Со  о^іе 


ТЫ8  І8  а  (іі^ііаі  сору  оі  а  Ьоок  іЬаІ  ѵѵаз  ргезегѵеіі  Сог  ёепегаііопк  оп  ІіЬгагу  зЬеІѵек  Ье^оге  іі  ^ѵаз  сагеГиІІу  зсаппесІ  Ьу  Соо§1е  аз  рагі  а  ргоЗесІ 
го  такс  іііе  \ѵог1сІ'8  Ъоокн  гіізсоѵегаЫе  опііпе. 

К  Ьа8  зигѵіѵей  Іоп§  епои§1і  {'ог  іЬе  соруіі§Ьі  Іо  ехріге  апё  іЬе  Ьоок  Іо  епіег  іЬе  риЫіс  йотаіп.  А  риЫіс  йотаіп  Ьоок  із  опе  іЬаІ;  \ѵа8  пеѵег  8иЬ]есІ 
Го  соругі§Ьі  ог  \ѵЬо8е  1е§а1  соругі§1іі  іепп  Ьаз  ехрігесі.  ДѴЬеіЬег  а  Ьоок  І8  іп  гЬе  риЫіс  ёотаіп  тау  ѵагу  соипігу  іо  соипігу.  РиЫіс  йотаіп  Ьоокз 
аіе  оиг  §а1е\ѵау8  Іо  Йіе  ра8І:,  герге8еп1іпё  а  \ѵеа1іЬ  о?  Ызіогу,  сиішге  апй  кпо\ѵ1е(І§е  іЬаГз  ойеп  йіШсиІІ  Іо  (іізсоѵег. 

Магк8,  по1:а1:іоп8  апсі  оГЬег  таі§іпаІіа  рге8еп1;  іп  іЬе  огі§іпа1  ѵоіите  \ѵі11  арреаг  іп  ІЫ8  йіе  -  а  гетіпііег  оі  іЫз  Ьоок'к  Іоп^  ]оитеу  йот  іЬе 
риЫізНег  Іо  а  ИЬгагу  апіі  йпаііу  Іо  уои. 

ІІ8а§е  §иі(]еІіпе8 

Соооіе  І8  ргоид  Іо  рагіпег  \ѵііЬ  ІіЬгагіез  Іо  сИ^Шге  риЫіс  дотаіп  таіегіаіз  апй  таке  ЕЬет  \ѵісІе1у  ассеззіЫе.  РиЫіс  (іотаіп  Ьоокз  Ье1оп§  Іо  іЬе 
риЫіс  апсі  \ѵе  аге  тегеІу  іЬеіг  сикЕоёіапз.  Ыеѵегйіеіезк,  ЙіІ8  \ѵогк  І8  ехреп8Іѵе,  80  іп  огсІег  Іо  кеер  ргоѵісііп§  іЫк  гекоигсе,  \ѵе  Ьаѵе  Іакеп  зіерз  Іо 
ргеѵепі:  аЬизе  Ьу  соттегсіаі  рагііе»,  іпсіийіп^  р1асіп§  ІесЬпісаІ  гезігісііопз  оп  аиіотаіей  циегуіп§. 

\Ѵе  аізо  азк  гЬаі  уои: 

+  Маке  поп-соттегсіаі  ше  о/тИе^і!ез  \Ѵе  дезі^песІ  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  Сог  изе  Ьу  іпсііѵісіиаіз,  апё  \ѵе  ^е^ие8І  ГЬаІ:  уои  изе  іЬезе  йіез  Сог 
рег80па1,  поп-соттегсіаі  ригр08е8. 

+  Ке/гаіп /гот  аиІотаТесІ  диегуіп§  Оо  поі  8епё  аиготаіеё  циегіе8  о?  апу  80П  Іо  Соо§Іе'8  зузГет:  I?  уои  аге  сопёисІіп§  гезеагсЬ  оп  тасЬіпе 
ігапзіаііоп,  оргісаі  сЬагасІег  іесо^піііоп  ог  огЬег  агеаз  \ѵ1іеіе  ассе83  іо  а  1аі§е  атоипі:  оГ  Іехі  із  ЬеІрГиІ,  ріеазе  сопіасі,  из.  \Ѵе  епсоиіа§е  іЬе 
изе  о^  риЫіс  йотаіп  та1;егіаІ8  Сог  іЬе8е  рифозез  апб  тау  Ье  аЫе  го  Ііеір. 

+  МаіпТаіп  аПгіЬшіоп  ТЬе  Соо^іе  "\ѵа1егтагк"  уои  зее  оп  еасЬ  йіе  із  еззепііаі  тСоппіпё  реоріе  аЬоиС  іЫз  рго]есІ  апсі  Ье1ріп§  іЬет  йпсі 
аййіііопаі  таіегіаіз  Йи'ои^Ь  Соо§1е  Воок  8еагсЬ.  Ріеазе  сіо  пог  гешоѵе  іі. 

+  Кеер  іг  Іе§аІ  \ѴЬаіеѵег  уоиг  изе,  гететЬег  іЬаі  уои  аге  гезропзіЫе  Гог  епзипп»  ГЬаІ  ѵѵЬаГ  уои  аге  <іоіщ  із  1е§а1.  Во  поГ  аззите  іЬаІ  ]и8І 
Ьесаизе  \ѵе  Ьеііеѵе  а  Ьоок  із  іп  іЬе  риЫіс  гіотаіп  Гог  изегз  іп  іЬе  ипііеіі  8іаіез,  іЬаІ  іЬе  \ѵогк  із  аізо  іп  іЬе  риЫіс  ёотаіп  Гог  изегз  іп  оіЬег 
соипігіез.  \ѴЬеіЬег  а  Ьоок  із  зІіИ  іп  соругі§Ьі  ѵагіез  Ггот  соипігу  Іо  соитгу,  аікІ  \ѵе  сапЧ  оГГег  §иійапсе  оп  ѵѵЬеіЬег  апу  зресійс  изе  оГ 
апу  зресійс  Ьоок  із  а1Іо\ѵеіі.  Ріеазе  йо  поі  аззите  гЬаІ  а  Ьоок'з  арреагапсе  іп  Соо§1е  Воок  ЗеагсЬ  шеапз  іг  сап  Ье  изей  іп  апу  таппег 
апуѵѵЬеге  іп  іНе  шогИ.  Соругі§Ьі  іпГгіп§етет  ІіаЬіІіІу  сап  Ье  циііе  зеѵеге. 

АЪои(  Соо§Іе  Воок  8еагсЬ 


Соо§1е'з  тіззіоп  із  іо  ог^апіге  (Ье  ^ѵог1сі'8  іпГогтаГіоп  апй  Іо  таке  іі  ипіѵегзаііу  ассеззіЫе  апсІ  изеГиІ.  Соо^іе  Воок  8еагсЬ  Ііеірз  геаЙегз 
сіізсоѵег  іЬе  \ѵогИ'8  Ьоокз  ѵѵііііе  Ье1ріп§  аиіііогз  апіі  риЫізЬегз  геасЬ  пе\ѵ  аиіііепсез.  Ѵои  сап  зеагсЬ  іЬгои§Ь  іЬе  Гиіі  гехі  оГ  ГЫз  Ьоок  оп  Йіе  \ѵеЬ 
аТ  ЫзЬр : / /Ьоокз ■ доодіе ■ сот/ 


Со  о^іе 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  иотомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
компании  Ооо^іе  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  чеііез  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  иоданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  исрсшсдшис  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  ирош.!іа  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 


Правила  использовапия 

Комиания  Соо^іе  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  би6.пиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлсжат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  прсдотвращаюшде  коммерческое  исиользованпс  к[нн\  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  также  просим  Вас  о  следующем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Соо§1е  для  всех  иользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отирав.ішйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Есаи  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыпому  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  исиользовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо^к.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  иомощи  программы  Поиск  книг  Соо^іе.  Пе  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  переиіла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  позволяющих  определить,  можно  ли  в  оиределенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Пе  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо^^іе,  то  ее  можно  исиапьзовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Оооеіе 

Миссия  Соо^іе  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  пнформаіщю  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  пайти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  иоиск  по  этой  книге  можно  выполнить  на  странице  Ь-Ыр: //Ъоокз .  з;ооз;1е .  сот/ 


□ідііігѳсі  Ьу 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


М.  Н.  КАТКОВЪ 


СОБРАН1Е 

ПЕРЕДОВЫХЪ  СТАТЕЙ 

МОСКОВСКИХ!)  ВЕДОМОСТЕЙ. 
1865  годъ. 

 — йі^  

ИЗДАНІЕ    С.   П.  КАТКОВОЙ. 




МОСКВА. 
1897. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Тнпографія  в.  В.  Чкчерина, 

□рот.  Нарьаной  слов.,  »  Канеръ-Вомежсяшъ  жыоаъ,  еоб.  доаъ,  2  ег.  Ноеі.  уѣца. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^Ге 


1865  годъ. 

Указатель  статей'). 


ВНУТРЕННЯЯ  ПОЛИТИКА. 
Обці»  мнрооы 

V  Прогресгъ  вевознояіепъ  прн  упадгЬ  націоныь- 
наго  чувства?  (По  поводу  петерЛургекаго  пись- 
ма въ  ІпЛ^пЛапое  ВеЦе).  3. 

Полвтячеоія  партія  въ  тоеударстяахъ  и  нхъ 

О  эвачевіе;  полггячеекія  партіи  въ  Роесіи  во  от- 
зываѵъ  ваграяичпой  печати.  9. 

Средства  и  способы  тавныхъ  враговъ  Рос- 
сін.  22. 

Бюрожрвтичесввн  сястена  и  опасность  чрезмѣр- 
ааго  ея  разввтія  въ  РоесІи.  41. 

Болѣавь  Нпсдѣдпяка  Цесаревича  Николая  Алек- 
сандровича. 75. 

Кончина  Няслѣдняка  Цесарсввча  Николая  Алек- 
сандровича. 78. 

Погребевіе  Наелѣднвка  Цесаревича  Николая 
Лленеандровича.  Свввь  руеекаго  иарода  еъ  Ца- 
ремъ.  114. 

„Національная  партія  въ  Роееія".  131. 
с/    РуеевіВ  коеиопояятшзнъ  п  нѣмеціій  оатріо- 
/  тиаяъ  въ  Росеін.  187. 

Пристростаые  ■  вложелательвые  отзывы  евро- 
□еЯекоД  псчми  во  вееиъ  что  касается  РоссІи.  191. 

Вліяніе  общаго  духа  политике  на  обравъ  дѣв- 
етвін  отдѣльвыхъ  ляцъ.  202. 
•     Привилегироваввое  положеиіе  инородцевъ  въ 
Россіи.  207. 

.        Цѣльноеть  и  однородность  руескаго  гоеудар- 
'''ства.  (По  поводу  ложныхъ  взглпдовъ  англіЯской 
■  прусской  печати).  211. 

Общеетвсниая  блвготворвтглыіоеть.  (Серпухов- 
ское Благотворительвое  Общество).  259. 

Военное  дѣло. 

Новыя  правила  пріеиа  въ  воевныя  училища  к 
ихъ  вііаченіе.  Вопросъ  объ  улучшевіи  положевіп 
ОФицеровъ.  96. 

Необходииость  улучшевіи  вовсковаго  хозяй- 
ства я  скудость  средетвъ  воеяваго  вѣдокетва. 


Совращеніе  чиелевноети  воісвъ  иокъ  едиоетвеп- 
ный  выходъ  нвъ  атого  ватрудиенія.  109. 

ЕврейсіііЙ  вопросъ. 

Какой  языкъ  должны  гебѣ  усвоить  Евреи  въ 
Россіи?  Полояеніе  руескаго  языка  въ  Роевів. 

45 -А. 

Неыориалыіоеть  иоложевія  Евреевъ  въ  Роесів. 

91.  148-. 

Ск^№исіеть  Евреевъ  въ  Западноиъ  краѣ  пре- 
пптствуетъ  усилеыію  въ  немъ  русекаго  алснента 
и  нЪшаетъ  саняиъ  Ёнреямъ  быть  инрныии  и  по- 
дезвыки  участниками  въ  общей  жазвв  русскаю 
государства.  97. 

Предоставлевіѳ  Ёвревнъ-ренеслеовиванъ  орава 
повеенѣетвйго  жительства  160. 

Западиий  м  Юго-западный  край. 

Заслуга  гр.  Н.  Н.  Муравьева.  ВратвіЙ  очеркъ 
положенія  Окверо-вападваго  края.  94. 

По  поводу  вановнзвція  Кунцевяча.  Кявоі  урокъ 
■оженъ  хы  навлечь  Я8т>  этого  событія?  101. 

Увѣревяоеть  Европы  въ  нинолѳтвоети  я  слу- 
чайности ваціопальпаго  характера  русеіоВ  ооля- 
тнкя  я  вегодующее  ряаочінювавіѳ  ея  ноелѣ  ре- 
скрипта гр,  Муравьеву.  103. 

Вввиііодѣйетвіе  общества  я  нрввнтельствв  ввкъ 
необходяное  условіе  для  увпѣшвоети  русекаго 
дѣла  въ  вападпыхъ  овраваахъ.  105. 

Въ  защиту  раскольннковЪ'беяпоповцевъ  Витеб- 
ской губераія,  содѣветвовавшихъ  усхиревш  поль- 
скаго  мятежа.  120. 

ПольскіЙ  элекентъ  въ  Юго-зянаднонъ  краѣ.  142. 

Воиросъ  объ  усилевія  русекаго  зенлевладѣмія 
въ  Западноиъ  краѣ.  153.  156.  162.  166. 167.  205. 
263.  264.  268.  281.  285, 

Разъединеніе  католяцизна  съ  полопвэмомъ. 
158-Б.  155-А. 

Ложь  иольскихъ  историковъ  и  истинный  ха- 
рактеръ  отношсиій  Польши  къ  Россіи.  164. 

Иеторін  аравославныхъ  церквей  и  церковпо- 
етронт&іьваго  дѣла  въ  Западпояъ  краѣ.  168. 169, 


*)  Ц"Фрн  озшми>'г%  М7>еря  Мвсковааюа  ВтЛомоешшй,  »  *рлн  А,  Б,  В  «пячиоп  іервпі,  норм  ия  трепа  пѵги  п> 
Хкшвомі  жрирі.  Уміатів  етравяця  арі  мумерѣ  оѵиаіаѵп.  імть  епты.  Содѳрж»жіе  кѣппорв»  ептві  моно  бнть  о>яи«яо 
им»  аріблніжппно. 

Обоѵів  ■•■росы  иѵАювиесл  Рмеік  мтрвгявыотсж  текж*  п  нѣктрип  сптып  іомѣц^яявп  код*  дрггмжи  у]4ряшіі. 


□ідііігѳсі  Ьу 


Прнчипя  пожвровъ  въ  Западиоиъ  нрвѣ  и  вяу- 1 
тренвяхъ  губервіяхъ  Россіи.  157. 

По  аоводу  офиці&іьваго  обаародоваиія  свѣ- 
дѣяій  о  подногахъ  въ  Сѣверо-заоадвомъ  краѣ.172. 

Цѣль  полнтвчеекихъ  поджоговъ.  175. 

Огношеиіе  петербургской  аечатш  къ  рамрытію 
полатическвхъ  подѵоговъ.  176- 

Теоріи  заграничвоВ  и  петербургской  печати 
объ  участів  гласности  въ  волросѣ  о  подногахъ. 
180.  181. 

Къ  вопросу  о  политичеевихъ  подхогахъ.  Такъ 
пааываемое  „агентство  Герцева"  въТультк.  183. 

Вѵіенскій  иузей  древностей.  186. 

Статья  „О  оонарахъ  въ  Росе!!"  появівшпіся 
въ  Смввряой  Почт».  Значевіе  глаевоета  ѵь  дѣіѣ 
подитячесввхъ  аоджоговъ.  231. 

Давяын  П08801ЯЮЩІЯ  яадѣяться  ва  еожрвщеиіе 
чясла  пожвровъ  и  раввітіе  сіфохояаго  дѣі«.  239. 

І[б  поводу  емертя  ее&атора  яБдаяова,  проязво- 
дявшаго  слѣдствіе  о  подхогахъ  въ  Спябярмѣ. 
Вредъ  систеяы  колапія  я  зваченіе  гласпостх.  270. 

Права  и  вначеяіе  маеаоетя.  276. 

^іательвость  маеноети  въ  дфлѣ  похаровъ. 
Мохстъ  лв  гласность  повредить  чести  какого-ни- 
будь сослоБІя?  283. 

Ответь  па  нападкн  газеты  Вѣсть  на  адивни- 
страцію  Западпаго  края.  Ѵогутъ  ля  интересы 
□ольсваго  дворянства  совпадать  съ  иатересанн 
русскаго  дворянства?  215. 

Недовольство  Хельиской  Газеты  дѣВствіяяя  ви* 
ленскато  гепѳрадъ-  губернатора  *овъ-БауФнвиа. 
233- А. 

Задачи  русгвято  правятепетва  въ  Заладнояъ 
враѣ.  262. 

Кавмазъ  N  Закавказье. 

Сепаратвстичесвія  идеи  въ  Закавказьѣ.  (Статья 
груйинскаго  сепаратиста  въ  Колоколѣ^.  154. 

Сепаратвзяъ  на  Кавказѣ  и  въ  ЗакавівзьЪ  есть 
послѣдствіе  слабости  ваціональвэто  духа  во  внут- 
реивей  полатщф  Роевіи.  {„Молодая  Груш*  и  , Мо- 
лодая Арнеаія*).  194. 

Армянеків  сепаратисты.  221.  232. 

Хмябовское  Армянское  училище.  230— Б. 

Груяяхегій  вепаратизѵь.  250, 

Задачи  Общества  св.  Ыияы.  РуесвііІ  языкъ 
каяъ  средство  объедвяешя  Кавказеинхъ  пле- 
мевъ.  213. 

Руееяіѳ  старообрядцы  въДобрудяѣ  и  ходатай- 
ство яхъ  о  доаволевіи  вернуться  въ  Роесію. 
Мыель  о  поселеніи  ихъ  въ  Закавказьѣ.  241 — А. 

Крестьянское  дѣло. 

Полопеіііе  государственііыхъ  крсстьяпъ  в  не- 
обходиность  улучшенія  вкононическихъ  уеловій 
ихъ  быта.  16. 

Важность  водворенія  вконоияческой  свободы 
въ  креетьянсконъ  быту.  Нехелательноеть  выкупа 
кань  средства  стѣсвяющаго  экономическую  сво- 
боду. 18. 

Несостоятельность  выкупа  вообще  и  выкупа 
государетвенаыхъ  креетьявъ  въ  особепвости.  20. 

О  законодательвов  олевѣ  и  евободѣ  крестьян- 
ской собетвенаоети.  28. 

Москва. 

Исторвческое  аявчевіе  Иосквы,  какъ  символа 
осповныхъ  иачап,  аа  іоторыхъ  эвхдется  госу- 
дарство. 182. 


Печать. 

Вредъ  предварительной  цензуры.  12.  13. 

Выгодна  ли  для  Моаювекнхь  Впдомоетей  прх- 
вилегія  кааевныхъ  объявленіЙ?  24. 

Отвѣтъ  на  обвнненіе  Биржевыхь  ^лдомоешй 
въ  возвышевіи  платы  за  печатапіе  казеввыхъ 
объявлевіЙ.  227-Б. 

ІІроектъ  воваіч)  устава  о  печати  и  его  аро- 
тивникв.  Полоксніе  печати  въ  Роесіи.  44. 

Истинный  сиыслъ  свободы  печати.  64. 

Необходииоеть  предоставления  дворансквиъ  и 
земеклиъ  еобрашянъ  свободы  печатавія  евѣдѣній 
о  евоихъ  васъдаиіахъ.  69. 

Вправѣ  ли  «ранцуаское  правительство  разрѣ- 
шать  или  запрещать  взданіе  •рапцузеянхъ  кивгъ 
въ  руссвоиъ  переводѣ?  50— Б. 

Веоомнѣнное  праве  М.  О.  Воль*а  ва  взданіе 
въ  руесяонъ  переводѣ  ^Жизня  Ю.  Цезаря*.  68. 

Доброеовѣстыость  „русекихъ"  вагравячныхъ 
нзданій.  154  (стр.  434). 

Свстенв  обвава  вовругь  руееякхъ  дѣлъ.  171. 

Встувлевіѳ  въ  свлу  воваго  вавоаа  о  нечатх.  190. 

Заиѣтка  привѣтетвующав  освобохдевіе  газеты 
отъ  предварвтелной  цензуры.  193 — А. 

О  правительетвеввоі  «убсціік  ІЪлооу.  187. 

Свобода  печати  теряетъ  звачевіе  прв  еиетенѣ 
субсядів.  195. 

Фактъ  долучевія  субсндіи  Голосом*  ковпроввт- 
тируетъ  правительство.  204.  210 

Неосновательность  предоетерекешн  полуяеипа- 
го  С.-Пет^ургсжими  Влдомостями.  208  (стр.  596). 

Правильное  понинаиіе  слова  „органъ"  по  от- 
ношенію  хъ  газегЬ  и  солидарность  вѣдонства  еъ 
тою  газетой,  которую  ово  ввбраіо  евоакъ  орга- 
ноиъ.  232-А. 

Разъясненіе  обнзапностей  газеты  отпоснтельно 
печатавія  возрахенів  и  поправокъ  отъ  частпыхъ 
лнцъ.  233— Б. 

Вопросъ  о  пвчатавія  еудебяыхъ  публикацій 
въ  русской,  •ранцузской  в  пѣввцкЫІ  газетѣ. 
344-А. 

Полшичеекан  залгЬтха  протввъ  С.-Леширбі/рі' 
скихъ  ВпдомостЫ.  244-  В. 

Попьскій  вопросъ. 

Внутреннее  безсиліе  польскаго  вопроса.  6. 

Вредъ  адииііистратввво-полйтической  обособ- 
ленности Царства  Польскаго.  31. 

Плавъ  адииннстративпыхъ  преобразовапіВ  Цар- 
ства Польскаго  по  извѣстіянъ  иностраііныхъ  га- 
зетъ.  32. 

Кто  н  зачѣкгь  распространяетъ  извѣстія  о  пред- 
полагаемоиъ  полнонъ  включеши  Царства  Поль- 
скаго въ  составъ  РоесіЁсхой  Инперіи?  46. 

Введеніе  въ  сеиипаріяхъ  Царства  Польскаго 
преподаванія  ва  руссковъ  языкѣ.  72 — А. 

Неясиоеть  нашей  политики  н  отеутствіе  едиа- 
ства  являются  причиной  живучести  польсянхъ  ва- 
дехдъ  и  бездЪйствія  русекихъ  снлъ  въ  Поль- 
шЪ.  85. 

Ходъ  хреетьянсяоН  реѵорин  въ  Царствѣ  Поль- 
гхонъ.  100. 

Средства  употребляевыя  вольекимв  павани  для 
того,  чтобы  отсрочить  введение  креетьявской  ре- 
ФОрны.  119. 

Польская  депутвція  аа  вотребевів  Наслѣдввя» 
Цесареввча  Николая  Алежсавдроввча  а  пріенъ  ея 
Гоеударенъ  Императоронъ.  123. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 
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Ввемшнов  превішіцвніе  Лопмметно  Дяеяиим 
ѵь  яруга  Роееін  к  пншно  польмаго  патріота  шаъ 
СтоігоАна.  134. 

Прехвелпввів  хЪіі«ішоетк  Моековепт  Вѣ' 
домосмсй  ж  нован  «аза  разватіа  поіьежаго  дъ- 
лл.  140. 

р-Ьшевіѳ  оодьсЕаго  вопроса  съ  гоеударспен- 
во8  точжщ  арѣніа  ш  въ  точи  врѣнія  ііоіьспхъ 
вАтріотовъ.  147, 

Параиаль  проведенвая  гвѵетою  Тітев  между 
возетаиівіт  Пмяжовъ  ■  ■рлавдсввхъ  •евіевъ. 
216. 

Укоры  помковъ  правятеіьству  за  допущеніе 
усвлевія  вѣиеокаго  эаехепта  въ  Царствѣ  Поль- 
свонъ  ж  отвѣть  Руескто  Инвалида.  Урохъ  кото- 
рні  Росеія  доля»  аввлвчь  жвъ  вршмѣра  старой 
Подьши.  387. 

Нѣяціі  п  ІІоіпап.  Внееіевіе  поаванекю  По- 
лііоѵь  въ  Роеепо.  Клжъ  должна  отвевтшеь  гь 
пошу  Росеіа?  42  •А. 

Галпѵгія  гаавш  о  яоложеніа  русеіаго  народа 
въ  Царетвѣ  Польсковъ.  89. 

ПрмбалтМскІй  іраіі. 

Равборъ  проеіта  реоораы  ржжсваго  городекаго 
уетроЙетва.  5. 

Руесвіе  купцы  п  русекій  языгь  въ  Рвгк.  10. 
26.  61. 

Разборъ  предмжевій  г.  Осжпова  въ  «окинееш 
дда  еоетавлввіж  проекта  рморны  ржжсваго  город- 
еіаго  устройства.  117. 

ІІроет  рижской  городской  реаориы.  Харак- 
теръ  торго&іи  н  правъ  г.  Гвгв.  209. 

Ло  поводу  етатьв  ІЪлоса  о  русскомъ  «ыкѣ  въ 
Рнгѣ.  Свысіъ  тать  нааызаемыхъ  ваовдокъ  ва 
оетаейеяія  губернін.  23. 

Дѣло  г.  Нарвы  подвѣдометвевнаго  двуиъ  гу- 
бетніажъ.  34. 

Вовзвавіе  штекаго  архіепнскопа  Піатопа.  38. 

Откріпіе  Лжмавдеваго  сейма  ж  предстоящи 
еву  задай.  63. 

По  поводу  возражегія  г.  Литве  на  віатью  .16  38 
Хоасоваааа  Вѣдолоетей.  77. 

Зажѣтка  по  поноду  русской  тшсноетн  въ  оет- 
аейсвихъ  дѣлахъ.  79— Б. 

Наіаіо  дѣятеіьноетн  гр.  Шувалова.  80- Б. 

Оетаейскій  вопроеъ  не  есть  аѣнецпй  вооросъ 
въ  Роелів.  103. 

Поіеивчееваа  статья  протввъ  РиакекоЙ  Газе- 
ты, 111. 

Извлечение  нвъ  статей  Лравоеяатипо  Обощт- 

пія.  112. 

Права  и  положевів  руеекаго  языка  въ  Прабал> 
'^тіЙекокъ  краѣ.  151.  234.  238. 

Побужденія  и  обраэъ  дѣйствій  русской  и  ост- 
зейской печати  во  взаннной  полевшл.  115. 

Првчвна  воавнквовевів  ж  вначеше  оствейехаго 
'^вопроса.  150. 

Хврактеръ  дѣятельвости  Моековашхъ  Впдомо- 
'  сшей  по  оетаейекову  воаросу.  230 — А. 

Огвѣтъ  Ревемаюй  Газтѣ  по  вопросу  о  свете- 
■ѣ  полчанія,  едипвнія  ПрибалііЙекаго  края  съ 
Инперіей  я  равноправностя  руеекаго  языка  съ 
вѣпецннжъ.  361. 

цВовавааіе  жъ  европейской  глаевоетн*  остзей- 
еквхъ  вѣмцевъ  и  отголоскя  его  въ  герквневой  пе- 
чати. 275. 

Царкуляръ  ючальика  глввнаго  управлевія  по 
ділажъ  печвтв  отдѣльмікъ  цеввораяъ  по  внут- 
реявеі  цеяа^ѣ  жь  ПрябалтШевожъ  враѣ.  277.  у 


Едяяство  яеяду  верховной  влаетыо  ■  вародояъ. 
ОстзейскіЙ  сепвратязнъ.  284— А.  , 

Судьба  одной  Латышской  газеты  в  ея  яздате-  ' 
лей  (г.  Вольденара,  г.  Бееб&рдяеа  я  др.).  236. 

Дѣло  г.  Воіьдея^а.  236. 

Почему  была  запрещена  газета  г.  Вольдеяціа.  ' 

246  (стр.  717). 

Полемика   съ  остзейскими   газетани  по  дѣлу  ^ 
г.  Вольдемара  я  по  вопросу  о  русскомъ  языкѣ 
въ  ПрмбалтіЙсконъ  краѣ.  249. 

Судьба  ПОСТИГШАЯ  г.  Бесбардиса  аа  еоставле- 
іііе  вѣрноподданническаго  адреса  оть  Латыщей 
въ  1863  г.  241-Б.  247.  256. 

Пути  сообщенія. 

Содѣйствіе  аенетвъ  сооруженів  желИзныхъ  до- 
рога въ  Росеія.  33.  (стр.  86). 

Важность  ляоіи  Иоевва—Кіевъ— Одесса  и  блнго- 
прілннЙ  нонентъ  м>  ей  поетровпія.  67. 

Яшченів  ляніи  Иоеква—Кіевъ— Одесса.  Вредъ 
гаравтіи  чиетаго  дохода  для  частпнхъ  яредпріі- 
тій.  74. 

Ировія  судьбы  недъ  уевліяяя  Россіи  сблизить- 
ся съ  Запвдомъ;  участь  желѣааодорожяаго  дкла 
въ  Госрік.  199  (стр.  569). 

•  Объ  условіяхъ  сдачи  участка  оть  Курска  до 
Шева.  212.  228. 

Снстеиа  поверетиой  гвраитіи  в  гарантіп  съ 
действительно  затраченпаго  капитала.  233  -  Б. 
(стр.  672). 

Вопроеъ  о  шюравленіи  вѣтвн  дія  соединеція 
Витебска  съ  Орлонъ.  (На  Иотялеѵь  или  на  Сно* 

ленскъ?)  260. 

Разборъ  мнѣши  г.  Тцрііера  о  привлечеиіи  ЗЯ' 
граничііыхъ  капвталовъ  для  сооружеиія  желѣз- 
иыхъ  дорогъ  и  рпзвятія  другихъ  всточниковъ 
впутрешжго  благосостоявія  въ  Роегіи.  272. 

Ходатайство  г.  ОвеигеЙма  о  концеесіи  на  по- 
стройку Черновицко-Одссской  ж.  д.  279  (стр.  818). 

Отаывъ  аіігліЙевихъ  яііженеровъ  и  г.  Ооевгей- 
ма  о  работахъ  русгяпхъ  явженеровъ^  вроиаво- 
дившихъ  разыскаяія  яа  предполатаеяой  хивін; 
возраженіе  капятава  Шпилева.  Уеловія  яредла^ 
гаеныя  г.  Оаепгейяояъ.  280. 

Нѣсколько  сдовъ  о  брошюрѣ  г.  «онъ-Дервиза 
„Русскія  желѣзныя  дороги*  и  выэовѣ  его  принять 
па  себя  постройку  Орловско-Кіевской  ляніи.  Ходъ 
работъ  по  Рязанско-Козловекой  ж.  д.  Ляяія  Иос- 
ква— КІевъ-Одесеа.  284— Б. 

Сельское  хпзяйстм. 

Главный  потребности  руеекаго  сельскаго  хо- 
зяйства и  русской  народной  жизни.  52. 

Иѣрм  къ  улучшепію  топкорупяаго  овцеводства 
на  юг*  Россіи.  155  — А. 

Лисоистребленіе  и  яѣры  протввъ  него.  174. 

Самуправленіе. 

1.  Городское. 

Несоетоятельпоеть  Распорядятельвой  Дуяы 
какъ  отдѣльнаго  оть  Общей  Дуиы  учревценія. 

118. 

Полемика  съ  С.-ТІете^ібуріскими  Впдомостями 
по  вопросу  о  гязоосвѣщеиія  Иосквы.  242. 

3.  3  е  я  с  к  о  е. 

Будущая  дѣятѳльяость  отярывающххсн  веж- 
сяяхъ  еобраяій.  33. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


Зенсвіі  учрвщдепін  въ  Бслыія.  35. 

Важность  внборп  млстпых*  аицъ,  принципа 
бвзневдпоети  въ  земской  слукбѣ  и  сближецін  со- 
ыовіВ.  37. 

Результаты  и  выводы  санарекихъ  выборовъ: 
1)  вредъ  еомовпоЯ  органвааціи  съѣвда  отъ  сшь- 
скяхъ  общвнъ,  2)  ж&іательпостьуснлевія  въ  зеи- 
сіпіхъ  собравінхъ  представительства  ирупоаго 
венлевладѣиія.  46. 

Олоссбъ  ивбраііи  па  зенекихъ  собраиіахъ. 
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Опасность  въ  будущемъ  аекеяаго  избиратель" 
иаго  закона.  56. 

Результаты  пензел«кихъ  Быборовъ.  Зиаменіе 
безмеіідііости  въ  зеискоЙ  слукбѣ  въ  виду  пре- 
облодавіы  въ  пей  крестьнііскаго  вдехепта.  62. 

Дѣнтельность  звнекихъ  собравіЯ  н  уііравъ  въ 
ближайшенъ  будущенъ.  65. 

Опасность  лреобладаша  крестьянъ  въ  дълѣ  са- 
иоуоравлвнія  н  необходвкооть  привлечеша  вруа- 
ныхъ  веилевладѣльцевъ.  Значеніе  безнездностп 
въ  венской  службѣ.  70. 

Слабыя  сторовы  повыхъ  зевекихъ  учрекде- 
иій.  106. 

Избирательный  зенлевладѣхьчеевіЯ  цеизъ  и  пра- 
вильны» осаовавія  для  его  назваченін.  108. 

Необходимость  усилепі)!  аленевта  крупваго  зен- 
лсвлвдѣнія.  Недостаточность  существующей  зея- 
ской  оргавнзаціп  для  борьбы  еъ  повшрани  и  не- 
обходимость екоркйшаго  введеііія  нироваго  суда. 
116. 

ПранЪненіе  начала  безнездноста  въ  зексконъ 
саноуправлепіи.  170. 
ЗемсвіЙ  поземельный  бапкъ.  177. 

Сословія. 

Руеевое  днорявство  и  русекій  ііародъ;  ихъ 
взаиивыц  отпощенія.  8. 

Звгравичваа  печать  о  иосковевихъдвораискихъ 
выборахъ.  30. 

Экономическое  разстройство  зеилевладѣльческа- 
го  власеа  и  веобходиность  ограждеиіп  его  иитв- 
рсеовъ.  138. 

Что  такое  дворянство.  215  (стр.  619). 

Духъ  и  характеръ  русского  дворянства.  251. 

Объаеііепіе  побуждевій  носковеѵаго  дворипотва 
при  еоставлевіи  вееподданпѣйшаго  □рошеііія.  252. 

Оховчаше  днорянскихъ  выборовъ  въ  Москвѣ. 
255— А. 

Ллексаіідронскій  дворяискій  баик-ь  и  Алексап- 
дровскій  дворяоекій  институть  въ  Нижнеяъ-Нов- 
городѣ.  267. 

Судебное  дѣло. 

Осеовпыя  преимущества  повыхъ  судебныхъ 
уставовъ  иередъ  старымй.  79— А.  в|* 

Общія  соображенія  по  вопросу  о  привсдепіи 
въ  дѣйствіе  повой  судебной  системы.  )?0  — А. 

Начало  словеснаго  суда— самое  существеппос 
вачйло  новыхъ  уставовъ.  81. Л. 

Невозножиость  одновремевнаго  и  повсенѣстнаго 
введеаін  новой  снстеыы  еудовъ  во  всей  сн  пол- 
нотѣ.  82. 

Необходимость  изнѣневіа  судсбпо-полицейекаго 
делопроизводства.  86. 

Планъ  развитіа  и  улучшелія  нироваго  инсти- 
тута. Мѣры  ЕЪ  улучшеиію  еудовъ.  87. 

Разница  иежду  врестьяиекой  и  судебной  рефор- 
мой и  невоахожноеть  введеиін  ихъ  одвинъ  я 
тѣхъ  же  споеобоиъ.  90. 


I  -  Подьва  опыта  введена  помюй  новой  системы 
I  еудовъ  хота  бы  въ  одной  ила  двухъ  губер- 
'піяхъ.  92. 

I  О  прявлечевіп  иа  аовня  должвооти  епоеобвыхъ 
людей  а  лравильаоаъ  распредѣлвніи  вхъ  по  роду 
дѣятельноетн.  93^ 

Чѣаъ  должна  быть  судебная  ващата.  135 — ^А. 

Цѣль  и  схыслъ  публнчпаго  суда.  Каиова  дол- 
жна быть  его  обстановка.  185. 

Временыыя  нѣры  къ  улучпіенію  уголовоаго  ж 
гражданскаго  еудопронзводотва.  327 — А. 

Учебное  дѣяо. 

Необходикость  увеличеаіа  срвдетвъ  ва  варод- 
пын  училища.  59. 

Дѣло  женскагп  народяяго  образованія.  254. 
І     Опасности  грозящін  новому  уставу  гвмназій. 
'  Реальный  школы  въ  Росеіи  и  въ  Пруесіи.  43. 

Реальная  школа  не  аожвтъ  быть  общеобразо- 
вательной. 54. 

Классаческая  и  рсальаая  школа  въ  Западной 
Ёвропѣ.  71. 

Исторія  учебного  дѣла  въ  Роееіи  съ  30-хъ  до 
60-хъ  годовъ.  Разънепеніе  сущности  и  еаысла 
клаеснчеевой  и  реальной  школы.  Старавія  иска- 
зить новый  уетавъ.  184. 

Какая  цѣль  убавлять  число  существующнхъ 
уіівверситетскяхъ  гвнвазій?  Проеггъ  введевія  въ 
Внленснокъ  округа  воваго  гнинаанческвго  устава. 
189. 

Необходнноеть  поднять  педагогическое  дѣло  въ 
Россіи.  Ыедленпость  введевін  воваго  устава.  Раз- 
боръ  „Инструкціи  относительно  объема  препо- 
даванів  учебвыхъ  предметовъ  въ  гимназінхъ  в 
прогнмпазілхъ."  192. 

Педагогическое  значеніе  греческаго  языка.  Дѣло 
введенія  новаго  устава  въ  Московеконъ  и  Ва- 
ленсконъ  учебвыхъ  округахъ.  197. 
іХСудьба  народнвго  просвѣщенія  въ  Россіи.  199. 

Ходъ  дѣла  по  введенію  новаго  устава  гинна- 
зіЙ.  206.  214. 

Дѣло  о  прсвращенін  Таганрогской  гямназіи  иъ 
реальную.  224. 

Вопросъ  о  превращевіи  НѣжннсваіЧ)  лицея  въ 
технологичесхій  иилтитутъ.  21>*.  235. 

Распоряжен!я  ииііиетеретва  народнаго  проевѣ- 
щенія  по  введевііо  новаго  гинназнчоскато  устава. 
235. 

Учреждевіе  въ  Иосквѣ  зеяской  гиииазіи.  Хо- 
датайство лютеранекаго  училащв  св.  Петра  и 
Павла  о  своенъ  преобразованіивъгинназію.  237. 

По  дѣлу  о  нреобразованіи  училища  ев.  Петра 

н  Павла.  245. 

Кысль  иригласкть  учителей  дрсвиихъ  яаыковъ 
изъ  Чехіи.  238  (стр.  695). 

уМногопредметность  и  концентрація.  273.  278.'*^ 

Скороспѣлое  прпготовленіе  молодежи  къ  выс- 
шинъ  учебнынъ  заведевінмъ.  42  — Б. 

Новое  ностановленіе  Учеваго  Конитета  о  пріе- 
кѣ  въ  увнверситетъ.  159. 

По  поводу  столѣтпеЙ  годовщины  смерти  Лоно- 
носови.  (Въ  защиту  Акаденін  Наукъ).  73— Іі. 

Значеніе  и  заслуга  Акадеяіи  Наукъ  (По  по- 
воду нападокъ  Голоса  на  преобладаніе  въ  ней 
нѣмецкаго  влемеята).  76. 

Отношевіе  Акаденіи  Наукъ  въ  дѣлу  русеваго 
проввѣщевія.  Корреспондевція  Хшаююй  Газеты 
о  скудости  и  безсиліи  рувекой  интвллигевцін; 
наша  сястеиа  обучеоія  иакъ  причина  втого,  330. 
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Учебнняъ  геогрміи  Дапіеля  и  полемпа  по  по- 
воду его  еъ  Голоеомъ.  51.  66.  72 — В. 

Дшецшыива  въ  шіолѣ.  179- 

Иеторія  Лаиревекаго  Инетвтута  воеточныхъ 
пшоѵь  (По  П0В0Х7  60-4ктяяго  юбмея).  200. 

Финансовые  вопрмы. 

1.  Пятейное  кѣло. 

Вопроеъ  о  штоміыхъ  дввочкахъ.  104. 

О  ваконодательвыхъ  иѣрахъ  аротявъ  пьянства. 

121. 

Средства  пграііячевія  числа  расаявочшхъ  ів- 
ведеаіЙ,  жать  мванихъ  равеадвввовъ  пьянства. 

132. 

О  доаущеиіи  схидкя  акциза  за  усышку  в  утечку 
спирта  лежащего  на  евладахъ.  135 -В. 

2.  Пошлины. 

Дьивное  проввводство  въ  Россіи  и  средство 
упрочить  его  будущность.  40. 

Повровнтельетвеняый^  з&претвтелыіый  и  охра- 
ввтелыіый  таржвъ.  139. 

3.   Ф  и  и  а  и  с  н. 

Проекты  трехъ  позсвельиыхъ  банковъ.  Зитруд- 
ввтельноеть  □озенелыіаго  кредита  въ  Россііі. 
ІІотребпоеть  въ  кратвосрочнонъ  кредитѣ  и  ана< 
чевіе  обществъ  взввныаго  кредита.  14. 

Полугодвчиая  сводная  таблица  счегтовъ  госу- 
дарствевнаго  банка.  9в. 

ЫаввыгодиѣйшІй  епособъ  аамѣиы  или  уетране- 
вія  вубличныхъ  •ондовъ.  99. 

Полвтнчеевое  аваченіе  я  сила  иоаенельиаіо 
кредита.  141. 

Разборъ  проекта  белыійсквго  банка.- 143. 

Позеиельиый  кредитоыйбанкъ  барона  Френкеля. 
144.  146.  152.  283. 

Выгода  венеиихъ  я  дворянскнхъ  банновъ.  149. 

Право  казны  аввладывать  государетвенныя  яяу- 
п^етва.  208. 

Нзжѣяенія  вогяояныя  въ  неталляческоиъ  рвз- 
■кияонъ  «опдѣ.  Дѣла  гоеударстиевваго  банка  аа 
послѣдиіе  десять  вѣсяцевъ.  248. 

Вопроеъ  о  5^/з%  рѳнтѣ  и  гоеуд^ствея- 
внхъ  билвтахъ.  Система  иеврерывваго  выпуска 
облнгаірЙ.  253. 

Поаенельныв  бавгь  г.  Тарасенкова-Отрѣш- 
кова.  266. 

Фвнавеовов  воложеніе  Соедвпеншіхъ  Штатовъ 
в  сходство  его  еъ  •янансовынъ  полокеиівісь 

Россін.  274. 


РоеЫя  въ  Средней  Азін. 

Что  звачаіъ  толки  «ранцузекой  и  англійской 
печати  о  првзвапіи  Росеів  въ  Азіи?  47. 

Возражеше  газетѣ  Зоиітаі  (Іе  8і.'РИег>Л)0Нгд^ 
осуагдающей  статьи  Москоѳскихь  Впдомоетей  о 
русской  полвтвкѣ  въ  Средней  Лаів.  60. 

Взятіе  Ташкента.  158---А. 

Огношеніе  авгліИекаго  праввтельства  в  англій- 
сков  печати  къ  русеквнъ  завоеваоіянъ  въ  Сред- 
ней Ааіи.  198.  246. 

Руесиаи  власть  въ  ТлшкеитФ.  257. 


ИНОСТРАННАЯ  ПОЛИТИКА. 


Шлезвнгъ^ГолыитейнокЦ  вепресъ. 

Полятячеевое  положевіе  Пруесія.  4. 

Рпаоблачевіе  тайвыхъ  вереговоровъ  мшду 
Аветріей  н  ПруееіеЙ  по  дѣлу  првсоедииеніа  Гер- 
цогетвъ  иъ  ІІрігсеія  и  волнеяіе  вызванное  этими 
переговораня  въ  Гериаиіи  и  ввѣ  ея.  11. 

Возможность  раврыва  между  Англ№Й  и  Амери- 
кой. Заявлевіе  лорда  Росселя  касающееся  Шлеа- 
вигъ-Гольштейнскаго  вопроса  Призиаин  разлада 
между  Аветріей  и  ПруссіеЙ.  17. 

Согласно  ли  съ  видаки  и  интересами  РосеІи 
присоединеніе  Герцогствъ  къ  Пруссіи?  27. 

Враждебное  настроеше  Сѣвервыхъ  и  Южпыхъ 
Штатовъ  къ  Авгліц  и  Фраиціи.  Возиожыость 
войны  съ  АверякоЙ  сконываетъ  яхъ  европей- 
скую политику.  ДальвѣЯшіе  усп«хи  Пруссіи. 
Чѣнъ  ножетъ  вознаградить  себя  Росеін?  36. 

Уступчивость  Австріи  в  самоувѣ ревность  Пруе- 
сіа.  Возбужденіе  Франіііеа  вопроса  о  націоноль- 
ноетяхъ  въ  Герцогствахъ.  Увѣренііость  Прусеіи 
въ  еочувотвія  Роееіи  ея  виданъ.  49. 

Слухи  о  еоглашеяіи  между  Россіей  и  Пруссіей 
отноевтельво  Шлезвигъ-Гольштивсвихъ  ш  Поль- 
скихъ  дѣлъ.  53.  60.  (ітр.  161). 

Перемена  въ  отвошеніяхъ  Аветрів  в  ІТруссіи. 
Предположевіе  поднять  вопроеъ  о  герцогствахъ 
на  гернавевомъ  еейиѣ.  Выгода  ноложенія  Пруе- 
сіи.  55. 

Политика  чувствъ  в  отвлеченныхъ  началъ  и 
политика  ввтерееовъ.  73— А.  83. 

Прусская  полвтяка  эахватовъ  и  ея  поелѣд- 
ствія.  88. 

Столкновевіе  между  Бвснаркомъ  и  палатой  по 
дѣду  о  зайиѣ  10  милііоновъ  талеровъ  на  укрѣн- 
леиіе  КильскоЙ  гавани.  Связь  Шлеззпгъ-Гольш- 
тейнскаго  вопроса  съ  польсвивъ.  113. 

Двусмысленность  взаввныхъ  отношеніЙ  нежду 
державави.  130. 

ДальнѣЙшее  роэвитіе  вопроса  о  герцогствахъ. 
Виды  Пруссів.  165. 

Блвзость  рѣшенія  ПІлезввгъ-Гольштейнскаго 
вопроса  и  вѣроятвая  нобѣда  Прусеіи.  Причины 
устунчввоета  Австріи.  173. 

Пру сско-австрі Искан  хоывенціп  по  Шлеаввгь* 
Гольштейнекому  вопросу  в  вегодовавіе  вызван- 
ное ею  во  Франціи.  Полнтичееваи  ловкость  Бвс- 
марка.  ПродолжающІйея  иовороть  во  внутрен- 
нихъ  аветрійсиихъ  дѣлахъ  въ  пользу  Венгерцевъ 
и  др.  ваціоввхьвоетей.  186. 

Неудовольствіе  АвглІв  в  Фравціи  врртввъ 
аветро-вруеекой  иоииеиціи.  Восточный  вопроеъ 
какъ  лопршце,  на  иоторонъ  объ  Западаыя  дер- 
жавы могуть  возватрадт  себя  за  рѣшевіе  Шлев- 
ввгъ-ГольштеЙисиаго  вопроса.  196. 

Переиѣнв  въ  настроеніи  еранцузскаго  обще- 
ственваго  ннѣнів  въ  пользу  Пруссів.  201. 

Сввданіе  Бисварва  съ  Нвволеовомъ  III  въ 
Біаррнцѣ  217. 

Французская  н  ангдійская  печать  о  евнданіи 
Бисмарка  еъ  Наполеоноиъ  III  в  его  поел'Вдстві- 
яхъ.  Возможность  возбуяч^евіи  Восточного  вопро- 
са. 223. 

Запутанность  европейской  полнтвкв:  неудовле- 
творительные результаты  свндавія  Бвсвврва  съ 
НапоісопоиъІП  в  взаимное  раадражевіе  ИрусеІв 
и  Францін.  Усиліа  Лпгліи  в  Франціи  побудить 
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Аветрію  гь  пѳремѣвѣ  своей  итадьявской  поли- 
твкн  ш  общіе  ввди  вхъ  аа  Воетокѣ.  255 — Б. 

Двѣ  іорресаовдевціі  о  руеекихъ  дѣлахъ.  (Ирге- 
екая  ивтрвга  съ  цѣлью  вызвать  ведовѣріе  гь 
Росеін).  258. 

Двуличное  поведеніе  Пруссія.  Наежолько  союзы 
съ  Прусеіев  соотвѣтетвуютъ  натервеалъ  евровей- 
сввхъ  держввъ.  269. 

Обоаріиіе  иноетранной  политики. 

Поитачеевій  обэоръ  за  1864  годъ;  его  реауш- 
таты  н  аавѣты.  1. 

Призааів  готоввщихея  рѳвоіюціовннхъ  дввке- 
вій.  2. 

Паінткѵеекое  паіоневів  Европы:  аатадочвое 
бевдѣвствів  Англів,  вліявіе  пшивой  ввцівиіиво 
Фравіцв,  ввутреввія  дЬла  АвстрІи,  усаѣхв  Прус- 
оік.  7. 

Новая  «аза  руееваго  воороеа  въ  Ёвропѣ.  57. 

Уепѣхв  румыавзоцІв  некду  Сербами,  Бодгарани 
■  дакб  Руескввв  въ  БуковнвЪ.  95.  110. 

Врандебвое  вастроеиіе  xо^цо-ваIашсваго  пра- 
ввтельетва  къ  Россіи.  279. 

Троввад  рѣчь  императора  Наполеона  III.  29. 

Слабый  стороны  пруесвой  ковствтуціи.  15. 
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Ыосква,  31-го  дшбря. 

Контается  старый  го^гь  и  начинается 
новый:  1е  гоі  еві  шоН,  ѵіѵе  1е  гоіі  Но 
этотъ  прошлый  годъ  замЬчателѳнъ  осо- 
бенно тѣнъ,  что  въ  ненъ  не  окавывается 
ничего  чтЬ  можно  било  бы  вполяѣ  при- 
знать прогаедшимЪ;  на  чемъ  дѣйствитель- 
но  была  бы  видна  печмъ  совершеяія.  бее 
вгь  этомъ  прошломъ  году  только  продол- 
жалось, и  что  продолк&лось,  то  ІфОДОЖ- 
хаетоя  тѳп^.  НшеавоЙ  рндъ  событій  не 
получилъ  въ  неѵь  начала,  и  ннкшюй  ря^ 
событШ  не  достигъ  въ  венъ  своего  коноіа, 
за  иеключѳіііеігь  только  побіѳша  Давіи  ео- 
«двяенными  силами  двуп.  вѳликнкъ  гер- 
ѵаяскюп,  державъ.  Но  и  шлезвягъ-голь- 
штейяское  дѣло  не  есть  еще  влолвѣ  окон- 
чательное дЬло,  хотя  особый  огаошонія,  въ 
которыхъ  очутились  вѳлвкія  д(фжавы  вое- 
токл  я  вигада  Европы,  яеояиданнопо^^Iяли 
Геіиіагію  и  довволялк  Прусоіи  лрябливитьея 
къ  осуществление  ея  властолюбнвыхъ  ви- 
доич..  Усилеиіе  Прусоіи— вотъ  глаяввый  ре- 
зультатъ  ирошлаго  і^да. 

Еще  не  прошло  пояпыкь  двѣяадцмп 
«ѣояцевъ  еь  тѣхъ  поръ  каѵь  ябералтя 
партія  во  вс«б  Германііт  осыпала  Авѳтрію 
и  Пруссію  ругат^льетвашЕг  ва  равнодушіе 
къ  ная^нйЛьноиу  дѣлу.  Меньшія  гермаіь 
скія  государсігва,  похв  руководетаоігь  г. 
фонъ-Бвйо№,  вапеошяЕаію  ивніютрА,  на- 
стаивали тогда  на.  открнгіи  военйыхъ  з^Й- 
ствій,  отъ  котораго  обѣ  велпсія  д^нкавы 
уклонялись.  Въ  первый  разъ  послѣ  учрѳ- 
ацевія  Гернанекаі^  •  Ооюва,  Аветрія  и 
Прусвія  окаваАіоь'  твида  №  і№ньшііиствѣ 
на  вѳйягЬ.  Вслѣдъ  за  тіжь  обѣ  великія 
гернанскія  держаш  пооп^пили  соединить^ 
сл  для  совокупнагб  хЬЙствІя.  Св^гштая 
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лоцдонокинъ  трактатоігь  1Ѳ52  года,  онѣ 
уш)требилн  гѳрмапскій  ее№іъ,  не  связаппый 
лоядонокюгь  трактатонъ,  каасъ  орудіе  чтобъ 
освободиться  оть  международныгь  обяза- 
тельствъ.  Скоро  орудіе  одѣлалось  нѳ  иуж- 
пынъ  и  Ныло  съ  пренебрежетенъ  отбро- 
шено; нвиьшія  государстаа  Гернааіи  при- 
нуждены были  оставаться  стр&дательньшя 
зрителянп  того,  хаиь  попирались  права 
герншскаго  сейма  и  какъ  Авоірія  дѣлала 
уступку  за  уступкой  въ  пользу  Пруооіи, 
расширявшей  своя  притявааія  и  все  болЬе 
в  болѣе  ВЕМФушвшей  съ  характеропъпред- 
отавитеАнпш  и  поборницы  гѳрнаиошігь 
нашональяыхъ  ннтерѳсовъ. 

Пруссія  стоить  теперь  фактически  во 
глаяѣ  Гермаиіи,  Пруссія  ееть  объединяю- 
щее начало  въГернавін,  Пруссіяесть  нечъ 
«я.  Усилеяіе  ѳтой  гернавскѳй  державы  не 
мож№*ь  не  давать  себя  ѵувоѵговать  ооот^ 
вѣтотвенпыігь  ущербомъ  для  оосѣдев  я  яе 
возбуждать  пь  нить  потребности  возмѣщѳ- 
вія  для  возстаяовленія  равиосгЬоія.  Росеія 
дала  Пруосія  явныя  докввательста  своего 
доброжелательства;  ова  обнаружила  во  дн- 
иастяческому  вопросу  въ  Шлезвирь-Голь- 
штѳйяѣ  усгушивость,  котораіг  яѳ  нож^гь 
не  быіъ  оігЬнева  всѣкъ  Гѳриаяскамъ  Сою- 
аоиъ.  Но  чѣлъ  болѣе  развивается  гернй№- 
ская  иащональная  политика,  тѣнъ  вѳобхо- 
-дамѣе  становится  и  для  Ровсіи  дѣйство- 
ъать  ѴѢ  смыслѣ  сво^  національной  поли- 
тшси^  и -г&мъ  менЪетакоЙ'Образъ  дѣймвій 
нокетъ  быть  постаАл№ь  ей  въ  укоръ  «я 
«осѣдями.  УсилниаясБ  въ  евоихъ-  запад- 
яыхъ  окраянахъ,  РосЫя  ножѳгь  безъ  ооо- 
беянапу  опасепія  смотрѣть  на  усилбніе 
Гернаніи  въ  Шлѳзвигь-Гольштѳйнѣ  и-  на 
предстоящую  реформу  Гормавекаго  Союза 
въ  видагь  яацІоналЁнаго  единства.  Но  рай- 
новѣсіѳ  было  бы  -ісояершенио  парушепо, 
^либы  Роосіи  ие  удалось  сплотиться  бо^ 
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лѣѳ  прежняго,  и  еслибы  нѳяцу  тѣнъ  един- 
ство Герншіи  упрочивалось.  На  1864  годъ 
пенять  въ  этомъ  отяошѳніи  ны  не  иожеігь. 
Для  Германіи  онъ  быль  счастливь,  но 
онъ  быль  для  Россіи  счастливь  тѣяъ, 
что  ознаменовался  первыми  серіозными 
опытами  прииѣненія  русской  національной 
поіштики  къ  вопросу  польскому.  Это  были, 
правда,  первые  опыты,  и  польскій  вопросъ 


ной  или  политической,  отъ  всего  такого, 
чт6|  выводя  его  изъ  рѳлигіозной  сферы, 
ставило  бы  его  въ  оппозицію  съ  государ - 
ственнымъ  порядкомъ  и  государственными 
интересами. 

Истѳкшій  годъ  завѣщеваегь  будущему 
году,  въ  числѣ  нногихъ  вопросовъ,  так- 
же вопросъ  объ  отношеніи  ринско-като- 
личѳсвов  церкви  къ  государству.  Этогь 


еще  остается  вопросонъ,  но  съ  другой  волросъ  никогда  еще  не  былъ  поставлеиъ 
стороны  и  по  германскому  вопросу  собы-  такъ  ясно  и  рѣзко,  какъ  теперь,  послѣ 
тія  не  дали  рѣшительнаго  отвѣта.  Разви- '  изданія  папской  энциклика.  Замѣшатель- 
тіѳ  этигь  двухъ  вопросовъ  еще  ножетъ '  ство,  произведенное  этою  энцикликой  въ 
идти  параллельно.  і  отиошепіяхъ  римской  куріи  къ  правитѳль- 

ПольскШ  вопросъ  имѣетъ  двѣ  стороны,  і  стванъ  римеко-катодическихъгосударствъ, 
Какъ  вопросъ  политическій,  оиъ  не  что  должно  разрѣшит&ся  самыми  важными  по- 
■ное  какъ  вопросъ  о  Россін.  Польская  слѣдствіями  для  римско-католической  цѳр- 
политичеокая  нащональность  не  иокетъіквн  и  значительно  подвинуть  вперед  ве- 
су илествовать  рядомъ  съ  русскою  полити- { просъ  о  овѣтской  власти  папы.  ЧЬжь  яв- 
ческою  нащональноотью.  Тутъ  примирѳнія  І  ственнѣе  обозначится  различіѳ  между  пра- 
быть  не  ножеть,  тугь  всякое  кажущееся  |  вами  церкви  и  государства  въ  дѳржавахъ 
примиреніе  было  бы  источниконъ  новой ;  рииско-католичеокихъ,  тѣмъ  божѣе  будетъ 
вражды  въ  будущісмъ  и  новыхъ  бѣдетвій.  надѳщы  на  уопѣхъ  уеилШ,  клоняищхса  къ 
Доброс(шѣотность  и  доброжелательство  къ  тому,  чтобы  поставить  ршюко*калголнческое 
людямъ  польскаго  проиехождѳнія  настоя-  духовенство  въ  правильный  отношенія  къ 
тельяо  требуютъ,  чтобы  мы  ае  открывали  государству  въ  державахъ  не  ринско-ка- 
обнанчивыгь  видовъ  на  будущее  для  ноль-  толическихъ^  какова  Россія,  и  тѣмъ  легче 
омой  политической  національвости,  не  икѣ- !  можно  будетъ  достигнуть  разъелияѳіця  не- 
ющей  будущаго.  Но  оовоѣнъ  другое  дѣ- '  жду  церковными  и  надіон&льныиц  интѳре- 
ло — религіознал  сторона  польскаго  вопро-  сами  въ  дольсконъ  краѣ  Россіи.  Въ  этомъ 
са.  Польская  нашональность  должка  слить-  отношеши  виды  на  будущее  весьма  благо- 
ся  съ  русскою  національностью;  безъ  пріятны.  Чтобы  воспользоваться  нмв,  нанъ 
этого  не  возможенъ  внутреинів  миръ  въ  ■  нужно  одио,^ — ясно  оозшиать  і^Ьль,  къ  ко- 
Русской  дерхавѣ  и  даже  невозможно  проч-  торой  мы  до^жны  идти,  смотря  по  обстоа- 
ноѳ  существоваиіе  ея.  Но  ринокШ  катали-  тѳльатвамъ,  то  ітрямыиъ  путенъ,  то  путя* 
іщвнъ  очень  можетъ  жить  и  процвѣтать  ря-  ми  обходными. 

до№>  съ  русекииъ  правоелавіемъ,  если  толь-  ИстешаШ  годъ  бьигь  ознанеиованъ  ^лн- 
ко  разъединить  себя  съ  польскою  національ-  отатвльнынн  увпѣхамя  русскаго  оружія  на 
яостью.Въэтоиъравъедішѳнінрелигіозаыхъ  Кавкааѣ  и  ещѳдалѣе  въ  глубиаѣ  Средней 
и  нащовальныхъинтерѳоовъ  заключается  вся  Азіи-  Обширныя  богатый  отрады,  открылись 
наша  задача»  все  требі^&ше  нашей  нашо- :  для  дѣятельности  русскаго  народа  и  для 
яальной  политики.  Блистательно  исполнен-  ^  европейской  циввлизацін,  которую  русокій 
лая  вгЬра  закрытія  латинскихъ  монастырей,  |  наррдъ.  прнзвавъ  раслрооі^мьнить  тамъ,  Не 
конечно,  доказала  рвмско-катодическому 'ччеввднолиоАнакожѳсеіоэтиусаѣхинісЪют> 
дух(юенству,  что  ого  понят  о  своей  не- 1  великую  историческую  цѣну  лишь  въ  т<Л 
прикосновѳнноіѵти  были  крайне  преувели-  мѣрѣ,  въ  какой  рурекій  иародъ  шяется 
чены.  Монастыри  закрыты,  и  миръ  не  ру-  съ  характеромъ  народа  европейскаго,  и 
шился.  Отнынѣ  должны  исчезнуть  одежды  русское  государство  оъ  .характѳроігь  евг 
римско-к№голнчеокаго  духовенства  на  то  ропѳйской  державы:^'  Не  обазыві^югь  ли 
что  его  вмѣша^гельство  въ  полѵгичеови; '  насъ  эти  аэіятсжія  пріобрѣт^ія  еще  <кь- 
дѣла  будѳтъ  проходить  безнаказанно;  оно '  лѣе  дорожить  црочнымъ  обладаліемъ  тѣии 
должно  сознать,  что  ииѣегъ  право  на  западными  окраинами  нашего  государства, 
терпимость  только  въ  вачествѣ  рѳлнгіоз-  которыя  связываютъ  его  сь  Европой?  Въ 
иаго  учреадѳнія;  оно  должно  пещись  о  со-  западной  ЁвроігЬ  смотрять  съ  недовѣріѳмъ 
храненіи  своего  релнгіознаго  характера  и  опасеніемъ  иа  возрастаяіе  нашего  могу- 
въ  чистотѣ  отъ  всякой  примѣси,  напіональ-  щества:  не  потону  ли  это,  что  за  нами 
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■ѳ  првзяаютъ  еще  хіцмисгора  вII^^гаѣ  е»* 
ропейскаго?  Нѳ  усаіидось  ли  бы  это  не- 
дшѣріе,  еслнбы  ны,  все  болѣе  и.боагЬѳ 
іфоннк&я  8ъ  глубь  Востока,  довволллц 
ослабѣвать  овоимъ  жшшмъ  ов&элмъ  о 
Западоѵь,  и  оіиш  ототупдіи  отъ  'геЙ  вото- 
рическоВ  позищи,  которая  упрочила  з» 
нами  принадлежность  кь  Ё^юоѣ?  Мы  ео- 
всѣмъ  сошли  бы  00  сцевы  нсторін,  еслн- 
6ы  потеряли  споеобвооть  цѣннть  какое 
грошдпое  ввачввіе  имѣють  яась  нрі- 
обрѣтеоія  послѣднигь  полутораста  л-Ьтъ, 
карь  существенно  необходимы  для  наеъ 
тѣ  западаыя  части  нашего  государства» 
бѳзъ  которшЕъ  оно  веныслшіо,  кавъ  госу- 
дарстао  европейокое.  " 

Забота  о  тѣсиѣйшѳігь  соошюнш  ншвго 
запада  съ  нашимъ  воотоноігь  должна  бкпъ 
душою  русской  политической  жизни.  Но 
то  соедннешѳ  не  было  бы  тѣоныігь»  кото- 
рое оотаваюсь  бы  виѣшіишъ.  Црочноохь 
госудц>ства  только  тогда  обѳааѳчвва^ 
да  неяцу  составныии  частями  ѳср  образо- 
валась ваутренная  овкзь.  До  оихъ  поръ, 
какъ  во  всенъ  остальноиъ,  тавгь  и  здЬсь, 
мы  д(Юольотвоваівеь  ви-Ьшностью,  аовну- 
трмнвмъ  почтя  не  заботились.  Тедерь 
очюцдво  ааступаетъ  иная  пора*  и  внѣетЬ 
съ  нею  являются  ияыя  поіфобяооти.  Те- 
перь уже  недостаточно  вяЬданеѳ  государ- 
ственное ехннотво:  нужны  связи  внутрен- 
нія,  нужно  едккехво  шиоовальноѳгіокрѣп- 
ляемое  нащональшшъ  наіфавлеиіеігь  госу- 
дарственнаго  развитія.  Потребность,  въ 
этой  новой  силѣ  оказывается  явственно. 
Мы  не  должны  скрываль  оть'  себя,  тго 
составляетъ  предметъ  вмимательнаго  на- 
блюдения шхытнчеокнхъ  людей  западной 
Европы,  смотрящих^  оъ  опасеніемъ  на 
наше  возраотаніе.  Бѳзарестаано  случается 
читать  въ  иностранных^  газетахъ,.  что 
}же  самое  оуи^еоггооввяіе  Россш  угрожавтъ 
Бцюоѣ,  а. ваутренша  реформы,  оовершавь 
щілся  у  наеъ,  должны  повести  Россію  къ 
такому  раааитію  ея  сель,  которое  удеся- 
терить ожидаемую  оь  ея  .  стороны  ояао- 
ность  для  еврооейокаго  равновѣсія  и  «э- 
ропѳйокой  цмтинзащн.  Нельзя  отрицать, 
что  при  зах'адочномъ  хяфімперѣ  Россів  эти 
опасѳнія  очень  воаятяы.  Но  тЬмъ  болѣѳ 
ны  обязаны  быть  наоторожѣ  вротивъ  тѣхъ 
мЬръ,  вотория  моруть  бьпъ  вызваны  этн- 
,  ни  опаоеніямв.  Ввѣршѳѳ  ваваданіе  тездфь 
;  не  угрожаеть  наиъ  ни  съ  какой  стороныз 
'  на  виѣшнее  наяакеніѳ  у  наеъ  готовь  внѣ- 
шній  отпоръ;  впѣшяяя  опаоность  соедв- 


иаегь  вавъ  и  е^гЬдователыIо  затрудияетъ 
борьбу  съ  нами;  все  зто  уже  яспытаяо  и 
не  подложить  оомнѣнію.  Но  тѣмъ  ѳсте- 
отненнѣѳ  должны  быть  попытки  дЬвство- 
вать  цротнвъ  наоъ  потаенвыми  средствами 
внутренней  борьбы,  не  требующими  и  не 
вызыкаюшяян  внгЬшняго  отпора,  и  есть 
всѣ  признаки,  что  именно  этими  средствам- 
ми  предполагаютъ  дѣйствовать  тк^  кого 
заботить  наше  возрастщііе. 

НаступаюшШ  годъ  ехва  ли  обоняется 
безъ  внутреннихъ  волненій  въ  Бвропѣ. 
По  всѣмъ  приз наканъ,  это  будетъ  годъ  не 
войнъ,  а  револющонныхъ  и  нащональиыхъ 
двнжешй.  Въ  яааначеяів  принца  Навол»- 
ова  вадечфвандентомъ  та&аго  соѵкта, 
вво»я  газеты  видягь  не  только  демон- 
страцію  протмвъ  папы,  но  и  пооиц)итель- 
ный  прнэывъ,  обращенный  къ  влемѳнтамъ 
брожеша  въ  Ёвронѣ.  Теперь  уже  ив  для 
кого  не  тайна,  что  аів  яденвяш-  обыкво- 
вевво  ^^йствують  не  оамв  собой,  а  погь 
руиоводотвомъ  могуществѳнныхъ  прави- 
те льствъ,  дающихъ  инъ  направлѳніѳ  и  ука- 
зшмощнхъ  шгь  цѣлн.  Вотъ  одаа  нзъ  наи- 
болѣѳ  вѣроАтпнхъ  онаоноотвй,  которыми 
можетъ  угрожать  шиіънавтупакнцій  годъ. 

Но  что. бы  ни  ожидало  наеъ  въ  буду- 
щей) году,  мы  не  мож^гь  не  радоваться 
тому,  что  въ  нашѳмъ  рбщеетвѣ  дѳрясѵгся 
тоть  высокій  и  крЬпкШ  наійонадьаій  жузсь, 
который  съ  такою  силой  вробудидея  въ 
1863  году.  Мы  ве  мкмсемъ  не.  рахомпоя 
очевидвымъ  прнзнакАѵь  ,  довазывающвѵь, 
что  этотъ  духъ  яеесгь  явлеяіѳ  эфемерное 
и  случайное,  каіЕгь  желали  бы  иотолшівать 
его  наши  ведябрскжелатедв;  9то(гъ .  духъ 
ве№  дЬйепчггедьная  сша.  въ  кюройвве 
цашѳ  осасеше,  вое  шше  будущее.  Ни- 
когда еще  этопъ  нд^дннй  духъ  яѳ  заяв- 
ля^гь  себя  жь  аашенъ  общѳстаѣ  съ  танннъ 
поотояяспюуь,  тв^ідоетью  и  зрѣяооі^ю, 
какъ  въ  8ТН  два  поол-Ьдніѳ  годы.  Нвбшго- 
нріятныя  усломя  когуть  заставить  поник- 
нуть этоть  дугьі  но  все  оввдѣтельствуетъ, 
что.  норибнуть.  от*  не  можетъ.  Оігь  с^ціш*■ 
комъ  лево  оказался, .  олввввомъ  сильно 
даль  оіѳбя  почувствовать;  ежввіаяоь,  овъ 
■п>лы(о  стыгЬѳ  обнаружить  свою  увру^- 
гоеть^  НаіЦбяаи^ноѳ  чувство.,  просвувшѳе* 
ея  въ  иащѳмъ  общѳствѣ,  вовторкмъ,  есть 
лсЬйствнтельваа  оилаі  Капая  рввшша  между 
тЪмъ  чтд  было  у  тиуь  гсда  три  тому  ваг- 
задъ  л  тѣмъ  навтроѳиіеігь  обйіеетва,  ко- 
торое аамѣчаемъ  теперь?  Нельзя  беаъ 
I  уаеаоа  вспомнить  о  тоігь  что  мы  пережили 
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еще  ггакъ  яедамо,  юогда  всякое  бѳзуѵі» 
я  всякое  безомысліе  гослодотъовалй'  дао 
ттесиоі  ялх^  без8ііш,итяыыъ  общестооыъ, 
вое  кааалосБ  убятыѵь,  и- которое  яя- 
чеж^  ве 'бкіо  еостошіів  пш>  ошоръ. 
Теперь  э?о  печальное  явдеігіе  не  новто- 
ритол,  что  бы  ни  прояоходнло  вокр'ръ. 


Москва,  2-го  яйваря. 

За  нярнымп  заявлѳвііши  яыаѳратора  Н»- 
яоівова  поолѣдовалі  я  яЬкоторыя  факѵн- 

чеоіая  докаэательсгеа  ого  жѳланія  сохрв^ 
няіг  ыиръ  въ  Бвропѣ.  &ь  только  что  об- 
вародованяомъ  довладѣ  фрашгуаскаго  мя- 
нистра  фвнаяеовѣ  рѣчь  вдеть  о  сокращв- 
ніи,  ѵь  ныѵЬяшѳмъ  гоху,  бюдясѳта  воѳв*- 
наго  министерства  на  21  миляіонъ  фран- 
ісовъ,  а  бюдасета  яорскаго  «инистѳрства-^ 
ва  28  миллвона.  При  этсмйъ  эаявлѳно,  что 
еъ  теченіеііъ  времени  чрѳввычавныѳ  рас- 
ходы ЕЮ  бтннъ  мянястеротвамъ,  просгга- 
рающіѳся  теперь  до  65  милаіоіювъ,  будутъ 
оовершшно  уотраяеиы.  &ь  то  же  время 
ятаяіянская  газета'  ХілЫа  тгЫЬаге  заявля- 
егь,  "ЧТО  сбереженія  по  военному  и  мор- 
скоку  бюдкеѵигь  Итваии  Фужутъ  прости- 
ралъся  въ  ншгкапемъ  году  до  627)  шіл- 
ліояоѵь  ^Ф^шковѣ.  ТЬиънемеяЬе  А»!трія, 
повидиному/  нисколысо  не  довѣрявтъ  ни 
оловеоныш,  ни  факплеокинъ  доказа^ель- 
стваиъ  фравпувснич»  я  ит&ііявскаго  ниро- 
дюбія,  я  КВН»  тдлвгр&фіф^тъ'изъ  Вѣяы, 
ОГВ  7-Г&  4ява|)я,  ншивольпоо  не  думаетъ 
умеяьтаіъ-  свою  (Ц)нію, '  напркугивгь,  даясе 
ічуюва  принять  дадй&ѣйшія  нѣрн  длл  с^еЯ 
<}ѳ80аас)ности.  Съ  »тою'  цЬлью  оейь  во  в^ 
усшшаше  ваявяяетъ/что  бокѣе  всего  іѵу- 
роавть  союзонъ  ІІрус(»«й' нъ  вядохъ 
сохрапвяія>  общвввропейскаго  '  мира,  и  -  ѵь 
«тягв  же  видать,  каясь  кажется^  і№ітова 
сдѣяать  нѣкюторыя  уступки  прусскому  «ла^ 
«толюбію'.  Влрочвиъ,  кавъ  пишу^  йаъ 
вы  вь  Кмшщю  ІЬ$ещ,  Австрілг  счйга^ 
«тъ  свой  воюаъ  съ  Прус^іей  столько  я№ 
яѳобходнмынъ  для  <$евопаснооіѵ  'Пру^сіи, 
СКОЛЬКО'  и  для  своей  собствейтШ,  и  подто- 
•яу  надѣюоа.  что-Вруссіія  ее  будѳть  олгш- 
конъ  пряпізал«льяав>ьовоихЪч<рббоВаі[іяхъ . 

января  ирусвкій  принцъ  Фр^дрнхъ 
Карлъ  доляоеяъ  6біі№  выѣхать  нзъ  Берли- 
на въ  Вѣігу,  съ  тЬмъ  чтобы  йоввратиться 

«е  лрѳа^в  1в-го  числа.  Главяымъ  предке^ 
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томъ  пѳреройоровъ,  которые  поручено  ему 
вести  въ  ВѣяЬ,  бу-детъ  служить,  какъ  увѣ- 
ряютъ,  пѳрѳснотръ  вОввнйго  устройства 
Гѳрманскаго  Союза,  а  равно  и  оіфбдѣле^ 
ніе  случаевъ  и  ранісѣровъ  вэаяквой  другъ 
другу  помощи  въ  елучяѣ  вяѣюндй  ооМ*- 
яости. 

-  Спрашивается:  какой  же  опасности  ожи- 
дакпъ  Австрія  я  Пруссін  при  явно  яиро- 
любйВомъ  ньотроѳнін  напояеоновсяеой  Фрая* 
ши?  Какая  опасность  гроэитъ  о№имъ  этнт> 
державанъ  в  заставляетъ  ихъ,  при  всенъ 
ихъ  равногласга  по  германскому  вопросу 
вообще  и  по  шлбзвигь-гольштейнокому  въ 
особѳнно<№и,  де^пкаіъся  въ  еоювѣ  нѳакду 
собой  и  прйнимать  начетиотыя  ѵѣры  пред- 
ооторожноотн  ва  случай  внѣшнихь  замѣ- 
ше№ельствъ?  Откуда  возьмутся  эти  внѣт- 
яіи  заиѣшательотва,  ксторыя  онѣ  предви- 
дять  и  которыхъ  отчасти  опасаются?  Оі^ 
вЪчаТь  на  этогь  вопросъ  довольно  трудно. 
Намѳвомъ  на  отвѣть  служатъ,  одиакоасе, 
слѣдующія  факты:  съ  одной  стороны— на- 
значеніе  принца  Нааолеова  вицѳчірѳзидв№- 
тонъ  тайнаго  совѣта,  а  съ  другой  «не- 
обыкновенное двшкеніе,  которое  въ  пос^^Ьд- 
нѳе  время  яроисходитъ  аъ  средѣ  польскихъ 
дмягрантовъ  во  Франціи  и  въ  Швейцарія. 
Оба  эти  факта  находятся,  повидимому  въ 
нѣкоторой  свяѳя  кшеъ  между  собою,  такъ 
и  съ  предшесфвовавпшми  ообытіяни,  а  рав^ 
но  оъ  тѣѵь,  что  происходить  въ  Дунай- 
екихъкияжеотвахъ.  Наполеоновская  Фран- 
і(ія  и  палья^стоновская  Англія,  какъ  из- 
вѣстао,  нерѣдко  дѣвствуютъ  нротнвъ  дру* 
гихъ  -государотвъ  не  только  силой  оружія, 
но  и  съ  дояоЩью  рѳвоАовіонныхъ  проис- 
коѵь:  Всеовѣтная  рбВолюШонная  орга/ии- 
зйція  всегда  готова  къ  ихъ  услугааъ.  Га- 
ряб&ньдя'  не  даромъжечѳствовАдвя  въ  Ая^ 
глйі  весною  пройе^мпыу}  года,  и  повяди'- 
мону,  'яе  ді^яъ  пряпясываютъ  ему  •азят- 
ш  рѳволтопіоинихъ  »вспедиійй,  задумая- 
ныхъ  для  весны  яы^шНиго  года  Друг<Л 
иебраниякь  всесвѣтиой  револю^,  двореіть 
ко!№рак<0'  въ  Парвжѣ  олужягь  оборшлгь 
пуиіегойгь  для  -бУъявжнйппЁъ  революі^оне^ 
ров*ь,  который  ві  марі*  18в8  го;№,  въ  пол- 
номъ  собрагая  фравнудСкаго  СенШга,  дозво- 
лилъ  свбѣ  «аяыя  оснорбггѳЛьнвгя  противъ 
Роооіи  выходки,'  призванъ  теперь  къ  вы- 
сокому посту  «О'  ФранпуэсиоЯ  имперія,  я 
бб^ечснь,  поВи^яоиу,- ПолнЫмъ  довѣріеігь 
нйлператора  Наполеона.  Что  бы  ни  говори- 
ли князю  Мѳттерниху  въ  Парижѣ  по  по- 
воду яазначевія  принца  Наполеона  виЦе- 
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презвдеітжь  та&і«го  оовѣт»,  «мсъ  бы.  ниі  РоАЫ.  Въ  ниж^орцвѳдаѵныхіь.  выпискдхъ 
опфалвсь  отнять  у  этого  факта  з[№цояаг'іізъ  анострАнуыхъ  гаэетъ  чвтатѳди  обр&т 
твдышй  н  туамжшй  для  другнхъ  гооу» ;  тлтъ^  оообоадоѳ  цтшаші»  ва  то,  что  оамац 
дкрствгь  харвюр»!  тЬжк  не  ѵвігЬв  навшг  І  шогечн&кврая  н  шшпвлыша  оартіа  аніе 
чеше  ато  щкЬѳгь  вик&ігь  ішгн^  подіія-  граѵтю^^  которая  лріимыкашг  і№  внязю 


НАГО  9сѣмъ  таігь-на8ы?аѳмшп>  угвоірышыкі» 
шщошмьностямъ,  и  ананануетъ  особою  наг 


Лдіжу  С&ѵЬгѣ,  штЬетъ  въ  вшу  дѣйство- 
вать  іаодно  съ  воосвѣтаою  еврооѳвокою 


ыонност»  .Франом  .идти  дутоігь-  табныхъ  <  революціей,  и  на  нее  возлагаетъ  всѣ  ні^ 


рввімюдіоішьи№.а|мшш>9ѵ,  М^  у«е  упог 

нявуди,  ЧІКк  ВЬ  Т&КОІПі  Ш«0№ОіСИМСДѢ  ЦОг 

шшаютъ  это  шиначэиіѳ  вгь  Ёвроігѣ<.  Воть 
ЧТО  акшуть  ш>  этоиу  поводу  лап»  Щ^тл 
въ  Кешті/ю  Гаашу:  »Нше>  ітаѵілт 

«яаочт  вогораго;  не  сд^Ьду^гь  ••обііанн- 
«валмя.  Оѵь  издавна  пртпвдяп  еобт 
явъ  императорохюй  фамидіи  бурливый  одѳ^ 
п^еять,  н  воѳгда  б»къ  ѵЬрекъ  овоов  про- 
,гранііѣ«  Воѳноиіно -ббдыпШ  дяберадианъ 
«внутри  я  реаодккновная  подікгяв&  вкЪ* 
«вотъ,  но  его  нкЬшю,  щшттаѵі  уодовм 
пбонапвртюна.  Но  таі»  «акты  щшѳратор» 
«Цаполеовъ  всешсъ  ввличвДшнгь.отвр»' 
^щешемъ^  дЬдаеггь  усітушш.  вгь  вовроош 
«виутреювбі  свобо№уЮ  тѣмъ  бодывов  бут 
.деть  нігЬть  вліаше  іціннѵь  {І««вдео«ь  ѵъ 
.той  обдавтн,  тдѣ  гооподствуѳтъ  бохЬ«! 
„подвое  согласіе  между  шшъ  д  ципвраочн 
«ромъ,— въ  облаети  ввѣщней  поднтикн.  Оь 
«навначевіемі  привпа  НацмеоіЮъ  оъ  уенл 
^дѳшеп  чрезф  ^  еговАрщяі  щікве^тя»^ 
«дань  поіятпшнадк>цальноетаЙ^в90сйагЬЯ" 
«во,  открываютоа  самые  лучшіѳ-  вкдн  ѵь 
«будуііі^кПоаіі:овуіто'*,ііріібататьіюрт 
рееповдевяъч  яВ(^8•і|Ш1«ніѳ  емі  аролаввдоі 
„весьма  ввармпноа.«піИвяхЫѳ  въ  дшиот 
«натнчеоквхл)  рфераігь,  в  довѳовтя,.  коігог 
•рыв  оооіиаюгь  адЬвшіе  ламттт.  віь 
'.«воимъ  ѵраѵитѳлылѵвігь,  нев^:МівѴ0[  от^ 
»дніш(»хбя.риовтШь  .хАрамггѳрЕ«гь'!.  Тоу 
что  ааютомаіасчіг  уь.ііаеі  гедудаьдвдця» 
р«шоуікздіоваагѳ:  потряоввиміі^аікшмі,  вкцв-! 
вавгь  обнаруисявахм»  въ  вмгпояздбв,  вре- 
мя. Мы  нозммЕь  іювікі|шть>віиша№іо*>треФыь 
ро  днВ)  чт»  яаетушппШІ-'  пожн  ло  івсгЬмъ 
нрвввавамі,  будвгь>киин№ітп]ііш»йі'' 

ре,  но  ВНІ^еіІІ  ОЪ  тѢіГЬгггтІ^ОЙРМЬ  ;ВОЯЮНЮі 

рода  реводююонвнигь^квюульс^.  ЧотО'Н^ды< 
зя*  бшо  дортвпиуіть ;  іініиаввіа  «івдѳйк>:  т> 
тому  вадЬоѵев/іфщпт  вуіеііпь  вшг^^ 
коеней. 

&ь  ЖАВ!»  «ті9рону,  іфотнігь  кого:  имен- 
но будугь  лмрвменЫ'  ^  (Невня^.  ва  ага< 
отчаста  ^[кавшаегь.  дввѵовів,  которое  тош 
пврь  вровоходихь  вь.срвдЬ.  пойАОвнхъ  ам»> 
і^равтовц  попвуіояциБмсіаюііпмішІіи»'! 


дежды  будущаго  подьскаго  возстанія.  Кто 
знаѳть  всю  ненавирть  ^вхъ  польсхвгь  эмн- 
граатовъ  въ  Росеій,  паиятвы  мвого- 
численныя  заявлѳнія  подсудвныгь  познан- 
скнхъ  Поляковъ, — заявлешя,  что  ониочв- 
тають  вовнояБвою  только  борьбу  прооапъ 
Ро«оіи,~тоть,нв  усоинмтся»  что  уевділ 
воесв^шой  рвволюшовой  органнзшик  бу- 
дутъ  устремлецы  првимуществеввовротявгь 
вашаго'  отечества.  Еѳдаромъ  теиюграфв^ 
руюігь  И9ъ  Берпша  во  вей.  вѣвсяія>  гаі^ 
ш  ЯГО  шмьвѵм  революціоввая  пароів  вгь 
РооЫв  оновя  нмшаеѵъ  швввдвіьоя,  В'въ 

весьма  оеріозвОміЬг;  пншутъ.;|ааюѵ  во  .ѵлА>- 
вгЬ  яолитвчеснап)  обо^)ѣ«я,  будяо  бы  на 
помощь  этой  рввоііюцімііюй  яартів  весною 
вннѣшвяго  года  нрнбудетъ  во(фуісвнмав 
мбюсАииііЯ),  вотоіраяіпроивввдвтъ  выоадку 
аь<  Самориои  (Жмудвѵ  въ  Ковенсвой  гу- 
беркін).  Это  извЬстів»  очевидно,  черезчуръ 
недЫюі,  НО'  9Л  внмзг  додано»  важвтон,  чгот 
юп$удь  .0крив«П)Оя  Кань  ібы  преіонця.воіі-т 
иѳнія  съ  отой  стороШіі>  пруооша  аачальотва 
Ііойвшмхіойпрѳвннши  хлоцочзгрьнвіь  юѣхъ 
ошгьу  «гобъ  оградить.  ОА  бвзоваснооть  еъ 
ииещіію-  аоареяюЫдЕц  ігаряиаоновь  вь  шь 
ѵршяюшіЬ'-іАитшьіЛ\еѣ  амю  -ѵЬііыіа.со:; 
етамюѵся  дааоо  прошваіа,  во  мноѵвхз»:  ов? 
рурахъ  Дезвашу  .  шк/  внаярусокаѵо  сейма.. 

Нивак»  іувтрииі  и  .нвкаддя  револршоя:! 
нов  <воави.  нѳ  біин  -.4ыі.огрвшвН  'Дія:Вест. 
вів«  водабк  лоевьва  раалйядон  іціат  обко- 
раззгмѣніі^»'іи>горый 'ее.итвритета^ияад 
ояраиятсиьвыя.  явш»-  ікеѵічк^шк  раошшь 
шпгь .  наше.  хЯйцвотво^:  вваівѢ  явить  себя і 
Вввовѣаіаа  рвволкшіяібила>бЦ  безвяняа 
б.і(90тьси-'въ  аі<»|з  ііромадво»  ашю&  -.Л»* 
оі|и>еяів'  р^вовю. общества  теперь  .оамо«! 
здоровое.:  ыа*|метивмь> :  Руоеиаго  яарода^ 
бли^ѴДіря  хмріковтаіии.  ^«нцюдуиаю 
чаянапе.  ѲояЕДЯівгв^  уже  апаісъ:.цЬдосіь 
ввдв^.І*уі«ой>й  держав»  «ь  1868  тадг«іг> 
внішйюоь  овасвавпайѵі  ваворЕві  ой  срозв*- 
лщ'  ѵпаѵріотяввп-.  Рувсммчй  •  народа .  будеть  - 
въ  «Едахъ  ви^ти- Роосію  в  .оть  .гкгь  не- 
внявм&аъ  епасвестей,.  «оторын,  бмвмю- 
жеть,  ообцкиатоа  >вовругь  нов.  Ш  дія 
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ВТОГО  патріотивнъ  холжеяъ  бодрствовать, 
к  Отечество  ожидаеть,  что  каждой  испол- 
нить свою  обязанность",— вотъ  приказъ, 
котортййотдалъ  знаменитые  Нельсоиъ  прѳдъ 
иачадонъ  Трафадьгарснов  битвы,  и  воть 
девиаъ,  который  въ  настоящее  вреыа  долзв- 
ны  усвоить  себѣ  веѣ  вѣрныѳ  еыны  Роееіи. 


Л»  3. 

Иовкяш,  4-го  яииря. 

Въ  ІпіІфеп^пее  Ьеіде^  отъ  10-го  янва^ 
ря,  снова  появилось  одно  иаъ  тѣхъ  дако- 
вииныхъ,  чудовищяо-лживыхь  иотврбург^ 
схнхъ  пиоеиъ,  на  которые  ны  но  раэт>  ухе 
об{>ащади  внимааіе  нашить  читателей.  Пу- 
блицистъ  бельгійсной  газеты  съ  торже- 
сівокь  доводить  до  свѣдѣнія  своей  публвя, 
что  въ  настоящее  время  въ  Россіи  нала- 
лаоь  рѣшитѳльная  б<^№ба  между  двумя  пар- 
тіями,— либеральною  и  шѵгріотическоіо,  или 
ультра-патріотнческою,  какь  овъ  ее  назы- 
ваѳгь.  йДва  года  тому  назз^^ъ",  говорить 
втоть  огублацисть,  „Росоія  была  на  пути 
яИвганнаго  нрогрееса:  правда,  она  подв- 
игалась впередъ  медленно,  но  вое-такн"  по- 
«даигалась.  Со  времени  же  польскаго  воз- 
мСПінія  зловрвднкл  иопарешя  ультра^рус- 
я<жоЙрѳашаи  варазнлиподитнчеекуюатмо** 
яСферу,  в  теяѳрь  не  беаъ  приокорбія  за- 
йѴЬчшоть,  что  Росеія  много  отодюпулась 
«,назадъ,  въ  продолжѳнін  этого  кривнса 
йпрѳувѳличѳвнаго  палфіотизма.  Правитель- 
^отво  пріобрѣло  пагубную  ншионность  сво- 

^;ДИТЬ  ВСѢ   ВОПрОІЯІ  ВНутрвННей  П0ЛИ1ШСИ 

„юь  этоку  нѳсчастаону  воврооу  польскому, 
яВоторый  сталь  пугалонъ,  іфвватотв^ю- 
^щймъ  всякому  либеральному  начинанію'*. 

Такиѵь  образомь,  по  ннѣнно  публициота 
бвлыійокбй  гаввш,  Роооія  была  на  путѵ 
иоднаго  проіфооеа  въ  когагЬ  1861  г.  и  нь 
1862  г.;  н  напронпвъ  отодвинулась  далеко 
назадь  въ  1863.  н  18Ѳ4  годахъ.  Въ  чеіпу 
же:  ѳакіючалси  гпхт.  прогреось  1862 года? 
Въ  томь  ли,  что  русская  п^одичевмая 
литература  отад{і  тог(&  ореяо^очіемь  кш- 
наго  рода  лжвучвіёЙ,.хоходивршхь  до^  край- 
няго  безумія  и  пдяхэма?  въ  ѵомъ  ли  ^  что 
првввтельство  принуждено  было  аакрыть 
Нотербургскій  универоиѵета^  ввлѣдотаіе 
го  что  униввреитетекоѳ-і6ношѳетво'неуч№ 
лооь,  а  залинаиоеь  воакаго  рода'  полвті^ 
чвемвин  демоистраціяни?  нь  томь  ли,  что 
и  по  Петербургу,  н  во  всей  Роосіи  рас*- 


простр(№яяи<я>  подметный  письма  санаго 
^вумнаго  оодержанія,  и  все  русское  об- 
щество, «ть  мала  до  велика,  съ  трепетомь 
или  съ  сочувствіѳмъ,  внимало  голосу  лон- 
донскаго  ійлйкола^  дтотъ  лигодъ,  спра- 
шиваемь  ны,  быль  годонь  радости  и  сча- 
стія,~годъ,  ознаменовавшіб&и  страшными 
петербургскими  пожарами,  гол>,  когда  дво- 
ряне Подольской  губерніи,  не  только  поль- 
окаіх>,  но  и  русскаго  пронсхощенія,  на- 
ходкой воэноокнынь  открыто  требовать  при- 
соединеиія  юго-западнаго  края  РоссЫ  кь 
Царству  Польскому,  вмѣя  въ  виду  его  авто- 
номію  и  даже  совершенное  отдѣлоніе,  когда 
въ  сѣверозападнонъ  краѣ  почти  явно  про- 
изводилась агитація  въ  тонъ  хе  направлѳ- 
яіи.  Когда  въ  Царотвѣ  Польсконь  почти 
воѣ  Русоків  были  исключены  нзъ  службы, 
н  войска  были  въ  необходаноети  щи[ѣ- 
аим  сносить  оскорблѳяія  в  оплеванія  со 
стороны  польокихъ  патріотоЕгь,— когда  на- 
конецъ  въ  РигЬ  на  „праздникѣ  пѣвцовь^уч 
внѣото  русскаяч)  національйаго  гимна,  вѣ- ) 
лась  пѣснь  собнрадія  ігѣмѳцкой  аенли:  ^Ѵо^  , 
ізі  ОевЛеиШКт  ѴйіегіапА?  Есхв,  по  тѣ- 
нін>  публивнвта  бѳіьрійокой  галеты,  тйковъ 
должень  бьпь  прогрессъ  я  ляберализнь  въ 
Роосіи,  то  ны  доляшы  сознаться,  что  „уль- 
трапатріотичеокаЯ' русская  піфпя",  какъ 
онъ  ее  нааываеть,  нисколько  не  сочув- 
етвуеть  тйкону  прогрессу  и  такому  либе- 
рализму, и  если  петврбургвкШ  корреспон- 
декть  предвѣщаеть  яамъ  близость  полнаго 
торжества  такой  прогрсесявно-либеральвой 
вартіи,  то  партія  патртотяческая,  къ  ко- 
торой прииаддежить  весь  русокій  народъ^ 
должна  тЬсиѣе  сомкнуть  ряды  свои  во- 
кругь  царскаро  престола  и  изротовнфьоя 
кь  рѣшительной  борь№  съ  врагами  оте- 
чества. Но  по  счаст№,  Я9  подложить  ни 
налЪйшѳну  сомяѣяію,  что  продсказанія  пе- 
тврбургенаго  Коррвепопдѳнта  опіодятеяьаа 
будупѵш»  лшом  лолмы,  км№  ш  его  пока^ 
замія  спѵоснтельйо  прошедшаго. 
<  Оь  того  времени,  накь  і>озбудился 
тріотипгь  въ  руескомъ  народѣ,  оь  этого 
санаго  »рвіівни,  по  Сівовамъ  пеЦібургвкаго 
коіфвопондвіггік  бвлыШеной  газепг,  яло^ 
вредння  «спарѳнія  <ультра^уео{сой  ріѳакціи 
заразѵ^и  политическую  а-шосферу  РосоЫ^ 
н  отодвинули  много  назадъ  наше  отечо- 
отво.  Но  атоть  коррекаондеить  -  забылъ,' 
что  ииеіші»"Ѵ№  вренаг  овя—мювал^ск  со- 
вершѳніенѵ  вначѵтльнѣйпихъ  рефорнъ:- 
въ  эту  яиѳиво  пору,  когда,  по  ^рдаію 
норрвспойдвнгф,  прааиѵелБОтво  х^обрѣях^ 
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ишгуСяук*,  какь  онъ  ныраасается,  нажлон- 
яость  сводить  всЪ  вопросы  внутреннее  п<ь 
лтпш  къ  вопросу  польекоуу,  этону  пу- 
галу, которое  препятствовало  всякому  ли- 
^{еральиону  натігаанію,  —  вкевно  въэ  ту 
пору  состоялись  положенія  о  зенскихъ 
учрвхде«ілхъ  и  о  судебной  рѳфорнѣ,  но- 
вые уставы  упвероіггетоіпь  в  гнмнааШ,  и 
чшшій  уФтшгь  квигопечапшя,  такгь  долго 
лежовшШ  подь  свудонъ,  получнлъ  вѣко- 
торое  дввжгаіе;  иневво  яъ  эту  пору  сѳріоа- 
ное  обсуяЕдеиіе  предыетопъ  общестаенной 
важиостн  въ  русской  тчюя  пріобрѣло  та- 
кіѳ  равмѣрн  в  такое  вначеніѳ,  какихъ  ни- 
когда не  яиѣло,  и.  которые  конечно  овя- 
дЬтедьствуютъ  не  объ  упадкѣ  русокаго  об- 
щества и  не  о  недоотапгЬ  либервлнвна  ѵь 
руескоиъ  правнтельспѣ.  Да  и  вообще,  ка- 
кой щюгреосъ  вовмохет,  когда  народашб 
духъ  поншсь,  когда  народное  чувоіво  ос- 
тается бевъ  шраакѳша? 

Этоть  коррѳсЕОндѳнть  такъ  привыкъ  рас- 
читывать на  невѣжество,  нѳсообразетель- 
воеіь  нлн  глушюп  своей  кублики,  что  онъ, 
во  зиушюаась,  увѣряѳть,  будто  бы  такь- 
юаыяаеная  шъ  ультра-русокая  паріія  сто- 
яла за  соеюнпів  хехЬжною  доролЛ  Мо»- 
івы  съ  Одессой  чѳрезъ  Кіевъ  въ  тЬхъ  ви- 
дохъ  чтобы....  лишить  нѣкогда  польскія 
губершн  юго-западнаго  края  новой  желѣз- 
иов  дорогяі  Нельзя  до  подеваться,  что 
бельпйская  газета  рѣшается  печатать  по- 
добный вещи,  не  боясь  уронить  себя  во 
ннѣиіи  своей  публики.  Кону  даже  изъшколь- 
ввковгь  ненавѣоіяо,  что.  именно  «осков^ко- 
віево-одаіоекая-  лишя  ввірееѣкла  бы;,  вь  од- 
ной своей  части,  бывпіЙ  ѵЬкоіяа  польсі^ 
край,  тогда  касъ  крененчугская  лияія,  на- 
протижь,  ошаинла  -бы  его  совеѣн&  въ  ст»^ 
ромЬ? 

Въ  8ам|>чвше:  ѳтйхъ  выходокъ,  квррео*» 
шшдевтъ- «ъ  т(^»в0гвомъ.объіа)ляеігь,.  что 
шйвияо  иа  этшгь  оушстѣ^-ію  вопросу  о  нал 
вршеиш  е«ой  жѳлѣаной  дорога,  «,паріш 
М^еШапщь  .іВіьФмшсішй*  .(Іе.  -раПі  'йе:!!; 
ѲамЫіві^пМиаш)  вввцвгЬ-шхпфмкпьхвае 
первлелцо^^лжаая^  аа  которынъ  .не  жршя^ 
муть  -пос^сЬдовйѵь  :и  друпя.'Мы  н»внаеиъѵ 
о  каной  .его,  партіи  гаво{»иігь  норрееоои- 
денть.  онъ  сіштаааъ-аа-.оооі^пцх- 
пю  шеЬаеь  тЬхъ,  кто  вовбще  сонувсѵвуѵп. 
наиранарнйг),  вожфому  вкухатъ.Дбмжмскм 
АмАносшм,  то.  онъ  рЬшшшыю-.оншбвот^І 
са.  Въ  вашвмъ  наііраЕлвнш  нѣгь  щперо| 
оообенвагоі;  въ  неніь'  не  -вырваоетса  ника- 
кой пафзіну  гііо..не.  дрнмншмгдь-  ян  «ьшт 


кой  отдѣльной  группѣ  интѳрѳоовъ.  Никог- 
да не  принадлежали  мы  и  не  хотѣли  при- 
надлежать ни  кь  какой  партіи;  въ  втомъ 
полагали  мы  всю  силу  нашего  общесовен- 
наго  служеяія,  и  если  насъ  отноовгь  хъ 
русской  партіи,  то  это  можетъ  только  зн&> 
чить,  что  мы  принадлежшгь  къ  партіи  рус- 
окаго народа.  Мы  ввдшгь  въ  этомь,  ко- 
нечно, не  порицаніе,  а  честь,  которую, 
впрочемъ,  раздѣляемъ  во  всакимъ  честны» 
руескинъ  человѣкомъ.  Еслибы,  кавъ  увѣ^ 
ряѳтъ  корреспондентъ  бѳльгШскоЙ  газеты, 
этому  направденио,  въ  ваступившеагь  году, 
прѳдотоали  только  поракеніа,  то  наѵъ  приш- 
лось бы  скорбѣть  опіюдь  не  за  свое  личь- 
нов  дѣло,  а  за  лгЬло  ітЬлой  Росеін.  Ивъ 
какихъ  же  видовъ  этоть  корреспондетъ 
етарается  зшіугать  патркпвчѳски-яаотроен- 
ноѳ  русское  общество?  Онъ  постоянно  си- 
лится въ  этой  газетѣ  зловамѣревно  толко- 
валъ  разные  обстоятельства  и  случаи  въ 
ходЬ  нашихъ  государственныхъ  дѣлъ,  что- 
бы придать  инъ  значевіе,  которбпі  ови  нѳ 
ямѣютъ,  в  нагло  употребляеть  во  зло  даже 
имета  для  пртцкпія  кавнхъ-то  зал'аенннхь 
евоихъ  вцдовъ.  Что  нвгересваго  для  «бель- 
гійской  публики  въ  шцобныхъ  сообщѳні- 
яхъ?  Если  же  они  разчнтаны  на  вублику 
русскую,  то  какая  ножетъ  быть  цЪль  ихъ,-~ 
кронѣ  надѳцднпронавесФи.енуту.въум&хъ 
и  вывваФь  иеі9разунѣшя? 

Ультра^руосзсая  партія!  Какое  оскорбл&т 
ніѳ  накосится  русскому  народу  уже  оамыиъ 
ѳтимъ  каввааіемъ?  Кто  когда-нибудь  поз- 
воляхь  оебѣ  говорить  объ  ультра-фравцуз- 
тавой:.нартіи.въ  Фравцін,  объ  уяьтра-алглШг 
свой  партім  въ  Лвглів?  Въ  какихъ  стра? 
нагь,  нронѣ  страяъ  разлагающихся, 'зов-* 
можны-  партіи.  не  шшіенадьяыя,  не  аат|яо!- 
тняесвія?  -  Ультра-«аіріотичесвое  иаправле- 
нів,  дѳ  все  ли  рагаіо,  что  улмра^чесажое, 
ультраг^йстянное  наараалешѳТі  Ые  просвѣг: 
Ийваетъ  ля:  въ  лан^кь  атонъвицмяс^іиоб-: 
лгамііе  фальшивости  всего:  ахпч)^  что  гово-. 
ри^  объ.  ультра^ссяой.оафпш  и  ея  6о/^ 
Фк  еъ  каиок^^  .нбвральвою:  шцпіев 
Роосін?  два  либсраашаА  аарпяле.омс^ла 
н'то'же  сФ-тою  .„фр&ицуаопою*'  аарігівЙ^ 
также  будто  бы  сущѳсігвуищею  на  Рувв, 
о  которой  не:  анжъ  давно  говорила  газеп^ 
іа  1'гтме:»  которой  .ош'  ташвѳ  првяѵЬ-. 
при»  «иарое  ѵоравѳствошцъчетарою  руог. 
Іокою^оарііей*'?  . 

I  -  у  .  яаоь  еще  воЪножны  рааныя  не  ваці- 
ошшьиыян  не  натріотвчеовівпартш,  каоль- 
ская,  н,  пожалуй,  францувоваа;  нонетЬжь 
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ли  большую  піЁну  должно  имѣть  хля  наоъ 
вааравленіѳ  паггріотичѳокоѳ?  Не  бохЬекаоЗ) 
два  года  тону  назадъ  у  насъ  все  руоскоѳ 
предавалось  позору, но  равяѣ  такое, ваши 
лоакеше  вещей  ножѳть  казаться  норм&іь^ 
нкшъ?  Въ  тоиъ  ли  проірессгь  тробы  воа- 
вратитьол  къ  этоку  жалкому  соотоякію?  Въ 
томъ  ^ш  прогреосъ,  чтобъ  ослабѣвадо,  или 
въ  фонъ  чтобы  врѣпло  нашоналыюе  наара* 
Оно  еще  и  теперь  въ  Россіи  елабо^ 
очень  слабо.  Будь  оно  хоть  еколько-шь 
будь  сильнѣе,  ииогое  было  бы  невозножно 
И8ъ  того  что  мы  ВИДШІГЬ. 

Между  прочиѵь  была  бы  невозможна  и 
недавняя  полешка  между  РуоекимЯмва- 
лидомь  и  З.-РвіегЬигдег  Ееііипд.  Этаао- 
с^дняя  газета,  издавів  серіозное  и  сте- 
пенное, выходящее  въ  столнцѣ  Роосіи,  Пе- 
тербургѣ,  и  принадлежащее  наш^  акад^ 
міи  наукъ,  аовидиному  не  допуекаѳтъ  даже 
воэншкфоотн  сущеетвоівшія  въ  руоскихь 
додяхъ  чѳго^шбудь  похожего  на  нашональ- 
иоѳ  чувство,  саособаое  оскорбляться.  Вотъ 
обращикъ  нзъ  Лі  283  этой  газеты,  покавы- 
ваюоіій,  вивъ  она  обрашіаетоя  оъ  руссктгь 
яюдонъ:  „У  ѵЬеводьввхъ  руоѳкнлъ  гавѳтъ 
яѵь  поолЬднее  вреия  явцлся  страшный  зудь 
я(80пАеі  Ьягег  КіСгеІ)  облаиѳапл  вое  де  руо* 
„скоѳ...  Это  нааонинаетъ  наш.  нккоторыхъ 
ячѳтаероногнхъ,  нервы  которыгь  устроены 
йтакъ,  что  даже  при  првкраоаѣйшвй  ну* 
цвыкѣ  инстм^  заотааляѳть  ихъ  выть.** 
Въ  цругоѵ^  яумерѣ  (2в6)  та  же  газета  п>> 
ворйть  о  мрувоноыъ  еанохвальствѣ  необъ- 

^ЯфВиХЬ  раЭНѢрОВЪ^  ПрѲДЪ  КОТОрЫЫЪ.  ДОЛ; 

я»еаъ  отступить  всякій,  у  кого  ооц>айкл- 
«ел  вдравыв  смысіль*.  Эта  газета  ведеть 
<гь'  Руескилл  Шевалидомъ,  саную  безцерѳ- 
монную  поленвку  „Руебкій  Иявалидлу  го- 
^ворвтъ  ооа^  счиігаегь  вѳбя  властью,  во* 
•то)миі  ножегь' давать  намъ  права  н  лн- 
яшать  нхъ';  Почену  же  и  нѣть?-  ВЬдк  бы-* 
„ввютъ  личвоотя,  которня^  надѣвъ  оѳбѣ 
йва  голову  буыаапгую  корану,  беругь  въ^ 
прукй  нетлу  э  затѣмъ  нневуютъ  себя  лрс^ 
„вительспеняою  оіеобой.  Внрочшіъ  »  ѵо 
йіфвіѴ№>  ^  похобяніхъ  людей  сажаюггъ  въ 
яМпікоіморо»  мѣото**і  н  т.  д;  Эта  почтен*^ 
ная  петербургвкая  газета  не  ограничива- 
ется выраженіѳнъ  своего  аренебреиіепя  къ' 
нашей  военной  газеггѣ;  она  вчитаеть  вѣа^ 
ливость-  ва  излишнюю  рооэошь  и  пюда.ро* 
ворнтъ  о  нашей  гвардів.  „Въ  М  '283  той- 
же  газеты,  сказано  въ  Р^скомг  йнвали- 
дѣ,  мы  ветрѣчаеиъ  въ  вонцѣ  отаггьв  мевцу 
^очнмъ  и  крупное  выражеше  ншчщоваая  ^ 


за  то,  что  отчвть  руоввасо  офицера  быв- 
шаго  на  потоданскнхъ  манѳ^>ахъ  оснѣли- 
ваетоя  признавать  вревосходетво  руіввков 
гвардів  цѳредъ  русскою.  Нѣнешші  гдаѳ- 
та  еъ  нзушпѳльною  бееааотѣнчнвовтыо  рѣ> 
шается  передавать  своннъ  штшгелямъ,  что 
еще  не  твкъ-  давно  ру^скихъ  гвардейсвнхъ 
офнцеровъ  арикомаиднровшалн  къ  прус- 
ской арши  съ  тѣмъ,  чтобы  руоеівіе  офв- 
церыпоеаямствовалноь  т«іъ.обра8овавіѳігь, 
котораго  ' будто  бы  нкь  вѳ  хвишю.  На  та- 
кой фактъ»  котс^шй  сущеотвуегь-  только 
въ  германево-ооѳтичѳокой  фатзіи  нѣмѳц- 
каго  публицнота  петѳрбурговаго  журнала, 
конечно  нельзя  опѣчаль,  а  тѣиъ  мевѣе 
требовшгь  оегь  подобішіЧ)  публшщега.увЬ- 
занія  времени,  когда  было  въ  дѣйотвитель- 
ноети  то,  что  соотавлдегь  галлюцвнацію 
разотроеннаго  воображеви". 

О  чемъ  же<  сввдЬтвдьстнуегь  возмож- 
ность подобныхъ  выходов»  какъ  не  о  томъ^ 
чтоі  нафовальБое  чувство,  которому  нано- 
вятея  тавія  >осворблѳшя,  не  считается  еще 
на  столько  сЕльнымъ  въ  наніемъ  ойцѳетв^, 
на  сколько  сознаютъ  его  еоіу  во  волкомъ 
другомъ  европейсвожь  государствѣ,  на  іюд- 
вергающѳмоя  одаавоже  обвимввію  въ  уль- 
тра-патріошзмѣ? : 


№  4.  • 

Моеква,  5-гв  января. 

Иаъач^ашней  телеграпш  окавываетея, 
что  услѣхн  прувесагоіфавитаіьсіва/вакь 
воепне,  тавъ  я  ддажшатнчѳокіе,  не  бы- 
ли віь  соотопіи  устранить  внутреанШ  раз- 
ладь мелцуея  государспеяшмв  влаетянн. 
Послѣ  кампаніи,  которую  Прусаки  назыми 
ютъ  біюстящею-^бохЬе  ш>  ■мрвшшпЬ  къ 
военному  блоеку,  послѣ  дЪівтвнтелыю  бі»- 
стящилъ  уопѣховъ  ярусокой  ДМШЛвЖПІМу 
іфи  иѳобыкновешіо*бдагопртятнісніъжмохе^ 
иш  фшанцонь,  благодаря  которому  ІІруо* 
еівгудалэвэ  выдерваатв  вовкз^>>яочірй№а«і 
дажв'ши  къ  яаіюму  заЙму-^-по«і^|гЬ*яі  ко- 
роля,- довольно  яримиратеяьной,  дѳрвшль 
дѣлохь'  раваѵы  было  взбрщъ  президет  ѵ 
и  вице-преэвдвтчп»  враждебннхыиьжЬш- 
аему  правнѵельспѵу,  н  аерная  рѣчь,  кото- 
рая докоднгбі  до  щаогь  Ч8<а  =8тоЙ:  пампы, 
олужіпъ'  нряшѵЬ'  ародоажвтемъ-  ирояіло- 
родниЕь  рѣяей,  'вая№  будто  бы  егготъ  годъ 
наовнамевовалси  для<  ІІруссіи  нккакнми  су- 
шіввтввшіпмн  реаулыгвтамн.  ПруеФВфѲ  пра- 
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«■гѳльоіво,  дцяЕавшвв  «оба  .тавъ  иммев* 
яо,  пршгуждвіо  (гудеть  мЬоколый)'у]іѣрш& 
свой  пыль  а  еще  раѵь  вкуввть  го|швіо  пдо^ 
ды  аолатическоЯ  жязай.  такой<  страны,  гдѣ 
бодлшпіеіво  шпшѳв  дашгы  «юесговть  ке 
иаъ  лѳяѳі  вёилва,  шпорое  въ.Оруоошуби- 
то  ■  не  В8Ъ  предѳтансгѳлдй  полоаятсдьт- 
ннхъ  яиюрепбвл  страны^  которые  :дъ  Щ>увг 
еія  не  копускалиоь  до  санаувр&вдѳніяі  а 
нвь  вр^бтавиѵеіеЙ  ровлгашх^  теорШ  н 
я  доѵрр№,-  а  что.вщехуаое,  нвгь  предота- 
внтѳлей  хуха  рв&шчных»  хницелярай  и» 
чншиаПЕМъ»  беоѣв  ши  .нвніЬв  нѳдовахь^ 
Ш2хъ  овошгь  начаяьоіарігь^  Впротаігь, 
ияЬеѵь  еще  тодько  отрышоі  наъ  рѣяеів-  |иь 
рош  и  'вщгаь  вабрашаго  прѳаидевпыииіа- 
га  дввг]ггМо»ь,  фонъ^ГраФонг,  ■  шюіОі- 
ѵу  не  ыомвігьещввполЕЬоудпъпобяііг 
звяйшягь  нотавать  этой  вцовь  вовгораиь- 
щейся  б<фьбы,  ші  о  той  ехепенн  ожѳстсн- 
чеша,  шугорой  она  въ  сосЕіоанш  доопаяупь. 
По  мѵЪнію  вѣнекой  гавѳтаі  ВщІісЬа^Іег^  г. 
фот-Бясиарю  ѵоявко  въ  так^ѵь  С(|уча/Ь 
равоыъ  обезоружить  веѣ  гартш,  ѳешн'  ѵяаа- 
Лтъ  тыуроля  въ  шмьзу  пршарр  орисоедан 
дянеі^  Герцоічпѵь  ка  Пруесів;  До  вахоі 
отепеия  іммгуаярііа  «га  мою  вь  Пруаоіи» 
вцдио  наъ  того,  чѵо  Ѵоікавлкктд  пспвряла 
10.000  пѳдшпцшеоіъ,  ектмп и  правапринг 
ца  Лвгувтѳнбургекаіч). 

Мевцу  тЬѵь  фонды  ^того  іфянца  по^ 
нтшога/  бмгодафя  пошівржмѣ^-. которую 
окашваегь  ему  АветріЯ)  повидвмову,  об 
сордасій  Ангдігіі.  СобыііЖ)  повсвѵу.жІ)рО№ 
тізѳ,  иокажуть^  то  Ахотрія  в^нгЬе  вылг- 
рала  б&.  ш^У)  ѳелябы  оклояилвоь  «ь  жл^ 
двдатурь.  терцета  Олктбурщіяат,.ш»ѵо* 
каиѣею  Аветріѵі  яраяоляюеѵь.  отояаь;  м 
іфннцй  Аврувѵѳнбургвкйго.  Онаоовсѣ1^Б'бIі^ 
лопрвтнхла»  но  вотъ  тревога^  «овбуоде» 
нал  т  Лвекрік  ояружнкцгь  яоояанівнь  і№ 
пйі, — ѵ^авѳѵа»  Фтч«0Б :  аре  выапвшаж'  еф^ 
ЯШ  бійяговріапаш  д^  ооюэ»«і&Друооіѳі 
зшккяе^  аояуч>ф»імл>аоііавоѵрШвнойж^ 
налэвошен;,  вѣскодьвѳііулершоьі  блѵодарл 
нфо^псм№ниъ  уві^імііакъ :  яяінфві»ф»»іЫ 
шмЕеоиа,-)!  ШчвяИ  мбяветь: -снова,  н^ 
ѵяпеть  оъ:  бмашею>:  таврдо(яіио  Цтвп№* 
вать  овм  превшее  оіюддокѳшѳ;  ОвШшіавНв 
і^<«ообй№мгъ  о-рь  ІО^ю  ляяЛрЯуЧт  Вѣѵ^ 
екій  кабв<еігвівачгивввіЪ'Фв|ть  шяшоѳтер^ 
пѣяів  віе«кдсіѵіѳ  ящщваъ  провоііояшгь^-  ш 
тюрыыЪ'-щ№бЬш1л .  т.  фмп^  Вндуаряь.' 
До  сжгь  порт  ѳща  оѵь  не  далъгОшМьяв 
яос^^Ьдтою  «вотрШсяя^  Хвнвніу,  -отк  21чю 
деиабрОу  Ега  мокрой  йілао  -явуррщо:шреі^ 


•дошено  нрсдавтавцгь  фаѵгячѳокое  облада- 
ніе  Герцогетни  оринцу  Лвсустенбургскок- 
Іяу^  На  воѣ  наеічмшія  графа  Хотека^  ^а- 
оп>іЙоваго  новѣрѳвнаго  въ  дѣлагь  въ  Бер- 
дішѣ,  г.  фояѵ-Л^немарк^  отвѣчадъ^  ^  щ>- 
роквыф  і)рнвн№«у№!щ  доласны ,  и9верѳдь 
вЫввазаггь  свое  яѵішіе,  и.  что-  отдѣльния 
янниотерсФва  ходкон  опредЪдэѵь  требоваг- 
нія  Пруесш  кь  Гѳрцоготнъ  ол'шоцтедьио 
ЫОрОВИКЬ»  ЮрЕЧІвЫЗІЪ  н  воѳнныхъ  ннт^»е- 

еовъд  Говероіъі  яю-  в%.-окорояъ.  времени 
иввия  депеша  будеігь  цреіфовождэнакьБер- 
шювоку  кабйивту  о  тонъ,  что  нанереіі^ 
долшенъ  быть  прнѳнаігь  и  ввем^  во  вда- 
хбніѳ  мвы&мрцогь  Шлваввгъ-Годьцрге(І«- 
ояШ,  ,а  амѣмь  у»»  Пруссм.  тяаті  фор- 
хулировать  и  ввон  требёванія.  Уто  (саоает^* 
он  до,  кЬры  .тхь  трѳбсюашй,  ю.  унЬрй- 
югь,  ѵго>.  Австрія  готова  устунні^  ІІруйсіи 
Лаузнбургь»  Киль  ц  Рѳндобурігь  а  тмоісе 
<юг^ыюивь^я  на  норокую,  «^цветик»»  без^ 
прааа,  одаавоѵѳ»  дабіфать  катрооовъ  дда 
врусокадю  фдопк  яь  Герш№&хв№,  я  на  во- 
енную южвенщю  въ  ро;^  7ов,  какая  су- 
ществу втъ.яѳвнду  ПрурсівВ  н  Са«соѳв!ь-Ко- 
бургомъ,  но  что  она  не  дооустъ  ни  піуі- 
маго  іфдісоеднаевшГеріѴ№с:Бегь  къПруосш, 
ня  янвведеяА  будущаго.  нхъ.  грсудаіра  н» 
отѳаѳяь  ваояѣдсхввянич)  яаиѣеѵника  Прус^ 
окаго  короля.  Таково  настоящее  располо^ 
жѳніѳ '  Вѣнсакнч)  кабннѳта,  но  кмшнъ  оно 
оявясвпщ:  чѳревіь.;вооѳиь  днев,  яогдіііобы* 
вавгь  вгь.  Вѣнѣ  іфишть  Фрндряхъ  Барлъ, 
о-  томъ,  кавъ.  говориігь^  ОзкІлчізске  РоН, 
ношдииоа^^  ничего  не  знаюо  н  нь  самояъ 
австрШсіеомъі  совѣті  мшшонромь  -.  . 
Що^Ьахь  лриноа  Фрндрвіі».ЦАршвъ  Вѣ- 

а.поікЬнотаршгь»  даке  на,16г«  «нв^, 
Оя[^.  ЯВН1ЮЙ»)  ровсфягь,  .9ъ.  Вішу  сгь  рѣ- 
шешеіЪ  вонровв.  о  лрюахъ  вА<жЬдовадиі 
т>  Г-врцвЕіотваігь^  іюгоіовдѳйныісь  црусвк»- 
Ш!іве|К»ншіШ['.м|ШбвовбУ«ь  воійч 
квігэ  і  одуяа^  еѵО  'Окіа»ѳрь  ФамыН  веочйх^ 
ный  яірадушвый  нрівііъ,  н  ееін.дійсіѵв- 
тѳдБв»:віну..<!удеть  двяр.  дншоямгнаеское 
аоручвніѳ,^4то  отряцаАпгь,  однавовне,  воѣ 
иолуофищіядямв  <(Н|>  ■иіпгіо.—рреспоаденг 
ты  в  пацвтал^гт^то  ніѵгь  оом^яіа,  ч1ч>  онъ 
ѳшазк&рълмщшЁ  на  бишгооіріятяоеддя  Пруо- 
ѳія  рѣшеяіёі.шшввигь-Ёодьштѳйвоваго  во- 
проса.- Ио.-увЬрвнію  вккогь  вѣнокикъ  ѵор-і 
рввввщцензѵиБ,  янцерагор»  Францъ-Іосифъ 
дпно  щарошягъ.  стоаомъ  оъ  Пруссіей,  н 
нянака  не  овыаеть  доввсіи  дѣло  до  ра^ 
рнйа.  .Иритоѵь  «е  въоаиокь  лаг^ѵѣ  яень- 
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шихъ  гоетдарствъ  вь  Гермааіи  заѵЬчает- 
ся  раеколъ:  совершенное  согдаоіѳ  господ- 
-стауегь  только  нвяцу  Баваріев,  СакоонівЙ, 
Гессѳнъ-Дармштатоыъ  и  Насеау;  Вяртеы'- 
бѳргъ,  Гановеръ  я  Гесоѳнъ-Кассель  екло- 
вяютсл  больше  въ  пользу  Прубфін;  Бадевъ 
колеблется -точно  также,  вакъ  и  другія 
еще  нельчаЯшІя  гооударстаа.  Фршасфурт- 
екая  Почтовая  ІЬзетпа  пряно  говорить, 
что  при  настоященъ  полокеяш  дѣп  Пру»- 
сіи  или  удастся  совершенно  преобразовать 
Гѳі»і(шскій  Соіодъ,  дань  въ  швт  каждому 
иаъ  гоеударствъ  вліяніе  ооопіѣготвуюаіее 
^іѣйствительнов  его  сялѣ,  или  же  она  (кЬ- 
шитея  на  совершенное  упраздкеше  Гер- 
канскаго  Ооюва.  Свое  преобладагіе  ѵь  Гѳр- 
ыаніа  Прусвія  аселаеть  особенно  упрочить 
развипеиъ  яорокахъ  воешшхъ  силъ,  о  ко- 
торомъ  пряно  в  говорится  въ  сообщенной 
яанъ  вчера  по  телеграфу  трониоі  рѣчи 
короля.  Въ  Аягліи,  если  судвть  по  отаы- 
ваагь  ея  газегь;  янсколько  не  онасаются 
-уоилѳнія  Пруосін  на  ВалгШскомъ  и  Нѣ- 
кецноиъ  норяхъ.  «Саные  увлекающіѳоя 
иэъ  герншскихъ  политнховъ,  говорить 
Мотіпд  НвгаШ,  не  равчитывають  на  то, 
чтобы  Пруссіл,  или  ітЬлая  Гершіаія,  могла 
пріобрѣстн  рѣшнтельный  голосъ  іл  пор^ 
ч;кихъ  дѣлахъ.  Бели  хѳ  Прусоія  отааѳтъ 
второстепенною  моршою  державой,  то  это 
ляшь  откроеть  ее  для  наиадепій.  Своею 
<}е8накаэааіостъю  до  ешь  порть,  при  пвѵь 
свовмъ  властолюбів,  ПруооІянворо  оІІяза^ 
на  "Мму,  что  серіовноѳ  накадсогіе  на  иее 
В08Н0ЖНО  только  для  конганѳѵталышгБ 
державъ,  но  каждый  шагь  ея  на  путнкъ 
раавятію  ѵорскжгь  ее  сшгь  будвгь  дѣлать 
ее  болЬѳ  доотушло  для  раымаію  родя 
црѵовъ  ея,  и  въ  случаѣ-  войны  весь  ея 
флотъ  будетъ  оааою  легкою 'добнп^.  Дріу-^ 
гее  хѣло,  продолжаегь'  Могцшлд  ДегаШ, 
если  бы  ей :  удалось  поіиоіаѵь:  €авфешю, 
Гановеръ  н'  друтія  гершѵвкіятоѵіііівроігва^ 
ВснкіЙ  кмокѣ  венш^-црбобрЬтенпийЩгуси 
сіей  въ  этояъ  напршлбніи,-будегь.  вадм»* 
яимъ  и  крочяшіъ  уъеличоніѳмъ  дли 'вя  мо- 
гущества.^ Вообще  говоря,  общееѵвенаое 
мн-Ьвіѳ  зъ  Аніигія  -еклопяетея'  іѵь  польву 
Пруоеіи^  я  птт»  принять  ея  ою^онупро- 
ттт'мваыпяхъ  гоеударствъ  І^ерашиін;  Ко»- 
серватввные  журналы,  какгь  Могтпд  Не- 
гй,і^  опасаются  оря  этоиъ  только  того^ 
что  раеароетранвніе  пруескаго  вдадіічѳ- 
отва  въ  Те[мааін  іюжегь  лгачю  оокровоокг 
даіъся  наруЫеніеігь  общѳеврояейекаго  мн" 
ра.  Успехи  пруовкаго  вяастолюбія,  д№ 


отвательно,  лепю  могуть  вшвать  на  сцену 
«ластолюбіе  фравяувокое.  Парвхскій  кор- 
рѳспондепъ  АЩет^яе  ^Ыитд  увѣряѳть, 
что  г.  ^фувнъ-дѳ-Лішсъ  во  всѣхъ  разго- 
ворахъ  свовгь  съ  нѣмѳцкимя  дипломатами, 
лосѣщавпівші  его  по  случаю  Новаго  Года, 
по  воіфосу  о  Шлезвягь-Гольштевнѣ  довто- 
рялъ  одву  н  ту  же  фразу:  Ім  Жгатсе  п'а 
гівл  а  у  ѵЫг;  поив  поыл  сіёсиіогопз  аргё^ 
(т. -е.,  цФрАшцн  вѣтъ  дѣла  до  рѣшеніл 
пиеавнгь^гольштейнокаго  воц)оса;  она  при- 
меть свое  рѣшѳвіѳ  въ  послѣдствіи").  Въ 
этой  скрошюотн,  съ  которою  Фрашца  от- 
ерочввоѳіъ  свое  рѣшеніе,  и  заключается 
ссфіомая  ооасшють. 

Дошить  фрашцгаопго  мннвотра  финав- 
совъ,  яѳожпря  на  обѣщаяныя  въ  нвиъ  со- 
іфащеяія  въ  бюпвѳтахъ  воевиаго  в  мор- 
(яяго  нинистерствъ,  прои8ве^^ь  на  париж- 
ской биржѣ  весьма  неблах^пріяіное  впѳ- 
ншглЬніе,  и  значительно  пониаклъ  курсъ 
фондовъ.  ІІри  втонъ  биришіе  впекулян- 
ты  пршкмввилв  себѣ,чтонвъначалѣIф0вь■ 
лаго  года  Фрашця  обіщалась  содѣйство- 
вать  поддержавію  общего  мира  і^ропы,  и 
тЬмъ  не  мевѣв,  одвакоже,  не  только  до- 
оуотнла  раагромъ  Данін,  но  отчасти  и  епот 
собоак«ала  самому  воаникновенио  войны. 
Ццвѣшній  вовяный  бюджетъ  Фравдін  раз- 
читанъ,  повидимому,  на  уменьшеше  фрад- 
цуаской.  а^тіи  на  20  ООО  человѣкъ;  но  при 
отомъ<  нришшвяйютъ^  что  въ  1863  году, 
по  прввнанію  саногр  канистра  фишнпкюъ, 
содержалось  войска  на  24.00^'бол&шѳ  не^ 
»еиш  овОкцдо  было  раэчитадо  ао  бюджету. 
Фрашря  ннѣетъ  воѣ  (^едсгва  иѳ  упустить 
вілучаяу>воіоріій  можетъ  лфедртАввтьоа  ев 
въ  уваавченио  своего -логушэства  праойе* 
даніи  «чѳтовъ  по  вшірооу  пиѳвввгъ-гольг 
штвйнсноку.  Это  будѳтъ  ей  тѣмъ  л«гче> 
что  она  ^дервнтъ  т  готовѣ  рааднчщіево- 
н|нкяі  .обп^евцкшвйспой-шмидавй^возбукг 
дѳвіе.-во^горыхъ  внолігЬ  аваѵв*7іь  оѵ»>  воя. 
Ѳпружное  пославіе..  паны  свов^  рвішевѳ- 
явло<  нталіявокШ  вопрось  іюво^рввпь,  виу- 
втко  шіЕмрвіюруНйііЬдюонурѣііішіоотьдМ- 
втвовапъ  -еъ.ібояьшею  «иерсіей  ѵь.щт^де' 
вакъ  Итаяш,!  »^  до  астодмаю  і№.свіуг 
вкѳй>  власти  паші^  пргь  и  по  .отвіОшѳіцю 
пьіВенецші  Не  да^окб  нь  итаііяйскіой  пар^ 
тіи  дѣйотвія  еяова  з»№Ьчавтая-<уоилешіое 
движвяіе^.  в  .съ  ея- стороны  дгМаются  но- 
вый :  прнгОіювлашя .  для  вторжошя  въ  Вел 
ввціявокуіа  іоблаоть.  ■  двою  вължннЙ  Ти- 
роль, а  Гарибальди 'Сяова.  оторашвтоя  въ 
нмфлЬ  будущей  леювы  въ  Англію,  іжЬ  оовн- 
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даеть  его  неменьшее  чествоваиіе»  чЬжь  т> 
прошломъ  году.  Во  всемъ  втомъ  не  нало 
т&ннственн&го.  Но  не  одняъ  яталянскі§  во- 
просъ  находется  въ  рукягь  Франпіи:  она 
успѣла,  боіѣе  вли  не^е,  вовлечь  въ  сфе- 
ру своего  полятическвго  влІЯшя  Черного- 
рію,  Сербію  н  особенно  Рушінію,  и  воз- 1 
буѵіеніе  восточяаго  вопроса  вавясить  так- 1 
же  отъ  соглашвніа  ея  еъ  Англіей.  Воамож- 1 
но  ли  ато  соглашение  —  вто  другое  д:Ьло;  I 
но  самое  бездЪіствІе  Англін  нь  опюшѳнЬіі 
ко  всѣмъ  вопросаѵь  европеіоков  политики  і 
и  въ  тоже  время  чествованіе  ею  вождей 
всесвѣтной  революі^и  возбуждають  нодО- 
зрѣніе.  Удивлятьсд  лн,  что  вгь  сферѣ  поль- 
екихъ  выходцевъу  ободренныхъ  свѳрхъ  то- 
го возвышеніенъ  нринца  Наполеона,  оро- 
исходіггъ  такал  оживленная  дѣятехьность? 
Времена  теперь  трудный,  и  интересы  евро- 
пейской политики  уоложиидвсь  до  чрезвы- 
чайности. 


Л5  5. 

Уоекшл,  7'ГО  января. 

Ыѣсколько  недѣль  тому  назадъ  мы  по- 
лучили, въ  вѣнеіреом'ь  подлвнвнкѣ  и  руо- 
сконъ  переводѣ,  „Основныя  черты  преоб- 
разовавія  устройстаа  ряжскшч)  городскаго 
общества*  оъ  »<ХЫі«веніями*'  къ  ннмъ. 
Яа  нѣмецконъ  дкаеиплярѣ  значится,  что 
этоть  документь  напечатанъ,  „по  раопо- 
ряженію  риясскаго  магистрата,  какъ  нану^ 
скриптъ  для  ландтага.*  Изъ  этого  слѣду- 
етъ,  каш»  и  должно  было  ожидать,  что 
проектв  рижской  городской  реформы,  преж- 
де нежели  ао*ступять  на  ріізсмотрѣнів  цѳн- 
тралънаго  правительства,  будетъ  подлежать 
обсуждеяію  не  только  въ  рижскомъ  г<фод- 
окоігь  общееіѵЬ,  но  и  "на  лнфляндскоѵь 
ландтагѣ.  РййЕскоѳ  городской  общество  уже 
долайж)  былЬ  обсуждать  его  яъ  собраніяхъ 
и  28  декабря.  Ревультатъ  этіпсь  совѣ- 
щ&івй  ианъ  вгь  точности  не  И8Вѣе^рѲті;мы 
не  Меікъ  даже  сОстойЛоеь  л  яъ  город- 
сконъ  обшеотнЬ'зШМбе^ннбудь  оМ9Нч)ЕМ-ѳ№- 
вое  рѣіиѳііе  іго  діЮмувй«ш}му'Д:Ьлу.  Но  во 
веяЕОнъ'  сзфгаФ  Нроѳіггь  ривконой  город- 
ской реформы  еще  долекъ  '<зп%  утввржде- 
нія,  а  н^му  мы  очитаемѣ -еще  не  совоѣігь 
упущейвлгь  щеяя  погоНб{»нть  о  вемъ.  Мы 
не  »№ін''0^гЬлй»ь  эт<№0  цреві^де  за  веішѣ- 
віеігь  Нѣкоторыхъ  Нѳо&ходиныгь  даяНьіхъ;. 

Въ  мчшъ  нровк-^  много  шітерееьаго 
для  фкхъ  нашвхъ  чвгатвлвй,  которые -нн- 


тересуютсл  вопросонъ  о  городовонъ  устрой- 
стіѣ,  —  много  такого,  чѣмъ  повндиному 
очень  можно  было  бы  воспользоваться  и 
при  предстоящей  у  наівъ  городской  реф0{ь 
мѣ.  Главное  достоинство  проекта  ооотоить 
вгь  томъ,  что  оаъ  совершенно  обезпечява- 
€^  городское  общество  отъ  бгорократиче- 
окаго  элбмента.  Ни  бюрократнзмъ  явный, 
ни  бюрократваігь  замаскированный,  такъ 
легко  ужавающійоя  съ  выборвымъ  нача- 
ломъ,  и  даже  забирающій  его  въ  свои  ру- 
ки, когда  оно  не  опирается  на  корпора- 
тивную органнзацію,  не  найд^ть  для  себя 
никакого  мѣста  въ  проектйрованноѵь  уо- 
стройстоѣ  города  Риги.  І^нѣ  того,  оно 
будѳгь  обезпечеяо  н  отъ  олучайныхъ  рѣ- 
гаеній,  и  оть  той  нѳпоолѣдовагельяоети, 
которой  рѣдко  удается  избѣжать  много- 
людному собршію,  йе  примыкающему  къ 
кмюй-нибудь  твещой  общественной  оргаг 
нязаціи.  Существенное  равличіе  нроектіь 
рованнаго  устройства  города  Риги  съ  иа- 
шимъ  мосновскимъ  устройствомъ  оостоить 
вгь  томъ,  что  въ  рижскомъ  проѳктѣ  вовсе 
нѣтъ  того,  чтб  у  наегь  называется  Распо- 
рядительною Думой  и  что  несом^нно  вно- 
сить въ  городское  управленіе  бюрократи- 
ческій  олененгь,  а  вігЬсто  Распорядитель- 
ной Думы  предполагается  нітіетрать,  кор- 
пориця  и8ъ  15  членовъ,  іюставіѳнная  въ 
начесть  высшей  инставщн  на^сь  еобрані- 
емъ  городскйхъ  гласныхъ  (нменуенынъвъ 
рнжскомъ  проѳктЬ  старшинями),  и  утверж- 
дающая приговоры  этого  собравія.  Въ  этой 
корпоращи  вся  сила  ршкокаго  п^доваго 
устройства;  нроевгь  озабечеяъ  прюнуще* 
втвѳнно  тѣмъ,  чтобы  поставить  ее  какъ 
можно  неэавясиѵЬе.  Нельзя  не  отдать  спра- 
ведливости этимъ  заботалть,  но  нельзя  такк 
же  не  занѣтить^  что  оиѣ  очевидно  нерізш- 
ли  за  должный- прѳдЬлъ.  Главный  иедоста* 
токъ  проѳгга  заключается,  сколько  ша  но- 
женъ  (тудшъ,  въ  ^гоѵЬі  что  забота  о  но- 
завйснмо(гш  выстаго  городскаго  еовІЬта  со- 
вершенно пѳревѣеила  забспу  о  нѳобходн- 
момъ  ограникіенін  вго  подяовлавпя;  Неэа- 
наовмос^ь  полемик  тіьме  въ  тоѵь  случай, 
кбгда  сопряжет  съ  отвктепюнноогью^  и 
порождветъ  ѳйергію,  а  не  кшетавнъ  или, 
что  еще  хуже,  дум»  агоивма:  Мудрость 
устройства  нолитяческигь  учре»;іі«Ш  въ 
томъ  именно-  н  состоит»,  чтобы  дать  инь 
полную,  ввчьнѵь  ■  лроязвоаонъ  не  отЬснвв- 
^ю  неэавнонмость,  но  въ  то  же  вреіш 
ограничить  вхъ  ообетнѳрный  пронзвол»  и 
оградѵіь  нхь  бтъ  ѳотѳствешпго  въ  людяхъ 
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-раопо4ожешя  къ  безвѳчности  н  рутинѣ. 
Орѳдневѣковыя  корцоращи  цнѣли  олигар- 
хическШ  харакгеръ;  иовѣйішй  одытъ  вог 
казалъ,  что  корпорафц  гораздо  лучше  со- 
храцяютъ  свою  крѣпость  и  силу,  кргда 
лѳрестаютъ  быть  самовластными  д  своеко- 
рнетшни  олигархіяки.  Прооктъ  рнжскаго 
городоваго  уеі^роветва  ооставдеігь  сашшъ 
і№«стрвіТ0Ѵь,  а  тазвь  какъ  всякая  влаеіъ 
-еетоственно  одушевдева  чувствомъ  оамог 
оохран«іия,  то  нельзя  удивляться,  что  вро- 
октъ  о<$інарузіищ&№  лристрастіѳ  къ  ыаги* 
отрату.  Но  ■  нельзя  т&вхе  соикЬватьфа  и 
въ  тонъ,  что  ѳто  весьма  бстѳотаенвое  яр»- 
сіірастіе  доіжно  выэв^ть  ве  м№Ье  еотѳг 
ценную  оцпбвицію  въ  рвжскомъ  город- 
.еиѳиъ  обішшвѣ,  есш  только  вънецъсй- 
лвнь.  интѳреоъ  къ  о^йціѳну  дѣлу.  Ошіовц- 
щя  должна  поівидяі^оку  отяооигьвя  къ  двумъ 
пунктамъ  проекта,  къ  составу  иагнфтрата 
■ш.  івъ  его  правамъ-  По  нынѣдшѳиу  устрой- 
ству, рииюіфй  магистраль  соотоитъ  нзъ  20 
чмноѵь,  въ  тоѵь  чнелѣ  И8ъ  16  ратегѳр- 
ровъ  н  4  бургомнстровгь.  Проовгь,  очень 
^дагораэумноі  этранпваетъ  личный  оо- 
оішъ  магистрата.  Ло;  проекту,  онъбудетъ 
ооотоать  взъ  15  аожншеиныхъ  члеиеѵь 
(р(иі»ерронъ).  Пят»  авъ  них»  дсшснц  ор»- 
н{іддвмъ.къвословііокурвчеоіюну,  пять — 
къ  клшву  такъ^нааішаемыгь  лцтератов», 
подучившвхъ  війешве  юридическое  иди  на^ 
нераяьмое  образованш;  остальные  цять  но- 
гутъ  ідццидлеіка/гь  къ  одному  лаъ  »тнхъ 
раврддовъ  шш  быт»  избраны  иэъ  какого- 
лбо  другаго-  рааряда  гращанъ  Рнгя.  Чле- 
ны магиссграта  иолучаютъ  даадовѳаье  и  увтаг 
новлеиные  доходы;  они  выбираютъ  изъ  ово«Й 
среды  трехъ  бургомніэтровъ,  н  одного  иаъ 
имаъ  ежегодно,  назшьчшюгь  предводитель- 
сгоующимъ  (ѵпгіШЬгеп^вг)  бургомистронъ. 
Въ  олучаѣ  выбытін  одного  наъ  нихъ,  по 


вовъ  въ  раэныя  горо^дскіа  учрѳжіениі.  Но 
эти  ограничѳнія  сдвшконъ  малоэнаѵѵгель- 
кы,  и  едва  ли  городъ  не  нотвршпъ  ущер- 
ба отъ  подобной,  очевидно  чрезмѣрнов,  не- 
зависимости своего,  магистрата.  ; 

Лероходашъ  къ  собранію  гдасныхъ,  за 
котор^нъ  проектъ  удѳрживаетъ  освяшэн^ 
ноѳ  врѳмѳненъ.  наиненоваше  скамьи 
скихъещгаршиньХВШі'А.9\ШіалЬлпк)^  Это 
собраше  должно  по  ороекту.  состоять  изъ 
120  членовъ,— число  очевидно  чразмѣрное 
для  города,  шіѣющагр  около  70.000  жи- 
телей, и  вовсе  ненужное  для  аравильнаго 
к  удоаіѳтворвтѳльнаго  хода  дЬдъ  (въ  Ля- 
гліи  подобный  собрашя  состоять  :не  болѣе 
какъ  изъ  48  чвловѣкъ).  Въ  Рглаюской  Га- 
зетѣ  Щ  300,  ртъ  24-го  двка45ря  1864  го- 
да) ,!№  нашли  и9вѣстіѳ,  что  мцогіѳнаъч»- 
ода  рижскигь  граоданъ  прцддожндн.оцрв- 
х&щгъ,  етобы  скамья  стіфаганъ  ооотоала 
не  изъ  120,  а  только  изъ  72  членовъ,  и 
чтобы  вмѣсгѣ  съ  тЬмъ  устранено  бьио  по- 
становленіе  проекта,  требующее  замѣще- 
нія  большей  час№  должностей  въ  город- 
скихъ  управленіяхъ,  депутатствахъ  и  ком- 
миссіяхъ  исключительно  членами  скамьи 
отаршннъ  (то-ѳсіъ  глаоныіш)..дто  пренао- 
жеціѳ  ва^чіівтоя .  намгь  въ  вношѳй  (Угенвни 
подеашшь  в  цравіпічввкнѵь<. 

Право  быть  иѳбнраѳмыни  въ  (гп{щшвы 
арннадлежитъ  всѣмъ  гралцанамъ,  которые 
диѣють  25  лѣгь  отъ  роду  и  вллхѣтъ  на- 
движммою  собственностью,.  оѵЬнвцнойр.  не 
ниж»  Т.ООО.руб.  (ва  ншслючешенъ  дамговъ 
л6  раклядинмъ),  в^№  лолучѵртъ  саіѵютоят 
тедьнаго  вжегоднаго  до:^ода  аѳ  моѵЬе  700  р. 
илинлатятъ  соотвѣтствующую  .атому  дохо- 
ду половодную  подать,  віолн  оци  вещюред- 
отцевво  іфехь  взбраніейгь,  ш>  «енывеіі  мѣ* 
рѣ  въ  продолженіѳ  трехъ  лѣіъ,  ібыли.  рвж^ 
окнии  гражданами.  Старщнвы  выбир^тоя 


доброй  волѣ  (лоолѣ  выслуги  00  крайней  |  на  шесть  л-^тъ;  шестая  доілв  нѵь  щхъ  еж&- 
нѣрѣ  '^е:^  лѣтъ),  или  в&ігЬдстціѳ  смерти,  I  годно  внбываетъ  и  замѣшавтся  новыми  вы- 


ообрааів  тлаоншЕЪ  (старшивЪ)  нрсоіетввлл- 
ѳть  трехь  каяднх№гов!Ь,  в«ъ  ^оторыхъ  ма- 

рмсѵратъ  выбдраегь  одного  въ:  ратсгерры. 
Составленный  т&кнмъ  обр&зомъ  магистразъ 
есть  полновластаый  хозяинъ  въ  городѣ, 
ОЕраничѳвныб  только  тѣ№,  ѵго  и0  можетъ, 
безъ  согдасія  воб(ііаніяггласныхъ,  уотанов" 
лять  новые  налоги  д  утверждать  городской 


борами.  Нредоѣдательсіѵу«іъ  въ-  оо<{ракиг 
етаршѵнъ  городокой  алмсФИАвЪвгЖйцюе- 
ный  еобрашѳвгь  на  два,  года  и.  цодуцают 
щШ  жалованье.  Для  прщч)товдѳнія.,къ -до- 
кладі^  н  предварительнаго  обсужденід  во- 
прооовъ  .под4вжаівдхі  ірѣдаевй)  сойрмвд, 
скамья  спцннинъ  знбіфві№гь  аооювнвуѵ» 
коммиссію  мэъ  1 2  членовъ .  Въ  случай  разно  - 


(ноджѳтБ,  и  еще  тѣмъ,  что  ообраніѳ  глас- '  гда<с\я  между  скамьей  старшннъ  щ  маги" 
ныхь  .гасѣеггь  право  контролировать  город- 1  стратомъ,  магистраль  отрджаетъ, иаъ  своей 
окіе  доходы  н  расходы  и  вообще  улравло- 1  среды  денутатовъ  дая  учаотід  эъ  оовѣада- 
ше  горсдевяшс  вмущѳотвамв,  а  таіеже,  (>е>-  і  ніяхъ  оканън  еторшвнь.  Ёслн  .отямн  Фо- 
вжЪотно  съ  натстратонъі  назвадаліь  чло-  в1іщашяи&  развоімавіо  не.  будетъ  увтраке- 
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но,  то  ивбираётоя  особый  коннтеть  ввъ 
шести  депутатовъ  оовѣта  и  девяти  дену- 
татовъ  скамьи  отартипъ.  Ѳготь  конятетъ 
рѣшаетъ  дѣло  окоичательно. 

Что  касается  да  общихъ  «обранМ  пмик'- 
даиь,  ѵѣ  которызрь  утаствуюгь  ввѣ  иоотозт- 
яые  жители  Риги,  христіанскаго  вѣроиепо- 
вѣданія  и  русскіе  подданные,  владѣюш^е 
недшасяностью,  за  вычетоиъ  долговъ,  въ 
5.000  р.  оофнкя  или  получающіе  500  р. 
саностоятеіьнаго  ежегоднаго  дохода  или 
пдатяіціе  соотвѣтствующую  этому  доходу 
пошлину  съ  дохода,  то  эти  общія  собра- 
нія  граждань  соэшаюФсія  по  два  раза  въ 
го;гь,  и  кромѣ  тоію  когда  магиотратъ  най- 
хетъ  нужнынъ,  Предеѣдательстауегь  въ 
этихъ  собраніяхъ  докманъ  избираемый  на 
два  года  и  ииѣющій  двухъ  помоецниковъ, 
или  крмамовъ.  Общія  ообранія  гращанъ 
заяянаются  выборами  старшинъ,  и  чтд 
очень  важно ,  -но  яе  довускаеггся  яовыш 
учрежденіе№Ь  Москвы  и  Петербурга,  иыЬлотъ 
право  представлять  сканьѣ  старлйгивъ  овои 
желанія  и  жалобы  (<Іе8к1епа  еі  дгаѵатіва). 

О  Ш№Ы9Ѣ  производства  выборовъ  ниче- 
го не  еАааааовъ  проектѣ.  Повцдиному  пред- 
полаічіѳтся  производить  нхъ  веѣнъ  нного- 
люднымѣ  со^аністгь,  —  способ-ь  избранія 
самый  неудобный  и  прятонъ  яесправедлн- 
вый  относительно  меньшинства.  Намъ  пи- 
шутъ,  что  русскіѳ  іравдане  Ригн  рѣшй- 
тельно  протестуюіЪ  протшъ  этого  спово- 
ба  пзбрюАЯу  и  Аля-огражденія  себя  отъ  нѣ- 
мецкаго  большинства  приходить  даже  кѣ 
мысли  образовать  рядомъ  съ  нѣмѳцкнмъ 
городскшгь-  общветвомъ  отдѣльяое  руевкое 
горохіяеоѳ  общѳвіво  о%'  правомъ  п&значѳнііг 
отъ  себя  яавгЬЬтяаго  чясля  члеі^овъ  «какья 
старшинъ'  и  магист|»ата.  Это  жѳланіѳ  осно- 
вано яа  трѳбоЬатйхъ  ооёершеино  онравед- 
ливыхъ,  но  тѣмъ  яе  нѳяѣе,  кажется  яаѵь, 
могло  '<Ян  повеспг  въ  яоелѣхоМшь  яб 
желательтлгь.  Ояо  яородило  бы  мтиі)^ 
яи8і№  между  русскіг№ь  и  нѣмещсимъ '  ва^ 
еелевіѳнъ  Риги,  *  между  русскими  и  нѣ- 
мегасимя  члеяамя  скамья  стартинъ  н  ма^ 
гявтрата,  а  такой  аятагонизмъ  ле^л^  бы 
КЁ  борьбі,  которой  жел4№ьяо  избѣгнуть 
въ  интересе  руойсять  и  нѣмецкихъ  граж*- 
дань  Риги;  На  такой  порядокъ  иежво  бы- 
ло бы  рѣшиться  только  нъ  крайнемъ  слу- 
чай; вадобяо -всячески  «таращься  нредот^ 
вратпть  его,'  и-  этого  можно  доотагнуть  до- 
вольно легко;  ест  только  нѣмецкое  бол*^ 
шннство  захочетъ  уважит^  справедливость. 
Ддя  оі*раждеяія  меньшинства  при  выборюЕЪ 


.  старшинъ  можетъ  быть  ОЪ'  уепѣхоігь  уііо- 
ітребленъ  такой  способъ  избраяія,  яри  ко* 
торомъ  каждый  избиратель  инѣ^гь  бы  пряг' 
|во  участвовать  въ  избранія  лишь  яэвѣст> 
ной  части  подлежащихъ  избраяію  членовъ. 
'  Боліібы  напринѣръ  было  признаяо  за  лу^ 
I  шее,  чтобы  скамья  старшинъ  состояла  изъ 
,  72  членовъ,  и  чтобы  шестая  часть  ихъ 
I  выбывала  ежегодно,  то  ежегодно  слѣдова- 
|ло  бы  выбирать  12  членовь.  &ѣ  тАконъ 
случаѣ  Н01КН0  было  бы  уотааовять  одно  иэъ 
двухъ:  либо  раздѣлнть  городъ  на  12  участ- 
ковъ  и  предоставить  каждому  участку  вы- 
бирать по  одному  старшинѣ,  либо  оста- 
вить въ  еклѣ  общее  собраніе,  но  каждому 
члену  атого  собраяія  дать  право  подавать 
голосъ  только  въ  пользу  одаіого  изъ  кан- 
дидатовь;  въ  ѳтбнъ  послѣднеииі  случаѣ  вы- 
боръ  слгЬдовало  бы  производить  посред- 
ством бюллетеней,  при  чеѵь  каа^дый  по- 
лучалъ  бы  по  одному  бюллетеню  я  яа  этоиъ 
бюллѳтеяѣ  инѣлъ  бы  права  вяисать  не  бо^ 
лѣе  ка«ъ  одно  Ьмя.  Такимъ  обраэомъ  всѣ 
подраздѣлешя  гражданства,  которая  не 
меньше  двѣяадцатой  доли  его,  были  бы 
обезяечѳйы  яь  тонъ,  что  будутъ  яредс'гав- 
лены  въ  скамьѣ  старшинъ  *  Относительно 
иабранія  членовъ  натястрата  ^яо  было  бы 
трудяѣѳ.  Пожизненность  членовъ  «атистраг 
та  была  бы  ябнреоборишлгь  препятствіенъ 
въ  справедлявому  усіфойетву^ла  Но  про- 
тияъ  піокнзнѳяяоста  члеяовгь  магистрат» 
есть  такъ  много  основаяій,  я  сколько  мы 
знаемъ,  она  встрѣчаетъ  такъ  мало  сбчув^ 
(ггвія  даже  іл  ігЬмеЕіюй  части  рижскаго 
городскаго  общества,  что  яастсявалъ  яа 
ней  было  бы  іфайяямъ  нѳбіагорадуміемъ 
ео  стороны  ііагастрата.  Независимость  этой 
ворпореігіи  вовсе  не  требуетъ  того,  чтобы 
члены  ея  могли  іо^охрантъ  свое  званіё  до 
девяяостолЬтяяго  возраста.  Мы  отнюдь  не 
наЯѣрены  говорить  нротнвъ  корпоративно- 
стя  магастрата,  которой  сочрствуёмъ  я 
которую  цѣнимъ  высоко;  но  корпоратив- 
ность была  бы  вполяЬ  ограасдеяа,  еслибы 
члены  магистрата  язбяразгясь-  на  продол^ 
житѳлыіый  срокъ,  напі^ямѣръ  на  15  лѣгь, 
съ  правомъ  на  ноловянЯую  пеясію  по'вы- 
елугЬ  одного  срока,'  и  на  пОлную  пеяоію 
по  йысяугЬ  двухъ  срововъ.  Въ  таком*  слу^ 
ча%,  черезъ  каждыя  пшъ  лѣтъ  моСла  бы 
выбывать  третья  часть  членов  магистрата, 
и-  слѣдовательяо  екамьѣ-  старшмъ  пред- 
стояло бы  избирать  каждыя  пять  лѣтъ  *то 
пяти  членовъ  магистрата.  При  этомъ  мог^IО 
бы  пжЬть  мѣсто  упомянутое  выше  средство 
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ограавдешя  меньшинства.  Ёслвбы  напри- 
мѣръ  каадому  отаршинѣ  бьио  предостав- 
лено вписать  въ  свой  бюллетень  не  болѣѳ 
треть  кашидатовъ  — одного  иаъ  сосдовід 
купцовъ,  другаго  взъ  литератовЬг  и  третья- 
го  безі»  различія  сосдошй  —  и  еслибы  на 
осаованш  этихъ  бюллетеней  быль  состав- 
лень  списокъ  пятнадцати  калдндатовъ , 
прелставдяемыгь  магистрату,  то  при  нѣко- 
торой  доброжѳдалѵфности  со  стороны  на- 
гиотрата,  право  мевьшішства  на  прѳдста- 
штѳльство  было  бы  до  иэвѣотной  степени 
оградсдено. 

Но  главное  ограждеиіѳ  русского  элемен- 
та и  вуѣстѣ  съ  тѣѵь  неареігЬккоѳ  уоло- 
віе>  оть  котораго  отступить  руссщогь  лю- 
дяыъ  было  бы  постыдно,  долвшо  состоять 
въ  томъ,  чтобы  въ  городскомъ  дѣлопроиз- 
водствѣ  русскШ  азыіЕъ  получилъ  совершен- 
ную равноправность  съ  яаьаеонъ  нѣмец- 
кшгь.  Число  русскигь  жнвущихъ  въ  Ригѣ 
приблизительно  равняется  числу  Нѣнцевъ; 
еслибы  Рига  и  не  принадлежала  къ  Рус- 
ской Ииперіи,  то  и  въ  такоыъ  случаѣ  рус- 
скій  языкъ  могъ  бы  требовать  для  себя 
равноправности.  Возможно  ли  чтобы  въ 
руссконъ  государстаѣ  и  при  томъ  въ  та- 
коиъ  торговомъ  и  столькими  Русскими  на- 
селенноиъ  городѣ  какъ  Рига,  РусскШ  быль 
цринуждаѳнъ  подавать  просьбы  на  ино- 
странноігь  язывѣ»  нести  издержки  перево- 
да просьбы  на  этотъ  языеръ,  подвергаться 
послѣдстидмъ  нѳвѣрности  перевода  и  во- 
обще прѳтерпѣвать  всѣ  неудобства  ино- 
странца? Ришскіе  Нѣмцы  нотуть  дорожить 
своими  городскими  учреиценіями:.  это  по- 
нятно, хотя,.если  но  опюбаѳися,  эти  учреж- 
денія  были  возстановлены  при  Императорѣ 
Ллексавдрѣ  I  противъ  жѳлашя  большинства 
рижсккіхъ  гражданъ,  иредпочитавшаго  об- 
щее; съ  Росеіѳй  Ёк&теринивокоѳ  городовое 
устройство,  Рцжсше.  Нѣнцы  могутъ  доро- 
жить своинъ  языкоѵь  и  плохо  вла^г&ть  язы- 
комъ  руескимъ:  это  также  можетъ  быть 
принято  къ  свѣдѣнію,  и  потому  дѣлоцро- 
взводство  на  иѣиѳцкомъ  азыкѣ.  можетъ 
быть  допускаемо  въ  РигЬ.  Но  этвмъ  огра- 
ничиваются игь  разумный  требовашя.  На 
терпимости  нашего  законодательства  цъ 
языку  нѣмецкому  они  не  имѣютъ  нрава 
основывать  свои  прнтязшая  на  нетерви- 
мость  въ  языку  русскому.  Бслнбы  ІфВ  во- 
вомь  устройствѣ  городскаго  управления, 
рвжсЫе  Нѣмцы  вздумали  настаивать  на 
намѣреніи  изгонять  иэъ  своего  города  рус- 
скШ языкъ,  то  это  было  бы  свидѣтѳльг 


ствонъ  объ  уклонеши  ихъ  на  путь  неспра- 
ведливости и  непріязни,— на  такой  путь, 
который  всего  ме^Ье  можетъ'  уіфочить  бла- 
госостояніе  ихъ  города,  вѣроятіЮ  янъ  до^ 
рогое.  Ихь  городъ  есть  одввь  ивъ  важ- 
нѣйшихъ  русскихъ  портовъ,  и  руссвіѳ 
граждане  Риги  поступили  бы  непалріоти- 
чѳски,  если  бы  хоть  на  т&гъ^  отступили 
оть  овоихъ  трѳбовашй  относительно  рав- 
ноправности русского  явыва. 


Л9  е. 

■ 

ПольскШ  вопросъ  есть  величина  отри- 
цательная; онъ  весь  оостоитъ  изъ  того  ч-Ьмъ 
мы  больны  и  слабы.  Никакое  положитель- 
ной силы  окь  не  за&іючаетъ  въ  себѣ,  іфо- 
мѣ  вашей  немощи.  Онъ  подиимавтся  и  па- 
даегь,  смотря  по  тому  какъ  мы  себя  чув- 
ствуемъ.  Это  не  что  иное  какъ  барометръ 
нашего  собстввннаго  нр&вственнаго  состоя- 
нія.  Когда  омуты  господствуютъ  у  яаоъ  въ 
унахъ,  когданѳдоразумѣнія  не  позводяютъ 
цшь  различать  своихъ  отъ  чужихъ  подь- 
скій  вопросъ  стадовится  серіознымъ  вопро- 
сомь,  но  онъ  сѳріозѳнъ  только  по  отношѳ- 
нію  къ  Россіи,  а  не  къ  польскому  дѣлу, 
которое  ни  въ  какомъ  случаѣ  выиграть  нэ. 
ножѳгь,  потому  что  оно  окончательно  про- 
нграио  Наши  утраты,  наши  уступки  по 
польскому  вопросу  могутъ  обратать^  въ 
пользу  гоеударствъ  сосѣдшіхь,  а  отнюдь 
не  въ  пользу  нѳсбыточцаго  госудЛірства 
аольскаго,  которое  можетъ  врзцицнуть  толь- 
ко для  того,  чтобы  сѳйчасъ  же  рущиться. 

.  Теперь  приподнята  завѣса  съ  внутреи- 
ней  всторіи  польской  (тра^  за  порлѣд- 
вѳе  время;  воявилосыгЬскодько  брощіррЪі 
писаниыхь  людьми,  принимавшими  Э'Ь  этой 
спра9ѣ  дѣятедьиое  участіѳ.  И  что  х;е  мы 
видишь?  Такой  безобразной  анархіи,  такой 
бѳэсмыслѳнкой  взащшой  ненависти-  между 
главными  руководителями  дѣла,  такой  на- 
ѵлоощ  и  грязи  не  было  досѳлѣ  принѣра 
даже  въ  иоторіи  польскихъ  сі^утъ  и  воз- 
станШ.  Все  затхло  исмрадн*?:  нѣть  .освѣ- 
жнтеліішич)  вѣянія  действительной  народ- 
ной жмзви,  ѵѣтъ  встинваіч)  варрднаго  чув- 
ства, идущаго  изъ  рлубішы.  Есть  налган- 
ный болѣзяевнь^  патріотизмъ,  раздражаю- 
щШ  и  сводящШ  съ  ума,  но  безсильиый  по- 
служить живою  связью  даже.длятЬхъ,  кто 
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жвртвуѳтъ  ему  всѣни  жшшгагашк  яЕтѳрѳ- 
саш. 

Разгадкаэтоговнутрѳшіягобезсилія  полі^ 

скаго  дѣл&  заклочаетоя  въ  томъ,  что  онъ 
яѳ  есть  народное  дѣло.  Польвнал  пияхта 
не  ногш  сохранить  свое  государство,  по- 
тому что  растеряха  свой  варод  ъ,  штшу  что 
у  ѳя  государспа  не  осталось  жнвыхь  кор^ 
ней,  потону  что  народная  жизнь  не  питала 
этого  государства,  сташнаго  паразитонъ^ 
Польокія  претенвіи  на  западно -русскШ 
край  .облачены  ообытіяни.  Несноі^  яа  но* 
гущество  интрига,  русское  общество  по* 
вндинону  вподнѣ  убѣлшлоеь  въ  несостоя- 
тельности этихъ  претеизШ,  и  ѳодн  иы  6у- 
дѳиъ  уступать  инь,  то  уже  не  ножѳнъ  по 
крайне  нѣрѣ  ссыштъся  на  убѣхдміе  ѵь 
нхъ  нравотЬ.  Но  повяііи  о  ПольсіеоЙ  иог- 
родности  Ца{)ства  Польекаго  далеко  еще 
не  такгъ  разъяснились.  ТЬнъ  важнЬѳ  и»* 
слѣдснванія,  которіія,  съ  помощью  фактовъ, 
изобличакггь  нннныя  права  польской  на- 
шональаоети  на  самую  веило  Царства  Пахь- 
(ясмч).  №і  вамѣрены  укаеать  сегодня.. на 
разыскавія  поляовника  Риттнха,  уже  из- 
вѣстншго  своинъ  участіенъ  въ  ооставлеши 
весьма  любошітнаго  ■  чрезвычайно  важна* 
го  эткоіѵафнчѳовагоатдаоаЗападнароіфая. 
Пере^  нами  теперь  только  что  воявиа* 
шівоя  въ  свѣгь  его  дтласъ  Люблинской  н 
Августовской  губѳрній,  края  емежвяго  оъ 
оризнанною  уже  русскою  эеямй  и  потому 
на^олѣе  важнаго  для  Роооіи.- 

Люблинская  и  Авгуогговвкая  губерніясо- 
отавляютъ  весьма  ^нѳпрштжьную  продолго- 
ватую фигуру>  или  лучшф,  это  д^  поло- 
сы земли,  который  едва  неа^  собою  со- 
прикасаются' въ  «двой.ѵгочкѣ,  подобно  на- 
терикаѵь  сѣверной  а  южной  .Аиѳракн^  свя'< 
заннымъ  тонкою  нитью  -Паяамвкаѵо  перо* 
шейка.  Разобщеншія  географически,  озаа?- 
чшныя  двѣ-губ^щіи  не  много  тсЪють  и 
другихъ  точѳкъ  ооприкосноввніл:  одва  язь 
нить  улирается  въ  отроги  Карпа-пжь,  дру- 
гая спускается  яочтк  кь  самому  Витій- 
екоыу  морю;  въ  первой -нреобладавтъ  одна 
ндененная  масса,  во  второй  другая;  Ав- 
густовская губѳрнія  прнрѣзана  кы  Польг 
шѣ  отъ  Лягвы,  Люблинская  отъ  Руса.  . 

Изъ  ряда  цифръ  ориложеяныхъ  кь  ат^ 
ласу,  мы  тдинъ,  что  въ  Люблинской  гу- 
бѳриіи  числится  457.098  душъ  руескаго 
племени,  почти  исключительно  Малорос- 
совъ,  403.687  Поля|іовъ  (считая  въ  тоѵь 
числѣ  и  тЬхъ,  которые  по  проиохожкѳвію 
Руесііе,  но  даано  уже  усвоила  сѳбѣ  подь- 


(ЯЕІй  языкъ  и  приняли  католичество).  Итакъ, 
по  исчислѳа^ю  г.  Риттиха,  мало  отличаю- 
щемуся отъ  цифръ  приврднмыхъ  другинц 
нз&^(»атѳлями,  Руссккхъ  оказывается 
въ  Люблинской  губѳрніи  болѣѳ  нѳасѳли  По-  . 
ляковъ.  Этотъ  выводъ  ногъ  бы  показать- 
ся подоврите  львымъ,  еолибъ  исторія  не 
«влаоь  въ  настоящѳѵь  4лучаѣ  на  помощь 
атрографіи.  Она  указываеть,  что  государ- 
ство Владиміра  Святаго  простиралось  да- 
леко кь  западу  за  рубежъ  нынѣшнѳй  Рус- 
ской имперіи;  фактъ  »тотъ  ускодьзнувіиій 
отъ  вшмашя  политиковъ,  не  былъ  пропу- 
щѳнъ  учеными,  и  г.  Рнттнхъ,  съ  тактонъ, 
которому  нельзя  не  отдать  спршедливоств, 
приводя  различный  свидѣтельсхва  объ  этдыъ 
предметЬ,  ссылается  преимущественно  ,  на 
мграничныкъ,  и  особенно  на  польскихъ 
учаныхь.  Подзсілѣдованіямъгеографа  ХѴИ 
вѣка  Старовоільокаго,  границею  вл&дѣній 
велнкаго  князя  Вдадиміра  быларѣка  Вепрь, 
раздѣляющая  южную  часть  Люблинской  гу- 
бершн  аополамъ  оть  юга  кь  сѣверу;  по 
ѵ^шю  учѳнаго  МаігЬевекаго»  эта  граница 
углублялась  еще  болѣе  къ  западу  и  съ 
Вепря  переходила  ща  рѣку  Сааъ,  соота^В" 
ляющую  часть  границы  Царства  Польско- 
го съ  ГалиціеЙ' 

Далѣѳ  на  сѣаѳръ,  въ  такьшзываѳмомъ 
Подлясьи^  оъ  нѳзапамятныхъ  щюмѳнъ  были 
руесвія  селенія,  начало  которыхъ  г.  Стад- 
шщкій  относить  къ  норманскону  періоду 
русской  исторіи.  ИзвѣстныЙ  нсторіографъ 
Червонной  Руси,  Зубрицків  разбирая  вог 
просъ  о  первоначаіьной  границ^  Русской 
земли,  находаатъ,  что  она  еъ  западной  сто- 
рояы  проходрда  еще  далѣе  чѣнъ  ее  опрог 
дЬааіи  Мажі^внсків,  СтадннцкШ  и  Старо- 
вооьокій^-  а  именно  по  Ви&іЬ.  Какоды  бы 
нв  были  ввр9чеі|гь  точныя  гращщы  ел  въ 
глубокой  дреннооти,  нзвѣстно  что  Кавн- 
міръ  Зедаікій  (въ.  XIV  вѣкѣ)  овладѣлъ  Чѳр- 
войною  Русью,  то-еотБ  востощкмр  Галнціей 
и  Люблпіоіеоіо  губсфніей,  воторм?  РЪ|  тогр 
вреиеви  оетавадась  от<чшашшми  отъ  Ррс- 
сцЕ,  НО  не  утратили  народваго  руескаго 
тина.  Пѣкоторыя  нзъ  лнпъ  цосѣтивдш:і;ъ 
восточную  часть  Люблянскрй  губѳрнш  въ 
послЬдиэв  иреня  ааоывають  ее  Забужокоі? 
Русьюѵ  и  в<гЬ  «ідню»лаФно.овидѣтѳльству- 
ютъ,  что  простонародье  въ  ней  внолнѣ  со- 
храпио  русевую>ѣчь  <иалоров«ійокое  на- 
рѣчіе)  и  старинный  доиашній  быть.  Эти 
оообѳняоста  люблннсваі^  населещя,  въ  бли- 
жайшее'Кь  нам<ь  время  не  обращавпця  на 
себя  нииманія  политиковъ,  такъ  очевидны 
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зать  Xме^^ьницко1^у;  „Знай,  Ллтв^  —  по 
Санъ  наше!" 

По  всѣмъ  этятъ  причий&нъ,  ял  картѣ 
г.  Раттиха  вся  страна  къ  востоку  огь  Ве- 
пря, я  далѣѳ  къ  сѣверу,  потги'  все  Под- 
лясье  шіѣють  сильно  преобладаюиіій  $елі€- 
ный  цвмпъу  принятые  для  обозначѳшя  руо- 
скс^о  племени,  такъ  что  страна  эта  «ало 
отличается  оть  сыежвыхъ  частей  Волын- 
ской я  Гродйенокой  губѳряШ  ѵъ  тагрб*- 
фическоѵь  отагішенін;  за  то  она  отличает- 
ся оть  яихъ  въ  отношеши  релнгіовнонъ, 
потому  что  половина  люблтаскихъ  Рус- 
екихъ— ушаты,  а  другая,  м  даяе<$6льшая 
половина— кшголявя. 

Подобно  тоиу  какъ  во  время  братсклго 
соединенія  трехъ  иарадоль  часть  Русской 
земли  была  прирѣѳаоіакъ  Польшѣ  наюго- 
востокѣ,  также  на  (ГІЬвѳро-Фосггокѣ,  хотя 
и  аесравнешіо  позже,  къ  Польшѣ  крирѣ- 
з&на  ЧАСТЬ  земли  Литовской.  Въ  Авгусѵч№- 
ской  губернінечитаѳтоя256.708  душъ  Жму- 
диповъ  и  чистыхъ  Лятовцевъ  и  202.627 
Поляковъ,  вмѣотѣ  съ  Мазурами  и  Куріга- 
вани  (пдѳиѳнани  пѣсвольКо  отянчяьпгаотъ 
польекаго).  Чтокаеаѳтоя  до  Русскизгь,  то 
ихъ  всего  въ  Августовской  губернш  оъ  не- 
большиігь  ЗОтысячъ  человѣіп>,  изъ  ковхъ 
слкшкомъ  15  т.  католиковъ,  8. 751  уяіа- 
товъ  иоколо  5%  т.  православвЕігь  и  стаг 
рообрядцевъ.  Не  ввирая  на  малочислю* 
кость  ргескаіч)племеяи,  ояовааинаетъ  зхЪсь 
очень  ва^ое  географическое  положешѳ, 
а  именно:  оно  врѣзывавтся  вгь  тонъ  мѣс- 
тѣ,  гдѣ  Августовская  губернія  имѣеть  не 
бо^гЬе  50  или  60  версть  ширины  и  ава»- 
иав  въ  окреотаостяхъ  Аврустова  вѳе&ѵо- 
перѳчникъ  перешейка,  отдѣляющаго  Грод- 
ненскую губвіигію  оть  прусской  границы, 
совершенно  разъединяеть  Литовцевъ,  на- 
холящихся  отсюда  къ  сѣверу,  съ  Пом- 
шши  (Маеурами  и  Курпмканв),  яаееяяю- 
щими  южную  часть  губернхи.  Выгода  та>- 
кого  положенія  очевидна.  Желательно,  что- 
бы литовское  племя  отделялось  оть  поль- 
екаго руссМша  народонаоелетяки,  аоѳла^ 
телАиЬ,  с^Ад№ательво,  чтобъ  Авітетовъ, 
РаШч)родъ  и  другія  мѣстечки  въ  этой  »Ьст- 
ности  получили  русский  характеръ;  жела- 
тельно также  чтобы  группа  №№устовсвихъ 
Бѣлоруосовъ  плотнѣе  пришенулд  кътруп- 
пѣ  Велнкорусоовъ,  вахбдящейся  вблизи  ея, 
по  граяицѣ  Августовойаго  и  Сейискаго  уѣз- 
довъ,  и  чтобъ  обѣ  ѳти  группы  образовали 
сплошную  массу  руссіеаго  элемевга. 


Тамвъ  .зтяографнчѳвкій  очеркь  воеточ- 
иой  части  Царства  Польекаго.  Сѣвервая 
чаоіъ  Авгуотовсжой  губерши  сплошь  заня- 
та литововинъ,  средняя  руоскимъ  племе- 
немъ,  которое  еі'дѣляетъ  его  отъ  воль- 
ет», и-  іусто,  еоям  не  еплоаіь,  занннаетъ 
восточную  ш)ловту  Люблинской  губерши, 
выдвигаясь  въ  южной  ея  части  до  Сана. 
Замѣтинъ,  что  всѣ  этиРусокіѳ— не  пере- 
селенцы, не  олучавмъ  или  прихотью  8«г- 
брошенные  сюда  колонисты,  но  корвюыѳ 
обитатели,  туземцы,  составляющіѳ  леио- 
ѳредетвевиое  продолженіе  насвлекія  Грод- 
ненской и  Волыввжой  губѳрніЙ  и  Восточ- 
ной Галиціи.  , 

Итакь,  въ  двухъ  снежиыхъ  съ  ннперіей 
губернідгь  І^ротва  Пожьскаго  большинство 
нв|юдонаселетл  оказнваетбя  не  польскимъ, 
а  принахлезкащимъ  къ  одному  изъ  двухъ 
племен  туземиыхъ.въ  зыіадныхь  губер- 
ніягь;  на  западной  оцмцнѣ  Ццюпа  жи- 
вутъ,  а  въ  ні^ооФорыхь  тородагь  в  про- 
обіадають  Нѣмцы,  которыхъ  около  282.000 
дупгь,— много  ли  затЁмъ  оотаѳтся  чисто 
оольокаго  плеоівяи  и  чисто  польской  зеіь 
ли?  Оіфавѳлінво  ям,  въ  этяографичвокоігь  ;і 
ѳлюшеніи,  прновоивѵгь  мазваніѲ'  Ломыта~_ 
го  Царства  странѣ,  немаловажная  часть/ 
когрор4^  есть  очевидное  продолженіе  ру(Ь, 
скаго  вападмаго  кроя,  а  остальная  часть/ 
такъ  ившчительнау  что  явно  не  ооотвѣіѵ| 
опуеіъ  шмшому  ояну  царства?.. 

Гхѣ  же  ошоваіеія  для  мольокихъ  прѳ^ 
тензій,  не  удовлетворяюйщхся  даже  атинъ 
оышишгь  тнтуломъ  и  навойяиво  требую^ 
нмхъ,  чтобы  королевство  Польское  от&п 
на  мѣоіѣ  Русской  державы?  Чѣиъ  объ- 
ясшпь  оѳбѣ  что  онѣ  когуть  деркагься  въ 
енлѣ?  А  нейкду  гвмъ  онѣ  сдержатся  въ 
силѣ.  На  хювврхноош  тенврь  все  тихо  и 
вшрно  въ  напінхъ  запаіщыхъ  иредгЬлахъ, 
но  только  мк  шв€раяіостн.  ВтайігЬ  про- 
долямтея  хЬятвданвя  работ  съ  твердою 
надеждой  яа  успкхъ,  и  эта  работа  тЬгь 
опаснѣе,  что  неудача  вооруяеннаго  воз-' 
станія  еотеотвенэо  побрідавть  хгь  раопш^ 
репію  круга  дѢяфольвоств  на  инпхъ  пу^ 
Фяхъ*  Подвоное  хЬло,  никотда  нецмѣвшеѳ 
нацияАльніго  маракіівра^  обладаёть  всѣми 
уоловіями  для  того  чтобы  олитБОя  до  бѳз- 
разлиш^  со  в(}Ь№ь  чтб  только  ножѳтъ  внуг> 
трв  в  внѣ  оказѵкеа  иеіфілввеннаво  хь 
русской-  напаналвноога»  а  :  гамгому  Фяп 
Россіи  трѳбуѳть  теперь  болѣеіміего,  чтобъ 
этоть  фальшивый  иольокій  .вонросъ  быжь 
юкояч«гельно  разрѣшенъи  «лгЬшгій  я|і№ 
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зисъ  счастливо  провденъ.  О  мае»/,,  /ог- 

7. 

Ывоіша,  9-го  января. 

Со  Времени  послѣдаихъ  усилій  своихъ 
спасти  ѵЬлость  Датской  ноиархіи  въ  сою- 
зѣ  съ  ФршщѳЙ, — усилій,  воторыя  шиілу- 
жили  только  кь  обнаррсеюю  глубокаго 
своекорыстія  французской  политики,— Аи- 
глія  какъ  будто  бы  отрѣшнлась  оть  всѣхъ 
тревогь  и  заботь  современной  европейской 
политики  и  какъ  бы  совершенно  гаібыла 
В8Ъ  вашей  части  свѣта.  Нѳмалшжвыя  со- 
бытія,  въ  которыхъ  еще  недавно  прини- 
мала она  такое  дѣятельное  участіѳ,  со- 
вершаются теперь  вгь  Ёвропѣ.  Польское 
воэсташе,  которое,  несмотря  на  всю  свою 
фальшивость,  находило  ноощревіе  и  со- 
;АЙствіе  ѵь  Англіи,  будучи  теперь  подію- 
лено,  должно,  поаидимону,  послужить  кь 
скрѣплеиію  государотвеннаго  оргшяема 
Росеіи;  но  ѵЬры,  клонищіяоя  та  атому  ре- 
зультату, иеенотра  на  всю  свою  важносіъ, 
въ  Аяглш  находить  себѣ  лишь  слабый  оі^ 
голосокъ.  Въ  Гернаніи  происходать  дви- 
жеиія,  кото{»ія  легко  ногутъ  повести  кгь 
расторженію  Германскаго  Союза  и  кь  рѣ- 
пштельиону  преобладашю  Прусеіи  въ  этой 
^>вдаииой  отршѣ  Европы  и  иа  прилегаю- 
щихъ  иъ  вей  норяхъ.  Но  этими  резуль- 
татами нисколько,  новидвнону,  не  трево- 
Ж1ГГСЯ  Англія,  и  черезъ  посредство  всѣхъ 
своихъ  газеть  заявляегь,  что  она  не  на- 
мѣрена  противояЬЙвтвовать  этому  ходу  со- 
бытій.  Въ  Италіи,  наконеіп>,  выдвинуть 
рнмекій  вопросъ  и  вмѣстЬ  съ  нимъ  вопросъ 
о  <^тской  власти  папы,  а  также  и  во- 
просъ о  Венеціи  и  обь  отношвиілхъ  меж- 
ду Австрівй  и  ИталіеЙ;  но  и  тутъ  появил- 
ся было  иа  политичѳсхомъ  горизонтѣ  Ев^ 
роны  лордъ.  Кларендонъ  съ  какими-то  таг 
ивствѳнными  совѣтами  Вѣискону  кабине- 
ту, и  за  тѣмъ  Англія  воввратилась  въ  сво- 
ему бевдѣйотвію,  и  не  приняла  никакого 
участія  въ  дѣлѣ,  которое  въ  началѣ  €0-хъ 
годовъ  такъ  сильно  интересовало  ее.  Та- 
ков отречеаіе  Англіи  отъ  роли  великой  ев- 
ропейской державы  съ  первшсо  раза  ка- 
жется поравнтельнымъ  и  оовѳршѳино  не- 
понятнымъ.  Нѣнецкіе  политики  провозгла- 
шають  даже,  что  дѣятельиая  политическая 
роль  навсегда  окончилась  для  Англія,  ж 
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что  впредь  она  будѳгь  доступна  только  для 
торговыхъ  разчетовъ;  во  въ  самой  Англіи 
подобные  приговоры  возбуждають  снѣхъ. 
Сама  Англія  ненѣе  всего  думаеть  отречься 
оть  дѣятельной  политической  роли,  и  мо- 
жеть-быть,  никогда  не  слѣдида  такъ  зор- 
ко за  ходомъ  событій  въ  Ёвропѣ,  какъ 
именно  въ  настоящее  время.  Тіте$  заяв- 
ляетъ  между  прочимъ,  по  поводу  рѣчи  г. 
Форстера  противъ  елишконъ  дѣятельнаго 
вмѣшагельства  Айгліи  въ  дѣла  Европы,  что 
Англія  при  всемъ  с^оѳмъ  желаши  не  мог- 
ла бы  не  принимать  участія  въ  ѳвропѳй- 
скихъ  дЬлахъ,  и  что  изъ  событій  1863  и 
1864  годовъ  она  можѳтъ  извлечь  для  се- 
бя урокъ  не  въ  пользу  невмѣшательетва, 
а  только  въ  пользу  большей  осмотритель- 
ности и  04^рожкости  при  заявленіи  сво- 
ихъ симпатій.  Всѣ  толки  въ  пользу  все- 
обомич)  разоружеиія  нисколько  не  подей- 
ствовали на  британское  правительство,  и 
оно  не  одѣлало  еще  ни  одного  шаг&вп»- 
редъ  вь  этонь  иаправленіи. 

Загадочное  бездѣйстаіе  Англіи  о<^о-- 
няется  отчасти  тЬни  опасеніями,  которыл 
внушаютъ  ей  Сѣвѳро-Амершсанокіе  штаты. 
И  Югъ  в  Сѣвѳръ  Шла/гавъ  равно  озлоб- 
лены противъ  Англіи.  Пока  длится  борьбі^ 
между  ними,  Англіи  почти  нечего  опасать- 
ся съ  атой  стороны.  Но  если  бы  только 
Сѣверъ  успѣ^^ь  одержать  рѣшительный 
вврхъ  и  если  бы  іфя  этомъ  Авглія  была 
вовлечена  въ  какія-иибудь  занѣшательства 
въ  Европѣ,  то  нѣтъ  сомнѣнія,  что  ей  при- 
шлось бы  вмѣстѣ  съ  іѣнъ  выдержать  еще 
тяжелую  борьбу  съ  Оѣвѳро-Анерикаиок№* 
ни  Штатами.  Въ  вцду  этой  возможности^ 
Англія  принухѵіѳна  соблюдать  величайшую 
осторожность  въ  своей  европейской  полѵ- 
тикѣ.  Что  касается  до  Франціи,  то,  по  сло- 
вамъ  8аЫг4ау  Веѵіею^  она  извлекла  для 
себя  трт  или  четыре  дипломатическія  вы- 
годы изъ  датсво-гцрнашясаго  бтодкяовенія: 
вопервыхъ,  нѣнецкій  народъ  болѣе  или  мѳ- 
нѣе  высказался  въ  пользу  политики  нацк 
овальностей;  вовторыхъ,  Аиглія  открыто 
обратилась  твъ  политикѣ  ншѵЬшательства; 
втретьихъ  Англія,  и  Гермашя  стали  вь 
несовсѣмъ  іфіязнениомъ  другь  къ  другу 
отношенш,  я  въ  случаѣ  войны  Фраітуз- 
скан  импѳрія  имѣла  бы  теперь  дѣло  не  съ 
соединенною,  а  съ  разъединенною  и  обез- 
оилѳнною  Европой;  иакоивцъ  Франція  столь* 
ко  же  выиіролавъ  гдавахъ  Гернавіи,  сколь- 
ко Аяглія  потеряла.  ПослЬдствія  этихъ  пе« 
ромѣнъ  могутъ  быть  весьма  значительны 
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при  нѣкоторыхъ  сдучайностяхъ.  Изъ  этихъ 
случаііноетей  8аіш'Лау  Ветшав,  особенно 
оотаваѵливаѳтся  на  весьма  возкожаой  смер- 
ти престарѣлаго  и  болѣзненнаго  короля 
БѳльгШскаго,  Леопольда.  Въ  такомъ  слу- 
чаѣ  легко  могло  бы  произойдти,  что  ка- 
кая-нибудь нартія  вгь  Бельгіи  высказалась 
бы  иъ  пользу  прнеоединенЕя  этой  офран- 
цуженной страны  къ  Франціи,  а  при  ны- 
нѣіішемъ  положѳши  дѣль,  по  ннѣнію  5а- 
ЫгЛау  Неѵіеіѵ,  за  нсключеніѳыъ,  ножеть-І 
быть,  Англіа,  ИИ  одна  держава  не  воспро- 1 
тввилась  бы  такому  расширѳнію  прѳдѣловъ 
ФраниІи  Эти  то  случайности,  которые  лег- 1 
ко  можно  првдвидѣть,  и  ионуждають  Ан-] 
глію  оставаться  какъ  бы  безучастною  зри- ' 
тельвицей  того  что  происходить .  въ  Ёвро- 
нѣ,  что  нѳ  нѣшаетъ  ей,  одшкоаъ,  не  ела» 
еъ  себя  оружія,  ворко  елѣдить  за 
всѣии :  событіяни .  въ  Евроиѣ  и  въ  Аыери- 
нѣ.  и.  далее  ш>ддерживать  связи  и  сноше- 
тяфъреволюціониыии  партіями.въ.Бвропѣ. 

Меаду  тѣмъ  дѣла  въ  Ёврооѣ  начинаютъ 
яри&йнать  оборов,  который  едм>ли  пред- 
кЫцаетъ.ей  прочное  саокойствіе,  Окрухо' 
ноѳ  носл&ніе  папы  вполнѣ  достигло  той 
цѣли,  къ  которой  было  предназначено:  оно 
убѣдило  императора .  Наполеона,  что  прв 
всеігь  своеѵь  безеіиіи  пайа  те  доста- 
точно існлеѵь  для  чого,  чтобы  произвести 
аамѣшаггѳльства  внутри  самоЯ  Франщи^  Но 
его  слову,,  три  епископа  п  архіепнскоші 
оказали  явное  сопротивлеиіе  верховной  ічь 
сударетвенной  власти,  и  сжоло  сорока  еіш-* 
окоповъ,  то-есть,  почти  воловина  дввего 
францувокаго  еписюопата,  протестовали 
противъ-  вя  велѣній.  Императоръ  Наполз 
онъ  столько  .разсудат«лѳн%,  что  іке  дозвоч 
шгь  вовлечь  себя  въ  эту  опасную  борь^ 
бу  еъ  .лредві^авкпеляни;  религіи  ог^юшаго 
бодьЕшшотва  фрайцузской^.нш^іѵоніь.счѳлъ 
за  лучшее  удовольствоваться  ниролюби" 
Ш1НИ  увѣреяіяии  кардцнада:  Антоиелли,  п 
въ  депешѣ  гі  Друвнъ*де-Люиса,  оть  ІЗ^го 
шицш^  заявлено, -его  твердое  даиѣрѳніе 
на  л^лѣ  докав&ть  . ого  искреннюю  предай-^ 
ность  папѣ.и  рюіской  курік,  хакъ  шцсъ 
бы  нежду  ними  и  Франоіей  т  происходи- 
ло никакого  разладаьѵ  СЬнынѣ,  по  всей  вѣ- 
роятнѳстИі  вел  сила  конвенцш  Х^гѵо  сен- 
тябрія  будеть  напра^ена  не  на  Римъ,  & 
на  Венедію,  не  противъ  папы,  а  противъ 
Австріи.  Въ  двухъ  газетахъ,  которыя  на- 
нболѣедОступньі  самымъ  разнородныиъ  по- 
литнческинъ  внушеніямъ,  именно,  въ  /п- 
(іеретиіалсе  Ьеіде  и  въ  Кельнской  Гамтѣ, 


помѣщены  одни  и  тѣ  же  свѣдѣнія  о  ходѣ 
пѳреговоровъ  между  ФранщеЙ  и  Авотріев, 
которыя  были  вчера  приведены  лани  похь 
рубрикою  Фрамція.  Здѣсь  указано,  что 
съ  одной  стороны  АвсБрія  не  только  не 
им-Ьетъ  въ  виду  уступить  Венеціянскую  об- 
ласть Италіи  или  признать  Италіянское 
королевство  въ  его  нынѣішіенъ  видѣ,  но 
ѵго  она  надЬется  снова  завоевать  Ломбар- 
дію'-съ  помощью  ІІруссіи,  которой  съ  этою 
цѣлью  н  дѣлаеть  уступки  по  г^ианокинъ 
вооросамъ;  а  еъ  другой  огороны  париж- 
окіе  корресоондѳнгыдвухь  іазааЕныгь  г(и 
зѳтъ  сообщаюгь,  что  инператоръ  Наполе- 
онъ  въ  своихъ  опсровѳяяыхъ  бесѣдахъ  съ 
КЕяземъ  Меггтеривхомъ  особенно  охотно  и 
часто  возіцшцаетоя  къ  вопросу  объ  уста- 
новлоши  друцсбы  ншщу  Италіе^і  и  АвстртѳЙ, 
на  оішованіи  отртенія,  поелѣдней  оть  ѵе- 
неі^янской.  области.  При  таіетіъ  коревнонъ 
разногласіи  между  Австріей  и  ФранціеЙ, 
что  мудренѵоі,  если  въ  иепродолжитель- 
но«ъ  времени  осущеотвиігся  одна  изъ  тѣяъ 
олучайвостейі  на  котсфыя  укавывавгь 
іигФі9  Яетеа>'і  Въ  олучаѣ  борьбы  съ  Ав- 
стрией, Франщіі,  нѣть  сон^гЬнія,  упоіре- 
і  бить  всѣ  уоиліл,  чтобъ  отвлечь .  оть  нея 
іиіііруоеію,  и  Росоію.  Онанѳ  ащумаетоя, 
|въ  случаѣ  маАрбноотн,  воовользвваіъви 
,  ушулаш  воеевѣтаой  европѳ#сяоЙ  рево* 
Ілюціи.'  ■  ■  ■  ^      '  ,  і 

'    Бѣда  АвФтріи  заключается  въ  тонъ,  что 
|въ  продолжанін  нногях^ь  №Ьирвъ  не  уѵпѣда 
нолиппеоки  объеііиінпъ:  евое-  развородное 
наоеленйѳ<  и  ооздтъ  нѳѵ  этокь  шсіеяяыиа^ 
ионЪ  одну  политическую  лашю;  Преівда,' Ав» 
втріи-  приходилось  въ  ЭФОнъ  ідѣлгіЬ  бороть- 
ся съ  вйтрудненіями,  каійіхчі  :пе  првде{РЬ^ 
,  вляегь  ня  ОДНО  иаъ«еталь9ыхъ  гооударспгь 
Бвропы.  Авотрійекое  орввттьотао^  давно 
I  поняло -нѳобкодимоеоъ  слить  свои  народы 
въ  одну  политическую  націЮ}'  но  не  говр^ 
;ра:уже  о  томъ,  что  оти  народы івФівін  вгь 
і  ѳоага«ь  Авсгрійскс^  иішѳрш  огЬльннмн/  оа- 
I  мостодтельными  ровудареіішиій,  аввтрійсвов 
^  нраштельртво  яе  ібыяо  счастливо  въ  выб(»* 
:  рѣ  и  своевренепнтгь  упютреблеяга  оредстп 
для  дос!гижвиія  предположенной  цѣлн.  Сна- 
чала оиоі  думало  подавжгь  лшіовальночю* 
литичѳокую..  роэнь  одиѣня  міѵгвріяльншпі 
силами  государетвепной  власти;  потоѵь  оно 
думало  крѣтаю  и  прочно  связать  въ  одно 
политические  цѣлос  подвласугные  ей  наро- 
ды одними  общими  иатеріялькыми  ишер»- 
оаии,  которые  искусственно  лоощрялноь  да- 
же въ  ущорбъ  интересамъ  нравственныѵь; 
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наконоцъ,  не  разъ  искало  оно  поддержки  стремясь  эавладѣть  отнятыми  у  Даніи  Гер- 
въ  католицнзігЬ,  и  заручало  себя  римско-  цогствами  и  даже  всею  сѣверною  Геріі&- 
му  престолу  въ  надежкѣ  сплотить  его  си-  ніей.  Вопреки  постаііовлеіііямъ  и  рѣшсніянъ 
лами  въ  одпо  политическое  цѣлос  свои  раз-  своего  сейма,  ІГруссія  удержала  въ  силЪ 
ноплемснные  народы;  но  всѣ  эти уснлія ока-  преобразоваЕііе  своей  арміи,  н'ічала  войну 
за.-кісь  тпмѵгнымн;  напослѣдокъ,  ав(;тріН-  за  Герцогства  въ  союзѣ  съ  ЛвстріеЙ,  сча- 
скос  правительство  рѣшилось  соединить  ВС  Ь  стлнво  окончила  ее  безъ  всякаго.  займа, 
н  іроды  Листріи  силой  оЛщаго  пародігаго '  одержала  ні*  одну  дипломатическую  побѣ- 
прсдставительства.'Но  рознь  уже  такъ  глу-  ду  въ  крайне  трудііыхъ  переговорахъ  и 
боко  укоренилась,  что  не  дозволяетъ  это-  обѣіцаотъ  себѣ  еще  б9хѣе  значительные 
ыу  народному  представительству  получить '  усп-Ьхи  въ  будущемъ.  Во  всемъ  этомъ  прус- 
полное  ра-звитіе,  окрѣгтутъ  и  оказать  тѣ'ское  народное  представительство,  повиди- 
рсзультаты,  какихь  білла,  въ  правѣ  ожи-  мому,  не  только  не  содействовало  лрави- 
дать  отъ  него  нмперіл.  Впрочѳмъ,  оно  при-'  тольству,  а  какъ  кажется,  б^ло  евіу  даже 
несло  Австріи  песомнѣіпіую  пользу  Мож- '  донольпо  серіозною  помѣхоЙ!  ТЬмъ  не  ме- 
но  сказать,  что  рѣшимости  итгоратора  ігі;е  однакоже  ПрусскІЙ  король,  созвавъ 
Франца-Іосифа,  внушившей  ему  мысль  объ  свой  ссЯмъ,  дерікалъ  кі,  нему  рѣчь  въ  при- 
октябрьскомъ  дяпломѣ  и  февра.п>ско\1Ъ  па-  мнритслыгомъ  духѣ.  Для  оправданія  своего 
тентѣ,  Австрийская  имперія  обязана  своніігь  мііпиетбрства  въ  глазахъ  кдкъ  народяаго 
сгіасетсмъ.  Какъ  ни  плохо  ся  ііынѣшнее  представительства,  такъ  п  самой  страны, 
народное  представительство,  соетояпіеензъ  бнъ  преимущестш?нно  указалъ  н^  то,  что 
уполномоченнЕіхъ  не  отъ  самого  народа,  а  Пруссія  достигла  всѣхъ  своихъ  устіѣховъ 
отъ  областныхъ  сеймовъ  какнмъ  обломкомъ  безъ  обремсненія  страны  новыми  займами 
ви  представляется  оно  но  своему  числен-  н  новыми  налогами,  благодаря  только  зна- 
ному  составу,  тѣ5гі,  не  менѣе  однаконіе,  чіггельнымъ  сбереженГямъ  правительства, 
вслѣдствіе  весобшаго  дбв-ёрія  кіі  этому  уч-  особенно  'яіа  пос.ѵѣлпіе  два  года.  Въ  эти 
режденію,  Лвстрія- ■поі)'^!*ла  возможность  два  года' ТТруссія  не  имѣла  вполнѣ  йогла- 
гораздо  выгоднѣе  прежняго  заключать  заЙ-  снаго  йъ  ея  коп«тнтуцісЙ  бюджета  тчіс^ 
мы  за  границей  й  привлекать  къ  себѣ  іса-"  дарствонныхъ  доходовъ  и  рЛсгоДойъ,  то- 
питалы  Франщи,  Бельгіи  и  Англіи  для  раз-  ,  есть,  біЬджета  одоб|)оііііаго  ааконодатель- 
вятія  свонхъ  внутреняи!съ  производитель-  ныяіг-палатами,  н  бдиакоже,  не  ймѣ'я  та- 
иыхъ  силъ.  Само  австрІйокос  правитель-  кого  бюджета,  она"  достигла  гЬхъ'  же  са- 
ство  у.чѣеть  достаточно  цѣнить  эти  вновь-  мыхъ  резулътатовъ,  какіе  достягаюті;я  при 
введённый  и«ъ  уігреждоіііи,  какъ  ни  тятчь' добросовѣстномъвьгаоляеніиподобныхъбюд- 
стенъ  ывбнстрамъ  бывасгь  подчасъ  ихі.  жетовъ.  При  отступленіяхъ  огь  закона  по 
контроль.  Народное'  представительство  вг>:  хЬяу  о  преобразованін  ірміи'  и  но  финан- 
Австріи  явилось  вслѣдствіе  настоятельной  совому  управлению,  прусскіе  министры  мо- 
необходимостп,  которай  -равно  была  созна-  гуть  въ  свое  оггравданіе  сослатьЬя  ^Ѵго, 
на  й  общейтвомъ,  и  гіравительетвоиъ,  и :  что  гі  безъ  правильнЬ-сбстоявшагося  біоХ- 
потому  можно  полагать;  ■что  возйнкающія .  жета  опи  столько  же  зііботиліісь  6  выпол-- 
между  австрШсі^ю  имперского  зіумой  п  ав- ;  неніи  суідественгіыхъ'  трсбовакій  гірсхйіа^ 
стрійскимъ  мнпистерствомг  столтсновенія  по  ви+елей  народа,  какъ' еслибй  бюджет*ь  сО- 
вопросу  о  фянй-нсбвомъ  управлсніи  будутъ  I  стоялсй  съ  одобренія  об'Ьйхъ  законодатель-- 
улажены  къ  обід^Йпользѣ  государства  Во  ньпсъ  Нала'й.,  и  тго  нссмбтря -на  ггреобра- 
всякояъ  случаѣ,  только  народное  предста- 1  зоввніе-  аряіи,.  которое  было  бтвергкуто  на-' 
вительство  можетъ  еще' даль- Австріи  йоз  ,  латой  депутатов*  отч&сти  по  финаясовынъ 
можиость  выдержать  тѣ  бури,  который,  по-І  соображеніямъ,  эти  соображенія  все-і*аки 
видимому,  со  всЬхъ  сторонъ  готовы  нахь  р^тсоводствовалиихъ^гЬЙствіями,  всл-Ьдствіе- 
нею  разразиться.  [чего  й  оказались  значіггельныя  сберсженія 

Болѣе  ^мъ  она  счастливая,  сопернііца  за  два  послѣдте  тюда.  Какъ  бы  тонибы^ 
ея  въ  Горманіи,  Пруссія,  но  ждегь,  пови-  ло  однакоже,  иолоікеніё,  которое  обѳвііѳ-! 
димому,  ни  съ  какой  стороны  опа«ноіэтеЙ  чила  себѣ  Пруссій,  благодаря  единодушіго 
и  препятствШ,  или,  по  крайней  мѣрѣ,  чув-  и  энѳргій  своего'  правительства,  благодаря 
ствуетъ  себя  способною  мужественно  встр*Ь-  неуклонно-націоНально^іу  направлению  его 
тить  и  отразить  ихъ;  она  сама  даже  уве-' политики,  благодаря,  наконеігь,  даже  это- 
лнчнваегь  обіція  бпасности,  яезадержиио  |  му  напряженнону  отношенію  государсіѵцн^ 


аыхъ  властей  и  ихъ  соревиованію  въ  томъ, 
какаяизъ  нихъ  принесетъ наибольшую  поль- 
зу странѣ,  положеніе  это  такъ  благопріят- 
но,  что  европейскія  смуты  и  заыѣшатель- 
ства  не  сграшны  для  Пруссіи,  если  толь- 
ко внутренняя  борьба  ея  не  будетъ  дове- 
дена до  крайности. 


Москва  11-го  яявщм. 

Въ  Москвѣ,  всѣ  заняты  теперь  совѣща- 
нідыи  дворянскаго  губерискаго  съѣзда,  об- 
ращаюи^иии  на  себя  общее  вниманіе  какъ 
важностью  обсуясдаемыхъ  арѳдыетовъ,  такъ 
и  оживленностью  нреній,  и  занѣчательны- 
ми  даровашяии,  который  въ  нихъ  обнару- 
жились. По  сушоствующеиу  положенію,  со- 
вѣщанія  на  даорянскихъ  съѣздахъ  не  но- 
гутъ  быть  предыетонъ  полной  гласности  въ 
печати.  Вотъ  почему  наши  отчеты  объ'этихъ 
преяіягь  ие  ногутъ  быть  полны;  вотъ  по- 
чему также  мы  не  считаемъ  себя  въ  пранѣ 
пускаться  въ  ка^-либо  суждешл  о  пред- 
мѳтахъ  и  ходѣ  совѣщаній  нынѣшняго  дво- 
рянскаго съѣзда.  ТЁмъ  ие  ненѣе  эти  со- 
вѣщаяія  или  по  крайней  мѣрѣ  приготовле- 
нія  къ  иинъ  успѣли,  хотя  и  глухо,  отоз- 
ваться въ  печати.  Въ  нашей  журналисти- 
кѣ  снова  возннкъ  вопросъ  о  дворянствѣ, 
о  его  отношѳніяхъ  къ  народу  и  т.  д.  Мы 
не  хотимъ  теперь  вступать  ни  въ  какую 
цолѳмику,  но  считаемъ  не  лишнимъ  ска- 
зать двагтри  слова  по  поводу  этихъ  тол- 
ковъ. 

О  русскоиъ  народѣ  мало  сказать,  что 
въ  немъ  преобладаю-гь  здоровые  элементы. 
Онъ  весь,  въ  ігЬломъ  своемъ  составѣ,  во 
всѣхъ  своихъ  классахъ,  имѣющихъ  значѳ- 
ніе  въ  народной  жизни,  отличается  саиымъ 
здравьагь,  санымъ  трезвьшъ  настроѳшемъ. 
]ІатріотнчѳскШдухъ,дающіЙ  государстванъ 
крѣпость,  такъ  силенъ  въ  русскомъ  наро- 
дѣ,  что  нѣгь  на  свѣтЬ  народа,  который 
бы  превосходилъ  его  въ  этомъ  отношоніи; 
И  что  особенно  важно,  патріотическійдухъ 
есть  общая  нрннадлежность  всѣхъ  клас- 
с^въ  русскаго  народа,  высшихъ  н  низщихъ. 

ѵБсть  страны,  гдѣ  крестьянство  равнодуш- 
но къ  вопросу  о  цѣлости  и  чести  государ- 
ства,; есть  много  народовъ,  въ  которыхъ 
купеческое  сословіе  отличается  неркантиль- 
нымъ  и  космополитическимъ  характеромъ. 

</  Въ  русскомъ  народѣ  всякій  патріотичеокій 


:  вопросъ  равно  чувствуется  и  .дворянствомъ, 
'  и  крестьянствомъ,  и  торгующимъ  классомъ; 
'  даже  классъ  фабричныхъ  работниковъ,  не- 
'  многочисленный  унасъ,  поспорить  со  всѣ- 
I  щ]  другими  классами  русскаго  народа  въ 
1  живонъ  чувств*  любви  къ  Царю  и  отече- 
ству. Въ  то  же  время  русскШ  патріотнзмъ 
есть  чувство  чистое;  хеланіе,  нмъ  возбуж- 
даемое, есть  желаніе  жертвовать  и  слу- 
жить, а  не  желаніе  влавствовать  н  упра- 
влять. Это  послѣднее  желаніе  такъ  слабо 
въ  русскомъ  иародѣ,  что  смотрдице  на  рус- 
скій  наро^сь  со  стороны  и  судящіе  о  немъ 
поверхностно,  въ  отсутстюи  властолюбія 
видятъ  политическую  неспособность.  Они 
забываютъ,  что  гдѣ  есть  готовность  на 
жертвы,  гхѣ  есть  способность  приносить 
ихъ  съ  радостью  и  восторгонъ,  тамъ  но 
можетъ  быть  политаческш)  равнодушія, 
тамъ  отсутствіе  властолюбія  и  пораждае- 
иыхъ  имъ  политическихъ  страстей  не  есть 
недостатокъ,  а  напротивъ  есть  добродѣтель.  ^ 
Политическая  жизнь  течетъ  успѣшно  не 
тамъ,  гдѣ  политичеоио  интересы  вызывав 
ются  стремленіемъ  къ  власти,  а  тамъ  гдѣ 
они  основаны  на  чувствѣ  обязанности,  гх* 
политическія  права  стоять  на  второмъ  пла- 
ѵЬ,  а  политичесшя  обязаввости  есть  іг№ 
и  причина,  а  право  только  средство  и  еіѣд- 
ствіе.  Только  тамъ  политическій  интересъ 
соединяетъ  людей,  н  только  тамъ  есть  твер- 
дая почва  для  здоровой  политической  жиз- 
ни, для  дружнаго  дѣйствія  въ  видахъ  го- 
сударственной пользы.  Властолюбіе  есть 
эгоизмъ  н  какъ  всякій  эгоизиъ  пороадаеть 
рознь  съ  ея  безсиліемъ  къ  плодотворной 
дѣятельностн. 

Русскій  народъ,  не  зная  политическаго 
властолюбія,  совершенно  чуждъ  и  полити- 
ческой зависти.  Истинный  русский  чѳло- 
вѣкъ  не  завидуетъ  своему  согражданину 
выше  его  стоящему;  онъ  снотритъ  съ  уваг 
жеиіемъ  на  всякое  высокое  положеніе;  ему 
вовсе  нѳизвѣстно  ревнивое  желаніе  равен- 
ства. Никто  тшсъ  не  ошибается  насч^гъ 
Россіи  какъ  тѣ,  которые  называютъ  ее  де- 
мократическою страной.  Напротивъ,  нѣгь 
народа,  въ  которонъ  деиократическіе  ин- 
стинкты были  бы  слабѣе  чѣмъ  въ  иародѣ 
русскомъ.  Они  проникли,  и  то  лишь  слабо, 
въ  ту  нолу-чиновничью,  полу  піляхетскую 
среду,  которая  приыыкаегь  къ  помѣстно-< 
му  дворянству  какъ  несвойственный  ему 
придатокъ  и  отнюдь  ие  пользуется  снмпаг- 
тіями  другюсь  сословій.  Весь  гаиоп  ^ёіге 
ея  заключается  въ  ихъ  неполноправности. 
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Отнѣна  крѣаостнаго  права  уже  измѣнила 
общественное  положѳніѳ  этой  среды;  воз- 
вышеніѳ  хругигь  сословів  до  граиданской 
полнотіравносгга  и  вообще  правильное  раз- 
внтіе  зексков  жнзни  повѳдѳтъ  къ  тому  что 
эта  среда  разложится  на  свои  элементы  V 
Къ  зенлевладѣльческому  дворянству,  къ 
дворянству  состоятельному,  въ  русекомъ 
нарохЬ  нѣть  адтипатіи,  и  оно  съ  своей  сто- 
роны не  засдуяилоаятипатическигь  чувствъ. 
Ему  ставять  въ  укоръ  крЬпостное  право,' 
его  трвбуюгь  къ  от^ту  за  то  что  оно  буд- 
то бы  не  протестовало  протпвъ  крѣпоет- 
нат<о  права.  Нѣть  ничего  нѳоправедлив-Ье 
этгь  обвиненій.  Многія  изъ  лиігь  дворян- 
скаго  сословія  высказывались  противъ  крѣ- 
постнаго  права;  высказывались  даже  офи- 
щяльно,  когда  подобный  заявленія  влекли 
кѣ  пос^гЬдстеіямъ  не  совсѣмъ  пріатнымъ. 
Огромное  большинство  помѣеч-наго  дворян- 
ства пользовалось  крѣпостиынъ  правомъ 
съ  такою  унѣреняостью,  что  суровость  пра- 
ва значительно  смягчалась  его  примѣнені'- 
енъ.  Люди  мало  знакомые  съ  дѣйствнтель- 
нвпгь  полосвеніѳігь  дѣлъ  въ  Роесга  пола- 
гали, что  освобождеяіе  помѣщичьихъ  кр&- 
стьянъ  отъ  крѣпостной  зависимости  будетъ 
сопровождаться  взрывомъ  народной  нена- 
висти противъ  угнетателей  народа.  Они  бы- 
ли удивлены  спокойною  развязкой  крѣпо- 
стиыхъ  отношеніЙ  и  почти  повсеиѣстныиъ 
сохраніенъ  зѳискаго  мира.  Крестьянская 
реформа  потребовала  оть  помѣщиковъ  ог- 


тересы  связаны  съ  этою  задачей;  усігЬхи 
сѳльскаго  хозяйства  не  возможны  безъ  ѳя 
иеполяенія,  но  исполнеяіе  ея  бываегь  по- 
всюду сопряжено  съ  раздраженіемъ  и  жа- 
лобами. На  полюбовное  соглашеніе  туть 
нельзя  много  разчитывать;  на  него  не  раз- 
чнтываюгь  и  ббльшая  часть  иностранныхъ 
законодательствъ  и  потону  допускаютъ  раз- 
межѳваніе  принудительное.  Только  чрезвы- 
ча№о  удачнымъ  ходомъ  крестьянской  ре- 
формы можно  объяснить  себѣ  ожиданія,  что 
разверстаяіе  угодій  совершится  у  насъ  не- 
занѣтно  в  какъ  бы  само  собой.  Успѣхъ 
крестьянской  реформы  пріучилъ  всѣхъ  не 
придавать  значенія  и  разверстанію  уголий; 
мы  какъ  бы  упустили  изъ  виду,  колоссаль- 
ность этого  ^сЬла  и  забыли,  что  таюя  ве- 
дшая дЪла  не  могуть  соверпіаться  совсѣмъ 
безъ  затрудненій.  Но  если  взглянуть  на 
это  дѣло  въ  его  дѣйствятельноігь  ви^гЬ  и 
оцѣнить  его  сообразно  его  дѣйетвительно- 
му  звачеиію,  то  нельзя  будетъ  не  признать, 
что  и  оно  идетъ  успѣшнѣѳ  чѣнъ  можно 
было  думать,— усн^шіг^,  <гЬмъ  оно  пошло 
бы  въ  любой  другой  странѣ.  Одинъ  бле- 
стяшДй  ораторъ  иа  ныігЬшвенъгубернскоиъ 
съѣздѣ  носковскаго  даоряиства  говорилъ 
о  благополучномъ  исходѣ  крестьянскаго  во- 
проса какъ  объ  убѣдительнонъ  свидѣтель- 
ствѣ  въ  пользу  политической  доброкаче- 
ственности русскаго  дворянства.  Онъска- 
залъ,  что  освобожденіе  крестьлнъ  нигдѣ 


не  могло  бы  совершиться  такъ  мирно,  какъ 
ромныхъ  жертвъ;  въ  крестьянахъ  она  долѵ|  оно  совершилосьвъ  Россіи.  Русское  дв(^рян- 
жва  была  развіггь  прѵгяэательность.  Можно  ство  дѣйствительно  инѣетъ  полное  право 
было  ожидать  что  сама  реформа  породить  съ  гордостью  указывать  на  осуществлеше 
тоть  антагонизмъ  мешу  сословілми,  кото- 
раго  не  завѣщало  даже  крѣпостное  право. 
И  что  же  мы  видимъ?  Е^а  обнаружились 
признаки  государственной  опасности,  какъ 
смолкли  всѣ  взаимные  счеты  и  разоѵь  ус- 
транились возникавши!  затрудненія.  Теперь 
крестьянское  ^ло  можно  считать  оконча- 
тельно улажены№>,  в  споры  между  помѣ- 
щикамв  и  крестьянами  ограничиваются  поч- 
ти исключительно  разверстішіенъ' угодій, 
то-есть  тминъ  дѣлонъ,  которое  и  при  от- 
сутствіи  крѣпостнаго  нрава  не  могло  бы 
идти  очень  уснѣшно.  Развѣ  полюбовное 
разнежевате  между  повгЬщнкани  шло  ус- 
оѣшиѣѳ?  Развѣ  государственные  крестья- 
не или  казаки  охотнѣе  бывшагь  поиѣще- 
чьихъ  крестьянъ  соглашались  на  размвжи- 
ваше  съ  помѣщиками?  Размежеваніе  и  раз- 
верстаиіе — одна  изъ  сашіхъ  трудныхъ  го- 
сударственныхъ  задачъ.  Громадные  ивте- 


крестьянской  реформы  какъ  на  свой  исто- 
рическій  подвить.  Дѣло  крестьянской  ре- 
формы было  ведено  не  бюрокраіаческинъ' 
порядкомъ.  Монаршая  воля  предоставила 
разработку  его  дворянскимъ  комитетамъ; 
редакціониыя  коммнссіи,  трудившіяоя  на  ос- 
нованіи  этнхъ  работь,  состояли  почти  ис- 
ключительно изъ  понѣщиковъ;  изъ  помѣ- 
щиковъ  были  избраны  мировые  посредни- 
ки, ближайшіе  исполнители  законопо.гоже- 
ній  1Ѳ-Г0  февраля;  наконецъ  общій  духъ 
помѣстнаго  дворянства  придалъ  всему  это- 
му дѣлу  тотъ  мирный  и  справедливьій  ха-* 
рактеръ,  которымъ  оно  было  въ  цѣлоігь 
такъ  явственно  и  вмѣсгЬ  такъ  неожидан- 
но запечатлѣно.  Крестьянская  реформа  не 
испортила  отношеній  между  двумя  повиди- 
мому  противоположными  сельскими  сосло- 
віяни,  а  яаоротивъ  скрѣпила  живую  связь 
между  гагаи:  не  мяогіе  бывшіе  доселѣ  вы- 
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боры  по  зѳискинъ  учрѳжденшнъ  успѣли 
уже  показать  какииъ  довѣріемъ  пользует- 
ся между  крестьянами  поиѣстное  дрор:іи- 
ство. 

Главное  политическое  значеніё  крѳсть^ 
янскоЙ  реформы  состонть  въ  томъ,  что 

она  освободила  поиѣстное  дворянство  отъ  і  ли  болѣе  или  ыеігЬв  династичоскій  харак- 
того  условія,  которое  отдѣляло  его  инте-  теръ,  и  водутъ  борьбу  мсн;(у  собою  пе 
ресы  отъ  общихъ  интѳресовъ  народа.  Отѵ  только  о  лучшсмъ  направлоніи  внрреннеЙ 
нынѣпоиѣстноѳ  дворянство  становится  тѣнъ 
едарственнынъ  классомъ  русского  общест- 
ва, котораго  интересы  с^шваются  съ  нн-  кому  царственному  роду  стоять  90  главѣ 
тѳрвсами  всѣхъ  ^угихъ  сословШ  и  кото-^его.  Понятно,  что  эти  партів  принуждены 
рый  не  можѳтъ  имѣть  своихъ  отд-ЬльныхъІ  болѣе  или  менѣо  скрывать  свои  цѣлн,  дѣН- 
интѳресовъ  болѣе  дорогихъ  ему  чѣнъ  об-'ствовать  та/іныни  путями,  и  что  онѣ  не 
щіе  государственные.  Отвынѣ  говорить  о ;  иогутъ  не  подвергаться  иреслѣдовавію  со 
сословноиъ  эгоиэмѣ  русскаго  помѣстнаго ,  стороны  той  цартіи,  въ  рукахъ  которой^  въ 


реворотовъ  сверху  или  снизу)  гдЬ  за  каас- 
димъ-  такииъ  порсворотомъ  являлись  новыя 
бумалсныя  конституціи,  никогда  не  прнво- 
уіившіяся  въ  исполненіс  лобросовѣстио>  гдѣ 
норѣдко  вмѣстЬ  съ  тѣмъ  являлись  и  но- 
выя династін,  политичѳскія  партіи  приня- 


и  внѣшнѳв  политики  страны^  но  .и  .о  са- 
мыхъ  основахъ  государства  и  о  тонь,  ка- 


дворянства  ножеть  только  тотъ,  кто  вѣ- 
ритъ  въ  возможность  возстановленід  крѣ- 
поотнаго  права  въ  Россіи,  то-есть  кто  лѣй- 
ствительной  Россіи  не  знаетъ. 


Л»  е. 

Шоакаа,  І2-са  яшря. 

I  * 

В>  .грсударствснномъ  быту  каисдаго  ев- 
ррпейскаго  народа  борьба  внутренннхъ  по- 
литическихъ  иартій  имѣстъ  великое  зна- 
ченіе.  ]^сли  зто  партіи  натріотическіл,  рав- 
но преданныя.  престолу,  то  .  большею  ча- 
стію  ата  борьба  не  ослабляетъ  государ- 
ства, а  оживляетъ  его,  напрягасхъ  его  щ- 
лы,  нацравляетъ  ихъ  .къ,  общему  благу  и 
подвигас'Гь  государство  впѳредъ,  дѣлач  не- 
возможцымц  ни  слишкоиъ  быстрые  и  непра- 
вильные, скачки»  ИИ  хтоль'  же  вредный .  за- 
стоН.  Гдѣ  лолитнчесчіія  .пархін  .развились, 
правиль(ір  и  согласно  съ  цриррдою  всщо;^, 
тамъ  именно  борьба  ихъ,  соцророждасгся 
благотвбрным^і.послѣдсхиіями.  Первым^  при- 
знакомъ  таког{С^  д^ороваго  развіітія  полити-; 
чѳскихъ  партій  служить  то^  ч'^-о  04'^  имЬ- 
югь  предъ  собой  явниш,  всѣм.ъ  изр-іістныя 

цѣли,  что  .онѣ  для  достиженія  этчхъ  ,цѣ- 1  ровъ,.  ^Обѣ  воликія  ііобѣды  одііржанныя 
леЁ  употреоляю'гь  закониыя  и  нравотренг-.^въ  послѣдноо ,  время  нруоскі(Міт  ДР*вйтель- 
но-дозволенныя  средства,  н  что  вслѣдствіс^  сгвомъ,— ;поб'Ьда  въ  датекрмъ  цопросѣ  и  въ 
тйгоонѣ  находятъ полную возмба^носуьдѣй-.  таможовномъ,  доімрывають,  каіуъ -дрскли- 
ствовать  явно  и  открыто.  Въ  такой  чисто- !  цаетъ  одна-изъ  либерадьныхъ  прусскихъ 
тё  исътакимъ  характсромъ  разви.ідсь  но- 1  газсхъ„  какую  цѣну  имѣк>т>  для  іюсудар^ 
литическія  партіи  преимущественно  въ  Ли-,  і  едва  согласіе  и  единодущіо.  мві^сду  его  го- 
гліи.  йо  Франціи,  которая  оторвалась  отъ  ( сударенъ  и  народомъ.  Возможны  ли  были 
своей  исторической  почвы,  которая  вслѣд- 1  бы  подобный  побѣды,  еслибы,  вмЬстовоЙ- 
ствіе  несчастныхъ  обстоятсльствъ  стала  |  ны  съ  Даиісй  за  ирусско-н-Ьмецкіе  интере- 
клахісическою  страной  насильственнихъ  пе- 1  сы,  правительство  начало  войну  .въ  Ыта- 


даннос  время,  находится. верхові^ая  власть. 
Но  всѣ  французская  оартіи,  орлеаиисты  и 
легитимисты,  бонапартисты  и  республикан- 
цы, равно  дорожатъ  своимъ  нащошиьнымъ 
характеронъ.  Въ  Пруссін  прдитичесшя  пар- 
ии дробятся  на  множество  подраздѣленій 
или  фракцій,  изъ  которыхъ  двѣ  иогуть 
быть  названы  господствующими:  партія  фео- 
даловъ^  къ  которой  лишь  отчасти  лринал- 
лѳжитъ  нынЬшвее  министерство,  и  нартія 
прогресслстовъ ,  составляющйл  большин- 
ство въ  палагЬ  депутатовъ.  Эти  двѣ  пар- 
тии очень  далеко  расходятся  между  собою. 
Врѣмъ  нзвЬстно,  до  какого  ожесточенія  до- 
ходи.^а.  борьбу  партій  въ  Пруссіи,  и  одпа- 
коже,,  .н.ынЁшвее  министерство,  въ  важнѣй- 
шихъ  вопросалъ  внѣшней  и  внутренней  по- 
литики, именно  въ  воцросѣ  шлсзвнп.-годь- 
піте^нсконъ,  въ  вопрос'^  о  воастановленіи 
Таноженнаго  Союза»  на  ос^ішаніи  началъ 
п^усско-фршувскагр  торгового  трактата, 
и  накоиѳіп>,  вгь  самрмъ  финансовомъ  управ-' 
ленін^  ^мѣетъ,  об^цсствеішое  мцѣніе  пѣлой 
страны  на  своей  сторонЬ,  ч  Ь^ъ  и  объясняет- 
ся к^кгь  воодушовденір  прусскихъ  войскъ 
во  время  войны/  такъ  и  наото^чішая  энррг 
гія  ,прусркаго  правд-тодьства  вЪ;  і}едеіии  са- 
мыхъ  трудныхъ  ч  зааутанныхъ  исрогово- 
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ліи  въ  интересахъ  Австріи, — воіну,  кото- 
рая ніг^  бы  протшюнмооиальное  зн&чѳ- 
ше  ѵь  ПрусЫн»  —  НЛП  еолвбъ  это  правін 
т&іьФтво,  внѣсто  возетаііовлвнія  Т&можеін 
шііч>  Союва  на  тчалахъ  свободной  тор- 
говля, задун&до  воастановить  его  на  нача- 
дахъ  покровнтаіьоіяенноіі  системы,  соаѵ^ 
швшіо  протнвныхъ  шшіошмышігь  ивгѳр&> 
самъ  Пруосів?'*  Прогрессисты,  іфааідіуя  съ 
шишстеретвоиъ,  идуть  еще  даіѣв  его  въ 
ващонадьяой  иолитнкѣ  и  же^аюгь  проста- 

го  арвсоедиавшя  Герцогствъ  къ  Прусеіи.  \  ши  благопрілтелн  ніцѣютоя  иадоч10*налу 
Воть  почему  одна  изъ  еаиыхъ  прогрессяв-  пріушіъ  взеѣстныв  слов  русской  вублши-^ 


польской,  которую  шш  веднчаютъ  либе- 
ральвою. 

Сочувотвовагь  ей  омЬ  могуть,  но  по  ка- 
пежу же  праву  вазываютъ  онѣ  эту  партію 
либеральною,  во  какому  же  праву  етавятъ 
ояѣ  съ  нею  на  одну  доску,  тоже  въ  ка- 
чѳствѣ  партін,  все  то,  что  есть  нь  Росеіи 
русвкаго?  Права  на  это  вѣта  на  маЛв- 
шаго,  но  тугь  есть  не  малая  хитрооіъ. 
Эта  номенклатура  прндунааа  недурно.  Пов- 
торяя одно  и  то  же  на  разные  лады,  н»- 


выгь  и  двнмБратаческохъ  гааегь  ііруссім, 
иненао  Го^/ѵг^ѵійт^,  предвиднга  воаможк 
ность  прширеніа  между  миннстѳрствоыъ  и 
палатой  депутатоѵь»  н  ие  хочегь  допустить 
даже  вопроса  о  томъ,  на  чьей  вФороігЬ  ѵь 
такоиь  сяучаѣ  осталась  бы  вобѣ».  „На 
этотъ  вопроеъ,  іч>В(фѵгь  Ѵоіка- 2еИм%д, 
мы  дали  бы  одшп»  радостный  отаѣть:  ш>- 
бѣда  оопиась  на  сторовѣ  чести  и  илаяч>- 
денствія  воѳго  нашего  отечества. 

При  зшюнъ  иаотроешн  всѣхъ  лолитиче- 
скихъ  парий  въ  втнхъ  государствам  «в- 
кому  въ  голову,  не  врвдегь  назвать  какуки 
лввбо  изъ  вихъ^въ.  Пруюсіи  австіийокою, 
нли  4ф(шаузскоі),  или  русскою,  въ  Лнгдіи-^ 
фрашкумкою,  во  Фраицін-^англійокою','  и 
т.  д.:  всѣ  ѳти  вартія,  .каждая  въ  своей 
страаѣ,  вмѣютъ  совершенно  нащгаальный* 
х^актеръ,  и  каждая  ,  выше  всего  постав- 
ляетъ  общее  -благо  своего  отечесггва.  Ыо, 


этого  стада  барановъ— къ  мысли,  что  рус- 
оній  вародъ  у  себя  дома,  въ  своей  Роен 
сіи,  есть  не  болѣв  кажъ  партія,  и  притонъ 
нартія  не  інберальная»  увлекающаяся  край- 
ностями, н  что  либералнзмъ  должѳнъ  ОО" 
ѳтолть  у  насъ  въ  протнводѣйствіи  отрем- 
лвііямъ  этой  фанатгаеской,  крайне  оаао~ 
и  врало№бной  всему  либеральнсяіу  пар- 
тіи.  Чтобы  придать  этой  мысли  благовидную 
форму  надобно  было  ненренѣіто  оочвшггь 
небывалун>  ноторЬо  о  оуш,ѳствуі(нцихъ  буд-* 
то  бы  въ  Роосін  двухъ  партіяхъ.  Толмоо 
водъ.  примрытіенъ  этого  скаэашя,  можно 
іфоводнть  въ  руоекую  лубликутотъвзглялгЬ} 
что  лвбералиамъ  въ  Россіи  должѳвъ  со- 
етоять  въ  ослаблевіи  ѳя  единства  и  въ  отри- 
В!анш  .иащошиьиаго  напраалеиія  вя  поли- 
тввн^ 

Что  въ  Россіи  сушіествуюгь  враждебные 
къ  ней  элементы,  и  ирнтомъ  не  только  н&і 
если  вЪритъ  .иностраннымь  гаэетамгь^  Ро(К|  ѳкрамвахъ,  но  и  въ  я-^драхъ  ея,  и  что  эти 
сія,  государство  онлыюе  именно  натрюти»>- 1  элементы  іривчжгываютв  -на  уювѣхъ,  втого^ 
монъ  сыновъ  ововхъ,  ооставляеть  въ  этамБ  но  цесчастію,  отрицать  невовмоскио.  Ые- 
отиѳшеніи  страовое  иоключвніѳ;  въ  РовсііС  смотря  на  всю  ілхъ  равнородность,  іш  не 
нно«транкыя  гааехы  хотятъ>  во  что  бы  нн  поручимся,  чтобы  между  ними,  іфи  дан- 
отало  наяіѲіѵгіь  днЁ  партін:  одну,  воторуюѵ  ныхъ  ■  обсачштвдьегвахъ,  не  могла  обраио- 
онн нааываітсь датріоінческою  илируеско»^  вадьоя  довольно  серіоапви  воааIишI^  чтобъ- 
старою  русскою  или  молодою  ру4^кою,.или, '  они  не  могла  сложиться  въ  одну  довольно, 
камъ  недавно. вьрааи лая  пеггербуррокШкор- '  сильную  партію.  Программа  подобной  коа- 
реслондвнігь  іікіфепі^лтев  проживаю^  !  лиціи  уже  составлена;  она  очень  ловко  из- 
щій>  «анъ.  іжааиваютк  вгь  Ь|носселѣ,  иар^І  ложена  въ  извѣстмй|  пш|]|міетѣ  Шедо-Фер- 
іШ.  іШр^вспть  Л»^анм)шй,> - другую,-^  ротти:  Оце  Іега^4оп  іа  Роіодпе?  Около 
котирую  ов№ввдичаіоть]пгаему-*тодіи(&раль-і  этой  программы,  по  крайней,  мѣрѣ  на  пер- 
шмо,  не  -считая  еіе  въ  то  же  время  за  ла- 1  вое  время,  ногугь  очень  удобно  сгруппи- 
тріетнявокую  нли  русскую  я  нааывал  ее  йод-  '  рошться  всѣ  венріязиѳвные  Роеоіи  эдемѳн- 
часъ  иѣмецною,  а  также  фронаувскоюу  «  іты;  къ  ней  легко  могутъ  прянюуть  всѣ 
во  всякомъ  ваучагЬ  очнтаа  ее  особенно  благ  |  аагубши  -кія  Руошпго  народа  н  ддя  Ру&- 
і%»фіятною^дляПодлковъ.Мѳиздуэтимиіобѣ-;окой  д^жавы  сі^кдеяія,  ^дѣ  быиѵыса* 
ими  партіаии,  по  свомаѵь  нностранныхъта-,  шгь  бы  вцхахъ  от  нн  нроявдялясь.  Въ 
эеть,  въ  наотиящѳе  время  вдеть  ояоесто^  самонъ  дѣлЬ,  чтп  соотавляеть  сущность 
ченнал  .  борьба  за  власть,  и -нкоотраниыяі  этой  црорранмы?  Сущность  ея  ооставллетъ 
газеты  высмаэываютъ  свое  полное  оочув-.учашеотоэгь,  что  русеваяверховя&а  власть 
ствіе  атой  партін  французсхо-нѣмшинь  не  должна  быть  руссяою  на  всемьпростран- 
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ствѣ  Русекой  державы,  что  она  должна  быть 
польскою  тамъ,  гдк,  по  своему  числу  или 
по  своему  полшЕѲнію,  преобладаютъ  По- 
ляки, —  нѣнецкоЮг  гі^  иарствуютъ  Нѣм- 
цы, — шведскою,  первенствують  Шве- 
ДЫ)  и  т.  д.  Эта  безнародность^  если  такь 

'  можно  выразиться, .  верховной  власти  въ 
Роосш  не  была  ли  бы,  въ  сущности  и  въ 
дальиѣйшенъ  своѳмъ  развитіи,  полннмъ  раа- 
ложеніемъ  Русскаго  государства  на  состав- 

/  ныа  шч)  части?  Не  отняла  ли  бы  она  рус- 
окаго  Даря  у  русскаго  парода,  тогда  какъ 
по  основному  убѣжденію  нашего  народа, 
коренящемуся  во  всенъ  его  прошѳдоіѳмгь, 
русокій  Царь  и  русскШ  народъ  всѳпЬло  и 
нераздѣльно  принадлежать  другъ  другу?  Не 
значило  ли  бы  это  иедіатизировать  русскШ 
народъ? 

-  Какой  же  отвѣтъ  на  подобный  страта- 
гемы дастъ  русскій  народъ?  РусскШ  наро^гь, 
вспоминая  о  томъ,  что  онъ  тяжкими  уси- 
[діяии  собралъ  воедино  всю  эту  Русскую 
.  землю,  ^о  онъ  всѣиъ  жертвовалъ  дабы  соз- 
дать во  главѣ  ея  вту  могущественную  вер- 
ховную власть,  вѳлшай  живой  символъ  ово- 
[  его  единства,  вспоминая,  что  всѣ  корт 
.  русской  верховной  власти  находятся  въ 
,  русской  народной  почвѣ,  —РусскШ  народъ, 
'  который  приходить  теперь  въ  пору  само- 
I  воэнанія,  Енѣетъ  полное  право  сказать 
всѣнъ  тѣмъ,  которые  твердить  о  сущѳст- 
воваши  не-русской  политической  нартіи  въ 
Россіи  и  предрекаюгь  ей  торжество  въ  бли- 
жайіпѳмъ  будущемъ, — сказать  устами  дрѳв- 
няго  поэта:  Вівсііе  ^овіШат  шоаііі  ас  поп 
іетпеге  сІіто8,  то-ѳсть,  съ  перѳвгѣной,  со- 
образною данному  случаю:  „Научитесь  прав- 
дѣ^,вразуыивпшсь,  и  не  презирайте  того  что 
въ  Роосіи,  въ  ѳя  Царѣ  и  народѣ,  должно 
быть  накбохЬе  почитаемо  и  возвеличиваемо: 
русокш)  имени." 


345  10. 

Шоеква,  18-го  яниря. 

Въ  послѣднемь  получѳнноыъ  нами  ну- 
нерѣ  Рижской  ІЪзепт  (отъ  8-го  января 
1^65  года,  М  5)  мы  яаходвмъ  краткое  из- 
влечете изъ  протокола  чрезвычайш№0  со- 
бранія  рижской  большой  гильдіи  (купече- 
скаго  общества),  бывшаго  28-го  декабря  | 
прошлаго  года  и  ииѣвшаго  цѣлью  разсыо-[ 
трѣніѳ  яОснованШ  прѳобразованія  устрой- 1 
ства  рижскаго  городскаго  общества",  со-і 


сталЛенныхътаношнНнъмагистратомъ.  Изъ 
этого  краткшч»  извлеченія  видно,  что  под- 
лѳжавпіій  раэсмотрѣиію  проекгь  пргаятъ 
почти  вполнѣ,  и  при  тоѵъ  бевъ  сѳріозныхъ 
преиій  Изнѣиенія  введенный  въ  него  боль- 
шою гильдіей  маловажны.  Самое  значитель- 
ное изъ  ннхъ  заключается  въ  тонъ,  что 
собрааіе  гласвыхъ,  или  таѵь- называемая 
скамья  гвродскихь  старшииъ,  будетъ  со- 
стоять не  изъ  120  человѣкъ^  какъ  пред- 
полагалось въ  проект^,  а  изъ  72  человѣкъ, 
и  что  разный  городскія  должности  будутъ 
доступны  не  однинъ  гласшлгь,  но  и  про- 
чимъгражхкнамъ.Мыужв  говорнливъ^б  5 
нашей  газеты  о  пользѣ  этого  изігЬяеіпя, 
но,  къ  сожа^^нію,  она  много  ослабляет- 
ся гЬѵь,  что  одновременно  съ  уненьтѳ- 
шеѵь  числа  гласныхъ  не  одѣлаио  иичеіч) 
для  уравновѣшенія  собранія  гзцняаіхъ  въ 
мал-истратонъ,  который,  вслЬдствіѳ  огра- 
ничешл  числа  членовъ  въ  сканьѣ  город- 
скихъ  старшинъ,  очевидно,  еще  болѣе  уси- 
ливается сравнительно  съ  прежвимъ  про- 
ектоѵь.  Скамья  старшинъ,  состоящая  изъ 
120  членовъ,  была  бы  безъ  всяваго  во- 
мнѣнія  саиостоятѳльнѣе  отноеіггельно  ма- 
гистрата, чѣмъ  вотированная  теперь  скамья 
изъ  72  членовъ.  Между  тѣмъ  нолновлас- 
тіе  магивтраФаосталосьнеприкооиоветіынъ, 
и  почти  единственное  взмЬвеюе,  къ^му 
относящееся,  состоять  въ  томъ,  что  боль- 
шая гильдія  не  желаетъ  видѣть  въ  немь 
пріютъ  для  девяностолЬтнихъ  етарцѳвъ: 
она  просить,  чтобы  члены  нагиеірата,  до- 
стиршіе  60-лѣтняго  возраста,  подвергались 
новому  избранію  чѳрезъ  каяцсое  пятилѣтів. 
Большая  гильда  прибавляѳтъ,  что  въслу- 
чаѣ  неизбранія,  они  должны  получать  пол- 
ную пѳнсію.  Ёслн  это  предположѳніе  бу- 
деть  утверзщѳно,  то  тѣ  авъ  рижскигь  грах- 
дмъ,  которымъ  идетъ  шестой  десятокъ, 
сдѣлаются  прѳдиетомъ  всеобщей  зависти  и 
вмѣстѣ  мучениками  честолюбіл:  можно  по- 
ручиться, что  ббльшая  часть  кандидатовъ 
на  магистратски  кресла  будеть  вринадлѳ- 
жалъ  къ  этому  возрасту;  кресла  магист- 
рата будутъ  для  нихъ  средствомъ  посту- 
пать въ  пенсионеры  города,  прослуживъ  ему 
какихъ-нибудь  пять-шесть  лѣтъ. 

Большая  гяльдія  видимо  черѳзчуръ  то- 
ропилась принимая  рѣшенія,  одно  за  дру- 
гшгь,  по^ггн  бѳзъ  преній;  или,  лучше,  ее 
I  видимо  торопили  люди  вліятельныѳ.  Даже 
[ИЗЪ  краткаго  отчета,  н&печатаняап)  въ 
I  Риоі&жой  ІЪзетѣ,  явственно  вихио  желаг- 
ініе  вліятельныхъ  лшгь  не  допускать  ое- 
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ріознЁігь  іфЫ8  и  окорѣѳ  уловить  чѣѵь 
убѣдить  или  хоть  выслушать  это  чеетнбе 
собрашѳ,  величаемое  ^Еіпе  ЕКгІіеЪе  Вйг- 
дег8еНа(і  дгозяег  ѲіЫе.  Ходъ  прѳній  быяъ 
до  того  нещмюольный,  что  трудно  объ- 
яснить эти  иѳираюшости  простою  слу- 
чайиостію.  ВездЬ  на  овѣтѣ,{югда  хотять 
Сбріозно  равсмотрѣть  какой-нибудь  про- 
ѳктъ  и  когда  нѣтъ  еднног.тасія,  присту- 
нають  сперва  къ  разбору  поправокъ  пред- 
ложеиныхъ  ірь  отігЬльнтіъ  параграфанъ, 
и  лишь  по  вавлючѳніи  преній  о  поправ- 
кать,  лишь  пос^^Ь  тото  каігь  о  поправкагь 
ностааовлгао  окончательное  рѣшешв,  при- 
втупають  къ  рѣшѳнію  вопроса  о  ѵЬлонь 
проввіѣ.  ВезхЬ  на  свѣтЬ  тЬ,  кому  пре- 
доставлено право  предлагать,  попрашси, 
■вгбнугь  право  предлага/гь  нхъ  во  все  вре- 
мя продолжѳнія  преній  опоправкахъ.  По- 
витно,  почему  его  вѳздЬ  привято:  ходь 
пренШ  и  подача  голосовъ  о&ь  отдЬльнеш 
попрагаплъ,  разъясняя  виды  и  настроеніе 
еобраяія  могуть  подать  поводъ  къ  видо- 
иэі^венію  преяце  предложѳ&ныхъ  попра- 
вокъ  нлн  ѵѣ  внѳсенію  новыхъ.  Наконец 
о  вроектЪ,  вакъ  о  п^омъ,  нельзя  судпъ, 
пока  не  установлены  его  подробности,  то- 
ееть  пока  ее  принято  рѣшеніе  объ  от- 
;^льныхъ  поправкагь.  Вотъ  почему  про- 
тнюо  лоппсѣ  и  несогласно  съ  самыѵь  ола- 
бымъ  уважвшенъ  къ  свободѣ  собравія  трѳ- 
бовйггь  отъ  него  подачк  голоеовъ  о  цѣ- 
ломъ  проектѣ  преИЕде  разенотрѣнія  прѳд- 
ложенныхъ  къ  нему  поправокъ.  А  между 
тѣмъ  такъ  именно  Аостувяли  руноводите- 
лш  собранія  28-го  декабря.  Они  оказаля 
собрашю:  яубѣждаемъ  ваеъ,  госнода^яр»* 
няіъ  проевтъ  въ  главногь  его-  чер^гахъ  и 
яадервдъ  отказаться  отъ  права  предла- 
гать какія-либо- поправки,  кронѣ  допускаѳ- 
иыхъ  нами,  а  потомъ,  когда  вы  свяжете  свою 
свободу^  потомъ  разеуадайте  себЪ  о  под- 
робвоотяхъ."  Эта  безцѳремоняость  ножетъ 
служить  обращиконъ  того,  какъ  привыкла 
обращаться  олигархія  оъ  свободой  мнѣній. 
Надобно  было  «п-б  называется  епіеѵег  Іа 
скове,  и  это  вполнѣ  удалось:  оказалось, 
что  большая  гильділ  іфіучена  къ  повино- 
вешю. 

Окончательному  успѣху  прѳдпріятія  со- 
дЬйствоваш  именная  подача  голоеовъ.  Мно- 
гіе  нзъ  чдеяовъ  большой  гильдін,  которые 
въ  катмгь-инбудь  отвюшеніи  зависятъотъ 
магистрата,  отъ  альдермана  (предсѣдате- 
ля  скамьи  старшияъ)  или  докмава  (пред- 
сѣдатѳля  гильдія),  наконѳцъ  отъ  вліятель- 


ныгь  согражданъ  ввдимо  старавшихся  на^ 
вязать  проѳкгь  собранію,  не  рѣшились, 
конечно,  подать  голосъ  противъ  проекта, 
хотя  при  тайной  баллотировка  можеть-^ыть 
не  задумались  бы  подать  голосъ  противъ 
него.  Но  несмотря  на  все  его  проектъ  при- 
нять только  большинствонъ  191  голоса 
противъ  123  (такъ  сообщають  намъ  прі- 
ѣзжіе:  въ  Рижской  Газетль  напечатано, 
что  проектъ  принять  бодьшинотвомъ  194 
голоеовъ  протявъ  120).  При  этомъ  про- 
изошло нѳдоразумѣніе,  о  которонъ  счи- 
тает» долгонъ  заявить,  потому  что  оно 
нмѣетъ  особенную  важность.  Намъ  очень 
жаль,  что  мы  не  может  говорить  <^ 
этоігь  недораэумѣяія  еъ  необходимою  об- 
отоятельиостію.  Русскіѳ  куПцы,  члены  риж- 
ской большой  гальдіи,  соблюдаютъ  чрез- 
вычайную скромность  относительно  таногц- 
нягь  городскихъ  дЪлъ.  Письма,  получае- 
мым яамя  оттуда,  походить  на  письма  зі^ 
ключеяныхъ;  корреспондеяты  всего  болѣѳ 
опасаются,  чтобы  какь-яябудь  не  вышелъ 
наружу  страшный  грѣхъ  нхъ— переписка 
съ  русскою  газетой,  ^га  скромность  сви- 
дЪтелЬствуеггъ  о  ииролюбій,  вачёствѣ  поч- 
теяноірь,  но  въ  то  яе  время  ояа-стйяить 
нѳпреоборнмыя  затруднеяія  серіозноЯ  глао* 
ности,  которая  не  ножетъ  имѣть  значенія 
безъ  полноты  свѣдѣній.  Нельзя,  повто-' 
ряѳмъ,  не  пож&лѣтъ  чТо  въ  РягЬ  атѵо- 
сфера  до  такой  ствпѳші  яеблагопріятна  для 
свободы  мніній.  Объ  упомянутоігь  недо- 
разумѣніи  №1  и&гЬемъ  мало  св-Ьдѣвій.  Дѣло 
въ  томъ,  что  русокіе  кулпы  вовсе  яе  по- 
давали голоеовъ.  Они  заявили  письменно 
за  126  подписями  свое  мнѣніѳ  противъ  про- 
ста. Объ  втонъ  заявленів  упомянаеть  и- 
Рѵжская  ІЪзета;  она  замѣчаѳгь,  что  нзъ 
числа  126  подписавшихся,  при  повѣркѣ 
оказалось  только  80  человѣкъ  принадле- 
жавшнхъ  къ  рижской  корпораціи,  а  осталь- 
ные не  были  запшзаяы  въ  городскую  книгу. 
Но  ѳслибы  и  эти  80  голоеовъ  присоеди- 
нились къ  меньшинству  (1 20берѳмъ  цифру 
Рижской  Ганеты),  то  и  въ  такомъ  слу- 
чаѣ  меньшинство  превратилось  бы  въ  боль- 
шинство, и  проѳкгь  быль  На  отвергнуть 
200  голосами  противъ  194  (беремъ  и  эдѣсь 
цифру  Риоісекой  Газеты ).  Далѣе  пріѣз- 
жіе  изъ  Риги  сообщають  намъ,  что  въ 
собраніе  большой  гильдіи  явилось  393  че- 
ловѣка.  Между  тѣиъ,  слагая  большинство 
и  меньшинство,  получаемъ  цифру  314.  Не 
дОстаегь  79  чѳловѣкъ.  Какъ  это  случи- 
лось, мы  объяснить  не  иоженъ.  Наконещ., 
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вотъ  ѳщѳ  одна  неясность.  Рижская  Га- 
зета ічшоритъ,  что  изъ  подаисавишхся 
подъ  запивкой  руоокнхъ  купцовъ  тольѵо 
80  чѳловѣкъ  бши  записаны  въ  городской 
книгѣ.  Мвииу  тѣнъ,  по  имѣющимся  у  насъ 
свѣдѣнідмъ,  155  русскихъ  куодовъ  ші»- 
тдтъ  въ  РигЬ  тшльжейшя  повинности  (все- 
го членоѵь  въ  купеческой  гильдіи,  боль- 
шал  гильдія  тожь,  около  600  человѣкъ). 
Но  пусть  русошіхь  купцовъ  будѳгь  все- 
го только  80  челов-Ькъ.  Возможно  ли  доиу- 
стать,  чтобы  іакал  значительная  доля  чле- 
новъ  большое  гялмдв  потерялѵ  свой 
голосъ  только  потому  что  считали  удоб- 
нѣйшимъ  заявить  свое  инѣніѳ  письменно? 
Не  былъ  ли  обдзанъ  докманъ  предостеречь 
ихъ,  замѣтивъ  ихъ  иедоразумѣніе?  Вопа 
ІШе^  к&къ  предсѣдатель,  онъ  былъ  обязаігь 
предостеречь  ихъ.  Но  онъ  не  счелъ  этого 
за  нужное,  а  напротивъ,  какъ  нш,ъ  ска- 
зываютъ^  обошелся  совоѣыъ  не  по-  предсѣ- 
дательски  о  однинъ  изъ  русских^  куп- 
цовъ, позволнвшимъ  сѳбѣ,  иодъ  конецъ  за- 
сѣданія,  потребовать,  чтобы  прноято  было 
какоо-нибудь  рѣшеніе  наочетъ  русской  за-, 
писки.  Эта  записка  была  подана  на  двухъ 
языкахъ,  русскомъ  и  нѣмеіисоыъ,  следо- 
вательно со  стороны  русскнхъ  купцовъ 
былъ  соблюдвиъ  весь  этикегь  отнооитѳльно 
ігЁиеі^саго  лзцка.  Но  когда  упомянутый 
нами  русскШ  купецъ  началъ  говорить,  и 
говорить  по-н'ЬнеойЕИ,  то  докманъ  обълвилъ 
ему,  что  ыинакъ  не  можетъ  понять  ого. 
На  извинеше  роворнвціагд^  что  онъ  ае  ло* 
жетъ.  говорить  біі^т  пОтнѣмецкИ)  докманъ, 
какъ  цтъ  ув'Ьраютъ,^  посовѣтовалъі  ому 
поучи'^'ь€я.иѣмвцкому  яэы)№у.  Ёсли  атать. 
разкаЗ'^Е.  эѣреиъ,  (мы  не  хотЬли  бы  вѣрить 
ему:  такъ  окъ  возмутите  лень)  ,\  то  каиоеі 
ещё  нуашо  доказательство  ръ  полі^у  выг 
сказанной  н^мн  ы&  дняхъ  мысли  о  необходи-' 
ности  и^xрдат:«ІI^ствоз4ьт^^  въ  Рі]гЬ  равно- 
правность русскому  іізмку.  , 

Запнсі^а  русских^  куцдовъі  душ^енная 
на  голоса  рр;гь.  конецъ  заоѣданід,  была 
отвергнута.  Содержание,  ея  состояло  глав^. 
нѣй'ц]имъ  образомъ  «ъ  тоиъ,  чтобы  въ, чис- 
ло старшннъ  и  членрвъ  магистрата,,  а  так- 
же вов^'Ь  дрочія  городскія  должности  бы- 
ли обазаі:ѳльно  вз^аецы  граждане  рус- 
скаго  происхоіцдешя,  соразмерно  долѣ  рус- 
скаго  злеиснта  въ  наоеленіи  города  Риги. 
Въ  опроворжедіе  этого  прсдлож$нія  была 
высказана  мысль,  что  ие  слѣдуетъ  дробить 
городское  общество  на  разряды,  ц  что  въ 
Риг]Ь  живугь  не  то^іько  лица  русскаіч)  и 


нѣнецкаго  пронсхожденія,  но  и  лица  дру- 
гихъ  пленеііъ,.яацрииѣ4)ъ  латышекаго.  Это 
поелЬднеѳ  ааісѣчаніе  столь  же  вѣрно,  какъ 
и  первое,  но  изъ  того  еще  не  олѣдуегь 
чтобы  выборы  слѣд<жало  усгграивать  стЬо- 
нитѳльно  ддя  лидъ  русскаго  происхождѳ- 
ыш.  Что-нибудь 'Одаю:  либо  должна  быть 
справедлнвоотц.  безъ  зааупамш  н  вахва- 
товъ,  и  тогда  возможно  соглаеіе,  а  стало- 
быть  и  единотю  городокаго  общества;  ли- 
бо едаиство  городскаго  общества  шгкегь 
значѳніе  <фѳдотвагоеаѳдсі»а,  игсипит  и»- 
регН,  и  тогда  вкчего.  бодЬв  не  останется» 
какъ  разд:Ьлить  городское  общеетао  но  на- 
ціональностамъ.  Въ  экннъ  восхЬдаіеагь  слу- 
чай нѣть  причины  иѳ  оградить  и  Латышей, 
ограждая  Руоокн^. 

Въ  РигЬ  господотвуеть  теперь  сильная 
олигархія;  отъ  немногихъ  вліятельныхъ  лю- 
дей эависнтъ  выборъ  пути,  по,  которому 
пойдѳтъ  тамошнее  городіжое  общество.  Но 
эти  ліоди  доллшы  знать,  что  тѣ  времена 
прошли,  когда  меньшинотву  удиалбеьдо- 
рабошать  .  бодьишнсфво  навѳденіаѵ  Инь, 
конечно,  лучше  нашего  иввѣібтны-  цифры 
городокаго  наевлѳніл  Риги  по  нащонально- 
стяиъ:  лравославныхъ  и  «тарообрядцввъ 
жнвстъ  таагь  не  неиѣе  26.000  чѳловѣкгь, 
Латышей  м  Эстовгь  ошмю  3^000,  Ном- 
ковъ  около  5.000,  Нѣнцевъ  нвнногамъ'бо- 
лѣѳ  15.000,  и  Ёврѳѳвъ  .01ЕОЛО  1.000  чело- 
вгЬкъ.  Равнынъ.обрвдомъ  имъ  должно  быть 
взвѣетно,  что  Рига  лѳжнть.  въ  Русской 
земдѣ.  При  та^йіхъ,  оботмя-юдьотвашь  .не 
допускать  ру«іѳккхъ  купщпіЪ' до,  дѣйстни-і 
I  тельной  равноправноегга  съ  купцами  нѣиец-г 
|кіиш  н  русскій  шыкъ,  до  ршюпрв^новтк 
сгь  яаыкоиъ  иѣнэдаижь,  это  такая  прете»* 
зія^  которая  .рам»  оеб^  обличаешь  вгь-  иео* 
терііимой.нвоарав^аіднкосги^  • . 

ОетзеЙокіягавстыиогутыіѳдаиматькрвисъ 
какъ  имъ  угодно.,  Онѣ  могуш.  д'Ьлч,ть|Чер- 
иое  бѣлымъ,,  иогутъ  «азыдать.  злобнымъ 
шьпадвщеиъ  ссвромвоэ  м  мми^^ивовііре- 
боваию  сцраввдливоотг;  ціобра^кать  хаі^ 
льшъ  наеиліемъ  вынужденный  ароФевть'>прог' 
тивъ  насилія. .  Но  крицоиъ,' кшеъ  бы  онъ 
ни  былъ  задоренъ,  иравду  заглушить  труд- 
I  но,  особенно  въ  наше  время  всеобщей  рлас-. 
;  ноотн,  ИвдавнА  уже  говорртоа:'  оравдя  »ый- 
,двгь  на{>ужу  рано  шт  поздно;  в'ь  лаше- 
,  время  можно  сказалъ:  оі№  выйдеть  нару- 
I  жу  скорЬе  рано  ч-Ьмъ  поздно.  -Гласность 
1  непріятна  для  всякой  нѳпралды:  это  понігг- 
|но.  Она  раздражаетъ,  она  ирнводнп  въ 
.  гнЁвъ.  Но  отъ  гласности  теперь  не  уйдешь 
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ял  на  какпхь  парус&хъ,  и  потому  горд.з^^о 
благоразуннѣе  не  сердиться  на  суідсстио- 
ваше  гласности,  а  дѣДствовать  такъ,  что- 
бы можно  быдо  нѳ  опасаться  ся. 

Нтакъ  остзсбскіа  газоіы  ногутъ  кричать 
сколько  ииъ  угодно,  что  русскіе  иатріоты 
хотдгь  искоренить  н'ЬыецвШ  паыкь  и  обы- 
чай. Дѣла  отъ  этого  иисколысо  не  поренѣ- 
яакя,  и  справедливое  требонаніе  полно- 
правности для  русскаго  языка  на  ряду  оі> 
языконъ  нѣнецкимъ  въ  городѣ  Ригѣ  отъ 
этого  ни  на  волосъ  не  сдѣлаетея  менѣе 
сіфаведливьиіъ.  Па  людей  съ  здравынъ 
снысломъ  эти  крики  произведутъ  только 
дѣйствіе  неблагопінятцоо  для  кричащихъ, 
точно  также  какъ  ѳоали  раздававшееся  на 
днакъ  въ  ЛИуеіП/ііпе  ^сііипд  по  поводу ; 
н&значеніл  новаго  генѳралъ-губэрнатора  въ 
Остзейскіа  губерніи  никого,  конечно,  иѳ 
озадачать,  а  только  застааягь  подумать  о 
тонъ,  на  і&акого  рода  эффскгь  они  мог^н 
быть  разчнтаны.  Кто  теперь  не  прислушалі 
ся  и  не  притернѣлся  въ  газетнымъ  крИ' 
Шіъ?  А  обстрЬлѳннону  эти .  стр'Ьлы  не 
страшны.. 

Л»  11. 

МмАіа,  14-п  «міЦ№ 

Въ  нослѣднеѳ  вреия  европейская  жур- 
налистика была  наиболѣе  занята  деиеща- 
ни,  обнародованныни  въ  вѣцскоіі  І*гшг. 
Достов-Ьрность  свѣдЬнШ,  сообш,е,няцх>  іі> 
этой  газеті,  о*  перегрворах.ъ  между  ІІру&т 
сіей  и  А^тріеЛ  не  подлежнтъі  почти  щі^зи- 
Ші^  йітпЪтю.Сщъ  Мінііщ^рі^яс  вдумай- 
ся напечатать  ихъ  на  своихъ  столбца^^ъ.  Дв-, 
сірівскоѳ  цравительство,  долгие  ^реня  от- 
ридавшее  ихъ  цоддиннорть,  наконецъ^.— 
кыіъ  телеграфируютъ  изъ  Вѣяы,  отъ  21-го 
яяв&рЯу-гііуещисц^о  произвести  домовый 
обыскъ  въ  редаііиііи  газеты  1'*  €а^€  для  оты» 
схашя  цодііннника  напечатанной^ .  въ;  цън 
статьи,  и.  нарядило  сл^стрііе.лн  открі^ 
тіа  вановнаго  въ  нарушеыщ  государствен- 
ной тайны.  Палуофицідлѵные  в-Ьнсіиѳ  кор- 
респонденты разлнчщлхънѣмеціиіхъгазѳгіі, 
сгь  своей  стороны,  принуицены  согласить- 
ся, что  въ  друескнхъ  дѳаешохъ,  охъ  ІЗгго 
декабря,  и  въ  «астрШскихъ,  отъ  21-го, 
іЫіствительно  шла  р^Ьчь,  оъ  <}диой  сторо- 
ны, о .  непѳсредственномъ  присосіднненіи 
Шлезвигь-Гольштейна  къ  Пруссін,  а  съ 
фугой  -  о  нѳобходимовтн  территоріяльна- 
го  вознагр>яждешя  въ  такомъ  случаѣ  лія 


Авотріи  въ  предѣлахъ  нѣнецкихъ  земель. 
Они  стараются  только  доказать,  что  Т9, 
что  было  высказано  мииоходоиъ  со  сторо- 
ны Лруссіи  н  Австріи  въ  подгвсржденіе  ихъ 
разноглалныхъ  воззрѣній  на  немедленную 
уступку  фактическаго  обладаиія  Герцог- 
ствами принцу  Лвгустенбургскому,  вьютав- 
лено  въ  Ргеаае  въ  к&чеотнѣ  главнаго  со- 
держаніа  унонянутыхъ  депещъ.  Та«ъ,  въ 
АЫдвтеЫе  ^еііипу  иишуть,  что  ИрусЫя 
только  сослалась  на  готовность  населенія 
Гѳрдогствъ  вступить  въ  прямое  ѳя  поддан- 
ство, и  что  Австрія,  съ  своей  стороны, 
заиѣтила  протнвіх  этого  пункта,  что  въ  та^ 
комъ  случаѣ  и  оаа  была  бы  въ  прав-Ь  по- 
требовать себѣ  территоріяльнаго  возва^ 
граждѳніл.  Тѣмъ  не  ненѣо  внечатлкніе, 
произведенное  этимъ  разоблачоніенъ,  какъ 
въ  Германш,  такъ  и  за  ее  предѣлаіш,  бы- 
ло чрезвычаііно  сильно,  и  во  веякомъ  олу- 
чаѣ  оно  оказалось  гораздо  болѣѳ  вред- 
иынъ  для  Австріи  чѣмъ  для  ІІруссіи.  Преж- 
де всего  встрепенулись  мвньшія  государ- 
ства самой  Гврм&иіц.'  До  снхъ  порь  .Ав- 
стрия показывала  видъ,  будто  бы  держнтъ 
ихъ  сторону  и  защиш.ае'гь  самостоятель- 
ность Шлезвигь-Гольшічійяа  подъ  влаоѵью 
принца  Августенбургскаго;  тенерь  же  ока- 
залось, что  она  до  прочь  согліиснФьба  на 
прнсоедашеніе  Герцргетвъ  къ  Пруссін  подъ 
услош'емъ.  расиространені)^  собстуевныкъ 
своихъ  предѣловъ  въ  Германін.  Запросамь 
со  . стороны  меньшихъ  гооударствъ,  какъ 
говорятъ,  не  было  і^нца,  въ  и.Ьв:Ь,  м  не- 
смотря на  уоиокбихвдьныя  увѣренія  графа 
Мопдрд9рфа,  тревога  ннщолько  не.утнви^ 
ласд>,.  и  до  си:^ъ  -поръ  воанимцотъ  раиыя 
іфотивор  Іічивыя  п^едполовввнія .  на  счегь. 
той,о^фсти,.логорі0іо  6ц  апвлад».  завладеть 
Аві^.трід.  Бъ  той  щ&  самой  кото- 
рая црзбуднда.  в^ю*.  »ту  .трврргу,  .теверь 
р1>р^н9Тъ>  что  дѣдо  щеть  о  ввзвравдвйіи. 
подъ  •  власт^.. .  Ав^тріи  чаѳтч  пру  С(ЭД0Й .  Си- 
л^зіи^  ц  что  к^рта  ра4іъ'ііла.  этой  обдаенн 
уже.  готова,  ^  і&ц&ш(і  бут>  бы.догращіч.-*' 
ная  линіл  долшса  ^ачал;ьс44іагр^ниаѣ  Сак- 
сонін,  у  Циттау,  и  пріитн  чррезъ  Гирш- 
бергь,  ЩвеКдницъ  .и  Бриг^  до  русской  гра- 
ницы у  Ченстохова,  прі)  чемч  Прусйія  буд- 
то бы  особенно  ,укэзыаіавть  на  эажность 
атоі1  католической  облает^,  .котору^о  она 
готова  уступить  Австріи.  Бапротнвъ,  дрез- 
дйнскій  ,  коррсспоіиенііъ  ЛЦдетегпе  2еі- 
іипд  увѣряетъ,  осыдаясь  на  самые  надеж- 
ные источники,  что  кЬль  поѣ^и^  пршща> 
Фрвдри^агКарла  въ  Вѣну  въ  томъ  н  аат 
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ключ&мсь,  чтобы  побудить  Лвстрію  искать  Мы  не  боимся,  продолхаеть  Мотгпд  Нс- 
атого  возваграцдешя  ве  въ  Силезін,  а  гхЬ-  пйЛ,  чтобы  рѣшеніе  участи  Герцогетвъ, 
либо  въ  ;фугоііъ  згЬстѣ.  При  этоыъ  вор-  отнятыхъ  у  Даніи,  повело  жакинь-лвбо 
респондѳнть  упохянаегь  о  принадлежащевть  серіозшлгь  распряѵъ  въ  Герѵаніи;  но  мы 
Пруссін  княжествѣ  Гогенцоллернскоыъ,  за^  опасаемся,  что  со  временя  окончателъна- 
мѣчал,  впроченъ,  что  это  не  бьио  бы  со-  го  ргЬшенія  судьбы  Герцогспь  италіяя- 
отвѣтству  ющнмъ  вознагражденіевгь  за  гер-  скиѵь  историЕаиъ  првдется  вести  жѣтосчи- 
цогства,  и  что  Австрін  было  бы  трудно  инъ  сденіе  вовымъ  вторженіяігь  яГОрмавскнгь 
воспользоваться.  Вѣроятнѣе,  прибавляеть  варваровъ  въ  предЪлы  мгь  влшшсомъ  пре- 
онъ,  что  Пруссія  вмѣсто  территоріяльнаго  красной  страны.  * 

вознаграждеяіл  предложить  въ  Вѣнѣ  ка-  Понятно,  что  во  Фрішщн  содержаніе  тав-^ 
кую-нибудь  другую  едЪлку,  напршгЬръ, '  ныхъ  переговоровъ  неацу  Пруссіей  н  Ав- 
нримегь  на  себя  обязательство  безуслов-  стріеі  произвело  еще  сильяѣйшее  впечат- 
но  помогать  Австрія,  какинъ  бы  владѣні-  лѣше  тЬиъ  въ  Англіп.  Нѣкоторыя  газе-' 
лмъ  ея  внѣ  Герханскаго  Союза  ни  грози-  ты,  и  во  главѣ  ихъ  Оріпіоп  Каііопаіе, 
ла  опасность.  Франкфуртскій  журналъ  і>^  .  обвиняя  Австрію  въ  властолюбивыхъ  за- 
ёеих  МотГеѳ,  подтверждая  показанія  вѣи-  мыслахъ  какъ  въ  самой  Гернанія,  такь  и 
смой  Ргевве  на  счегь  переговоровъ,  при-  но  отяошешю  въ  Итали,  іребуютъ  фор- 
бавляеть,  что  о  полохеніи,  прииятомъ  Ба^  мальнаго  вѵѣшательства  со  стороны  Фран- 
варісй,  получены  тажія  извѣстія,  которьигь  цін,  и  хотя,  по  увѣренію  газеты  ВШеНаі- 
упомянутый  журналъ  въ  настоящее  время  іег^  эти  крики  не  находить  никакого  от- 
яе  рѣшаетея  даже  обнародовать,  хотя  они  голоска  въ  правѵгельстаенной  сферЬ  Фран- 

доставлены  будто  бы  изъ  санаго  надеж-  щи,  тѣмъ  не  мевѣе  одиакоже  ВѣнокШ  к»- 
наго  источника.  Воізекаііег^  въ  свою  оче-  <^вть  поспѣшилъ  препрово;^тъ  къ  князю 
редь,  опровергаеть  это  неопредѣленное  по-  Меттерниху  точный  анализъ  депенгь,  огъ 
казаніе,  и  говорить,  что  послѣдній  отвѣтъ  13-го  н  '21-го  декабря,  для  прочтенія  его 
вѣкскаго  кабинета  на  запросъ  баварскаго  г.  Друэнъ-де-Люису.  Вѣ||мтно,этотъ  шш^ 
правительства  о  нішѣрѳніяхъ  Австріи  въ  былъ  сдѣланъ  не  иначе,  какъ  съ  соглаг- 
шлезвигъчѵльштейнсконъ  вопросѣ  былъ  сія  Пруссіи.  Франція,  ородолжаетъ  париж- 
принять  въ  Мюпхенѣ  какъ  нельзя  лучше,  скШ  корреспоидентъ  газеты  Воізека/иг, 
и  что  Мюнхенскій  кабинетъ  изъяввлъ  Ав-  намѣрена  держаться  политики  невнѣша- 
стріи  благодарность  за  положеніе  првня-  тельства  по  отношенію  къ  шлезвигъ-голь- 
тое  ею  въ  переговорахъ  съ  Пруссіей.  Таг  штейнскому  вопросу,  по  крайней  ѵѣрѣ  до 
кое  же  довѣріе  къ  наяѣреніямъ  Лвстріи,  тѣхъпорънокаэтоть  вопросъ  будетъ  внут- 
прибавляеть  ВоізеНа^,  питаетъ  и  Оеік-  реннянъ  вопросомъ  Гермаиіи.  Въ  доказа- 
соніл,  но  этому  показаыію  какъ  нельзя  бо-  тельство  тому  проводятся  недавяіе  пере- 
лѣе  противорѣчатъ  нзвѣстія,  пряно  сооб-  говоры  г.  ^уэнъ-де^юиса  съ  послми  а»- 
щаеныя  изъ  Дрездена.  ,  сірійскшгь  и  пруоскимъ,  прт  чип  4фаа^ 

Не  въ  одной  Германіи  сообщенія  І^еззе  пузское  правтельетво  осталось  очень  до- 
долииы  были  произвести  сильное  впечат- !  вольно  политикой  Вѣнск№0  кабинета,  и  не- 
лѣніе.  Въ  Англіи  точно  также  на  ннхъ  об-  обратило  вкиманія  на  намеки  прусскаго 
ращено  общее  вниманіе.  М&ттд  НегаЫ,  посла,  которыми  какъ  бы  указываюсь,  что 
мѳжху  прочинъ,  видить  въ  этой  диплома-  система  возиагражденій  легко  шшпъ  біпъ 
тичесвой  корресноцдѳнши  доказательство  приложена  въ  блюкайшее  время  ве  только 
не  серіозиаго  разногласія  между  Пруссіей  въ  Гермаши,  но  и  на  эападѣ  Европы.  Вѣр- 
іг  Австріей,  а  напротнвъ,  близости  ихъ  къ  но  лн  это  послѣднее  показаніе  предубѣЖ'- 
полному  соглашенію.  „Авсірія,  прибавляеть  деннаго  протнвъ  союза  оъ  Пруссіей  орга- 
МотІпд  ВегаІЛ,  находится  вгь  таконъ  по-  на  г.  фоігь-Шмерлннга  —  это  другой  во- 
ложеніи,  что  Пруссія  можеть  оказать  ей  просъ. 

не  одну  существенную  услугу.  Австрійское-  Въ  настоящее  время  особенно  интерес- 
правительство  охотно  предоставить  Прус-  но  было  бы  знать  о  результатахъ,  достиг- 
сіи  Шлезвнгъ^Гольпггейнъ  и  даже  Саксо-  нутыхъ  въ  Вѣнѣ  привцемъ  Фрндрихомъ- 
нію  въ  придачу,  если  только  Пруссія  обя-  Карломъ,  который,  какъ  извѣстяо,  про- 
жвтся  съ  своей  стороны  искренно  полдер-  велъ  тамъ  безъ  малаго  пять  дней.  Какого- 
живать  ее  въ  той  политіікѣ,  которой  она  нибу;іь  опредѣленнаго,  обычнаго  диплома' 
желала  бы  слѣдовать  относительно  Мталін.  тическаго  порученія  прннцъ  Ф|№Дрихъ- 
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Кціл-ч  безъ  соннѣшя,  не  1I1^Ь^^ь;  но  всѣ 
предполагали,  что  поавленіе  его  въ  ВѣгЬ 
должно  ознамевоваться  или  екрѣпленіеігь 
прусско-австріЯскаго  союза  какинн-нибудь  | 
(Мфедѣденныни  обязатвльствшін  съ  обѣяхъ  | 
сторонъ,  илн  же  совѳршеннымъ  его  разры- 
воѵъ,  вслѣдствіѳ  котораго  лдя  Австріи  от-  [ 
крьиась  бы  возможность  новЕиъ  поляти-! 
ческихъ  коіібинадів.  Пока  извѣстно  трль-| 
ко  одно,  что  Пруссія  нисколько  ни  повн- 
знла,  вслѣдствіе  пребыванія  принца  Фрю- 
ріха-Карла  въ  Вѣнѣ,  нн  своихъ  требова- 
нШ,  ни  своего  тона.  Она  иадѣетсд  на 
успѣхъ.  Прусская  нинистерская  Провин- 
цілльная  Корреепондемція  сообщаегь,  огь 
20-го  января,  что  переговоры  неяЕду  Прус- 
еіей  н  АвстріеЙ  продолжаются  друавествен- 
ншгь  и  конфцдешпальнымъ  обравонъ,  и 
что  хотя  относительно  нѣвоторыхъ  пунк- 
товъ  еще  господотвуегь  разнонысліе,  но 
что,  вѣгь  сонвѣнія,  будеть  достигнуто 
окончательное  соглашеніе,  и  что  Пруссія 
не  перекінвтъ  при  апжь  однаяцы  прнкя- 
тшч)  ею  прложѳнія..  Г.  фонъ-Биснаркь, 
кшь  изкЬстилъ  насъ  вчера  тенѳграфъ, 
заяввлъ  въ  верхней  палатѣ,  24-го  января, 
тго  прусская  кровь  лилась  не  тщетно  и 
что  интересы  Пруссіи  небудутъ  упущены 
иэъ  виду-  ВнѣстЬ  съ  тѣыъ  онъ  высказался 
въ  пользу  союза  съ  Австріей,  заиѣтивъ, 
что  будущее  бросвтъ  бохЬе  яркій  свѣгь 
на  этоть  союзъ.  Повидииону,  такинъ  об- 
разомъ,  одно  нзъ  двухъ  преддоложенШ, 
свяэанаыхъ  съ  поѣэдкой  прввца  Фрвдриха- 
Карла,  оправдалось,  и  прусско-^сірійскій 
союзъ  не  расторгся,  а  напротивъ,  какъ 
кажется,  скрѣцнлся  болѣѳ  прежняго.  Въ 
Берливѣ  поговаривали  даже,  что  вь  ско- 
рою времени  состоитси  (яидаше  между 
г.  фовь-Биснйрконъ  и  графомъ  Меисдор- 
фоиъ,  —  свиданіе,  котораго  особенно  жѳ- 
лаеть  первый  изъ  нить.  Ёслибы  атогь 
слухь  оіфавдаіоя,  то  можно  было  бы  по- 
думать,  что  министры  обѣнхъ  дѳржавгь 
тгЬють  въ  виду  довершить  то,  что  начато 
бьио  въ  Вѣнѣ  при  личнонъ  свиданіи  прин- 
ца ФридрвхагКарла  съ  мстрШокинъ  ин- 
ператоромъ.  Расторженіе  пруссво-австрШ- 
еваго  союза,  пишетъ  берлиискШ  коррес- 
поіцентъ  ЛмстрШской  Конституціонной 
Газеты,  считается  здѣсь  невозможностью; 
иапротивь,  всѣ  увѣрены,  что  пос^гЬдувтъ 
соглашеніе  съ  Лвотріев  на  освовалии  воз- 
награжденіл,  которое  однакожѳ  будѳтъ  со- 
етоять  не  въ  уступкѣ  еЯ  какой-либо  об- 
ласти. 


Россія,  какъ  пишутъ  въ  Ко&^ріекую  Таг 
зету  изъ  Вѣны,  совѣтуя  Берлинскому  ка- 
бинету унѣрѳнность  и  уважѳніе  къ  гѳрная- 
скому  федеральному  праву  и  къ  неньшимъ 
государстванъ,  въ  то  же  время  будто  бы 
настаиваегь  ва  необходимости  пруоско- 
австрШсваго  союза,  и  въ  немъ  видить  вѣр- 
нѣВшѳе  ручательстео  за  оохраиеиіѳ  ѳвро- 
пѳйскаго  мира.  Въ  зтихъ  именно  видахъ 
и  дается  совѣтъ,  чтобы  БерлиискШ  ваби- 
нетъ  унѣрилъ  свои  требовакія.  Унѣритъ 
ли  оѵь  свои  требовашя  до  того,  чтобъ  от- 
казаться огь  захвата  отбитыхъ  у  Давіи 
Гѳрцогствъ,  и  если  умѣритъ,  то  будеть  ли 
онъ  послѣ  того  дорожить  союзомъ  съ  Ав- 
стрией, это— тайна  будущаго.  Дѣло  будеть 
зшнсѣть  отъобщаго  еврсшейскаго  созвѣз- 
дія  и  огь  положешя,  которое  приметь  въ 
ней  Россія.  Непреклонная  твердость  Рос- 
сии по  вопросу  польскому  и  возХержность 
ея  отъ  дѣятельнаго  внѣшательства  во  вза- 
имные счеты  европейсквхъ  д^нкавъ,  воть, 
кажется,  съ  ваніѳй  стороны  образъ  дЬЙ- 
ствій  ваибохЬе  ручающейся  за  благопо- 
лучный ходь  общей  европейской  политики. 


Ыоокм,  15-го  яишйря. 

Въ  зто  послѣднее  время  мы  стали  вред- 
мѳтомъ  беапрерывныхъ  толковъ  какъ  въ 
туземной,  тавъ  и  въ  инострашой  печати,— 
толковъ  саныхъ  странныхь,  оамыхъ  веобы- 
кновенныхъ.  Рѣчь  идетъ  уже  не  о  миѣвіяхъ 
нашихъ,ие  о  иаправдеши,  которому  слуяЕнть 
оргавоігь  наша  газета, —рѣчь  идетъ  о  на- 
шихъ  чаотныхъ  дѣлагь  в  обстоатальотввлп»; 
эанимаюпцеоя  нами  люди  слѣдягь  за  каж- 
дымъ  игшшнъ  шагонъ,  и  звають  объ  ваоъ 
то,  что  и  ваігь  самнмъ  неиавѣстно.  Люди^ 
окавывающіѳ  иаагь  такое  вшшавіе,  оосре- 
доточнваіоть  ого  теперь  на  воіфосѣ  оанонъ 
ннт^рвсномъ  даже  по  отношешю  къ  самому 
неинтересному  предмету,  —  на  вонросѣ  о^ 
нашеігь  сущеотвоваши.  Начало  этому  дви- 
женію  въ  нашей  журкалистикѣ  положено 
одною  петербургскою  газетой,  Лиосок^, 
гдѣ  назадъ  тому,  помнится,  нѣсяца  два 
было  просто-ва-просто  объявлено,  что  мм 
существуеиъ  въ  силу  какого-то  сннсхождѳ- 
нія,  которое  намъ  оказывается  до  поры 
до  времени.  Ставпіій  столь  знамѳнитымъ 
въ  русской  публнкѣ,  пеевхонкмъ  Шедо- 
Ферроти  выступидъ  нодюно  въ  гаветѣ  /и* 
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^іреп^псе  ЬеХдву  гдѣ  и  безъ  того,  похъ 
видомъ  корреспонденціи  изъ  Петербурга, 
то  и  дѣло  сообщаются  бюллетени  о  со-! 
стояніи  нашего  здоровья,  ііодъ  которыми  і 
хотя  и  не  подписывается  ничье  ігмя,  яоІ 
могло  бы  съ  полною  эаконяостію  подписи- , 
ваться  вышеупомянутое  нот  ііе  ріише, — 
выступилъ  еъ  изв'Ьстіемг  о  ітоложеніи  на- 
тихъ  дѣлг:  онъ  весьма  снисходительно  на- 
ходить, также  какъ  и  газета  Голоеъ^  что 
слѣдуетъ  предоставить  намъ  влачить  катѳ 
суіцествованіо,  но  по  страннЫі"  столь  свой- 
ственной этому  писателю  разноглавиіг^  но- 
казанШ  заявляегь  иностранной  публикѣ,' 
что  .  мы  дѣйствовали  въ  полномъ  согласіи 
съ  правительствоиъ  и  что  ві,  то  же -время 
ваша  дѣятельность  была  злоупотребленіемъ 
и  беззаконіемъ,  за  которое  в -ягай  другой 
на  нашемъ  мѣстѣ  понеС7..бьт  заслуженную 
кару  огь  правительства.  Нслѣдъ  затѣмъ, 
разнмл)  петербургская  газеты,  оізоб^о  С.~ 
Петербургскія  Вѣдомостн^  заговорили  о 
"  какихъ-то  вашихъ  планахъ  и  домогатель- 
ствахъ,  о  томъ  что  мы  хотитігь  прекратить 
наніу  дѣятѳльность,  о  тонъ  что  мы  доби- 
ваемся пріобрѣсти  привилегированное  по- 
ложеніе,  о  томъ  что  мы  вступаемъ  въ- раз- 
ные союзы.  Въ  гавв*^]^  Віреть  сказано,  что 
ны  вступаемъ  въ  союзъ  съ  разрушитель- 
,   яыни  доктрииа-ыи;  въ  С.-Ншгрбургекихь 
ѵ\  Вгьдомостяхъ  было  заявлено,  что  мы  всту- 
'і  паемъ  вь'С0К)йъ  оъ  мечомъ;  въ  сегодня- 
!  получ#ииомъ  нуморѣ  Голот  утверждается, 
.■  чт^^  'мы  вступаемъ  въ  ооюзъ  съ  «акою^о 
неизвѣсгж^ю  яа>^  гіартіей  'крѣйоСтайкбвъ 
(быть-ноікетъѵ  польскою  іглі^  и-Ьмйпсою). 
Итакъ, -  мн;  кь  одно  и  т*©  ліе  время  -йахо^ 
димсл  л  боювѣ  и  съ  разруппітельйыми 
учѳніями^-демократій-  й'  оощализма,  и  'съ 
партіѳй  р6троград»)въ;  и-  еіЦе  еъ  '  мечомт,! 
Сколько  аіллегорій,  ■  сколько  разноЬбрач- 
ныхъ  взтлядовъ,  какое  ніевозМоікнос  поло- 
жлніѳ!'  ОлПшерб^^гчвя  Ѣѣдбмоети ;  пря- 
водя  йасъ  в*  связь  съ  мечомъѴ  зак.тюча- 
югь  при  этогіъ,  что  мы  отъ  меч»  и  погиб- 
немЪ;  въ  Своей  наивности  это  дитя  прй- 
рбды,',  этоть  ^п[апЬ  ЬтгіЫл  петербургской 
журналистики,  0:~Петер^рі^'кія  Вѣдомо- 
ети  прнооввкупляютъ,  что  не  онѣ  пожа^ 
лѣютъ  о  насъ,  если  мы  погибнемъ.  „Не 
мы  пожаіѵѣемъ!"  восклищіютъ  эічі  ВІьдо- 
моети. 

Посреди  всѣхъ  этихъ  любезностей,  ко* 
торыхъ  'мы  не  выписываемъ,  посреди  этого 
цинизма  журналистики  находящейся  подъ 
цензурой,  которая  огралсдаетъ  личность 


людей  отъ  нападений  и  общественную  нрав- 
ственность о'гь  скандаловъ,  мы  слышимъ, 
слава  Богу,  одинъ  истинно  честный  го- 
Л0С7.,  голосъ  газеты,  съ  которою  намъ 
случалось  спорить,  но  съ  которою  во  мно- 
гнхъ  весьма  сущсствонпыхъ  вопроеахъ  мы 
[ПЛИ  однимъ  путем7.,  опираясь  на  ея  со- 
чувствіе  и  всегда  сохраняя  искреннее  къ 
пей  уваженіе.  Мы  гоиорплгь  о  Руескомъ 
ИиваліФьу  которому  въ  это  цос^гЬднев 
время  приходилось  почти  въ  каждомъ  ну- 
мерѣ  выступать  на  нашу  защиту  противъ 
заграинЧиыхі>  ііольскихъ  газетъ,  также 
какъ  и  противъ  газетъ  петорбургскнхъ, 
которыя  дружно  сошлись  съ  первыми  въ 
доброжелательств-Ь  къ  намъ.  Ойчизна '  іг 
Го.шь,  С.-ІГетербррігкгя  Вѣдомбети  я 
Шсдо  -  Фсрротв  или  петербурскіЯ  корре- 
(Піонденп,  Іп(іереп(Сапее  Ьс1де,—как1в,  ка- 
за.іось  бы,  конірастыі  А  въ  то  же  время 
какое  ТроратвльноІр  согласіе  между  ними 
по  вопросу  о  яяшсмъ  суіцсствованіи! 

Мы  очень  хорошо  знаомъ,  что  не  эти 
господа  пожелаютъ  продолженія  нашего  су- 
піествованія,  плп  пожа.гЬли  бы  объ  его 
прокращеиій^  но  мы  не  понимаемъ,  какое 
право  или  каісос  оснораніо,  имѣк№ь  петср^ 
'  бургскія  гвз&ты'  сообщать '  разный  сплетни 

0  вашихъ  дѣлахъ  п  говорить  о  принятомъ 
будто  бы  нами  кам-ЁрскІи  устраниться  отъ 
пздаиія  Моск<івгкиа^  ВѣОоміостей.  Кто  ска- 

1  за.ть  ниъ  что  зш  встргЬчаемъ  препятствія 
\къ  продо.тасеніго  вапісй  ^Ьятельности? Кто 
I  бі^азалъ' пмъ,  что  лш  добивасмск  какой-то 
привплегіи,  для  т'ого  чтобы  продолжать  на-; 
ту  дѣятсльнос+ь?  Гдѣ*  аъ  нашей  газетіі 
прочли  онѣ  что^лнбсі  оправдычагощее  это 
I  Прсдполойсеніе?  Изъ  какого  источника  по- 
черпнули опЬ  это  свѣдѣніе?  Кто  уполно- 
йочилъ  пхъ  говорить  за  насъ  псредъ  пуб-' 
ліікой?  И  какой  прйвнлегіи  мы  жёлаемъ? 
И  Чтб  такое  ііривидегія?  Хотятъ  ли  эти 
[газеты  сказйть,  что  мы  имѣсаіъ  недостой- 
ное желаніе  вымашггь'5^  пра,вительства  ка- 
зенное пособіе  и  поставить  себя  въ  распо- 
ряженіс  того  НЛП  д^рітаго  Правіггбльствен- 
'  наго  лица,  хотя '  бы  то  было  вѣ  явный 
'  упі(»рбъ  п  казнѣ,  и  общественной  нрав- 
!  ствонностн,  п  друпгііъ  правитель'ствскнымъ 
ліщамт.?  Пѣтъ,  этого  онѣ  сказать  не  мо- 
гутт..  Опѣ  могутъ  упрекать  въ  подобныхъ 

■  домогательствахъ  кого  нибудь  въ  своей 
сред-Ь,  но  отнюдь  не  редакцію  МЬгковекгі.ѵъ 
Вѣдомостсй.  Не  хотятъ  ли  онѣ  сказать, 
что  мы  желаемъ  прюбр'Ьсти  отъ  того  или 
;ц)угаго  правительственнаго  вѣдоиства  обя- 
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эательныгь  подпипіиковъ?  Хотятъ  ли  онѣ 
сказать,  что  мы  желавмъ  добиться  ігриви- 
легіи  ве  платить  почтѣ  дѳнѳгь  эа  разсыл- 
ку  нашей  газеты?  Нѣгь,  никто  этого  ска- 
зкгь  не  можетъ.  Мы  лредоставляемъ  дру" 
гинь  нользрваться  всѣии  этими  привиле- 
гіямя,  а  сами  никогда  ими  но  пользовались, 
и  въ  ішконъ  бы  положепін  ни  находи лпсв, 
никогда  не  ложелаемъ  лолыюват&ся  ими. 
На  какую  жѳ  нривялегію  наиенаютъ  пѳ- 
тврбургекія  газеты  въ  своигь  нападкахъ 
ва  наоъ?  Оиѣ  нѳ  просто  наліекають,  онѣ 
нряио  говорить,  что  мы  претеидуѳмъ  на 
пртвилепю  издавать  нашу  газету  бсзъ  пред- 
мфительной  цеизурш.  Ивъ  показаній  эгпі:хъ 
газегь  явствуегь,  что  ми  недовольны -на- 
шинъ  положеніемъ  по^ръ  цензурой  и  желаемъ 
изъ  этого  положѳнія  выйдти.  Продоставимъ 
этиыъ  газетамъ  знаѵь  наіии  дѣла  лучше 
ѵЬиъ  знаенъ  ихъ  мы  оами,  допувшнъ,  ЧФО 
овѣ  оъ  совергавияою  точпоогНо  т-толковы» 
ваютть  наши  желаліія:  спраршваетоя, 
жѳ  предосудвтѳльнаго  въ  этош.  зколаніи? 
Предварительная  цензура:  иривнаиа  въ  дѣ- 
лонъ  нірѣ  нолоакетенъ  ноудовлетворятель- 
нымъ;  и  у  нио^  врааитѳльотво  признало 
ѳв  неудовйетворительнвю,  таив  ■  что  ужо 
въ  продолжеше  трѳхъ  лѣтъ  взготовляетоя 
новый  уставь  для  нашего  книтч>пеиатанія, 
которынъ  должна  быть,  по  іфайней  мѣрѣ 
отчасти,  упразднена  предварятсльная  цен- 
зура. Коль  скоро  ігЬлый  міръ  пріизяа^гъ 
эту  систему  неудовлвтрорительно»,  такъ 
нонвму  же  намъ  было  бы  предооудитѳлвно 
считавь  -ее  таковою?  Что  моасѳі**  быть  про-» 
дооудительнаго  -«ъ  иоѳомтін  освободиться 
0П  такой  котрах:  по  '  общему 

оознаяію  не  ооетоятельна,  етѣ^^ннтеі/ыі»  и 
вр№а?іНо,  говорлтъ  налгь^  какѳе-  прпвіЬ 
юіѣвть  ,та'  йлн  другая-иізвга  ітрввоввть  ос- 
вобда^шя  огв  цензуры,  квѵда^про^  из- 
данія:.  долввы-  осішаііьсяивх^  -  цензурой? 
Мы.  не  зиаень,  'каа№я- газете,  можетъ  этого 
требовать,  но  міг'  вс&'і'аки  дріаемъ,  что 
всякая  оорялочваА' газета  мовіипф  желать 
атого.  Еоіи-  ВТо'  прявяаепя;  то '  правилен 
іін  честная^  какой  не  «тидно  леиеиівлъі 
Проекгь:  новаго  устава  о  кнгігоііечтнні 
допускаетъ  оупоѳствоваиів  издаиійбе^  цѳн- 
ауры;  но  въ  нѳиъ,  каиы  извѣоѵно,  о(»о- 
бождеаіѳ  огь  нензурц-допускается  не  кань 
общее  для  воѣгь-  преяо;  втимъ  уотквомь 
нрѳдоставшетоя  правятвльству  освобождать 
то  или  другое  иэданіѳ  отъ  цензуры,  буде 
пожелаетъ  того  редакція,  а  прюительство 
не  яайдеть  ѵь  тому  лрепятствій  съ  своей 


стороны.  Чѣиъ  же  правительство  будетъ 
руководствоваться  при  разрѣтенін  одииягь 
издаігілікрь  выходить  безъ  цензуры,  въ  то 
время  какъ  другія  будутъ  оставаться  подъ 
цензурой?  По  всему  вѣроятію,  правитель- 
ство будѳгь  освобождать  отъ  іюнэурн  тѣ 
лица,  которыуь  образъ  мыслей  взв-Ьстенъ, 
н  тѣ  іізданія,  которыл  усп'Илн  пріобрѣсти 
общее  довѣріе,  предпочтиі-ельно  предъ  тѣ- 
ми,  который  этого  довѣрія  не  пріобрѣлн 
или  который  не  успѣли  еще  обозначиться 
въ  своемъ  направлены.  Отсюда  ясно  слѣ- 
дуѳть,  что  еслибы  кі'0  въ  настоящее  время 
пожвл&ть  *для  себя  свободы  отъ  цензуры, 
тоть  пожелалъ  бы  только  такого  положи 
нія,  которое  провктомъ  новаго  устава'  о 
книгоиечатаніи  признается  норма^№лш^ь. 
Если  правительство  нредполагаетъ  мужиымъ 
удержать  цензуру  и  на  будущее  время,  съ 
тѣиъ  чтобъ  освобождать  огь  нея  только 
тѣхъ,  кого  оно  признаегь  заслуживающими 
ді  вѣ(ия,  то  оно  можетъ  и  теперь  оказы- 
вать довѣріе  одаимъ  предпочтительно  ие- 
редъ  другими.  Сущнооіъ  дѣла  не  измѣ- 
няется  новамъ  уетавомъ;  проступки  въ  пе- 
чати во^ожны  я  теперь,  при  сущеетво- 
ваніи  ценвуріл;  извѣстнаго  рода  проступки*^ 
подвергаюгь  -и  тенерь  вняовныхъ  штра- 
фамъ,  суду,  пріоогановшеипо  или  залре- 
щенно  вздаяія.  Разница' мояіэтъ  состоять 
только  въ  способѣ'  превлѣяованія  и  вз№ 
ованія,  №  также  въ  новыхъ  формулаігь  за- 
вонополѳіценій.  У  ^касъ  л'  теперь  есть  за- 
коны, которыми  ОпредЁл^потся  проступки 
и  престуѵлвнія  -оовершаемыя  въ  печати; 
эти  законы  будутъ  иначе  яыряіоены',  быть^ 
мокеть  будутъ  у<ітранвны  въ  тггь'  иѣко- 
торыя:  стѣовніівліліфя  орріодчпенія'  относи- 
тельио-предметѳвъ,  додлежащихъ  гяасмостн 
или  обЬужданію  ѵь '  печѵпг.  Стало^ыть» 
кто  при  существующихъ  аоконщть,  'Обоашн 
чающихъ  .IIрвдЬла-.дозш1^пп«^(МгоѵсI'ДЯя  пе- 
чати, 'жвкал&лъ'  бы  '  яооп) '  на:-сйбѣ-  пол» 
нуж)  отвфтогвеяностьі  эаеввю  дѣятельносгь, 
тотъ, 'выолучаѣ  иоводнвяія  такого- яела^ 
нія,  ;  ОТНЮДЬ' не  очутнлоя  бы  ш>  пояожѳціи 
привиАеѵированнонъ.  Привялѳгія  началам 
йа  толыю  тот^а,  когда  бы  «иу  было  до- 
зволено '^аоаоъся  того  что  запрепіено  друг 
гвмъ.  .Въгсклу  высочайше  утверждеиныхъ 
правшгь,  нель'ЗЯ}  вапртмфръ,  сообщмъ  въ 
печааѵ  совѣщанШ,  пронс^шдяищгь  на  дво- 
ряшжихъ  выбегать,  б^ъ  оеобаго  разрѣ- 
шѳнія  —  въ  Петербургѣ  со  стороны  м№> 
нистра  внутреннихъ  дѣлъ,  а  въ  Москвѣ 
со  стороны  гѳнералъ-губернатора,  причемъ 
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поставляется  въ  непрбмѣнную  обязааиость^ 
чтобы  сообщЕЮныя  свѣдѣнія  отличались  со- 
вершенною точностш.  Правило  это  имѣетъ 
теперь  обязательную  силу  для  всѣхъ  из- 
даній,  и  та  газета  находилась  бы  въ  при- 
вилегарованноігь  положеніи,  которая  по- 
добно напримѣръ  газетѣ  Голосъ,  стала  бы 
сообщать  о  ньінѣшнихъ  дворянскдхъ  вы- 
борахъ  въ  Москвѣ  не  только  невѣршЯ} 
но  съ  явнынъ  и  притомъ  дуришгь  уыы- 
слонъ  искалѳнныя  свѣдѣнія,  изъ  чего  мож- 
но зшслючнть,  что  вти  свѣдѣнія  печатав- 
ются  безъ  разрѣшѳнія  тЬхъ  властей,  раз-  , 
рѣшеніѳ  которыхъ  въ  этомъ  случаѣ  пола- 
гается необходиныкъ  для  ^фугвхъ  нзданій. 

Упомянутая  почтенная  газета,  взявъ  пред- 
варительно нѣсколысо  аккордовъ,  должен- 
стаующихъ  породить  въ  уы&хъ  читателей 
впечатлѣніѳ,  что  московское  дворянство  пре- 
исполнено санаго  дурнаго  духа,  н  почему- 
то  наввааъ  больщртство  его  парііеИ  АН' 
глійсваго  клуба,  сосредоточила  свое  вни- 
мало на  насъ.  Дѣло  въ  томъ,  что  наод- 
номъ  изъ  засѣданіЙ  собранія  было  пред- 
ложено обратиться  къ  нанъ  съ  изъявле- 
ніемъ  желанія  чтобы  мы  продолжали  нашу 
дѣятельность,  и  предложеніѳ  его  было  пе- 
редано въ  уѣадныѳ  столы.  Тшсъ  каігь  мы 
не  выражали  публично  нанѣренія  отказать- 
ся огь  изданія  Моековскихъ  Впдомостейу 
то  изъявляя  дворянству  благодарность  за 
сдѣланную  намъ  честь,  мы  вь  пнсыгѣ  кь 
г.  губериокоиу  предводителю  проошш  не 
давать  этому  дѣлу  дальнѣйшаго  хода  и  от- 
нюдь не  возводить  его  на  степень  пост^ 
мовлѳнія.  Письмо  наше  было  прочтено  въ 
то  засѣдааіе,  когда  очередь  допиа  до  на- 
шего дѣла.  Дворааотвоуважмло  нашу  прось- 
бу, МО  на  оонованіи  уже  сдѣланныхь  по 
уѣздыгь  постановленій,  г.  губернскій  пред- 
водитель обратился  въ  нанъ  съ  письмоѵь, 
оть  лица  дворянства,  выражая  желаше  чтобъ 
оно  было  напечатано  въ  нашей  гаветЬ.  Мы 
высоко  цѣннмъ  сочувствіе  того  дворянства, 
которое  еще  такъ  недавно  съ  такюіъ  бла- 
городнынъ  патріотвзмомъ,  посреди  труд- 
ныхъ  обстоятельстнь,  отброеивь  всѣ  свои 
ваботы,  собралось  въ  минуту  спаоностн 
угрожавшей  отечеству  изъявить  Государю 
свою  непоколебимую  преданность  и  свою 
готовность  пожертвовать  всѣмъ  на  защиту 
чести  и  цѣлости  его  державы,  и  дважды 
торжѳетюнно  изъявило  эту  готовность, какъ 
на  своеиъ  еобственномъ  съѣэдѣ,  такъ  в 
юіѣстѣ  съ  другими  сословіами  вгь  город- 
ской общей  думѣ.  Въ  этот»  оочувствіи  мы 


можѳмъ  почерпнуть  для  себя  н<пыя  тлы 
для  нашей  дѣятельности;  но  тѣмъ  не  ме- 
нѣе,  по  причинаыъ,  которыя  оцѣнягь  на- 
ши читатели,  мы  колебались  исполнить  вы- 
ражешое  въ  этомъ  письмѣ  желаше  отно- 
сительно его  публикащи.  Теперь  же,  ког- 
да другія  газеты  огласили  этотъ  фактъ  съ 
разными  недостойными  искаженіямн,  мысчн- 
таеыъ  себя  вдвойнѣ  обязанными  возстаио- 
вить  истину  и  дать  гласность  полученному 
нами  письму.  Читатели  найдуть  его  ^  этомъ 
оамомъ  иумерѣ  Моековекихь  Ведомостей. 
,]Газета  Голось^  вызвавшая  насъ  па  это  обь- 
яснѳніе,  разказываетъ,  что  надворянскихъ 
выборахъ  въ  Москвѣ  какая-то  партія  по- 
желала имѣіъ  насъ  своимъ  органомь,  в 
будто  бы.  съ  эт(но  ігЬлію  наъявила  жела- 
ніе,  чтобы  мы  продолжали  свое  издаиіе. 
Уступая  этому  желанію,  мы  будто  бы  при- 
нялись хлопотать  объ  устраненін  разныхь 
не  зависящихъ  отъ  иасъ  причшгь,  преаят- 
ствующихъ  продолженію  нашей  ;^твль- 
ноота.  Но  послѣ  безуспѣшныхъ  попытокъ 
устранить  эти  прѳпятствія,  мы  были  буд- 
то бы  вынуждены  обратиться  къ  ^орян- 
ству  съ  пиеьмоігь,  въ  которомъ  отказались 
оть  предложенной  ишгь  чести.  Только  та- 
кой независимой  и  честной  гаветѣ  ваісь 
Голоеь  могуть  быть  дозволитѳльвы  подоб- 
ный искажешя. 

Печатая  письмо  г.  носковскаго  губерн-* 
онаго  предводителя,  мы  обязаны  восполь- 
эоватьсл  атнмь  случаенъ,  чтобы  выразить 
нашу  глубокую  признательность  столь  мио- 
гииъ  лицамъ  всѣхъ  звааій  и  сословій,  об- 
ращавшимся къ  намъ  въ  послѣднее  время 
съ  общественными  заявлеиіями  какъ  въ  свг 
мой  Мосввѣ,  тавгь  и  изъ  разныхь  ігЬогь 
Россіи,  изъ  Тулы,  изъ  Нижияго-Новгоро- 
да,  изъ  Княгининскаго  уѣзда  (Ниж.  губ.), 
изъ  Казани,  изъ  Петровскаго  уѣзда  (Сарат. 
губ  )  и  пр.  Наконеігь,  мы  очитаемъ  свошгь 
долгомъ  выразить  публично  машу  признак 
тельность  совѣту  Кіевсваго  университета 
Св.  Владцміра  за  двплонь  почетиаго  чле- 
на, іфисланный  отъ  него  въ  недавнее  вре- 
мя одному  И8ъ  издателей  Моековекихь  В»' 
дотетей,  Всѣ  эти  залвдеиія  ннѣютьдія 
насъ  высокую  ігЬну,  .и  мы  оставимъ  ихъ 
какъ  лучшее  насл^е  нашимъ  дѣтамъ;  но 
цѣнность.  ихъ  для  насъ  заключается  не 
въ  чувствѣ  удрвлѳтѵорениаго  честолюбія, 
котораго  никогда  у  насъ  не  было,  не  кь 
удовлетвореиномъ  жеілаяіи  поиуляраоетп, 
которой  мы  никогда  не  добивались.  Они 
■дороги  н&мъ  какъ  общественное  призналів 
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ІТОГО  нміравлеиія,  которому  мы  елгЬдуенъ, 
вокъ  хоракѳство  того  дѣла,  котор<піу  мы 
олушгь.  Это  мвовевтм  ліѵь  всѣхъ  зв»- 

ній,  нзъ  разяыхъ  мѣвть  Роосіи,  прнвѣт- 
ствовалн  ваіфавлетѳ  вашей  дѣятедьности 
и  врввнавии  его  свовиъ.  Они  хотѣіи  обо- 
^фить  н  умуішвть  насъ  въ  атохъ  н&кра^ 
влѳкіи.  яШдобвоваігь'*,  овазаво  въ  одномъ 
изъ  этвхышсѳмъ,  покрытоыъ  тысячью  под- 
писей, „мы  ве  ножѳмъ  себѣ  представить 
Росоію,  наше  дорогое  отечество»  иною  какь 
едвн<ж>  и  великою,  іфѣнкою  еднввтвонъ 
націовадьнт  и  подиѵичеекинъ  ел  оыновъ, 
оредаяиостью  кѣрѣ  ея  іфѳдковъ  и  любо- 
вію  къ  своему  Цдрю.  Дай  Богъ,  чтобы  въ 
этомъ  выраженіи  вашего  сочувствід  в  ува^ 
жѳнія  къ  вашей  литѳратураой  дЬятельиостн^ 
вы  почерпну дя  новыя  силы  для  далькЬЙ-' 
шаго  слуяюінін  всѣмъ  ваиъ  общему  дѣлу". 
Точво  также  ве  относннъ  мы  кь  оебѣ  лвч- 
во  и  того  раздражѳнія,  которое  возбуж- 
даетъ  наша  дѣятельность:  дѣло,  которому 
мы  служимъ,  амѣеть  много  враговъ. 

Л»  13. 

ІМіаа,  /0-го  тяаря. 

Въ  Ьв  і?опГ  навечатано  письмо  авъ  Пе- 
тербурга, оть  5  (17)  января,  ббльшая  часть 
котораго  посвіицеаа  ввѣшнему  ооложеаію 
Моеклвекяил  Вѣдомотлй  н  дальвѣйттгь 
вашимъ  вцдякь-  отвоситѳльио  иаданія  втой 
гавѳтн.  Пто  нв№)Ю,  повцдвмону,  нмшсаг* 
новь  до<ірожелал'ельвомъ  для  яасъ  смьюлѣ: 
оно  свидѣтед ьству етъ ,  что  общеотаеиное 
мвѣвіе  п^чо  желавть,  чтобы  мы  продол- 
жали по  прежнему  взіаваѵь  МосковасЫ  Віь- 
домости;  оно  оироввргаеть  ложвнѳ  слухи, 
будто  бы  мы  сани  хвастливо  распростра- 
няли изѵЬотіѳ  о  формальномъ  освобохдвнів 
нашей  газеты  оть  цѳвзуры.  Это  форналь- 
вое  освобохденіе  каиютса  корреопожденту 
дЬломъ  эатрудниѵельшип,  но  онъ  нахо- 
дить, что  быль  бы  аюлателѳігь  средвШ  путь; 
котор}>ій  пршшршгь  бы  противоположаыя 
возврѣніл  и  треоованія. 

Мы  никогда  не  претендовали  для  себя 
иа  взъятіе  иаъ  общнхъ  захоновъ,  опредіі- 
ляющихъ  область  того  чтб  у  шить  дозво- 
лено для  печатваго  обсуждешя;  но  мы  всег- 
да желали  чувствовать  полгь  собою  твер- 
дую почву  ваконности,  и  находили,  что  ори 
Д(жаааанойродаЕщевготоваоота  подчинять- 
ев  закону,  на  х^яѣ  моаегь  выйдти  одво 


И8ъ  двухъ:  ЕЛИ  ценвсфСкШ  вадаоръ  ока- 
жется оов^мвекно  н&внпшнмъ,  и  будетъ 
только  болѣе  или  менѣе  обрѳменвтельною 
и  увеличивающею  труды  издателей  формаль- 
ностью, кві  если  цензура  сама  не  будеть^' 
строго  дерашться  въ  предѣлахъ  закопныхъ 
іфвбовавій  и  іфимѣняіь  яхъ  къ  дѣлу  съ 
полвою  доброеовѣстаоотью  и  доброжелан, 
тедьсгаомъ,  то  вздааіе  ежедневной,  веза* 
висиной  политической  газеіъі  окажется  со- 
вершенною невозможностью.  Между  тѣѵь, 
нѣтъ  сомаѣвія,  что  и  со  стороны  самыхъ 
доброеовѣстныгь  иополинтѳлай  закона,  бо- 
лѣѳ  или  мевЬе  неяснаго,  нерѣдко  бывають 
возможкы  недоразумѣвія,  и  что  во  всякомъ 
случаѣ  нарушешѳ  закона  редакцией  всегда 
бываеть  гораздо  очеввдкЬе,  н  легче  мо- 
жеть  подвергнуться  прѳсагЬдованію  чѣѵь 
нарушеніе  закона  со  стороны  цензуры.  Цен- 
зурное дЬло  инѣѳтъ  двЬ  стороны.  Во  п^>- 
выхъ,  въ  руководство  цензур^  предписаны 
правила,  нмЁющія  законную  силу,  обяза- 
тельный для  цеиворовъ,  точно  тахже  какъ 
н  дін  шсателеб,  и  всхЬдствіе  того  объяв- 
ляекия  кь  ххъ  общему  свѣ^гЬнію.  Все  то, 
что  печатается,  должно  быть  дозволено  ѳтн- 
ми  правилами.  Но  вовторыхъ  г^юбуетея, 
чтобы  все  то,  что  печал-ается  было  дозво- 
лено лнцонъ  цензора.  Завонъ  желаеть, 
чтобъ  эти  два  дозволвшя  совпадали,  и  цен- 
зурный уставь  трѳбуеть,  чтобы  цѳнзоръ, 
ври  каждонъэапрещѳнш,  обовиачалъ  статью 
устава  на  основаніи  которой  он  ь  запршца- 
етъ.  Но  вгь  дѣйсівпельноотм  овавываетоя 
огромное  раэстоявіе  иешцу  доаволеніеѵь 
цензурныхъ  правнлъ  и  дозволеніеѵь  цен- 
зорскимъ.  Это  разстояніѳ  такъ  велико,  и 
перевѣеъ  ценвурнаго  угампр^шя  надъ  ука- 
затемъ  цѳнэурныхъ  правнлъ  такъ  онлввъ, 
что  на  правтихѣ  даже  оовсѣнъ  вышло  изъ 
обычая  цензуры  ссылаться  на  ту  статью 
устава,  въ  силу  которой  дѣлается  ею  за- 
прещѳиіе.  Этогь  прннѣръ  всего  яенѣѳ  ио- 
каэываетъ,  каавъ  трудно  совместима  ^акон- 
нооть  съ  цѳнзурною  сяетѳмой.  Туть  нѣтъ 
другш)  исхода,  іфомѣ  того,  чтобы  прави- 
тельство оказывало  изданілмъ,  того  заслу- 
жнвающнмъ,  то  же  дск^ріе,  которое  оно 
окавываегь  цензору,  — '  чтобъ  ово  оказы- 
вало это  довѣріе  на  условіи  точваго  ис- 
полненія  тѣхъ  правив,  которыгь  соблі»* 
денія  требуетъ  законъ  и  оть  цензора.  Но 
стать  внѣ  общаго  закона,  но  идти  совер- 
шенно закоюошъ  путѳмъ,  неся  отвѣтстве»- 
ность  за  свои  дѣйсіъія  в  ве  подвергаясь 
пр<жзвольнымъ  стѣсненілнъ  в  излишнянъ 
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о<^>еісешніяігь  всхѣхстшепридирчивАго  иди .  ты  вѳ  предоставшлиеь.  Мы  ялллежь, — и 
опгЬнеин&го  практиков  истолкованіл  ора-  счвтаѳиъ  это  жаіавіе  справедливьщъ,  хотя 
внА,— воть  тоть  ередній  путь,  кот^рыб,  отшодь  не  наст&иваенъ  на  тонъ  и  даже  ни- 
ѳслн  аѳ  юриддчюсжи»  то  фшпичѳски.  иогь  когда  не  заводЕли  о  тоѵь.  рѣчи, — чтобы 
бы  обезпечпъ  въ  этонъ  дѣдѣ  соблвдгаіе ,  правктельотвенныя  влаота  не  сохійвівова- 
завонносто,  и  на  который,  какъ  намъ  ка-  хя  распространѳнію  конкуррируюіцихъ  съ 
жегся,  ук&вываеть  доброжелательный  кор^  наш  газвтъпосредствош> обязательной  под-яГ 
респонденгь  газеты  Хе  Шаги.  пиеки  въ  рааныгь  ея  видать,  чтобъ  изі/' 

-  Не  ножемъ  не  пожалеть  ори  этот,  что '  поткжой  платы  не  было  янкону  хЬлаено 
н  окь  поді&лвя  В1ІЯШЮ  той  гаілетнн,  кото-  уотупокь,  чтоСш  наковшсь  не  было  тшуф 
рая  была  протнвъ  насъ  распущена,  будто  му  выдаваемо  субсвдій.  Подобныхъ  нѣръ/ 
бы  ны  тяготимся  у словіями,  заключенными  на{>уаіакні№ъ  пртльную  конкурршшю, 
нами  съ  Московскинъ  универсптетонъ,  и .  мы  весьма  естественно  не  желаѳмъ,  пото- 
б}дгго  бы  ны  не  прочь  воспользовшгься  слу-  му  что  онѣ  не  совкЬстны  съ  прочныиъ 
чвѳѵь,  чтобы  выбдтн  изъ  затруднительна-  устроЯствоігьфинаасовоЙ  стороны  журналь- 
го  фннансоваго  положешл.  Какъ  ни  шсо-  наго  жЬла.  Но,  повторяенъ,  мы  и  зткхъ 
ки  уоловія  аавлюченнаго  нами  съ  уннвер-  желшій  никогда  ве  нродъявляли,  и  улонн- 
ситетоыъ  контракта,  однокоже  они  никог- .  наенъ  о  нихъ  теперь  только  для  того  что- 
да  не  были  для  насъ  обремеинтельны.  Для  бы  іцютшопоотавнть  ихъ  іфипвсываентіу 
того  чтобы  вести  иадаше  в  уплачивать  въ  нажъ  побуждешю  разорвать  вонтраятънашъ 
казну  арецдную  оунну  74  т.  т.,  мы  . раз-  съ  уннверсятвтоп. 
читывали  только  на  8  тысячъ  подпищшювъ, 
на  55  тысячъ  рублей  сбора  съ  объявленШ  і 


и  на  12  тысячъ  рублей  чистшч)  доходаоть ! 
УяиверснтетскоЯ  тнпографіи,  а  мы  уже  въ  I 


Л9  14. 


КОНІГ&  прошлаго  года  НѵЬли  до  12  тысячъ 
подпищиковъ,  до  65  тысячъ .  рублей  обора  | 
съ  объявлеиій  и  до  16  тысячъ  рублей  чи-     Вопросъ  о  поземельномъ  кредитѣ  все  бо- 
стаго  дохода  отъ  Университетской  типоі^»а- !  лѣе  и  болѣе  принимаеіъ  въ  Россіи  серіоз- 


Бши  вѣрные  признаки,  что  въ  насту- 
пившеігь  1865  году  дохо^гь  по  всѣмъ  зпнь 


ныЯ  харавгорь,  не  толыю  наотоательнымъ 
и  повсемѣстнымъ  заявлѳшямь  о  его  вѳоб- 


статьшъ  должгаъ  увеличиться.  При  т^  ходимости,  со  <^роны  іфѳдставителвй  аем- 
коиъ  ходѣ  дѣлъ  мы  не  инѣли  никакого  девдаоѣльчоскаго  класса,  —  въ  этихъ  за- 
основааія  желать  отмѣвы  нашего  контраіс- ,  явленіяхъ  не  было  недостатка  н  іфежде, — 
та  съ  унивѳрситетомъ.  Напротивъ,  продол-  ко  еще  бо^гЬѳ  но  серіознооти  тЬхъ  іцювк- 
женіемъ  издашя  въ  нынѣшнеиъ  году  мы  говъ,  которые  въ  настоящее  время  окон- 
ножеѵь  окончап^льно  покрыть  долги  оста-  чатѳльно  выработаны.  Есть  проекть  позе- 
вавшіеся  отъ  нашей  преашей  журнальной .  мельнаго  банка,  въ  которонъ  намѣрены 
дЬятельностн,  когда  усиленная  конкуррен-  принять  учаопе  преям ущѳственнно  англШ- 
ція  требовала  уоиленныхъ  расходовъ,  и  отъ  і  скіе  капиталисты  (проекть  г.  де-Роберп, 
нерваго  года  нашей  аренды,  когда  было  не- 1  пер^>аботанный  и  освобожденный  огь  преж- 
обходкмо  сдѣлать  значите льныя  затраты  ннхь  ексцентрнчностей);  есть  проекть  ба- 
въ  вядахъ  поотепеннаго  возмѣщенін  ихъ  |  рона  Френкеля,  дѣйствуюш;аго  сообща  съ 
въ  будущѳнъ.  Не  продолженіе  нашей  дѣя- 1  г.  Лангранозгь-Дюмоисо;  есть  вмюнепъ 
тельности  по  изданію  Московскихь  В»до-  \  проекть  русскаго  общаго  позѳмельнаго  бао- 
мостейу  а  прекращеніе  ея  могло  бы  быть .  ка,  также  вполгЬ  заслухивающШ  причи- 
для  насъ  разорительно.  слешя  къ  проектанъ  серіозмымъ.  О  нер- 


Нашииъ  контрактонъ,  добровольно  за- 
кдюченнымъ,  ны  не  тяготимся,  и  не  же- 


воыъ  изъ  этнхъ  проѳктовъ  читатели  мо- 
гуть  судить  по  брошюрѣ,  составленной 


лаемъ  понижешя  арендной  платы,  состояв-  і  его  учредителями  и  разосланной  іфи  9 
шейоя  на  торгагь.  Въ  денежномъ  вопроеѣ,  і  Московскиал  Влдомоетей  (подь  заглаінемъ: 
какь  н  въ  вопросѣ  цензурномъ,  мы  же- ;  „Средство  устроить  въ  Россів  поземельный 
лаемъ  толькосправедлнвоетннзаконности.  I кредитъ").  Основанія  его  сов^ипеяао  пра- 
Не  домогаясь  для  себя  исключительныхъ  |  вильны;  въ  нихъ  устранено  все  то ,  •гтб 
льготъ,  мы,  конечно,  желаемъ,  чтобъ  ц  на- ;  могло  вести  къ  снѣшенію  недвнжимаго  кро- 
шит конкуррепгамъ  исключительный  льго- :  дита  съ  двнжвмымъ;  устранено  также  нреш- 


□ідііігѳсі  Ьу 


35 


нее  ірѳбованіѳ  прав»  выпускать  лоттѳрей- 

ныя  облнгаціи-  -О  крбекгЪ  блрияь  Фрѳпг- 
келя  мы  ве  ямѣеігь  ічМявхъ  свѣхЬШ,  т> 
тгЬбМъ  оовоімаіе  предполагать  чіго  іѣ  ѳго 
части ,  которыл  отаослтся  еоботвѳнно  къ  по- 
земельному крвдаггу  осиоваяы  яа  адравшгь 
гочаж&хъ,  испытанЁЫхъ  яа  дгЬлѣ;  равяыыъ 
обрлзомъ  мы  полагаѳгь,  что  этотъ  проектъ 
не  выговарнват  о«(№  иикакоЯ  мояопояііу, 
и  въ  этоѵь  отношѳюя  совершенно  «оот- 
вѣтствуегь  справвядгаому  трвбомвііо,  во- 
сказавяоиу  ниже,  въ  пн№ѵѣ  яэъ  Брюссе- 
ля, г-ѵъ  Молкнари.  Но  ѳслиг  ны  не  оши- 
баемся, проекгь  барона  Фреиквлл  соеди- 
няеть  съ  опер&шѳй  поэемельналч)  кредита 
операаію  покупки  я  дробвов  перепродажи 
недвижихыть  тущеетвъ  по  сістѳмѣ  г. 
ЛангранягДюмонсо,  и  если  это  наше  свѣ- 
дѣніе  вѣрно,  то  мы  счнтаѳмъ  холгомъ  са- 
ншгь  рѣшительиіаіъ  образонъ  вноказьь 
ваться  протнвъ  такого  еоелняѳнія  двухъ 
операщЯ,  во  ыяогвть  опюшеніягь  крайне 
вреднаго.  Нанъ  кажется,  что  только  при 
устраненіи  этого  придатка  проекть  баро- 
на Френкеля  могь  бы  ядти  въ  сравненіе 
съ  тѣыъ  проектомъ,  о  котороѵь  мы  еѳ#- 
часъ  говбрияи  и  который  мы  позволимъ 
себѣ  для  краткости  называть  англНМЬимъ. 
Наконеігь,  третій  проекть,  руоекій,  имѣю- 
щШ  въ  сущности  большое  сходство  еъ  п>- 
родскимя  кредитными  обществами  Ноѳйвы 
и  Петербурга,  довольно  вМіѣоігеігь  и  уже 
опирается  на  весьма  значт^епвое  число 
лшп>)  желающихъ  бі^гь  его  заемщиками. 
Итакъ,  всѣ  эти  три  проекта— дѣло  серіоэ- 
ное;  воѣ  три  можно  вряаѣтсувшиъ,  при- 
соединяя впрочѳнъ  кг  этому  ■  привѣтотвію 
желаніе,  ятобы  проекгь  бвюва,  имѣющаго 
своимъ  предстішйтелѳмъ  барон»  Френкеля, 
избрал  для  себя  тотьже  путь  гласности, 
к(т>рымъ  мдугь  оба  его  нонк^ррента. 

О  хруѵять  проехтахъ  ны-  ве  говоряѵъ, 
потому  что  они  еще  яедоетаточяо  еоврѣлі. 
Московское  дворянстао,  каюь  извѣстно  чн- 
т&тѳляігь,  предполагало  передать  нѣкѳто- 
рые  изъ  ввгь  на  разснотрѣніе  своей  кон- 
мвоеіи  и  потомъ  окоача/гѳльно  обсудить  ягь 
на  чрезвычайЕоѵь  огкѣзхЬ.  Но  результаты 
этого  дѣла  впереди,  и  нельзя  судить  о 
нить  заранѣе.  Вогь  почему  мы  нѳ  оста^ 
вавляваемся  на  тѣгь  нысляхъ,  которыя 
были  заявлены  иа  дворяяекоѵь  съѣздѣ,  и 
оіраничнваемся  тремя  проектами  упомяну- 
тыми выше. 

Какому  изъ  этихъ  трехъ  проектовъ  асе- 
лать  увпѣха?  Нанъ  кажепся,  что  подобный 


вопроот»,  въ  янтересѣ  ^гЬла,  долженъ  быть 
совсѣѵь  устр&нѳнъ.  При  тепфѳтаянхъ 
стоите льствахъ,  Мѣетные  зенскін  банки  яе 
иогутъ  идти  уопѣпою,  за  исключвніемъ  гу- 
бе|иі№  Херсонской,  уже  имѣющеНземокіЯ 
баМ№,-губерній -Оетэѳвекихъ,  гдѣ  повѳ^- 
мѳльный  крѳдйгь  тоже  устроенъ,  и  иако- 
нѳігь  губериій  Петербургской  я  Москов- 
ской, ГдЪ  землевладельцы,  къ  сОжалѣнію, 
не  обнаружили  еще  достаточной  дѣіггѳль- 
иости  по  втому  ж^л^.  Только  въ  эФихъ  гу- 
беряіяхъ  есть  большіѳ  рынки  для  сбыта 
облипщій— Одесса,  Рит,  Москва,  Петер- 
бургъ.  ^  другихъ  мѣстахь  сбыть  обли- 
гацМ  мѣстнаго  банка  былъ  бы  трудеяъ,  а 
погону  и  ссуды  не  ноглн  бы  идти  удовле- 
творительно. Итсі^,  при  теперешнихъ  об* 
стоятѳльствахъ,  яри  томъ  множествѣ  про- 
цѳнтныхъ  бунагь,  которы8гъ  загромождены 
наши  рынки,  и  при  дешевизнѣ  буиагъ  уже 
уопѣвшихъ  яріобрЪсти  популярность,  ѵЬот- 
ныѳ  банки  внутревнихъ  губершй  н6  могутъ 
рабчнтывать  на  успѣхъ,  и  потребность  въ 
общенъ  баикѣ,  дгЬйствующенъ  на  ъсеігь 
■  пространствѣ  государства,  очевидна.  Но 
I  съ  другой  стороны  общіЯ  "башеъ  для  вс«го 
Ігосудіфства — дѣло  весьма  опасное,  могу- 
I  щев  самшп-  нвванѣтныігь  обрлятгь  перейд- 
)тЯ-въ  моИопоаІю.  Пбзтоиу  нельзя  не  до- 
ірожнть  тЬмъ  отечвяйемъ  обстояТельствъ, 
Ікофороб.пойвошюгь  па^гЬяться  на  учрѳк- 
Ідві^  треопь  «бп№съ  ^анконь  въ  'Ро«ст. 
Тмыоо  это  отѳчеиіе  обетоятельствъ  оово- 
божда&тъ  оть  сѳріозніпъ  заботь  за  бу- 
1  дущиость  нашихгь  зѳнлевла^ѣльческихъ  нн- 
Ітереоовъ,  моі^щую  сильно  пострадать  оть 
башьовой  моноиол^^  юридической  или  фак- 
тячеоков.  Следовательно  общая  пользіі  по- 
буждаеть  жѳд^ь;  чтобы  состоялось  одно- 
врміеннм  учрежденіе  всѣхъ  трѳхъ  проек- 
тировіанЯыхъ  банкооъ,  и  чтобъ  эти  банки 
продолжали  н  впредь  вести  отдѣяьное  су- 
щѳбѵвованів.  Поземельный' креднрь— пред- 
приятие чрезвычайно  выгодяоѳ  въ  РоссІи; 
въ  так^  обширной  етранѣ  и  притомъ  въ 
стрйяѣ  до  таісой  степени  пріучѳнной  къ 
і  легкому  поземельному  кредиту,  три  обтв- 
'поземельные  банка  очень  могуть  ужиться 
рядомь  и  дѣлать  баистательныя  дѣла,  раз- 
вивая каяощй  свою  особенность  и  нисколь- 
ко иѳ  сгЬсняя  другь  друга. 

Но  какъ  ни  выгодно  ^г&ло  позенельнаго 
кредита  въ  Роеоі^,  и  каш  ни  благоприят- 
на для  его  устройства  настоящая  минута 
всеобщей  нужды  землевладѣльческаго  клас- 
са, невозможно  ожидать,  чгобъ  оно  полу- 

8* 
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чило  свое  полное  развитіе  въ  бдижайшеѳ 
время.  Позенедьныб  баакъ  будѳтъ  прода- 
вать свои  услуги  дорого.  Ссуды  будуть  вы- 
даваемы либо  облигаціями,  либо  наличны- 
ми деньгами.  Въ  первоиъ  случаѣ  заемщи- 
ку придется  самому  сбывать  получевшя 
имъ  иаъ  банка  облигаціи  (закладные  ли- 
сты), а  такъ  какъ  теперь  рынокь  уже  о6- 
ремѳненъ  до  крайней  стеаѳии  процентными 
бумагами,  то  продажа  новыхъ  облигацій, 
оііѳвидно»  не  можѳть  идти  съ  успѣхомъ,  и 
дЬна  вхъ  не  ношѳтъ  быть  высокая.  При 
саномъ  лучшѳмъ  вредатѣ  бавка,  при  саг 
момъ  удовлѳтворительномъ  устройстаѣего 
и  при  всей  заботливости  съ  его  стороны 
о  хорошемъ  курсѣ  облигацій,  едва  ли  пяти- 
процѳнтныл  облигаіон  общаго  поземельва- 
го  банка  будуть  продаваться  дороже  65 
или  70  за  сто,  а  слѣдовательно  заенщи- 
камъ  придется  платить  около  8  процентовъ 
интереса,  ие  считая  погашешл.  Во  вто- 
ромъ  случаѣ,  то-есть  если  поземельный 
банкь  будѳтъ  выдавать  ссуду  маличными 
деньгами,  какъ  прѳдполагаеть  онглШокШ 
проскть,  заемщику  будѳть  безо  веакаго 
соннѣиія  п]»лтно  оюободиться  огь  хлопоі^ 
ливой  продажи  облигацШ,  и  ссудаі  будуть 
разбираться  охотнѣе,  но  въ  тмлжь  слу- 
чаѣ  банюь  будегь  иривуждАкь  продавать 
свои  облигаціи  за  границей,  а  для  того, 
чтобъ  облигаціи  могли  идти  за  границу, 
ихъ  необходимо  писать  на  звонкую  мон^ 
ту,  и  звовкою  же  монетой  платать  по  оимъ 
процѳнхы  и  логашеніе.  Нѣкоторыв  изъ  учр^ 
дитѳлей  оп^ва  надЬялвсь  сшвать  на  вѣ- 
ыѳцкомъ  рынкѣ  облигащи,  пнсаниыа  на 
кредитные  рубли,  но  они  убѣднлись  въ  не- 
сбыточности этой  надежды.  Теперь  не  под- 
ложить сомиѣгаю,  что  за  градащей  иогутъ 
имѣть  ход>  толш  обднгшцм,  цисавныя  вл 
звонкую,  то-есть  всемірвую  монету.  Если 
же  банкъ  будегь  ррииуждеиъ  платить  про- 
центы и  погашенів  по  своииі>  облигаціяѵь 
всемірною  монетой,  то  понятно,  что  и  ссу- 
ды ояъ  дояжевъ  давать  не  иначе  шеъ  по 
разчѳту  на  всеѵірную  монету,  а  олѣдова- 
тельво  по  тому  же  разчету  требовать  и 
платежей  съ  своихъ  заемщиковъ.  Это  трѳ- 
бовааіѳ  справедливо  и  нсизбѣжио,  но  не 
ясно  лл^  что  заенщщсъ  будѳтъ  находить- 
ся въ  крайно-затруднительяоьгь  положекіи, 
пока  у  насъ  будеть  продолжаться  колеба- 
ние цѣнности  креднтнаго  рубля?  Каждый 
разъ,  цредъ  платежоиъ  процеюговъ,  бшкъ 
будеть  объявлять  по  какому  курсу  оцъ  иа- 
кііренъ  іфининать  кредитные  рубли,  а  при 


этонъ  возможешь  полвѣйшій  произволъ.  По- 
земельный баокъ,  находянмйоя  въ  рукагь 
крупныхъ  капиталифтовъ,  ■ніхь  бы  всѣ 
средства  ронять  вексельный  вурсъ  на  бирг 
жЬ  и  наосиовоніи  искусственно  нонижви- 
наго  вексельнал'о  курса  назначать  тоть 
куроъ,  но  которому  онъ  намѣренъ  прини- 
мать юеднтные  билеш  оть  овоигь  кліѳн- 
товъ.  Праяда,  что  протввъ  подобваго  про- 
извола есть  средство:  въ  устаёѣ  позенель- 
наго  банка  можетъ  быть  онредѣлѳно,  что 
объявляемый  баякомъ  куроъ  крвдитныхъ 
бндетоѵь  доджоЕь  быть  ооновавь  ва  век- 
сельномъ  курсѣве  одного  биржеваго  дня, 
а  нѣоколькихъ  кѣсяцевъ,  наприиѣрь  че- 
тырѳхъ  мѣсяцевъ,  и  что  нормой  должѳнь 
служить  среднШ  вексельный  курсъ  завсѣ 
эти  четыре  ігЬсаца.  Но  полокимъ,  что  и 
зга  необходимая  нрвдооторожность  приня- 
та: можетъ  лн  зналъ  замицвкъ,  ваковъ  бу- 
деть правильный,  еотѳотвѳнао  устанавли- 
ваюішцйся  вексельный  курсъ  въ  продолжо- 
нін  всего  срока  займа?  Получая  ссуду  на- 
личными деньгами,  онь  должев>  будѳть  пла- 
тить по  вей  выеокій  ороцевгь.  При  тѳпо- 
решиемъ  состолвш  европейскихъ  дввеж- 
ныхъ  рынковъ,  этоть  іфоценть  не  можетъ 
быть  шюго  ниже  8.  Но  плетя  такой  вы- 
сокій  вроцоѵгьу  эаѳмщнкъ  будатъ,  кромѣ 
того,  въ  постояняой  вавиенмоота  отъ  п:Ьн- 
ности  хредвтнаго  рубля.  Вексельный  курсъ 
будеть  висѣть  какъ  Данокловъ  мечъ  надъ 
голов<^  заемшириъ.  Шдешв  вексельнаго  кур- 
са на  20  Ѵ«  увеличить  ва  пятую  долю  еже- 
годный платѳжъ  его.  Ему  придется  вноовть, 
съ  погадпешенъ,  около  11*/,  съ  занятой 
имъ  суммы.  Л  что  будеть,  если  вексель- 
ный курсъ  уцадеть  еще  на  20*/»,  чему  при- 
меры бывали?  Тогда  настуцитъ  несостоя- 
тельность заещцика,  и  его  ннѣніе  пойдѳгь 
съ  молотка,  Вогь  какому  риску  будегь  под- 
вергаться заемщикъ,  цодучшощіЙ  ссуду  цзъ 
банка,  коіораго  операцін  основаны  иа  нно- 
странныхъ  кацитдлахъ* 
■  Ихакъ,  пока  въ  Бвронѣ  капиталы  доро- 
ги, оока  у  насъ  народныя  сбѳрежѳнія  не 
пришли  въ  равновѣсіе  съ  массой  процент- 
ныхъ  бумагь  загромождающихъ  нашъ  ры- 
нокъ,  наяонѳцъ  пока  продолжается  у  насъ 
колебате  денея^ой  единицы,  до  тѣхъ  порь 
поземельный  крѳдигь  будогь  по  необходи- 
мости сопровождаться  услоаіяни  ^>ѳзвычай- 
но  тяжкими  для  заемщика,  н  стало^ыть 
до  тЬхъ  поръ  только  люди  крайне>нуждаю- 
щіеея  согласятся  воспользоваться  его  по- 
мощью. Мы  знаемъ,  что  и  такихъ  людей 
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унасъ  нѳ  мало,  н  нотомт  считмыъ  учре»- 
хешѳ  ковенеАтіть  банкоѵь  ѵь  Роооіі!  ;гЬ- 
яоп  весьма  возноясяыМѣ.  Но  еъ  другой 
отороны  нѳсомяѣнво,  что  больнтнство  зѳн- 
іѳвлктЬльцѳвъ  желсиопщхь  твнерь  убтроі- 
сггва  позеношвяго  кредита,  продпочіугъ 
реждать  тяжкое  время,  чтобы  взять  овуду 
■а  божЪв  льготяухъ  уеловіяхъ,— мѳоомяѣн- 
но,  что  онк  предпочтуть  дТо,  если  только 
навдутъ  срѳдетао  какг-нибудь  иавврвуться 
ігь  трудныхь  оботоятельотвахъ.  Ьго  сред- 
ство похоть  заключаться  не  въ  чѳігь  иномъ 
кавъ  въ  іфежятк  краткоорочвоі#ь.  Чтобы 
воскользоваться  дтюгь  средетвоѵь  нужны 
Л»й  услоЫя.  Нужио  воп^выхъ  право  вы- 
давать вексѳш:  дто  право  ужо  раопроотра- 
вено  на  шжЬщннонь.  Вовторыхъ,  нужно 
право  предетавлтъ  вѳкевм  ѵь  учету.  До 
сить  поръ  конторы  и  отдблѳнія  государ- 
ственваго  банка  не  принимали  номѣщичь- 
ихь  векселей  къ  учету,  в  по  оправедля- 
воста  нельзя  втого  тріабоввфь:  протеото- 
ваввыгь  векселей  я  тазеъ  бігваеть  въ  бак-, 
кЬ  не  мало.  Но  помѣщики  могли  бы  пря- 
дать своиѵь  Бѳкеелянъ  годяосп  къ  учету, 
еслнбы  поступали  къ  учрещенію  по  гу- 
бершямъ  общѳствъ  взаимн№о  кредита,  въ 
родѣ  общества  учреяцекнаго  въ  Петербур- 
гЪ  отараніями  Б.  И.  Ламанскаго.  Это  во- 
просъ  чрезвычаіяо  серіозяый,  я  для  зем- 
левладЬльчеокэто  класса,  и  для  сельска- 
го  хозяйства  въ  Роосіи,— вопро<уь  аюжѳтъ- 
быть  болѣе  серіозный,  чѣмъ  учрѳждетѳ  по- 
земе льныхъ  баяяовъ.  Для  учрежхвнія  об- 
ществъ  взанмнаго  кредита  не  было  бы  на- 
добности въ  і'уб0рнвкихъ  съѣздахъ.  Ини- 
ціатявухЬлаи  общее  руководство  иМъ  мог- 
ло бы  взять  на  себя  собрате  предводите- 
лей и  дѳнутатовъ.  ЗатЬмъ  были  бы*  нужны 
уѣздные  съѣзды,  на  которвоъ  сани  поме- 
щики усггановили  бы  до  каіяой  суммы  оии 
^Фугь  аа  ^фуга  ручаются.  Ёслибь  эта  еум- 
ма  рааяялаоь  приблизительнв^  тройному  го- 
довому доходу»  то-ѳоть  еслйбы  каждый  членъ 
нодобяаго  оійцеотва  получилъ  право  креди- 
товаться до  троАвгОЙ  суммы  своего  дохода, 
то  многіе  помѣщик»  могли  бы  извернуться 
и  выждать  болѣе  благопріятиаго  времени 
для  закдючепЕя  долгосрочнаго  займа.  Век- 
селя члевовъ  подабнаго  общества  были  бы 
надписываемы  его  унолиомоченшагь  и  чреаъ 
то  по^^учали  бы  право  на  учеть  какъ  въ 
коиторагь  и  отдЬденіяхъ  гоеударственяа- 
го  банка,  тавъ,  по  всему  вѣроятію,  яъ  мно- 
гочяелеяныгь  уиасъ  общеотвеииыть  бав- 
кагь,  а  равно  н  яъ  отжѣленіягь  тѣгь  об- 


щигь  ноземельвыхъ  бааховъ,  которые  пред- 
полагають  ааивмйт&ся  выдачей  краткоороч- 
ныть  осудъ. 

Мы  останавливаемся  сегодня  на  этомъ 
краткомъ  вамекѣ,  но  не  преминенъ  раз- 
вить подробности  дѣла,  если  наша  мысль 
заслужить  впамааіе  публики. 


15 

пост  19-п  яиша/а. 

Внутренняя  борьба,  шггорая  уже  три  года 
сряду  ведется  въ  Пруссіи  и  которая,  по- 
видимому,  готова  теперь  вакипѣть  съ  но- 
вою силой,  справедливо  обращаѳтъ  на  се- 
бя внимаиіе  всей  Евровы.  Въ  самонъхЬ- 
лѣ  она  прѳдставляетъ  зрѣлищѳ  любопыт- 
ное и  внѣеі^  поучительное.  Король,  по 
собственной  ли  своей  волѣ,  или  по  жела- 
нію  своихъ  мияистровъ,  принявшій  личное 
учаетіе  въ  зтой  ■  борьбѣ,  извѣотѳиъ  сво- 
имъ  высокимъ  пат;аотиэм(»гь  И  высокою 
честйостію  своего  характера,  которые  не 
позволяюгь  предполагать  въ  номъ  умысла 
лишить  народь  дарованныгь  ему  полити- 
чѳекихъ  учреждегій.  Преданное  емумивя- 
етерство,  правда,  склонно  къ  нолитнвѣ  на- 
сильственной, какъ  во  виутрѳнишгь,  такъ 
и  во  вяѣшнить  дЬлахъ;  оно  не  разъ  об- 
наруживало надменное  пренебрежете  къ 
палатѣ  депутатовъ,  подвергало  мѳлочнымъ 
преодѣдовааіямъ  либеральныхъ  ея  члѳновъ, 
стЬсияло  свободу  неіютв  и  мѣствыхъ  го- 
родекихъ  выборовъ;  во  тѣмъ  не  ме^е,  въ 
лнцЬ  своего  президента  г.  фонъ-Бномар- 
ка,  080  обилружяжо  чрезвычайно  много 
лаякоети,  эверИи  и  емѣлоотн  въ'  тоѵь  оа- 
ностоятельномъ  нанравленш,  которое  въ 
его  рукахъ  впервые  п^шняда  прусская  по- 
литика, и  какъ  ни  судить  объ  избранныхъ 
инь  ередстаахъ,  оно  действительно  окзг 
зало  не  налыя  услуги  своему  отечеству. 
Каковы  бы  ни  был  дальнѣйшіе  усігЬхи 
политики  г.  фонъ-Бионарка  н  кажь  бы  ни 
мало  заслуживали  его  виды  одобрѣнія  съ 
точки  зрѣнія  не  прусской,  нельзя  отри- 
цать, что  онъ,  по  своимъ  споеобвостагь, 
прннадлвямгь  къ  первокласеныиъ  лолвтн- 
чеокинъ  дЬятеляиъ  нашего  вренени.  Меж- 
ду тЬнъ  какъ  онъ  претендуеть  на  то,  что- 
бы, какъ  равный  съравпнмъ,  состязаться 
съ  такими  политиками,  какъ  нннѳраторъ 
Наполеонъ  ,или  лордь  Пальиерстоігь  ^ ,  прус- 
ская палата  девутатоиь  —  нриводвиъ  въ 
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этоыъ  случаѣ  ннѣиіе  аяглЯской  консер- 
вативной газеты  Мотщд  МегаЫ  —  со- 
стоитъ  изъ  людей,  которые  не  имѣюгь  ни 
налѣйшаго  понятія  о  практической  поли- 
тиѵѣ:  профессоровъ,  судей,  адвокатовъ  и 
другихъ  чиновниковъ,  одаренныхъ  несрав- 
ненно живѣйшинъ  чувсоѵонъ  нанесенныхъ 
инь  обидь,  нежели  пониманіѳмъ  потребно- 
стей ихъ  страны  и  услотй  полигаческаго 
ея  быта,  которые,  безъ  соннѣнія,  любятъ 
по  своему  свое  отечество"  и  способны,  если 
понадобится,  быть  ыученикаыи  за  своедѣ- 
ло,  но  которые  упорно  отстаиваютъ  каж- 
дый пунцтъ  своихъ  воззрѣші(І,  хотя  бы  онъ 
иігЬіъ  только  формальное  эначѳніе  и  хотя 


сіи,  ни  своего  беаоилія,  упорствуетъ  въ 
своемъ  недовѣрін  и  въ,  своей  враждѣ  къ 
правительству..  Она  жАдаегь  во  что  бы  то 
ни  стало  низложить  мшшфтерство,  но  са- 
на—и въ  этомъ  верхъ  ее  непрактичности 
— рѣшительио  не  ииѣетъ  каадддатовъ,  ко- 
торьши  бы  заыѣннть 

Какъ  бы  ни  были  велики  личные  недо- 
статки и  вронахи  нынѣшвихъ  политичѳ- 
скихъ  дѣятел^  Пруссіи,  главнЬйшая  ори- 
чина  такого  въ  высшей  ст^оенн  нѳиор- 
мальнаго  порядка  вещеіі  заключается  не 
въ  этихъ  случайныхъ  нѳдостаткахъ  или 
пронахахъ.  Она  лѳжитъ  глубже  и  въ  нихъ 
только  отражается.  Въ  Прусоів  нѣтъ  хо- 


бы  уступкою  они  могли  одержать  гораздо  [  рошаго  представительства,  потону  что  нѣтъ 
важнѣйшую  побѣду  въ  другонъ  направле- 1  зенскаго  правительственнал'о  класса  и  иѣтъ 
віи.  Г.  фонъ-Бисмаркъ  оскорбилъ  ихъ:  они  I  аристократіи,  которая,  стоя  воглавѣего, 
хотятъ  заставить  его  прос^іть  проаі^нія;  ^  вана  принадлежала  бы  къ  йену  и  черезъ 
верховная  власть  нарушила  конститудіон- [  него  была  бы  связана  со  всею  вацівй. 
шля  ихъ  права:  они  хотять  заставить  ее ;  ПравитѳльотаенныЙ  класоъ  Пруссіи  —  ѳя 
форнально  сознаться  въ  ея  винѣ,  и  при-  І.бюрократія;  ариотокраѵія  атія  не  ниѣетъ 
знать  ихъ  прав^  въ  саноыъ  обишрноиъ  і.другаго  значенія  крошѣ  служ^бнаго  и  ока- 
объенѣ.  Съ  мужествонъ,  которое  дѣлаѳтъ ,  аывая  весомнѣнноевліяиіѳ  на  дѣйствія  пра^ 
имъ  чеота,  но  и  «ъ  бѳзразоудкомъ,  кото- ;  внтельетва,  не  инѣехъ  почти  ннквісого  влі- 
рое  обличаешь  совершенную  неспособность  лнія  на  наотроѳиіе  общестаа.  Вотъ  почему 
ихъ  къ  выполненію  ихъ  призваяід,  они  на- :  въ  Пруссінвозиожеиъ  тысрй  непримиримый 
стаиваютъ  въ  настоящее  время,  когда  ихъ  разладъ  между  верхнею  и  нижнею  палатой, 


противники  .стоять  на  высотѣ  своей  славы, 
чтобъ  они  унціженно  просили  себѣ  прош&- 
нія".  Формальное  право,— это  повидимому 
несомнѣвио,~иа  сторонѣ  нижней  палаты: 
наравнѣ  съ  палатой  господъ  и  съ  самою 
короной,,  и  даже  преимущественно  предъ 
ними,  кѳнституція  прсідстаѵляетъ  ѳй  важ- 
ное и  существбпноѳ  право  разсматривагь 
одобрять  иди  отвѳргатэ  предлагаемый  ми- 
нистрами бюджегь  государствѳнныхъ  дохо- 
довъ  и  расходовъ.  Зто  право  было  нару- 


и  вотъ  почему,  съ. другой  стороны,  вита 
ни  другая  не  иѵЪзотъ  жавыхь  корней  въ 
народѣ.  Верхняя  палата  <ншрается  не  на 
иародъ,  а  на  корону,  и  потому  самому  не 
можетъ  служить  для  иея  опорой.  Нижняя 
палата,  состоя  не  изъ  людей  земскихъ,  а 
до  большей  части  изъ  «новннковъ  и  ад- 
вокатовъ, не  прѳдотавояеть  услоШ  для 
-ТОГО,  чтобы  корона  могла  полагаіъсл  иа 
еа  голосъ  какъ  на  голосъ  народный.  Въ 
прусоконъдредставит^ьртвѣ  ни  верховная 


шено,  въ  .1862  г.  по  случаю  преобразоваліяі  власть,  нн  народь  не  н&хойагь  того,  что 
арміи,  хоторымъ  лично  какъ  нельзя  бол^  |  особенно  нуайо,  и  такону->то  іфедотави- 
дорожилъ  и  дорожить  оамъ  король,  и  :съ  |  тедьству  коиституція  января  1850 

тѣхь  поръ  ежегодно  нарушается  потому  ц^ода  придала  на  бумагѣ  значеше  серіозвой 
же  самому  поводу.  Министры  увѣряюгь,  земской  силы!  ВввАИИЫЯ  отношешя  двухъ 


что  во  асѣхъ  другихъ  олучаяхъ  это  право 
народваго  цредставительотва  будетъ  ува- 


падалъ,  ихъ  отношешя  къ  верховной  вл^ 
оти,Ѵ-  все  это  искусственно  и  фальшиво, 
жадкій  екелокъ  съ  англШскаго 


жено,  что  король  ни-за  что  не  откажется  |  все  это 

отъ  дѣла  совершеннаго  имъ  не  безъ  со- 1  образна.. 

дѣйствія  самой  же  палаты  дѳпутатовъ,  чтоі  Не  можемъ  нѳ  указать  на  о^МIу  харак- 
оно  вполнѣ  опрацдалось  недавними  воен- 1  тернстическую  черту  прусской  конститудш 
лыни  успѣхаии  и  не  повело  никъ  отяго-{  1850  года,  яіжо  выказывающую  органи- 
щенію  народа-воешюю  повинностью,  ни  къ  |  ческШ  недостатокъ  тамошниго  представи- 

разстройству  финансовъ,  котораго  наибо- !  тельотва.  Для  того  чтобы  народное  пред- 
лѣѳ  при  этомъ  опасались;  но  палата,  не  |  ставительство  могло  исполнять  свое  высо- 
внииая  никакихъ  увѣіцашямъ  и  не  сооб-ікоѳ  призвашѳ,  голосъ  его  долженъ  имѣть 
ражая  ни  силы  королевской  власти  въ  Прус-  оаиъ  по  себѣ  силу  и  значѳніе  неред  ь  ли- 
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шшъ  верховной  власти  Но  вовмоааю  л 
это,  когда  представнтАШ  народа  такъ  ма> 
ло  свяпш  ообственяынв  своими  иитере- 
еани  еъ  интересами  стравы,  ѵго  дм  няхъ 
недостатфяно  чѳети  сяужвть  обшвй  подьзѣ, 
а  нужно  ѳпів  асаловааье?  Народное  пред- 
отавнтельопю  теряеть  всякіЙ  снысхь  и  зна- 
чете,  когда  иены  его  становятся  особого 
рода  додвкноствыми  дщани,  по^^р№ющими 
свое  оодѳржавіе  оть  государства;  а  между 
тЬшъ  ѵь  Пруооіи  веѣ  дѳвутаігы  ооотоать 
на  казенЕОнъ  асаловаш>и.  Удивляться  ли, 
что  ихъ  большинство  оостонгь  изъ  людей, 
кото]№іѳ  нѳгутъ  бьггь  прѳдстаавггеляыи  вся- 
кѵо  рода  оіаивченніпъ  теорШ^  но  отнюдь 
не  поюжнтелБВыхънятервсояъ  етранн?7діі- 
вмться  ли,  что  голосъ  ташхъ  людей  не 
тгЬетъ  политическаго  вѣса?  Дмюкрати- 
ческШ  характеръ  народнаго  представитель- 
етва  иъ  Пруосш,  при  тѣхъ  выоошхъ  при- 
тдиат'ять,  который  внушѳан  ему  бумаж- 
ною кошянтушвв  н  нисколько  не  ооотнЬт- 
стиуютьдѣйсівительяости,  естьглааяаяпри- 
чина  его  беасилія  и  неспособности  овааы- 
впъ  надлежащее  вляніе  на  говударотвен- 
ИНН  дѣла.  Само  ію  свбѣ  оно  не  шгЬетъ 
доотиочвахѵ  значенія  иъ  оіравѣ,  а  иопн 
ну  и  не  внушаеть  уважбвіа  правитѳльотвуі 
Составь  его  дѣлаетъ  нѳвовножными  бли- 
жайшія  лнчныя  сношѳнія  короля  съ  члена- 
ми нижней  палаты.  Въ  Лнгліи  очень  хоро- 
ню поннмаютъ  дѣвствительное  положеше 
нруескаго  представительства  и  тЬ  спосо- 
бы, которыми  оно  могло  бы  оказывать  влія- 
ніе  на  общій  ходъ  полйггнкн.  Соглашеніе 
неі^  норошЛ  и  нижнею  палаігой  кажется 
газетѣіѴопмі^ЖегаІс^дѣіом&возножшімъ, 
но  дня  этого,  по  слоиань  ѳя,  гЬ  члены  па- 
латы, которые  пользуются  личныиъ  раепо- 
ложешемъ  н  дружбой  короля,  должны  бы- 
ли бы  съ  одной  стороны  ск^юнять  его  кь 
устунваѵь,  а  оъ  другой — составить  себѣ 
№дьную  и  многочисленную  партію  въ  иа- 
Л№гѣ.  Могптд  ВегаЫ  вабываеть  при  этаиъ 
о  составѣ  прусской  палаты  дѳпуталоіъ^  вь 
которой,  ваиоЕиіюченіенъ  весьма  немиогихъ 
лнць,  не  найдется  почти  никого»  кто  бы 
ногъ  по  личному  сиоему  иоложенію,  &  не 
во  офнціяльному  авашю  представителя, 
нмѣть  личный  доступъ  не  только  къ  коро- 
лю, но  дажо  къ  его  министрамъ  и  къ  чдв- 
ваѵь  верхней  налалъі.  Неудовлетворитель- 
ный ооставъ  нижней  палаты,  обусдовдивав- 
ный  отсутотвіемъ  зеыскаго  правительвтаѳн- 
иаго  класса  в  подд^>живаѳмыЙ  тѣмъ,  что 
члті  этой  палаты  получають  жалованье 


яншаетъ  ее  всякой  воаможносш  і^ійство* 

вать  согласно  съ  естествеяныиъ  положег 
ніеиъ  народваго  представительства  въПрус* 
сін.  При  таквхъ  корѳшиись  в  существен- 
ныхъ  недостаткахъ  прусской  ковституціи 
трудно  оказать,  чѣмъ  разрѣшѵтся  ны^ш- 
нля  коиотитущшіная  борьба. 
-  Въ  Пруооіи  главною  дввгательиипей  ш> 
торія  была  не  аристоіфатія,  не  выешіе  пра- 
вительственные классы  общества,  а  сама 
корона  или  верховная  власть.  Волѣдотвхе 
того  только  одна  она  и  имѣегь  прочное  и 
твердое  положеше,  и  вся  ^Йствительная 
сила  находится  на  ѳя  сторонѣ.  Это  несо- 
мнѣжио,  но  чѣмъ  непосредотвѳннѣѳ  отно- 
піешя  верховной  власти  къ  масеань  наро- 
да, чѣнъ  менѣѳ  носредствующихъ  звеньевъ 
неосду  ею  и  ими,  или  говоря  иначе,  чѣнъ 
ыенѣе  саностоятѳльнаго  участія  въ  поли* 
тнчѳсвихъ  дѣлахъ  іфининаютъ  и  чѣмъ  мѳ- 
яѣе  отвѣтеіввииостн  за  ннхъ  нѳсутъ  выс- 
пие  классы  общества,  тѣѵь  болЬе  бываг 
ютъ  обнажены  для  воѣхъ  шіѣшнвть  невз* 
годъ  корни  самой  верховной  власти  въ  етра- 
иѣ.  Это  мы  вндимь  отчасти  на  примѣрѣ 
Франціи,  і:дѣ  народный  ивудовольствія  не- 
посредотвенно  равражаются  иімгь  самими 
данаоііяни.  Подожеиіе  Пруосіи  въ  этомъ 
опіотеніи  хотя  и  много  лучше  чѣнъ  по- 
ііожеше  Франціи,  однакоже  далеко  не  оо- 
всѣнъ  удовлетворительно.  ВоенноЧІюровра^ 
тичѳсі^  ея  харажтеръ,  разнивавпгійся  такъ 
долго  и  съ  тахимъ  постояисіѵоігь,  почта 
совершошо  подавнхь  всякое  самостоятельн 
вое  звачеше  выошихъ  класеовъ  ея  общѳ- 
отва,  всігЪдотвіе  чего,  іфи  всемъ  всторя- 
ческомъ  ввоемъ  зиалшш  в  при  всемь  ны- 
кЫпнвѵь  овоемъ  могущеотвѣ,  верхшная 
власть  въ  Пруссіи  очень  ножѳтъ  подвергать- 
ся удараиъ  народиыхъ  волиѳній,  которые 
ЛГЬйствитѳльио  чуть-было  не  сокрушили  ѳя 
въ  1848  году.  Шфодньці  массы,  такъ  лег- 
ко увлекавння  м  сбиваемый  еъ  толку,  яе 
инѣюггь  въ  Пруооіи  руководителей  болѣе 
ввдежныхъ  тЬмъ  чнковнвка  да  адвокаты. 


Л9  1в. 

Моекша,  20-го  января. 

Недавнее  категорическое  опровержеше 
-СЬиврмио  ЛочтойпущеннЕЛХънашини  алар* 
нистани  слуховъ  о  предотоящѳнъ  будто  бы 
во  внутрениихъ  губ^иіяхъ  Россін  обяза- 
тельномъ  выкупѣ  и  учреждеиіи  повѣроч- 


□ідііігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


40 


ныть  комниосШ  діа  вторачваго  пересмот- 
ра окончательно  утаѳрждѳнныхь  уставныхь 
ір&нотъ,  удоетовѣраетъ  еще  разъ  въ  тоііъ 
иесоннѣвноиъ  и  непререкаемомъ  ф&ктѣ, 
что  зовонодательное  дѣло  по  устройству 
быта  вышедшягь  изъ  крѣпоетной  ааввеи- 
ности  крестьяяь  въ  сушѳвтвенвіСЕъ  чер- 
тмъ  свовхъ  с<»ершѳігао  окоачѳно.  Рус- 
ское общество  должно  наконепгь  убѣдить- 
ся^  что  юридичѳскія  отношеиія  созданныя 
ХІоложенільш  1Ѳ-го  февраля  1861  года  не 
ногутъ  подвергаться  даль^йшену  колѳба^ 
вію,  что  права,  на  юпеъ  освоваиныя,  бев- 
опорны  и  тверды,  что  они  тверже  тѣхъ 
правь,  которыя  находились  въ  связи  еъ 
«рѣпостнымъ  правонъ.  Законодательство 
мозвѳть  разрабатывать  частности  этого  дѣ- 
ла,  но  самаго  принципа  собственности  оно 
касаться  уже  не  можетъ.  Крестьянская  ре- 
форма не  имѣла  бы  того  значѳнія,  кото- 
рое ей  приписывается,  еслвбъ  ока  не  при- 
дала непрякосновенвостн  іфишщпу  соб- 
ственности, еолибь  она  не  уіфЬігала  коле- 
бавшихся правъ  и  не  утаердкла  нхъ  овоя- 
чательно  в  безвозвратно. 

Отнынѣ  труіъ  законодательства  по  кре- 
стьянок(жу  дѣду  въ  Россіи,  кроиѣ  разъ- 
асненіл  сомнѣиШ,  воаннкаютдигь  по  при- 
нѣнвнію  Положеній  1Ѳ-го  февраля  1861  го- 
да— раѳъясиенія  долженствующаго  прсшо- 
ходить  въ  точнонъ  сиыслѣ  этихъ  Положѳ- 
ній— ножегь  ннѣть  своннъ  предметокъ  ис- 
ключительно устройство  тѣхъ  отдѣловъ 
іфѳотьянскаго  оословія,  на  которые  Поло- 
«ѳнія  19-го  февраля  не  простирались,  .н 
которые  нуждаются  въ  улучшеніи  какъ  юри- 
дичѳскихь,  такъ  и  экономичѳ<жихъ  усло- 
вій  своего  быта.  Главный  изъ  этихъ  от- 
дЬловъ  состааляюгь  такь-навываеиыв  го- 
сударственные крестьяне,  а  потому  на  ннгъ 
естественно  и  сосредоточивается  въ  на- 
стоящее время  трудъ  законодательства  но 
крестьянскому  дЬлу  внутренннхъ  губѳриій 
Россіи.  Постараеноа  опрѳдѣлвть  оун^ст- 
вѳнную  сторону  вопроса,  взятаго  оъ  этой 
точки  эрѣнія. 

Вслѣдъ  за  обиародованіѳгь  Положѳній 
19-го  февраля  1861  года  о  крѣпостныхъ 
крестьянахъ,  состоялся  і^сочайшій  увазъ 
о  примѣненіи  этихъ  ПодоженШ  кь  кресть- 
янаиъ  государственнынъ  въ  видахъ,  „вя- 
щаго"  улучшонія  нхъ  быта.  Согласно  на^ 
швиъ  законаиъ  о  состояніяхъ,  государ- 
ственные крестьяне  принадлежали  и  прежг 
дѳ  къ  числу  „свободныхі»"  сельскнхъ  о(Ы- 
ваіелей.  Глшая  сторона  вопроса  заклю- 


чаетоа  понтону  не  столько  въ  опредѣле- 
нів  нхъ  правъ  лнчныхъ  и  по  имуществу  н 
нхъ  аднннистратавнаго  устройства  (хотя 
это  поолѣднеѳ  нѵЬетъ  невомнѣнн^  важ- 
ность), екоЕЬКО  въ  уотройсіт»  ноаемель~ 
номь.  Гдѣ  же  искать  основныхъ  началь 
дхя  разрѣшѳнія  вопроса,  такинь  обравоігь 
ограннчѳннаго? 

Иавѣстно,  на  канонъ  оонованіи  Под»- 
жоніа  19-го  фѳ^>аля  1861  года  рѣшнди  во- 
просъ  о  поземельноѵь  уо^йетвѣ  вресть- 
янь,  кото{й1хь  трудь,  вмѣетѣ  съ  звалшо 
находившеюся  въ  нхъ  польэовавіи,  оооть- 
влялъ  законную  собственность  шміѣщиковъ. 
Осиованіемъ  для  этого  рѣшешя  послужили, 
жЬйствительные  фалатл  —  оушѳствовавшіѳ 
позшіедьные  надѣш  и  сущѳетвовавшіе  жь 
иѵЬніяхъ  оброкв,  во  воемъ  раввообраЫя  и 
тѣхъ  и  другихъ.  Нормы  выошжсъ  и  'няз- 
шихъ  надЬловъ,  и  соотвЬтстауюпщхь  тгь 
оброковъ,  были  определены  толыю  паял 
руководство  для  иекшчкгельиыль,  врай- 
нихъ  и  поэтому  вообце  рѣдвнхь  олучаѳвгь 
Точно  также,  осиованіеѵь  для  выкупа  шь 
служила,  въ  оброчныхъ  шгішшхъ,  помимо 
всявихъ  оцѣпокъ  и  кадастровъ,  капитал»^ 
эація  оброковъ  суцѳствовавшнкь,  тооьпо 
отчасти  н  нрвгѳігь  только  еаегва  нсіфав- 
ленныхъ,  -а  ве  вновь  оаредѣлехныхъ  ка- 
кнмн  бы  то  ни  было  снособамн.  Законода- 
тельство ограничилось  регулировашвнъпре- 
нмущественно  повянпосхв  надѣльной,  бар- 
щины, яля  того,  что  составляло  глави№ 
шій  првзвакыфѣпостяаго  нрава.  Вь  отоігь 
ингано  утвѳржвеніи  и  признанін  существ»- 
вадшихъ  фактовъ  н  проявлѳшй  ^гЬйствк- 
тельной  жиани,  насколько  они  не  аротиво- 
рѣчилн  саиынъ  настоятѳльшшъ  трѳбова- 
ніямъ  справедяивоотв,  долнию  вцкЪть  одну 
изъ  главныхъ  нричннъ  успѣшвоспі  у  насъ 
крестьянской  реформы.  Успѣхъ  атого  дѣ- 
ла  подтверди  ль  собою  съ  одной  стороны, 
что  уваженіѳ  къ  жизнн  елужнтъ  иаилу^ 
шнмъ  ручапедьотвонъ  благополучнаго  осу- 
ществлвнія  в  исхода  каждой  реформы, 
оъ  другой  стороны  также  доказать,  что 
КАКЪ  бы  ни  были  ввращевы  экоиомическія 
отжнпенія  уотавовленнынн  вь  стрюЬ  за- 
конами, сила  народной  жвзви,  до  иввѣст^ 
вой  етввмн  исправляетъ  дѣйепія  ваво- 
новь:  ѳелибы  крѣпоствое  населенів  впол- 
нѣ  соіхранило,  до  1$Ич>  февраля  1861  г., 
законный  характера»  поігЬщичьей  ооботвѳв- 
ности,  не  смягченный  силой  цивилизации 
а  добраго  обьпал,  то  прнэианіе  8акові&* 
дательствомь  19-го  февраля  поввмвлыіыхъ 
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отношвній,  вовнившюгь  иэъ  крѣпостнлго 
права,  ѲДВ&  лг  иогло  бы  йШіхпюъ  бѳ8ъ 
чувсшпелпіхъ  потрясвнШ. 

Итакъ  прѵ  эакояодв/геіьвоігь  разрѣшеііія 
вопроса,  оЬь  осяобожхѳкія  крѳстьяігь  огь 
крѣпостной  ювисаности,  ве  были  положены 
въ  основу  оталѳченныя  натад»  личнов  сво- 
боды н  бвзтоловиаго  права;  помЪпигаьеЙ 
собственности  на  аѳмля  крветышвкихъ  на- 
^^ѣяовѣ.  ЗаконодаФѳльствоігь  быль  пряшіть 
во  вшшавіѳ  хѣвствительйый  порядокъ  ио- 
торически  слохившѳйся  жизни.  Но  если 
при  аопроеѣ  о  поаемельноѵь  усфроЙстагЁ 
<!нвшаго  крѣпостиаго  ваоѳлепія  не  прек- 
«тояло  иеобходщюсги  іршиювать  о  тоігь, 
«оетевлявгь  лн  я  до  какой  степени  соста- 
вдаеть  «еділя,  которою  пользовались  кре- 
стьяне, яеогьеіиеігую  собоіѵенность  шь 
нѣіциковъ,  то  въ  прпігѣяѳніи  ПоложбяН 
19-го  февраля  къ  багу  государствѳяннхъ 
крветьяѵь  быля  бы,  каяютеа,  еще  ѵѳнѣе 
уііѣстиы  юінідячѳскія  или  философиче- 
скіл  изслѣловмія  о  ТОНЬ,  кто  собствен- 
янБь  ншодящейоя  въ  пользовааіи  государ- 
ствешоаъ  креетьянь  земли,  казна  или  кре- 
стьяне. Если  тогда  было  призвано,  и  прлз' 
яано  вѣряо,  что  ннкакія  логическія  фор- 
мулы н  юрвдичѳекія  указанія  не  въ  состо- 
явіи  были  бы  провести  ясную  разграничи- 
тельную черту  нѳицу  понягіями  о  іфѣлост- 
ноѵь  зенледЬльчеококъ  труд:Ь  и  о  овяэан- 
ноиъ  съ  ними  позѳнельиоыъ  надЬлѣ,  то 
кЪгутъ  ли  быть  какія- нибудь  осяованія 
иадѣяться,  ѵіч>  мы  найдѳнъ  подобную  рѣз- 
кую  черту  нвя^  правами  казны  я  права- 
ми гоеударотвѳввыхъ  крестьянъ  на  землю, 
находящуюся  искони  въ  ить  постоянное 
пользованіи? 

Чтобы  соблюсти  вгЬрноотьуказаніянъ  дѣй- 
ствіггеяыгоепі  и  вігЬетЬ  ПоложеніЙ  19-го 
февраля  въ  пртгЬнѳніи  ихъ  къ  нормаль- 
ному устройству  государствѳнныхъ  кресть- 
янъ, прѳавде  всего  слѣдуѳтъ,  кажется,  дер- 
жаться гл^ой  нЕКли  эттгь  Положеній,  по 
копфой  огаовааіѳігь  над:Ьловъ  и  оброковъ 
елухатъ  сущеоѵвужнція  даяния,  безъ  вея^ 
кнхъ  предварительиыгь  оцѣнокъ,  када- 
стровъ,  люстрацій  и  вытѳкающихь  отсюда 
влоасныхъ  разчетовъ. 

Вь  сааіомъ  крѣпостяомъ  провѣ  на  людей, 
ямѣвшихъ  въ  еяоемъ  поотояннонъ  польз  сь 
вавін  извѣстное  количество  земли,  заклю- 
чалась иричина,  почему  такого  рода  позе- 
мельная шніѣщичья  собственность  теряла 
извѣспгую  долю  своей  юрщдачѳскс^  полно- 
ты н  опрвдѣлнтельностн.  Волѣдсіѵіе  того, 


оонованіемъ  для  выкупа  послужила  вовсе 
не  пгЬннооть  продаваемой  земли,  но  оцѣи- 
ка  повияяосі<ѳй,  лежавшигь  на  креотьяяахъ 
эа  польвованів  вендвіо.  Кааиталнаація  изъ 
в*/*  оброковъ,  ни  вь  какомь  сл^наѣ  пв^е* 
линиваемыхь  противъ  тѣхъ,  кмсІе  действи- 
тельно уплачивались  крестьянами  помѣщи- 
каиъ,  онрѳлѣляла,  какъ  иэвѣсгао,  разнѣ- 
ры  нывупннхъ  сумиъ.  Воть  сущѳственныя 
чертФі  Положѳній  19-го  февраля  1861  года. 

Что  же  сказать  теперь  о  той  тигѣ,  на 
которой  еіц;ягь  государственные  крестьяне? 
Почти  воя  зга  зшіля  либо  была  занята  ими 
какъ  первоначальными  пооелѳнцами,  либо 
перешла  въ  ѳавѣдываніе  казн»  изъ  быв- 
шихъ  монастырски хъ  имуществъ.  Можно  ли 
привеспі  какіе-нибудь  аргументы  въ  поль' 
зу  того,  что  эта  земля  еоставляетъ  соб' 
отвениооть  казны  хотя  бы  въ  томъ  услов- 
ноігь  омыслѣ,  въ  какомь  крестьянек!ѳ  на- 
дѣлы  составляли  собственность  по  мѣщиковъ? 
Здѣсь  надѣлы  измѣнялись  по  произволу 
помѣщиковъ,  какъ  еобствевняковъ;  вдѣсь 
оуществуюгь  юрндячѳскіе  вотчинные  акты, 
купчія  црѣпостя  свихѣтельствующія  о  за- 
трать капиталовъ  на  покупку;  здЬсь  на- 
кояецъ  мы  исторически  восходивгь  къ  по- 
жалованью  земель  не  населенныхъ,  кото- 
рые были  потомъ  заселены  иждивеиіенъвла- 
дѣльцевъ,  и  чтА  еще  важнѣе,  мы  восхо- 
дниъ  къ  древнимъ  боярскимъ  и  княжескимъ 
вотчинамъ.  То  ли  можно  сказать  о  зѳмляхъ, 
находившихся  въ  постоянномъ  пользоваиіи 
государствѳнныхъ  крестьянъ?  Въ  значитель- 
ной своей  частя  это  были  въ  древности 
земли  черныя,  то-еоть  ничьи;  крестьяне, 
залявпгіе  ихъ,  считали  ихъ  своими,  то-есть 
мірекими,  а  не  казенными.  Въ  инѣніяхъ  мо- 
настырскихъ  отношеиія  крестьяш>  къ  зе- 
млѣ  были  въ  сущности  тѣ  же  самый.  На 
первонъпланѣ<Кыло  пользованіе,  и  въ  поль- 
зованіи  никто  не  тревожилъ  крестьянъ;  о 
собственности  пока  не  было  рѣчи.  Лишь 
■въ  послѣдствіи  писанное  законодательство 
стало  присвояваіъ  казігЬ  отвлеченное  пра- 
во вобственноети  на  зги  земли,  но  зто  іфа- 
во  было,  что  называется,  пи^ѵт  }и9:  шо 
не  осуществлялось  до  самаго  послѣдняго 
времени.  Впрочемъ,  и  теперь  эти  земли  на- 
зываются въ  яашемъ  законодательствѣ,  то 
казенными,  то  общественными,  и  находятся 
въ  пользованіи  крестьяпъ  безг  ерока. 

Прикрѣплѳш*ѳ  всѣгь  крестьянъ  къ  эем- 
лѣ  было  такимъ  обширнымъ  и  мяогозна- 
чительныѵь  фшстомъ  для  Россін,  что  югь 
объясняется  до  сихъ  поръ  множество  осо- 
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бенвоотев  нашего  юрцдичѳехаго  и  ѳвоно- 
ннчеекаго  бытл, — между  лрочшъ  и  отнсь- 
шешя  государственныхъ  крертьякь  въ  игь 
позеиедьнону  влалѣнію.  Когда  преобладаю - 
щииъ  поштемъ  въ  государствеиномъ  уп- 
равлевш  было  пршфѣплеіііе  лица  къ  зен- 
хЬ,  то  яевовножио  было,  конечно,  допу- 
стить иобилнзацію  іфестаявскихъ  зеиель. 
Отсюда  возннкъ,  саыъ  собой,  факіъ  неот- 
чуждаемости мірскихъ  земель,  факть,  ко- 
торый охотно  приводится  въ  доказательство 
казеняшч»  права  ообстаѳниости  на  земли  го- 
вударственныхъ  крестьявгь.  Затѣмъ  глав- 
ный признакъ  принадлежности  дтой  земли 
казнѣ,  какъ  ея  собственнику,  видягь  обы- 
кновенно въ  тонъ,  что  крестьяне  пользо- 
вались землей  хотя  и  безсрочно,  нонеда- 
ромъ,  а  изъ  плал-ѳжа  оброка.  Достаточно 
однакоже  небольшаго  внимашя  и  безпри- 
страстія  во  взглядѣ  на  предметъ,  чтобъ 
у^диться,  что  дтогь  видъ  государственной 
подати,  къ  тому  же  возникшШ  довольно 
поздно, — эта  подушная  повинность  никогда 
и  ни  въ  одной  точкѣ  не  имѣла  ни  малѣ^ 
шаго  соприкосновенія  съ  вонросомъ,  кому 
принаддежитъ  находящаяся  во  владгЁніи 
крестьявъ  земля,  казнѣилисааіимъ  крѳоть- 
ананъ.  Оброчною  нодалъю  облагались,  какъ 
извѣстно,  даже  безземельные  крестьяне, 
множество  подгородныхъ  и  промысловыхъ 
слободъ;  она  нзнѣнялась  сообразно  потре- 
бностянъ  государства,  какъ  и  всякая  го- 
сударственная подать,  помимо  соображеній 
о  количеотвѣикачествѣнадѣловъ.  Самое  ш>- 
нятіе  омадѣлѣ  совершенно  чуждо  поземель- 
ному владѣніюгосударственныхъ  крестьявъ. 
Изъ  того  наконецъ,  что  государство  об- 
ращало въ  частную  собственность  не  зем- 
ли н  не  крѳсіъявъ,  но  яиаселѳнныя  нмѣ- 
шя",  точно  также  нѣтъ  шікакоЙ  возмож- 
ности извлечь  какіе-либо  юрвдическіе  ариз- 
иаки  неотъемлемыхъ  пра^  казны,  какъ 
собственника,  на  общестаенныя  земли  го- 
сударствѳнныхъ  крестьянъ.  Однимъ  сло- 
вомъ,  зтоть  родъ  вазенноЯ  «собственноета'* 
мы  не  можемъ  выдѣлить,  ни  какъ  право, 
ни  какъ  факть,  ни  изъ  исторш,  ни  изъ 
дѣйствительной  жизни,  ни  изъ  положитель- 
на законодательства.  Если  же  такъ,  то 
откуда  могла  явиться  мысль  о  такой  „соб- 
ственности"? 

Она  возникла  только  въ  недавнее  время 
изъ  нѣкоторыхъ  чіісто-адмвнистративныхъ 
расноряженій,  и  объ  ѳтомъ  очень  отбить 
сказать  нѣсколько  словъ.  Въ  видахъ  уреи- 
ненія  денеоюньш,  сборовь  съ  гооударствеи- 


I  выхъ  крестьян,  была  предпринята  ѵь  1641 
I  году  оцѣнхадоходовъ,  оолучаемыхъ  іфѳсть- 
:  янами  съ  разлнчныгь  угодій,  находящихся 
I  въ  ихъ  постояаномъ  пользованіи.  Оброчная 
I  подать  не  отжЬлялась  ори  этоігь  отъдру- 
і  гихъ  сборовъ,  какъ  нап|нигЬръ  отъ  повин- 
'ностей  вемекихъ,  государвпеншЛ  к  гу- 
бервеков,  отъ  сбора  общѳотвѳвнаго,  на  ка- 
питаль продовольствія  и  пр.  Наошованіи 
оцѣнки,  вся  сумма  сборовъ  развёрстыва- 
лась въ  губерніи  по  оеленілиъ  съ  иѣкото- 
рою  соотвѣтотвенноотію  количеству  и  ка- 
честву угодій,  котоініни  польаюалнсь  раз- 
личный селенія.  Такое  распоряжеше  вдо- 
нилось,  повидимону,  лишь  къ  тому,  что- 
бы часть  подушныхъ  податей  переложить 
на  землю.  Но  адмиииотраптныя  рашор№ 
жешя  на  дтоиъ  не  отиовилиоь.  Въ  1860 
году,  земли,  остающаяся  за  нормою  весь- 
мидеоятиннаго  иадѣла,  были  отобраны  оть 
крестьянъ  и  обращены  или  въ  казенный 
оброчныя  статьи,  или  отданы  въ  пользо- 
вашѳ  крестьянъ  за  особую  плату.  Были 
даже  попыпш  опредѣлить  эти  нормы  въ 
нзвѣстной  градаціи,  для  различныхъ  мѣстао- 
стей,  отъ  8  до  3  десятинъ,  съ  тѣмъ  что- 
бы подобнымъ  же  образомь  постудить  съ 
такь-нааываѳмымн  излттими  протияъ  при- 
нятыхъ  нормъ  земдямн.  ЗатЬиъ  сдѣланъ 
былъ  другой  болѣѳ  рѣшительный  шагъ,  пу- 
тенъ  также  чисто-администратишымъ.  Но- 
вый щмквила  оцѣнки  получили  хіфактѳръ 
кад  астра;  онрвд:Ьлялаоь  уже  д  оходность  кре~ 
стьянскяхъ  угодій,  съ  назяачешеігь  из- 
вѣотной  части,  сперва  'Д ,  погонь  Ѵ',  оігЬ- 
ночной  доходности  въ  оброчную  подать. 

Третій  и  окончательніШ  пшъ  могъ  бы 
заключаться  въ  томъ,  чтобь  о^>еккі№ную 
тахимъ  способомъ  оброчную  подать  обра- 
тить вь  арендную  плату  за  ввнлю,  пр^ 
надлежащую  казігЬ,  и  предоставить  адми- 
нистративной власти,  кажъ  хозяину  землм, 
увеличивать  арендую  плату  сообразно  мѣот- 
вому  воавышешю  доходовъ  съ  земли. 

Но  при  такихъ  отяошѳніягь  казны,  кшсь 
собственника,  къ  половинѣ  всего  земледѣль- 
ческаго  иаселенія  Россіи,  какъ  кь  ареи- 
даторамъ  казны,  едва  лв  было  бы  можно 
ожидать  удачнаго  примѣнѳнія  ПоложенШ 
1Ѳ-Г0  февраля  къ  поаемедьвшу  устройству 
государственныхъкрестьянъвъ  видахъ  улуч- 
шенія  ихъ  быта.  Намъ  кажется,  что  пра- 
вильное рѣшешѳ  этого  вопроса  мошетъ  быть 
основано  единственно  на  прнзваши  всхон- 
иаго  фактичѳскаго  отношенія  государсіѵев- 
ныхъ  креотьянъ  кь  землѣ,  находящейся 
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«ь  ЖСБ  пользовавш,  н  хопсно  сеетоать 
^^яв■ѢЙшш^ь  обрааомъ  вь  оживлввіи  вть 
быт&  допущвтеѵь  воміожніИкаьш^  эко- 
вонжюовой  свободы- 


17. 

ЫкЛяа,  21 -п  января. 

Чере»  пять  дввй  юѵутвя  аасЬданія  ав- 
глШскаго  парламента,  воторыя,  каш  нож- 
то  на^^Ьяться,  нѣгасошо  рааоЪютъ  густой 
тумань  у  покрывакпцШ  собою  политику  Ан- 
іш  8а  посхЬдвѳе  вреня.  Иоолѣ  говорш- 
вооп,  которую  обнаружил^  іоркъ  Россель 
во  время  своихъ  неудаіѵныхъ  диплонати- 
чеекмхь  компанШ  сначала  ва  Польшу,  а 
шлчягь  за  Данію,  бдагородньЛ  грвфь  нало- 
асиА  на  свои  уета  лешіь  молчашя,  кото- 
рою не  могли  снять  оъ  пнхъ  ни  военные 
подвига  Прусоаковъ  во  вторую  половину 
двѵской  во№ы,  ни  совѳршенныя  надгь  Да- 
шей наенлія  во  время  вереговоровъ  о  ми- 
рѣ,  вк  гашытвн  г.  фоаъ-Бмоніц)ка  увиѵіо- 
жить  послѣднюю  тѣнь  политичесзсаго  зна- 
ченія  Гермаяскап)  Союаа,  н>  даже  фрая- 
ко-ігпшяяокан  конвенція  15-го  сентября, 
не  говоря  уже  о  папской  авідакдшсѣ,  ко- 
торая для  Авглн  иѵЪѳтъ  значѳніе  только 
куріоза.  Тѣмь  ннтереогЬв  будетъ  уанать 
В8ъ  иарлвиеягсюсгь  преній,  чѣт  именно 
въ  настоящее  туманное  время  озабочены 
обитатели  тумшной  Велш&обританш.  От- 
іцна&ющіеся  прѳдъ  Анг^аеЙ  виды,  кань 
можно  думать,  должны  быть  не  ошнь  вѳ- 
еелаго  своііоѵва.  Есть  не  мало  нрызнавоѵь, 
что  вѳлшЕое  еѣвероамервпаяокое  це«ду- 
усобіе  приближаеггоя  къ  концу,  что  оно 
заключится  полиыхъ  возстановлѳвіѳмъ  Оо- 
юза  н  еовершеннынъ  іфеобладашемъ  сѣ- 
верныхъ  штатонгь  н&дъ  южными,  и  что 
вслѣдь  за  іѣігь  рааіхраженіе  ОЬвѳра  вро- 
тявь  Аягдін  за  ея  поджигательную,  неио- 
іфвнвюю  политику  можеть  легко  повести 
кь  во(фуженной  борь^  между  ними.  Одинъ 
ивъ  фортовъ  Вильмннгтона,  —  ноохЬдней 
таванм,  оъ  помощью  которой  Южная  Коя- 
фадвраіря  могла  поддерживать  свои  овоше- 
ніа  оь  Бвровоб  и  особенно,  оъ  Лнгліей,— 
именно  ф^тъ  Фишѳръ,  уже  находатоя  въ 
рукахь  Сѣверанъ,  н  вскорѣ,  бозъ  ооммЬ- 
нія,  вся  гавань  будетъ  въ  полною»  вхъ 
расвораженш.  Генѳралъ  Шернанъ  начнна- 
етъ  гроаить  Чарльст(шу  и  самому  Ричмон- 
ду, а  мецду  тѣмъ  внррн  штата  Георгіи 


обнаруживается  «илыюе  двввнів  протавъ 

сепаратизма.  Д^Ьло  идеггь»  повндинону,  къ 
■развямѣ,  и  нечего  удивляться  оопытвмгь 
завязать  мирные  переговоры.  Но  если  со- 
стокгоя  мир%,  оѵь.ивѵЬнитъ  во  миогомъ 
нввравлѲЕІе  всемирной  аолѵгаки.  Сѣверо- 
Амернкааекій  Союзъ  выйдеть  взъ  тяжкой 
ШЕутреняей  борьбы  съ  закасомъ  военнызсь 
оилъ,  сухопутныть  и  морскнхъ,  какого  онъ 
никогда  еще  не  инѣлъ  прелѵ^е,  и  съ  за- 
паоомъ  иенашготя  въАнгли,  которую  вель- 
кя  назвать  еовефшешю  яеваслуавенвою.  Сѳ- 
наратиэмъ  н  вооружввное  воаотаніе  юнб- 
шіхъ  пггатовь  были,  по  меньшей  мѣрѣ,  на 
половину  дѣлоѵь  Лнгаіи,  также  камъ  аъ 
свое  время  вооруженное  возстаніе  Поля- 
ковгь  протнвъ  Роооів.  Потомъ  Ангдія  силь- 
но поддержала  Южную  Кояфедерацио  по- 
опѣшныѵь  призналіемъ  ея  въ  качеотвѣ  вою- 
ющей стороны.  Всѣ  конфедеративные  крей- 
серы были  построены  на  авглШскихъ  вер- 
фіпсъ,  всѣ  матросы  ва  яихь  были  Англн- 
чаие,  нерѣдко  прямо  взятые  <7ь  к<фолев- 
свдго  военваго  флота,  все  оружіе,  кото- 
рое Сѣверянамъ  удавалось  отнимать  у 
Южаиъ,  оказывалось  анплШекаго  производ- 
ства. Ёслвбы  Англія  н  пряно  стала  на  сто- 
рону Юга,  и  объявила  войну  Сѣверу,  то 
и  тогда  она  не  могла  бы  дЬйствительнѣе 
вредить  сѣверо-америхансвой  морской  тор- 
говать, чѣмъ  съ  помощью  крейісеровъ,  ко- 
торые она  строила  и  вооружала  для  Юж- 
-аой  Коифед^миціи.  Правда,  ати  крейсеры 
захватюали  и  сожиг&іи  также  и  аш'лШ- 
скіа  суда.,  но  рнчмовдокоѳ  правѵіѳльство  з&- 
равЬѳ  обязало^  выплачивать  весь  ущербъ, 
шгкфнй  могь  быть  ташогь  образомъ  при- 
чннѳігь  аиглійомнмъ  подданныѵь.  Что  муд- 
реваго,  ѳоли  рѣшительвые  и  войиолюби- 
вые  СЙЬввро  -  Американцы  воспольауются 
близкшгь  сосѣдствомъ  аиглійскнхъ  волоній 
въ.Сѣверной  Америкѣ  и  даідутъ  Англичан 
яАмъ  почувствовать  хЬкоторыя  неудобства 
столь  славимой  оальмерстоноаской  полін 
тнкв?  Уже  тещіь  вашвштожжій  сѳнагь 
наэшчаеть  ддЁнаддатимѣоячный  орокъ  для 
уничтожввія  тракталф.  о  взаммиосш  между 
КашциЛ  и  Соедимевными  Штатами,  хотя 
этотъ  трактатъ  наиболѣе  выгодѳнъ  для  Сѣ- 
веро-Лнерикаиокой  Республики,  а  г.  Сю- 
ардь,  въ  своей  дипломатической  дерепис- 
вѣ,  указываетъ  на  причину  такого  обрѵ 
за  дЪйствійі  которая  именно  заключается 
въ  томъ,  что  Англія  обнаружила  сочув- 
отвіе  кь  Югу.  Возможность  разрыва  съ 
Лмервкой,  безъ  оомвѣнія,  входила  въ  оо- 
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обрмсенія  англШокаго  правительства,  ког- 
да оно,  вопреки  другимъ  разчѳтанъ,  ста^- 
радось  объединить  въ  полнтическонъ  от- 

яошѳніи  свои  сѣверо-анѳриканскія  колонін, 
и  настаивало  на  тонъ,  чтобъ  окѣ  увели- 
чили собственныя  своя  воѳняыя  силы.  Эта 
жѳ  вовиожность  объяоняетъ  и  ту  чрезвы- 
чайно осторожную  политику,  которой  схѣ- 
дуеть  Англія  въ  послѣднсе  ^ѳмя  въ  Ёв- 
ропѣ. 

Разрывъ  иеждуАяглеЙ  и  Америкой  быль 
бы  событівнъ  велочайшей  важности  дія 
всей  Европы,  и  оаяанѳнова^^ь  бы  собою 
начал)  потряоенШ  и  замѣша/тельствъ,  эле- 
менты которыхъ  существують  повсюду. 
Нѣгь  оомнѣнія,  что  Фраищя  поспѣшила 
бы  восоользовал<ься  такимъ  бдагопріятиынъ 
для  нея  положѳніеігь  дѣлъ,  и  что  Вельгія 
и  даже  Рѳйяскіл  провинціи  Пруссів  и  Ба- 
варіи  подверглись  бы  съ  этой  стороны  ана- 
чительной  опасности.  Пѣіъ  соннѣнія  так- 
же, что  Англія  нанеродь  постаралась  бы, 
а  иояегь-<Іыть,  и  теперь  уже  старается 
направить  куда-нибудь  еилыФрадціи,  чтобъ 
отвлечь  ее  отъ  Бельгіи  и  Рейна.  Но  не 
мѳнѣе  несоннѣино,  что  и  для  Россіи,  въ 
случаѣ  разрыва  незму  Аягліей  и  Амери- 
кой, открылись  бы  виды  освободиться  оть 
тяжкихъ  условій  паішжскшч)  тракта/га  и 
вообще  поправить  свое  политическое  поло- 
женів.  Во  всякомъ  случаѣ  нанъ  нечего  опа- 
саться борьбы  между  двумя  отраоіями  ан- 
глосакеонскаіч)  влвмени,  хотя  ѵЬть  сомнѣ- 
нія,  что  было  бы  НС  въ  интересахъ  Рос- 
сіи,  еслибы  въ  виду  такой  отдаленной  н 
не  совеѣвгь  еще  вѣрной  случайности,  кажь 
война  между  Англіей  н  Ооодняенныни  Шта- 
тами, Россія  теперь  «е  пошла  на  оближе- 
те сгь  Франціей,  огь  котораго,  по  всей 
вѣроятностн,  были  бы  не  прочь  въ  Пари- 
жѣ.  Бслибы  еоврѳменемъ  это  оближете, 
действительно,  оказалось  необходимо,  то 
оно  никогда  не  ушло  бы  отъ  насъ;  теперь 
оно  было  бы  равносильно,  если  но  совер- 
шенному отреченію  отъ  русской  наіцоиаль- 
•ной  политики  внутри  Россіи,  то,  по  край- 
ней нѣрѣ,  значительному  ослаблению  этой 
политики.  Мѳяцу  ФраиоіеЙ  и  РооеіѳЯ  сто- 
итъ  тавъ-называеиый  польекій  вопросъ,  и 
пока  этотъ  вопросъ  не  будетъ  разрѣшенъ 
окончательно  въ  національно-русскомъ  смы- 
слѣ,  до  тѣхъ  поръ  русское  народное  чув- 
ство и  вігЬстѣ  русскіе  интересы  будугь 
противиться  сближеиію  съ  Франціей,  обна- 
ружившей такое  горячее  сочувотвіѳ  къ  дѣ- 
лу  польскихъ  нятежниковъ  н  ив  обнажив- 


шей своего  меча  аа  это  дѣло  только  по- 
тому, что  огь  иего  во-врѳмя  уотравшлжсь 
Англія  в  Авотрія.  ВІы  не  говорит  уже  о 

тоиъ,  что  и  вообще  прочное  сближѳше  ед- 
ва ли  возможно  меаѵсу  револющонною  Фрав- 
ціѳй  и  такою  державой  кавъ  Россія,  кото- 
рой политика,  по-всѣмъ  своимъ  предані- 
ямъ,  принадлежишь' къ  совершенно  иному 
нанравлеиію  п  должна  была  бы  подверг- 
нуться полнѣйшей  нетаморфозѣ,  чтобы  съ 
успѣхонъ  дЬйствоммгьроволюціоншпшсрод- 
отвами. 

Въ  виду  отдаяѳшой  возможности  разри- 

ва  яеяцу  Англіей  и  Америкой  заслуживав 
еть  особеннаго  внннашя  ведавнве  ваявло- 
ніе,  которое  газета  Тміра  пршшсшаетъ 
графу  Росселю  к  которое  отноетя  ѵь 
шленвигъ-гольшѵѳйнокону  дѣлу.  Иввѣогао, 
что  эта  газета,  несмотря  на  свое  либераль- 
но-демократическое яаправлевіѳ,  иѳіуЬдко 
печатаетъ  на  своихъ  столбцахъ  полуофя- 
щяльныя  заявленія  фраоцуаокаго  прави- 
тельства, в  между  протаѵь,  первая  изъ 
всѣхъ  франпузскихъ  гаэеть  лолучша  для 
иапечатанія  рѣчь,  произнесенную  нмпераг> 
торомъ  Наполѳовомъ  на  новый  годъ.  Въ 
этой-то  газсггѣ,  отъ  25^  января,  было 
иапѳчаѵаво,  тго  »по  овѣдЬніяѵа,  подучев- 
нынъ  нзъ  Лондона  и  засдуживаюшннъ,  по 
своему  пронсхождѳнію,  большаго  довѣрія, 
графъ  Россель,  ооакалѣя  также  живо,  кекъ 
и  въ  прежнее  время,  объ  уіяравѳаіи  Лом 
донскаго  трактагга,  тѣлъ  случай  яісва- 
затьоя,  тірл  ныяѣшнемъ  положеніи  дѣлъ, 
въ  пользу  разрѣшенія  вопроса  о  Герпог- 
ствахъ  въ  духѣ  поляліки  націонадьноогвй'* . 
Это  загадочное  заявленіе  облегЬло'вею  Ев- 
ропу, и  прояюѳло  повсюду  довольно  силь- 
ное впечатлѣігіе.  ЛопМітівс^е  лидетвтв 
2Ыитд,  органъ  г.  фонъ-Бномарка,  не  за- 
медлила высказаться,  что  въ  Бершіѣ,  по 
крайней  нѣрѣ,  не  было  получено  подобной 
депеши,  графа  Росселя.  То  же  самое  го- 
ворить теперь  и  полуофипіядьннй  берлиж- 
скій  корреспондентъ  Кемаклой  ІЪмтм, 
въ  письмѣ,  огь  27-го  января,  зажѣчая  при 
этомъ,  что  лорду  Росселю  яѣть  никакой 
надобности  сож&лѣть  объ  уегграненім  Лон- 
^доискаго  трактам,  тавъ  какъ  самъ  же  ооъ 
объявилъ  иа  Лондонской  конференціи,  ког- 
да предложенія  его  не  были  нриняты,  что 
до  окончатѳльншч)  разрѣшонія  вопроса  о 
Герцогетв&хъ,  ЛоцдонокіЙ  трахтать  еохра- 
няетъ  свою  полную  силу.  Если  шшггика 
національностѳй,  продолжаеть  тотьже  вор- 
респоидентъ,  снова  выставляется  теперь 
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вп^режь  въ  овтв  «ъ  вопрооонъ  о  Герцог- 
ствахъ,  ТО!  сдужвть  ііредостережвніѳігь 
дш  Авотріи,  которая  мечтмтъ  обыѵь  съ 
руяь  все  ж%лОі  какъ  тодьво  іфшпгь  Аь- 
гуотевбургскіб  бшъ  бы  назвачввъ  времен- 
нынъ  гоеудАремъ  Шлеввшгь-Гошптейна. 
Но  глаавая  сим  вдлвлѳнія,  напѳчатаннаго 
во  фравцувокой  гавѳтѣ,  по  оловамъ  ушь 
ышутаго  ворресшшдѳкпц  ваключается  во 
вюрой  его  шоовшсѣ,  шіѣющей  оЬдью  вііу>- 
пшть  Нѣмцаігь  опаоеша  насчѳтъ  того,  что 
росіішрѳніе  пруосжаіѵ  могущеетеа  въ  Гер- 
цогствахъ  аовлеѵетъ  аа  собою  раопростра- 
нвяіе  врод^въ  Фрааців.  Корресоощкенть 
какь  бы  вааюваегь,  что  вааѣстіе  гаѳвш 
и  Твтра  провеходвть  ивъ  аввірШежахч)  но»- 
точника.  Дѣвствитѳльво,  вѣиовів  коррес- 
поиентъ  ВтЫтгдег  ВдпвіЛаІІе,  какь  ны 
сооСиииш  вчера  аодъ  рубрикою:  Шлезвть- 
ІЬлышпе^іепШ  еонроеь,  разожавываегь, 
что  подобниа  опасеиаа  ваявлевы  бымя  оть 
имени  графа  Росселя  англійениііъ  повѣрен* 
ньшъ  въ  дЬлагь  въ  Вѣнѣ,  г.  Бонажонъ. 
Напротивъ,  вѣнскіл  газеты,  и  во  главѣ  ихъ 
ВоіаеЫфег,  прѳдставдяютъ  ^гЬло  такъ,  какъ 
будто  бы  съ  ововнъ  заявлешѳнъ  въ  пользу 
примѣненіл  иачала  ваоіон&льностей  къ  во- 
просу о  Гврцогствахъ  графъ  Россель  обра^ 
тш№я  іфямо  къ  Парижскому  кабинету,  но 
не  услѣлъ  его  свловиіъ  въ  попву  своего 
предяохешя.  ІТрв  пошь  другая  вѣнская 
газета  ^аінкгег  полагаѳть,  что  графъ 
Роеседь  нмѣлъ  въ  вщу  только  вызвать 
ТюльцмйокШ  кабиветъ  иа  о<^ьявнвнія,  и 
рабоовшить,  каной  поднпки  будетъ  оѵь 
дѳршіьоа  вгь  опошеиів  въ  ііие8вярь*<ч>дь- 
штѳйнскому  вопросу,  а  третья  вѣвокая  га^- 
зета,  ОШеиівсНе  Рояі^  ве  придаетъ  ника- 
кого особенши<о  шшггичвеваго  звачѳнія  за- 
явленно  графа  Росселя,  и  иаивво  дунавгь, 
что  ово  равчмтаво  только  ва  то,  чтобы 
благощнятво  подѣвствовать  на  принца 
Ведьестго  и  украсить  собою  Сѵшт  Кни- 
гу»  которая  будетъ  представлена  парламен- 
ту кь  вервое  время  поолѣ  его  открыты. 
Но  въ  евавн  съ  общннъ  полоэкеніеѵь  дѣм 
н  въ  ошіеевііпш  Англш,  отвосіпѳаво  раз- 
рыва съ  Амвршсов  и  относительно  пляаовъ 
Наполеона  ваявлміе  графа  Росселя 
могло  инѣть  п:Ьлью  скловнть  ПруооІю  къ 
большее  умѣреннооти  и  тЬнъ  поиѳржать 
союзъ  ея  съ  Лвстрівй  и  добрый  отяотекія 
ігьмвнышшъгосударетааігь  Гермаяія.Увѣя- 
чаютоя  ли  эта  усвхш  уоітѣхо)іъ,-»8ТО  дру- 
гой вопрооъ. 
ІІшѳраіторъ  Наоолеонъ  ооблюда&гъ  п 


шлвавкгъ-гольштѳввековъ  вопрооѣ  отро- 
зкайппй  нейтралитетъ  кедкду  Пруссіѳй,  Ав- 
стріей  и  меньшими  государствами  Герма- 
шл  и  вѣроапю  будетъ  соблюдать  его  до 
іѣхъ  оорь,  пока  дѣдо  не  прмметъ  рѣшв- 
тельваго  оборота.  Онъ  віісважется  тоіда 
или  за  Пруооію,  или  противъ  нея,  смотря 
потону,  чтб  будетъ  для  него  выгодвѣѳ. 
Узнать  его  ванѣревія  вь  ваетоящее  вре- 
мя тѣмъ  болѣе  ірудяо,  что  они  не  когда 
еще  опредѣлпъоя.  Пруссія,  съ  своей  сто- 
роны, по  замѣчашю  одного  париасскаго  ди- 
пломата, сообщаемому  въ  газѳіѣ  ТѴашІе- 
гег^  то  сближается  съ  франщѳй,  то  от- 
даляется огь  нея,  смотря  по  реауль- 
тагамъ  прѳдпринииаемыхъ  ея  принци- 
пами поѣздокъ  ѵь  Вѣну.  Въ  настоящее 
время  дЬло  идеть,  п(Мѳидинону,  сворѣе  ва 
разладь  съ  Австріѳй  и  на  сблвзкѳвіѳ  съ 
ФранцІѳЙ.  Не  дцюмъ  нолуофнціяльный  бер- 
линокій  воіфеспондевть  Кмыипеой  Гаавты 
такь  громко  ваявляеть,  что  Пруесія  не 
ыожеть  согласиться  на  то,  чтобы  покро- 
вительство Г^анскаго  Союза  было  рао- 
простраяено  иа  Шлѳзвигъ,  ве  входящій  въ 
соешвъ  его,  потому  что  это  значило  бы 
узаконить  требовачія  АветрІи  относительно 
расорострааввіл  этого  покровительства  и 
на  Венецію,  а  вто,  по  слованъ  корреспон- 
дента, вовсе  ве  входить  въ  разчвіы  Прус- 
са. Не  дарсшъ  также,  въ  своей  послЪд- 
нѳй  депешѣ  жъ  ВЪнскону  кабинету,  сооб* 
щѳявой  нанъ  вчера  по  телеграфу,  г.  фонъ- 
Бисмаркъ  съ  такою  удивителыіою 
ремовностью  утвервммть,  будто  бы  поло- 
лЕятелные  янторесы  Авбтрін  яваюдятея  я» 
на  юоввой,  а  ва  вооточвой  ея  граіпці;,  в 
тѣнъ  какъ  бы  старается  побудвть  ѳѳ  въ 
закшѵгаігь  съ  атой  оггороны,  тогда  какъ 
для  всяхаго  очевцдно,  что  главнѣШй  вв- 
тересъ  Ляетрів  заключается  ть  томъ,  чтобъ 
отстоять  ея  положеніе  въ  Италіи— «противъ 
Франціи  в  Италіяяекаго  королевства,  н  въ 
Гермаяіи— противъ  самой  ПруевІа,  не  ял- 
тѣвая  борьбы  на  Востовѣ. 

Повиднному,  Авсігрія  ие  поддается  лува- 
вынъ  внушѳшянъ  т.  фонъ-Бионарва,  я  ѵЬн* 
скія  гааегы  особенно  укавнвають  на  иеоб- 
ходимость  облиясѳнія  съ  меньшими  термая- 
скани  госухаріпшши,  чтобы,  въ  случаѣ  на- 
добности, д  ѣйвтвовать  съ  нвяи  заодно  яро- 
тнвъ  властодюбивыхъ  видояъ  Пруесін»  а 
полуофнціяльяые  органы  аястрійской  асур- 
надистйки  еъ  радостью  провозглашаютъ, 
что  всякое  разногласіе  межріу  Австріей  к 
мшьшимн  государствами  въ  шлезвир&-голь- 
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штѳйнскомъ  вопросѣ  окончатвдьно  устра- 
нено, и  что  даже  сшгь  Гановеръ  гораздо 
бляжл  стоѵгь  къ  австрійовиігь,  нежели  кь 

пруескимъ  воззрѣніяігь.  Утверждаютъ  да- 
же, будто  бы  между  Австріей,  Баваріей  в 
Сакооніев  ведутся  переговоры  о  такоиъ  раз- 
рѣшѳніи  шлезвигъ-голыіггеЙнекаго  вопро- 
са, при  которомъ  Пруссіи  пришлось  бы  не 
болѣе  жертвовать  для  обороны  этого  но- 
валч>  государства.  ч-Ьиъ  всѣмъ  другинъ  чле- 
намъ  Гѳрмааскагоі  Сою^.  Дѣлоидетъ,  какъ 
кажется,  о  тоѵь,  чтобъ  усіроить  федераль- 
ныя  военныя  гававн  не  только  на  восточ- 
иоігь  берегу  Гольштейна,  ииеияо  въ  Килѣ, 
для  арусскаго  флота,  но  к  въ  Нѣмецкоігь 
морѣ,  именно  въ  Ластѣ,  сѣвѳрнов  оконеч- 
ности острова  Сильты,  для  австрШекой  эо- 
кадры,  при  чѳиъ  ПруФоія  в  Австрія  должны 
были  бы  отказаться  въ  пользу  Герцогсхвъ 
отъ  вознагражхенія  за  военныя  издержки. 
Говорить,  въ  этоѵь  сныслѣ  начаты  уже 
переговоры  в  съ  самннъ  Берлиискинъ  каг 
бшіетоііъ;  но  нѣтъ  соинѣвія,  что  съ  атой 
стороны  они  окажутся  совершенно  беву  спѣШ' 
ными.  Впроченъ,  это  извѣстіѳ  гѣвгь  болѣе 
нуждается  въ  дальнѣйшенъ  подтверждвніи, 
что  ш>луофищяльныйнюнхенсвійкорреснон- 
деить  АЫдетвіпе  2титд  шьио  сониѣ- 
ваѳтся  даже  и  въ  тоиъ,  чтобы  Баварія, 
Виртѳмбергь  и  С&ксоиія  дѣйотвитедьно  изъ- 
явили свое  сочувствие  австрШокой  политв- 
кѣ  въ  пиѳзвигь-гольиггѳйнскоиъ  вопросѣ. 
АвстріЙсхШ  кабввѳтъ,  по  словакь  коррѳ- 
опонд№га,  не  сообщилъ  овоихъ  дальнМ- 
шнхъ  видовъ,  въ  этовгь  вопросѣ,  меиьшнігь 
государствамъ  Гермаміи,  а  потому  они  не 
имѣли  и  повода  выск&зыва/гьои  относитель- 
но его  политики,  а  огравичшись  только 
сообщешеиъ  въ  Вѣну,  это  впредь -до  дадь- 
нЬйшихъ  событій,  они  воэдержатся  огь  кяг 
кихъ  бы  то  ни  было  ыѣръ  по  дѣлу  о  Гер- 
цогствахъ. 

Пруссіа  воачѳски  старается  з&ивішшть 
окончателыюе  разрѣшѳніе  шлеэвигь-голь- 
штейнскаго  вопроса,  но  наетуиившій,  какъ 
видно,  болѣе  серіозный  поворотъ  дѣлъ  оаа- 
залъ  и  на  ея  медлительность  нѣкоторое 
вліяяіе.  Твдеі|>ашса,  полученная  нами  се- 
годня, извѣп^вть,  что  Прусоія  въ  ско- 
ромь времени  оо&ниюволитъ  заявить  тѣ 
условія,  которыгь  исполнѳнів  требуется  ея 
интересами  прежде  рѣшенія  вопроса  о  Гер- 
цоготвахъ.  Можно  ожидать,  что  все-та- 
ки этотъ  вопросъ  получить  свое  разрѣше- 
ніе  прежде  ;фугихъ  европѳйоквгь  вопро- 
совъ,  и  тогда  яевѣе  опрсцсЬлятся  взаимный 


отношенія  ведшенхъ  ѳвропѳівкнхъ  державъ. 
Нѣть  ничего  иудренаго,  что  впь  рвзульпі^ 
тЬ  окажется  тЬсиыв  союзъ  между  Фрао- 
ціей  я  Пруссіей,  или,  по  крвЯней  иѣ[уЬ, 
значительное  охлажденіе  между  ПрусЫеЙ  и 
Австріей,  которыѵь  не  замедлить  восполь- 
зоваться Фраиція.  Въ  этигь  «дать  заго- 
товляется уже  на  весну  гарибальдШокая 
экспеднція  въ  Венѳцію,  въ  Южный  Тироль 
и  въДалмацію,—  8ксііедшпя,бъ которой  тай- 
но принимаегь  участіе,  по  увѣренію  Тріест- 
ской  Газеты,  н  Турянскій  вабинеть,  я 
даже  будто  бы  Англіи,  очвамцо  'яаѵЪр&- 
вающаяся  ватралить  Австрію  на  восточный 
вопросъ.  На  гораздо  отдаленнѣйшемъ  нла- 
кѣ  стоять  вопросъ  римсвій  и  коим^  неж- 
дуувобШ  оѣвѳро-америваноЕихъ,  за  кото- 
рыми, легко  можѳть  воспослѣдовать  война 
съ  Англіей.  Эти  грядущія  и  болЪе  или  ме- 
нѣе  вѣроятныя  ообытая  опредѣляють  въ 
настоящее  время  общее  -подитнчевкое  по- 
ложюіе  Ёвропы. 


^Ч^  18. 

ИогЛёЯ.  22-го  ятяря. 

Крѣпоотвое  право  было  зло,  яекака»-- 
шее  всѣ  отправленія  наиіѳй  иародн<Л  яфз- 
нн.  Въ  лшгЬ  хрѣпостиыхъ  людей,  быль 
уииженъ  весь  русокій  Шфохь;  питаемая 
крѣаіостяыѵь  правомь  привычка  къ  произ- 
волу проникла  всюду  нрааио  хЬйогцовала 
камъ  въ  оемейпжъ  быту,  тавъ  л  въ  гоеу- 
да{№твенной  службѣ;  Еотеетвѳнно  ваинте- 
ресованиыо  сохраовніемъ  зфЬпостнаго  пра- 
ва^ и  въ  то  аи»  время  зная  что  ему  дол- 
жѳвъ  орцкт  вои№,  помѣщяки'  оноірѣли 
съ  опасѳніемъ  и  даже  враждѳбностьм»  на 
самыя  насущный  потребности  по  улучше- 
нию, законодательства.  Инѣа  все  его  въ 
-виду,  нельзя яе  иризнагть,  что  отнѣвакрѣ- 
постнаго  права  <^лла  ^личайшимъ  собы- 
тіенъ  русской  ноторін,  ея  новою  эрой  првг 
нмупцественно  въ  общественномъ  и  госу- 
даротвѳнвомъ  отяошѳніи.  Но  велѵ  смотрѣть 
на  дѣло  съ  акояоммчѳсной  точки  зрѣяія,- 
то  ожмданія,  которыми  сонровоицалаоь 
крестьянская  реформа,  оказываются  дале- 
ко неосновательными.  Неудовлетворитель- 
ность ѳнононичесваго  быта  іфѳстьяиъ,  на- 
ходившихся въ  крѣпоотной  эаюсамооти, 
условливались,  шисъ  вцдно,  не  ею  одною. 
Что  надезцды,  возлагавшіяоя  въ  дЪхЬ  улу^ 
швнія  іфестьяневаго  быта  на  освобощвніе 
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оть  крѣпостяоі  моюимостк,  были  преуве- 
личены, въ  этонъ  ножно  было  уФЬхигься 
и  преѵе  ооуществлепя  крѳотышсков  ре^ 
фоіжы:  для  этого  было  достатояяо  ввгля- 
нутыіабытьговуд&імтгвѳвиыть  крвстьяяъ, 
которые  к|)ѣповтіи>ііуіірму  неподлежмог, 
потанностей  нѳслн  яѳсоивѣнво  меньше  чѣѵь 
кресіъявѳ  понѣщіпыі)  во  въ  «кономвч»- 
скомъ  отношвнін  еіѵяли  олподь  не  выше, 
а  нерѣдан)  и  ннасе  игь.  Не  слѣдуеть  ля 
изъ  этого,  что,  желал  улучшить  авономк- 
чеекШ  быть  земледѣльчѳовкхъ  нвввлѳяШ 
и  ожявпъ  сельское  хозяйство,  законода- 
тельство не  мокетъ  остнавливблъся  на 
ц>ѳетьяневой  рѳфориѣ  и  ея  непоорѳдвтвеіь 
ыыхъ  поеіѣдвтвіять,  а  должно  принять  еще 
какое-нибудь  иное  рѣшѳиіе?  Не  с^^Ьxу•тъ 
ли  вредполгать,  что  ето  иное  рѣпютіе  су- 
щѳствѳнно-ваашое? 

Въ  каконъжв  напрааіѳнш  ножеть  быть 
щишято  столь  важное  рѣшенів,  отъ  кото- 
раіч)  въ  экономичѳовонъ  отношеиіи  было 
бы  шнгаолигелыю  ожидать  еще  большихъ 
послѣдствій  чѣнъ  отѣ  освобождвшя  крѣ- 
постныхъ,  и  которое  должно  раопроотр^ 
шпъся  не  только  на  бывішігь  крѣпоотиыхъ 
крѳстьянъ,  ио  и  на  крестьявъ  привадю- 
хавппоъ  ввковв  къ  овобохиыиъ  оооіояві- 
ЯП?  Вопроеъ,  поставленный  таввиъ  о<^>а- 
зонъ,  не  заключаеть  ли  ухе  въ  сѳбѣ  от- 
вета? Улуишевіе  быта  врѣпоотньсгь  могло 
временно  проиаоКдтв  вслѣдетвіе  поиижевід 
повшшостей,  тория  <яв  оѵбыв&ш.  Но 
гооударствѳяшле  крестьяне  неоуть  (фавян- 
тельно  лѳгкіе  валет,  в  о  пошоаенін  втжгь 
налоговъ  не  иоасёть  быіъ  рѣчж.  Къ  тону 
же  ошл*ь  воказаѵь,  что  госухіфопенннв 
крестьяве,  отшодыю  обрмвяѳнннѳ  пошн- 
ноеѵяни,  ховяіѵпап  ниеволько  ав  лучвм 


ітгЬпщчьихъ  крѳстыѵь,  которыхъ  ш 
нооти,  особенно  въ  ввдѣл>ныхъ  тіѣшяхъ, 
законодатольогао  признало  «рввѵЬрно  тяж- 
кими и  потопу  подвигло  еокрицеяЬОі  Этоть 
опытъ  даетъ  лв  право  надѣятъоя,  что  по- 
нвжевів  обрововъ,  платнмыть  государст- 
венньши  крестьянами,  ножеть  отозваться 
занѣтнымъ  улучшяіѳігь  нть  быта?  Намо- 
тоць,  никакому  сомаѣшво  на  подлежать, 
что  сельское  хозяйство  нисколько  не  ожв- 
виотаь  бы  велЬдотвів  уиеньшеиіе  оброиной 
платы  взимаемой  съ  государотвенвыхъ  врѳ- 
стьямь,  а  въ  аконоішчеовоігь  оліошенія 
особеиво  желательмо  ожнвлеше  оельскаго 
хозяйства.  Повсюду,  гдѣ  отѵЬнялиоь  рбя- 
зателкдыя  отвошенія,  сельское  хозяйство 
сейчась  же  улучшалось.  У  васъ  мы  этого 


нвгащмъ.  Наиротпгь.вольвояавмвыйтрудъ 
поѵгя  нигд  ѣ  въ  Росоів  не  іфпюеить  б»- 
рыщей,  аво  ннопігь  ѵЬотагь  деже  не  оку- 
пается. Одяихъ  недостаткомь  рабочихъ 
рукь,  одною  неоораэнѣраооѵью  крестьян* 
скате  населенія  оъ  ншииин  обширными  про- 
стравотвани,  нельзя  еще  обья^ппъ  оебѣ 
это  явлввіе:  ѵь  Сѣвериой  Амѳравѣ  эенель 
ѳШіе  больвю,  а  рувъ  меньше,  и  тѣнъ  не 
невѣе  вольнонаемный  трудъ  танъ  окунает- 
ся; оиь  даетъ  возможность  платить  работ- 
никакь  втрое  и  вчетверо  протввь  того^  что 
у  яаюгь  пявтвіся,  в  получать  зиатггель- 
ныѳ  барыши,  нревращающіѳ  простыхъ  ко- 
лонистовъ  черезъ  нѣсколько  хЬтъ  въ  ^бо* 
гжшгь  помѣщиковъ.  НѳвБігоду  ншнего  по- 
лѳжѳиія  орашпггельно  съ  еѣаеро-амврінкан- 
скиѵь  нельзя  объяснить  и  климаііпееннни 
уоловіями:  у  насъ  есть  ліѣлыѳ  края,  кото- 
рые могугь  по^яюртгь  съ  земледѣльчески- 
мв  сѣверными  штатами  Союза  даже  ево- 
инъ  клинапнгь;  кромѣ  того  природа  надѣ- 
лнла  Рооеію  вшровою  воіооой  чіфмовема, 
ѳданотвенною  на  ѳѳниомъ  шарѣ.  Чего  же 
не  достаеть  для  оживленія  нашего  хояяй- 
стаа?  Чего  ножеть  не  доставать  кроиѣ  того 
въ  чѳмъ  .  вообще  исфочмнкъ  жизни,  кавъ 
экономической,  тавъ  и  всякой  другой?  Для 
улучшения  эковоннчеоваго  быта  яашнхъ 
земледѣльчвскнхъ  клаоотвъ,  для  ояшвле- 
нія  нашего  оельонаго  хоаайетва  ігЬть  дру» 
ган>  средства  кроѵЬ.  водворенш  авономв- 
чевкой  <яіободы,-~п>й.  авовомнчмясой  гаю- 
боѵі,  которой  равно-  не  доотѳгь  руссквѵь 
иреіі  II  иимъ  веЬгь  ванмсжмаай. 
■  Г-лашымъ  превятотвіемъ  въ  водворѳнію 
экономическое  свободы  въ  руеевемъ  сель- 
скомъ  быту  (вромѣ  славянофильокихъ  Твг 
орій  о<Кь  общриноігь  вѳклввшіігЬнш,  очи- 
тавщигь  теперь  свовхь  зашвтвивовь  .едв- 
ницайш,  а  ововхъ  противниковъ  тысывчакн) 
служаггь  опасевіа  пролѳтаріата,~опаоѳнія : 
занесеняыя  къ  каісь  съ  Запада  Европы,, 
но  въ  Россіи,  при  нашихъ  безіііірныть  про- . 
странетвап,  не  ммЬющія,  позволаівііъ  св(№ 
высказать  это,  ни  налкйшаго  смысла.  Что- 
бы предотврагать  аеш>эможную  въ  Россіи 
онасяость  пролетаріата,  ны  обязываемъ 
каѵдаго  врѳотьянвиа  непремѣнно  владѣть 
землей  и  нвнренЬнно  быть  хо8яиноігь,.и 
что  же  ны  черѳзъ  то  получаѳнъ?  Хороше- 
му хозяину  нѣть  простора  въ  іфестьяв- 
скомъ  быту;  онъ  не  можеть  богатЬть  оота- 
ваиеь  врестьяинномъ,  йъ  особенности  не . 
ионсегь  бопиѣть  продолжая  заниматься 
сельскимъ  хозяйствонъ.  Онъ  нркнужденъ 
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обращаіъ  свою  предаришчнвосвъ  н&  раа- 
ныѳ  цобочше  промыслы,  и  еслв  ему  по- 
веавтъ  въ  нить,  то  оігь  прииуаденъ  пере- 
ходить въ  городское  состояніѳ.  Какъ  въ 
купечеотвѣ  у  яаоъ  иѣть  сущѳотвующихь 
по  нѣокольку  отожЬтШ  фврмъ  ~  разбогвг- 
тѣвшів  купцы  хашг-разъ  превращаются  въ 
благородныхъ  и  дѣлыотоя  псмѣщшиши,— 
таігь  тоѵіо  аѣть  у  насъ  ц  отарнвныхь 
богашхъ  крестьлнскнхь  домовь:  богатые 
крестьяне  стааовятса  вупцыш,  в  тшь  ихь 
потомки,  про^  черезъ  купеческое  гващв 
и  пот^явъ  зенледѣАчеокія  преоавіл,  всту- 
паютъ  нзрѣдка  въ  разрадь  зѳмлевлагЬль- 
цввъ.  Такое  кочеваніе  вредно  не  только 
въ  экононвчѳіясонъ, — оно  щмлио  и  въ  шь 
лвтячѳскомъ  отвошеніи:  оно  дѣіаѳгь  и»- 
вовможиымъ  оуществовшіе  посредетвую- 
щнхъ  звѳньѳвъ,  который  соединяли  бы 
зенлевдадѣдьскШ  кдассъ  съ  кдассомъ  крѳ- 
стьанскимъ.  Но  если  хорошему  хозяину 
нѣтъ  простора  въ  крестьянскомь  быту,  то 
вывгрываѳть  ли  ч^іеаъ  ато  плохой  хова- 
ннъ?  Оаъ  остается  хозяинонъ,  это  прюла* 
но  велика  ли  ему  огь  того  радость?  Раэ- 
вѣ  лучше  жить  хокяинонь  въ  развалкв- 
шейся  иабЬ  в  по  полгоду  не  тгЬть  хлѣ- 
ба,  нежели  быть  работниконъ  и  жпъ  хо- 
тя въ  чужой,  но  сухой  и  теплой  избѣ,  на 
сытныхъ  хозяЙ(Жнть  харчахь,  пользуясь 
всѣыи  выгодами  бодыпаго  опроса  на  трудъ? 
Чѣмъ  болѣе  укореналоо»  бы  у  насъ  воль- 
нонаемное хоэяйство,  тѣиъ  лучше  стано- 
вилось бы  положеше  сѳльсквгь  работии' 
ковъ,  на  осяоваши  общаго  ѳкононитескаго 
я^к!тна,  ѵго  яс-дкій  «ядиД  капит&ль  вноси- 
мый въ  сельское  хозяйство  страны  окааы- 
ваѳтъ  свою  долю  вліянія  на  возвышѳніѳ 
платы  за  земледѣльчѳскій  трудь.  У  насъ 
эта  пл№га  нижа,  но  она  никогда  не  воз- 
высшая,  если  вольнонаемное  хозяйство, 
привлекающее  капиталы  въ  сельскому  хо- 
зяйству, небудетъ  вознаграждать  енассь 
нѳобходнныхъ  затрать. 

Обращаеть  виимашѳ  чѵгшгелѳй  ва  по- 
мещаемое ниже  пивыіо  г.  Демвдова,  а  так- 1 
же  на  заііѣтку  г.  Кузьмина,  помѣщениую  I 
въ  посхЬдно-вышедшет  нумерѣ  Воскрес-  \ 
мыхъ  Прибаллеілй  вгь  нашей  газѳтЬ.  Туть  | 
указывается  корѳвная  причина  нашихь  | 
неуспѣховъ  въ  сельскомъ  хозайствѣ,  — ! 
причина,  которую  нристнчѳокіе  сельекіеі 
ховявва  иачииають  веебо^^Ье  и  болѣвоо-| 
звавать.  Не  поддевкать  оониЬшю,  что  рус- 1 
ское  сельское  хозяйство  падаетъ,  но  при- 
чина упадка  аавлючаелоя  не  въ  томъ,  что 


отнѣнеяо  крѣпоотноѳ  право,  авъ  тонъ  пре- 
нмущеетаенно,  что  съ  отмѣной  принудк- 
тельнаго  труда  у  наеъ  не  оказывается  нѳ- 
обходимыхъ  услюШ  труда  вольдаго.  Зтихъ 
услоній  много.  Поземельный  креднткбеэ- 
соорно  нужѳнъ  для  раввнтія  оельскаго  хо- 
зяйства и  для  землвідЬльчеокихъ  улучш»- 
нШ,  во  это  далеко  не  единственное  усло- 
вие. Гг.  Куэьнииъ  и  Демндовъ  совершенно 
вѣрно  замѣчаютъ,  что  когда  сельское  хо- 
зяйство не  іфши>ситъшгоды»тош>8емель- 
ный  креднть  еаѵь  собою  выходить  нзъ 
рада  сельскохозяйотвешшхъ  иотребиоетей: 
деньги  бывашъ  нужны  только  тогда,  кок^ 
да  можно  съ  выгодой  употребить  ихъ;  ина- 
че ваймы  ведуть  не  къ  благоооетоанію,  а 
къ  равзоренію.  Въ  ряду  временныхъ  прв- 
чинъ  сельвкохозяйспевввго  застоя  первое 
нѣсто  заниыаюгь  колебаша  денежной  еди- 
ницы, дЬлающіа  аюозиожнымъ  ховяйскій 
раэчеть:  цЬны  на  большую  часть  продук- 
товъ  завиоять  отъ  дѣвъ  веенірваго  рын- 
ка и  при  колѳбашв  веноельваговуреадол- 
жшл  колебаться,  а  колебаніа  цѣѵь  оби- 
вають  производителя  съ  толку.  Кромѣ  то- 
го, опыть  свидѣтѳльствуѳгь,  что  въ  стра- 
нахь,  гдѣ  нЪгь  іфочной  денежной  «ямни- 
цы,  ігЫін  на  отоусквой  товіфгь  бываютъ 
о(^ішовевно  ниже  норнальныхъ  цѣнь,  жь 
ущербу  домашнвгь  пронзводпелей  и  къ 
выгохЬ  (выгодѣ  аа^твой  и  потому  не  вхо- 
дящей въ  равчеты  при  конкуренцш)  за- 
грашгамыхь  покунатей;  въ  этой  иотшѣ 
удоотовѣраеть  состаалевван  знамѳшсгымъ 
ѳковомастоиъ  Шторхомъ  таблица  цЪѵь 
русскнхь  отпускныхъ  іфцкуктовъ  за  на- 
чало ньшѣшвяго  столѣтіа,  то-есть  ва  то 
врвжв  когда  были  выпусвамш  асснга^иом. 
Между  тѣмъ  какъ  ц&ны  продуктовъ  сель- 
скаго  ховайстаа  стоять  въ  такихъелуча- 
яхъ  ниже  естеоівеввой  нормы,  и  при  томъ 
евіѳ  колеблютоа  яао  дна  въ  день,  плат» 
за  .прововь  м  ва  трудъ  воз^аоѵаеіъ  выше 
нормы,  потому  что  не  зависеть  отъ  во^ 
мірваго  рынка;  при  такихь  условіяхъ  но- 
жѳть  ли  идти  усігЬшно  оельснохоаяйотвен- 
ноѳ  производство?  Но  какъ  ни  разруши- 
тельно дЪЙспуютъ  зтн  условія,  нельая 
забывала  что  они  проноходатъ  отъ  причи- 
ны временной  и  должны  потерять  салу 
векорѣ  поблѣ  уврочѳнія  денежной  едини- 
цы. Поэтому  еще  ваашЬе  тѣ  поотояваыа 
вевыгодвыа  условаа,  въкот<фнхь  находаі^ 
са  ріуосвов  оельокое  хозяйство  всхідотвіѳ 
сдабоств  главнаго  верва  воакой  ввоиомм- 
чеокой  жизвв- начала  личной  овободы  н 
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лвчиога  впдѢеія  въ  быту  руеоккп 
жрѳсткянъ. 

Всѣш  иавѣопо  что  таівое  трудъ  нрн- 
яудвтаіьныЁ;  его  недоох«ткн  яа  «і%  кого 
ш  ткривиоѵсл,  а  нец)^  ѵѣшь  чтбмыіш^ 
дпсь?  ІІомѣацвш,  нвчтаваііе  .о(№  фаѵЬнЬ 
баро^гны,  геаврь  начашиоть  дорожить  ею, 
«есівотра  тѣ  огранвчешя,  кото^мяя,  каг 
в&лось  должны  были  подорвать  все  зн&чо* 
т  іфннудитвАваго  труда.  Это  ^лшп  об* 
тй.  а  бв8ъ  всякаго  ооніѣаіа  характрв- 
стнчеекШ.  И  помѣщики,  н  креотьлто  во 
нногихь  нѣстаогЬ}  сьобщаго  сог^асія,  удер- 
хиваюгь  барщону  в  кавъ  нѳавя  болѣѳ 
довольны  эттіъ  п<^одіииіъ,  которого  ке- 
удовдѳтворитѳлБносіъ  тѣнъ  аѳ  аіѲіі<ке<оч0- 
ВИДН&.  Не  овидѣіголБстауегь  ля  это  о  топь, 
что  ѵь  систѳнѣ  ВОЛЬ  наго  труда  у  насъ  не 
досггаегь  чего-то  еущеотееннаро?  Когда  же 
вольноваешюѳ  хоеяІІотво  нѳ  можегь  вдти 
уваѣіішо.  то  яе  тодыео  помѣіцвху^,  во  и 
крвотышваміь  выгодно  д^шаоъвя  бкдащва: 
крѳстьанаѵь  было  бы  зѳгко  вАіплачнвать 
обровъ  только  при  раэвятіи  вольяонаем- 
ныхъ  ховяйетвъ.  Пѳрвходъ  съ  барщиш  ва 
обровь  сначала  шѳлъ  очѳиа  бойно;  еолй 
теперь  онъ  аошя  оовеѣыь  ооішойился,  то 
въ  втомъ  йикаоъ  ужъ  нельзя  відѣть  при- 
зшшоѵь  оФстаховти,  а  «адобво  видѣть  важ- 
ное унаааніѳ  на  оущеспешгуюнотребнот, 
еяддиимдую  удовявпоревія.  Дѣлоѵьтомь 
что  снетеііѣ  труда  првѵудятаіьввач)  «ъ  ея 
вн^яшини  поб^еяйни  ложно  іфотя^ 
полагать  только  снстену  і^ртда  еов^ршен- 
во  ввободнаго,  црв  которой  должны  спол- 
на хЬВоповюу  другія,  сройетвешши  ей 
побуадівшя,  ввдвядо  обемючип  оебя  я 
оное  вотомотво  в«  олучаѣ  трудол«>бія,  я 
сі^мхъ  попасть  въ  большую  бЬду  въ  олу^ 
чаѣ  лѣноета  я  нервдѣшя.  Средняго  между 
этяш  двувіа  онеггонаия  не  ыожѳтъ  быть. 
Гдѣ  побуацевя  къ  свободному  труду  не 
достаточно  саяьвы»  тот  оть  ѵего  нельвя 
ожидать  той  вяергіа,  которая  с^сЬлала  би 
его  лучше  труда  приіудтѳлмаго.  Хоро- 
шШ  варабсггоѵь,  н  еъ  другой  стороны  опа« 
сность  осттъоя  ва  уашгЬ,  воть  ^  ио^ 
бущківегь  человѣвакъ  фввичѳбнону  труду, 
когда  вігѣшяяію  прянужденія  яѳ  оуществу" 
ѳть.  Ктоявжелаеть  оясггѳмы  прннуацеяія, 
в  въ  то  же  вреяя  хочеть  оноі^іъ  на  дѣло 
треавымя  гдааани,  тотъ  должгаъ  дооуетять 
въ  полной  еажк  яеобходнныя  условія  сво- 
боднаго  труда.  Боли  мн  ообоинся-  допу- 
спггь  ихъ,  есля  мы  буденъ  опасаться  от- 
чуждаемости хрввтьянекихъ  учаеткош»  и 
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крестъіамшшь  усадьб,  то  не  увидят  ни 
улучшвяія  крѳстьяноваго  бша,  ни  ожнвле» 
нія  «ельока^ч)  хоаяйотва  въ  ншпенъ  ото- 
чевтвѣ.  . 

'  Первые  шаіпіѵь  вохвореніх>началъаікь 
нокичввпой  овобохи  «ь  крееіЪяяфкомъ  бы- 
ту всего  удобнЬѳ,  кажется,  с;г^ать  при 
новеиѳльіяояъ  у  стройотаѣ  государотвѳнныіъ 
іфѳстьянъ.  Выкуоъ  в  9Ь  отой  точки  зрЬ- 
нЫ  оказывается  дѣяонъ  нисколько  не 
лательньвгь.  Онъ  прикрѣпляегь  вывупаяь 
щаго  «ѣ  выкупаемому  имъ  участку.  Онъ  за^ 
трудвяеть  пѳрѳходъ  владѣяіл  отъ  одного 
двца  къ  другому,  и  передвижение  лица  <7ь 
одного  мѣста  ва  ^фугое,  меа^  тѣмъ  какъ 
оба  этя  условія  состмляютъ  существен" 
ныятребстааів  экояомвческой  свободы.  Онъ 
вѲ'  ножеть  быть  выгоденъ  даже  въ  фис- 
кальноыъ  отяошеніи,  потому  что  не  при- 
амчетъ  ѵногяхь  охотаняовъ:  казна  полу'- 
чаіа  бы  гормдо  бохѣе  «^^бврвменяііпь 
доходовъ,  осіавнѵь.  обровь  въ  тепѳреш- 
неяъ  вядѣ,  но  «ерелоонавь  >сѣ  подушные 
оборы  на  усадьбы  и  угодья,  я  затЬмъ  на^ 
чавъ  выдавать,  оъ  платой  опредѣлеякыхъ, 
хот  6а  ш  дойоАно  высокихъ  неыдвнъ, 
раешигѳ  рода  аіпм,  облеічающіѳ  свободу 
иагущеетвѳйяяго  я  лнчщкм  передввжейія 
(яапряи^п»  убжоввыя  данная  яа  усадьбы 
я  на  угодья  отдЬльикнъ  лацамъ  и  я:Ьльа№ 
общѳотванъ,  поапшюанав  вцды  лишить  яѳ- 
обдзаашшъ-  вывим&сь  ренрутевій  жребШ  я 
т.  д.^>.  ВѵѣстЬ  сЛ  ѵЬѵЬі  Ѵояечио,  треОо^ 
валось  бы  отѣнить,  во  йсѳмъ  райовѣ  ірѳх- 
польваго  хозяйства,  право  требовать  не* 
рскѣла;  въ  уважѳпія  кь  общинному  быту, 
МО  прішо  могло  бы  быть^  кажется,  за* 
мЪяѳио  правомъ  треббмиъ  соотпбтотвен- 
ныхъ  денѳжныхъ  приолагь,  прячевгь  раз- 
верстка дЪлнлась  бы  не  эѳмлей,  а  дгаь- 
гаян. 


ііобкша,  23-п  января. 

Продолжаювмшея  полтческвя  борьба 
въ  Ируееія  я  вбзяюАющее  вновь  равно- 
глаоіе  незму  минвстерствоѵь  и  палатой 
депутатовъ  въ  Лвстріи,  Яо  одному  и  тому 
аое  вопросу  ~  о  Правѣ  ямѣть  нвдзоръ  эа 
фюншеовынъ  уоравлшіеігь  страны  и  дѣя- 
твоьяо  участвовать  въ  раепредѣленія  го- 
сударстввюпііхъ  доходовъ  я  раеходовъ— 
не  перестаетъ  врявлжирь  нъ  се(№  вяима- 
яіе  раэдичныхгь  органовъ  европейское  жур- 
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налнстики.  АвглШскія  г&зеты  •шт^ъ  бвв- 
престаняо  воввращаются  къ  этому  ирѳд- 
иету,  и  з&ыѣчАнія  ихъ  имѣють  оеобенвый 
вѣсъ  Англи,  которая  съ  такшгь  успѣхоігь 
выработала  свбѣ  свои  полкппесіЕія  уііре- 
яцешя,  которая  такъ  дорожить  пни  и  вгь 
распространеніи  подобныхъ  инь  учрежде- 
ній  нанатериі^  Еэрооы  ввдитъ  ручагелг 
ство  за  сохранеше  и  уарочбнів  обіца«> 
нира,  —  Ангдія,  понясвыиъ  образонь,  зии 
ннтересойава  тѣиъ,  «гобы  аынѣшше  при- 
скорбные внутренніѳ  раздоры  въ  Прусоіи 
и  отчасти  въ  Австріи  не  были  поставлены 
въ  укорь  учреждеаіяцъ  ^  которыни  ати 


относится  къ  исполнѳнноыу  уже,  и  иепол- 
ненноыу  свѣдома  палаты,  военному  прв- 
образованію.  Всѣ  эти  эаивлекія  сажать 
вееоішѣнниігьдошѵгедьтоііь,  что  и  ко- 
роль, и  его  ццистри  цЬнятъ  шквау,  ■што- 
пальную инравсѵвенную,  іцшновшіую  Пріуо- 
сін  ѳа  предотавпш&выни  у^іеакдѳшяіш.  И 
дѣйствитаіьно,  если  финансы  Прусоіиостск- 
лноь  въ  цвѣтушшь  положѳніи, .  не  виотря 
на  воѳнша  из  далеки,  то  корона  обязана 
этннъ  вь  зшнпахьной  мЪ|уЬ-  ревшиону 
набдюдешю  нижней  паяапгы  за  веѣни  от- 
раслями гооударетвеннаго  управлвнія.  Пра- 
вительственная статья,  помещенная  не- 


сіраііы  болЬе  или  мѳнѣѳ  оближаптоа  оъ  і  дино  во  всѣхь  офцоцяльныхъ  и^даниіхъ, 
нею.  орявшють,  что  мнниотеротво  строго  сооб- 

Что  бы  ни  говорили,  арѳобрааованіе  I  равовалооь  во  ввѣгь  овонгь  расходахь, за 


прусской  а^ши  нвсоннѣнно  оказалось  по- 
лезныѵь  въ  аослѣдаюю  войну,  и  иошеть 
принесш  еще  бдльшія  выгоды  Прусеін>  н^н 
щ^шнихъ  властолюбивыхъ  здмыслахъ, 
которынъ  вполнѣ  оочувствуетъ  оано  же 


иоключешекь  тѣхъ,  которые  относились 
къ  воѳшоиу  првобрааовавііѳ,  еъ  рѣшѳнія- 
нн  палаш  депутаіовъ.  Пруосін  «чаетлнво 
окончила  войну,  не  прнбѣгая  ни  кь  кааимъ 
зайиаѵь;  но,  кавъ  справедливо  иапоннижь 


большинство  прусской  нижней  палаты.  Ны- 1  депутать  Твеотенъ  въодноиъ  иэъзасѣда^ 
пышнее  іфуссков  министерство,  которое  I  нШ  палаты,  если  дЬло  обошлось  бѳѵь  зай- 
желала  бы  низложить  палата  д^утатовь,  мовъ,  то  йѳ  потону  тгобы  мвпиотеротво 
не  инѣя  кѣѵь  занѣнить  его  изъ  собсіѵеіі- '  не  желало  ваклочнть  заеиь  дда  войны,  а 
ной  своей  среды,  уснѣло  ноставить  Прус- 1  потону  что  народное  нрсдатвимльотео  не 
сію  въ  очень  выгодное  положеше  относи- 1  дало  на  то  своего  еоглаеіа.  Да  н  самая 


тельно  великихъ  евродейскнхъ  дѳржавъ; 
(жо  благополучно  окончило  войну,  соглас- 
но съ  желащянн  оаной  палаты  двпутатовъ, 
н,  всѣмн  силанн  старается  извлечь-  для 

ПруССІИ  изъ  этой    войны  ВОѢ  ВЫГОДЫ}  ко- 

торыхъ  желаетъ  н  общественное,  мнѣніѳ 


таердобть  н  единодупае  ншшстерства,  оче- 
видно, поддерживаются  соолазатѳѵь,  ко- 
торое оно,  по.нообходиноетн,  должно  ны- 
держивааъ  оъ  палатой  двпутатовъ. 

Н&нъ  случилось,  уже  .  не  разъ  гооо^ь 
о  прусской  кюстнгуціи  1350  года  н  ука- 


этоЙ  страны.  При  зтоиъ  <шо  не  -  отяготило  зыввть  на  ея  слабые  сггороны.  Счвтаеігь 
страны  ИИ  воешюю  павинностью^  :ни  ио^Іяе  лйшиииъ  іфнвѳеш  вѣрвов  -аанѣчашв 
выин  налоганн,  не  прибѣгало  ни  .жь  зай- 1  вѣиоібой  тввхи  ЛоАмАо^,  которая,  срак- 


мамъ,  ни  къ  чрезшчайнынь  фииалсовюгъ 
операціянъ,  даже  не  затратило  на  войну 
выручки  оть  того  займа,  который  быль 
зшслюченъ  для  построения  желѣзныхъ  до-: 
рогь,  —  словоыъ,  оно  возвысило  силу  и 
значеніе  Пруссіи,  ц.  подготовило  способы 
къ  ея  дальнейшему  возвышенію,  нисколь- 
ко не  нарушивъ  внутренняго  ея  благосо- 
стоянія,  не  разстроивъ  ея  финансовъ.  На- 
конеі^і  несмотря  на  уцоропо  нижней  па- 


циоан  конституців  прусскую  и  австрійскую, 
отдаѳть  послѣдней .  првдпонтеніѳ  въ  тонъ 
отношѳнін,  что  «ш  предотавляегь  собою 
н»нѣв  оіфвдЬлешіое  и  нввЬѳ  ааковчѳннве, 
фюнвльиоЙ  оѵороны,  дЬло,  и  ИОВФОНу 
оноеоша  развнватьоя  и  еовершенетвоиать- 
ея  въ  етрогомъ  чиютвѣтотшн  съ  уеловіямн 
дѣйствнтельоостн,  что  конечно,  составлять 
одно  И8Ъ  смшхъ.  важвыжъ  іфеинущесіть. 
АвбТ|нйская  коввгатуцш  ив  входить  въ 


латы  въ  требов&ніяхъ,  король  не  пере-  тмсое  подробное  н  точом  онредЬавше 
стаетъ  повторять,  что  желаеть  вовстааоп- 1  правь  народваа^о  предопвнѵМБОтва,  каѵь 
дѳиія  мира  меяд(у  его  правительствоиъ  и  койотитушя  прусская;  она  вообще  несра»- 
падатой  депутал'овъ,  и  что  надѣется  до- 1  неиио  .скромиѣе  д  съ  первого  взгляда  нѳ- 
отигнутьтого.  МтшстръвнутреншігьдЬАігіѳ  лнбераишна,  яо  ва  то  она  обеанѳчи- 
заявляегь,  что  право  утверждать  бюджетъ,  |  ваегь  лучнай  личный  оооплъ,  еелк  не 
принадлежащее  п&іатѣ  дѳпуталч>въ,  будетъ  і  нижней  палаты,  иабираенойеейнами,  (чіі 
постоянно  уважаемо  во  всѣхъ  другихъ  слу- 1  впрочемъ  въ  Лвотрін  было  необходимо), 
чаягь,  за  нсключеніемъ  только  того  что !  то  по  крайней  мѣрѣ  верхней,  или  палата 
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вѳдьноиЕЪ,  какъ  называють  ее  авотрійскіѳ 
Сльляае. 

Въ  общей  энононіи  гооударственныхъ 
властеѴ,  верхней  палшгѣ.  принадлежать 
очень  важЬое  зиачѳшѳ.  Недаово  г.  фояъ- 
Блшарвъ  увазыв&п,  въ  своей  рѣчи  вгь 
нрусекой  верхней  палатѣ,  на  то,  что  эта 
палата  служить  для  гооударственнаго  ко- 
рабля вакь  <^  баллаотоігь,  безъ  коп^шро 
невозможно  надежное  н  спокойное  пяава- 
ніе  н  беаъ  котораго  этотъ  корабль  не 
инѣлъ  бы  надлежащей  уступчивости.  Но 
этпгь  значешеыъ  балласта  далжо  не  огра- 
яиаваютвя  оторавлеиія  верхней  п&лапѵ. 
Кстествевяая  роль  ел  заключается  въ  томъ, 
ѵробы  служить  посредницей  между  нижаею 
налатой  и  ю^ной,  подавая  какъ  ввергь, , 
такъ  и  внйзъ,  равно  независимый  и  вѣокШ 
голооъ.  Но  для  того  чтобы  верхняя  пала- 
та была  свособва  ѵь  такой  роли,  требует* ! 
ся^  чтобъ  она  еовнѣщала  ѵьсебѣ  людей,;! 
пользующихся  дѣйотвительиыѵь  авторите-' 
тоѵь  и  вліяніенъ,  и  чтобъ  эти  знатные! 
люди  жаво  сочувствовали  всѣмъ  нвтерѳ-' 
оамъ  в  иужліигь  нацш  н  сап  раздѣляли ' 
ея  «тпаггіи  ■  ашипатіи.  Таково  именно! 
значеніе  зватныгь  родовъ  въ  Ангяін,  и| 
англійскал  верхняя  палата  служита  крав*| 
угольиыігь  квнненъ  всего  государственнаго  { 
эданін  этой  страны  не  столько  по  внме- , 
вію  свояхъ  преній,  онолько  по  обцеотвев- 
ному  положетю  н  вляиію  свояхъ  членовъ,  \ 
и  по  нхъ  жвшмъ  евяаямъ  оъ  наіцѳй.  Орав^ ' 
нивав  мглійскую  палату  лордовъ  оыруо-і 
ОКОЮ  палатой- господь,  ВаЫгёияу  Лапеш] 
занѣчаетъ,  что  авглівовіѳ  лорды,  отоіяціві 
гораздо  ваше  членовъ  прусской.  ішдатн'| 
господь  и  по  своему  бопюртву,  и  ПО.ОВО-' 
ему  общественному  вліаяію,  гораздо  болѣе ' 
нхъ  доревкатъ  еогласіеѵъ  сгь  нижнею  о»*  \ 
датой.  Белбн»  ,продолкаеть  анЕшйокая' 
газета,  вѳрховнаяівлмть.яъ  Ангяш  вовяѳкн ; 
дась  какянъ-нибудь  неочаетшмъ  о^монъ 
въ  борьбу  оъ  палатой  4>бщиаь,  то  рояци 
лордовъ  употребяки  бы  воѣ  усняш,  чтобы  I 
достигнуть  принирѳнія  «жду  шпш.    ■  I 

Но  не  тавова  іфуесная  палат»  гоошцѵь, ! 
эта  странная  смѣсь  представителей  ават-' 
нѣйшвхъ  родовъ,  профеосОровъ,  бурго- 
нистромь  заковянвовьу  ~  омѣсь,  кокорая 
ие  пользуется  ни  уваявенівігь,  ни  довѣ» 
ріеігь  страны,  и  потому  самому  и»  мпкеть 
білъ  ми  опоров  для  престола,  ни  посред- 
ницей между  инъ  и  палатой  дѳпутатовъ. 
По  личному  васлѣдственнону  праву,  въ 
этой  палатѣ  заоѣдаеть  лишь  небольшое 


число  липф,  какъ-то:  принцы  крови  н  ые- 
діатиэированные ,  нѣвоііда  •  владетельные, 
князья  и  гра4)ы.  За  тЬмъ  елѣдують  90 
членовъ,  назямавмыхъ  короденъ  пожиз- 
ненно изъ  числа  дпгь  яобраяныхъ  н  пред- 
отавденныхъ  ому  еобіраяіяии  графовгь  и 
другихъзнатныхьзенл№дадѣльцевъ,  земли 
которыгь  въ  лродолженіе  по  меньшей  нѣ- 
рѣ  ста  лѣтъ  постоянао  находились  въ  нхъ 
родЬ,  или  же  перѳходять  изъ  рода  въ  родъ 
на  осяованін  вактючіибудь  особаго  закона 
благопріятнаго  для  сохранения  нѳраадЬль- 
ности  помЬстій.  То  же  самое  снѣшеніе  н&- 
чалъ  избранія  и  назначенія  замѣчается  и 
въ  отношѳніи  къ  тѣмъ  членанъ  прусской 
верхней  палаты,  которые'  служатъ  пред- 
ставителями прусскихъ  унивѳрситетовъ  и 
29  знатиѣйшихь  городовъ.  Третью,  нако- 
нѳцъ,  категорію  соотішляютъ  превмуще- 
отвенно  юристы,  а  также  и  другія  лица, 
назначаемш  въ  верхнюю  палалгу  пожиз- 
неяно  по  особому  довѣрпо  короны.  Незна- 
чителыіое  развитіе  яаслѣдотвенноети  въ 
нруоокой  верхней  пвлатѣ,  ея  пестрый  со- 
ставь и  численное  преобладаяіе  членовъ 
шшадвюцигв  въ  нее  бо^^Ье  или  менѣо  слу- 
чайно, впоиигЬ  объясяяють,  почему  эта 
шыата  не  отличаетоя  иевависиноотью',  по^ 
чему  она  не  иѵЬеть  почти  никакого  по- 
липіческаго  вліяни  вы  отралѣ,  и  почему 
она  не  только  *ие  препятсівовіиа  етолкно- 
вешямъ  мецку  правительотвоѵь  н  палатой 
депутатоиь,  но  даже,  йаяротивь,  содѣй- 
ствовала  инъ,  и  сдѣлвоа  борьбу  еще  бо- 
лѣе  .ожесточенною  іг  запутанною.  До  ка- 
кой .отеаани  незнанитздыа.  роль  верхней 
палаты,  вь  Щіуссіи,  это  видно  изъ  то^, 
что  многіе  тородояіе  магистраты  преиѳ- 
брегаютт.  дарованнымъ  имъ  яравонъ  оред- 
отавлать  нзь  своей  дредаі  кацдядатсогь  въ 
верхнюю  налату  на  утвѳвсдеию  короля,  к 
обходяггон:  .ш>  .нѣокоіьку  лѣгь  бвзъ  своѳго 
пера;  это  вндво  также  язъ  того,  что  въ 
маѣ  186&  г.  понадобился  заіеовъ,  кото- 
рымъ  «тмѣнеяо  іфежвѳе;  постановлаяіе,  что 
для  .законяостя  рѣшемія  палата  нѳоібхо- 
дацю  првоутоп^  большншітва  ѳячленовъ, 
я  вновь  указано,  что  для  виого  достаточ- 
но приоутсівіе  всего  60-ти  человѣкъ. 

Важное  преинущестао  авс^мйскаго  уст- 
ройства передь  нрусскимъ  эахіючается, 
кавъ  окахано,  въ  болѣе  удовлетворитель-' 
жшъ  ооотавѣ  в^игаей  палаты  инверекой 
думы.  Здѣсь  началу  наолѣдеівеняости  да- 
но весравнто  ботЬе  силы;  корона  пред- 
оставила ■  себЬ  назначать  повсазненныхъ 
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члеаовгь  только  ивъ  числа  хнць,  окава»- 
шихъ  важныя  уолуги  государству  или  цвр- 
кви;  наукѣ  или  иовуссігву.  Віфочеагь,  да>ль- 
нѣвшее  раавнтю  австрійовахъ  предотави- 
тельишъ  уфѳяцбвій  вависвтъ  огь  рѣше- 
шя  ввнгѳрскаго  воороеа;  еслн  ооглашеніѳ 
состоится,  то,  какъ  справедливо  надѣѳтся 
(Шиемівеке  і^ояі,  Вѳигерцы  внесугь  съ  со* 
бой  новыв  чрѳзшчаЯно  влаятельный  ѳле- 
менть  въобѣ  сферы  народнаго  прѳдсг&вв- 
твльотва  'Лветріи,  которое  получать  еп^ 
бдльшѳе  аначвніе  и  еще  бЬяьщю  сяду. 


иовквш,  аВчго  йяааря. 

Задача  законодательства  по  улучшешю 
бытл  гоеударотвѳнвыхъ  крестьянъ  заклю- 
чается, кажется  нанъ,  въ  наипростЬйшеѵь 
вриыѣяѳііиі  къ  поізвыедыишу  ихъ  устрой- 
ству ПодоаБевШ  19-го  февраля  1861  года 
и  въ  допущенш  орнтомъ  возможно-боль- 
шей акономЕческой  свободы.  Пользуясь 
издавна  многими  взъ  правь,  котоішя  пре- 
доставлены бывпшмь  помѣщичьвмъ  креота- 
анамъ  только  ааконода^льотвонъ  19*го 
фѳврала,  государственные  крестьяне  не 
имѣють  одвакожь  доступа  кь  нѣлкггорыігь 
Н8ъ  зтихъ  правь,  котоішя  будутъ  принад- 
лежать бывшннъ  помѣщвчьинъ  крѳвіъя- 
нань  по  шінованін  дѳвятилѣтняго  срока 
со  дкя  надавія  ПолюженШ.  Этотъ  ороп 
назначеиъ  только  для  ограхденія  понѣщн-» 
ковъ  и  цреммущественао  понѣщиковъ  не 
чорвоземной  полосы;  въ  шперівсѣ  еоб- 
ѳтвеішо  тѣгъ  же  ооуЬщиковъ  уоияіювлеѵь 
н  пршудпельный  выкупъ  угодів  по  зрв* 
боваіаю  покЬщика.  Теперь  дѣло  выкупа 
идеть  довольно  медленно,  во  нельзя  не 
предгадѣть,  что  къ  концу  дѳвятаго  года 
оно  должно  іфВЕять  вгь  сѣве|и>воогочнрй 
часп  Импврін  весьма  виачитедыше  ра*- 
мѣры.  йімогіе  нѳъ  іфвопяѵь,  копюрие  уд»- 
вольетвовались  бы  выкупоиъ  усадѳбь,  бу- 
дутъ такимъ  обравомъ  принуждены  выку- 
нать  угодья,  н  выкупая  ихъ  по  неволѣ, 

они  будутъ  недолго  ПрИКрѢоЛѲНЫ  къ  8ѲМ- 

лѣ,  .а  слЬдовятвоьно  етѣеншаі  въ  своей 
ЛИЧНОЙ  и  ннущестаеиной  свободѣ.  Уже  для 
равновѣ4Яя  экононкчеокой  жизни  нѳобдо- 
дино  во<»іолниті>  это  стѣсненіѳ  свободы  на 
одной  отороігЬ  ббдьшиѵь  раэвитівт»  ея  иа 
;Фугой  оторотЬ,  именно  кь  быгѣ  іфоетьлнъ 
госудцютввшшхъ.Тутымшидвномувепред** 


от&вляѳтоя  ни  одного  ивъ  гЬіъ  соображѳ- 

нів,  который  побудили  закояодательетво 
принять  девятилѣтній  орокъ  для  допущевія 
бывшигь  понѣщичьигь  креоіьянъ  къ  поль- 
эоваяію  извѣѵткаійіі  правами^  Ыаіфотявъу 
предоотавійъ  втм  прша  теперь  же  гоеу-^ 
дарствѳшшмъ  крвстышамъ,  ваконодатель- 
отао  приготовило  бы  эконоошчеекШ  быть 
страны  къ  иѳршесенію  позрясешй  пред- 
ѳтоящихь  ему  по  кстечекш  двватіхѣтняго 
срока,  уа&  прябдііжаюиіагоем.  Оно  внесло 
бы  постевенш)сть  вь  атоть.крнзиоъ,  вопи 
рый  не  неагать  не  быть  сопі^іжеііъ  съ  но- 
трясеніяыя,  хотя  и  будѳтъ  нмѣть  оакыя 
плодотв(^ыя  пѳслѣдствія  для  правкЕьнаго 
развпіа  сальскаго  хоаайотва  н  для;  луч** 
піаго  раопрздЬлѳніа  аенаехѣльчеокнгь:  ил^ 
оелеяій  въ  Рооеін.  Точно  также,  кажет&я 
нанъ,  ватрудиительаыя  услЕшя,  уставов-: 
лвнныя  зажонодательствомъ  для  выкупа 
усадебъ  от;гЬльшіми  хозяевами  бѳаъ  выку- 
па угодШ,  могуть  шгЬть  справедливое  н 
раціоиальноѳ  оешшанів  только  по  отноше- 
гаю  къ  бывшинъ  помѣщичьимъ,  а  не  кь 
государственнымъ  крестьянамъ.  Ѳтн  оо^ 
олЬдню  платятъ  оравнитольио  уиѣрввные 
оброки;  ноэтоиу  пишись  недьвя  ожкдапьу 
чтобы  нногія  общнны  .  пюударвпвшапъ 
крестьянъ  стали  уклоняться  отъ  приыітіа 
за  себя  участковъ  іѣхь  крестьянъ,  кото- 
рые откатвадиоь  бы  отъ  уг0|цй,  оставляя 
за  собой  одну  усадьбу.,  к  поіюну  участши, 
которые  іяккѵь  обравоѵь  поетупали  бы 
въ  раскоряжевів  казны;  очень  мояшо  бы- 
ло бы  продаваіь  съ  аугацониаго  торга,  да- 
же ке  пр^аоіая  ихъ  въ  оброчныя  статьи. 
Вообще  перехоц^  уеадебъ'  кавенныхь  нре- 
отьяиъ  вь  личную  ообсгееннооть  не  встре- 
тить бы  ткхъ-  прешпетвШ,'  воторна  инѣ^ 
лнеь  въ  виду  при  ооетавленін  зааонсвъ  оі 
бывшиэгь  крѣпосткыхь  креОФьяказеь,  а  съ- 
^фуп^  сторошіі  онъ  цшнесъ  бы  огромную 
пользу  всему  экожноічеокоиу  быту  страны^ 
расппфивь  благотворшю  дѣйотаіе  начала* 
имущественной  Свобзды^  Мы  тЬнь  съ  ббль- 
шимъ  удіюольстаіеиъ  укавиваеиъ  на  этоть 
влдный  пушвть  въ  дѣлѣ  поземѳдьнаго  уот- 
ройфзьа  гооудіфствениыхъ  крестьянъ,  что^ 
есл  не  ошцбаемоя,.  само  аоганстареггво 
гоеударствѳвынхъ  виушеотвъ  лрѳдпода^ 
гасггь  дооусзшь'  значительный  льпті  га» 
выкупт  усадебной  ооѣдлости,  и.  съ  аток> 
іеЬлію  паіходитъ  возможнынъ  назначить 
весьма  уігЬрвнную  оцѣнку  усадебкой  авм- 
лн,  и  (пѵрыть  достуігь  кь  аыкупу  усаяебв 
не  только  крестьянанъ,  но  и  вдовааъ  но 
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вѵЬющтгь  дЬтай,  а  тапсв  раэйочшщшь, 
іышежшиѵь  нзъ  вр^отышсваго  вванія  и 
оставшимся  м  жятѳльотвѣ  въ  оввигь  се* 
лѳшягь.  Кронѣ  оеленій  торпжыхъ  влфо- 
ішдивнныгь,  іжЬ  ѳцѣнва  уевдебъ  ноасетъ 
быть  выше  норны,  оредриш  усадьб»  ѵъ 
600  кв.  «акѳвь  цЬшиаеь  бн  вя  оонованів 
предіюложапй  кмшотаретеа  гооударопѳЬ- 
ныхъ  имущвствъ,  сколько  нміъ  лзбѢотно, 
приблизитѳшіо  около  15  р.,  цЬа»  уігкреві- 
иая,  за  которую  вапиобь  бн  не  мию  ожог* 
шковъ  іфіобргіптііъ  уоч^бы  въ  подну»  соб- 
стветоохъ.  Но  при  втомъ,  для  уокорвнія 
дѣА,  что  вѳоьнА  жел»тельно,  нивакъ  не 
сжМов&ло  бы,  кажется,  прабЬгапь  кь  ка- 
дмпровой  оцѣшсЬ.  Къ  чеку, такая  «ИКуаа, 
когда  мопо  шфедѣцрггь  доходность  уса- 
дебной аенлн  весьма  удобар  и  просто,  взявъ 
оброк&,  олѣдукщаго  по  Полокевіямь 
за  дервую  десятину  надсЬда,  а  хаіштадін 
зируя  полученную  ташпгь  оі^каѳонъ  сумму 
ааъ  ЬУщ2 

ІИлѵгя  15  руб.  за  праао  распоряжаться 
усадьбой  какъ  полною  собствѳвіюстію,  го- 
сударственный крестьянннъ  будетъ  очень 
хорошо  понимать,  ѵгб  онъ  повупаетъ  этою 
цЬной.  Это  будетъ  не  выкупъ8ендні-г-т 
государственный  іфестаянинх  едва  л  6а 
котдаг-вибудь  понялъ,  — а  покупка  права 
свободно  распоряжаться  своею  усадьбой, 
владѣть  ею  нваавнснмо  оть  міра,  заклады- 
вать и  цродавапъ  ее  лицанъ  всѣхъ  сосло- 
іой.  Какъ  важно  это  право,  ввяхій  крѳеть- 
яннть  легко  оойнетъ,  н  можно  съ  уѵЬрея- 
ностію  скавать,  что  полошив  госуд^етввн- 
яыхъ  крѳстьяиъ  въ  самые  первые  годыооо 
обаародованш  подобной  мѣры  поепѣшив 
бн  воспояымпаться  шю,  вслѣд«гів  чѳре 
казна  посла  бы  ѵолучиъ  дохода  до  35  мнл- 
ліоновъ  рублей.  Это  бшабы  хорошая  под* 
мога  пооір(Лвѣ  желѣзныгь  дорогъ,  етолЬ 
нужныхь  вамъ,  и  вмЬвтѣ  еь  тѣмъ  9то  но- 
будию  (&і  хреотьянъ.  іеь  обережѳаіянъ,  не 
моеЬѳ  яужннмъ  для  иппрммюнія  нашего 
евоношпеоваіго  біыта. 

Заті^гь  оотааалсрбы  вопро<гь  объ  угодЬ" 
лхь,  воцюѵь  труднаій  и  смытый,  трѳбую" 
нрй  очевидно  оочмашя  ывогах^  ѵкръ  для 
своего  раврѣпіенія.  Эти  мѣры  могуть  быть 
вѳввма  рагёообриші;  о  ивхь  можно  очем^ 
шого  разоуацщть  в  сворить  еъ  рааныхъ 
огоронъ.  Ш  одно,  ісажется,  не  подхежипч 
туп  оомнѣмію:  нѳвоаможяооть  аояошпъ 
въ  осаовйвів  втахъ  мѣръ  начало  выкупа, 
и  въ  особеииоот9  вывупа;1Ю'01гЬнкЪ.  Как;ь| 
туіъ  веевойогвеш  выкуігь,  можно  ^іщгЬть  і 
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ваъ  того,  что-  даже  ашсупь  новштоетей 
бвілъ  бы  государспеннымъ  крестьшаагь 
навѣрное  не  поматваъ.  Оь  аыкупонъ  по* 
винноотвй  фвнзаво  нгь  воввышеше:  но  какъ 
убЬдить-  крѳотьявъ  нъ  добровоАнону  во»- 
вышеоио  оі^ома  нля  даже  вь  еімяовренѳм- 
ныѵа  прннштанъ,  когда  плоды  этнгь  по* 
жертвован^,  -т  если  только  пожертвовашя 
будутъ  умѣрѳнныя,  —  ногуть  оказаться 
лишь  черезъ  47  шш  4Ѳ  лігь?  Мы  виднѵь, 
навъ  мало  прястрастія  чувотвуютъ-кь  вы- 
купу бавшіе  лоісЬпѵпьи  крѳеіъяве,  не* 
енотря  на  то  что  для  ннхъ  ежегодные  пла- 
тежи при  вывупѣ  значительно  понижаются. 

Мы  уже  говорили  о  несостоятельности 
выкупа  въ  прмяцннѣ.  Говорить  ли  о  ма- 
теріальныхъ  заірудненіахъ  для  іфавкль- 
ной  оцѣяхн  в  учета  поземельннгь  дохо* 
лраъ  оъ  66  шілдоновъ  деояіюь  удобной 
аѳм^  кромѣ  12Ѵ«  милліоиовъ  деоятниъ 
лѣоа,  находящихся  въ  постоляномъ  поль- 
зованіи  госудцютвенныхь  іфеетьань?  Го- 
ворить ли  о  нвнз(№жной  мѳфочноста  (жЬн- 
ки  вычисляющей  доходность  земли  по  уро- 
жаю, со  сквдк(Л  отъ  25  до  40*/«  съ  ваг- 
доваго  дохода  на  издержіж  обработки,  тог- 
да какъ  въ  шмгЬщичьихъ  хозяйствахь  стои- 
ность  обработки  не  рѣдко  еоставлнегь  го- 
раздо бшгЬѳ  пол(№ВНЫ  і^Ьнности  урожая 
за  вычвтоігь  сѣнянъ?  Говорить  ли  о  не- 
возможности повѣрнть  эти  вычислевія  по- 
средотвомъ  дмиіяеиія  нхь  результата  оъ 
наемными  совремешмми  цЬяамя?  Говорпь 
лн  еще  о  томь,  тго  даже  постановішъ  пра- 
виломъ,  чтобь  оброчная  плата  не  превы- 
шала Ѵі  вольной  наемной  цѣны,  зшюно* 
двтельотао  не  оірадмло  быіфеотыпгь  отъ 
олашнонъ  ■цщцц.'ь  н  даже  іфямо  вѳепра- 
веднвыхъ  леввняостей,  тавъ  какъ  обро^ 
мая  ішигсц  устоаовлшная  въ  пользу  по- 
мѣп(иковъ  на  основанін  сличвшя  употре* 
битѳльныхъоброковъ,  не  вревышаеіъ  3.  руб- 
лей вгь  тавихіь  нѣотагь  ідгЬ  мммвш  аЦша 
доходить  до  5  и  6  рублей  крутонъ  вовоѣхъ 
трехъ  полихъ?  Говорить  ли  да^  объ  вко- 
ноническихъ  пос.|ЬдстщфЕъ,  которыя  мог- 
ли бы  пронзойдти  для  страны,  еслибы  ^й- 
ствительно  госуддротяр  явилось  собствен- 
ннкоѵь,  раадаюіцямъ  половинѣ  всего  зен- 
^ѳx№ч0еваго  насемвія  десятісв  мнлгіо- 
нввъ  дѳоятнвъ,  на  оеяомтягь  чаотнаго 
хозяйспа?  Говорить  лн  вакоявѵь  о  томъ, 
каі^  раамкры  ^должма  би  ярннять  въ 
лисонь  случаѣ  адммпитранія  и  какъ  не- 
военовсме  бшо  бы  контролировалБ  яопол- 
нятвмй?  Не  доотаточяо  лн  выетввить  на 
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вядъ  тахько  сказанное  нами  преаае,  что 
ішЛ  порядокъ  поземельншо  устройства 
государетвенныхъ  крестьянъ  діанетрально 
расходился  бы  съ  сшьшн  сущеотвенныни 
ооновашяни  Поло&еиШ  1Ѳ-го  фюраля?На 
срочно-обязанныхъ  крестьянахъ  оставлены 
сущѳствовавшіе  въ  дѣйствительности  об- 
роки  „ни  въ  каконъ  случаѣ  не  увеличи- 
ваоныѳ",  а  оброчная  подать  государствен- 
выхъ  крестьянъ,  превратившаяся  въ  аренд- 
ную плату  (определенную  въ  опгЬноч- 
н&го,  то-есть  валоваго,  за  вычетоыъ  из- 
держекъ  на  обработку,  дохода,  возвыси- 
лась бы  огь  25  до  75,  до  100  и  ещебо- 
лѣ&  процснтовъ-.  Внѣсто  ясныхъ  основаніЯ, 
заключаюи^хся  въ  существующеѵь  фьхтѣ 
отбываеиыхъ  повинностей,  было  бы  доѵгу- 
щеио  опредѣлеиіе  оброка  соотвѣтсіБенно 
оцѣнкѣ,  пронвводиной  чиновниками, — опѣв- 
кѣ,  которая  вполігЬаависѣла  бы  отъ  нить  и 
даже  въ  случаѣ  совершенной  вѣрности  и 
справедливости,  не  иыѣла  бы  ничего  об- 
ідаго  съ  дааныиъ  факгнчеокшгь  полохе- 
ніенъ. 

Въ  пользу  подобной  системы  оброковъ 
и  выкупа,  можно,  было  бы  указать  на  то 
обстоятельство,  что  тепереншіе  оброки  го- 
сударственныгь  крестьянъ  ивыкупныясув»- 
ны,  исчиолѳниыя  на  ихь  основаши  сотдас- 
ио  Положеніянъ  1  Ѳ-го  фвврахя,  вообще  зна- 
чительно ниже  тѣхъ,  который,  какъ  ука- 
залъ  по  ѵЬкоторынъ  губервіямъ  опыть, 
даютъ  кадасірсюыя  оцѣнки.  Но  такія  оо- 
оброяоѳнія,  даже  если  не  призншать  нв- 
бОбтоятѳльностн  саиаго  - принципа  выкупа, 
урааяовѣшиваются  друганя  еоображеніяни, 
какъ  напримѣръ  тѣігь,  что,  при  выкуігЬ 
по  требованію  поігЬщика,  выкупная  сунна 
понижается  на  20\,  что  вообще  внкуп- 
ныя  свидетельства  инѣютъ  цѣнвость  :  до 
20*/«  ішжй  -ихь  наріпцшгольнЫі  цЪиы,  что 
но  выкушвагь  планежамъ.  ухое  тіврь  ус- 
пели сооталяться  эвачитвльныя  недоимки, 

И.ІфОЧ.  . 

'  Ивеквй,  26'Гв  ямвЛ/Ш. 

■  Лондовспіл  газеты  иэвѣщаютъ,  что  лордъ 
Падьмерстонъ  разоелалъ  прнглашѳнія  »о 
всѣмъ  членАмъ.  ммннст«роной  партія,  чгобъ 
они  не  з&иедлнли  явиться  въ  яарлг^меить, 
тоѵъ  кахъівъ  іхѳрвыя.  же  заеѣданія,  посдѣ 
его  открыіііи,  ііравиѵельетво  наиѣреваѳтся  I 
обратиться  къ' нему  еъ' важными  -предлог! 


женіяни.  Кахія  же  важныя  предложевія 
ин-Ьеть  англійское.  пралительстао  сдѣлагь 
въ  вастоящеѳ  цюня  нарланенту?  Ёдва  ли 
можно  предположить,  чтобы  дѣло  тутъ  шло 

0  кавоыъ-дибо  изъ  важныгь  вопросов^ 
внутренней  политики  Англін.  Было  бы  уди- 
вительно, еслибы  въ  послѣднюю  сессію  ны- 
нѣшняго  парламента,  почти  накаауяѣ  но- 
выхъ  выборовъ,  когда  въ  странѣ  не  зааіѣ* 
чаетея  особенно  сильной  агитацш  въ  поль- 
зу п&рланеитской  реформы, — было  бы  уди- 
вительно, еслибы  правительство  выступило 
теперь  съ  какимъ-нибудь  подобныиъ  проек- 
тонъ.  Гораздо  вѣроятнѣе,  что  вшкнѣйшія 
изъ  прешй  нымѣпшев  сѳссіи  будуть  отно- 
ситься къ  вопросамъ  не  внутренней,  а  внѣш- 
ней  политики.  Въ  Ёвропѣ  на  первонъ  пла- 
нѣ  стоить  теперь  вопросъ  шлезвигь-голь- 
штейнскій;  но  атотъ  вопросъ,  со  времени 
отдѣленія  Шлѳавигь-Гольпіте№іа  огь  Даніи, 
остался  яа7чимъ  вопросомъ  только  для 
Пруссіи,  Австріи  и  Гернаніи;  онъ  пѳре- 
сталъ  быть  таковымъ  для  Франціи,  Россіи 
и  особенно  для  Англін.  Очень  ножѳть  быть, 
что  ему  суждено  еще  стать  вопрос(Пгь  евро- 
пвйскииъ;  поводомъ  кь  тону  летко  можетъ 
послужить  или  властолюбіѳ  Пруссіи  и  воз- 
бужденное имъ  неудовольствіе  ыеньшихь 
государствъ  Германін,  которыѵь,  безъ  оо- 
ыяѣнія,  постарается  воспользоваться  Фран- 
ція,  или,  даже  помимо  этвхъ  отолкновевій, 
будущая  судьба  собственно  Шлезвига,  и 
преимущественно  сѣверной  датской  части 
его.  Судя  по  заявшшяш  полуофищяльной 
кооенгагенокой  газеш  Вегііалдаке  ТіЛепів, 
Дшя  не  перестала  еще  думать  о  возврат 
щеаов  яебѣ  сѣверной  части  Шлезвига.  Вклю- 
чѳніе  всего  Шлезвига  въ  соетавъ  Герман- 
ѳкаго  Союза  не  новв&іть  не  вызвать  про- 
теста со  сігороны-  ѳвропейскахъ.  державгь. 
Расороотраненіе  же  иа  Шлеавщгь-  повфо- 
витѳльства  Гериавокаго  Союза,  но  всей 
вѣроятііостиг  не  было  бы  согласно  съ  ви- 
дами. Пруесіи,  потому  «то  загЬмъ  не  было 
бы  причины  отказывать  въ  подобшшъ  по- 
іфови^ѳльствѣ  и  нвгѳрнаисюигь  вла,;(Ьні- 
ямъ  Австрон.  Након^сь  гарантировать  вда- 
дѣнія  будущаго  герцога  Шлеввигъ-^Голь^ 
шяюйнскагси  едва  ли  соглінзягся  не;  только 
Авоігріл/  ко  доже,  и  ПрусеіЯ)  предполагая, 
что  ооолѣдией  не  удаяось  бы  таігь  нріоб- 
рѣаии  себЬ  особешыхъ  васоХѣ.  Таюогь 
образоиъ,  шлезвБГь-гольштѳйнскій  вопросъ 

1  очень  можетъ  возродиться  въ  качеоіфѣ  во- 
I  аросА  еяропейокаго,  и  е^опейокіл  держа*- 
!  вы  будугь.еще  инѣгь  время  сказалъ  о  немъ 
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свое  шмиѣхнве  слово;  ао  тт&рь,  пока,  это 
еще  „нѣііешші  распря",  о  которой  ехва 
ш  будеть  вхги  много  рѣчя  въ  брнпаокомъ 
пцаамѳнгЬ  и  относкт&іьно  которой  едва 
лм  воэножно  ожидать  каквть-дМЯ)  ваашыхъ 
сообщѳшй  ил  преддожвнШ  оо  отороян  бри- 
тавекаго  правительства. 

Всніросъ  ршекій,  воэбуждекпый  котв»- 
П^й  15-го  сгатябрл,  бесспорно  пряиадде- 
жить  кь  числу  важнѣйшигь  вопросовъ. 
Повидвкому,  все  врѳдвгѣщаетъ,  что  овъ  бу- 
деть  разрѣшѳгь  на  точяоѵь  оевоваиів  этой 
коввощів.  Вь  официиьныхъ  сфѳрахъ  Ита- 
ліявскаго  королевства,  не  только  теперь, 
но  и  во  вренеиа  графа  Кюура,  сознава- 
шкь  всѣ  трудности  и  неудобства  переие- 
ееиія  столицы  вгь  Ршгь.  Клики  и  толш  о 
РшгЬ,  какъ  ѳсггѳствеяяой  столшгЬ  Итадіи,— 
инѣли  пгѣлью  устранить  преясдеврененвоѳ 
соперинчество  неа^  главныни  городами 
разлвчныгь  областей  Италш  и  дать  время 
оіфѣпнуть  такъ  недавно  пробудшшшнуса 
чуиству  національнаго  единства.  Обраще- 
ніе  Рима  въ  столицу  Итахіѵ,  какъ  мы  ч№- 
таемъ  въ  политической  броішорѣ,  наовсан- 
иой  штѣпганиъ  италіяискимъ  нниистрсжь 
публпныхъ  работъ,  г.  Ячнии,  еще  до  вот№ 
летя  его  въ  министерство,— о<^ыш;еяіеР»- 
на  въ  столицу  Италін  могло  бы  имѣть  одно 
нзъ  двухъ  равно  неблагопріятвыгь  послѣд- 
ствій  для  вѵфолевства  Италіяискаго:  или 
папа  вѵЬхалъ  бы  изъ  предѣіовъ  Италіи, 
и  кась  лмртаа,  вовбуднА  бы  въ  к:Ьлоііъ 
католичѳскомъ  мірѣ  величайшую  нваріюнь 
къ  яокжу  королевству,— имф&язнь,  кото- 
рая сильно  обнаружилась  бы  даже  въ  са- 
мой Фраоцш  и  которой  не  могло  бы  про- 
тивостоять даже  фрввцуасвоѳ  правитель- 
ство; кшяевовь  оотяяоя  бнвъ  Рвмѣ,  ра- 
домъ  оъ  короавнъ  Италіи,  но  съ  тѣіп, 
чтобы  вполвѣ  нодчпшть  его  своему  враа- 
отвешюку  вліяні»,  наполнить  сецатъ  №а- 
яіи  картанаявіш;^  в  т.  д.  Въ  паять  слу- 
чай пояоавевіе  королевской  влает  въ  Йта- 
лпг  бше  бн  очень  неблагонріятио^  и  она, 
вовей  иди  вевояѳй,  принуждена  был»  бы 
всгуив'п»  на  топ»  путь  усігупоІ№>  илѳрикаль* 
иннъ  црвгявашянъ,  какиръ  шли  аваколи-» 
таиекіе  Бурбоны.  Такмгь  'Обраесю^  бАго- 
розумные  шп^іоты  Иѵанін  до0рО)»мьяо  от^ 
рекаютея  огь  РйІиа,'ваі№'  огь  столицы  но* 
внго  своето  к^левсотва,  и  желаюсь  толь- 
ко того,  чѵобы  Ртгь  и  Папская  Область 
■еравідѣяаіи  ооб«юЮж9М)йИталій-о>іъ  Сѣ- 
вв|»Ы1,  и  сап  іфИнаАіѳѵаыи  біи  кь  Ито^ 
ліанскому  корояевоіву.  Перенося- 'вголяцу 


во  Флорвкцію,  Итаіія  ннсколыво  не  отре- 
каетея  отъ  Рима,  и  на^гЬетоя  8авлад:Ьт& 
шгь  по  ннходѣ  французоквхъ  войскъ,  но 
нало-по-маду,  и  по  возможности,  бѳ8ъ  шу- 
ма и  безъ  яасилія.  Вогь  омыслъ  конвен- 
цін  15-го  оеитя(^,  какъ  ее  толкуюгь,  по 
крайней  ѵЬрѣ,  въ  самой  Италіи.  Если  иъ 
этомъ  сныоігЬ  она  будегь  осуществлена, 
то  панство,  нѣть  сомнѣнія,  должно  будегь 
преобразшъся.  Но  какъ  ни  важепъ  этогь 
вооросъ  для  цѣлой  Европы,  ааглШсшЙ  пар- 
ланевгь  едва  ли  много  будегь  нмъ  зани- 
маться. 

Въ  связи  съ  коивѳишей  15-го  сентября 
сь  новою  силой  возннкМ$ыдо  вопрооъ  о 
Венеціи,— вопрооъ,  который,  повидимому, 
пестараіется  сначала,  если  не  разрешить, 
то  по  крайней  иѣрѣ  расшевелить  съ  по- 
М(ицью  револющояныхъ  попытокъ,  который 
заготовляются  къ  веснѣ,  можеть-быть  и 
не  безъ  вѣдома  Англіи.  Ново  воякоыъ  слу- 
чай у  АиглШскаго  правятельства  будегь 
похь  рукою  вопроеъ,  несравненио  бодѣв 
блиэкШ  и  настоятельный— именно  вопроеъ 
оѣвероанеряканскій ,  и  къ  нему -то  всего 
скор^  могутъ  отноеѵтьса  тѣ  важныя  пред- 
ложевія,  для  обеуаденія  которыхъ  лордъ 
Пальиѳрсгоиъ  приглашаеть  всѣіъ  членовъ 
своей  оартіи  къ  самому  началу  ш^рланеит- 
екой  сессіи. 

Несмотря  на  всѣ  уснѣхя  Сѣвериыхъ 
штагтовъ  Амврикн>  несмотря  насовершен- 
лое  почти  иотощеніе  свлгь  Юга  и  на  ка- 
жущуюся близость  конца  нгь  неждуусоб- 
яой  борьбы,  въ  Авглки  дѣлаютъ  вціъ,  какъ 
будто  бы  втой  войнѣ  суждено  продолтъ- 
ся  безъ  коняа,  и  если  омшчнтьоя,  то  раз^ 
кѣ  съ.  вбтрвбленіемя  всего  населшія  Юга. 
ЗаѵЬчательно,  что  этого  мѵЬяія  держатся 
не  только  либеральные,  но  и  опповякіо»- 
яые  оргашіі  ааглійекой  журналистики,  и 
послѣдвіе  еще  гораздо  болЬе  чѣмъ  пер- 
вые, изъ  чего  сжЬідувгь,-  ЧТО'  на  поддерг 
жаше  анѳрнканскаго  меацуусобія,  или  по 
крайней  мѣрѣ  на  раздробленіе  Штатовъ, 
въ  Англіи  смот]^втъ -каді^^на  важный  иа- 
щональный  вопросъТКоксервативныЙ  Мог- 
піпд  ДегШ,  въ  стаіъѣ,  которую  мы  при- 
водимъ  ниже,  старается  доказать,  ^о  сѣ- 
веро^ннерііканокія  нвждуусобія  еамк  по 
себѣ'  нескончаемы^  и  что  для  прекіращѳяЫ 
напраонаго  кровопролитія  необходино  внѣ- 
шател&ство  ігорскик%  европейсншгь  дер- 
«ввъ^  ^міѣшатблк^ство,  къ  жУгерому,  по 
ѳлокамъувомііиутоійрааѳты,овобваносклои- 
яа  Фраація  и  которое  могло  бы  вѵраэятъ-' 
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тѣіъ  только  штатовъ,  которые  учаетво- 
ваш  ѵь  его  избраЫк,  и  Дмсѳфферсоаа  Де- 
виоа  превцдіѳнтомъ  штатовъ  отд^Ь^гавшихсл. 
цЁсди  Англіл  и  Франціа,  говорить  Мог- 
піп^  НегаШ,  нризнають  факоъ  .  существо- 
вания особое  Южной  Конфед^>іиші,  то 
Оѣвоіжыѳ  штаты  будутъ  также  «ь  соотояг 
ніи  допустить  этотъ  факть,  де  чувст^ул 
никакого  унижѳнія;  иначе  Сѣверу  но  бу** 
деть  предстоять  иного  выбора,  какъ  толь- 
ко упорствовать  въ  его  уснліяхъ,  налра»- 
ленныхь  въ  совершенному  подавденію  это- 
го новаго  государства."  Такинъ  обравомъ 
оргаѵь  консѳрватшяюЯ  англШокой  партів 
думаетъ  даже  оказать  нѣкотораго  рода 
услугу  самому  Сѣверу,  цроповѣдуа  при- 
внаніе  Юга  уже  не  ѵь  качѳопіѣ  особаго 
иеаависимаго  государотва.  Нечего  оказать: 
примѣрная  доброжелательиооть  н  образцо- 
вое миротворчество!  Вслѣдъ  эа  тѣмъ  Мог- 
ѣіпд  НвгаЫ  наставваетъ  ва  орнзнаши 
Юга  въ  таквхъ  рѣзкихъ  н  нвпріавнвниыхь 
для  шшѣпшяго  англШскаго  правительства 
выражѳшяхъ»  какія  не  часто  вотрѣчаютвя 
въ  англШсш^  печати.  Моиою  подумать, 
что  консервативная  партія  къ  начаііу  но- 
вой парламентской  оевош  готовѵгся  дать 
генеральное  сражешв  адршннстращи  лорда 
Паіьыерстона  именно  на  аочвѣ  сѣверо-аме- 
рнкавсккхъ  междуусобШ.  Какъ  будетъ  за^ 
щища/іъся  и  будетъ  лн  защищаться  лордъ 
Пальнѳрстонъ,  разыграется  ли  борьба  пар- 
тШ  или  дѣло.  удалится  мирно,  ато  мы 
окоро  у^днмъ.  Но  можно  ползать,  что 
если  Лнглія  и  признаетъ  Южную  Кон- 
федерацію,  то  въ  неородолжительнонъ  за 
тѣігь  вреиенн  все-таки  послѣдуетъ  раз- 
рыаъ  мету  ѳк>  и  Сѣвернынн  штатмш, 
которые  ноотараются,  такъ  или  иначе, 
помириться  съ  Южными,  для  того  чтобъ 
употребить  всѣ  свои  силы  вротвѵь  глов- 
наіч)  враг»  своего:  протявъ  Аиглів. 


.  БудущШ  всторнкь  нашего  вреиеш,  •по- 
среди рввныхь  хчюккриаующихъ  его  лв- 
шшй,  съ  ивумленіемъ  овтавовитоя  вереоъ 
тою  неедыханвою  игрой,  которую  ведуі% 
теперь  ловкій  люди  пѳредь  пубднкоб,  аи*^ 
сколько  не  отЫівялсь,  я  дмсѳ  •  пользуясь 
ея  щшвутотвіеііъ.  Историка  поравитъ  та| 


неутомимость  и  уверенность,  . съ  которыми 
эти  люди  вежутъ  свою  игру,  м  оиь  будетъ 
съ  наоряжѳшшиъ  интерѳсонъ  разыскивать, 
кого  же  и  какими  цузшми  хоткш  обмаауть 
эти  кскуошде  люди.  Ловѣоть  о  тоиъ  какгь 
Яго  онутывалЪ' своими  сѣтямн  вѳликодуш** 
наго  и  довѣрчиваго  Отелдо  иоподнена  глу- 
бокая интереса:  во  сколько  же  крапть  нн- 
тѳресъ  долженъ  быть  сильиѣе,  когда  дЬло 
идетъ  ие  о  вьшыслѣ,  не  о,  потаенной  тем- 
ной интрнгѣ,  въ  которой  эаиѣшана  участь 
одного  иди  нѣскольшаъ  лиѵь,  а  о  миоти- 
фшмдін,  иѵЬющѳй  іфедметоігь  своннъ  дЬ- 
ла  цѣлой  страны,  и  иал[>ло  п^едергиваю- 
щей  свои  карты  передъ  глазами  цѣлаго 
ніраі  Мнетифиваціи,  о  которой  мы  гово- 
ршгь,  ннѣегь  своимъ  прѳдметонь  руосша. 
дѣла,  и  разчвтъ  игроковъ  освованъ  на  оось 
быхь  оботоятельствахъ  ^характѳризующихъ 
въ  наотоящеѳ  время  русет  дѣда.  Публич- 
ность есть  у  насъ  элѳиенгъ  только  что  няг* 
родншвШся;  она  иагі»ется  у  насъ  лишь  ва 
столько,  чтобы  давать  чувогаиіать  свое 
отсутотяе.  У  дасъ  бываюгь  лишь  нѣкото- 
рыѳ  цробдеокн  публичности,  но  солнце  пуб- 
личности еще  не  всходкдо.  Вотъ  этому-то 
соотоянію  неполной  публичности,  атону-то 
ш»лусвѣту  в,  стадо-быть,  полумраку,  въ 
которомъ  дѣла  ваши  находатоя,— этой  нв- 
опредѣлѳниоотн  и  зыбкоотн  тѣней  иосвѣ- 
щѳній,  атоЙ  бѳздаѣ  иедораэунѣній,  отсюда 
цроисходяощхъ,  обязана  своимъ  началоігь 
и  отвагой  своихъ  раэчѳтовъ  та  интрига, 
которой  подвергаются  теперь  руоокія  дѣ- 
ла  в- которая  мадѣваѳтоа  наѵь  руовкою  ѵуб- 

ЛИКОЙ. 

Кого-то  иаъ  насъ  хотятъ  увѣрнть,  что/ 
Руоскій  народь  въ  своѳмъ  гооударствѣ  евть 
не  ■  больше  какъ  шфтіл,  притонъ  веоьма 
дуряаго  свойства,  именуемая  ультра-руо- 
скою^  что  аа^Іота  осохраввніи  ѳдннотаан 
пѣдастн  Руоскаго  государства  есть  въ  Руо- 
скомъ  государстФѣ  одноотороннооть  и  край^ 
кот^^  весыіа  вродаш,  и  инѳѵушіая  уяь- 
тра^лілріотииюнь.  ЗітѢігь,  кого-со  шіъ 
каоъ.  хотять  увѣриіъ,  что  все  явно  ал 
тайно  враждебное  Русскому  государству  въ 
Русскоігь  гооударствѣ,— все  аопьруссков, 
вое-влонящееоа  къ  расторжение  нлв  оояаб* 
ленію  гооудіфотввинагь  ѳдкнсзва,  кгв  но- 
давлѳшю  н<р»«дроблввівуРуоовагонародау 
къ  подрыву  его  оргаинчеекигь  овп,  ѵь 
црвсѣчешю  ему  Путей  правальваго  н  адо» 
дотворваго  развѵпя,~-вое  это  ■  есть  шцггіж 
либеральная, .  парт  прогресса,  коогорой 
ісугЬдуеть  въ  Роосів  гоошѵіоповаііъ^  За- 
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тЬиъ,  что  еще  хѣдають  эти  вгрою^  Оин 

беруть  ведвоя  имена,  и  съ  яесльшипо» 
двермсіыо  хѣдиотъ  этв  имев»  овиволонъ 
этой  таі№>нааываѳмой  та  лмберадьвой  оар- 
тіи,  вовго  АЕтя^уеокаго,  всего  что  тольхо 
ость  жь'  Роосіи  трвдаію  русвкону-  народу  и 
нвпршанеяшго  Русожому  государству,— 
синволтгь  вдѳй  и  отреіиюній^  возмуви^ку* 
щигь  до  гіггбвны  граакдавекое  чувство  вся- 
каго  чеотваго  н  ннодяцаго  чемяѣва  въ 
Россік.  К&къ  же  оп  лоотупаютъ  для  д<ь 
ствженія  такой  ігЬлв?  Пользуясь  скудостью 
публичности  вгь  жапіихъ  дѣлагь,  онв  не  от* 
стуіниотъ  ни  вередъ  какою  ложыо,  ни  пе- 
редь  накинь  подюгонъ,  явп^дь  шкою 
чудовищностью,  для  того  чтобы  внспвпъ 
всякое  проявленів  руошаго  иащональнаго 
чувства,  вбяніі  голосъ  служащів  (^аномъ 
очевидныть  простону  здр№ону  смыслу  ин- 
тѳресовъ  Русск&го  государства,  какъ  еѣч- 
то  враждебное  н  оокорбзгельяое  ляцвиъ, 
которымъ  ншцонадьныя  н  государотаенныя 
нольвы  Рооеія  не  иогуть  не  быть  особенно 
близка  кь  оердпу.  Такішъ  образонъ,  оъ 
уенлЁень  н  настбйчнвостью ,  достойныкн 
лучнжго  дѣла,  они  поучавтъ  во  воеусш- 
нпиіе,  что  говорить  и  действовать  вь  ены- 
елѣ  русской  ващональноети  в  руеекаго 
іріотивма  значить  не  только  быть  дурною 
в  зловредною  шфиіею,  которой  онн  даюгь 
ямя  ультра-руовкой  нлн  улира-наприпнчв- 
евой,  но  н  быть  еще  органок  яавопнго 
бютаіыеліішиге,  чудовніцваго,  невовшмкиа- 
го  лнчваго  антагоиит,  и  что  защищать 
русспѳ  жпреш  отъ  ала  явваго  вхн  тай- 
нвп>,  огь  цкйппгь  внуіреввЕгь  илн  виѣвь* 
янхъ,  значить  ооворинть  доокянопо  в№* 
вово-члнмыхъ  жь  Роесін  ннѳнь.  Чтобъ  уро* 
вить  имена  нѳпрнкосяовввныи,  чтобы  ф&А- 
вшво  вредотааить  ихъ  «бщеѵпу  въ  апа* 
гонвэнѣ  00  всѣмь  чю-шш»  ѳаъ  на  Рро- 
вів  руооввпіі,  ООН  жрнхужалв  таноа  орцфі 
9190:  они  візднвтъ  себя  нхъ  занрпнпннш 
и  ревнителями;  шіеово  отоящія  лица,  ко>- 
торыв  нѳноіттъ  пгЬхь  аачвго  общаго  в^ 
нхъ  тайшш  ушіеламн,  «ш  овруаиють 
коварными  нвъявлевішв  .еаоег»  сонувопія 
н  лвцвігіфвЫІ  цкеяааноспіі  н  «трааотвн 
іфоязвволі  на  пу^Ілнву'  воешпіѣаів^  что 
мшду  ннни:  я  эшш  лицю  ооть  ооіщкар- 
несть.  Коѵь  способны  онн  дѣйствоват.ііу" 
ияин  тайной  интриги,  объ  атнгь  шмкиаза^ 
влючать  иѳъ  •гего,  какъ  оин  дѣйствуютъ 
въ  еферѣ  глаеностНу  на  ввду  у  всѣхъ.  Они 
пкпуть  нанфівтн,  оепфбнтвльвыѳ  не  для 
ткгв,  на  ного  онн.наоадаюа*ь,  а  дія  т^хъ. 


иоро  они  лукаво  чеетвуютъ.  Под»  нредло- 
гамъ  ааологш  высоко-стоящего  липа,  подъ 
предлогомъ  защиты  его  отъ  яебывалыхъ  и 
ими  санями  вагло  выдунавныхъ  оскорбле*- 
ній,  они  нвлагаюгь  воимутятвдьння  и  ядо- 
витыя  учешя,  ругаются  надъ  истиной  н 
адравымъ  снысломъ,  ругаются  иадь  руо- 
евимъ  общѳотвонъ,  иадъ  руоовинъ  прав»- 
тельствонъ,  н  цинвчесавн  щеголвютъ  <»оею 
иедоброоооѣстностью.  Чѣігь  бевчеотнѣе  об- 
нарулсиваютояонн  вамв,  тЬнъ  болЬѳ  у  нихь 
раачета  конпронеттнровать  собою  имета, 
за  который  они  прачутоа,  и  которыя  въ 
то  лю  время  они  осігЬливаютея  брать,  по^гь 
свою  защиту.  Пользуясь  суіцмисоігь  провз* 
волиооъ  НИИ  оиутъ  и  нвдоразунЬній  въ 
общѳственнонъ  н^ніи,  эти  люди  до<Япа- 
ются  двояхЫі  п:кіи:  они  хотягь  провозить 
свою  контрабанду  подь  флагомъ,  на  ко- 
торый не  нмѣють  никакого  права,  и  въ 
то  же  ^еня,  съ;фугоЙ  стороны,  своею  в№ 
трабандою  беасдавнть  этотъ  флагь.  Умыш- 
ленно возбуацая  своинн  поступвыш  и  за^ 
мыолами,  цинически  выставляемыми  на  по- 
казъ,  всеобщее  негодованіе  въ  людягь  чесі^ 
ннхь,  они  прячутоя  ва  этотъ  флагь,  и  от- 
н&еять  не  къ  оебѣ,  а  въ  нону,  выражѳнія 
возбуждденаго  ним  нѳгодовадія.  Воть  нхъ 
такпка,  и  воть  какинъ  образомъ  они  раз- 
читывають  плодить  у  иасъ  печалшыя  сиу- 
ты  и  нѳдораѵуігЪнія... 

Памфлеть,  возбуднвшій  столь  справедли- 
вое иегодовяшіе  ѵь  Роеоів,  продолжаеть 
выходить  въ  евѣть.  Оиъ  продолжаеть  пя- 
оаться  похь  вцдонь  иорреспондѳнцій,  мі- 
оыдаеинть  изъ  Петербурга  въ  брюооел^ 
вкунг  гавѳту  ІѣЛ^^епёлпев  Ловкия 
рука  вь  .нашей  о&врной  столпгЬ  подго- 
товлявтъ  матеріялы,  и  мвтеріялы  вти  об- 
дѣжпаеть  въ  Брюеоелѣ  другая  рука  пред- 
лвіжкмцая  «ион  -уыря-  я  свою  ошіпюсіь 
по  .навти-  фратузокап)  слога  воѣп  ипя* 
руопшиъварііяиъ  въ  Роеоа^  Нажь  ве  рѣд- 
ко  случалось  упоиннагь  объ  атнхъ  петер- 
бурсѵкнхъ  коіфеоіюцдѳнціяхъ  брооседьской 
газеты:  вь  нихь  тогь  же  жухь,  тоть  же 
епль,  ■  та  же  тяжгава,  т  и  въ  иамфлетѣ, 
Шеко^Ферроп.  Кавь  въ  топ.  наифлетѣ, 
іавь  н  вь  этнхъ  ворреспондешцяхъ  іго- 
отоянно  яыяются  два  іфадмвт,  около  ко- 
тсцшхъ  все  грунпц>у«тся:  одно  высшБое 
лице,  шютандяеиое  ими  во  главу  лыСвзюль~ 
ной  парпНу  И  Лімжавеівм  ІВѣдймтпи»  кань 
выражешв  того  что  остроумные  авторы 
этнхъ  коррѳсвовдяадй  иазывають  ультра- 
русскою или  ультра- натріотн^ѳскою  пар- 
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тіеИ,  и  въ  то  же  врѳяя  какь  органъ  р;с- 
скаго  ііравительств&.  Иэъ  ншсевюъ  этихъ 
ворреспокдеищй  довольно  основательно  мож- 
но заключать^  что  какъ  русскШ  народъ,  къ 
которому  собственно  относится  титулъ  уль- 
тра^русской-  оартіИ;  такъ  и  соиѵ  русское 
правительспіо,  поскольку  оно  не  от^гЬляеть 
веба  отъ  него  я  хЬЙотвуѳтъ  въ  нащон&л^ 
номъ  сныслѣ,  исполнены  иятежнаго  духа. 
Мы  припоиинаемъ  при  этомъ,  ка«ъ  авторы 
этнхъ  самыхъ  коррѳспонденцій,  въ  про- 
шломъ  году,  по  случаю  овидааія  двухь  им- 
пѳраторовъ  въ  НиннЬ,  выоковывали  убѣа^- 
деніе,  что  Русскій  Государь  еще  не  можетъ 
разчитывать  на  дружеское  рукопожатіе  со 
стороны  ивбранника  поголовной  подачи  го- 
лосовъ... 

На  втвхъ  дняхъ  русская  публшса,  чи- 
тающая французскія  газеты,  читала  въ 
/т^фвпАшве  Ьеіде  ея  петербургскую  кор- 
респондѳнцію  о  недавно  происходившенъ 
въ  Москвѣ  дворянокомъ  собраніи.  Мы  зна- 
ѳмъ  тЬ  ограннченіа,  который  полагаются 
закояомъ  для  вашей  пѳчагга,  и  твердо  дер- 
жимся нхъ.  Мы  сообщали  оІѴь  этомъ  соб- 
раніи  лишь  только  то  что  допускалось  къ 
печатя.  Мы  не  входили  ни  въ  какія  об- 
сузцдѳшя  и  оцѣнкв,  мы  И8(№гаіи  даже  вса- 
кахь  намѳковъ .  Мы  не  считали  себя  въ  правѣ 
виѣшиваться  въ  дѣло,  къ  которому  печать 
еще  не  призвана.  Но  мы  считаенъ  себя 
обязанными  сказать  теперь  нѣоколькословъ 
по  поводу  вышеупомянутой  коррѳсп(нідѳн- 
щн.  Само  собою  равуі^етея,  что  и  вдѣсь 
на  .нервомъ  плаиѣ  является  то  же  самое 
высоко  стоящее  лицо,  чье  имя  постоянно 
злоулотребляется  въ  этихъ  коррѳононден- 
шяхъ.  Точно  также  являются-  на  сцену  и 
Моетвекія  Вѣдамоети,  особенно  имя  од- 
ного' вкь  издателей  этой  газеты.  ЗатЬш 
является  московское  дворянство,  которое 
хараістѳризувтся  ті^ии  же  -ч^ами,  какими 
характервзоіваюсь  оно  въ  петербургской 
разетѣ  ІЬлось,  но  съ  дополнешями,  котѳ^ 
рыа  были  бы  неуд  обны  - нь  руоска#  печати. 
Изъ  пстербургокихъ  корресаондеетовъ  бе  ль- 
гі&окой  газетьг  оказывается,  что  еовѣща^ 
віл, '  проиоходившія  въ  носновсвоМъ  дво- 
раяскоѵь  ообралін,  были  не  что  иное  какъ 
двмовві|іація. . . .  Нельм  ничмч>  предотавмть 
себѣ  «аіглѣв  тай  лжи,  какою  ясполвеяа 
эта  корресповденція.  Надо  при  втонъ  за>- 
нѣтвть,  что  тѣ>  же  оамыл>  сообщенія,  и 
почш  въ  тѣхъ  яЕе  ныраженіякъ,  ^жя  одѣ" 
лаяы  въ  нѣкоторыя  вѣнецкія  гаветы,  осо- 
бенно въ  Кемнекя^  Гамту.  Въ  ѳтить 


сообщеиіяхъ  значится,  что  москомясое  дво- 
рянство, дабы  прцдать  особевкую  енлу 
своей  демоястаціи,  бухго  бы  поотамоакло 
подать  адрѳеъ  князю  П.  П.  Гагарину,  пред- 
оѣдательствоваяшему  въ  гесударотаенномь 
совѣтѣ,  и  что  будто  этотъ  адрѳсъ  нѳ  со- 
стоялся тодвко  потому  что  князь  Гагаринъ 
ѳткловвп  отъ  еебя  эту  честь.  Тоіда  буд- 
то бы  мо<жовское  дворянство  избрало  ору- 
діемъ  свонхъ  демонстрацій  Московекія  Вп»~ 
домоети,  и  преимущественно  одного  изъ 
нхъ  издателей,  н  съ  этмо  цЬлію  его  по- 
зировали, ему  приготовляли  баакеты.^.. 
„^г^е  загв'^е,  іоиіе  ипе  кугіеііе  іГоѵаіюм. " 
Наконепъ  въ  эту  иетс^ію  вовлекается  и 
гевѳраль-губѳрнаторъ  московскШ,  и  въ  до- 
вершѳніе  всего  соо^аетоя,  что  рѣчь  про- 
изнесенная ннъ  при  опфытіидворяисвахъ,'^ 
выборовъ  была  напнсааа  для  него  явори- 
феяни  шц)тіи  Моеколекихь  Зньдомоетвй*^ , 
то  есть  издателями  этой  газеты.  Эти  интѳ-1 
реоные  факты  какь  нельзя  лучше  допол- 
няюгь  всторію  иашяхъ  дѣяшй,  изложев- 
ную  въ  панфлетѣ:  Ом  (ега-ічт  4е  іа 
РЫодпе?  гдѣ  повѣотвуе<<оя  о  томъ,  важъ 
мы  назначили  (поготё)  М.  Н.  Муравьева 
въ  должность  главиокомандуюшаго  в<Лска- 
мх  в  гвнералъ-губернатора  Сѣвѳро-Заіпд- 
наго  вран.  Нѣть  сомнѣвія,  что  ата  гос- 
пода не  безъ  цѣлн  првбѣгаютъ  ісь  чудо- 
виицшнъ  иѳлѣпостямъ.  Это  входить  иь 
нхъ  таваѵку. 

•  РавужЬетоЯуОинотносятъносвавсяоедво- 
рявство  хъ  ультра^русской  или  ультрагпа- 
тріотвчеовоб  парііи,  и  сопоетаввяютъ  его 
въ  партіей  ультра^рѳволюціонной  (ультра- 
револющонноЙІ),  каѵь  крайность  не  не- 
нЬе,  если  не  болѣе  ^>бдную.  „Два  года 
тому  наэада,.  свавааа  яъкорреопешвнщну 
шумливое  нвнынивство  чеопоіхъ,  яо  мв** 
тсфЖенныхъ  моілодыхъ  людей,  явились  у 
иаеъ  "р&тростр&яппелями^^мпра'революци- 
омммя»  теорШ....Въ  настооцую^жв  минуту 
мѣсто  нашихв  ультра-рвволнщкшеронь 
вяли  наши  ульФра-патрЕво-ы.**  Ультра^ешь 
люцюнеры  были  честные  молодые  ьлюдиу 
которымъ  не  доставало  только  оннтиооп 
что<^  :сѵал'ь  просто  ре80|юці<тѳрашЕ  безъ 
дополнвгоіынкго  улъп^.  Что  же  васавФОя 
ДО'  улвтра-^патрюллеовой'-  парѵіи,  то.  я» 
ней,кромѣ  ісуце^тва  и  ростинадсворцпвъѵ 
людей  очень  дурнаго  (жойспа,  какъ  учѵгь 
иь  повоемъ  паліфлетѣ  г.  Шѳдо-Ферротн, 
теперь  овавываетея  еще  русввое  '  дворян- 
ство. цЭга,  соворягь  авпфы  поіврбу|П'Свой 
корреспонденціи,  старая  гпаргія  дворя№ 
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не  давошшыхь  демоід^штичеекижи  я  вмк* 
ными  (!)  тендевщяни  нынѣншаго  аіц>ство- 
ванія.  Въ  эпоху  крестьянской  энавципаг 
ща,  зга  партія  не  снѣла  выражаггь  свое 
неудовоіьствіе,  в  теперь  она  пытается, 
иоі;ь  пршфіліенъ  своего  ультра- патріо- 
пзна,  вошратить  {жоѳ  вліяніе  на  прави* 
техьство".  Это  ве  то  чк>  честные  удьтра- 
револоціонеры.  О  русіяюііъ  дворянствѣ  ав- 
торы этой  корресоовденціи  рмказывають 
узкасы,  которые  до  сихъ  норъ  оставались 
вюавѣспіы  исторіи.  Въ  своихъ  отзБшагь 
о  руоевонъ  дворсшствѣ  авторы  корресоон- 
денціи  превзснпли  самихъ  себя.  Они  остаг- 
внли  далеко  за  собою  все  то,  что,  годь 
тону  НАзадіь  печаталось  о  Роесін  вгь  за^ 
куиенкыхь  Поляханн  журналахъ.  Саіот- 
піег,  сЫошпіеЕ,  І1  ев  тевіе  (ои]оип  ^ае^ 
4ое  сЬове. 

Нннѣпшія  дворянокія  совѣщалія  проио- 
ходнхн  публично;  иа  нить  присутотвшіли 
многія  тысячи  людей  и  съ  учаотівігь  олѣ- 
двлн  аа  нхъ  раввнпвт.  Всякій  нокеть 
засвидѣтѳдьствовать ,  что  въ  этоѵь  собра- 
ніи  своенъ  носковскоѳ  дворянство  было 
исполнено  того  же  самаго  духа*  съ  ва- 
кимъ,  въ  аорѣлѣ  1863  года,  оно  подпи- 
сываю свой  адрѳсъ.  Въ  этомъ  шогочв- 
сленноиъ  собраніи  были  лица  вс^знож- 
ныхъ  овойствъ  и  воззрѣній  были  лица  за- 
нинающія  или  занишиншв  важная  государ- 
ственныя  должности,  были  лица  испытан- 
ныя  въ  іфеданноотв  Государю  и  Росеін,— 
и  что  же?  Мы  ыожеиъ  утвердительно  ока- 
зать, что  во  воень  этоиъ  собраніи  не  бы- 
ло ни  одного  человѣва,  жккгорый  нротѳ^ 
стовалъ  бы  или  могь  бы  во  савѣети  "Про- 
тестовать протнБъ  духа  гооподетвоваапшю 
въ  этоѵь  собраяіи.  Мы  обязаны  оковать 
дто  здЬоь,  въ  нѣстѣ,  когда  враги  наши  въ 
евонхъ  коррѳсконденціяхъ  т&къ  6«зславятъ 
наеь  перѳдъ  Евр<иіѳй,  рапитывая  к»  мол*> 
чааіе  аашей  ття.  Нимовда  руоокоѳ  дво-^ 
рявотао  яе  было  болѣе  свободно  ■  отъ  д^- 
хасооловаой  асключительности  в  отъ  ка* 
кнжъ-лвбо.  своекорыствыгь  раачетовъ;  яя- 
когха  оиѳ  не  было  тавъ  мало  наклонно 
еохалѣть  о  еов^ишвшейея  вешвсой  ре- 
форнѣ  я  роіггать  о  овояхгь  вотеряхъ;:  ви- 
шпяа  не  было  ово  одушевлено  "въ  боль^ 
шей  степени  искреннею  лрвданнооіію  «мь 
ему  Государю.  ' 


Л5  23. 

Москва.  28-го  лтаря. 

Обріицввмъ  виимміѳ  читателЫІ  на  по- 
мещенную ниже  оттъю  яРусекаго  Риж&- 
нииа*'.  Въ  этой  статьѣ  они  яайдутъ  силь- 
ное оодіѵеряценіе  того  чтб  было  сказано 
въ  10  Московенихь  Вѣдомоетей  о  не- 
обходимосп  оградить  въ  Ригѣ  равнопраэ- 
яость  руоскаго  языка  съ  языконъ  нѣнец- 
кнмъ.  Авторъ,  я&юавоіій  себя  яРуосквмъ 
Рижанянонъ",  посталиль  вопросъ  совер- 
шенно вѣрно.  Рѣчь  идеть  вовсе  не  о  стѣ- 
гаеніи  правь  нѣмедкаго  языка,  не  объ  от» 
раначеши  той  терпимости,  которую  ему 
оказываеть  Русское  государство,  и  про- 
тивъ  которой  никто  не  возражаѳгь,  а  толь- 
ко объ  ограничѳвш  иѣнѳцвой  ветерпныо- 
оти  по  отношетю  кь  языку  русскому.  Съ 
одной  стороны  передъ  нами  нритязааія  нѣ- 
іівцкаго  языка  ва  господеіво;  съ  ДРУІ^ 
стороны— домогаѵельство,  вмѣющѳецѣлью 
лишь  свободу  бѳзъ  всякаго  желмія  гос- 
подствовать. Ёслибъ  это  домогательство 
шло  и  не  оть  Русевихъ,  то  яѳльзя  было 
бы  не  сказать,  что  яоякій  нстиине^  друі^ 
свободы  и  т^пимости  должѳвъ  ему  сочув- 
ствовать. „Руоскій  Рнасанннъ"  инѢа  пол- 
ное право  назвать  извращеяіѳігь  дЬлаку- 
ріозную,  неизвѣетио  на  кого  разчитанную 
етралагаму  газеты  ГЬлоеь.  Увѣщевая  рус- 
аоаъ  Рвжавъ  въ  необходимости  оказы- 
вать до  иоры  до  ^мѳни  иѣмецкому 
языку  т^шимость»  газета  Голоеь  какъ 
бы  явушасггь  читателю  мысль,  чторуоскіе 
Рижане  дЬЙФтвуюгь  въ  духѣ  иет^риюку- 
етн,  они,  которые  за  терпимоспъ  руеекаго 
лзыыа  только  и  борются.  Но  мало  того: 
газета  Голоа^  уговаривая  русских»  Рижанъ 
повременить  отнѣной  терпимости,  которою 
пои»ву«таіг  въ  Ригѣ  нѣмецкЩ-  ивбо^,  -и 
вслѣдствіе  того  яѳ'  на|втаівап.иао«азЬііів 
въ  Р;ргѣ  тѳрштоотя- языку! русскому,  то- 
еоть  дЬлая :  иж^роіть,  ивсоыі^нно  сввдѣ- 
техьетвуюпцй  о  готовноотм  сяуасвть  не  руіви 
ко]|у,.»-«Ьмешюііу -дАлу,  въ  то>жеврж 
еама  ОФВПвгвя,  ііТОі  по  вя -мнѣнію, '«Ь^ 
1ЮЦКІЙ  языкъ  не  тгЬюгь  пкажого  яраю, 
на  тершшосіь;.  вы  РирЬ.-  Газета  . 
идѳтъ' ѵь '  этоміь  случаѣ  дальше  ^мъ  ' к&- 
кан-іибо  -  русская  гамю,  даже  иѵъ  тЬхъ;> 
коториявъ. недавнее  вреиѵуяостондись-.пои 
лучвть  прозввщэ  газетъ  уаьѵра-фтсскааіь> 
иулілфаг^паіріачіічэонихь:  Отудаасвваялоя 
тангік  ррМ^гі<^  радакалианъ.въ  тѳорів  рям 
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донъ  съ  такою  уе^чѵ^стыо  въ  прак-і 
тикѣ? 

Это  иапонииаретъ  нанъ  сходную  тактику 
по  вопросу  о  цензурѣ.  Когда  заходила  рѣчь 
о  какомъ-нибудь,  хотя  бы  вѳвьма  окро»- 
ноиъ  улучшенш  подоженія  русской  печати^ 
иапринѣръ  о  фажультатяввомъ  освобокде*- 
ши  <пъ  цензур  бѳзъ  уотравенш  адаинн- 
сіративнаго  надзора,  возражатели  нападали 
на  подобны»  предположешя  какъ  на  нѣч^ 
ретроградное:  намъ-де  нужна  полная  ово- 
бодд>  вѳчати»  совершенное  устраденіѳ  ад- 
нвивотратввшич)  вігЬшагѳльств&  ві  хЬло 
мысли  и  разунѣшя,  подчихеніе  печали  со- 
вершенно нвтисимону  суду,  дЬбствую- 
щѳну  на  основалш  либеральнаго  вшва; 
воть-де  о  чемъ  схЬдуѳтъ  хлопотать,  а  нѳ 
о  никроскопичвсвомъ  улучшѳши,  которое 
было  бы  не  шагонъ,  а  жалвинъ  шааскоѵь 
впередъ.  Но  когда  заходи  ль  вопросъ  о 
практическомъ  совершвніи  того,  что  но- 
зводательно  было  бы  назвать  не  шажконъ, 
а  шагонъ,  то  горячів  заіщпявки  свобод- 
ной печати,  элегн^ки  улыбаясь,  отвѣча- 
лн  вопросомъ:  раавѣ  вы  не  понимаете,  что 
8то  теперь  невозможно?  Стало-быть,  всего 
лучше  сндѣть  сложа  рукв.  Точно  также  ш>- 
стунаютъ  служители  нашей  .либеральвой", 
то-№ь  не  ультра^ссхов  и  не  ультрагла- 
тртотическойпартін  съ  руоовнии  Рвжааами. 
Стоить  ли  домогатьсл  терпимости  для  рус- 
екаго  языка  въ  рвжскомъ  городовомъ  дѣ- 
лопровзвояотвѣ?-Вѣідь  Русское  гооударетво 
ннЬеть  полное  право  совершенно  уішііто- 
жить  (аісі)  ігЬмецкое  дѣіовровзводство  ж 
притомъ  не  въ  однов  Ригѣ,  а  въ  цѣломъ 
Оотвѳйскоиъ  іфаѣ.  Со  времеяемъ  такъ  и 
будетъ,  дѣла  сами  собой  нвіфвмѣнно  при- 
ведуть  къ  этому.  Но  теперь  еще  раао; 
еще  ие.  наступила  пора.  А  потому  теперь 
нечего  и  .думать  о  томъ,  чтобы  наряду  съ 
съ  яЬмецкинъ  дѣлопршізводствонъ  былоі  кь 
Ригѣ  допущено  м  русское. 

Но  вь  этомъ  послѣднеиь  олучаѣ  привел 
веденная  нами  артунентація  мосмш  кло^ 
нитьоя  не  къ  одвоЙ  отврочкЬ  настолтвльио 
требующагося:  скромнаго  удучшшк.  Шап 
тѳли  оіітзейскихъ  іубѳрній,  дарожавце  нѣ" 
мецпвгЬ' лашсомъ  и  не  анавоные  съ  под*' 
ро^оЬтянн-полемякн,  олюсящейовшіі  «тому 
.іѣяу,  ногугь  быть  введены  подобными 
страФагенайи  въ  важное  заблуааденів.  „  Ёеон, 
могугь  они  подумать,  газета  до  того;пр№ 
страстная  кь  нашему  дѣду,  тго  цозопвФь 
■реіявъ  првдаетавяеаія  у  иаеъ  раввоправч 
иоатв<  своему  родному  ааыву,  ѳелв  таявя 


!  газета  очитаѳтъ  одщаюжѳ  нуваыш>  заявить 
что  соврѳмѳнѳмъ  дѣлопрояэводотво  на  нѣ- 
мецномь  языкѣ  до^^кио  быть  совершенно 
отігЁнено,  то  что  же  послѣ  т(мч>  удовле* 
творить  руоокихъ  удьтра^пагріотовъ?  Если 
газета,  отсташающая  гоеоодотво  нѣмек* 
каго  язЕ^,  доііускавть  въ  будуніенъ  вое- 
іфещеніѳ  ігЬмвцкаго  лгЬловреиэвбдства,  то 
удовольотвуютсяли  &гашь  газеты  недоволь- 
ный тѳперѳшшімъ  госводотвомъ  нѣѵѳшсаго 
языка?  Не  ясно  дн  что  за  вхъ  толками 
о  терпимости,  которой  они  выпрашнваюгь 
Аія  явыка  русокаго,  додано  ехрнваті№я 
что-нибудь  ужасщ>Ѳ}  въ  рохЬ  напрнмѣръ 
нанѣренія  искоренить  вѣмѳцкШ  яшвъ  не 
только  въ  дѣлопр<»іаводотвѣ,  но  и  въ  се- 
мейной жаани»  вь  богоосуяенія  в  пожалуй 
даже  въ  доивашѳйнолипѣ?"  Шнобное  за- 
блужденіе  должно  естественно  во8явкиу<гь 
вовсявомъ  оетвейсвсогь  НѣмітЬ  щжшшакь 
щѳмъ  за  чистуш  монету  то  что  оказано  въГо- 
лоел  объ  отношенінхъ  русохаги  н  нѣиецкаіч} 
языхонъ  въ  Оотэейсв(мгь  врвѣ.  Ёслв  стр»* 
тагѳма  подѣйствуеіъ,  то  ова  должна  обев- 
курахить  Русовнхъ  и  въ  то  же  время  еще 
болѣе  раздражить  Нѣнцевъ. 

Вотъ  между  прочииъ  одцаизъ  причииъ 
побуадакнцить  желать  полнѣйшаго  пршгі^ 
нешя  гласности  къ  дѣламъ  балгійоввхъ 
губарній.  Русское  государство  не  ножвтъ 
имѣть  никакого  равумнапо  интереса  въ  но- 
давлѳшнвѣмещсаго  языка  я  нѣмецкаго  обы- 
чая, не  говоря  уже  о  іфотвотаатвзмѣ;  ока« 
женъ  богЬе^— Росоін  было  бы  невыгодно, 
для  нея  было  бы  вояожнтельною  оот^вй, 
ѳолибь  она  нрпнядась  разрушать  зтоть 
моотъ  меа^  ею  ж  германскою  циюлиза-у 
ціей.  Нн  одннъ  злфввомыслящій  русокій  чѳ^ 
ловѣвъ  объ  этомъ  ннів  думаерь.  Но  нв  одаогь 
аярввомыолявіій  неравшоупшнй  къ  своѳйва^ 
ролноотирусскій чѳловѣвъ  не  можлъ  «ко- 
нечно нѳ  додженъ  хладнввровно  сносить  что- 
бы рувснаянародносггыюдвергалаоьвъ  пре- 
дѣлагь  Русской  дерваші  -уввжеяію,  точно 
также  кавъ  ви  одинъ  екольаоіиібудь  щю* 
ннцагѳльиыЙ  русекШ  чеиювѣвъ,  вонечноу 
ие  въ  состоанін  сочуввтвстать  яаѵЬренію 
гернаншофовать  васвіенів  балтійбвнхъ  гу- 
берній  ВДВ  разввияъ  въ  нвхъ  какой-то 
кЬояыЙ  паяріотазіп;  ѳодв  -же  это  ямгЬ^ 
рѳніе  нрнвсдвлоа  6»  въ  исполнѳніѳ  съ  по- 
мощію  государственныхъ  средетѵь,  то  вся- 
кШ  РусскіЙ  быль  бы  обязаиъ  всѣми  си- 
лами противодействовать  такому  ошибоч- 
ному образу  дѣйствій.  Воть  въ  чемъ  все 
дЬло,  в  воть  откуда  возникли  всѣ  эти  тахъ 


□ідітігѳсі  Ьу 


61 


навнвміаія  н&падки  русской  печ&ти  на.  оот* 
зевсхи  губершв.  Ёоди  ѳто  іі  были  нападнн, 
то  іфѳднѳтомъ  кгь  била  озпшдь  ю  ост- 
зейская губ^яш  и  отшо№  не  бояьшижвѵво 
нѣиецхаго  васеіевія  этвхь  губершв,  а  не- 
большая  горсть  людей»  эздуішвіішп.  таиъ 
съ  иѣвоз(^мич)  >рмеш  герыанофильство" 
вать.  Что  «г&  горсть  ве  яаша.  выдушса, 
отрицать  недьвяі  Она:нѳ'толвію  оущевіііу- 
ѳтъ;  есть  прязнакн^  что  ова  деже  тер^ 
ряэируеть  такошяееойцестаенноо  мѵЬнів. 
Мы  икѣеігь  положвтѳдьныа  свѣдѣнія,  что 
разумные  дюднкраа  далеко  ве  равдѣляюгь 
увлвчеяія  зтав  партів,  которая  къ  тоиу'жв 
к  сама  оостоить  иэъ  разнообравнѣйшихъ 
в  едва  лн  вогласвиыхъ  элемѳитооъ.  Будущ- 
вости  эти  увлѳчевіа  не  лігЬюгь,  но  они 
усігЬдв  настолько  возобладаітьлыгкіетвой 
вечали,  по  здравый  онне^№  уже  качввіь 
егь  ммфу&вться  вхь. 

Въ  кошгЬ  врошяаго  года»  въ  вриложеяів 
къ  Рввельекой  Газетѣ^  была  разослана, 
статьЯ)  озаглшлѳнная  цВовражгаіе''  я  вод- 
пиеанвая  „Руесппгь  патріотомъ  вгь  ост* 
зеШжихь  губервШ*^.  Эта  «талъа  првпвев* 
ваѳть  руссвоі  печати  и  въ  особевяоота 
Моековокиаъ  Вѣдомоетяял  нападки  в  даже 
охвсточевпыя  наладки  ва  оотз^скія  гу-*- 
бервіи;  въ  ѳгонъ  отновіміів  она  внадвегь 
въ  общій  тоѵь  господствуюпиі  фгьостееШ 
ской  вѳчаітя;  <»а  не  згочегь  тЬлвгь  раз* 
личія  между.  тЪп  что  мы  говорныъ  о  те- 
перешне ѵь  и  щюшедшеѵь  ѵаотроенія  на- 
селенШ  остзѳйонаго  іфал  и  между  тѣнъ, 
что  въ  напшгь  словаки  отяооилооь  кь  п»* 
ложеніюхЬдъ  вовиожяону-  т>  ^і^рс^шцтѣу 
прв  дальвШпеігь  развитш  стремлѳвів  те- 
перь  еце  весьма  слабыхь.  Въ  этѳмъ  от* 
нопіеніи  статья  „Русскаго  патрісгга  нзъ  Ост^ 
зейокнхь  губв|жй*'  ■ѳсправедливакъншіъ 
но  ея  еодервовніе  в  дуть  таясшы,  что,  не- 
смотря на  вту  весораведливовть,  мы  по- 
спѣншді  бы  повваКонить  егь  нею  ншинхъ 
читателей,  еслвбы  наоъ  не  пораѳвлн  двѣ 
вещи<  В<ніврвыхъ,  поіігенный  автсръ,  в»- 
зваашШ  оною  статью  мкоэрвжѳвіеѵь*  к 
обращающШся.  ѵь  наиъ  лйчно,  не  счѳзгь 
удобвшп)  аодаисать  подъ  ней  свое  имя, 
а  иэкЬотно,  что  .  личное  обр&щеніе  не  но- 
жеть  вѵИь  значенія,  еслв  дЬлаетоя  йуі$- 
лчво  бевъ  псдаюсв  имени.  Чтобы  подобная 
статья  вѵкла  лѣоъ,  ее  должна  усвовть 
се(№,  по  крайней  мѣрѣ,  редакція  газеты,  но 
мы  замѣтилн  не  бёэъ  прискорбія,  что  статья 
„Руссваго  патріота  изъ  остзейскихъ  гу- 
бернШ"  была  напечатана  не  въ  корпу<^ 


ВемАьслой  ГаэепШу  а  въ  приложѳніи  юь 
ней;  й  что  рѳдакоіл  этого  ивданіл  не  сочла 
яужшагь  шсназаѵься  6'  свовмъ  отнощеніи 
пь  мыеоянъ  я  вяпраівлевпо-ствѵьи,  выбіро- 
шѳяоой  такпгь  о<^аѳомъ  за  ея  бортъ..  А 
между  •рѢжь  все^  чѵб  оказано  въ  згой  по- 
чтенной статьѣ  должно  бы  разунѣТБсА  само 
еовбй  и  не  только  быть  общиігь  мпкаіеігЬу 
но  в  ѵткрыю  вязаться  -оъ"  ха^мистереѵь 
общего  кнѣиіл. 

Воть  ѵаленькій  фактъ,  одинъ^эъ  мно- 
жества друтвхъ,  в  мы  опрашиваемъ:  развѣ 
это  яѳ  првзяакь  шможенія  дѣлгь  кѳ  со- 
ввѣт  яюриахьшич),  ж  раавк  подобныѳ  при- 
знавя  уіфнваютоя  отъ  внинанія  благошиь 
ляяріть  людей  въ  остзёйеввхъ  губерніяхъ? 
Пусть  же  эти  люди  сани  рѣшалъ,  ѵь  кону 
они  должны  обращаться  съ  обоими  во^а- 
жевіянв,  ѵѣ  иап  ли  влв  вь  тѣѵь  своймъ 
рернавюфилаю,  яоторыѳ  еще  првжда  га^ 
йнхъ  тавгь  яаэываемнхъ -яавадоѵь  толко- 
вали тгь  не  о  руосяоѵь,  а  о  важомъ  то 
балійекомъпатріотизѵЬ,  в  не  объ  общемъ, 
а  о  какомъ  то  балтійскомъ  отѳчѳотвѣ,  каѵь 
будто  е<яъ  Як  (яѣгЪ-  баліійскоѳ  государ- 
отоо^  баліівекое  эяаня»  баятШевая  ирв- 

СЯПІ. 


Москва,  ІЗ-го  янвврй. 

Фввисовыя  дѣяа  редакі^  Млтювсімхъ. 
Впдомоетей  сяльио  явтерееуюгь  язвЪеш 
ную  часть  нтоубургсмой  журиаластвкя. 
Сперва  была  иущвв»:  въ  агодъ  оиѳтя, 

будто    мы    тяготимся  'наШНМЪ  ЕфѲНДНЫЖЬ 

ковтрактомъ  и  нарушаѳнъ  цѳнзтрныя  пряг 
вяла  дабы  вынудшьсо  стороны  правителе 
отаа-  мѣру-  строгоопі  ' такого  роріа,  при  во- 
порой' напѵь  кот^мипъ  еъунжюроитотоиь 
санъ  собой  потерялъ  бы.  сиху.  Но  эта 
зловтяая  оомлиі  доотаточио  онровѳргае- 
мая  нааравлюіемъ  нашей  газеты,  была 
оп|ювв|гнута,  вровгЬ  іюго,  обнародован* 
икпгыінаюг  оѵЬдМемъ  о  жспюдахъ  нѳоб^ 
ходямыгь  для  покрытія  яашихъ  ивдерженъ 
іК>  яздашю  Моеюмбкихъ  Вѣдомосімй  и  до» 
ходцхъ  дѣйопнтельво  ііолучѳвныгь  нами. 
Тогда '  раздались,  пропшояоложные  крякн. 
А  Ьав  Іез  шав^Ьен!  яоокянвнуяи  нашн  блі^ 
гопріятѳлв.  Иаквнѳць-то  оказалось  что  т»- 
ко©  ѳяачигь  пользоваться  такою  прввиае- 
гіей  каігь  кавенния  обышяенія!  И  иыѣя 
въ  рукахъ  такую  колоссальную  привиле- 
гію,  вы 'еще  говорите,  что  не  просите  сѳ<№ 
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привилегій  и  даже  не  првнялв  ба  арнва- 
лвгів,  ѳсшбы  ванъ  прѳддагади  ихъі  . 

Прооішъ  извиненія  у  читателей,  что  зав- 
нѳмъ  «хъ  вниыааю  этою  юодоес&льнѳю  при- 
вилегіѳй  казенныхъ  объявдевій, .  оть  кото- 
роб  будто  бы  вшиеигь  ваше  оуществова- 
ніе.  ВоіфОоъ  получаегь  внт^юоъ  оіъ  того 
какъ  опь  теперь  яоотаиѳнъ.  Уояѣхь  Мос- 
«овекиал  Вѣдомоствй  зависнгь,  говорять, 
отъ  казениыхь  объявленШ.  Чтобь  убить 
насъ,  тгкть  надобности  иалъ  з&прещмъ: 
стбить:  тодысо  отнять  у  иасъ  принадлежа- 
щее наліъ  но  контракту  прало  казеяныхъ 
объявленШ,  и  съ  наш  будетъ  покончено 
разоѵь.  Итакь,  туыакь  разоѣядея;  теперь 
стало  лоно  оъ  какой  стороны  за  наоъ 
дуетъ  взяться. 

.  Чтобъ  и  оъ  своей  стороны  возбудить 
любопытстао  чнтатеш^,  кы  начвеѵь  наше 
возраасеніе  съ  того,  чѣиъ  бы  собвтвѳнно 
олѣдоваіо  кончить  его.  Въ  контр&стъ  къ 
выпноакныиЪ'  выше  воекдицаніяиъ,  мы  ска- 
асенъ  вепц»  совершенно  неожидаивую:  ка- 
зешшя  объявленія  такъ  для  насъ  важны, 
отъ  ингь  до  таков  степени  завкситъ  наше 


рентами.  Все  чего  она  стбнтъ  даво  ушг- 

вѳрсвтету,  и  хотя  относительно  уаивврсв- 
тега  она  осталась  прпвилегіЫІ,  йо-  о  насъ 
никакъ  нельзя  сказать,  чтобы  мы  вс^^- 
ствіе  состоявшихся  торговъ,  получили  ори- 
вилогврованиоѳ  пояожеше.  Это  йожно  было 
бы  сказать  только  въ  тонъ  случѵЪ,  еслибы 
при  торгагь  были  сдѣланы  въ  нашу  пользу 
какія-шбо  исключенія,  чѳеч>  не  было. 

Но  этого  ы&ло.  По  ходу  торгоѵь,  длив- 
^швхся  около  нѣсяца,  ны  должны  были  сдЬ- 
лать  тбЖое  окоичатѳльиое  предложеніе,  'АО-: 
тороѳ  можно  было  бы  сравнить  съ  нредло- 
жѳшяни  другихъ  лицъ,  а  -такъ  какь<быдн 
лнца  пЬнившія  всѣ  три  отдававши  оъ  тор- 
ровъ  статьи  одною  суммой,  и  были  друтія 
лица,  который  торговались  иди  ^на  одну 
тнпографію,  или  на  одно  право  ивданія 
Моекомкихь  Впдомоетей ,  предоставляя 
сборъ  съ  казепныхъ  оСгьявленШ  универси- 
тету, то  наше  іфеддожеиіе  по  яѳобходи- 
ности  вышло  сложное.  Мы  предложилі^  одну 
общую  сунну  74  т.  р.,  по  для  сравпеиія- 
ѳя  съ  предложеніяни  другихъ  лицъ,  раз- 
били ее  на  элементы,  а  ин^гаоі  за  типо- 


оуществованіе,  что  мы  были  бы  Очень  рады«.графію  12  т.  р.,  за  право  нздаиія  Мае- 


отказаться  оть  привилегіи  печатать 
зетелыпля  каэенныя  объявленія,  и  даже 
:  болѣе:  мы  были  бы  готоц»  оть  нея  отку- 
:  питься,  еслибы  казна  сосала  для  этой 
,'привилегіи  какое-нибудь  особое  изданіе,  а 
'|СЪ  насъ  потребовала  за  то  ежегоднаго 
взноса  суммы  ве  олншвоиъ  ярезюіфиой, 
нанриігѣіуь  отъ  5|  до  8  тысячъ  рублей.  Это 
вовсе  не  шутка;  ші  говорииъ  серюзно,  и 
ваши  друзья  петербургокіе  газетчики,  когМ 
узнаютъ  вгь  чемъ  дЁло,  не  іфеннвутъ  ко^- 
нѳчяо  благннъ  натомъ  завопить,  чхо ; 
какое  ивнѣвеию  въ  кошрактЬ.  съ  нами  до>т 
пущено  быть  не  ыожеть^  ичто  уклояятьоя 
отъ  пѳчаття  каэениых&  объявленШ:  мы 
озяюдь  не  въ  прааѣ.        .<    '   <.•  .  ' 

Дѣло  въ  тоѵь,  что  прмнивгіей  маввн-г 
ннхъ  обълвленій  пользуется  уштерситетъ^ 
и  что  ату  привилшю,  вуфѵтЬ  сън^амжь 
издадія  Мосиовскгксъ  Вѣдомостей  и  съ 
ареидиыиъ  оодѳрнванііѳмъ  уннв^шитетокой 
тшин-рафіи,  унивѳрснтѳтъ  сдавалъ  вь  1862 
году  съ  торговъ.  Всѣ  желавпгіе  могли  орн- 
нимапъ  учаотіе  въ  тортахъ,  и  дЬйетвительг- 
но  торги  были  серіозныв.  Мы.  предложили 
условія,  которыя  оказались  ішиболѣе  вы* 
годными,  и  дѣло  осталось  аа  нами,  потому 
тго  никто  не  даигь  больше  нашего.  При- 
вилогія  каэенныхъ  объявленій  оцѣоѳва  отаг- 
ло-быть  сполна,  оцЬнѳна  самими  конкур- 


іювекихь  Вѣдомоетей  35  т.  р.  ѵзаказеи- 
иыя  объшіівнія^27  т.  р.,''Сіь  ѵѣкБ-чтобы 
сборгь  съ  казенныхъ  объявяешй  поступалъ 
[Пряио  въ  укивероитѳтъ.  При  ѳтонъ  мыобя- 
'зыві^сь  платить  университету,  сверхъ  со- 
стоявшейся на  торгахъ  суммы  ар  5'/*  всего 
сбора  оъ  казпЕныхъ  і^ъявлввік  ѵь  возна- 
гражденіо  за  изд^жки  взинашя  этого  до- 
хода. Сущность  нашего  уоловія  относи- 
тельно казенныхъ  объявлевій  еостстъ  въ 
р-оиъ,  что  универонтѳть  обнраѵгь  занихъ 
Деньги,  а  мы  гарантяруѳнъ  ему  ежегодную' 
сумму  этого  обора  въ  2/  т.  р.,.  обязывав 
Іясь  въ  случаѣ  недобора  доплачивать  лть 
себя,  и  принимал  ші  себя  всѣ  ябде^жкн 
набора,  печати  и  покушеи  бумаги  по .  ка- 
зеншогь  о(Ыівлѳніанъ.  Прнатомъразумѣѳт- 
ся  выговорено,  наше  обязательство  ос- 
.таѳтся  въ  силѣ  только  лока  останутся  въ 
силѣ  существующія  относительно  ваввн- 
ныхь  объявденій,  узаконеиія. 

Таісово  условіе.  Теперь  посмотримъ  на 
результаты.  Сообщаекь  цифры  только  за 
1868  п>д:ь  и  за  первую  половину  18в4  года, 
такъ  какъ  за  вторую  половану  1Ѳ64  года 
счеты  еще  не  заключены  окончательно. 

Въ  первой  половинѣ  1863  год^:. 


гарантярованвая 

1ЙЛШ.  .... 


сунха  состав* 


11.600  р. 
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Тншерештетожъ  еобрѵо  объ^в- 

.    леніМ  на  '  р.  55  в. 

*^  нама  пржошпо  , .  .    1.5І0  р.  46  к. 

Во  второй  половннѣ  1863  года: 

г&рвытированн&я  сукна  состав- 

....  ...      13.600  р. 

уаяверентетоігь  собрвао  ойъцв- 

леніЙ  в»    г      іа.61д  р.  96  Е. 

^важж  прншачено   980  р.   5  в. 

-  Въ  первой  половнеЬ  1864  гоха: 

гяршароваввая  еутш  соетав- 

лялд.   13.500  р. 

ртвверситетохъ  еобраво  объяв- 

-  леяій  нв   10.627  р.    4  к. 

•^имп  оришачево  .......  3.873  р.  96  ж. 

Всего  въ  три  аодугодія  мы  таіишъ  об- 
разонъ  приплатили  5.393  р.  46  к.  Къ 
этой  сушгЬ  сх1ц(уетъ  присоединить  издѳрх- 
*^  ш  на  яаборъ,  печать  и  бумагу,  яушшш 
для  ивхашя  въ  свѣть  вавешшхь  объше- 
віб,— иѳдерхви  совта&іякмція  ва  три  долу- 
годія  не  менѣо  18.000  руб.,  и  ми  поду- 
чшгь  въ  общеѵь  итогЬ-  потерю  оть  права 
печаташа  каэѳшіыхь  объявдешй>  прввоо- 
ходящую  23.000  р.  о.  Надобяо  заіАтить, 
ігго  эта  пот^  въ  внаоитѳльной  «тепени 
происходить  отъ  иесоблюдеяія>  иногюга  ка- 
зенными мѣотанн,  даже  новкововимн,  уаа^ 
хѳнѳнід^  что  обътіѳшя  о  торгФІгь  во  во^ 
амп^ія  ша  сумну  свыше  7.500  р.  е.  до^БIіЦIЦ 
ббпгь  печатаемы  въ  Моековаплдсь  Вцьдо' 
моетяхь. 

Таіиюъ  оборъ.  гНо  ваѵь  говорятъ,  тго 
тутъ  дѣло  ие  *ъ  ФорЬі  а  въ.  томъ,  чта 
каэеквыя  о<^ыиаеіім  хоотавцшюта  обяввг] 
тедьныхъ  подаищикорЪу.  что  дша,  ш>  дЬг 
лань  своямь  обязаяныя  ол1иц№  за  казен- 
ными объявлеацми,  принуждены  подонсы- 
ваться  на  Лоекмекм  Вѣдішоети,.  кшда, 
ѵь  случаѣ-свеі(к»дішю-выборак  онаможегь- 
бйлгь  ніи  вовее  не  подднсадиоь  бы  на  га^ 
эету  или  подннсаливь  бы  на  другую.  По- 
ложннъ,  что  такъ— ііы  сайчаоъ  увидимъ, 
ѵго  это  не  тат»,— но  положямъ.  что  рао* 
проетранеше  Маековешзл  Влдол^ктвй  ое- 
шюаио  ва  ихьнривнлвріи. печатать  каавя- 
ныя  'обьяваенія.  Что  же.  изъ  этого  с^гЬ- 
дуеть?  Развѣ  мы  не  взяли  <гь  торговъ 
всего  того,  что  составляетъ  преимущества 
Моековекиял  Вѣдмюетей?  За  универои- 
тетсвую  тннографію  никто  не  давалъ  <5о- 
12  т.  ежегодно  арендой  платы.  Все 
остальное  платится  за  Вѣдемости,  А  если 
кто  что-нвбудь  плалятъ,  то  не  слѣдуеіъ 
лн  ему  получать  н  вакое^шбудь  вознаіз»а»- 


дѳніе  за  платимую  инъ  сумму?  Недаромъ 
же  плалѵгся  арендная  сумма.  Въ  три  по- 
лугодіи  мы  зашатш  собственно  за  фир- 
му Мвековекижл  Ведомостей  52.600  р., 
да  ва  вавенвыхъ  о<Илвленіяхъ,  вавъ  вы- 
ше окаааво,  оонеелв  потери  около  23.000 
р.,  итого  слишкомъ  75  т.,  иди  50  т.  въ 
годъ.  За  что-нибудь  да  заплачена  же  эта 
сумма.  Но.  и  тутъ  господа  счетчики  оши* 
баются.  Эта  сумма  заплачена  за  фирму 
отараго  укоренившаігооя  въ  публикѣ  нзда- 
нія,  ваконецъ  за  то,  чтобы  не  имѣть  въ 
Заос1ео9екихъ  Вѣдомостяхь  конкуррѳнта, 
есдибъ  онѣ  достались  въ  друіія  руки.  ТЬ 
весьма  немншія  лица,  вот^)ыя  нодансы- 
ваются  на  Моспоѵекія  Влдомоети  озиа- 
ственно  для  того  чтобы  читать  казенный 
объявлешл,  тутъ  не  входили  въ  разчѳтъ. 
Опыгь  С .-Штерб^ргскихъ  Ведомостей, 
гдѣ  за  казенный  объявленія  вносится  до- 
полнительная плата,  повазываетъ  вавъ  нез- 
начительно число  подпищиконъ  ццтерѳсу- 
ющихся  казѳнныии  объявленіянн,  но  и  изъ. 
этагь,  безъ  оомнѣнія,  огромное  бодьдига- 
втво  интересуется,  кроѵЬ  казенныхъ  объ- 
явлешй,  и  самою  газетой.  Въ  иоторів  Шо-  ^ 
х(»ехи:г»Л9ы^<н(?с}пѳыбываливремена,  когда  / 
число  подпнщиковъ  падало  до  6000,  в  это 
бывало  присовѳршенномъ  отсутствш  сколь- 
ко-нибудь .ее|нодной  конкурренщи  со  сто-  | 
рены  фугихъ  газеіъ.  Тутъ  отадсебыть  не  / 
ноногалн-  ни  прнэялегіа  казенныхъ  объі/ 
явлшіШ,  ни  даже  древность  <{№рны.  і 

-  И  т№ь,  мы  въ  цравѣ  оказать,  что  при* 
надлежащая  Моековскоиуіуниверовтету  при- 1 
внлѳги' казенныхъ. о^^ьшѳвШ  ииѣетьдоя/ 
университета  іВначеніе  доходной  статьи,  ноі 
арендаторамъ,  при  тенерешнемъ  контра«тѣ, 
не  доотавляѳть  нечего  кронѣ  убытковъ. 
Въ  рукахъ  арѳндаторовъ  зто  ужь  не  при- 
вилѳгія,  а  только  моновош.  Кань  она 
арен№торамъ  ^выгодна,  показано  выше,  и 
вопросъ  можеть  идти  только  о  томъ  какъ 
они  ею  пользуются. 

-  Н-Ьтьі  оомн^ща,  что  какъ  воякою  моно- 
аояіей,  такъ  и  этою,  очень  можно  шмви- 
зоваться  къ  ущербу  друтяхъ  лцць  или  къ 
ущербу  общества.  ІІосноіриѵъ  же,  въ  чемъ 
ножеть  заключаться  етотъ  ущер^.  Моно 
полія  кааеиныхъ  объявлѳній  стѣовяеть  сво- 
боду казенныхъ  мѣстъ,  который  не  въ 
правѣ  обращаться  къ  другнмъ  нутянь  глас- 
ноохн  вронѣ  изданій,  указанныгь  въ  за- 
конѣ.  Вовторыхъ,  нонололія  казенныхъ 
объявлѳній  стѣсниѳтъ  лшгь,  имѣющихъ  на- 
добность въ  вазенныхъ  объявленіяхъ;  эти 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


64 


АНію  пр^уадеш  подписываться  на  гѣ  иэ- 
дааія,  въ  которыхъ  вамэть  предпасываетъ 
печбтмъ  маввяныя  объяв^^аіа.  МоногаиіеІІ 
казенныхъ  объявлѳшв  очень  ноагао  по^ 

\  90ваться  въ  ущ&рбъ  іштересамъ  каявъ  этигь 
\лшр>,  такгь  и  казеиныхъ  нѣстъ,  но  орех* 
Ьтва  для  этого  могутъ  заключаться  еди»^ 
етвенйо  ѵь  саѣдующенъ.  Вооервыхъ,  новсяо 
возвышать  плату  за  газету  для  тѣхъ  лщъ, 

-  которыя  нуждаются  въ  каэенаыхъ  - объяв- 
леніяхъ;  такъ  и  ^лаютъ  С.-Петергурішл 
Влдомоети  (за  что,  впрочеѵъ  шшЪшнШ 
издатель  яхъ  не  отвѣчаеіъ,  таюь  каяъ  ояъ 
продолзка«гь  прежде  заведенный  порядокгь), 
во  Н8дате^т  Московскиял  Ведомостей  »ѳ 
прибѣгали  къ  этому  средству  возиѣщать 
нотѳри  понеоенныя  имн  на  казшыхъ  обіг- 
явленіяхъ.  Вовторыхъ  ножво  было  ноль» 
зуяоь  отѣсненіеігь  свободы  казѳпныхъ  иѣсть 
сравнительно  оъ  частными  подааатѳляыв 
объявлѳяШ,  прѳдхагать  казенншіъ  мѣстаиъ 
гласность  болЬе  ограниченную  чѣмъ  пуб- 
ликѣ,— то-еоть  взнная  съ  казеаныхыіѣсть 
и  съ  вольной  публики  одинаковую  плату  за 
объявленія,  предоставлять  казѳншпгь  мѣс- 
тамъ  меньшую  гласность,  или  что  тоже, 
мѳныній  кругь  читателей.  Это  также  дѣ- 
лаютъ  С,Аівтер(іроі^Вѣдвмѳсті4{ллто 
также  яе  отвѣчаеіъ  нхь  нынѣшній  изда- 
тель), который,  какъ  нзвѣстно,  разсылаютъ 
всѣнъ  своинъ  подпищикгшъ  только  част^ 
выя  объявлеяія,  а  обазательныя  казеийвм 

>объявлѳнія  разсылаютъ  лишь  незвачитель- 
иону  таслу  подпищввовъ,  вносявщхъ  до- 
полнительную плату.  Эгогь  образѣ  дѣй- 
СТВІ&  значительно  унввьюаетъ  расходъ  ты 
печаоъ  и  бумагу  и  доставилъ  бы  наѵь 
около  7  тысячъ  рублей  выгоды  ѵь  год> 
огь  одной  этой  ѳкояомш,  да  отъ  дополни- 
тельной платы  огь  4  до  6  тысять  рублей. 
Но  и  къ  ѳтсжу  способу  пользоваться  ыо- 
нополіей  мы  не  присягали,  несмотря  на 
то  "«го  быіи  избавлены  оіъ  іруда  прокла- 
дывать дорогу.  Мы  даеігь  воѣѵь  напшнъ 
подняйипеаагь  камъ  часіяыя,  такъ  н  ка- 
зетныл  объявлѳвія,  и  какъ  чаотяымъ,  такъ 
и  казеняымъ  объя&івніянъ  даенъ  рашо 
широкую  глаеиооть.  Мы  полагаемъ,  что  в 
подпшцики  наши,  и  казешыя  нЬота,  при- 
бѣгающія  по  закону  къ  нашей  гласности, 
оцѣнили  этотъ  образъ  дѣйоіѣій.  Мы  дер- 
жимся его  по  доброй  волѣ,  потому  что  Счи- 
таемъ  его  правильныыъ,  а  въ  отступ левіи 
огь  него  вндимъ  злоунотреблѳяіів  мово- 

ПОЛІІ!. 


Мовкш»,  29-го  января. 

Вопросы  общеевропейской  политики  бо- 
лѣе  или  менѣе  отод^винулись  на  задній 
планъ,  уступивъ  глшное  ѵѣсто  внутрш* 
нимъ  иііп^ресшъ  каждой  страны  въ  от- 
дѣльности.  Происходить,  говорятъ ,  еще 
дипломатическая  переписка  между  Пари- 
женъ  и  Римомъ,  имѣющая  цѣлью  вразу- 
мить Рвѵскую  курію,  что  ея  совершенное 
бездѣйствіе,  въ  силу  конвенцщ  15-го  сен- 
тя(^,  не  ^[детъ  въ  состояиін  воспреоят- 
етвовать  осуществленію  этой  коввенцін 
Дѣлаются,  быть  можетъ,  попытки  въ  ви- 
дахъ  еблокеіія  между  ФраноіеЙ  а  Росшей, 
которое,  очевидно,  ■  до  ткхъ  поръ  яе  іиь 
жетъ  быть  одяакохе  нокренннмъ ,  пока 
Франція  ие  откажется  отъ  своей  револю- 
ціонной  полнтякв  въ  Ёвропѣ.  Происходить  г 
бй8ъ  сомнѣнія,  обмѣѵь  иыслей  мезду  Фрая- 
ціѳй  ъ  Айгліей  ігь  виду  обпівхь  европей- 
скяхь  дкіъ  и  еще  болѣе  п  виду  еобыіій, 
еовѳршающнхвя  ѵь  Сѣвврной  Аиертвѣ,  н 
враждебныхъ  относительно  Фраяцш  и  Лн'- 
гліи  заявлеяій  въ  оѣверныгь  птатахъ  Амѳ- 
ршишокого  Союза.  Нвяонецъ,  очень  ^(6в- 
только  переговариваются  меаму  собою  Бер- 
^вгаскій  и  ВЪнекШ  вабпюты  пошлвзвв№ 
гольштейнсяому  вопросу,  ори  чешь  фовъ- 
Висмарнъ,  какъ  утв^а^дають,  возымѣл» 
надещду  юспользоваться  финансовыш  мі^ 
трудненіяни'  Лвстрін,  в  какъ  бы  выкупить 
у  вея  ея  долю  нраѵв  на  Герцогства,  зал 
платнвъ  «к  воеродъ  возвшр&жденіе  за  ея 
военныя  издержки.  Но  главную  заботу 
воЬхъ  йцюпвввПЕГЬ  правнтельеѵвъ  въ  на- 
стоящее время  составляют^  вяутрѳкшя  яхъ 
дѣла.  Тому  причина  мхяочается  въ  пред** 
стоящемъ  или  поолЬдоввзиоеігь  уже  откры-* 
тіи  законода?гельяыхь  падать  въ  большей 
часта  рооудцюпъ  Западной  Европы.  Какъ 
вн  важно  дм  Пруовів  аавлдгЬть  Гереог- 
етваага,  одяакокѳ  ае  жекЬе  важно  ддя  вея 
удовлетворитѳлмо  рвзрѣшить  свой  вну- 
треянШ  воіфосъ,  воветаіяовиѵь  доброе  со- 
глаі^е  иѳжду  киностерствомъ  я  п&лад^ 
денутатовъ.  Успѣгь  въ  разрѣшенів  этой 
задачи  шякегь  ототться  благопріягнымъ 
образомъ  и  на'  политическяхъ  успѣхаті 
Пруссіи  какъ  въ  Германін,  тадсъ  иѵьБв- 
ронѣ:  внутренняя  политика  государства 
аесоннѣяно  обусловлнваетъ  в  вѵкаипою 
его  подятику,  я  возяншаегь  яш  уневь-  - 
шаеть  его  вначеяіѳ  среди  друпѵь  тооу- 
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лцжтвъ.  Ѳвобвжніо  справѳдявво  это  вь 
опошенш  къ  Аветріи:  ся  колаблонршса 
н  шерѣішггеаідад  пооитяяа  ваиь  вышя^- 
ввагь-гольштейвоконь-  волросЬ,  такь  и 
въ  вцку  конввнщи  ІЬчго  сентября,  .г^ю»- 
иѣйшинъ  обравоиъ  обьяоияетея  гЬнъ,  что 
в&хвѣішій  изъ  вяутренннхъ  ѳя  вапросовъ— 
вопросъ  вѳнгврсвій  до  снхъ  аоръ  ѳщѳ 
оотаетея  нерѣшеявыііъ.  Съ  этшгя  воіцю- 
соѵь  СБ^анъ  вопрооъ  о  ^дуіщіхъ  судь- 
бахь  Лветрівской  шаѳріи, '  о  ТОНЬ,  будѳть 
дв  ова  мвыю-хккшыу  еташвяться  ѳданымъ 
и  цѣшію  дчюударотвоп,  влкжв  равіш- 
двтся  яа  два  н  боііѣв  гооударвш,  кото- 
рая будугь  находиться  ѵь  дичвомъ  мбаау 
собою  соеди^еши. 

Внуѵрвинія.  дѣяа  обѣиіъ  веяивнхъ  ге[и 
-мавовнхъ  ДврвамЬ}  а  особенно  Австрів, 
продаіжаютъ  елуяінть  прѳдмаѵонъ  набию' 
денія  в  взученія,  првинущеоівенао  въ  ан- 
глійсхнхъ  журваоахъ.  Въ  санонъ  дѣдѣ 
аохоомше  Авотрін  вэтврвсво.  Издавна  иав- 
боАшую  снлу  «той  тшерія  «осзшіядо  ва 
яѣиенѵое  наоеіѳюе;  но  всхЬдствіе  нногнхъ 
■сторическахь  прнішвь,  ишібольшія  прли* 
твчеекія  нрава  нривадлеяааи  не  ааяадной, 
хѣішаьо-^давяноной  половвнЬ  івмп^ін,  а 
•восточной  —  венгерской.  Главная  причина 
этого  явмоія  аакдочамеь  ѵь  тонъ,  что 
Вешрія  воніла  въ  соспвъ  АвотрШовой 
ннн^іи,  каѵь  кЬльное,  еамостоятеАное 
государство,  инѣвшее  свою,  нногоівѣковую 
ковотнтуцио,  н  прнтомъ  вошла  вслѣдотвіе 
не  кавопыибо  аавоевашя,  а  родстввннаго 
союза  в  добровольна!»  воглашешл  съ  Габ- 
сбургонимъ  доноігв.  Въ  эфсніъ  отношепів 
Венг|яю  накакъ  нельзя  сравнивать  ни  оъ 
наншѵь  Польокинъ  кршгь,т  съ  ОстаеК- 
скяігь,  нв  оъ  Финляндстсимъ,  таѵь  навь 
веѣ  8ІН  руовкія  облавти  біин  тояьво*  чяг 
стяни  прежде  еущеотасжавшихъ  вгЬлъшлл. 
государстЕвъ  и  были  орисоѳдинены  къ  Рос- 
сия силой  оружія.  Но  такое  полсженіе,  въ 
которемъ  ■  явкодала«!ь  Венгрія,  какъ.  прн- 
валегнровавнан  озрава,  сраввитеяьно  съ 
прочаіог  облаотани  Двот{^окой  Иішеріи, 
бьио  равно  иеудавлеіврритѳльно  для  .обѣ- 
ихъ  глаяшхъ  частей  этого  гоеудіфства. 
Сааоотоательное  народное  аредегпшитѳль- 
ство  Ввнгріи,  явдЬлвяяое  днатагииьннми 
аолитичеаенни  нравами  лншаяо  вѣмеоіно- 
сшммнгюя  обдмтв'Австрш  ночтя  всякой 
воаножносли  вкИ'ь  свое  особое,  народное 
предіП'авительстао,  потону  что  «два  и  та 
асе  вертпвнан  власть,  неікду  этш^^^xвуня 
о<йнашіг  лвоѵорые  легко  нвіми  ѵрища^Ль 

18вЬ  гад*. 


|въ  «толіооввніѳ  иваиіу  собои[,  была  бы 
:поехааяена  кахъ  бы  нвжду  двухъ  опгаі. 
ОыдругоЙ  езюроаыз'/дривычкв  —  не  опи- 
раться иа  орпшиаашюі  >обС№Ственныхъ  и№- 
тереоовъ  и  общѳственнаго  виѣиія.  въ  вЬ' 
I  ыецво-елавяасЕНхъ  областяхъ— авотрійсков 
щншнтельство,  естевтвенпр,  о^юкосило  н 
въ.  Вшгрію.  Вслѣдотше  того,  въ  обѣнхь 
нол(Шнахъ  шшерів  неудовольствие  было 
всеобщее,  и  оно  раѳрааилооь  почти  одно^ 
I  вренеинынъ  рѳволюціонньшъ  движешеьгь, 
|ешеъ  въ  Венгіри,  такъ  и  вгь  Вѣиѣ,  въ  на*- 
,чиЬ  1848  г.,  н  окончилось  бы  совершен* 
нынъ  раврушеніѳнъ  Австрійской  жшархіи, 
I  ѳеишбы  зю  нонощь  оваааншш  со  стороны 
Россіи.  датѣѵь  наступидъ  12-лѣтній  не- 
Ірісщъ  веограннченщаго  воениочіпрократи- 
■чввш№0  гоеподсгаа  въ  о^ихъ  главныжъ 
нол(№иіалъ  ЛвотріЙскоЙ  ніш^ів.  Съ  боль- 
шою рѣшнтельвостцо  принята  была  онстена 
нентрагазмои;  налога  возраотали;  дѣятель* 
ность  чивовншишъ  развивалась  быотро; 
цяаѵ^льство.  онльвою  руной  вею  евон 
земли  по  пути,  вазавшенуея  прогресснв- 
аымъ,  и  однашике,  первый  ударь  взанѣ 
обиаружагь  вою  иеоостолтельвооть  етого 
внЬпшяго  объеданешя  частей  АвстрійоеоЙ 
имперші:  іюслѣ.  итаяіяневой  котшпи  186Ф 
года,  Австріа  была  почти,  такъ  «в  блязка 
іеь  своену  распайевіюгхакь  въ  184в  году; 
юно  была  спасена  оть  конечной  гибели 
только  рѣшнностью  шшерато!»  Францаг 
Іосифа  искать  тве|>дую  онору  въ  по-двласт- 
ныхъ  ему  нвфодахъ.. 

Половоевіе,  въ  которомапходала^ь  А»- 
лтрЫч  вступая  въ  н<жый  пѳріодъ  своего 
по^пѵческаго  оуществованія,  не  ниѣѳгь 
-себѣ  инчето -  подобваго '  ни  въ  .  одноыъ  ивъ 
гароиейохихъ  •  государетвъ^  за  неклкиге- 
нівжь  рашѣ  только  ТурцІн.  По  прострая- 
стау.евоему  Авотрія  уступаеть,  иѵь  вс%эгь 
-шропѳв<жигь  государотвъ  од^ой  Рооеш; 
-шо  раанороднооти,  разноязычію,  разн(Юѣ- 
-рію  и  разнообраеші  интересовъ  наоелию- 
щигь  еѳ  плѳненъ,  она- оетавля9гь<  за  оо- 
Чкво  •  д^ю  Ёвропейовую  Турцію.  Но  что 
ч>ообввно'<ваа»о,  «аогія  изъ  отагь  племсвгь 
твердо  храиятъ  иамлъ  о  своей  полнтнче- 
-ОКОЙ  оамобытноетн,  и  явно  сгренилнсь^  и 
продолжають  еще  оіфмштьоя,  къ  ея  воа- 
етановленио.  яСобранів". дюжины  разлйч- 
нвоъ  странъ,  говорлшнхъ-  на  нолудюжйпѣ 
равдичшіхъ  ■яаывввъ  и  інивѣстгаагь  подъ 
І^-общшіъ .  казвалеиъ  ЛвсірШевой  ина^ріи, 
оипютъ  вѣнскій  норреопондонгь  аондон- 
овой  газеты. М« ^еопотіві,  іфехоѵавлябтЪ 
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болѣе  ііатѳріял&  ддя  ивучѳнія,  въ  полити-^  народонаовлеЕІЙ:  и .  не  уотрАвяющіѳ  адіш- 
чеекомъ  и  эконошпеокомъ  отвошѳніять,  ішстратавтію  іфоиаврл».  Земсвш  оевны 
^ыъ  какая  овбо  даугад  страи&  на  зеи^  -Лвотріи  обдадаюгь  значитыышнк  пожги- 
йонъ  ш{фѣ.  Рл&інчів  въ  націоиальшлхь !  чѳскшш  цр&вмш;  онн  поегаіиваы  въ  пря* 
ирюахъ,  шггерѳоогь  и  етршлешяхъ  со- '  ноо  я  яъпосдожсгвшаов  отиошѳніе  вв  въ 
здало  вхЬсь  столько  дапутанныхъ  отношѳ-|віѣстаыігьгубѳрнатор^імыиввамѣстннкаігь, 
ній,  столько  внутренней  вражды,  что  со* ,  не  къ  нянистру  внутраиннхъ  ж^ль^  или  го* 
вершѳнно  теряѳшьол  прг  взгляд.ѣ  на  ввѣ  оударстввнноиу  министру,  кшъ  онъ  новы* 
эти  затруднешя.  Ижооіравцу,  интересую^  вмггоа  въ  Австріи,  а  къ  ваиоЙ  зчяоивов 
щемуся  зхѣаапшъ  поло&етвнъ  ^лъ,  ну»- 1  иласти.  Всѣ  шотавовлшія  авотрШеввгь 
но  нвого  времени  нрѳщѳ  ѵѣігь  сколько^  \  сѳвиовъ,  съ  ориложешѳнь  къ  нинъ  пропь 
нибудь  разсѣетея  ыракъ  предъ  егоглазани  коловъ  засѣданШѵ  доводятед  іфшю  до  свѣ- 
«  хаосгь  приметь  сшаіько-нибухь  яоиыя  дЬніяавстрібскаічѵшшвратрра,  иналсътоль- 
очертшд.**  'ВО  получаюсь  его.уперацѳше,  ствяовятвл 

Эта^о  сама»  разнороднооть  плеиеігьуна- 1  областшшъ  закононъ.  ПреАнеты  вѣхонетва 
рѣчій,  вѣрожпшѣданів  н  интересовгь,  го-  нынѣшнихъ  областныхъ  авотріЁонвхъ  оѳй- 
сподстврощая  въ  АвстріЙскоЙ  ишіерія,  и  мовъ  іта&же  гораздо  обширнѣѳ  чѢжѣ  «рутъ 
равшла  въ  ней  совершенно  естеотвеншаиъ  дѣятвльнооти  обыкновеншхъ^стивисьсоб- 
образонъ  бюроіфатическую  оистену^  кото-  і  раиШ:  оів  имѣють  пряшо  залошідаігвлыпва, 
рая  нигдѣ  такъ  не  оправдывалась  обстоя-  въ  предѣдахъ  обоавачоииихь  обяовш  аа- 
тедьствааш  вакъ  вгь  Австрін  в  коФОраа  такъ '  конами  юшеріи,  по  отшнвовію  ко  всѣп 
туго  уетупаетъ  духу  новаго  государотн- 1  общиннынъ,  цѳрковньшь,  училищныяъ  дЬ- 
наго  устройства  установленнаго  въ  Лвопрас  лань,  и  т.  д.,  а  въ  нѣкоторьсгь  облаотжгь, 
за  четыре  года  перс№>  синь.  Лвоірія  есть  ■  калсъ  напрнмѣръ  аь  Тиролѣ,  даже  н  уча* 
іюеударвпо  безъ  шц)ода,  государство  олу-  отауютъ  въ  иоддержанів  оборонѵгвльныхъ 
«ащѳе  внѣшниііъ  «динотвонъ  миогяхъ  чуя>- 1  оредотвъ  области  въ  ищпиймдеиь  мосЬ. 
дыгь  и  врдждѳбныхъ  незцду  еѳбою  націо- '  Свѳрхъ  того,  оѳйны.  могутъ  ооііѣщатьва  и 
ШдЬноотей.  Отсюда  непомѣряое  развитіе  дёлать  свои  првдложеніа  иасчѳтъ  иамѣнѳг 
бюрократической  системы  съ  ея  механи- |нія  .и  упразднѳшд  общихь  заосояовгь  и  уч- 
ческшш'  Ьс^шдками;  отсюда  нжогія  не  нор- 1  рвиціѳ^  янперіи,  съ  точки  вр^ія  оообѳк- 
мальныя  особенности  ея  толврешияго  уст- 1  наго  вхъ  вліяяія  иа  благосоетояніе  рбяа- 
ройства,  много  вредящія  его  разивтію.  При  юти,  л  также  указывать  ил  общіе  законы 
введеніи  представительной  системы,  при- !  и  учрвждеша,  необходимые  для  благоео- 
шлось  сдѣлать  значительныя  уступки  въ'  стояшя  той  или  другой  области..  Ёелибы 


оользу  тлтшчдокоИ  децѳнтралнзаціи,  — 
•пршплооь  каявдойивъ  отдѣуіьнііхьч>блаетѳй)^ 
еверхъ  общаго  для  всѣхъ  народиагоіпрѳд- 
отаинтеЛьства,  дать  еще  свое  оообнэе -г*  об- 
ластное, свой  особый  областной  сеймъ.  Это 
была  тажкал  уступка  со  стороны  инпервг 
тора  Франці^Іоенфа,.  который  до  тоѵо  вре> 


такіѳ  сеймы  были  учреждены  въ  Б(»^и, 
ши  въ  Галиціи,  прбаде  общдго  народдого 
предетавитедьства,  то  и^ть  сомнѣниі  что 
яхъ  уоилія  шюнилнсь  бы  къ  оті^нѣ  «іѣхъ 
общигь  законовъ  и  учрѳасдѳгай,  подюрхи- 
-ваюощхъ  единство  и  пѣлосггь  А^стрШской 
имперін,  и  что  онн  стали  бы  самою  інадѳ- 


-мевя,  въ  нродолжѳиів  12  лѣтъ,  гаѳрпіч»-:лвш)ю -опорой  діявоѣхъ  стрѳнд«аВ,іШШра- 

ши  стремился  къ  сосредоточѳиыо  политм-  ^  вленныхъ  къ  оіггорженію  атнхъ  областей 
чѳсівой  жизни  различныхъ  областей  въ  ол(-|-отъ  имперіи.  Общее  народное  предстішііть- 
ноиъ  общеиъ  пеетрѣ  ииперія,  въ  Вѣнѣ>.  ство  для  цѣлой  Лвеп^—вогь  чтб  было 
Эта  областные  сеймы  бѳэъ  оомнѣкія  сд»- '  на  первою  плакЬ  при  вдданш  октабрьова- 
аелв  бы  имперію  къ  оовершеяному  раешк- 1  го  диплома  и  февршскаго  паашп^,  котъ 
'Денио,  ѳслибъ  императоръ  Фраицъ-Іоонфъ  что  оказалось  на  первовгь  планѣ  и  т  са- 
не пѳренѳ&ь  цѣлость  государотаѳнной  тя-  ной  практнкѣ,  и  вотъ  отъ  чего  отшслі 
жести  на  общее  народное  предотшитель-  ужо  произошло,  а.  отчасти  еще  ожидается 
ство  я  не  наетаивалъ  бы  на  охравеніѳ  за  впереди  полипчесное  объедште  всѣхъ 


нинъ  беаооорнаго  лернѳнотва.  АвстрШокіе 
областные  сеймы  не  то  что  генеральные 
советы  въдепартанеятахьФраіщін,  нѳжігѣк>- 
цце  ннкавозч)  политическаго  значаіія,  яѳ 
удовлетворяющіѳ  сбріознымъпотребностяігь 


частей  Авотріи,  исіфавлеяіе  ея  і|іяшеовъ, 

возстаяовлейіе  ея  матѳріяльиаго  я  ірав- 
отвеннаго  іфедита. 

Тѣмъ  не  менѣе  уступка,  вівнундашая  у 
Австріи  необходимостью,  оказываетъ  иѳ- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


«оѵѵЬнно  вредное  на  соотмъ  ав- 

стрШской  аалатй  щіуталавпі  общей  шшѳр- 
«кой  дуны  и  вообще  значнтеііьно  обезси- 
ливаеть  новое  устройство  принятое  Ав- 
«трівй.  Щкиостввшь  о&импѵыігь  оввя&нъ 
право  вавощодкгвпеіявг  вь-  пріиѣлаіъ,  обо- 
зшлешшгь  ойцш зацоваш,  ауігЬогѣ 
тЬмъ  право  требовать  еткѣнм  существую- 
щвхъ  <»бщнхъ  заіюновъ  и  учреждѳнШ  н 
вввдіѳшя  новыхгь,  ймтрУІскШ  ліщераторъі 
по  яѳобходашбвЕи*  дішБМг»  бнгь  доі^оть, 
чтобъ  аввгрШвкая.цадата  депутатов^  <ик 
«тояда  яѳ  ивъ  аредого«итвлѳй,  «еоосред- 
отвенж^  выбраширЕЪ  яарадонъ,  а  иаъ  чле- 
щошгь  тЪхь  же  саѵыхъ  обмі&тяыхъ  оейиовъ 
■  по  ввбраиію  івхъ  омхь.  Эти  уаодно- 
хочешше  оті  обямишаъ  оеймовъ,  я»- 
ляютоя  въ  юшерсков  ..дуігЬ  врмва^ііѵе- 
ояип  ан  0ТО.ДЫСО  общнгь  интѳревовъ,  ам- 
пѳріц,  ««9ЛМВ0  обдао(гнихь«!греіиевШ,  оъ 
лрюгЬоые  верѣдко  оеаараѵнстѵчеовигь  а»г 
мовооот^В,  н  .выра«»1т>  ообою-це  <}!П№ 
ко  дузгь  еааюго  двштва,  вооібще  ошчаю- 
щагося  преданностью  Габсбургокому  дому, 
«аольио  духъ  ѵтщъ  рообихъ,  с<Х^миіШ.  Но 
какь  «каав^,  ?ь  Авоѵрщ  атоть  цѳудовле- 
творвтѳльшіб  аорядакь  вѳщѳй  у4тм<№і|іь- 
«я  вожЬдетвіе  необкодщіоспѵ-^одііат^ѵ^ 

«отбрую  устуці^у  Тр^б(Щ,»ЩЫЪ  ОТДѣ«ЬШ№Ь 
.нохнтв.«е()кнхь  яаціощцьѵостеіі ,  воціедг 
мввхь  лъ  составь  ея.  Никакая. друі^аявтраг 
па  въ  Ёврокѣ  яеі  тпщмшь  такую  пег 
чаіьную  вообдодтюоѵц-  и  штніу  ннгх^ 
палата  двнутатовъ  не  совтавметоя;  из?> 
уоашоноченішгь  отъ  городрвихь  или  обг 
^аетншъ  оовѣтовъ.  Мысль  о  тоѵь,.чшбы. 
аацршгЬрФ^  во  Фрашцву  генеркальв^гь  оог 
вЬтипг  дѳшфтаневѵовъ  ^ыдо  яр!ей0став4д<- 
ао  краво  выбэрАть  ч4внаа>  .законодатель^ 
лето  корнуса»  цомііэадао^  С^Ц;  забавною^ 
^VавxрVI  находится  въ.еор«9шв«роіи(Я№&- 
|чвтѳльнонъ  яолезкещи.  -  >  .  •  .  г 
Недооптокъ.  вародяаго  мннртва,  внут- 
решгій  ящікнмиьіаій  сѳна^нвігь,  кото^ 
рммъ  отрадаетъ  эта  оборн&я  Шшерія,— ■ 
вогь  гдЬ  зло  задэраісивающее  іоа  долѵі»- 
чѳское  развіпів,  окружающее  ее  оцасиі»- 
«мин  н  яодввргіиощѳе  оомѵЬііиѵ  васущ!»- 
«твоваше.  ІІолнтичѳокая  ждавьі  выавацацл 
жь  37011% .  распща^шешм  тЬдѣ  новцші 
у^рвждѳнниш,  сдѣдаса  иного  ѵь  короткій 
яронфкутокъ  врешмш;  но  она  еще  не  усп;&г 
лл  яртпауть  в>егооердцаввау,л  оове^ 
Ш0ННО-  пересоздать  его..  Бюрокрктияеокая 
«мтема,  которою  д  ержіиіооь.  единство  Ав- 
«ѵ|иа  ввшючшвдьно  до  дослЪдндго  іфо- 
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леяи^  тавъ  волѣдетві»  того  уморвввламі 

^  дм  наблюдателя,  знаконаго  съ  дру- 
гшш  ііерццшш,  отрава  эта  в  теперь  аре;р- 
отавляѳгь  арѣлище  ролнаго  господства  этой 
ізнотеіш.  не  вожень  ае  выписать  взъ 
той  же  іЕорресш}іи.енщи  вышеуцонянутоВ 
ашрлШсіЕов  газеты  слѣдующей  яркой  харак- 
тервстави  положенід  внутренвнхъ  дѣль  въ 
Дветріи: 

нбнутренвеѳ  управлеиіѳ  государотва  есть 
уцравлеяіе  бюровратвчеевое  въ  волвомъ 
еныодѣ  этого  о  лора.  Все  дввжетвя  во  на- 
лѳредъ  начертаднову  пладу;  за  воѣмъ  ва- 
^юда^^)  во  все  ввѣшивается  штобь  чм- 
новниковъ,  инѣющій  гровадныѳ  развѣри. 
Я^сло  чиаоввиковъ,  не  оштая  19.000  че- 
лов^къ  -арцбрежвой  и  таможвввой  стражн, 
дростираетоя  до  53.000,  съ  жадовааьевъ 
отъ  10  до  800  фунтовъ  стерлинговъ  яъ 
годъ  каждому.  Болыдннетво  зтвхъ  чввов- 
двковъ,  созяаван  вполвЬ»  что  государство 
могло  бы  весьма  хоррщо  обойдтеь  бѳаъ 
ввхз^,:' выводят^  отсюда  аавдючевіе,  что 
ічцііуддрфтво  собственно  «ил  нихъ  т(щ,ио  я 
«ущеотвуетъ.  Завятііе  вхъ  еостонтъ  во  вэа- 
ицномъ  контррд-Ь  и  въ  беакоцечвонъ  на- 
.б^деощ  друі>  аа  дуугевъ»  вбо.  ішдоота^ 
точность  во^уч^ьешию  див  »аіВ>в»аья  вн- 
ЗЕ^аегь  вѳсыф^  еотествѳнную  аѳрбхода- 
морть  заботитьол  о  нрвдохраневін  вхъ  отъ 
докушещв  разлнчнаго  рода.  Отсюда,  весь- 
мзг  сложная  машнва  взавшаго  бюріжрвлчі- 
.^кіцю  явдзора»  во  глаѵЬ  которой  вговтъ 
валюта  высщаго  коніроля  ві,  ВѢегЬ.  Что- 
бы полуіит^  поіштіе  о  маосѣ  труда,  без- 
лрлезш)  зг^рачкваѳмаго  этою  а^ѳб  чи- 
^ашш1Ков^»  достатощр  свааат'ь,  что -чвсло 
офцщАлышхъ.пакетовъ,  івѳрескнлаемыхь  во 
почтѣ  въ  Авотрцц,  преэооходшъ  вдвое  чио- 
^^о.  всѣ^  час^ныхъ  цисѳиъ.  Г.  Эйтелеоъ, 
зъ  своѳкь  оочннещн  об>  {юстрШскііхъ  фв- 
наасахгь»  нр^диі:^  знаменательный  факгь, 
ѵго  офвщя^іьвал  В(>ррѳспоадеищя.  пѳреслав- 
шал  бѳзіцатнр  по  пбчтѣ.въ  18&1  году,  ннѣ- 
35  .000  центнѳровъ  віюу  в  состояла  иэъ 
22  нвыіоновъ  вакетовъ,  между  тѣжь  вакъ 
частвая  крррѳсвовдѳнцш  въ  атовъ  году  вѣ- 
сила  :^ыю.  20.520  дѳвтверовъ.  Весьма 
основательно  заѵЪчево  бшо»  что  мвого- 
ПИОДЩ0  а^стрійсквхь  чшювннковъ  проис- 
ходить отчасти  н  оттого,  что  казенные 
[Шкеты  аѳрѳсилаютсн  дароиъ,  чѣмъ  до- 
хокь  почтоваго  вѣдомпва  уменьшается  на 
.4г  400.000.  гульдевовъ. 
.  ■  «Жадовавьѳ  воѳврымъ  И;  граждаасвимъ 
чивовнвканъ  бѳретъ  ежегодно  даа  ниллі- 
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она  фунтов^  стѳрлиягоаъ  (около  '14  ыпя- 
-ліоновп.  рублей)/»  нодати  иишютвъ'іА^ 
-слѣхнія  12  лѣгу  уиѳлпялмь  йо<гт  ьхаое-. 
СлѣдетвІемъ'  эічіго  'былО'іб4^шаоѳ  в$юр<Ѵ 
жаніе  вегЬяф  прехнетовъ  П0р*сй  необісод^- 
■мостн,  таіеъ  "То)  ВЬна,  которая  прежде  сво- 
*йю  депокдвивною  почти  прѳвооходала.  в&ѣ 
•прочія  столицы  Б^пы,  вхЬлйлАоь  ѵеоерЬ 
одною  изъ  савшхъ  дорогигь.  ^ІдЛыі&цІя, 
иотороя  при  Рямлянать  н  при  госнодотвѣ 
-Венеши  была  богатою  ттровннщей;  иэоби- 
-луегь  теперь  еовершенно  невоздѣланй№га 
полями;  далЕО' оливки,  біютів  прелсде  од- 
-яимь  И8ъ  главныхъ  продуібтоігь  втоИ  етраг- 
ны,  теперь  почти  не  прсшзводятся. 
*  „Но  одно  ИЗЪ  самыхъ  главныгь  эол^, 
которое  подтачиваетъ  общественное  и  го- 
сударствёнйоѳ  благосоотояшѳ  Австріи— аві- 
клю'чается  въ  цѣлой'  сястемѣ  ло^'ерейишгь 
-игръ,  орраиизовалПыхъ  пііокроттѳльствуе- 
мыхъ  прааитѳльетвояъ.  Куда  не  обратишь- 
ся, вѳвдѣ  лотереи.  Г.  Эйтелесъ,  въ-  упо- 
иянутомъ  сочиненін  своемъ,  покаэыв&еть, 
■что  въ  проходкеніе  круглаго  года  прояб- 
-ходить  ехведаевно/по  краЯяеЙ  нѣргЬ,  одинъ 
-розыгрышъ.  Народѣ  отдаетъ  свои  деньги, 
беэъ  процеитоБЪ,  «ъ  яадеждѣ  навыигрыпгь, 
и  такиігь  образомъ  сотни  милліоновъ  отвлѳ- 
-каготся  огь  оромьшіленныяъ  предпріятій  и 
•поііѣшак»тея  иепроязводи^льншгь  обр»- 
■эомъ.  Многіе  частные  зймлевла^гЬііьщі  й6- 
-Аучвли  разрѣшеніе  усі^Ливать  лотерейнйе 
займы  подъ  залоръ  своегсі  имущесткі;  всѣ 
эти  облтаціи  инѣюгь  курсъ'  Иа  бирЖ-Ь,  я 
-между  тЪігь-каяъ  прояншлѳняыЯ  -  рыйокъ 
■страдаетті  отсутстаіемъ  капиталовъ,  би|>- 
жевая  и*ра  какъ  нельзя  больше  'йродвѣ- 
таеть.  Кромѣ  этахъ  лотерей',  сущеетеуегь 
*еШё  мнолсскугво  правителііств^Иыхъ  лбтто, 
нумера  которыѵь"  продіютсй  по  всей  стра^ 
нѣ  и  прйносАгь  казн*  до  700.000' ф.  до- 
хода; Вве  этб  раёвиваетъ  въ  иародѣ  страсть 
трь'  игрѣ,  покрыв&,н1щую  ч'естный'  трудъ 
Нужно  бы  перо  Сиднея  Смита,  чтобѣ  изоб* 
-разить  несчастные  жертвы  игры,  когда  они 
пробираются  ш  ■  переулкавгь  столицы  к% 
"Своиыъ  голодными  семёйстваѵѣ,  о^вивъ 
свой  послѣдній  грошъ  въ  ЛІкВОЧКѣ,  гдѣ 
" продаются  нумеіра' лотто.**  -. 
~  Имперская  дума  дЬяабтъ'  что  Можетъ. 
На  этихъ'дяяхъ,  между  прбчимъ/ палата 
"депутатовъ  успѣла  убѣди*ь '  йййтстеретво 
отказаться  отъ  значительной  <^ммы,  кото- 
рую оно  употреблАло  на  безпблезный  ііод- 
куль  тузёмныхъ  п  'й^острМыхъ  журна- 
'ловъ. 


Москва,  7-го  фацим. 

Риоібетя  ІЬтгш^  -ію>елѣ  долгаіч)  мол» 
нія',  яакоиѳцъ  отозвалась  на  нашу  передо- 
вую статью  въ  ^I6  ІО  о  леправильяостягь» 
допущенныхъ  при  равснотрѣвііг  въ  рижской 
большой  гидьдіи  проекта  таношяей  город- 
опой  реформы.  Мы  ізчень  рады  вииматю, 
оказанному  нашимъ  аамѣчаніямъ,  и  пѳня^ 
емъ  не  столько  на  то,  что  оио  оказано  позд- 
но,: сколько  на  неполноту  сообщаеныхъ 
ныігЬ  раэъяснеяШ.  Что  касается  до  тона, 
нринятато  Рижекш  ІЬзшой  по  поводу 
этихъ  разъяснѳиій,  то  мы  упоминает,  о 
нѳмъ  только  кі  свѣдѣнію  нашихъ  читате- 
лей. І>€  дшііЬиз  поп  езЬ  іИвриіапіит,  го- 
ворить старинная  4юговорка,  и  ѵп>  іАсъ 
достаточно  заявить,  ^по  попрпяиъ-Рш»- 
ском  Газетны-,  упоіребляте  •  такія  воскли- 
данія^,  какъ  напфиігЬръ:  ѵаѳ  ^етЛшп- 

дѣло  хорошаго  вкуса. 
'  Риаеекая  Раттл  удюляетея  нашей  яеа- 
лобѣ  на  нёдоста4гочнооть  пол^^^аемыхъ  на- 
ми иаъ  Риги  свѣдѣній,  и  наогаНъ  сѣтова^ 
ніянъ  На  чрезмѣржьпасшшную  скроѵностгь 
руескигь  купцоЬъ,  асивущихъ  въ  Рш^.  Ѳт»- 
то  жалобы  и  вУи-то  оѣ^ваяія  и -есть,  по 
■ѳя  мПѣнііо,  €Ік  4г*іптг  Ѳе^апке,  если  толь- 
ко йсе  это  не  ѵегФті  девскеійЬ,  и  не  раз- 
ЧИ14ІН0  на  возбуждѳше  русской  публнкй 
пріотйвъ  Риаканъ  и  всего,  чтд  №гь  окружа- 
етъ.        конечно,  не  скаженъ,  'что  нодоб:- 
ное  истолкованіе  смысла  нашихъ  слОвъ  ігЛв 
ъчет>  %Ауп<^;  '.'Кзт  шельмовеки  ловко;  ноДоб- 
"Ныхъ  выркжѳній  мы  не  упетре<^нъ,  а  ока- 
-жемъ  просто,  что  обо  не  іогЬѳгь  достаточ- 
наіго  осйованія  и  оовершеииО  протйвно  «с- 
тинѣ.  Какой  шггерееъ  могл^  бы'нышгЬть 
не  только  въ  возбуждевга  съ  чьей  бы  то 
ни 'было  стороны  яейависти  къРижанаыъ, 
но  даже  въ  сколько-нибудь  приотраотноігь 
,  изложены  тамошнихъ  дѣяъ?^  РавнЪ  'нвт» 
-можеѵъ  быть  радость;  если  тамъ  дѣд&  ихуть 
не  оовсѣнъ  ладно?  Развѣ'  Рига  наш  чу- 
жой горо^рь?  Еслибы  въ  РиГЬ  госиодстао- 
ішла  -олягаркія,  похожа^  на  венецілнскую, 
'  то  было  <йі  безчеловѣчпо  оъ  пашей  сто- 
'  роны  сѣтовать'  на  односложность  оообЩѳ- 
тгій,  доходящизсъ  до  насъ'  оттуда;  Но  мы 
'Очень  хорошо  зналн,  что  въ  Ригѣ  нѣтъ 
'■  своего  репіе  Неі  зо.чрі^і^  поэтому  считали 
себя  ьъ  правѣ'  дбрятитьсЛ-  къ  русскимъ 
^Ряжанамъ  -еъ  оловомъ  лѳпсЕич}'уіифа,  имѣв- 
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мкь  корревоонденцШ.  Дѣль  ваш»  «тчаіеЕПі 
достигаута,  и  теперь  мы  :уже<  яігііѳісь  (нн 
^гЬе  пришлю  дй<иньисъ>,  чтобъ.  откЬ^ѵпь 
РмкемоиЛзмвт»  11»  ва  рі^мсшіны[,хом 
«щѳ  не  яігЬвіПн  «ъ  м«мѣвшіу'поданоіш« 
аыхъ  шюшиш  коррвовондвацШгпрсшпюпа^ 
чѳншігь  дяя.  оечаш.  -На  ввіітѣ.всв  -идвіъ 
востѳпвшю.  .  , 

Мы  указывали  ял  повіЕѣишость»  въ .  ко* 
торою  разенасгривалоя  ■  ар^Фівгь  гормюмѳіі 
реформы  ѵа  аасгЬяайш  большой  пимімЗвчг» 
жстѳкшаго  доиш^.  №.  уювываш  иа  дту 
воопѣшноють  нѳ.голосдо^6,.&  въ  яохігвѳрж- 
Лвшѳ  свошгь  словъ  прн&ѳли  иѣ«іимы«>>р»- 
штѳлыіыхъ  фактовъуйагьлвоторыхъ  оданъ, 
самый  рааѵмАшй,  РишталПтетл  ар<»» 
ХОДИТЬ'  моячанкшъ.  аі  немцу  ткмъ  бшо 
бы  очѳвь  шперевно  уаоать,  каіиши  сіооб- 
раженіяіш  можно  оираолаль  тоть  ооособъ 
шцачи  гомвовь,  которые  6ыль>  иабрмгь 
руководителиш  большой  пиьдін.  Повею- 
хуу  гдѣ  тохьно  иумджодята  ■  ооріоаяыя. 
ѵЬщаииі,  вргаято  за  правило:  собирать,  го^ 
лооА  о  дЬдомъ  проештЬ'  не  въ  ючалѣ* 
аокъ  ковецъ  совѣиіанШ;  между.  тЬмь 
рижоюой  большой :  гшАН  быдсь  ов^юа/рѣн 
шеЕгь  обшЩ  лоорооь^  н  допь .  ПООЛѢ  «№0 
хакі>  проѳктъ  въ  цѣлощь  быль  прмивт»^ 
ообраніе  было  допущено  кь -разсмотрѣшиі 
его  подробвоотвй  и  нъ  :нодатЬ  >іч)лововгь 
іфедяоясевныіъ  кь:  иому/воправкакъ. 
лЬе,  для  подачн'  годосоя»  .был» .  шбра^ 
вб  сводобъ  баллогпфовкіг^  >а  ародставлевіе 
нодоноанныхБ  шюнанм  йіоллетенвйі  здб.вон 
нѳчно^  не  клшшдось  шь  большей  евободЬ 
членовъ  большой. 'гилвдін,  хотя  они  :К..0Ф^ 
лйчмотвл,  1Ю  овіцЬтѳдьеііву  Ршютй-  Гя*. 
зшы,  щрошь  отюаицж.  кь  магаотрму.' 
Біыя' ли  аавонннв  -«івиоваяія  ш  тону  я 
друпшу  рѣшенікі  рупоаодниелей  ообрйаіа? 
Вотъ  1Т0  мы  жажкли.  бы  анать, -но  і^кжн 
«мм-  Июмм  лв  кияь-  яааъ-  ввЛгхѣ^  Еожі 
же  ооСфыое,  темь  лепю  «оомающмва  волѣ 
ешеюъ  рук(юодиі«лейг  ігЬііь.  мѳ  мйнЬе 
лніаетоя  духомъ  «ппошціа;жь  ммпотрату, 
то  шяѣ  8ѵагозіви»холько  амиючитьі 
вяачм»ъ,  жапЕпраФь  внващпь-  ивв  тарж^ 
нал  дава  это  сігош-  цаучвшмю'  въ-повано^* 
авійю  еобрепвг 

Риокіжая  ІЫетаіушдЛЧШЯЛя  объ.  .ѳ«!Ихъ 
яряшхѣ  фйіктагв  тЬжь  вѳ  мвнѣе  Опревер- 
гаегь  яашв  ^амкяамія,  ѵо  руковОдкгал 
большой  лшждіж  отаралноь  ѵлауяаь  улюя 
рѣшатѳсоглвснов  еь  нгь  аоелаиицоі.  Кань 
же  ат  дечтоіиіп  таам&вироввртаепь  на^ 


нн-мчгЬѵтІя?  Мы  говорили -9  торопливо^ 
оіш^  съ..:воюроіоі..бьио  ведено  ааеѣдаиіе 
2вгго  декабря;.  Рмйкѵкая  Газтл,  воара-. 
жая  наш»,  нв  одншгь  оловомъ  ме  указы^ 
ваеть  на.  обоѵохгелыюеть  цренШ^дроиохо>. 
днвоніхгьвъэтомъзав4иашиддіевольоі»ует*-. 
оя  соыдной  на  .то,  что  рѣшвніе-  -воврвоа  оь 
і  гвфодской  >рефо|мгЬ  дошюібылО' поолѣдоч 
;ва№  іеце  ягь  -аавіЬдайиі  Іб-го  декабря  (не 
1 14тіЮі  ля?)  н-  яію  оно  отловIсвио-^о  велишь 
,  душіе{:-*-до  28-го\двкабря  но  желаиюмвяьп 
I  шяногва/  Но  іѲтА  оеылиа  рсЬшитѳлыю  лиг. 
'шена  значеиія.  Намъ  дѣйотвительш>>  изт 
вѣоѵно»  .нто  .  ргЬшев^е  вопроо&іо  к^миско^ 
рефермЬ  было  дазяамено  на  .вавѣдаше  14-го 
декабря^  но  ііаиь  іижъ  въ-еамомь  атомъ 
эаеѣлцнін  были,  впервые  роеданы  руескіе 
звэѳмпляры  ороеша,  то  руоокіѳ  граацАве 
объявили  доміану  (прѳдеіЬдіаггеліѳ  ообранія^, 
что  по-  важности  предмета,  они  не  могутъ 
рАвоуишать  о  ароекгѣі.ив  ваиввувъ  въ  оущ- 
его,  N  потому  іфоовлв  о«о»отаи  на 
14  дмей.  Это  іфоотое.'Н-оовертевне<осі|о« 
вато|К>ш>ѳ  '^ебоваиі»  повело  олнаковсе  к<ь 
шаркжгь  оноранъ..  Гг.  .Шшженбурги,  В8Ъ. 
кОіоры|гь- одцвсь  ааьдернань,  а  другой-*', 
огтрршпь,  вовіутадиі  проіяѵь  оторошв  оь 
такою  =  наіпейчявоорыо,. что /руссвіѳ  граж^ 
давв.  "са&оѣнЪ'  пронграли  бы  д^ло,  еелнбы 
иѵь  не  поддеряоади:  ^фугіе  болѣе  благора- 
зунные  .нѣмвшие  граждавоі  которые  были 
тоже  исмавельны  яроевтомь.  Во  время  этахъ 
шоровь,еообаіаютъ  вань*  г.іЕвгвшйІЦна«. 
кенбурпь  ір(Ніка  ааявнлъ,  .чіго  въ  риниавоігь 
вобраніи  руоокиіл^  гравдавъ  яѣтъ,  а.  есть 
рраждввѳ  ражвЕиѳ,  и  что  руоскіе  граждане 
шогуть  біл№  тольводаооивншиарвтеламн 
тошу  что  аромехщмтъ-  въ>  шбраш'п  ■  Вот 
какую  аанальчнвооть  Аокааалж  трроплнвіів 
руК8ввдшгвдк.::оо(Ціавія  й!  вогь .  какое  рня 
оійн(фужижі  увашжів  къ  нвсвжігЬаяыѵь  прат 
вамъ  •овавхъ'  оочлеяовъ  рюсматрившгь  првД'> 
,яож«пмгЙ  игь  -дроекгь  не-  для  форміц  іа 
еврійѳвіь  '.'.>'.■ 

Мы  уяааашаяиі  дааѣе  на.  сл^ужщее  об» 
отоаііельегар;  всѣхъ  голосовъ.н  въ  польлу 
іфоеіатаи  проіпіпь чего  подано  толаиод14у 
а.вь.собраі|іѳ'явялвоь  393  чеяовѣва.  ЕСаѵь 
же  -  обьяюнпь,  спрямптаиг  мы,  что  наь 
39&  чѳловѣнъ  7-&  нв  подавали  гаівва?  Рит» 
ѳиая  Га$вгяа  моладіаеть,  чпо  шгь  вѣроі№ 
но  приручило,  оодіть  въ.собраніи,  завВ" 
мавамиоятаввмъ  налоиите|№оныт  дѣлонъ, 
аввъ  городская,  реформа.  Объяенеаіѳ,- при- 
знавмоя^-'ЯраЙне  нюѣреятноеь  Ужь  ве  было 
дн  тугБ  коногошибул^  неудовольеѵвіяФ  Не 
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рввошлиоь  ли  9ТЙ  79  чвловѣяъ  тюпю 

всдѣдствіе  того  хох&,  который  быль  д»въ 
этому  дѣлу?  Не  было  ли  нхъ  удалѳніѳ  про- 
тестоыъ  яаприігЬръ  хотя  противъ  того,  что 
подача  головъ  происходила  иѳслыханиішъ 
Х0  того  вренеии  способомъ,— иѳ  шраяп, 
а  поередствомъ  запясокь,  на  которвоЕЪ 
кааш>ій  долзкенъ  бьигъ  вапвовлъ  да  кжя  ата 
и  ПОДПИСАТЬ  свое  инл!  Это  не  наши  пред- 
воложенія;  это  нанъ  оообщають  и8ъ  Рига^ 
и  Тклончнвое  объяснѳніе  Рижекой  Газеты 
нисколько  не  разоѣнваетъ  иашихъ  нвдо- 
унѣігій. 

Относятельво  126  русокнхъ  купцовъ, 
рвжскнхъ  граждавъ,  подгасавшихъ  про- 
тѳотЬ)  не  ѵрвиягыШ  ѵь  свѣдѣнію  при  ечѳ- 
тѣ  голосовъ,  мы  также  нмѣеиъ  теперь  нѣ- 
которыя  свѣдѣніа,  дающія  нвкъ  право  со^ 
мвѣваться  въ  вѣриостн  показаиія  Рижвкой 
Газеты,  что  иаъ  ихъ  числа  только  80  ока- 
вались  действительными  грввданаші,  а  ос- 
тальшм  46  не  принадлежшгь  къ  этой  кор- 
порации. Нвиъ  оообщають,  что  иаъ  етих^ 
46  гражданъ  большинство  уплатили  гра»- 
данскія  повтшости,  но  только  не  были  при- 
ведены магисіратоиъ  къ  какой-то  прноягЬѵ 
какъ  бывало  прежхе.  Почему  же  мапстрвтъ 
не  привехь  ихъ  къ  прнсягѣ,  если  присяга 
нужна  для  того,  чтобы  пользоваться  граак- 
даноквнн  правами?  Или  они  откавывалясь 
точему-либо  отъ  принятія  присяги? 

Рижекал  Глзета  иооравляетъ  ввковео:ь 
ивмчвоети  въ  нашѳнъ  роаокаві  о  томъ 
руоскомъ  купігЬ,  который^  кань  шить  со- 
общали, нача^^ь  было  говорить  по-ѵкиѳш' 
ки,  но  быль  оотаиовленъ  докнанмгь,  и- 
ѵЬѵивпшігь,  что  оиъ  .ето  не  повимаеть,  и 
носовѣтовввшюгь  ему  шнвредъ  поучиться 
нѣмвцвону  яаііку»  Мы  не  передавали  вто^ 
го  равовава  за  иЬчто  помакжгеяьнв-^вѣр- 
ное,  мы  только  вамѣтан^  что  если  агготь 
елучай  дѣйсівитеАио  бижь,  чему  шг  не  хо^ 
тѣли  нЬрить,  то  это  оду  чай  возкутитѳжь- 
ный.  ВъР^сскодпІ&маяш^однакожв  быаъ 
яодтвервсдвігь  весь-  вгпяъ  равкаагь^  пвре- 
данвый  вами  условно,  безъ  ручалпельвгаа 
за  его  вѣрноеоъ.  Теперь  Риаюопм  Лшиш 
заявлявть,  что  равкавъ  ие  вѣрвнъ.  Шр' 
ваи  его  ложь  аахлюѵвтся  въ  тоѵь^  что 
руоекій  кунецъ  гово[Яілъ  не  за  ловравку, 
іфедлаженвую  Русскими,  а  яюдъ  сшиый  ко- 
нець  собранія,  когда  эта  понравка  уже  бнг 
ла  отвергнута:  вторая  ввираида  заклмавг- 
ея  въ  тіюгь,  что  оиъ  началъ  говорвть  ие 
шучАшщт,  тал  у  ваоъ  б&ыо  оказано,  а 
ікьрусокн^  и  притомъ  ие  «ъ  трибуны,  какъ 


елѣдоваяо  бы,  а  оь  тзто  нѣога, '  ввяѣд- 
етвіе  чего  отъ  него  потребовали,  ■  чтобъ 
ѳоъ  говорилъ  на  иѣнецкомъ  яшкі  к  съ 
трибуны,  а  такъ  какъ  оиъ  иѳ  иенолни^гь 
іребоваиів,  собраніе  было  закрыто  Раз«- 
кава  о  оонЬгЬ  ноучпъся  нѣмвщвону  язы- 
ку, навь  читатеяв  вццягь,  Рмяюкод  Га- 
зета не  опровергаеть.  Но  послѣ  всего  его» 
го  она  считаегь  себя  еще  въ  праѵЬ  ваѵѣ- 
тить  вамъ,  что  мы  беаъ  всякой  пользы 
нрпгЬшали  вопросъ  о  яэысѣ  къ  вопросу 
о  городской  рѳформѣ.  Беѳъ  всякой  ноль* 
дыі  Это  или  ч^зчуръ  ивпию  или  через- 
чуръ  ва^ріѳпно.  'Третья  доля  жителей  Ри- 
ги оостоигь  иэъ  Руоекигь;  Рига — важный 
иортовой  городъ,  которнй-  въ  скоромь  врв- 
нѳян  будетъ  соеявнѳнъ  желѣаноюдофогою  яъ 
Вигебоконъ,  а  вь  иевродолжнтеяьвонь  врѳ- 
мевв  будѳть  вѣроятно  соединить  и  оъ  бо- 
лее внутренними  городами  Росоіи.  Оота- 
вввъ  въ  сторонѣ  вое  другое,  не  слѣдувтъ 
ли  по  этому  одпому  яредоотанить  въ  І^ягѣ 
русвкону  языку  полвоправвость  наравагЬ 
въ  языкомъ  иѣмѳпкннъ?  Пока  русекій  языкъ 
будегь  нанъ  вь  униженін,  до  тѣхъ  поръ 
будешь  въ  уииясеяіи  и  русская  народность, 
н  руеоісое  купечество.  НесправедлнвосіЪу 
оквзьааемая  ргувскону  языку,  будемъ  ве- 
сти къ  антагонизму  между  Русскими  и  Юн- 
цами, живущими  въ  Ригѣ,  и  аигагонивмъ 
будетъ  оссбеино  силенъ  съ  нѣмѳнпой  сто** 
роны,  ло  общему  вравкду,-  выовазаинону 
еще  Тавнтонъ,  что  люди  начинають  нма^ 
ввііѣть  того^  кого^  осворбляютъ.  Русскіе 
Рижане,  нанъ  пріятк»  гаанкгить  это,  оду- 
яевяѳны  самыми  примирительтми  наліѣрѳь 
ніямв;  неунѣренновіъ,  прнтязаііел&ноеть^ 
завоочивоеіі'-  оплодв  ив  ва  нхъ.етороѵЬ. 
Кажь.  обравець  наріуимія  руоввихъ  Рік 
жанъ-  яе  ножѳѵь  не  прпввоти  зяѣсь  заклк^ 
чвтеяьшкъ  слввъ  вкь.  риеьма,  Получгана- 
го  тіат  сегодня  отъ  одрінго  .нзъ  танопи 
ЯНХЬ  руС4КИ!1Ъ'  кунцпъі.'Он№  НМВЮР^  нпп> 
4ть  имепи  в€лал  свямл  рі^векияя-ыпрааю^ 
ётъ:  яМы  оігяпдь.  не  уѵуоваеиъ  иагь  ве- 
ду, что  преобравовавіе  должно  совершить- 
ся бѳэъ  наонльетавниаго  кведепія  вачалъ 
чуждыгв  нспфпввону:  разнпж  з^тгЬшвя*- 
ро  бнга;  готомн  еъ  рндвотью  пцдчплъоя 
закону,  отнюдь  не  хотимъ  винего'  лявшяп» 
цропівъ  друлЕѵь,  но  ОЪ  тѣмъ  внѣвтѣ  .ве 
хотввгь  бтьи  аиже  другип.*^  Что  монвѳтъ 
бнть.  бласоразумиѣѳ  и  янѣогЬ  доотоЙіАе 
этить  славь?  Кто'же  будета-вивііваЕпь,  еслв 
эта  умѣренносп  не  предошратвтъ  яацнь 
нальиаѵч)  анталмгаама,  кото^ііК  очень  мо- 
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жеть  ііціі  інііііі.  Рйгѣ  пббояьше Брёда  чѣмъ 
стбрннкьія  улігаша  воввы  рнжсвнхъ  гражг- 
дмъ  оъ  шахловжлстт  маоивтратоыъ?  Тѣ 
вр&нвн»  ушѳ  иршШі  ВОГД&  рноекШ  граж- 
давокШ  і7бѳр!іаторъ  Рнхтеръ  (это  быяо^ 
еоян  м  опшбавіюя»  въ  1602- году)  бовна- 1 
кавАЕио  вшчшялъ  руоекижь  куіщовъ>чде- 
иовъ  боклывой  тнддаі»  язъ  зады,  куда  ові 
яшшоь  ю  праву,-  дп  юбраяіа  иьдернша. 


ІовМи;  в'-м  фюрамя. 

Почти  'Шагь  8»-  шмомь  ікжно  соѣлріъ. 
аа  необшвовбвво-яскусною'Шфоб  пруеокоі 
даодонаітііі  въ  шлѳѵиігь  -  гоАпк^нвконъ 
>опроеЁ.,~ііеенот^  даже  на  скудость  пен 
луоі|іиииіі  III»  1>  ааявовшв  раавыхь  ш№> 
Фтраввшъ-  пюеагь.;  Кввъ  ни  докучаип 
ѳтогь  првдмвгь  ваѵь  лю  свбѣ,  одкакйжѳ 
оаъ  ааслужввавтъ  особеннаго  внинавіа  но 
важности  поолѣдствШ,  жоторіш  повлёкъ  бы 
8*  ообою  понвый  .усігііхъ  Пруоеів^  о»*- 
нмгь  дѣ«Ь, '  вігЬеь  занѣшаиь  воАрооъ  о 
вАжяомъ  авісЬнѳніН'  территоріяшіаго  пог 
рддка  въ  Евцюоѣ,  установдвніаго  на  Вѣ№- 
«коніѵ  юошрвесѣ,.  о  зиаяитѳшьнонъ  расшв*- 
реніи-  нроя^^мкь  в  нопущво!»»'  «двев  яжъ 
ведвккхъ'  вяроиайоквхь  лвркавъ»  в  сдѣдо* 
ват<віііно»  оФь  абиѣввти  вывѣвшвй-  сис№- 
мы  ■всіівпгаѳвкмю:  равновѣоіа  въ  ЕвроѵЬі 
ПрувоіЛ  мѣтнть  ва  толбхо  на  то^  т^обы 
пкь  Я4В  .вваче  тваалѣць  ГврцФгстванн; 
въ  иіъ  шпіѵ  >нииЬ>ннііѵь  васвдѳвіАвъ,  и 
«1»  -ягь  іишошью:  іеФйѵь  норскою^дцпшввю 

Ж.МПВПЪ/бШВ  ОПірЫТЬ  СебгЬ  ЯрЯНО&.іВБК 

хй»  вв^  атого  іюрв  вь  Шиоцювг  >іф№ 
содадвнів  ГйрцогсаввЪ'  К».  ПрусоЁй^^йо  о6а 
шену  убЬцдмйю,  ор«фаеь  -того'.  быяф -б^ 
ТОАК»  іп|№шп>  шаѵоѵь:  ѵь  яогдощанпо 
воеИ  ѵЛшвідтЩ  Ѵщшаал  Пруеоі«Й.  Ооу- 
ществяеш*  .пслобиыхъ  заыыодовъ  иожоть. 
ш  бийі  согдмвО' ОБ  вц(аіш  ѵ  сыивтвре- 
оани  РіммівѴіНана  Вк-*:Ввкгаші'д» 
ііт^  пто  ѵшсѳц  ши»  нщгуіюнінспвія 
вивш  вшодація  ѵъ  првкЬдсгь.<  Росвів,> 
отвѣвмѵш»  ваіэтогь  >вапроо%.  утвврдатвль- 
иоу  вряиыиъ  л  или  кооавниіпіь  обраамкь. 
Но  вхыаАтю,  яитьим  овонѵь;вамасіѳі№' 
в  вхвнопбкъ  Гврианіи  мбжеіъ-пр»  одуикЬ. 
вршватьі  гровнре  ів>лшвшѲ':тодьво  относн" 
т«іьно  Фрощія;  дяя  Роевіввое  оп&жщжі^ 
біль  тО)і^  »оіб<фонт«аьвой  сзѣиой,*^  „Ыв 
одвнопо  в  оопмв»  Гпримрц;  а  раздари ѵЬ" 


мвщкніъ  гооудароЛъ  предотавхяютъ  овкс- 
нОсіъ  ддя  Рооош,"  воскшцяѳтъ  в^.^^екі^ 
Ъмгдвг  Явііыпд,  я  воэтону  ою  іюдагаѳгь; 
что  задача  Ровсіи  вахдючаегея  ѵь  подкер* 
жаши  добраго  соглавіа'  нѳцду  «Ьмимцишн 
I  росударотваш,  хотя  п  яаотожіѳѳ  врш 
ѳоЕ\тоіе  нвшіу  Пруосіеви  Авсіріѳй  возиож- 
но  тоАВО  подь  ѵѣшъ  уоловіѳігь,  чтобѣ  Ав- 
щія  дЬдала  воввовмокнЕИ  уотуяви'свовй 
воооривкЬ* 

■Мы  оогдаовн  «ь-  ѵІшецвою  Петербург^ 
(ЯВОЮ  гевотой  въ  тонъ,  что  ицп^сагРос- 
вів>  и  Фравців,  по  отаошевію  къ  Гѳрмавііі, 
•пажА  ылт  «оглаены  -моцду  собоюі  кѵѵь 
в-  во  огаооювю  ко  -воѣмь  другшгв  тро^ 
вейоквнь  «шрооаиъ  ваотоящаго  временя, 
^авціл  аюлала  <Іы  явваго  разрыва  «  от- 
крытая борьбы  нвниу  ПрусвіеЙ  в  Аввтріѳй, 
для  того  чтобы  съ  помощью  той  шш  дру- 
гой-вѵь  Виіъ  доотнгнуть  одной'  и  той  я» 
ц6дв-'*придввяу<п  свою  сѣ»в|МЬвооточную 
грашщу  къ  Рѳйвгу.  Роеі^,  очевидно,  но 
моиетъ  желать  подобнаго  согоеа  яги  между 
Фрашрѳй  и  Авст|веЙ,  ни  меам7  Фраяціей 
и  Пфусс^ей:  ооюзъ  Францш  съ  ЛвстрІеЯ 
бнл)-  бы  оваооѵь  дня  пггаресовгь  Рооеіи 
на  ВостокЬ;  союеъ  Фраавіи  съ  Прусоіей, 
въ  двАцѣйшеѵь  овоенъ  раввйтіи,  лвгш> 
ноіть  бы  повлечь  ва  собою  тажія  комбяка' 
ціЯ' революціовааіч)  оойет,  которыя  нй- 
камимя:  о<Цп80мъ  т  шфгли  бы  «огааоюатьоя 
сгь  ннтц>еовж  и  еъ  ѵкхоми  Россіи.  Но  оі^ 
іфшая  борьба  между  Авотріѳй  и  ПрусоіеК 
п|шАаД|ежитъ  къ  часлу  ночтв  вѳвоемож^ 
ныкъ.преднояоѵѳнШѵ  Аяотрія  «перѣе-сдѣ» 
лвотьвсюовможяыяуогутш  Пруееів,  лрвѵ^ 
до  чѣм!ь -рѣпатсл  начать  оъ  нею  всШну» 
аотомт  что  ВТО  аначвло  бы  зіцмѵѣе  от^ 
рѳчияютъ  Воиощвга  мбокетъ-быпъ,  и  огь 
Рачвшя-  «в  і^миювомъ;  и  імюясвчь  еврооей- 
осую  вой^,  реѵучь^апі  -которой  во  вся* 
ковъ  «іучё.ѣ  иотуть  бъеіь  для  нея  тоАно 
нвбларОяршпв;'  Съ  другой  «пороиы/  в 
Нруо6ія/і'При  всей  Фтмишости  г.  фоаъ- 
Бясмнрва,  трудно  р^іиціпъся.  иа  войну 
Амѵрівв.  иі  ва  уот^шш-вь  волму  Фравп^, 
потону:  4ГО  -аекЯобиа»  пояатМка:  могла  бы; 
въ  одЕо  в  Фо  а»  время  -лвшитъ  Прусеію 
веѣхъ  ениіШФіЁ  въ  Гѳрювйи  и  повтаввть 
ее  в&  оовѳ{ш]вшю  вволаровамяое  воаожѳ^ 
шв  въ  ЁвропІ,  Е'дпсв  во  враакдебяыл  от^ 
ношепія  ко  всАыъ<свропейиісямъ  дѳрясаваиъ, 
за  івекдючвійвігь  одной  Фраицін.  Тавннъ 
образомъ,  прямой,  опертой  борьбы  между 
Пруоеіей  ц  Аві»ріѳв,  какъ  наѵь  кажется, 
во  воэможво  оовидать. 
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ВВДВГ& -<та(ЯО(пь  хдн  Роооіи  во  враждѳб- 
выхъ  опющеніяхь  мввьшшгБ  государотвгь 
Гѳрмаши  къ  ПруоЫи  и  къ  Авсгріи  вмѣстѣ, 
и  аолагаеть,  что  Фраиція  иохоегь  восполь- 
аоваться  згою  враасдѳбноетыо  іяя  доствн 
женів  свонхъ  ■цЬдеб,  штбныгь  дмя.  Рхю*- 
сіл,  Подобныя  ооасешя  кажутся -евиъ  не- 
еоотвѣтствующшш.  наетояіцѳиу  положешіо 
Хѣжь.  Въ  ІІарижѣ,  какъ  справедливо  ва*- 
нѣп&егь  вѣнекій  коррѳоіювдѳнгь  ^писНаІ 
2€іит9і  хорошо  анають,  по  вслШІы  диве 
правительства  второстѳпенныхъ  нѣндцкикъ 
государствъ  и  рѣтилвсь  на  союзъ^  оъ 
ФраиціѳЙ,  то  она  встрѣтилн  бы  такое  со- 
противлѳнів:  со. стороны  собстввнвигь  сво- 
ихъ  подііанныхъ,  что  этогь  ооюзъ  дляняхѣ 
сішихъ  оказался  №/пагубныіп>,  а  доя 
Францш  совершенно  безполезвынъ.  Какъ 
пашутъ  въ  той  же  газвтѣ  изъ  Мюнхена, 
отъ  6-го  фе^мьля,  дѣйствительно  въ  пер- 
воЯ  доловшгЬ  января,  какъ  въ  Мюнхѳнѣ, 
такъ  и  въ  Дрѳвденѣ,  была  коофцдешряльно 
сообщена  француз^сая  депеша,  шсіющая 
отвошшіе  къ  раѳногласіянъ  между  второ- 
степенными и  великими  нѣыѳцкини  держ»- 
цанй.  Депеша  эта,  кажь  увѣряюгь  би- 
ла вызвана  одннмъ  кЬнецвинъ  дшиома^ 
томъ-  въ  Паішжѣ,  нменво  саксонекимъ  по- 
сланникоігь,  какъ  ваиѳкаетъ  Крестовая 
Газета,  который  выразолъ  удивленіѳ,  что 
Фраив^я  остается  такъ.  спокойна  ѵъ  ші^ 
крнтичешЕаго  шможешя  .  шлезвиъ -гол№ 
штейнокаго  вопроса,  тогда,  какъ  на  Ло№ 
донской  конфѳренщя  она  ^внимала  поло^ 
жеше  болѣе ;  блшювріятное  для  незавио»* 
мости  Гѳрцоготвъ.  Но  въ  этой  самой  дѳ^ 
пешѣ  французское,  правитеяьстао  впкияг- 
зывасггъ  нмгі»реііів  и  впредь  Деіошгьеавъ 
сторонѣ  оть  вопросовъ,  касающмхояі  пре- 
имущественно одной  гамаши.  Очень  мО" 
жеть  быть,  что  г.  Друвігь-^де-^Ъонсъ  сво» 
ими  извшіеиіями  на  этоть  счѳгъ  ішѣлъ  въ 
ваду  вызвать  заяв^юшя  со  стороны  Балаг^ 
рія  въ  пользу  француроваго  вмѣиипеіьр-. 
стаа.  Но  оаъ  ошибся  въ  (яовмъ  равчетѣ^ 
г.  фонъ-дергы'Пфордтенъ,  какъ  увѣр,нють, 
отаѣчалъ,  что  Франція  не  иміЬѳтъ  налоб- 
вооти  опраздывалгь  п^редъ  Бааа{»ей  свою, 
политику  иѳвмѣшателвотва  въ  жЬмѳцкія  дЬ- 
ла.  При  томъ  же  ѳслі  для  ФрмроА  и  ока- 
залась бы  когда-нвбудь  возможность  стать, 
съ  пользою  для  себя,  на  сторону  вторсь 
стѳпеиныхъ  государствъ  Гермашн  противъ 
Пруссіи  и  Лвстрін,  идв  даже  протшгь  од- 
ной Пруссіи,  то  и  въ  такомъ  олучаѣ  ин- 


тересы Росеім  не  били  бы  щннв»  'эигЬша- 
ны-  въ  этой  бофхьбѣ.  И'  мы  миѣлв  бв  много 
нрѳиеив  пере;ірь  собою»  -іігаби  жюпреит- 
отвовать.ея  небшчшріяпкміу  дягяаюъебо- 

роту.'  ■"■ ' 

Такнмъ  образоиъ,  Росвіи  не  предепч>итъ 
надобности  въ  шитгояіцее  время  ни  нрѳд- 
отаращоть  открытую,  борьбу  аѳакяу  Прус- 
сіей  и  Аветрівй,  потону  что  зта  борьба  са^ 
ма  по  себѣ  невозможна,  ни  мирить  второсте- 
пенныя  государства  Германів  съ  Пруссіей, 
потону  что  вражд^біостьіисъ  нисколько  не 
угрожаетъвмѣш&тёльотвонѣФраацінвъгѳр- 
манскія  дѣла  и  не  нрѳ;(ставдяѳтъ  даже  и ' 
отделенной  опасности  для  Россіи.  Остается 
лишь  одно  іфедооложѳнів,  ^  для  Россіи 
шжвгь  быть  ошюноошндешештяу  Пруо- 
оівв'  и  Авсггріѳй,  ксгкфое  мопіо  ба  бшъ^ 
ехЁдстшшъ  энерікческсго  еоіфОФйкіенія' 
послгЁдней  заірыаішгь  г.  фоігь-Бмёшіарка. 
ЧтФкасается  до  на<пг)Ащагоположевіядѣ]п, 
то  Авотрія  очень  даіека  оть  тавогр  внѳргя- 
ческавосооротнвдешяу  н  дшроттгциь  в4Ь- 
жалѣнію,  обиаружнваетъ.  олвшкоігь  много 
наплсгіностн  устушѵіь  Црувоін.  Квлоъ  увѣ- 
ряѳгь  ііеие  І^гей  Ргезае^  6-го  февраля  въ 
Вѣнѣ  была  получена  депѳшікг.  фонъ-дер^ 
Пфордтвна,  въ  которой  онъ  епраетоя  емло- 
шпъ  ВѣнввШ  кабмввгь'Бь  тому^  чтобы  оо- 
СФороны  Аветрш-.бкш  оказана  подхерокка 
нредлоиюшю,  которое  давно  ухе-  тгЬегь 
од^лать  на  Гернавекоѵь  Оеймб  Баварія^ — 
имени»  предяажвяіюпан9діЕвннотвся«врп<* 
ца  Авгуотенібурговаго-вгь:облаяавіе  Гёрцоі^ 
стваю;  Но  судя  по  оѵвшшъ  пожуофяціяль- 
ной  вѣнввой  газегш  ВаМм^иг,  эта:  не- 
вавшміытк&<&шции  не  &иаудачнѣеііреж- 
ннзоь  ея .  іБояытокъ^  хотя  для  уотяюеяія 
второстепенныхъ  правіггвльогвъ  Гѳрманін 

ВоІэЫю(ІвГ  и  уВѢрЯѲГЬ,  что  АвСІрІЯ,  КВѴЬ' 

прежде^  такъ  и  тѳрерь  иѵЬеіъ  въ  авду, 
чтобы  Г^чогвтва  оі&лн  саноого^л&нвагБ 
н  равнопраавні^  иіммнигьТ^іарѳАго  0<н 
юза;  однакожѳ,  та  же  самая  газата  ста- 
рается .  вввишп»  моддвтелявсть  •  ЕруеЫн 
отнесите льно  I  окончіктелыпкю  бтаѣта  на 
авотрійекую  депешу,  отъ  31^  декабря.' 
Она  говорить,  что  Пруосіязіапѳреога  долаок 
была  фѳрмуліфоввть  снов  ■  трвбоіянія  .от-^ 
ноеительно  воеяпссь,-  зюрекнп  <и  торро-' 
выхъ  выго^,  которым  :<т.аелавгь  обеэ- 
печигь  еѳбѣ  въ  Герцеготвахъ.  Такое' фор- 
му лированіѳ,  ородолкаетъ  орпигьг^  фвѵь- 
Шнерлшоа,  додшо  было  пофрвбрваѵь  дс>- 


вольно  долгаго  врвмнж;  да  нтенарь,  когда' 
мимипорства  Пріюеіа  йовопидн  ввон  раг-^ 
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боты,  потребуѳтвя  нв'кио  вренвви;  чтобы 
ссгдасить  агга  рабіті  >  нѳосху  собою  и  вв^ 
дохать  яхъ  ревулѵагьг  «ь-  одвой  дѳовагЬ^ 
которм,-  кавъ  ѵоворап,  будѳтыѵЬть  яѳ* 
обшгаовѳянвЁ  объять.  Во^еіифег  рвдуотея 
уже  и  тому,  /9іч>  прувовое  прввиѵедьотю 
не  будѳть  хожщапе»  нвѣаія  корошгата 
юрвекоіюулыговъ,  н  іютоѵо  от^№лифь  юрн^ 
дачеовй  вопроф»  -еть  боіп|к>е&  о  выгодахъ, 
ѵотортія  «ю  жемлвтв  вѳСгЬ  пріобііѣстіі;  дт& 
огантодвегѳльаот  раѳѳпі:'р.  фонъ-ІШіѳ|н 
лишгл  объяешюжл,  бытв^иовсвпъ,  тѣнъ  иэ- 
вѣсггіеиЪ)  яоѵорое  сообщкіа  Оа<і(Мм)Ь« 
нпѣётіѳѵь,  -^о  Пруссіяобнвфуэшпа' 
готовноеть  вомЬоть  Авёірін  внередъ  всю 
сумму  првчяпиоцуювя  ой' ѵБ  вопіѵраа;цѳ*< 
шѳвавоенвыя  авдероЕКМ.  Нвоносгря  на<оііро- 
вержеиіе  Вееойи^вй -Корреамндеичіа;  Ѳа^ 
ФаОйекв  ІШ  говорить,  что  оообщемяов  ею 
извѣоѵіе,  ііржѳгь-<йпь,  л  очень  нтріятнѵ 
для  Вѣіюкаго  вабмнетв,  яо  «то  -(пю  :тЬі№ 
не  ыѳвгЬѳ  вѣрмо,  хот'  бы  оа|кмв^ркеніё 
Всеобщей  Коррееяондёіти  было  пояхврял* 
но  еще  какою-нибудь  поіубфнціаиьвоюіфуе- 
омю  і«ввтвіІ;Вѣн(ЯЕІ8юррѳспоадѳятъ'Шм- 
Ьигдег  ВоегввпШІй,  обышюввшго -сообщаю^ 
щій  точная  свѣдѣшя,  жі  ■ргкшавтся  опро- 
вергать ипгЬотіе  ѲликЫвеНв  Рмі  и  гово- 
ртъ  только^  что  првдлооквте  не  было  сдЬн 
лано  офтшиьяыігь  аоряірюігь,  а  одввъ' 
аруоекШдлиоммгьво  время  рввпиюранед^ 
конь  едѣ^ыиъ  яНш^члтвг  что  'БврлнсвШі 
кабянБгв  почвлъ  бы  ва  особое' для  оѳб^# 
счаетіе  нюѳрѳ^гь  уіыюппъ  Айотріи  ѳц  воѳи* 
ншг  иодеровсв^  еелибъ  вѵого  нряелало  ави 
еіфійековіірввяѵелБОтм.Тіѵьіииняачву-но 
Лвстрія  сиорйеолишиоагь  бдагоеклоняотйшь: 
врві^(ѳбио  яаетроена  теперь  «ь  Пруосіяі 

Дм    ЯВСЪ   'ВОПрООБ    ОООІЧЯГГЪ   ВЪ  ЧОЦЬу 

довкна  нніРоесія  похѵцмпюап  АвстрІю  ць 
этонъ  еа  нветровмЬг.  Рѣпштѳяысов  ароѵн'- 
вох^ШѵЫе  ѵь  сггерошг  Авоі^  И)втор<юте» 
пешоЕгв  говуяаротвъ  Г^рнаиіиу  «одхвуасан- 
воід  воѣмъ  нрввотевюнъ'  ѳлііініемъ  ^ое^ 
еік^  моіюпѵ -еіце  остмимпь  ПрувЫЮ'Въ 
ея  аритя8авІагБ>  н  ншироѵшгь,  вто  прот№ 
водіЬЙотвіе,  шшь  бы-:ояо  ян  бшю  рѣшг-' 
имьно  н  окіьвр,  ввертки  нѳі  бухѳіЪ'  ѵѣ 
состояшй  даотаннть  Прусвіх)  броситься  въ 
обьлгія  Францін.  Тѳішво  рѣштельвооть 
ЛвоірЬ  в.гомвое.  оя'согхаві0:въ  тзал«йСРіі~ 
гошвтвйвекомъ  -мйроеѣ-  сь  ігакытшіпь 
сударслшп  Гериаоів  ножѳть  дать  блшго^ 
вріятный  оборогь'  шіівввісгь-голыіггѳйіипиь 
му  вопроѵу.  Въ-  ежучкѣ  же  нѳрѣшиѵельааго 
іфопводіЬЙстція  со  іт}рош  Авеіірін;  Пру»' 


ѳія  точро  такае  вын!^іаіетъ:вввй  процѳось;' 
какъ  и  въ  туч$}ѣ  еоверЫшной  ея  уступи 
чшкай.  П лань  т.  фомъ-Биоиарюц  очовид^ 
нот-рючитнъ  на  :ѵо,  .чюбіл  каѵь  можно* 
болѣе  проканть  нерѣшиФольноѳ  полооепів 
шлвввнгъ  -  салвштейяскапсх  вопроса,  еслв 
юзакИ  ленБВя  будетъ  рааоиь  раврЬшкіЬ' 
№4) пользу  Пруооін.  Пруссіл  можегь  вы*' 
жидать  оволыоо  угодно  ^  «на  нонсѳтъ  обно- 
дитБся  воашіграащввіяііза  ов(ж  іюе^ 
щая  ■эдвряѵн;  ома:  моясеть,  /ие'  истощая 
(вомгь  іфедспѵь,  ^(ефокать  вс^ека  и  ввоихъ 
таяовнввонь  яь  Шл93вигь-Гольштв№ѣ, 
между  тѣиі  какь  Аветрія,  бѳвъ  крайнаѵа 
дяягфѳба  отярмцсвія,  не  ножетъ  рЬшпь* 
т  :яі>>лаі-  ѵ>,  яв  на  другое.  Пруоші  аозветь 
ждать,  и  въ  этомъ  заключаеѵоя  'вея  окіа 
ея  иынѣшняго  положенія.  Время  —  на  ея 
сторонѣ,  в  выгадывая  время,  замедляя,  по 
возможности,  окодзѵозл{2^  рѣшеніе  шлез- 
вигъ-гольштейнскагб '  вопроса,  она  разчи- 
тываѳть,  что  между  іѣнъ  все  насѳленіѳ 
ГерцогсіБъ  успѣѳтъ  привыкнуть  къ  прус- 
сков'  одіаміоірацін^  та  ввеважетоя  ѵь  поль- 
зу ірямро  ц>иоос!ію&БЯ  'ПруевЬ^  гЬмъ 
болѣв'  чт»  -ѵь  пмоні'  случаЬ  Герцогоѵва 
ногуть  освободиться  оть  уплаты  за.  воѳн* 
выя  шд^нкми^будутъ  значительно  облѳг<' 
чены  'въ  уплягЁ  части  даФсваго  долга.  Уже 
теперь-,  вроцЬ  '  17'  анатнѣйвцкгБ  эешюваа^ 
^(кньцевь,-  в!ь  іполБзу  бящсавшаго'соедвяе- 
нія-  съ'  Пруосіѳй:  высказались  еще  200 'зем-' 
лѳвлаітЬяьцѳЕгь'  и  кагаггояяотсѵь  неигЬе  зна»' 
ѵітельаыгь;  ^же  тіѳперь  'Прусоія  отир&вн- 
ла  '№  Гѳрц9гот8а  овреп)  ічняовввка,  чтобы 
оиощп  жх».  шіфеІіѳніе  «б<  «мьзу  вступле^ 
нія'  въ<  Таможенный  Ооюзьі,  въ  которими 
Лвстрін,  повадимому,  иѳ  удастся  увтат>* 
вять  даже  овойиігсфговвій  трактать. 
-'  Вникай  ВЪ'  настоящее  аолокояіе  дЪіъ,- 
нвхьм-вѳ  убѣднтьея,  'что-  иігге|»ѳоа  Ровеіи 

И>  АйСТрШ  ОХОДЯТСН  'ИѲЖДу  собою  въ  Т(ЛГВ<,' 

чѵобы  по  «овікпкяостн  протіподѣйотѵоваФН 
00  у  іцріпвдѳнію  •  івіістодюбнвыуь  заяысяоѵь 
Пруссіи.  Но  Роевія'  лѳ  нузццатя  ни  въ 
кйсп№  ■  -  пот<ор!(жвиіъ  „«Лораттеям^Лхъ 
еѵѣя&огік**  &Р0ѴВВ1.'  Фрап^  и  каклеъ  бы 
то  ян  бвмб  овошпх  кедрутгь,  пок&  она 
ограадаветбсг-  т«ѳрдіаек»<  поанаго  ннупреиі- 
аяго  в80ѲР0-(«ршіеій  я 'еАмоісушія  всѣзгь 
КлаЮсоЕ№  -е90вг«  яшрШкі  шѣѵрѣ  оь  тѣѵъ 
Роееи  воюеі:нѲ'Янѣеть  поіюдяі  ночитмв 
саеіям«''Вртівваіаіенъ^т>дддржяйіт  -соглаг* 
сіѳ  іг  ѳдянетво  между  мяогочиелѳяяымн  г(ѵ 
еудартамиГѳрмяіи,  особ^щю  при  тавнтв 
уояоиійхк  ■  обстоятелястхъ,  козда  т 
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согласіѳ  моаеѳтъ  только  уіфочвть  іфвобла- 
даніе  Пруссін  въ  ГѳрманІЕ,  а  ножѳгь-бнть, 
и  д  оетавить  ей  перѳвѣоъ  на  воеыъ  БаігіЯ- 
екомъ  морѣ.  Россія  олиішвонъ  долгое  вре- 
мя жертвовала  своими  натеріяльиыни  и  да- 
же нравотвенными  интересами,  поддержи- 
вая едияотво  м  оогласіе  въ  ГерМАИш.  Можно 
надЬяпъся,  что  наконець  ваша  политика 
навсегда  перестала  быть  вѣмецкою  или 
французскою,  и  стала  иаціонально-руоскою, 
и  ѵго  потону  для  нась  на  первонъ  ѵмхЬ 
стоять  теп^ь  не  миръ-и  согласіе  между 
государствами  Гермаши,  а  интересы  салюв 
Россіи,  съ  которыми  несовиѣстио  значи- 
тельное расширеніе  пре^^Ьл(юъ  и  могуще- 
ства, а  внѣстѣ  съ  тѣѵь  н  властолюбнвыхъ^ 
замысловъ  Прусоін. 

Ыоеквл,  4-го  фпрвла. 

Что  такое  неотчуясдаѳностъ  ваквнжимой 
ообственвостИ?  Что  это  такое,  свобода  или 
егЬсненіе  свободы?  Помѣищкъ  и  городской 
домовдвдѣіеігь,  если  не  состоять  подъ  опе- 
кой по  несовершенаолѣтЬо^  иди  сдабоунио, 
либо  за  расточительность,  виѣютъ  право 
заложить  и  продать  свое  имущество:  ли- 
шите ихъ  этого  права,  и  вы  можете  быть 
увѣрены,  что  ни  одинъ  наъ  вихъ  не  со*, 
чтеть  ваоь  ни  овонмъ  благодѣтѳлѳиъ,  ни 
другомъ  свободы;  всякій  скажеть,  л  окас 
жетъ  с(»ершенво  оправедлвво,  что  вы  хо- 
тите опекунствовать.  Хороши  или  дурЕШ 
ваши  побуявденія  а  въ  какой  мѣрѣ  они  ос*- 
новательвы,  ато  все  равво;  кЬрно  то,  что 
требуя,  неотчуаѵсаеіювтв  нѳдюжимой  ооб- 
ственноотн,вы  говорите  за  опеку,  завнѣ- 
шатѳльство,  а  не  за  свободу^  Если,  ао.ва» 
шену  мнѣшіо,  неотчуждаемость  собствен- 
ности, есть  благо»  то,  ааачвтъ,  вы-  очн*' 
таете  юободу  ва  зло.  Никакого  другага 
заключенія  нельзя  едѣДиъ. 

Многіѳ  говоішіи  въ  пользу  закоиодая«льп 
иой  опеки  и  закоаодательнаго  виѣшап«ль- 
ства,  ямѣя  побуацеаія  нѳсомнѣява  добро- 
желптѳдьныя,  но  никто  иѳъ  говоравмшхъ 
въ  ЭТОИ&  смыолѣ  не  инѣп  щмша  сказать, 
что  говорить  лмберадыю  и  служить  дѣлу 
свободы.  Напротивъ  опека  и  вѵЬшяФель- 
ство  хороши  только  тамъ  гМѣ  лабералный 
образъіьйствій  почему-нибудь  неукЬстенъ, 
гдѣ  почему -инбудь  нельзя  предоставить  лди 
дамъ  свободу,  нельзя  положиться  на  нхь 


біагоразуміѳ  и  умѣвье  ввел  овон  хіш 
кажъ  пршшчао  свободшѵь  лпяянъ.  Вмш 
опеки  бывамггъ  раинчяые:  ярЬностное  п|іа- 
во— одинъ  иэъ  ея  вадовъ,  пеотчухдаѳмость 
собеівенноетн— друігой  ввжь  вн.  Но  сколь- 
ко бы  ни  бііло  нцдоігь  овѳки,  вогЬнъ  нкь 
щютнкоположна  «вобвяа»  ж  тго  сочувеѵву* 
егь  свободѣ,  тотъ  не  моквтъ  оочувопсь 
вать  ни  одному  изъ  нихь.  Крѣпоотиое  ираг 
во  есть  боъгЬе  суровый,  неотчуавдаоиоета 
сана  по  оебѣ— мекЬе  «уроянй  виѵь  опвви 
(въ  соежинѳши  оъ  общшопогь  правою, 
она  можѳть,  вороченъ,  окааыааться  ецѳ 
суровее  крѣвосіяаго  права).  Пока  яѳо^ 
чуэвдаеновть  іфвзваетея  эвооводатедьст- 
вомъ,  до  тЬхъ  поръ  въ  аакююдаітѳльетвѣ, 
отмѣвнвпюмъ  крѣпоетиоѳ  право,  еще  гоо- 
подотвують  тѣ  іми&,  на  юторыкъ  крѣ- 
поспіоѳ  право  основывалось.  Напротгоъ, 
нризааиъ  (яободу  перехода  ^есіъяіювой 
собетвеявости,  эаконодательстм  отмѣвило 
біі  сашія  налаш  крѣпостваіч»  права  и  ехЬ- 
доваюіьно  «діклало  бы  Iюв^йд■Ш  шарь  въ 
дклѣ  оевобойядениі. 

Все  это  ясно  само  собой.  Провтагь  сво- 
боды іфеоиьлноной  вобствѳнноотя  можно 
ровориѵь  съ  разоаъ  мчсвъ  зрМя,  но 
іцимгѣ  иаишкъ  жущвлшиетт»^  впюну,  ко- 
нечно, на  оѣтѣ  не  приходило  въ  голову 
воаеігаваѵь  лротавъ  свободы)  крѳстьяввкой 
вособотвѳввоопг  яакъ  протнв&чепнговеду- 
шаго  къвойспвовлакія>  крѣпоешп)  нрава. 
Съвзвѣстныхъточехъ  арЬвія  можно,  пожа- 
луй, лрндім  кь  зашпчвтю  о  нѳспоообвооти 
русомахъ  кресггьяпь  лольэовапьса  тою  ооо- 
боідой ,.  которая  яредоставлѳнаруоскшгь  мѣ- 
щая»нъ> '  куяцакь,  пекЬшиаанъ,  мо  во  ввя^. 
комъ  влучаѣ  въ  ѳтонъ  ааиімшпіп  додкно 
выражаться  крайне  нввцгодшое  ішѣіпе  о 
русекихъ  креетьяяаоъ,»  ТОЛЬКО' ваши  жп^ 
яадивты  ухитрялось  вовнѣстніъ  это  за- 
ключепе  оьдоіоторжмпщмд  фразами  о  с«(к 
вмъ..  уваяввш  къ  руісавону  кревшъаяашому 
быту  и  дАніе  о  своекь  шпвлоценія  ему.  Ни 
оіпсазівавяея.входпъ  ■въ-равсжхтрѣяіѳ  ю- 
ро,  чему  мы.  обязаны  въ  вваій  журналв- 
етикЬ  вовможвосля»  ноіобвнхъ  курЬашгь, 
н»  счнтавнъ  не.лтннпгь-ув&вАгь  наощну 
изъ  уловокк,  къ  которнѵьі  іфибѣгаютъ'  у 
насъ  додя,  очвтамщів.свошіъя|«звашвмъ 
ратоввлъ  во  имя  свободы  протикь  свобо- 
ды. Они  гѳворлть  в^іѣяко,  обращаясь  кь 
друзьяѵь  свобощн:  яішмві^внъваштгь 
воаглабАмь;  въ  оущновѵн  вы  врага  свобо- 
ды. **  Говоря  8Ф0,  они  раачітывають  про- 
нввѳегн  аффекть  на  дубяяку,  но  они  не 
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шшЬчлкугЪу  «п»  ркзуююя  чаоѵь  п^бдпям 
холсва  оѵвгктвіъ  иѵь:  „Не  довѣрлИН-е  воѳ- 
тзлсшѣ,  —  недоѵѣріѳ  МОЖѲГ&  быть  о«міь 
шкжвалыю,  еояв- оевоійкгеііько;  т>  вмѣѵь 
ж»  вн  переяоеяте  вмю  -ввжіжЬрІв  ю  оа«- 
ное  хЪм'?  Зтѣмъ  ше  вн  «  йрОФіюь  свку* 
бодн  вовотаѳтѳ?  Вы  х^авте,  что  тѣ  йлн 
жрупв  побораихи  апошчшчѳекой  іевобояи 
хотять  похъ  ея  вядош  мвмта-  въ  России 
орі'а'>воп]іішй  з^руть,  80  хакъ  зкѳ  вы  йѳ 
пшге  8вмь,  что  оряициованшлй  груд^, 
к&кыѣчтоііротавоіямюпЕНое  свобо;гІі  ,вс9рѣ- 
чаѳгь  въ  ней  глмиоѳ  првпятвтаіѳ  вяовну 
овущмтааеиію?  Кіжов  ощісль  изъ  впамн 
■Ія  ташнпвшяеивго  орраивзотшвоготру- 
Я»  оаасювя  его  протквооолоокиоопг,  сво^ 
б(яы  іруха  и  свободы  собствемюеш,  нли, 
что  то  же,  и8ъ  опасемія  еоціа^т81Iа>  гам- 
даль  не  его  раврушяѵѳллшу,  питюе^ 

вкую  8ІС0Н0ІІІК»?'' 

кн  вмчюоршп  въ  «мьзу  оФч^щаеме^ 
ста  і|»еотьянско0  собственнооуи  по  яово^ 
ху  вонроеа  о  ігоэемельномъ  уетройотвѣ 
сухарствепмхъ  креетБяйъ.  Открыть  шгь 
вошоашцшнрокШ  доступъ  і№  свободной 
ооботвеняостя  щптъ  открыть  иагь  до- 
етут  ш.  доотявсѳібіо  тѣхъ  прав<ь^,  ктгу- 
ршш  уже  пользуются  лица  выошюгь  со^ 
еювШ.  Рѣчь  была  яе  о  тоігь,  чтобы  вы- 
вязывать эти  высшія  права,  а  только  о 
томъ  ятабь  обіпгчиѵь  вх%  яріобрѣтекіеічь 
судврственаннъ  іфеетьянанъ.  Намъ  "воа- 
рвѵіаютБ,  чѵо  эти  высшие  права  могутъ 
щ>олуайитьв(>ч^едъ.  іПусглімогугь;  чотѣмъ 
т  тввѣ»  »то  права  яившія  йіѣ«оолов|Я) 
которвм  ЯНН  польвуютвя,  пнпм  дорвми*ь 
лш,  что  конечно  -не  откпкутош  т  шягь 
добровмню.  ЧЪігь  бояыпѲ'  чѳлмгкку  пре^ 
дооімляетеіг  «аобвдц,  тѣкгь  біоілѣе  іюлу^ 
чмть  овъ  Аввнойсііоіеіт-8ІіоуііоіірвбліГ№«ю-. 
Но  раевѣ  во  лѣдотвгё  ноте  людя-ве  ѵМта 
и  иеі  ацугь  ^свободы?  А-  в«  давмогв  влуи 
ча*  веѳ  моупоѵрвбяеяіѳ''  саобохыі  тоявт 
еосФоаггь'  ѳхийствѳігао!  въ  прояви^  учасша 
аеш.  Прн  -  обншЬі  -вемѳяь  ■  и:,  нвікофтаппсѣ 
рушь  і№  )Р)оіВ0І»  ѳто  здвтжліюблвііІеѵ  Кі^ 
жущот  отоіА  важвыѵь,  теряёгь  всякое 
ѵшгаеівѳ.  Бон  і^ѣі^я&бухь,  <ѵо'  имеяяо  въ 
Роосіи,  шктѣ  осиованія^впаоаѵьсія  вредпиѵь 
вослііхвп^  овобояяЬЙ  крестьянской  іооб- 
етвевиюти^А'нохко  оюдапъ  оть  явя  тонь^- 
кв  еанап'  біагетворіаго  д:Мстаія<'|іа  вѳць 
народный  ^Ініъ:  ш  ни  сеюсаоѳ  гхоэяйвгвоі 
Шля  навъ  ноя&о  было  обвйнить  рь  чевгь- 
нвбудь>.то  едннотвенно  въ  ѵігЬнін  о  <шо-| 


ооаобоххвнио  отъ  нолукрѣшюппига  <бш«, 
нь  кот(фоігь  они  жнвуть  теперь,  првкргЬ- 
плѳнныѳ  въ  ■зѵЬотноі^  отепени  къ  аенхѣ. 
Но  называть  іфЬпоеяшчвопонъ  ниш  объ 
еовобошцѳши  оГБ  іфнврЬпленія,  его  ужь 
ч^юзжуръ  плохо  ■  н  мало  не  ооіроушю. 
При 'Этот  надобно  еамЪтить,  что  мы  ічь 
н>|«лі  цвключнтельяо  о  оосударотвешшхъ 
іфвопышЕь,  а  бішпихъ  крѣшостннхъ  вре- 
(ПЬЯНА  шииигавь.  Откуда  явѳ  ваялись 
мрвчш  (ншсешя  крѣннолшчвогва? 

Мы  нѳ  стали  бы  распространяться  объ 
атихъ  жеечаолшхъ  уловхахъ,  велибъ  онѣ 
ясЬлв  тоаьяо  лпанй.яарапяръ.  Будь  ап 
уловп  наіфавлвяы  «олько  нротивъ  наеъ, 
ші  не  обрмиля  быва  шхь  никакого. яяк- 
нанія^  Но  вгбкоФОрыя  «независвныя'*  газе- 
ты оаляп»  дать  дЪлу  такой  видь,  что  эти 
куріовныи  шнншжквбнія  обрагшть  государе 
огвеяннгь  крестьян  въ  крѣкоствов  во- 
етощііе-  будто  бы  пгкягь  корень  вгь  вло- 
врѳдяыхъ  отремлеяисгь  цѣлаѵо  класса  руо- 
екаго  рбщѳетввѵ  и  арятоыъ  класса  пер- 
венотвующаго.  Принимая  таків  ряянѣры, 
ега  повисеть  стаяоввтся  оеріовшшъ  д:Ь- 
домъ,  на  которо»  нельм  ив  обрапиъ  вин* 
налія  публики.  Это  ужь  не  просто  жур- 
яалБНоѳ  гаерство,  ѵго  нопытка  внести  дуть 
вралсды  и  ровни  въ  русокій  народъ.  Обви- 
иѳніе  въ  крѣкостнвчеотвѣ,  броваемое  те- 
нерь^  ва  лицо  русокону  дворлиггву,  гткзве 
лживо  и  также  безчеетно  нвкъ  и  тѣ  кле- 
веты, которыми  рѳволюціонный  польсвШ 
жондъ  нытался  очерншъ  весь  русовій  но^ 
родь:  Оно  будетъ  (^только  аю  беѳ<жльио 
врѵчннпъ  русввону  дворяастяу  к  инЬетѣ 
ѳъ  нинъ  всему  русономгу  народу  я^стви- 
тельпый  иредь,  сколь  мало  пользег  принес** 
ли  кяѳввггы  и  ложь  польский  сориѣ. 


'    "    ■   'ШШй,  віго  фіврия. 

-  Ѣтірлибіяаи  оѵкрвші  ваконсідаі!СШі|іЬ 
вадаты  Фраицш^  В' тронная.  |)гЬчь,:тшврйг* 
тО{>а  НавоАеова,  которбй  всѣ  ожидали  оь 
пвапгь  .нвіівроѣяіѳмъ,  ѵ  о  которой  вара- 
нов шло  столько  толююъ  я  іфеднѳлоаюиійу 
топчаеъ'же  облеггіиа  ввѣ  оѵраны  Ё^пы; 
во  любопыѵоіво,  которое  было  возбуждено 
ецшдашнни.^  едва  яв  вавдета  оѳбЪ  въ  атЫі 
рѣЮі  хавое-либо  удовлетаорѳнів.  Сфннокъ 
I  проговори лъ,  нр  ловтавлвниыя  югь  вагадкн 
I  нопрвкнему'йищщею  чаоіъю  осталв№Зйк 
I 
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гадкаив;  одпгь  дшпь  пунктъ»  вавъ  вань 
кажѳпея,  достаточно  внясннлся»  и  ѳтоть 
пункть  для  васгь  очень  важ»ъ. 

Съ  перваго  раза  можѳтъ  показаться,  что 
ннператоръ  Напомонъ,  наконец  ігь  ее^ 
нонъ  хѣхѣ  свріо8но  н  ■скрвнно  обратало 
на  путь  нира^  и  зкедаеть  положить  коноасъ 
всѣмъ  кровопролитіяііъ  и  всѣмъ  тревога4(ъ 
и  опаоѳніянъ,  который  вѳ  нерѳставакЫг  сну^ 
щать  Ёвропу  оъ  оамаго  его-  воцц>ѳвіа  во 
Франціи  Онъ  говорить»  что>  воѣ  иишещ»- 
ціи  пряходягь  кь  концу,  что  вскорѣ  пред- 
стоить  заіфытів  храма  войны  и  что  Фран- 
щя  можетъ  удоводьствовапъся  слюою  н  т>> 
бѣдани  еа  ь^юй  въ  Ёвровѣ,  въ  Аэіи,  въ 
АфриаЬ  и  въ  АмвридЬ.  Но  кто-  можета 
норучитьоя,  -что  властеланъ  Франціи  дѣ№* 
отвитепно  желаегь  закрытін  храиа  войны, 
и  что  оака  Франція  удавольетвуѳтся  доотит 
рнутыш  ею  доселЬ  реаультатан^  Сама 
тронная  рѣчь,  по  крайней  мѣрЬ,  не  пред- 
отавляетъ  винышхъ  въ  томъ  ручательотвъ. 
ДѢЯстввтешіо,  оруясів  Фрашцн  увѣнча- 
лось  новою  одавов  въ  Ёвропѣ,  въ  Лаін, 
въ  АфривЬ  и  въ  Амернкѣ.  Въ  воюэѣ  поч- 
ти со  ло№>  БіфокоЙ,  шш  явно  кь  иаѵь 
вранѵіебною,  иди  втайнѣ  навгь  жедоброжег 
м/юхьшоЮі  ояа  увпѣіа  вооторяѳствовать 
надъ  ннни  въ  войнѣ,  которая,  не  нодь&о- 
в&іаоь  у  наеъ  наіюдншіъ  оочрствіеііъ  я 
не  имЬла  шцошьхьваго  шченія,  в  котос 
рая  начата  бьиа  протнвъ  вавъ  въ  то  время, 
когда  внутреннее  оостояніе  Роеоів  было 
крайне  неудовдѳтворггѳдьно.  Роесія  дослі 
аолуторавѣковыхъ  побѣдъ  надъ  всѣмв  сво- 
ими врагами,  дѣйствительио,  была  ііринуа&- 
дена  вризваль  себя  побѣзцдввиою,  въ-соб- 
втвенншъ  своихъ  предіЬлахъ.  Но  это  тор- 
жество иаігь  Росоіѳв  еіэа  лн  принесло 
существенную  пользу  Франщи.  Правда.,  оно 
поддержало  н  пЬсволько  упрочило  турец- 
кое владычество. иАісь  .пистіааскани  пле- 
менами; но  сохраненіе  Т^ѳцвоЙ  имперія 
составллеть  несравненно  большой  интересъ 
для  Англіи  и  даже  для  Австрін  чѣнъ  для 
Фраіцін,  и  пооигЬ  востошойі  войны  уейію- 
валось  н&Воетокѣ,  срввнкгвлвно  съ  пре»* 
нймъ  влішгів  не  Франціи,'  а  Англія.  Въ 
елѣдующеЙ  за  тѣѵь  войнѣ  Франшя  также 
вооторжветвовала  падь  другою  нмперіей,' 
внутреннее  ооотолніе  которой  до  во№н 
было  также  почти-  бввотрадпо  накь  ■■ 
ооотояше  самой  Роосіи;  во  и  это  тор- 
жество ,  хотя  повело  благодсфя  содѣй- 
стаію  Росоіи,  къ  нѣвоторону  расширен 
нію  предЪловъ  Франціи,  однакоже  гавер- 


нмиоеь:  ревудьтаа-аю,  которые  ив  овтеЬмь 
согласны  съ  .ѳя  внтереоани:  политическое 
едивсо-во  Ктадіи,  каюь  окавааось  .въ  Вил^ 
ла-Фраикоконъ  иеремиріи,  вовсе  ив  иахіог 
дилооь  въ  .ввдахь  шщерарюра  Наполеона^ 
но  Ааглщ  воѵела  хѣло  тввъ  ловко,  т 
оцъ  лринужденъ  былъ  сцовоботвовать  еди- 
ной Италкн.  Не  будемъ  упоми^ѵь  о  дру- 
тхъ  мѳаѣѳ  вначвтельвыхъ  войнахъ. 
онѣ  -были  ^боліе  или  иви^ѳ  сяаоіливидла 
Ф{»адціи,  но  -ни-  одао  изъ  вѣковшъ  строю 
деній  ея  политики  инсколмю  иѳ  было  ими 
осуществлено.  Средиземное  море  далеко 
еще  не  стало  -французскинъ  оввромъ;  еі^ 
веровооточвая  «ія  грашщщ  вопреки  гѳогра»* 
фическимъ  ояр««ѣлеіпямъ 'Деверя,- далеко 
не  сошіаАаетъ  <л  течѳніемъ  Рѳйнаі,  и  на^ 
коиеігь,  ѳя  отдалешая  и  притолгь  вое  еще 
но  лрннаддежшдая  кь  міру  сену  союзни- 
ца, католическая  Польша,  была  -и  въ 
стоящую  перу  тошо  такте  лрвдовтавяеиа 
собствешіону  бвѳсилш  кавъ  въ  то  цюна, 
когда  на  преотолѣ  Фрашон  была  Орлеак- 
окая  динаетія,  съ  тою  лишь  рмвнцѳй,  что 
тогда  Поляки  не  были  и  въ  оосую  долю 
столько  подстрекаемы  іфопшь  Росок  съ 
бврвтодъ  Сены  и  Темм,  сколько  тонерь. 
Можно  лв  веѣмъ  этниъ  вастольво  ічфдит^ 
сл  что^  не  думать  о  другигь  усаѣхахь  въ 
будущѳмъ? 

Нашо  троаиов  рѣп,  какъ.  ммъ  ва- 
жѳтея,  вЛФД!:^  хврмотаривувгь  тЬ  >вщдн, 
воѵорыѳ  -оврываютед  -за  ^вѵшіемъ  аавв- 
реть  врата' еврооевокаго  ^Явуоа,^Иннйра^ 
торъ  .оожая^етъ  о  тожь^  что  орвіиоже»- 
цыій  вш  въ  воіябрѣ  1Ѳ63  года  понгреосъ, 
оігь  комфаго  <оиь  будто  бн'  ожвдалъ  ммр^ 
наго  умравввія-ѳвроаейввнгь.швомаоій, 
нв<  оостоаки.  Это  црвАіожвше  не.моасеггь 
иѳ  быть  вамігево  Ровйів.  Она  было  «дсЪлаво 
вавіцсь  эалвудачвымъ  ишодокь  двпвонаі»* 
чеевов..-вмаииші  за  Ііошву-и  >товисо  «і^ 
яает  «ъ  -виду  .  вовшпашгишгь  -  веоардасД 
между  Гернаніой  в  Дкніѳв^  іСонгреоеъ  вв 
воогтоялвя,  польокіШ  нятвкъ  бшь.  поіав- 
лвѵь.оімою  ерувЕиі»  дадсио-термаігская  .рае- 
пря  была  раврЪшена  гЬмъжв  іепввобвмь, 
и  -вогь  имнераторь-  Цааолвю&^  п>  вцду 
этихъ  соверииюшвжвЯ  фшповъ,:  звавлявгь 
теперь,  что  меяъ  яѳрѣдвораяоѣвамть  всь 
вроон,  не  разргЬщая  ихъ*  'Кавгь  ѳто  ни 
ариокорбао^  яо  въ-втахъ  сяоАп  нельм 
не  вцѵЬть  ііпіим  ■натавъ-вазыааемый  повь- 
скШ  воіфосъ.  Инператоръ  Напоиокь,  по- 
ввднмоиу,  не  хочеть  вѣриіь  въ  дЪйствв- 
тедьвость  -и  вроѵюоть  рувввнхъ  пошітокъ 
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рѣпнпъ  &ѵіз№ъ  вопроЛ  бюѣ-  посторояняго 
вхѣшатѳл&етва  и  повидимому  ожидаетъ  не 
«ліянія  Поляковъ  съ  Руесяши  въ  охну 
политяческую  шщію  „еорлаеяБіхъ  нѳацсу 
«обою  брміЯ*,  а  кааюічнгоі  -даугаго  рв»- 
рѣшовія,  оеясмиіііѳігь  х«я  котораго  поолу- 
хиди  бы  не  желаяія  и  чувотаа  руосѵаго 
якрода,  разумно  соанаияыя  руоскинъ  праг 
внтѳльствомъ,  а  какое-то  удѳшмтворвпс 
яЮтипош'*  яктерѳеовъ^  нароховъ  шмфѳд*- 
сіѵоігь  едтилушія.  государей.  „Вдявепвн^- 
пая  основа  лрочватч)  мкра,  говорить' онъ, 
есть  удовдетвс^ніѳ  лстининпсъ  і>нт^)ѳеовъ 
кародовъ  іюередатвоігь  ѳдииодугаія  госу- 
дарей." Надъ  аѵов  фрааов  втвить  поряв* 
мыслить.  Она  танъ  отзнваетоя  ненавиот* 
нымт.  Фрашсіи  Священнымъ  Союаоігь,  <тто 
не  могла  попасть  въ  тронную  рѣчь  инпѳ- 
ратора  Фршяцуаовъ  бевъ  особѳкпыхъ  ви- 
довъ.<  Она  роказываегь  прва[;ке' всего,  что 
иміерѵгоръ  Наполеонъ  н  самъ  яв  вѣрить 
въ  прочность  мира,  если  я©  будутъ  удо- 
влетворены „иотвниые'*  интересы  народонь, 
и  притомъ  удовл^орены  тѣѵь  именно  пу* 
гемъ,  а&  тпормй  онъ  указывал»  въ  но- 
ябфѣ  1863  г.  оутеігь  конгресса,  «утѳна 
соглапівяіл  государей  яѳ  въ  яародомъ,  каж- 
дому В8Ъ  нить  подвлаотяыягь,  а  съ  пно- 
зеѵвшіш  гооударсопг:  не  вѣритъ  въ  проч^- 
ноеть  иира,  и  сдѣдователміО)  не  зкедаетъ 
его,  ••потоку  41*0  уароѵѳвію-  мира  ѵь  Евро- 
пѣ,  гаавнѣйшвігь  обрав6ыъ>  преяяѵствуегь 
политика  йшкфагОрскоЯ  Ф^авціи,  направо 
ленная  къ  возмунхѳвіісі  внѣшявй  ^оікмѵ 
нботйівішууренвягоспоіЕОЙвтія  иародоѵв^ 
Чфо  касается  до  прочваго  ввутревштк  пи- 
ра наімдокь,  то  дЬйопятмыю,  «хнвклпвн*- 
нею  овямой  его  мжмъ  <1іпъ'  тояио»  удо- 
влетворение ИГ&  нстявяыхъ  инѵересовъ,  но 
вея  ояла  ваявлеяія  тройной  рѣчи  ааклю- 
чаетсіг  ѵБ  ѵомъ,  что  иястняяые^  ивгврѳон 
яародфяъ,  яа  «оторью  ой  угодно  наиѳвшп, 
должны  біиъ  удовлетворяемы  не  путемъ 
само«тоятельнаго  дЬйотяіл  каждаго  изъ  го- 
сударей яг  отдѣльшмт,  ~~  дѣйотвія>  оог- 
лаояаго>  оъ  жѳлоніями  гчувспмшяг  народа, 
а  яутеііъ  сотмашевія  одняхъ  'Явъ  госуда^ 
рей,  по  внутренномъ  ихъ  дЬлаѵь,  «ъ  дру- 
гамн  яяоѳемныѵ»  росуцарями,  до  коФОфихіь 
эти  жЬла  «овсе  не-  касаютояі  іг- которые, 
по  евошгь  разсчетанъ  и  ивтереванъ /вва-' 
ягь  говуді^іі№,  яерѣдна'До^вкяы  >жѳяаіъ 
лишь  еашнч)  худшаге  для  нихъ>  обороти. 
Императоръ  Наполеонъ  уквзываетъ'  воѣѵ|» 
государлгъ  Европы  такой  путь^  кот<^ымъ 
яаимевѣе  ногугь  быть  уягаяы  к.,  удовлѳ*- 


тжфены  истявяые  нѵгорѳвы  вародввіь/мь 
торыймѳнЪѳ  воего  ооіиѣстнгьеъчеоть№,до- 
отогагствемъ'И  квзавиоимоотаю  іч>оударствъ, 
и  воторііій  оиъ,  гЬнЪ'Не  мвігЬе,  напгааеть 
«дянвтвѳгаою  ОСНОВОЙ  іфочваго  мара.  Белв 
«та  оввова  прочваго  мяра  пжлп<юѳтса;яь 
отречеши  народовгь  нхъ  вѳзависвмѳсти 
во  внутреннихъ  дѣлахъ  и  въ  подчннеяш 
ихъ  во^гЬ  или  внушеніямъ  иноземнБпгь  го- 
сударей, то  не  я^іиоША-^рода,  который 
не  предяочелъ  бы  тягостную  войну  тако- 
му миру. 

Что  въ  даннонъ  случаѣ,  изъ  обоихъ  со- 
вѳршввпіяхса  ообшій,  -  которыя  инѣлись 
въ  вяду  въ  пору  нродюяюія '  коогреова, 
нмпѳраторь  Наполеоигь  ѵЪтятк  явкляучя^ 
тельно  на  польокія  дЬла,  а  не  на  шлез- 
вигъ-гольгатейяекія,  доказатѳльствмяь  слу- 
жить то,  <что  о  послѣдннгь  олъ  упомн^ 
яаеть  особо  въ  о^^Ьдую^Iенъ  за  тѣмъ  ѵЬсфЬ 
своей  рѣчя,  гтЬ  онъ  скова  ВЕИкавываетоа 
выюльзу  начала  національноетей  н^  права 
яасѳлеиій  яа  участіе  при  рѣтенін  яоеъ 
судьбы.  Ёслибъ^  это  начало  я  это  право 
яольаевалиеь  дѣйсп««ѵельяымъ  уважѳніемъ 
«О'  стороны  инператорекоЙФравція,  тФ-опа 
прежде  всего  отреклась;  бы  оть  учѳнія,  что 
истинные  ннтвревы^'яяродовъ  могутъ  быть 
'удѳвлетворяѳны'  потѳдеѵвомъ  соглашенія 
туда)»ві  незму'  собою,  а  кѳ  съ  подвласт- 
ною івѵцдоііу  ивФ  'ИНхгь  полѵппѳомою  на- 
шей. етой"георі№  Наполеона  ПЬжшпо^ 
■чаетя' нѳооянѣотяое ісъ  кевааясинооіыо л 
^ествю  другагь  яарояоигь  >нр(ітяѳа!гі[&'  ва- 
-ярмаятъ  яігь'<внутрейія'  дѣла  в  рѣшаѵі» 
кжь  вудьба  ауФбЖ)  »о«т))ил^^  янмеиц 
«аяъ  виріегій;  когорня  могутъ  приіфы^ 
ваіъея  «амыяц  друаівсіѵвтымя  форманж, 
40  въ  ооновѣ<-ко<гор&ЁГь  "всегда  окдінетоя 
кли  нопрІяакБ,- йл»  полвѣйтѳѳ  іфенебрв»- 
«вніе  ѵъ  націоватнм  'Яятврдсамъ  втрА- 
тх,  н  яоторыя-прншшаютъ  то  ревоаюоіо»- 
яый  харакѵе|)гьі'Х«ра»гвръ»Е>депреіватѳи№- 
«тва  яротивъ'законнвго  лравительетва,  ф- 
оброшіаясь  къ' поддаишягБ  чухой  «ѵраны, 
то  хіц>автврЪ'  Яеумѣ«тго  вѵѣш&тѳа&еіРва 
»  ооѵ&годателмтва,  «ъбращаись  къ  ѳя  пра- 
вяте^ѵБ.  Между  тѣнъ-  ѳто  учѳяіѳ  воотав- 
ляетв  гооподствуюл^  мысль  тронной  рѣ- 
-чн  '  {в*го  фсйрѵдя:  Вся  оотал&ная  часть 
рѣляг<иди  (не  продотавляетъ- собою  ня  ка^ 
•кого  оеѳбвнмро  янѵере«а  внѣ  Фравціп, 
•илх'-ниоколБко!-  не  уяеяяѳтъ  ел  далыгЬй- 
шнхъ  видовъ  »  наиѣрвяШ.  Таюь,  мѳж^ 
|'П|нпгамъ, .  фрвяко^италілнсісая  :конвенііІіі 
і-посоѣ  -  Донкой  рѣчй  осталась  такою  же 
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вагадасѳИ»  какою  быял  в  првяцѳ.  ]Іім  «его 
понадобилась  ооа  Франщи,  какую  думаегь 
оаа  извлечь  ваъ  нѳя  полму,  въ  векую 

сторону  ее  нап^шантьг—противъ  ли  Рима, 
ВДВ  проіѵвъ  Венеціи,  раѳъявгаоя  всѣть 

ЭТИХЪ  ВОПрОСОВЪ  ШШреЖНвНу  должно  ОЯЯг 

дать  отъ  будущнгь  событШ. 


Л5  зо 

Ыасква,  в-го  фашрляя. 

Едва  ли  до  сихъ  норъ  какое-нибудь  во- 
литвчеокое  дЬло  порождало  стольв*  лжи 
какь  оольскаа  оправа  въ  1863  году.  Поль- 
зуясь воѣмв  кособіями  современной  цивн- 
лнзащя;  ложь,  которою  внталоѳь  это  дѣ- 
ло,  принимала  невероятные  размѣры.  Те- 
Ліяфафь  по  ѵЬдону  ніру  разноеаигь  иввѣ* 
отіл  о  небывалыхъ.  побѣдалъ  л  ооражешг 
яяъ;  выдумывались  не  только  отдѣлышѳ 
случав,  но  и  цЬлые  ряды  собіыгій,  воіхь- 
рымъ  ничто  въ  дѣйотватѳльноотв  шѳ  соот^ 
вѣтсзвовало;  въ  аакунлѳнныхъ  жураалапь 
лечатадись  датѳтичѳскія  выходки  о  ѵоѵь 
чего  .не  было,  чего  даже  не  могло  быть, 
или  что  было  еовѳрщеино-  въ  нноиъ  ітід:^ 
и  емыіигЬ  протниъ  того  что  поиѣпцкловьсо 
ноѳю  торжеотвенностію  н  съ  оашшн  фор^ 
нальныни  ручал:ельотаани  задовФОбѣріооть; 
лоавлвлнсь  подложные  документы,  которые 
несмотря  на  очевидную  нвлѣнооть  «вою, 
ткмъ  т  менѣе  отановилнсь  прщмвтоиъ  в»- 

рІОвВЫХЪ  ТОЛВОВЪ  Н  ИрНННМЯДІрЬ  въ  ОЙИКК 

ваше  для  самыхъ  рѣшцтѳдьныхъ  пригово*- 
ровъ.  Каждое  дѣвегвіѳ  руссйаго  правитедь^ 
втаа,  кадсдоѳ  дніжеше  въ  рус^юнъ:  на|>о^ 
перетолковывалось 'Оашію-  бевсон^еіг- 
-нынъ  обрааоиъ;  въ  эакоіоіатедЬвыхъ  па- 
лнтахь  и  журналадъ  возвѣіВі(иовь,;на  оено- 
яшгіи  только  что  подученнигь  извѣогіЁ,  о 
рвволюціонныхъ  движешяхъ  и  воаетаніяхь, 
%дтобы  нрорынавишхоя  внутри-  Росоін  я 
угрояавшихъ  шшечною  гибелью  ея  госу- 
да^МФвешому  составу.  Ве^шавовШ  яюм^ 
«е  дремалъ^  его  агенты  были  дѣятвдьны; 
брѳславскій  и  кравовскій  телеграфы  рабо- 
тали бѳвъ  устали.  Пршіѣрн  эаравшгедьны, 
оеобенно  прнмѣры  столь  грацдіоаные;  сл№- 
ва  соблаавнгельна,  особенно  та,  которую 
стяжадв  ее(№  члены  н  агоиты  польокасо 
жоида.  Странное  дѣлоі  Печальный  исходъ 
той  лжи,  которую  творили  и  распускали 
по  свѣту  нольехіе  поветавщі,  дояжвкь 
бы  послужить  убіднтѳльнымъ  доваватель^ 


стамгь,  что  ложь  ножотъ  нмѣть'  только 
минутный  торввеотва,  что  ложью  ничего 
нельзя  ваякь  нропно,  т  она  не  уошю- 
ваеть,  а  оолабляеть  и  ровяетъ  дѣло,  ко- 
торому «дужнтЪ'  Тѣікь  не  левѣе  приііѣръ 
лодьокнхъ  новвтанцѳвъ  нашеяь  цо^фаж&- 
телей:  но ,  ихь  елѣдам»  ринулись  теперь 
нъ-  область  лжи  равные  нублянноты  и  кор- 
рвевощеихы  ио  чаоѵн  русекихь  хЬлъ.  Эти 
русокіе  вѣотовщвви  не  хотягь  отсѵѵгь  отъ 
аольсвнхь  въвьиумнахъннедюрахъ.  Меж- 
ду -русскими  и  .нольсвши!  иаобріііѵаѵѳліііш 
н  рао^оіргранигеяями  ложвихгь  ювѣегій 
есть  еще  и  то  весша  варашпельнм  охоія- 
отію,  что  «акь  тѣ,  тамъ  н  друПіе  нігЬюгь 
ровно  своинъ  првдметонъ  чернить  и  аоао- 
рить  руеоное  имя.  Дѣятельном»  русскнсь 
вѣогевщнковъ  не  въ  тоиь  состовть  чтобы 
одатвть.  вратмъ  за  ложь  лоошю,  и  мы:  не 
можеігь  не  пораховшгьоя,  что  руооное  дЬг 
ло  не  защищавтоі  лжецами.  Н^ть^  руо- 
екіе  нкотовщнкн  яе  защщцаюгь  руоокаго 
дЬла,  а  только  воякуррнрупть  оъ  ао»- 
скнмн  яь  поругаиін  рувеамч»  ебще^гва. 

Оеобенно  (Мбнльншгь  наітаімялоиъ  для 
ивобрѣтевія  и  распроотранѳнія  фальоп- 
выхь  язвѣоѵШ  Н8ъ  Роооіи  послужили  не- 
давно аранохояпвшіѳ  .и  неісостоявшіеся  дво- 
рянокіѳ  выборы  въ-.Мфшв^  Намъ  утдо- 
водилофь  говорить  о  овгербурганпгь  кор- 
рвопондендіяхъ  .брюоеѳльокой  газеты  /п- 
іір99іФтсе  Міде.  Бѳзоовѣотноотью  лжи  и 
одгеагеЙ  дОдлока  эта  норріѳевіовдѳніии  мо- 
гуть  «о  славой  вьадржать  вравнеям  оо 
воѣмъ  что  -інходнло  ивъ  пайнкігь  ваіЕце- 
лярШ  и  типографий  пол^скаго  жонда  Въ 
лольешцЕЪ  рѳшлюціоннахь  иаданіяхъ,  ко- 
Форыя  не  ооталавлішалясь  ни  передь  ка- 
кою клеветой,  ни  оередъ  каквмъ  руіѵмгель- 
втвшп,  трудно  <!іиіО'бві.найхтн  боліЬѳ(Іе»- 
чеотныш  выходки  оротивъ  руюснаго-  дво* 
ряввтва  ,(нѳ  смотря -на  то  что  игѳясыподь* 
скаго  жоцда  были  такъізлы  на  шего),  какъ 
въ  «тнхъ  русопихіь  ворреопондвшЦять.  Но 
•я  крон^  -втнхъ  певнугаггАяьных»  «оррео- 
донденцШ,  мы  бѳзпрестайно  'вотрѣчаѳмъ.вь 
«ноотраиныхъ  гаветахЪ  невѣетія  нзъ  Пе- 
^гербурга,  преіртавляющія  дЬло  въ  фаль- 
пшвомъ  свгЬгЬ.в  обильно  раопроотраняю* 
иця  о  ненъ  всякую  нобывальаишу.  Авторы 
зтйіхъ  иавѣетШ  не  довольствуютсА  осу»* 
двшень,  «гь  законной'  точки  зр^Ьшяі,  совѣ- 
щаній  вровоходншиихъ  ѵъ  .мосвонѳввмъ  дво- 
рявскоігь  ообраиін;  они  очиішѵтъ  пФнѳму-<го 
нужаынъ  украшать-  нхъ  яебывапвик  обето- 
лтельотввми  и  подробностями.  Она  повѣ- 
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ствуюгь  о  какоѵь^то  духѣ  кясты^  воѵо^ 
фіій  бухго  би  проюиоа  ѵь  атажь  оові- 
цмоагь;  оір  иервѵипъ  «ь  етодбцн  вѣ- 
нецквхъ  гюетъ,  аъ  унындвею  нсквимв- 
шжъ  верввокЬ,  теастъ  мштаго  лоетшк»- 
лвнія  пркшппго  на  аткгь  совіищашяіъ, 

ХАВЬ  <ІЫ   ВаХОДЯ,  ѴГО  ВЪ  его  ШПСМйМВ- 

вонь  вщЬ  сагь  ш»  поп  би  доошготао  ур»- 
шпь'  рѳпут&цио  московскаго  дао^жстм  аа 
іраннцей.  От  бмяіослсяѵгь  о  тішъ,  что 
аа  яворянскихъ  выбораигь  въ  Москвѣ  оо- 
<щракіовь  лань  ч»уішоѳ  даоршютво,  в  буд- 
то 6н  ово  поота(иию№  увіімапь  налюе 
дворавотво.  Дике  он  баонооховагь,  что 
■мщду  грокмнынъ  (Цшшвввтвоп  и  шп- 
тожвыиъ  невьшинвтвішъ  этвго  еобрміа 
Іниъ  воѳрт  о  (»ободЬ  вѳчпи»  ■  чѵо  <І7Д- 
«)  бы  наиышпитао  ооотошвѳв  тгь  т^іцг 
19ЯЯ  «вш  шовікъ  желало  водас^аіа  у 
явоь  этой  свобода,  а  двѣрѵи.  омьдѳвягь, 
«оогавдавішѳ  болыпюство,  IIро1xвн^шсь 
току,  и  что  бТДѴО'^  (яаалеявт-чтг 
ірпі  сень  чвмшшЬть  миьшиноп»  ооспв- 
ляпть  лвбвраішув-шфпц,  а -дагЬош  овнь- 
■дасять.  реіроградную  н  т.  ж.  Н»  ваігкі»- 
твльио  то,  что  всѣ  «т  иопопі.  нроизво- 
«ти  вѳвѣвпшб  эффокгь  во  доспгають  ово- 
^  цЬлк.  У  навъ  вцрвоеь  гаазвш  вчер»  цо- 
-іучшишв  вуѵѳра  двухъ  яѣаѳщіиіъ  пцвп, 
бвржшалой  ХгтвмШт»§  в  вѣвввві  Жт- 
4тг.  Иввѣспю  чяо  твяоѳ  'эта  іфеет^лл 
Галета:  это  «рішь  тажь'Шшвавной.  въ 
Прувсіж  фводыьімій  шш'вшвврвацй  шцнѣі, 
пцюй  вѳ  внѣетбн  вь  Роооів  в  двя  швей, 
слава  Богу,  кЬть  в  «^еменкшь  въ  ней. 
И  что  аѳ!  Это  почтенная  газета,  наоено- 
вавін  ію^п^аеныхъ  ѳ»  сообв^ѳшй^  ратуегь 
вротаѵь  ноопжокаго  даоравФтва  нмѳвно  за 
феодаившой  душ  и.  кшврсвія  ^  иаклонно- 
стн,  воторыа  будаойіошііМІваруявшаеть. 
Есшбы  иоововокоѳ  дворянство  действи- 
тельно обнаруживало  такой  дуть  н  такія 
яа&юнности,  то  невствствѳннѣв  лн  было 
бы  ему  вбтрЬшь  въ-  втой  гаветй  нв:ікн 
■рвцааія,  а  гв|)ячѳе  еочуввпіе? 'Оообоиво 
же  забавво  то,  что  въ  то  саіаіе  вреѵя 
кажъ  ѳта  іфѳодальаая  газета  вшгодуетъіда 
феодальный  ваклоннооти  ноововцшга  дво- 
рянства,ѵь  лвбералишкь  б^нвншияь  зфу- 
гахь,  къ  вененьшену  нвгодовавш  -тойже 
гааеты,  пронаяосягь  о  москавовоші  дво- 
-равотвѣ  совершенвопротивоооаожныя  су»- 
дѳшн.  Ова  «ВС  подовр-Ьвае^ъ,  что  имешо 
ея  норацатя  в.выаываютъ  въ  ^фугахъ  вфе- 
раха  «очувопіе  кь  тѳну,  что  ев-іяфвціг 
вівѵь  нодаюргаенвя;  ,Въ  либеральное  ла- 


герѣ  (въ  Берлннѣ),  восклнцаетъ  Крвето- 
«оя  Газета^  нревовшмятся  врогресеши 
вовп  носсововвго  дворяяопа...  И  ввчто 
т  помогаѳгь!  продолжаегь  эта  гааѳта,  вс- 
тпщавоь  въ  уевиіяхъ  равубѣдвть  лвкухн 
нщхъ,-гншчто  пѳ  поногаетъі  они  вое  ли- 
куютъ  и  радуются,  полагая  что  отаро- 
руеовав  варпа  (іотн,  по  толкаваиио  «а- 
■ной  Кршм&ой  Газеты^  эта  втаро-рус- 
свая  вартія  ооотонгь  нвъ  самыгь  раару- 
пиггсльдыгь  революяіонныхъ  эленелювъ) 
вотероѣла  отыюсвовеваго  дворявства  во- 
раягвніе,  в  что  лвбераяышй  элоиваіь  сно- 
ва вавль  верхъ."  Воть  кавія  чудесалро- 
«скоднть  ѵь  БерлввгЬ,  а  воть  тго  въ  то 
«ѳ  время  проиоюдвтъ  въ  &Ёнѣ:  гавѳта 
ИЪпАгвг,  оѵа  1^*ро  февраля*  остаюпая- 
св  до  свЕЬ  явръ  ѵЬрнш  польсвоііудѣлу, 
щнвчдвгь  ва  опрааную  «ваюа  эавріиіе  во- 
свовававо  дворяноввго  вобрарія  съ  оасвв- 
лвніеѵь ;  нояьокяагь  вадѳадсь-  цЭаѳршче* 
свое  дЬйствіе  праватедьоЕва  протнвь  но- 
сювсваго  двсцююгва»  мворвгь  эта  гава- 
-те,  воаіудшвйііио  вммвди."  Увы!  ѳгга 
тааета  тута  же  совнаетса,  'ѴИо  еа  надежды 
пвожо  обываютри; 

-  Иао  веего  что  воявилесьоігь  авсранвѵ- 
шт.  гавотахъ  по  ирводууаожвнутго  шь 
сжйвіаіаго  ообмпа,  офіоэааго  вввпвія  аа- 
слувонваеть  тоаькоаіррѳбікщяевща  тааетаі 
и.  МаЫу  въ  нуміціѣ  отъ  &-го  февраля.  Ояа 
была  пвоана  17г4ч>  января,  лресвдѳ 

9км  автОръ  ея  ишъ  оолучнть  доотатоѵ 
ноі  ваявнн  вввѣогія  о  харавтврЬ  в  овой- 
отвавъ  дЬв^.  Поетску  очень  еетеепюняо, 
что  и  ату  к(^[^[юспонд№іон>  оросралнсь 
нквѳФоінвя  неточиоотв;  во  она  наоисаиа 
вшклвѣ -дебрееовѣвтноіо  рукой,  н  оъ  жела- 
яіаіга  на  .8апу!Е1ввц  а^  раѵьяо^ть.  дЬло. 
Веігь^бввъ  еепгЬвіа^  нріпяиі-іючеісуинвв- 
но  ата  воіфвсіювщеяшя  была  воевронзве- 
двна  ѵь  наошкь  ефиціяхьаыхъ  гааетахъ, 
и  праацв  віхЬхъ  въ  Русеюшъ  ІЬлоалидл. 
Коі^еспоаившъ'  вцдвть  нь  хЫіатшв  мо- 
[чшорсваго  яворцюпа  уклѳвевіе,  в  ота^Авт- 
[ся  .объмввть  лрячвны^,  породаюшія.ато  ув- 
лечев!».  Прежде  воеи),  онъ  харшвтервву- 
еиъ  оттѣшав  ннЬвій}  на  которые  раадЬ- 
яавми  аашеі  обрааоваавое  общество  „Не- 
„оспорвно,*'  говорить  онъ,  я^  ндеивы- 
^окаваниня  въ  Мооквѣ  доотаіточно  расоро- 
,^с^>авѳвы  въ  Россіи.:  Весь  вопрооъ  заынь 
ц  чается  только  въ  .благовреишяостн,  свой- 
^отвѣвраакѣрѣ  учревиеяій,  воторыа  вред- 
«сіюшъ  ооаднь.  Воть  въ  «иъ  .об]»во- 
.ванная  часть  ббвдогаа  рацкѣдавеся  на 
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пмнохѳство  опѣпювъ,  **  Авѵорь  О0ТШЛ№- 
■втъ  въ  вто|юнѣ  т*къ*«шываеши  ннъкрай- 
ша  партіи,  „взъ  яоторыхъ  ощаѣ  ивчтажпь 
„о  ооціадістической  денокр&аіи  саиаго  ву- 
-чНАсбродваго  евобствАг  которую  о^ах- 
,ская  яѳрвь  оставил»  въ  грявя  ігь  1849  г., 
которую  шв  аахочвтъ  теперь  поднять 
„ви  одивъ  фраішускШ  иодвнпѵкъ;  другіа 
чхотять  какого-то  двмагогачввкаго  царв>- 
„ма,  который  приаывгиъ  бы  Государя  до- 
чСпотически  властвовать  нцдь  іі|жннво№ 
аВОЮ  массой,  ваходящеюоя  у  нодвожія  обі- 
птесівешюв  лѣстннцы;  яаковецъ  авые  грѳ- 
>,зягь  о  рѣііштѳдьноѵь  возвращешигь  пре- 
..краешшъ  дшъ  стараго  боярства,  ко>- 
„торое  првдшестѵовало  рефорнѣ  Петра  Ве- 
плшсаго. "  Хотя  доводыю  соннитѳльно,  чтб- 
бяа.  кпмсвбудь  въ.  Россіи-квѵпиъ  о  пре- 
■лестіхь  етаравваго.  боярства  и  -серіовро 
«елапі  воввращешя  тѣхъ  ѳпокъ,  когда  ат» 
^ярв  икеновалк  себя  ае  ияаіе  какь  хо- 
лооаш  я  находились  подъ  батоганв;  га>  мы 
-ие  буденъ  .  спорить  огь  автораѵь- ѵаіэѵошъ 
пунктѣ»  тЬмъ  болѣѳ  так  онъ  в«ѵе<счиія- 
еть-  вп  келѣвыя-  пжртіи  чѣиъ^яябо-  оерь 
ознынъ.  пЭти  краЯнія  партш,"  говоретт. 
нікь,  „яе  имѣкогь  вякакого  серіовваго  зна- 
чвнія.и  нвкааихъ  корней  вгь  етраісЬ.  *  «Чсо 
-же  касается  до  тѣхъ  партШ,  ввторннъ 
онь  прѵдаегь- ееріомюв  внаѵше^иіяако- 
торыя  равдѣляется  мыслящее  болшшяство 
обаеествагя  то  онъ  грушшруеть  ахв  н&лри 
«ттѣіва.  Есть  люди,  которые  были  б» 
-тоаы  пустаться  стрѳмглавъ  въ  пццмнкааіе 
.чухеземиіпгь  учреи^ніямъ;  другіѳ  хоѵѣли 
бы  что(^  либѳралышл  учреждения  превзо- 
шли, въ  Ровсіи  естественно,  сами  собою, 
-взъ  нѣдръ  живихъ  и  ноціовальныхъ  овл> 
страны;  третьи»  яавонець, -шмагаютъі  что 
-иародь  еще  ве  ерврѣвь  хія  подоі^есгь 
учрещяешй,  и  чіа  въ  наопкшце  вреня  они 
ему  не  требуются.  „Вы  лвпнѳ  поймете," 
продолнсалъ  ош>,  „на  сколько  бевкрне^ 
^ныхъ  отрѢнковъ  яодраадѣляетсв,  даже  на 
^поівѣ-  ум]^>еніаіГБ  лвбараупныхъ  учреа- 
^деній,  т&  мывдящаа' чвотъ  общества/,  въ 
^нѣ^фа^ь  воторой.  таится  сѣня  будушіво- 
„сти  Роеоіи:<  Московское  дворяв^тво  зави- 
'.,мае'гь  въ  етой  части  общасѵва  весіва 
^важное  мЬсто.** .  • 

Заговоривь  о  иосковсхоиъ  даорянотвѣ, 
корреспонденгь  касается  зхрипвеываемаго 
ему  харвѵгцю;  ошіозицін '--віавиівльсіѵу. 
Онъ  яе.  отршідѳігь,  что  дв^рянс^  >иедо- 
водііво,  во  іфичину  этого  недовольспв  вру- 
иисвваеть  не-  эвавщшацш.  яДворииоква,.'' 


роеоритъ  ош>,  „лишенное  ахиияъ  вовер- 
якоѵь  парл  частв  своего  нвущѳопмц  прв- 
Амирвлось  еъ- мжъ  артговсіюігь;  ш>  оѵ» 
„оочувствюало  аобувсдшів  просить,  чгобъ 
„осЕгаввоява.  йце  за  нимъ  орава  ообствев- 
„аоогабыли  ограждрны  отъіировадольныдъ 
ярѳфорѵь.  Отсщяа  мнсль.  о  .необходимо^ 
яСія  івравтій.  Но  ве  одввь  тояыю  моть 
„путь  цкѵодиіъ  къ  такому  заключѳшю. 
«Общее  положевіе  страны,  вѳтвердость.зік- 
вовюъ,  ослвблатѳ.ваяаліь  власти,  соці- 
;&юсхвявшія  теидвнщн  распростравнемыя 
«иаъ  нѣкояорнхъ  сферь^  замѣшаѵеяьотво 
„причяиѳниое  въ  ховяйотвѣ  креотьяновою 
„реформой,  ледоотатокъ  цкедига  и  общее 
„финаввовое  затрудаенів^  вое  это  могу- 
пществеяяо  своообствовало  ра^витио  но- 
ятробноети  бвяЬе  швроввхь  рвформъ.  По- 
„слѣ  того  кавь  прашлвисхво  сшо  лаао 
.^окь  этому  лрвобразоватахьнжу  двимва- 
ѵ;тю,  яокинувыколею  прежняго  бюрокра- 
ятвчеокаго  - дееаагаама  в  нрнававъ  страну 
>х!ь  учаотію -вь  ойцеоЕВеввнхъ  дѣлахЪг 
>ноохЬдспія  провоівваюаѵя  <ввъ  шшѣш:- 
„няго  пѳрівкодиаго  состоят^  застяявлн  да- 
„же  оаннкь  стевѳкнюа  людей  (валать 
«ныйдтн  кякъ  можно  оворѣе  ввъ  а«№0  по- 
грядка  вмцѳйѵ  и  . щ>ед9авап  правдгельстну 
ялодѣйотвів  лоАхъ  образованннхъ  оияъ.  на*- 
щЩШі  Вотьу  по*  моему  мнѣяио,  иошнное 
„«фонехдждеше  того  движѳшя,  сотіфов  про<- 
„наонкю  вь  Моашѣ.  Дворансвое  .собраяіе 
ябЕіро  пронцвиу«о;лвманіемъ  раецюоіра- 
..ііііинііміі  повсюду  оно.шшввю  чтовуж- 
»во  же  бмдо!.вовупннбудь  суЬлааъ  ■наші.и», 
.^чтобы  выідти  и8ъ>іфуга.неоврвд:Ьлввньт» 
„сіремлѳвій  и  вистушшъ  на  лрчву  волв- 
„'танѳоваго  дѣйе^твія.  Невп^те  іфугов  прн- 
щчишл  для.о<И#вампя:деновс'іраціВу  Вот^ 
ярую  <яо  дмйлО"  дрсяввестні  Тугь  нѣть 
„ия  заговора,  вц  ревоякщіонной  іюпыткн, 
«ни  даже  іфоявлвиія  инфтай  онльно  іорга- 
„иизовшныкъ  в  вступаюоѵіхъ  въ  борьбу 
мСъ  враЯнтельстванъ^  Это  быао  бохЪе  увлѳ- 
«чеша-.  Люди  вокрешо  -убйоиенщм  вмвц- 
„оали  цюнцв  другихъ.  пвреневФи  въ  ч>б- 
яіхасть  фавп-а  общее  даяіасѣ^  чувство, 
^даию  рвсвул:  лично,  кфвіраметтировать 
цОвбн  .въ  ввду"  слншвоѵЬ'  «омвит«льваг[> 
»уен*ха.^.. . 

I  Корреопондѳвгь  но  думаепть  однако  од  о- 
|-фять.  это  двннюше.  Оѵь  воцѳрвыхъ  нахо- 
>дить;:что.  собравпв  ^^ыдо  ле  лрваѳ,  рѣпшв- 
;-ошеь  аводше' иаъявип'.  это  .авелаіве  оть 
лица'Дворявепа,  оовтаалатцаго  особое  со- 
чшшіе;  вовірівікъ  бнъ  ваходртъ,>что  іво- 
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рянепо  поступило  ошибочно,  яѳ  доидаин 
шись  земокихъ  собраній,  которыя,  подъ  ру- 
ѵоводстаомъ  дворянства  и  дисципляяиро- 
вмиыя  янъ,  ногли  бы  съ  большинъ  уепѣ- 
хомъ  вырааяіъ  передъ  Престолокь  свои 
жехааія;  мисонепгь,  корреспопдеить  обви- 
няегь  ыооковокое  дворянство  въ  нѣкото- 
рыхъ  замашкагь  налонян&ющигь  фран- 
цузскШ  адвокатскій  яарламеетаризиъ. 

Совѣщааія  московскаіч)  дворяискаго  со- 
бравія  подвиглись  осужден!»,  ио  вовсе  не 
по  тѣыъ  причинанъ,  на  которыл  указы- 
ваете коррѳспонденть.  Какинъ  обрааомъ 
московское  дворянство  могло  бы  въ  уѣзз- 
ныхъ  и  аемскигь  собраніяхъ  ставить  во- 
просы, къ  которынъ  8ТИ  оо(^>цнія  еще  мѳ- 
нѣе  призваны  чѣиъ  собранія  дворянскія? 
Наше  дворянство  могло  ошибиться,  оно 
м№ло  увлечься  своимъ  чувствоігь  и  допу- 
стить большую  или  меньшую  неправиль- 
иоеть  въ  своѳмъ  еобспѳнномъ  собраяін;  но 
оно  на  столько  обладаетъ  ноляппеокимъ 
емыслонъ,  на  столько  проникнуто  чуаствомъ 
своего  долга,  что  никакъ  не  захотѣло  бы 
пускаться  въ  агитацію  на  таков  почвѣ, 
гдѣ  атитація  бвла  бы  беззавоніѳмъ.  Оно 
не  эахотѣло  бы  исиусопенныни  способа^ 
ми  придавать  своеііу  мнѣнію  характеръ 
настоянія. 

Что  жо  касается  до  адвокатокаго  пар- 
ламентаіжвна,  то  вѣть  никакого  основа^ 
иія  упршхь  ѵь  чѳнъ-либо  подобиомъ  боль- 
шинство нашего  дворянства.  Въ  многочи- 
слевнонъ  общеетвѣ  весьма  естественно  но- 
гутъ  быть  сшшѳ  разнообразные  элементы; 
ио  иѣтъ  никакого  сомнѣнія,  что  громад- 
ное большинство  нашего  дворянства  еовер- 
шенш»  свободно  оѵь  пристраотШ  къ  фрак- 
цуэскюгь  обравщигь.  Оно  будѳтъ  сочув- 

СТШЮАТЬ  СЛѢдуЮЩИМЪ  СТрОКаНЪ  К0{фѲСП0И- 

дента,  повторениымъ  и  въ  офиціяльныгь 
нашвхъ  газетахъ:  мНѣтъ- ничего  ошнбоч- 
^иѣе,  какъ  прѳ^локеніе  будто  бы  иашѳ 
„правительство  склонно  протяводѣйотво- 
явать  мысли  объ  учаотіи  законныхъ  инте- 
^ресовъ  въ  дЬлахъ,  которыя  ихъ  касшт- 
,бя,  носредотвоігь  представительства  осно- 
«вавваго  на  выборшсъ.  Оно  только  не  хо- 
^четь  для  Россіи  парламентаризма  кра- 
„мольнаго,  парлалентаризна  адвокатскою, 
пкотораго  иѳ  могла  вынести  Франція.... 
„Что  же  касается  до  представвтѳльотаа  се- 
«ріоэшаго,  ідмнстичеомго,  чистой  пробы^ 
„нмѣющаго  свои  корни  въ  нѣдпахъ  общѳ- 
,ства,  въ  иѵгересахъ  жипыхъ  и  законныхъ, 
^то  русское  прамггвлыпѵо  вовсе  не  дума- 

ІВвЬ  голъ- 


,етъ  противиться  ему.  Санъ  Мояархъ  по- 
«ложилъ  ему  основы  созваніемъ  уѣздиыхъ 
,и  губерискихъ  земскнхъ  собра^.*^ 


ле  31. 

Ыоока&,  8-го  февраля. 

Нѣкоторыя  иѣмепкія  газеты  наполняют- 
ся теперь  толками  по  поводу  неокидпшіо 
распространившейся  молвы  объ  администра^ 
тивньнъ  преобразованіяхъ  въ  Царствѣ  По  ль- 
скомъ.  Эта  молва  была  распространена  нѳ- 
дшно  пущенною  изъ  Варшыы  телеграммой, 
о  которой  упоминалось  въ  нашей  газетѣ 
я  которая  положительно  извѣщала,  что 
варшавскія  власга  получили  уже  офнціяль- 
иынъ  порядкомъ  планъ  новаго  ахминистра- 
тивнаго  р&здѣлѳнія  этого  края  и  тѣонѣй- 
шаго  соединенія  его  управленія  съ  упра- 
влешенъ  всей  РоссіЙокоЙ  Имперія:  весь 
край  долженъ  быть  раздЬленъ  на  27  дѳ- 
партамѳятовъ,  званіе  намѣстника  упразд- 
нено, а  правительственныя  конмиссіи  слиты 
съ  сооівѣтствующиыв  департаментами  цен- 
тральиаго  управлеиія  въ  Петербург^.  Вь 
сааіомъ  ли  ділЬ  вѣсть  эта  нмѣетъ  нѣко- 
тороѳ  основаніс,  или  же  это  только  ЬаХІоп 
Л^езапі^  штука  разчитаииая  на  нѣкоторня 
обстоятельства,  и  инѣющая  пфлію  произ- 
вести нѣкоторый  эффекть?  Около  треть 
нѣояцѳвъ  тому  назаві>  было  уже  пущено 
подобное  нэвѣстіе  о  мѣрахъ,  будто  бы  уже 
прняятыхъ  русскимъ  правнтельствомъ  для 
окончательнаго  сліянія  Царства  Польскаго 
съ  остальными  обіШбтями  Росоійской  Им- 
періи.  Что  сліяніе  это  есть  единственно 
благополучный  иоходъ  такъ  наэываемаго 
польскаго  вопроса,  въ  этомъ  кажется  не- 
льзя сомпѣватьсл,  если  емогрѣть  на  дЬло 
не  съ  французской,  а  съ  русской  точки 
зрѣнія;  но  распростргшители  извѣЬпя  о 
пртнмаемыхъ  въ  таконъ  смыслѣ  нѣрахъ, 
конечно  не  заботились  о  томъ  чтобы  спо- 
собствовать благополучному  исходу  дѣла. 
Телеграмма  пущенная  изъ  Бреславля  нмѣла 
ігЬлію  подогрѣть  польскій  нопросъ  и  вы- 
звать какое-нибудь  двнженіе  въ  европей- 
ской печати  противъ  окончательнаго  слія- 
нія  Царства  Польскаго  съ  другими  облів^ 
отяии  Импѳріи.'  Результаты  не  оправдали 
этого  ожцданія,  и  европейская  печать  при- 
няла эти  извѣотія  отчасти  съ  полнымъ  рав- 
нодушіеиъ,  а  отчасти  даже  съ  сочувстаіѳмъ. 
Ъть  опытъ  показала  самыігь  лучшимъ 
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обрааомъ,  что  въ  Европѣ  такъ  нааывааныв 
польскШ  вопросъ  не  вмѣвтъ  никакого  сѳ- 
ріознаго  значешя»  н  вшсъ  только  прѳвра- 
тндось  дѣйствіѳ  искуоствеяніиъ  прнчинъ, 
общественное  мнѣніе,  предоставленное  оа- 
ыоыу  себѣ,  забыло  о  са^омъ  существоваг- 
ніи  польскаго  вопроса.  Теігерь,  повидиноыу, 
агитаторы,  наученные  опытонъ,  приняли 
заралѣе  нЬкоторыя  ѵЬры,  что<Н>  обезпѳ- 
чить  себѣ  какой-нибудь  успѣхъ.  Газеты, 
служащіа  особенно  усердными  органами 
вр&ацѳбиыхъ  Россів  ннтригь  аолучшш,  ао 
всему  вѣроятио,  Іе  тоі  Л^огд/ге,  в  изо  всѣхъ 
сидъ  стараются  произвести  какъ  можно 
болѣе  шума  110  поводу  пущеннаго  извѣстія 
о  готовящихся  админнстративныхъ  рефор- 
мдхъ  въ  Дарствѣ  ІІольскомъ  Врѳия  для 
распростраденія  этой  агитацін  выбршіо  въ 
ввдахъ  интриги  довольно  благонріятяов. 
Открылась  сесеія  и  британсваго  парламента 
и  французскихъ  законодательныхъ  далагь. 
Изътона  газетъ,  которыя  ваялись  экс- 
плуатировать это  извѣстіѲ}  ясно  заыѣтенъ 
умеіселъ  произвести  на  русское  правитель- 
ство в^ккоторое  впѳчаФХЬвіе  и  ножѳть-быть 
вызвать  съ  .его  стороны  какое-нибудь  увѣ- 
рѳніѳ,  пряное  или  косвенное.  Въ  протцв- 
вомъ  случаѣ,  если  русское  правительство 
действительно  имѣетъ  въ  виду  какія-лвбо 
зпачитѳльныя  переиѣнывъустроЯотвЬупра- 
вленія  этой  частв  своихъ  владѣній,  —  пе- 
ремены, которыя  дали  бы  атому  устрой- 
ству видъ  болѣе  соотвѣтствующій  поло- 
женію  ділъ  и  янтересаѵь  Россів,  то  аро- 
тѳсташянн  и  веакаго  рода  з&явл^іини 
инѣѳтсявъ  виду  поколебать  его  рѣшииость, 
в  черезъ  то  выиграть  вреин;  если  же  рѣ- 
шещя  ве  принято,  то— возбудить,  въ  нра/- 
витѳльствѣ  опасенія  новыхъ  тр)>воі:ъ  и  волг 
нѳнШ  и  побудить,  его  отказаться  огь  по- 
литики, которую  ему  зарав-Ье  првпвоы. 

Что  касается  до  содераканія  иэвѣстія, 
разиесеннаго  телеграфомъ»  то  нельзя  не 
согласиться,  что  въ  настоящее  время  это 
было  самою  дѣйстввтельвою  мѣрой  для 
водворенія  сдокойствія  не  только  въ  цар- 
стве Польсконъ,  во  в  во  всеѵь  западномъ 
краѣ,  котораго  замнраніѳ  безусловно  за- 
виситъ  оть  хода  хелъвъ  Варшаве.  Можно 
оказать  съ  уверенностью,  что  всякое  дей- 
ствие, которое  обнаружало.  бы  полную  ре- 
шимость Россін  поступеть  въ  польскомъ 
делѣ  согласно  липіь  съ  своими  интересами,  а 
тмыке  интересами  польскаго  края,  имело  бы 
огромное  вліяше  на  замираніе  западнаго 


іфая.  Чѣмъ  менее  значѳвія  будеть  прсоава- 
емо  Вѣновому  трактату,  теш»  трѳэвѣе  бу- 
дутъ  смоірѣть  Полякв  на  овое  нояоавешв 
отоосвтельво  Россів.  Какая-мвбудь  ннѵгож- 
ная  пѳронѣна  въ  граннцахъ  между  к<яіре- 
соввой  и  Нмперіѳй  подѣйотвю&ла  бы  ва  умы 
успокоительнее  ченъ  сотни  ваѳвей  и  ты- 
сячи жѳртвъ,  приноошіыхъ  дш  поддержа- 
нія  порядка,  въ  црочвооть  котораго  По- 
ляка не  верятъ. 

Во  вчерапшѳнъ  Воекрееныхь  Приба- 
вленій  къ  Московскимь  Вѣдотстямл  по- 
иещена  статья  М.  В.  Юзефовича,  иа  ко- 
торую чвтатели,  ковечно,  обратвлв  долж- 
ное внинаше.  Кто  не  согласнтоя  съ  по- 
чтешшмъ  авторонЪ}  что  Поляки  эацадааго 
крал,  прежде  чёнъ  призывать  насъ  къ  пра- 
мвреиію,  должны  доказать  не  на  словахъ, 
а  на  дѣлё,  что  рѣншлась  быть  подданными 
и  грааданамв  Роосіи  и  приняли  вто  рѣ- 
шеше  безъ  задней  мысли?  Съ  этинъ  невоз- 
можно де  согласиться:  ниръ  заключаемый  съ 
заднею  мыслью  о  борьбѣ  прѳкстоящей  въ 
будущемъ,  хотя  бы  и  отдалѳнномъ,  есть 
не  что  иное  какъ  перемнріе,  а  втоцдегь 
лшиь  на  пѳреинріе,  тогь  не  имѣегь  нрава 
требовать  забвенія  прошедшей  бс^ьбы  н 
устранѳнія  предохраантвльныхъ  мѣръ  на 
случай  ея  возобвовлевія.  Только  мврящШся 
ововчательно,  тодько  ргарящШся  0е9Ь9ад- 
ней  мглсли  можетъ  ожидать  поднаго  прв- 
ниренід  и  призывать  къ  вену,  в  только 
мирящемуся  таквмъ  образомъ.  можно  про- 
тянуть руку  для  цолитнчевкаго  прпшренія, 
и  сдгелать  это  не  по  тртоумію  иди  слабо- 
сти характера,  а  иаъ  нстиишго  миролюбив. 
Но  какъ  удостовериться  въ  отсутствів  зад- 
ней мысли?  Задвія  иы&ін,  какъ  всякія  мыс- 
ли, бываютъ  и  ооэвательвыя  м  полуоозца- 
тедьоыв;  какъ  воякія  мнслв,  овѣ  могуть 
и  овладевать  людьми  н.ввтахь  въ  атмоо- 
ферѣ.  Человѣкъ  нож<ѳтъ  вокренно  отв^ 
звться  оть  ввхъ,  во  этогь  отказъ  можетъ 
быть  вепрочевъ,  в  оне  ногуть  даже  вро- 
тввъ  вола  человека  вовоблвдать  въ  вемъ. 
Чувства  человеческія  кзмЬвчнвн.  Не  тоик- 
конапритворвня.нодаявеваоамняиоцюнша 
чувства  вельзя  полагаться  въ  полнтшсе^ 
если  за  ихъ  нрочвосФь  ве  ручаются  усло- 
віа  оштвческой  жязин.  Когда  амадвнЙ 
край  былъ  ориеоедиввнъ  въ  Роеош,  ато 
пріобретеніе,  по  всѣмъ  прнвнаюнъ,  кавв- 
дось  прочвымъ,  и  нвкто  ве  помыщлялъ  танъ 
объ  оггоржеши.  Кл>ай  начал  быстро  ру- 
.  сеть  и  лица  польскаго  вровсхождѳапя,  оби- 
тавши въ  западиомъ  врагЬ,  совѳршѳвно 
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кярідвоь  0ь  свошгь  новынъ  пожщеніѳнь. 
Но  воть  Ч«рторийскіе  н»ходятъ  въ  Пѳг 
-гербургѣ  неоасіиЕіШную  поддержку  ііт 
зючтадп»  котория  каѳалиоь  несбыточншш, 
■  во  всему  запацѵону  жраю  атпаѳть  дЬ- 
4пшьаовть.  Прошло  немного  лѣтъ,  н  вид» 
«го  совершенао  изменился;  овъ  сдѣл&лся 
нодьокшгь  божке  чЬиъ  когдвг-дибо  прежде. 
[Воіяете  уеи^ш^овь  оъ  тѣхъ  иоргь  накъ 
I  Наполѳонъ  во&опааовнлъ  г^цогство  Вар- 
ІЫ0СКОѲ.  Им  Польши  ещѳ  вѳ  вущеоѵо- 
вало  въ  полпінчѳеконъ  нірѣ,  но  оно  было 
у  воѣхъ  на  устахъ.  Ийнѣшвшіяся  усдевія 
«цгЬлалн  тО,  что  кэтда  Наподеонъ  I  вторіѵ 
|«я  въ  Росоію,  людиу  которнхъ  отцы  не 
'  поиыпияли  о<Іъ  ивиѣнѣ,  рѣавлн№  явно 
I  шкЬнить  Рооеін.  1в15-й  гохь  еще  болЬе 
'  «живкжъ  налвжлы  польскихъ  патріотовъ, 
я  поіониваіѵа  вападваіч»  края  пошла.  ея№ 
уоііѣшнѣе  ѵЬісь  прежде.  Ныеоноц»  діое 
Ліѵало  до  того»  что  иышобъивігіпѣ  би- 
ла возведешь  въ  аооѵѳозу  ^Ьтвшигь  Миц*- 
жешченъ,  увѣковѣчнвшшгь  то  бол^нѳкноѳ 
яастроешѳ  духа,  которое  было  выівано  въ 
оольФкоиъ  общмтвѣ  нскусстаеашо,  но  отъ 
жотораго  тетрь  етжо  івкь  ѵрут>  убе* 
речьоя  обрАЗОванвону  Поляну.  Гоюеъ  раві- 
«удва,  чувотао  честн  вырывапть  ■  ивогда 
человіжл  иаъ  этого  ^уга  извращеншлхъ 
щей,  но.  пока  гал^вамиіфующія  польскую 
шци»  услошя  остаются  іігьсиіѣ,  до  тѣхъ 

ЛОРЪ  ЭѴОГЬ  ВруТЪ  Нв'ВОЖвТЬ  Нв'ООКрАВП 

4вовй  матерой;  влаеп  шить  люд^мну  ко* 
^рыгь  онъ  влечѳта  еебЬ  номвноі  яхъ 
жии^ — трудно  въ  оротавнооть  ихъ  раву- 
нѣнію  и  нравотввннону  чувотву. 

Иабавнть  атвхъ  лк«вй  .  іОтъ  невшюоя*- 
шхъ  иукъ  ВИИ  лпрет^рвѣваеныхъі  мо- 
хетъ  только  одно:  надобно  увтралйть 
лее  то,  чтб  питэтъ .  въ  нихъ  иѳобмточ- 
яыя  надежда,  тго  даеть  ниъ  точву  оно* 
Эти  надвящі  не  шАнпъ  и  не  во* 
тутъ  шгЬть  свовнь  прцямвігонь  адниввор* 
раігиюіую  или  даже  политически^  оі^кѣль» 
аооть  теп^шняго  Цар^тваі  Полаоваго  поіъ 
руоевииъ  сюшертею^  Онѣ  не  удовлепо- 
рилиеь  бн  и>  нсанаа»  «амостояѵельноотыо 
конгреоовпн,  вашь-  оообаго  государства. 
Чтобы  закирять  ихъ,  налобно  было  бы  вов^ 
«гавоакіъ  Польшу  1771  р.,  — ту  Польвіу, 
хотораа  не  просуществовала  бы  и  одного 
соіда,  если  бы  Росоія  воздвигла  ее  на  ове- 
ять рааваляяахъ.  Воть  на  что  вворовле- 
яы  надеяцы,  воть  какими  ветви  онѣ 
д^мкшгея,  я- воть  почему  съ  одной  еторо- 
яы  польсвое  дЬло  ненырлино  беаъ  ввдовъ 


на  западный  край,  а  съ  другой  стороны 
въ  Полявалсъ  заиаднаго  края  не  ножеть 
ааксіреть  мысль  о  солидарноетн  съ  »дру- 
пнр  страной,  энтнографичѳоки  родствганою 
этнмъ  людяиъ,"  какь  г.  Юзѳф(»вчъ  на- 
зываѳть  конгрѳсовку,  —  не  нокеть  заме- 
реть, оока  конірѳсовва  сущеотвуетъ  какь 
оеобенное  нолнтнчѳское  цѣлое.  Отдѣльныѳ 
лкои,  дЬлаа  надъ  собой  чрезвычабяыя 
усилія,  .могуть  оевобождапъея  оіъ  этой 
мнвлв,  но  за  нрочвоеть  освобоядавія  шн 
кго  изъ  штхъ  добросонЬстно  поручиться 
«е  монсеть.  Тѣмъ  мѳвѣе  ножно  поручить- 
ся за  то,  что  ихъ  дѣти  сохранять  вѣр* 
нооть.  }^н  опошенія  ѵь  Пѳлякамъ  за- 
пада»» кран  будутъ  шапѵ,  привирѳніе 
оь  нями  '  будеть  нѳвояіожн»,  -и  нанъ  при- 
дется шуяюодѣ  прибѣгвдъ  къ  крутымъ  мѣ^ 
рамъ,  пока  не  упразднятся  ус  ломя  в  ле- 
ву щія  Пошвовъ  занадкахч»  края- ѵь  вето» 
^нчаскойі  ПольпгЬѵ  н  нова  вмяі^нъ  ѳтнхъ 
уеловШ  ве  вцаинкнудь  новин,- во^орыянри* 
вяжуть  -кхъ  ѵь  Россін,  ѳдиветвепнону  воз- 
можному для  ниаоь  отечеству  Воть  что  нуж- 
но для  того  чтебы  нанъ  првашритеея  еъ 
-ПовявааШі 

за. 

Москшл,  9-гЬ  февраля. 

Варшавскіе-  ко]фвсаевдввты  нѣмецвихъ 
газѳтъ,  еъ  большею  нля  меньшею  {гЬпш- 
шельноопю>,  кроделяакпъ  подтаѳркдшгь  из- 
вѣотіѳ  о  предволоженномъ  іфеобраэованіи 
уіфввлеяія  '  Царства  Польскаго.  Коррес- 
вонхмсгъ  ■ .  Лйдетет»  ЯвШт^  ■  нзлагаетъ 
этоть  плавь. -врвобріюо&мііа '  согласно  оъ 
сообщенною  прежде  теястрамнрй,  заѵЁчая, 
<пч>  средцпочіенъ  всего  управлекія  будеть 
впредь  нв!  Варйяша»  &  Петѳрбургъ,  и  что 
глава>  гра^авонаго  управлещя  будетъ 
тшши>ноорвді№коѵв-м(»му'Префвяѵвми  27 
дегафтаиентонь  (округовъ)  »  вггхѣдьныни 
манистрйш  въ  Пеггербургѣ^ .  прн '  тыъ  онъ 
высказнваеть  увѣрі^ность  Полявовъ^  что 
префѳіогаіш  ^предь  будутъ  яазначвены 
только  Русвіав;.  Коррѳопоцкѳнта  Лрвето- 
$ой  Глэвтш  яа-  руѵіеѵея  ноіожитол&во  за 
доспюЬрвооть  навгЬспЯ)  во  считаетъ  не 
дишшшъ  высказать  «вой  софбражѳнія  въ 
пользу  того  плана  ореобраеовааія,  кото- 
рый, нрнпимоаетоя  руінятіу  правитель^ 
отву.  И  бевъ  того  уже,  гвворвп  онъ,  съ 
вѣвоп^ыхъ  порь  воѣ  воороЬы  4ольшеЯ  вв»- 
ноети  рѣшаютоя  въ  ПѳтѳрбургЪ,  м  прк 

в» 
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депюспі  еообщешй  между  Варшавой  и  Пе* 
тербургомъ,  въ  дѣшгь  оть  этмѵ  не  про- 
исходить никакого  почтя  замеддешя.  Нзн- 
бохЬе  иэъ  всѣхъ  поіьскнхъ  городовъ  про- 
ваяившаяея  Варшава,  прододхаѳгь  онъ, 
иотерша  бы  часть  своего  блеска,  и  то 
бахЬе  по  яменн,  тшъ  кавъ  она  все-таки 
остіаеь  бы  ігЬстомъ  прѳбыванія  г^пвв№- 
ковацдунмцаго  вобснамн  я  тшшаго  граас- 
дааскаго  нашьннка;  но  зато  значитель- 
ное уненьшѳніе  лнчваго  состава  чиновнн- 
воѵь,  вѣроятао,  П0НИ8ИЛ0  бы  чрезвычавио 
выеокія  ігкяы  на  квартиры  и  на  жнзнѳв- 
яые  пряпасы  —  цЬны,  потги  недостуттныя 
ддя  ереднихъ  и  низшнхъ  кдассовъ  варшав- 
ская городскаго  населенія,  —  и  о<мМ$енно 
много  Бынградвбы  провинціяд>ные  города 
27  нюыхъ  провинцШ,  который  заѵѣшии 
бы  собою  9  преаЕНнхъ  губерніб.  Въ  атнхъ 
27  городаіъ  предке  всего  моашо  было  бы 
ожидать  развитія  бодѣе  здороваго  город- 
сниго  и  проныпиеннаго  насезѳнія,  которое 
составляеть  наибольшую  потребность  края. 
Таково  сулцеше  безнрнеірастнаго  сторон- 
няго  наблюдателя,  который,  по  собсівѳн- 
ныиъ  еловамъ  его,  уже  30  лѣть  щюжіь 
ваегь  въ  Польшѣ,  и  который  энергически 
высказывался  противъ  нѣръ  русскаго  пра- 
вительства по  устройству  быта  польскнгь 
крестьянь.  Вѣсти  о  прѳобразованін  упра- 
вленія  Ціфства  Польскаго  встрѣчаеть  оиъ 
■е  только  беаъ  протеста,  но  наяротивъ, 
еворѣе  съ  полнынъ  одобрешенъ. 

Изъ  другихъ  гаэеть  мы  узнаенъ,  что 
въ  самой  ВарпишЬ,  а  также  н  въ  яоль^ 
скихъ  кругахъ  Вѣны  извѣстіе  объ  атомъ 
еще  предстоященъ  преобразоваиів  произ- 
вело тѣмъ  снльѵЬЙшее  впечатлѣніе,  что 
незадолго  предь  тѣмь  Поляки  вновь  стали 
предаваться  нядяакдамъ  совершенно  про- 
тнвоноложнаго  свойства.  Съ  новяго  года, 
какъ  нишуть  въ  АѴдепшпе  ^еИипд^  они 
разяитывали,  что  Царство  Польское  полу- 
чить совершенно  саностоятѳдьную  ковсти- 
туцію,  н  будеть  имѣть  намѣотняка  съ  ти- 
тулонъ  вице-короля.  И  Щфугъ  воѣ  атн 
ртзчета  разлетаются  ѵъ  прахъі  Кстати, 
какъ  бы  въ  отвѣтъ  на  телеграмму  о  пре- 
обрааоваиін  Царства  Польскаго  по  новому 
плану,  общество  польокихъ  выхо;шевь  въ 
Швейцаріи  напечатало  воззваніе,  въ  ко- 
торомъ  гов(фять,  что  масса  выходцвѵь  от- 
рекается отъ  тасгь-называенал)  національ- 
наго  правительства,  во  главѣ  которого 
стоить  квяэь  Левъ  Сапѣга  въ  ПарижЪ,  и 
что  она  не  яамѣрена  прннтшгь  никакого 


участія  въ  дальпѣйшигь  революціонныхъ 
агаташяхъ  я  вообще  въ  полйтнческнхъ 
ннтрнгагъ,  а  думаетъ  впредь  заботиться 
только  объ  обіэвнѳчвнін  сущѳетвовавія  от- 
дЬльныхъ  лшгь.  ІНгь  ооннѣнія,  что  поя- 
■ое  прнсоединеніе  Польши  ігь  России  не 
замедлило  бы  отрезвить  и  всѣть  другяхъ 
Поіяяовь,  В-,  ооложивъ  конецъ  игь  необы:- 
точнынъ  мечтаніамъ,  могло  6и  обратить 
нхъ  вгь  гражданъ  нолезшхъ.  • 

Занѣчательно,  что.  ни  ѵь  одной  изъ 
многочвсленныхъ  газетъ,  нами  получае- 
мыхъ,  за  нсключеніемъ  нздаваемыхъ  въ 
ВѣвЪ  тшкгег  и  (ШетіаеНе  ГЬеІ,  мы  вѳ 
встрѣтили  до  сигь  норъ  ни  малѣйшаго  мв 
протеста,  ни  порицанія  противъ  новыхъ 
мѣръ,  нриписываемыхъ  русскому  праю- 
тельству.  Это  служить  нееоммѣинымь  при- 
звакомъ,  что  общественное  мнѣше  Европы 
оюершѳнно  охиѵгЬло  кь  такьг-иазываеному 
польскому  вопросу,  и  что  оно  не  только 
не  будеть  встревожено,  а  надротивъ,  бу- 
деть скорѣе  успокоено  ошжчательныігь 
его  унразднѳніень,  которое  впервые,  по 
прошествін  пѣлаго  пятядесіггялѣтія,  доста- 
вило бы  Поляканъ  возможность  жить  и 
^гЬЙствовать  для  настояшаго  времени,  не 
теряя  свонхъ  свлъ  на  безплодныя  попыт- 
ки возвратть  прошедшее  Настоящее  вр»- 
ия  шиIбо^^Ьѳ  благоцяатно  для  тахой  су- 
щественной рефоіжы.  Правительства  ^ 
роны,  въ  свою  очередь,  вполнѣ  убѣдилиоь 
въ  бвзпдодноста  вбѣхъусилій,  направлен- 
ныть  къ  вовстановяѳвію  Польши.  Имне- 
раторъ  Наяолѳонъ  въ  своей  тройной  рѣчв 
даже  вовсе  не  упоняиуп  тют  Польши  н 
Полякоаъ,  а  паряжоая  полиція  положи- 
тельно запретила  польокннъ  выходцаігь 
собраться  наканунѣ  годовщины  послѣдняго 
возстааія,  запретила  также  вгь  ѳтогь  день 
польскому  проновѣднвку  держать  рѣчь  «ъ 
церкви  Сорбонны^  а  зашпшпй  его  мѣсто 
франпузскій  проповѣдннкь  счелъ  за  долж- 
ное высказать  нѣскольхо  суровыхъ  нетннъ 
по  отношѳнію  къ  Полякамь.  Шшераторь 
Наполѳонъ  можеть  еще  поминать  о  томъ, 
что  нетянные  '  ѵтдшл  народовъ  должны 
быть  удовлетворяемы  съ  общаго  согласія 
госудіфей,  но  почта  не  можеть  быть  со- 
наѣнія,  что  преобраэовааіѳ  Полыявагокрія 
по  новому  плану  не  вызвало  бы-  и  со  сто- 
роны Фрапви  не  только  тоіяюспениаго 
протеста,  но  даже  и  кашмч»  бы  то  ни 
было  замѣчиіія.  Впрочѳмъ,  такія  суще- 
ственный мѣры,  которыя  необходимы  дш 
блага  обЪнхь  заиѵг^ресованныхь  етршгь. 
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н  нѳобходамооіъ  которыхъ  такгь  лево  со- 
шается  у  наоъ,  такіа  ѵ^ы  обыкновенно 
осущеетвдяютоя  совершенно  нѳзашісгаю  отъ 
того,  какое  впѳчатдѣніе  ногутъ  охѣ  про- 
язвѳотн  н&  иноотрьнцѳвъ  я  и&  шюотранныя 
правпеіьбтва. 

Не  ішѣя  пряюіхь  и  обсггоягельвызсь  ивк 
вѣетШ  объ  этомъ  важнонъ  предиетЬ,  мы 
должны  огрАничитьоя  пока  лишь  неннопми 
замЪчашани.  Въ  тонъ  тгк,  въ  какою 
іфедетавіяетоя  втоть  тишь  іфеобраэова- 
ша  въ  ннѳстрашшхъ  газетахъ,  онъ,  кадвъ 
вшгь  кажется,  ютЬеть  бодѣв  ям  меѵЬе 
переходный  характ^гь.  Въ  вц;^  перехода 
къ  нолюку  и  овончаітвдьвону  ооедввенію 
Польши  съРоосіѳй  ^гЬйоЕпвнтельш)  было  бы 
унѣетно,  раахЬливъ  вдасть  намгЬстнвкі^на 
военную  и  гралдканвкую,  посхЬдшою  вео- 
таки  оставить  въ  рукахъ  одного  днца,  оъ 
тЬнъ  чтобъ  оно  было  посредннкомъ  неаѵу 
ѵЪстными  вдаштш  я  общшгь  центр&іь- 
ньргь  правятедьствомъ  въ  ПетѳрбургЬ.  Но 
съ  тѳчешвмъ  времени  несомвѣаяо  окава»* 
дось  бы,  что  управденіе  обширнынъ  кра^ 
енъ,  заним&юштгь  окодо  2.328  квадр^о^ 
шссь  индь,  оъ  населѳвівігь  почтя  въ  пять 
нжідіоновъ,  нредсговмегь  ашчитедьныя 
зѵгруднѳніа  и  неудобства,  и  что  потреби 
ности  успѣшнов  аѵиіинистраіцн  говорлтъ 
яь  пользу  р&здѣленйі  краа  надвѣ  виешія 
адиивнстратявныя  еднннцн.  Принимая  въ 
соображешеяѣвтиыіобопмталаоааа,  нов№- 
но  думать,  что  •твое  і»авд:кдеііі»  бвиобы 
удобнѣе  провввѳсти  не  вдоль  края,  не  по 
ншраал^іюВмсды,а  по[юрввъ,.огь  границы 
Гродненской  губеряіи  до.  границы  прусскойу 
прн  чѳмъ  аонвннстративныігь  ередапчиіемь 
сѣв^шой  чавги  могла  бы  быть  Варшава^ 
а  средотощенъ  южной  чаетя  Люблияъ, 
расположенный  въ  краѣ  по  преимущеотву 
русоконъ.  Вътакоѵь  влучаѣ  тЬЗТ  депар-* 
тамвнтовъ  идя  іфовянщй,  о  коѵорыхъ  то-* 
ворягь  ииоетравння  гаветн,  могли  бы  стать 
не  болѣе  вакъ  уѣзданн  даухъ  болѣѳ  об^ 
шириыхъ  админнотратвввыгь.еАВнш^,  или 
губеряій.  Но  пока  еще  все  ето  иввѣстіѳі 
нмѣегь  хараістеръ  не  болѣе  капь  олуха»! 
было  бы  ивлинше  вдааатьоя  въ  вакіЯ'  бы 
то  ни  было  подробности.  Доотасгочно  сквн 
зать,  что  осущеотвдѳяіе  этого  слуха  было 
бы  хЬломъ  очель  плодотворнымъ  и  ддя 
Россіи  и  для  Попокаго  ея  кроя,  и  ргЬнин 
тѳльвымъ  шагоѵь  кь  овоичательяому  уярав^ 
днешю  таяь-яазынаамап)  вольскаго  во- 
проса. 


'  Л^  33. 

Ыосквй,  10-гѵ  февраля. 

За-  аемвкими  собраніями  Самарской  гу* 
бсфнія»  уже  открытыми,,  доляюѵь  послѣдо- 
вать  длшый  рддь  аѳискизсь  софадій,  ко- 
торыя  будуіъ  откршы  въ  нынѣшнѳнъ  году 
въ  рааныхъ  поясахъ  Россіи.  Первые  опы- 
ты всѳооеловааго  или  лучше  бевоословна- 
го  нредставатѳльства,  которые  схЬлаѳтъ 
Россія,  не  дадуть  еще,  конечно,  север- 
шѳняо  в^наіч)  понатія  о  взаимяыхъ  отно- 
піеніахь  эежжихъ  класооовъ:  при  пѳрвыхъ 
выборохъ  ножвтъ  встрѣтиться  много  слу- 
чавностев,  способныхъ  жниіать  на  распо- 
ложѳніе  явбнрателей,  и  не  можетъ  впіе 
быть  многигь  данныхъ,  которыя  въ  по- 
слѣдствіи  будуть  оіфѳдѣлять  ихъ  образъ 
дѣйствій.  Тѣнъ  не  ыоаѣ&  я  теперь  ухе  ре* 
зудьт&гы  еемокнхъ  .выбіфаѵь  прѳдатавля- 
ютъ  выОокШ  шетѳрѳоъ,  я  нвльая  н^  поже- 
лать, чтобы  мѣепшя  аввѣетія  о  состааѣ 
аенскиХъ  ообрааіЯ  были  по  возшшнооти 
полны  я  входили  въ  разъяененіе  тѣгь  мѣот- 
ныхь  обетоятельствъ,  огь  яоторыхъ  могь 
аавиоѣть  яоходъ  выборовъ.  Сличеніе  рав- 
ныхъ  уѣздовъ  одной  губеряіи  и  еще  баяЬе 
блнченіе  разяыхъ  губеряій  по  отношенію 
къ  составу  ввмскнхъ  еобрааій  дасть  но- 
вый точки  арѣнія  на  внутреннюю  жявнь 
р(фодскихъ  и  овльевихъ  нашѳній  Росоіи,— 
точки  арѣнія,  оъ  яогюрнхъ  можно  будвгь 
и|)ввилыгЬе  превшію  судить  о  политиче- 
сконъ  хараѵгерѣ  рааныхъ  нѣстностей  Рое^ 
сін. 

Что-ікаоаогоа  до  самыхъ  вавягій,  кото* 
ршгь  б|<дутъ  посвящены  первый  оѳбсіи  вѳм- 
окихъ  ообрашй,  то  позволительно  думать, 
что  въ  нѣствортяхъ,  жалующихся  на  не- 
достаточное огравдѳшѳ  имущественной  или 
дияяой  бееопял ности,  особенно  же  въ  мѣст- 
ностохъ  поотрадаяшихь  оть  подавоговъ,  бу- 
дуп.  одѣланы  попытки  къ  улучшвнію  и 
уоилеяію  ерѳдвтвъ  прѳдупрежівяія  и  оре- 
влідоваяя  нреотупныхъ  покушѳшй.  Въ 
зтомъ  о^ношешв  чрѳѳвычайоо.  важно,  что 
ввнсяін  уч^еящшя  будутъ  довольно  оворо 
введет  въ  большЫі  чаотя.  прнволжскихъ 
губврнШ,  къ  кюггорымъ  въ  яедаввае  іфёыя 
накояецъ  прясоединеаа  н  Кшнокая,  ни- 
какь  не  менѣе  другихъ  онеакныхъ  губер- 
вШ  нуждмощадоя  въ  бдятельныхъ  нѣрахъ 
къ  ограяздеяію  аеиокаго  мира.  Нельзя  так* 
исѳ  оомнѣватьоя,.  что  во  иногнхъ  земопсгь 
бобрааіяхъ  будѳтъ  оі^мщеио  особенное  ян№> 
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наше  на  нравотвениость  -сельскаго  люда  и 
на  распространеніе  въ  его  срехЬ  образо- 
ванія  соот^тствеинаго  нЪотшогь  орсх- 
ствамъ  и  потребностямъ.  Участіе  духовен- 
ства въ  венскихъ  собрвяіяхъ  должно  при- 
нести ѳтону  дѣлу  значительную  пользу: 
вримѣпнясь  къ  обстоательстванъ,  эѳнскія 
собравія  мохуть  піябѣрмгь  въ  вееьна  раз- 
нообразнвшъ  нѣраііъ,  для  возвышѳшя  на- 
родной нравстаеияости  и  шцродяаг»  обріг 
зовиія.  Весьма  многое  они  будутъ  въ  оо- 
етоааіи  тутъ  сдѣлать  даже  бвзъ  обрже* 
неяія  звкстш  иовшш  еборанві  отчаето 
посрвдотвомъ  бережааіч)  раоходоваиія  зем- 
скнхъ  денегь  по  другвт  частяиъ,  отчасгга 
посрѳдотвомъ  нравственнаго  вліянія.  Наг 
конецъ  яѳльвя  не  ожидшгь,  чтч>  земснія  ооб- 
раніл  бодро  првнутоя  ав  улуѵшіюіѳ  путей 
•ообщвнія,  не  иекпочая  ж  водны».  На- 
швмъ  чѵготелянъ  уже  извѣотно,  что  воро- 
нежское городское  общество  назначило  осо- 
быхъ  уполвоночѳнныхь  для  веденія  дѣла 
объ  улуошеніи  судоходства  по  Дону  я  о 
продояжввія  жвлѣзной  дороги  изъ  Козлова 
въ  Вортнежь.  Эти  уполномочеввнв  ухе 
вступили  въ  сяошеніе  съ  предводнтеляни 
дворявотаа  Боронеавекой  и  Тамбовской  гу- 
бервШ.  На  дняхъ  соберетсл  въ  ВоровеягЬ 
губерноків  даоряясюй  съѢэіііь,  я  вгѢтъ  ео- 
мнѣнія,  что  ояъ  вотрѣппгъ  «ъ  сочуяствіемъ 
ходатайство  воронежеваго  г^мдокаго  об- 
щества: оба  вопроса,  составляющіе  пред- 
меть  этого  ходатайства,  иігЬютъ  большую 
вакйость  и  притомъ  иѳ  только  для  Вор^ 
иежской  рубервіи,  но^  и  для  цѣаѳй  Роееін. 
За  подобные  вопросы  нѣстные  жители  долж- 
ны браться  со  всею  возможною  энергібй, 
и  въ  таноиъ  елуча;Ь  могутъ  разчитыватв 
на  вѣрный-  усоѣхъ.  Въ  акоионичеемонъ 
отношеі^  лгаго  такь  на  нужно  для  Рос- 
сін,  кань  улучшѳше  путей  оообщенія:  что- 
бы оеріозные  уснѣхи  цнвилиѳація  сдѣав^ 
лиоь  у  наоъ  возможными,  для  ѳтого  ца 
должны  прежде  побѣднтъ  подааляюіщія  насъ 
простраввтва.  Земвкія  собрата  могуть  дѣй- 
отвовать  тутъ  еще  уопѣшнѣе-  чѣіъ  ооб^ 
нія  дворя&скія,  имѣюшдл  право'-  расаоря- 
жатьоя  толБНо  дворянсвиня  «оеловвьшв 
орѳдстваня.  Читатели  найдутъ  ниже  «аѵгыо 
г.  Пузаяова,  ѵяовь  возбуждающую- вопрооъ 
ѳ  еудоходогвгЬ  по  Сейжу;  Е&пбы  мавли 
иоложениня-  въ  этой  етшгьѣ  окавалноь  осу- 
ществимыми, то  сельское  хозяйство  Ку)н 
екой  губѳрніи  выиграло  бы  чреашчайяо 
мшяю.  У  нась  нѣтъ  подъ  рукой  по^цсюб- 
ныхъ  овЬдѣтЙ  о  сообравеніяхъ  -нобудив- 


шнхъ  нЬдовство  путей  сообщетя  орекра^ 
тнть  оудоходстао  по  Сейму.  Такъ  какь 
ато  еудоходетво  еуиівопюівало,  и  щятть 
еущестаовало  почти  яеключятельио  на  сред- 
ства нѣстнаго  дворянства,  то  было  бы  кра^ 
не  желательно  вндѣ'^ь  эти  соображѳяія  об- 
народованными для  обеуядѳнія  со  сторояьк 
нѣстОБЕГь  жителей  и  того  санаго  дворян- 
ства,  воторыѵБ  было  усіроѳно  еудоходотво. 
Ёстѳсівенно  предубѣжденіе  въ  пользу  мѣст- 
наго  завѣдыванія  подобными  учрѳжденшга, 
особенно  когда  центральное  тѳхжческое 
управленів  ечнтаѳгь  нхъ  ненуношми:  о 
кѣстинхъ  жтеляхъ  ірудно  яредподагѵіЪу 
чтобь  они  стали  тратать  деньги  яа  хЬло 
очевидно  беэполезное  или  невозможное. 

Сооруженіѳ  жвлѣвныхъ  дорогъ  въ  Рос- 
ой особешіо  иужлаеггся  въ  еодѣйвтвія  и 
данва  въ  яипііативѣ  ѵѣопіыть  собраній. 
По  8Т0Й  част  эеисвія  ообраіпя  могутъ. 
развить  самую  благотв(^ую  ^^тельиость. 
При  обширности  нашить  пространепѵь,  прж 
кншаппескихъ  условіяхъ  «ребующигь 
вравнителыо  большей  прочяостя  тѳхннчѳ- 
евягь  оооружвиій,  при  нѳоживлѳяноотн  на^ 
шихъ  оообщѳній,  происходящей  отъ  неудо- 
влетворительиосгга  путей,  наконѳнъ  при  т~ 
доотатѵѣ  капиталовъ,  нельзя  ожидать,  что- 
бы коііііаиіи  же4гЬ8яыхъ  дорогъ  могли  орга- 
низоваться бевъ  аиѳрппѳеваго  оод:ЬйотвІя 
со  стороны  мѣстныхъ  ясителѳй  затггере- 
воваяннхъ  кроведѳніемъ  рельсовыхъ  путей. 
Но  яри  нѳдостаткѣ  капиталовъ,  въ  чет» 
ножѵгъ  вцразятьоя  ато  еодѣйвтвіѳ?  СігЬ* 
шинъ  отвѣтать;  вв  ввоыіа  мяогонъ.  НЬот- 
ные  жители,  чрезвычайно  выягрывающів 
0!п  ороведвнія  релБсоваго  пупі  и  могупце 
раачитывіть  на  увелнченіѳ  въ  нѣсколько 
равъ  ихъ-  коняврчвсмихъ  оборотовъ  и  ігЬя- 
цеота  йоге  вонель,  должны  ввят  на  себя 
вдѣ  тѣ  "енроств  вѵого  дѣла,  коФ>рыя  соот- 
вѣтоѵвуютъ  ихъ  средетеамъ.  Бели  капита- 
ловъ у  нихъ  яѣі*в  для  «дямпрвяѳнной  под- 
нвокя  на  акців,  ѵа  они  могуп.  участво- 
вать въ  дѣнЬ  друпми  споообміи.  Оки  но- 
гуть  уотупвть  бвзвоаиездяо  земіли  отходя- 
щія .  подъ  желѣвную  дор<п-у;  они  ногуть 
ваятьі  на  себя  поставку  натеріяла  по  уііѣ- 
рѳннымъ  цѣнамъ  я  даже  беагь  платы  иа- 
лнчяыни'деньпши,  а  съ  іѣигь  чтобы  за  по- 
втавлвнннй  мотеріяігь  ВЕдавалисьянъ  про- 
цвнтиыя  бумаги  (облитяцін).  Въ  этот  ікь 
ех^щ91гь  оуіучаѣ  надобно  было  бы  только 
ѳеаботнтьея,  по  ярямѣру  встляндскаго  дво- 
рянства, устройствомъ  кредитной  кассы» 
которая  выдавала  бы  ссуды  подъ  залогь. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


87 


ммгь  буыѣгъ.  Нккояѳць  мѣстяыѳ  жители 
киугъ  обязаться  вжегодшлгь  поверотнымъ 
ввноеонъ  извѣствов  суммьі  денегь  для  обез- 
печсяія  дохода  акщокѳровъ  я  для  предо- 
твленія  ииъ  вовноокноотн  выпускать  обли- 
гацін,  заслуасивающія  кредита.  Подобные 
поверстные  взносы  составляютъ  у  насъ  рѣ- 
шитѳлытую  яеобходиность.  При  недостаткѣ 
валиталовъ,  въ  нить  заключается  един- 
01МИН0Ѳ  средство  ѳамЪнить  то,  что  за  гра- 
"шцев  навнваетея  кореиншш  шиями,  беаъ 
ісоторьсгь  теперь  рѣдкая  дорога  етроитсл 
на  частныя  средства. 

Вотъ  какъ  представляется  намі>  это  дѣ- 
10.  Пусть  зенокія  собраоія  рѣшагь,  что 
ѵь  елучаѣ  образовавія  ионяаяін  для  про- 
вѳдѳнія  желѣэяой  дороги  по  ихъ  нѣстяо- 
«тя,  ОНИ  отдають  подъ  нее  безвозмездно 
веѣ  нухнБШ  эѳнли,  принимая  ва  себя  воз- 
ваграхдеше-  вдвдѣльцеѵь;  пусть  они  рѣ- 
шігь  далѣѳ,  что  обявуюі^  опшпъ  ѵате- 
ріялъ,  ѵь  особенности  щебень,  поиввѣот- 
ной,  унѣреяяов  ііѣнѣ^  съ  получѳніемъ  за 
него,  нмѣсто  наличныхъ  денегь,  облигаі^, 
если  только  яомшшія  дасть  зѳмотву  взай- 
мы, подъ  рутѳльетво  ноего  ввнстиа,  ив- 
ѵкетвую  сумму  деяегъ,  должѳяютвующую 
служить  -оеновиымъ  кашггаломъ  кредитной 
кассы  для  вщачи  ссугь  подъ  залогь  этюсъ 
облнгацШ;  пусть  иаконецъ  бнѣ  постано- 
вять,  что  ѵь  ежртѣ  нроведѳнія  желѣзяой 
щроги,  и  со  дня  ея  опсрьпія,  окреотвые 
жѵгелм  обявалы  уилачявюъ  конпапіи  я»- 
йѣотную  сумму  оѣ  каждой  открытой  вер- 
сты. Эта  сумма  можеть  составляться  язь 
кзносовъ  разложенные  на  дѳеяпиы  при- 
мЪрно  елѣхующтгь  образомъ:  съ  удоб^ 
ныть  земель  яя  гіятиверстномъ  разстояніи 
огь  станЩЙ  по  35  копѣекъ  съ  Десятины 
(это  не  слишкомъ  много,  такъ  какъ  ѳти 
земли  получаюгь  характеръ  подгородвыхъ 
земель;  съ  удобныхъ  земёль  яв  двадцашг- 
верстаомъ  ;$взбтоян1и  по  обѣ  стороны  до- 
роги— по  20  к.  съ  десятины;  съ  удобныхъ 
земель  на  рмстоЯніи  оі*ь  20  до  30  всрсть 
по  обѣ  стороны  дорорв— по  10  к.  «гь  де- 
сятины; съ  удобныхъ  земель  на  разстоя- 
яін  огь  во  до  45  нерстъ  по  обѢ  стороны 
дороги — по  5  к.  съ  десятины,  я  яаконедъ 
съ  удобныхъ  земель  на  разстояніи  отъ  45 
до  75  версгь  по  обѣ  стороны  дороги— по 
2Ѵ«  к.  съ  десятины.  Эти  взносы  были  бы, 
конечно,  веобремепительны,  а  меясду  тѣмъ 
они  составили  бы  около  1.200  р.  съ  вер^ 
сты,  I  компанія,  ив^Ья  ихъ  въ  виду,  могла 
бы  занять  Я8ъ  6%  до  20.000  р.  на  вер- 


сту. На  эту  сумму  коншшія  выпустила  бы 
облигацій,  а  окрестяымъ  жителямъ  обяэа»- 
нымъ  платить  взносъ  выдала  бы  на  20.000  р. 
акцій,  съ  тѣмъ  однакожъ,  чтобы  по  этинъ 
мщіямъ  дивиденда  шдвв^ся  лишь  послѣ 
того  какъ  компанейски  акши  будутъ  по- 
лучать не  менѣѳ  6";«  днвндеида.  Компаней- 
скія  акціи  были  бы  такъ  -называемыми 
пріоритетпами,  то-есть  имѣля  бы  первен- 
ствующее право  на  получете  дивиденда; 
акі^,  выданння  окрѳотнынъ  жителямъ,  бк- 
ли  біі  такъ-называемымя  коренными  акція* 
ми,  то-есть  получали  бы  дивядёндъ  лишь 
поолѣ  того  какъ  пріоритеты  получать  не 
■ѳнѣѳ  6*/,  дивиденда.  Положимъ,  что  при 
указаниыхъ  выше  льготахъ  желѣзная  до- 
рога обошлась  бы  около  45  тысячъ  на 
версту.  Предиринниателя  могли  бы  выпу- 
стить на  20  тысячъ  рублей  съ  версты  облн- 
гашй,  обевпеченныхъ  взносами  окрестныхъ 
жителей;  ояи  могли  бы  д&іѣѳ  выпустить 
на  10  тысячъ  рублей  съ  вереты  облигацій 
для  уплаты  матѳріялъ  нѣстяыиъ  жите- 
лямъ и  отчаоти  за  рельсы  и  подвиятоЙ  со- 
отавъ  загранячяымъ  постшшяканъ.  Оста- 
валось бы  собрать  акціонврншго  капитала 
на  15  пмячъ  рублей  съ  версты,  тснесть 
не  болѣе  одной  трети  стоимости  дороги, 
а  одну  треть  стоимости  желѣзной  дороги 
всегда  охотно  принимають  на  себя  строи- 
тели. Съ  атой  стороны  стало-быть  не  ока- 
залось бы  затрудяеній..  При  этбѵь  разчѳ- 
тѣ  сборъ  съ  дороги  должен  былъ  бы  обѳз- 
печить  проценты  только  съ  25  тысячъ  ру(І- 
лей  на  версту;  полагая  удовлетворитель- 
ные проценты,  по  6  со  ста,  получввъ  не- 
обходимый чистый  доходъ  нь  1500  р.,  и 
только  этоть  умѣреняый  чистый  доходъ 
подлежалъ  бы  гарантіи  со  стороны  прави- 
тельства. Еслибы  дорога  обошлась  не  въ 
45  т.,  а  напрнмѣръ  въ  50  т.  р.  съ  вер- 
сты, то  надобно  было  бы  просить  у  пра- 
вйтельстаа  субсидію  въ  '5  т.  р.  съ  вереты,' 
съ  тѣмъ,  чтобы  правительство  получило 
на  5  т.  р.  акцій,  прияосящихъ  проценты 
лишь  черезъ  10  лѣть  по  открытіи  дороги. 
Вотъ  условія,  яа  которыхъ,  сколько  мы 
знаемъ,  нашлось  бы  не  мало  строителей,' 
готовыхъ  предложить  свои  услуги  земсггау. 
Эти  условія  не  обременительны  и  для  зем- 
ства, такъ  Какъ  подесятинный  сборъ  да- 
валъ-  бы  право  на  кореиныя  акціи  я  вмѣстѣ 
съ  тѣнъ  на  учаотіѳ  яъ  управленіи  доро- 
гой, а  при  хсфошеѵь  хозяйствѣ  по  экс- 
ялу  атаціи  можно  было  бы  ожидать,  что  нь 
непродолжителыіомъ  времени  и  коревяыя 
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акціи  стали  бы  приносить  дох(М№,  кото- 
рыб  слуаоыгь  бы  возвр&тонъ  подѳсятинна- 
го  сбора. 


Ыоокшвг  7 '•го  фёярия. 

Должно  жѳ  было,  наконецЪ)  пробудиться 
въ  руссконъ  общѳствѣ  нѣкоторое,  хотя  бы 
и  весьма,  слабое,  чувство  своего  національ- 
ааго  достоинства.  Въ  этоѵь,  казалось  бы, 
иѣгь  ничего  стралааго;  въ  этону  велъ  цѣ- 
лый  рядъ  преобразован!^,  вызывавшшсъ 
ныаональиыя  силы,  опиравшихся  на  зти 
силы.  Неужели  возможно  допустить,  чтобы 
такое  событіѳ,  какъ  наприиѣръ  прѳкраще- 
ніѳ  крѣпостиов  аависиноств,  тяготѣвшеб 
на^  нногшш  мвхпонани  народа,  осталось 
безъ  всякнхъ  послѣдствів  для  иаціонадь- 
наго  чувства?  Неужели  возможно  дуиа/гь, 
что  новыя  уснлія,  въ  который  вступила 
яаша  общественная  ашзвь  за  последнее 
дѳсятяхЬтіе  не  оказали  никакого  дѣйствіл 
на  умы?  Неужели  вознохшо  пол(№ать,  что 
бѳзорерывное  обращеніе  къ  націовальному 
чувству  и  общественному  мнѣнію,  требуе- 
мое нашимъ  нынЬшнвмъ  государственнынъ 
развитіѳнъ,  не  должно,  въ  какой-нибудь 
мѣрѣ,  возбуждать  нащональное  чувсгоо  и 
вызывать  хоть  что-нибудь  похожее  на  об- 
щественное мнѣніе?  Давно  ли  требовалось 
сильныхъ  нзъявлѳніб  этого  аащональнаго 
чувства?  Давно  ли  была  настоятельная  на- 
добность въ  патріотивііѣ?  Давно  ли  оказы- 
валось совершенною  необходимостью,  мм 
поддержки  нашего  положѳнія  въ  Ёвропѣ 
и  для  прѳодолѣтя  внутреннихь  опасностей 
и  затруднѳній,  энергическое  развитіе  об- 
щественнаго  ннѣнія  основавнаго  на  чиото- 
русскихъ  интересахъ?  Нельаа  же  полагать, 
что  все  это  осталось  безъ  всякнхъ  послѣд- 
ствШ,  что  все  это  исчезло  какъ  миражъ, 
цо  миноваши  надобности,  и  что  въ  рус- 
скнхъ  людяхъ  не  осталось  ни  надѣйшѳй 
возбужденности  надіональнаго  чувства,  и 
что  они  вовсе  не  поннять,  что  живутъ  въ 
государствѣ,  которое  именуется  Русскимъ. 
Дѣло  въ  тонъ,  что  въ  настоящее  ц>ѳня 
Русскіе,  въ  нѣкоторыхъ  областяхъ  Роо- 
сійсвов  импѳрш,  позволяютъ  себѣ  до  нѣ- 
которой  степени  чувствовать,  что  они  Рус- 
ские и  что  они  живутъ  въ  Русскомъ  госу- 
дарствѣ,  а  мея^  ними,  однако,  находят- 
ся такіе  либеральные  люди,  которымъ  это 
явлѳвіе  кажется  чрезвычайно  страннымъ. 


Есть  въ  РоссШскоЯ  имперіи  Петарбургокая 
губѳршя,  сеть  въ  Петербургской  губ^шв 
городъ  Нарва.  Этоіъ  городь  стоить  на 
границѣ  губерніЙ  Петербургской  и  Эстланд- 
ской,  но  по  закону  онъ  -привадлежнть  къ 
первой  изъ  этихъ  губерній.  Городъ  этотъ 
заседенъ  людьми  б<ш>ціѳю  частію  чисто- 
русскаіч)  нроиехозкДіѲшя,  но  частію  и  вѣ- 
I  нецкаго,  частію  также  и  шведо-фннскаго. 
I  Несмотря  на  то  что  этогь  городъ  нахо- 
дится въ  вѣдѣніи  нетербуін^скаго  губерн- 
скаго  правленіл,  онь  -гѣмъ  не  менЬе  ос- 
паривается сосѣднею  Эстдацдскою  губер- 
ніей.  Казалось  бы,  трудно  одному  и  тому 
же  городу  входить  въ  составь  двухъ  гу- 
бѳрній,  однако  съ  городомъ  Нарвой  про- 
изопіло  нѣчто  подобное:  по  своей  адни- 
нистрадш,  онъ  нринамвжигь  къ  Петер* 
бургской  губернін,  а  въ  судебнош  отво- 
шенія  къ  Эотдяндской  губернін.  Такь  ве- 
дется изстари,  но  воть  уже  нѣсколько  дѳ- 
сятковъ  лѣть  ндегъ  тамъ  спорь  между 
нынѣшнтгь  магнстратокь  и  болынннотвомъ 
;  жителей,  состоящннъ  изъ  трѳхъ  общѳотѵь: 
русскаго,  раздѣляющагося  на  отарожиль- 
I  скоѳ  и  новожильское  (ста^юшнлы  и  ново- 
поселившіѳся),  и  шведН^янекаго.  Въ  этомъ 
спорѣ,  пѳтербургокое  губернское  правлѳ- 
ше  признало  магиотратъ  неоравымъ  н  рас- 
крыло его  незаконныа  дѣйотвіл.  Тогда, 
подъ  вліяніемъ  магистрата,  нѣмедкая  часть 
городскаго  населенія,  составляющая  не  бо- 
лѣе  шестой  доли  всѣхъ  жителей,  начала 
хлонотать  о  сов^ршенномъ  иаълтін  Нарвы 
изъ-подъ  вѣ^гЬвія  нет^ургскаго  губери- 
скаго  іфавленія  и  о  присоединеган  ѳя,  не 
только  въ  судѳбномь,  но  и  въ  адниниотраг 
тивномь  отношеиіи  къ  Эстляндской  губер- 
ніи.  Этою  агнтаціей  вызвано  протаюоно- 
ложнов  движете,  вмѣющеѳ  цкаю  полное 
присоедішеиіе  На{>вы  къ  Петербургской  гу- 
берніи.  Понятно,  какъ  сильно  должна  была 
стоять  за  связь  На{»вы  сь  Эстляндскою  гу- 
бершей  нартія  нѣмѳщБая,  отараніенъ  ко- 
торой и  достигнуто  то  что  этотъ  городъ 
хотя  и  принаАлежитъ  кь  Петербургской  гу- 
берніи,  но  тѣиъ  не  неяЬѳ  остается  до  свхъ 
поръ  подсуднынъ  Ревелю,  а  такъ  какъ  въ 
Ревелѣ  судебным  палаты  русскаго  языка 
не  знаюгь,  или  лучше  оказать,  не  хотять 
знать,  то  всѣ  тяжебный  дѣла.  во  второй 
инстанщв,  возникм)щія  въ  Нарвѣ,  в^ 
шатся  въ  Ревѳлѣ  на  нѣнѳцкомъ  лаыкѣ. 
Воть  странная  двойственность,  постигшая 
этотъ  городокъ  ■  на  краю  ПетерібургсвоЙ 
губеряіи!  Воть  спорь,  который  воднуѳтъ 
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его  обыватѳуюй,— спорь,  ігь  хоторокь  вт&- 
рош»  хвшошэл  чтобь  этотъ  горохь  тя- 
щжь  къ  Петербургу,  соотоитъ  не  иаъ  од- 
нигь  Русскихъ,  а  такаю  изъ  Швѳдовъ  и 
Фннновъ,  и  жехлт  только  того,  что  ан»- 
чнтоя  въ  аіковгЬ  н  въ  гѳографіи.  ПоеигЬд- 
кѳе  время  озиамшовалось  въ  Россівокой 
штеіни  возбуядвшеѵь  не  только  руоскаго 
надіональнаго  чувства, — возбувдвшень  еще 
весьма  еомнитедьныігь,  какъ  полагаютъ 
иные  овептвчевкіе  уші,-- ио  еще  болѣево»- 
буацешенъ  всакихъ  другихъ  націоналыю- 
стѳй,воторыхъ  въРоссШскоЙшінеріивіЦуугъ 
оказалось  удивительное  иіожество,— а  во 
инЬнш  кЬкот(^»іхь  либеральвыхъ  уіншь, 
всякое  вацкшштое  чувство  въ  Роеош, 
лишь  бы  не  русское,  должно  быть  приз- 
нано не  только  еетествеяныю»,  но  и  аа- 
сдуживающинъ  вслкаго  поощреаіл  ж  посо- 
бія.  И  вотъ  въ  настоящее  время  вовннвъ 
въ  Нарвѣ  вопроеъ  о  рааеѣченіи  этого  го- 
рода на  двѣ  части,  но  древнему  образцу 
суда  Соломонова,  таѵь  чтобъ  одна  часть 
Ніфвы,  іфѳдігЬстіе,  навиваемое  Ивмгоро- 
доиъ,  и  находящееся  по  сю  сторону  рѣки 
Наровы,  остаюсь  за  Петербургскою  гу- 
б^иіев,  а  другая  часть,  еоб<угвекио  го* 
род  ь  Нарва,  лежащая  по  ту  сторону  рѣки, 
вошла  вполнѣ,  какъ  въ  судебяоігь,  таль 
и  въ  адмноиотратншюмъ  отношети,  въ  со- 
ставь ЭстляцдокоЙ  губерніи.  Мысль  ата 
возникла  въ  Нарвокомъ  мапютратѣ  кото* 
рнй  служить  оргааоп  только  одиойшестой 
части  всшѵ  городскаго  наоѳлеша,  оъ  гор- 
достью чаелащ^  себя  въ  Нѣмцахъ  к  об- 
разующей въ  Ніфвѣ  двѣ  корпораціи.  Боль* 
шую  в  Малую  гвльдію,  дтотъ  нѣмецкій 
нагистроть,  расдоряжаюаийсіі  воѣмн  город- 
скими дѣлами  и  интересами  V,  наоѳдешя, 
неоднократно  поднвмадъ  этотъ  вопроеъ, 
къ  великой  тревогѣ  в  Руескихъ,  и  Швѳдо- 
Фшшовъ,  еоотавляющихъ.  громадное  болЬ^ 
шивспю  какъ  но  сю»  тмь  н  по  ту  сто- 
рону рѣки.  Это  большяпотво ,  рѣпштельно 
не  новимаеть,  зачѣнъ  понадобилось  иаги- 
страту  орвтшуть  Нарву  къ  Ревелю,  огь 
котораго  она  .ототонтъ  на  220  версть, 
меаиу  тЬкь  какъ  огь  Пет^урга  ее.  от- 
дЬлшотъ  только  140  вервтъ.  Зачѣмъ  могло 
аоиадобнИъся  &то,  когда  всѣ  торговые  и 
промы  тленный  интересы  Нарш  ооедння- 
ютъ  ее  съ  Петербуртоиъ,  и  когда  даже 
та  самая  часть  ея  иаселенія,  которая,  въ 
качѳствѣ  Нѣнцѳвъ,  отдѣляегь  себя  отъ  Руо- 
екнхъ,  лЕнвя  среди  руеокаго  ваееденія  и 
ведя  съ  ннхь  дЬла,  достаточно  влад:Ьетъ 


русскнмъ  яаыкоѵь?  Обитатевяѵь  Нарвы* 
каѵъ  русоішмъ,  такъ  и  щведо-финнскимъ, 
казалось  страннынъ  такое  иритдзаніѳ  не- 
аиачвтельной  ігЬмѳцкоЙ  части  наоеленія 
Ьоідчннкгь  городъ  Нарву  нѣмецкому  суду 
и  кЬмецкой  админис^ншіЫ,  пооредотвоиъ 
приооединѳшя  ѳя  къ  Эстляидокой  губер- 
ніи.  Все  это  рус(жое  и  швѳдо-финнское  боль- 
шинство энергически  протестовало  какъ 
протнвъ  этого  страннаго  прптяаанія,  такъ 
и  вообще  іфотквъ  нн  на  чѳиъ  не  осно- 
ваинаго  преобладалія  нѣмецкаго  элемента 
въ  На^йѣ.  Обывателанъ  этого  города  не 
могли  не  показаться  страиныни  нѣиѳцкія 
національныя  прітяваніа  въ  этоиъ  горо- 
дѣ,— потону  что  ннѵЬігь  другнмъ,  кромѣ 
нѳумѣстнаго  нащональнаго  чувства,  не  мот- 
ли  они  объяснить  себѣ  эту  рѣшимость 
даже  разрубить  на  двое  бѣдную  Ніц>ву, 
вопрекн  всѣмъ  шггвресамъ  ея  обывателей. 
Руеокіе  вкуігѣ  сгь  Шведами  в  Фвннаш,  не 
ссылались,  въ  опюръ  притязашямъ  яѣ* 
мѳцкаго  магистрата,  на  собственное  на^ 
щональвое  чувство^ — они  только  давились 
отвагѣ  ѵЬиещсаго  надювальнаго  чувсіѵа, 
которымъ  лишь  и  могли  объяснить  оритя- 
зааоя  Большой  и  Малой  Гнльдіи;  Руеокіе 
осыладись  только  на  здравый  снывлъ,  на 
оонзатѳльшю  иатеріл^&ные  интересы,  на 
крайнее  неудобство,  которое  они  терпятъ, 
(будучи  принуждены  вѳотн  свои  судебный 
дкіа  во  г-й  инояашцн  яа  німецкомъ  яаы- 
«ѣ,  а  въ  3-й,  вношев-нветаш^,  въ  Пе- 
тѳрбургЬ,на,рубокомъ;  навоиень,  они  ореа- 
отавляють  иа  вихь  неудобства. еще  бохЬѳ 
важныл  хт  воторыхъ  оемянуемо  щшшли 
бы-  въ  -равотройетво  всѣ  дѣла,  екшібы  Нар* 
ва  была  шюлнЬ  прятянута  кгь  Ревелю  млн 
разрублена  на  двое.  Большицсіѵо  обыва- 
телей Нарвы,  наконѳігь,  успокоилось.  На 
нкЪ  ходатайство,  нмъ  объявлено,  что  дѣло 
останется  въ  преокаемъ  положёцін,  н  что 
Нарва  не  будегь  шгразрублеш,  ни  отдана 
цѣлмконъ  Ревелю.  Воть  и  вое.  Бслн  во 
всѳмъ  этоігь  дѣлѣ  были  на  которой-либо 
сторонѣ  нвдіональвыя  притязадія,  то  во 
всякою  случаѣ  только  на  сторо^  вѣмец- 
кихъ  гильдай.  Однако  не  только  между 
нѣмц^,  но  даже  мѳя^ ..  рекомыми  Рус- 
скими встречаются  люди,  которые  діике 
въ  этомъ  д^Ьлѣ  ставятъ  на  счеть  Руескихъ 
излишнюю  н  вредную  занальчнвость  нащ- 
ональнаго чувства.  Зачѣмъ  позволяюгь  се- 
бѣ  Русскіе  поднимать  вообще  вопроеъ  о 
нааіонадьвостн?Большинотво  городскаго  на- 
седѳнія  ве  желаегь  нодчккитьоа  нркхолі 
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налочислеяяаго  неяьпшнотва;  большинство 
это  состоять  изъ  разнорохныхъ  олвнетхш, 
но,  ісь  сохалѣнію,  въ  неѵь  числится  много 
Русскихъ.  Бслибы  въ  нѳнъ  бьхлв  только 
Шведо-Финны,  но  въ  ненъ  есть  Руееківі 
И  воть  иеярѳнѣнно  найдутся  ляб^мльныѳ 
люда,  которые  всю  вину  воаюжвлгь  на  это 
больолнство,  и  упрекнуть  его  въ  нащгааль^ 
ной  прихоти.  Найдутся  либеральные  люди, 
которые,  пожалуй,  не  задумаются  объяс- 
нить эту  ДАВНЮЮ  распрю  менцсу  обывате- 
лями Нарвы  вліяяіеиъ  Моековскихь  Влдо- 
мастей.  Въ  Московских*  Вѣдомостяхь  бы- 
ло что-то  писано  о  иаціоиальностяхъ,  стало- 
быть  рувскіѳ  обыватели  Нарвы  съ  Швѳдаг 
ИИ  и  Финнами  включительно,  начитавшись 
этой  газеты,  вздумали  протестовать  про- 
тивъ  вѣмешсаго  элемента.  По  поводу  этого 
нарвскаго  дѣла,  наыъ  случилось  прочесть 
или  услышать  даже  такое  сужденіе:  нѣ- 
мѳцкіе  суды  лучше  русокяхъ, '  не  только 
нынѣ  дЬвствующихъ,  но  уновательно  н  бу^ 
дущигь,  а  слѣдовательно  нѳлѣпо  со  сто- 
роны руоскихъ  обывателей  Нарвы  не  зке* 
лать  вѣдаться  ѵЬыепкини  судами.  При- 
^  знаемся,  нанъ  все-таки  кажется,  чторуо- 
скимъ  людямъ  естественѵЬѳ  хѳлшгь  улуч- 
шешя  русскаго  судоустройства  ш  судопро- 
изводства, яеокели  сѵкмться  по-нѣмѳцки  въ 
нѣнѳцкихъ  судахъ.  Бели  принять  логику 
ииыхъ  либераяьныхь  господъ,  яоторыігь 
кажется  странностью  всякое  проявлеше 
русскаго  киііонтнаго  чувства,  то  можно 
дойт  до  звкяючѳвій,  пожалуй,  вщеболЬе 
страннить.  Слѣдуя  этой  логиѵЬ,  пришлось 
бы  поощрять  ту  илгі  друп^  обла>(лъ  прв- 
ооеданитьеа  ісь  чужому  государству, 
порядки  покажутся  намъ  лучше  нашихъ, 
вмѣето  того,  чтобы  заботиться  обь  изнѣ- 
пеніи  улучшѳнія  нашихъ  ообственныхь  по^ 
рядковъ.  Будьте  Пруосакамн,  будьте  Ав* 
етрійцани,  будьте  Фршцузаня;  но,  подъ 
стразгомъ  оказаться  сум&збродіши  а  улмр* 
патріотани,  не  дерзайте  чувствовать  себя 
Русскими  и  желать  всего  лучшего  въ  сво- 
ехъ  народѣ  и  егь  свопгь  госудіфстѵЬ. 

Мооква,  5-го  февраля. 

Предстоящее  вступленіе  земскахъ  учре- 
жденій  въ  жизнь,  до^енствующее  носху- 
жить  яхъ  повѣркой,  вмѣстѣ  съ  тѣиъ  оп- 
рѳдѣлятъ  тотъ  характ^,  который  они 
прииугь  въ  дѣйствительности,  иершпедши 


череаъ  Рубиковь,  отдЬляющІЙ  теороо  оіъ 
практической  жизни.  Они  не  прюшкаютъ 
кь  учреяценіямъ,  бывпшнъ  въ '  дѣйствіи, 
и  воть  причина,  почему  столь  разнообраз- 
вш  ннѣнія  пубшки  о  нхь  знаяевіи  н  по- 
елѣдетвіяхь.  Публнкѣ  извѣопн  порлдвв 
теперь  оущѳотвующів;  оаа  по  опыту  зна- 
еть  недостатка  этихъ  порядковъ,  н  нри- 
вътствовала  бы  съ  радостью  всякую  мѣру 
клонящуюся  къ  устранѳнію  медостатксюъ 
коротко  ей  знакомыхъ.  Но  г^,  какъ  въ 
земскихь  учреждѳшягь,  все  начинается 
сызнова,  тамъ  естественно  педоунѣаіе  пу- 
блики. Все  другое  указывало  бы  на  фаль- 
шашя  струны  въ  настроеши  обществен- 
номъ.  Пусть  жизнь  аооинилируеть  себѣ 
новыя  уіфецдеша;  пусть,  ооущветвляя  игь, 
она  ведетъ  нхъ  въ  связь  со  веѣнъ  осталь- 
иыѵь  и  укажетъ  имъ  нхъ  дЬЙствительноѳ 
мѣсто:  тогда  они  будуіъ  вызывать  соот- 
вѣтствѳяный  своему  эначенио  я  своей  удо- 
бопраѵЬннмости  интересъ,  и  зтоть  авте- 
ресъ  будѳтъ  непод  гЬІьный;  тоіда  онъ  бу- 
деть  не  фраза,  а  настоящее  ^^о. 

Между  тѣмъ  не  подлежать  одюкоже  оо- 
мнѣнію,  что  сааіый  приступъ  къ  дЬлу  не 
возможеяъ  бевъ  лѣкотораго  предваритель- 
наго  о  иемъ  суждввія  и  въ  зиачпельиой 
степени  зтпгь  суждеаіенъ  усіЮвливаетоя,  а 
егь  другой  стороны  столь  же  яѳеом&ѣнно, 
что  сужденіе  о  какомъ  бы  то  ни  было  уч- 
реждены не  ножетъ  быть  удовлепорнтель- 
во,  если  не  ооновіівавгея  н»  хмошоеъ  до- 
етляемніъ  ошпонъ.  Въ  руоокой  жшіян 
мы  не  яоходюгь  ничего,  хоть  емлыю-ни- 
будь  споообііаго  олужать  нѣриломъ  для 
вѣрнаго  ВЗГЛЯДА  на  пракгаческое-  значещѳ 
н  практическая  поожіиопія  аенокахъ  уч- 
рокденШ:  необходимость  вехнгь  ст&ло^быть 
обратятся  кь  ошлу  ѵЬть  стршгь,  гідѣ  вѣ- 
т  подобное  нашвмъ  земскэмъ  учреждѳ- 
нянъ  уже  дѣйствуегь.  Не  дая  запствсн' 
вакія  я  подражанія  олѣдузть  обраппьоя 
нъ  эттгь  яновемншгь  отранзнъ,  а  только 
для  того,  чтобы  скояьво-инбудь  уяснить 
оѳбѣ  свойство  учрежденій,  кото]^  наыъ 
предстоять  осуществлять  ѵ  нвііъ  котчфы- 
мв  прядетоя  много  работать.  Въ  этомъ  от- 
ношѳніи  особенный  инторѳоь  прѳдставля- 
к>ть  земокья  учрѳаданія  въ  Вольгім,  съ  ко- 
торыми у  чрежденіл  ,прое№гароваяяыя  у  насгь, 
ннѣюгь  чрезвычайное  оходотво,  хотя  за- 
думаны неігѣѳ  широко  я  имѣють  мемьшШ 
крутъ  дѣятѳльносім. 

Въ  лослѣдней  кннжкѣ  Руеекем  Вяш^- 
ника  за  1864  годъ  поігіицеяа  ібтаіъя  С. 
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6.  Лугинию  о  бѳльгійокнхъ  земекяхі»  уѵ- 
реѵхѳяіять.  Эта  ст&тья  появил&сь  теперь 
к&кь  нельзя  бо^е  кстати.  Белыія,  ко^ 
нѳчво,  вв  ыожеть  и  не  должна  служить 
образцоігь  для  Россін.  Это  государетво  ма- 
ленькое я  притоѵь  нейтральное,  елѣдова- 
тельное  не  имѣющеѳ  характера  государст- 
ва саностоятельнаго,  самого  себя  охраняю- 
щаго;  это  —  государство  бѳэъ  національ- 
вости,  неспособное  къ  настоящей  полити- 
ческой жизнн,  сложившееся  на  дняхъ  и  на 
дняхъ  же  могущее  распасться;  тиюявцъ 
это — государство  бюрокртчѳское  по  ха- 
рактеру своей  аднвнисірйлии,  нѣщансісое 
по  ха^ктеру  своего  представительства. 
Бельгш  должна  служить  для  насъ  скорѣѳ 
предоетереженіеігь  чѣнъ  образцомъ .  Но  іѣмъ 
не  ненѣе  зеяскія  учрежденія,  въ  тонъ 
гаыслѣ  какой  приданъ  имъ  теперь  въ  шѣ- 
шемъ  аакояодательствѣ  ни  въ  однонъ  ев- 
р(ніѳйекомъ  государотвѣ  не  устроены  такъ 
раціонально,  какъ  въ  БельгЫ.  Въ  ѳтомъ 
нельзя  не  вндѣть,  правда,  санаго  красно 
рѣчиваго  указаюя  на  то,  чего  можно  и  че- 
го не  слѣдуегь  вообще  ожидать  оть  уч- 
реядешй  этого  рода,  —  нельзя  не  вимсЬть 
указанія  на  огромное  разлнчіе  между  ними 
н  тЬт  еаноуправлеяіемъ,  которое  служить 
осной  политичеокаго  быта  въ  Англіи.  Какъ 
ни  справедливо  одяакоже  все  это,  кань  ни 
протрезвляется  веѣмъ  этинъ  нашъ  в&глядъ 
на  вводимый  тен^  у  насъ  земскія  учреж- 
дѳнія  и  какъ  ни  ограждаетъ  насъ  все  это  оть 
ошибочЁоб  надежды  получить  въ  ѳвискнть 
учреадепіяхъ  панацею  ііротивъ  всѣхъ  воз- 
можныхъ  золь,  но  все  это  нисколько  не 
ослабляетъ  нятереоа,  который  сопряжеяь 
для  насъ  нъ  настоящую  нняуту  оъ  -блв* 
лиьйтнѵь  нэучѳніѳігь  б^ьНйскнть  земскихтЬ 
учреацЕОнЯ.  Изъ  знйЛсомства  съ  этими  уч- 
реаденіямн  мы  всо-писи  можемъ  язвлѳчь 
валболѣе  полезныхъуназаній  длятого  чтобь 
нмѣть  нхъ  въ  виду  при  нредсфоящѳмъ  оа^ 
щеетвлѳгінзенекягь  учр^кдм^  въ  Росоіи. 

ИнтересуюпЦеся  дѣломъ  сами  иаЯдугь 
въ  сталъѣ  г.  Лурннина  тѣ  давныя,  К0Т0]№ія 
окажутся  имъ  пригодными.  Мы  огроатіш- 
ся  двумя  чертами,  который  очятаѳнъ  т>- 
^нымъ  особенно  ныстагать. 

Вонѳрвыхъ,  бельгійская  практика  убЬт* 
даеть,  'пч>  цевтръ  тяжести  долженъ  лежать 
въ  уѣздныхъ  еобраліяхъ  и  управагь.  Иѵь 
должна  принадлежать  ІгннціаФнва  распоря- 
женій,  ибо  въ  этомъ  заключается  лучшее 
ручательство  удобонсполниности  распоря- 
женіі.  На  нхъ  же  отвѣтственноотн'  долж- 


но бшъ  ■  самое  иеіюлнввіѳ  большей  ч»- 
сти  прнивмаемыхъ  эемекини  учрѳвдѳаіямн 
мѣръ:  они  ближе  къ  живому  дЬлу  и  толь- 
ко они  могугь  заниматься  имъ,  не  запу- 
тывая его  вгь  бумажную  первпнеку^  Ыа- 
эначвнів  губѳрявкихъ  зеиехахъ  учреомѳній 
должно  повяднмому  заключаться  нршму- 
гнественно  въ  томъ,  чтЫкі  помогать  уѣзд- 
нымъ  учреждѳніянъ  дѳмеяяымв  средства- 
ми, надзирать  за  ними  н,  главное,  оі^>а- 
ждать  нхъ.  Отщітетя  губернской  управы 
къ  уѣздной  должны  быть  таковы,  чтобы 
дучтіе  люди  уѣзда  находиля  возможность 
служить  въ  уѣздной  управѣ. 

Вовторыхъ,  бельгійсііая  практика  иашь 
нннаѳть  яамъ  о  иеобходниооти  еоіфатить 
но  возможносгги  расходы  на  ввмскія  учре- 
ждѳиія,  особенно  въ  уѣздахъ.  Въ  Запад- 
ной Фландрін,— той  бельгійской  провннціи, 
которой  земскШ  бюджетъ  подробно  разо- 
браны. Лупшвяымъ,— раокодь  на  аемскія 
учрещенія  не  превышаегь  4%  воего  аем- 
окаго  расхода  провинцін.  Столь  благопріят- 
яоѳ  отаошеніе  у  насъ,  кшечно,  невозмож- 
но. Г.  Лугщшнъ  высказываѳть  пиежду, 
что  практика  со  временемъ  укажегь  на 
необходимость  н  у  насъ  прявѳвтя  издерж- 
ки но  венскому  хозяЯстеу  ѵѣ  бодѣе  пра- 
вильное соотнопіеніе  съ  размѣрами  саыаго 
хозяйства,  путенъ  сокращѳніл  личнаго  со- 
става управлѳнія  н  раввцфенія  круга  его 
дЬйствій.  Со  временемъ  это  произойдеть 
нѳсоннѣнно,  но  не  слЬдуетъ  ли  позабо- 
титься о  томъ,  чтобъ  это  произошло  по 
возмолкности  скорѣе?  Наше  зекіевлатЬніе 
и  тшсь  уже  отЪспено;  откуда  возьметъ  оно 
средсі«а  на  новые  расходы  по  земскому 
уараняѳяіюѴ  Веѣігь  язвѣвтно,  что  эенаѳ- 
владѣлыфі  (гягоултоя  сборонъ  на  мяровыя 
учрвждСнія.  Что  же  будегь  вогда  не  толь- 
ко на  юіровыя,  йо  еще  и  на  зѳмскія  уч- 
реамснія  ло^буется  тянскій  для  аекло- 
владѣлиень  оборъ?  Не  ноолышатоя  лн  ото- 
всюду жалоба?  не  сдѣлаютея  лн  9т  аш- 
лобы  превятетвіеігь  къ -самому  осущеот- 
влѳяію  зенС9ихъ  учрелсзеній?  Бдтютвенноѳ 
^редетво  М8<№жать  этихъ  затрудненШ,  ка- 
жется яамъ,  заключается  въ  тот»,  ^тККы 
по  возможности  елвть  земскія  учрѳякенія 
оъ  мировыми.  Теперь  —  кировой  посред- 
нйкь,  въ  лослѣдетвіи — мировой  судья  мо- 
гугь удобнѣе  принять  на  себя  обязанность 
засѣдать  въ  упрввѣ  ч-Ьмъ  кто^шбо  другой. 
Они  и  такъ  пряпуздены  ра»ъѣзжать  по 
уѣзду  и  часто  бывгѵгь  въ  городЬ:  отярвв- 
лягь  обязаянооть  'члбновъ  управы  они  моі^ 
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ля  бы  бѳввозмезжно  или  за  небольшую  при- 
плату кь  ихъ  теперешнему  содеряшою  по 
мировой  части;  потребовалось  быможеть- 
быть  придать  имъ  въ  помощь  одного  ка- 
кого-нибудь члена  для  исключительиыхъ 
з&нятій  по  земскому  хозяйству,  и  только 
этому  одному  члену  надобно  было  бы  на- 
значить порядочное  оодержаше,  чтб  не  бы- 
ло бы  разорительно  для  земства,  и  во  вся- 
конъ  случаѣ  было  бы  выгодаѣе  чѣмъ  на- 
значать полное  содвржавіе  воѣікь  чденамъ 
управы. 

Что  іеасаетса  до  губернской  управы,  то 
тутъ  земское  учреяценіе  по  необходимо- 
сти отдѣлится  отъ  мироваго,  и  слѣдова- 
тѳльно  потребуеть  значительныхъ  средствъ 
на  свое  содержаніе.  Но  губернски  земокія 
учрвщѳнія  могутъ  повести  свое  дЬло  такъ, 
чтобы  земство  не  тяготилось  этимъ  ра&- 
ходомъ:  они  должны,  кажется,  сосредото- 
чить все  свое  вниманіе  на  извлеченіи  воз- 
ножныхъ  выгодъ  для  земства  взъ  тЬгь, 
иногда  довольно  значительныхъ  капнт&іовъ, 
которые  по  закону  должны  находиться  въ 
ихъ  распоряженін.  Разумное  употребленіе 
этихъ  капиталовъ  можеть  вполнѣ  возна- 
градить земство  за  тЬ  издержки,  которымъ 
поіребуетъ  оодѳржаніе  губернской  управы. 


зв. 

Шовкал  1в-го  февраля. 

Веѣ  вопросы  общеевропейской  политики 
отступаютъ  въ  настоящее  врѳші  на  заддій 
плаиъ  предъ  опасешяни,  которыя  возбуж- 
даетъ  духъ  вражды  къ  Англіи  и  Франціи, 
проявляюіщйса  почти  рюномѣрно  и  въ  сѣ- 
верныхъ,  и  въ  южныхъ  штатахъ  Сѣверо- 
Анернканскаго  Союза.  Въ  этихъ  чувствахъ 
вражды  къ  первѳнствующинъ  морскимъдѳр- 
жаванъ  Бвропы,  действительно,  сходятся 
мецду  собою  обѣ  воюющія  стороны,  хотя 
но  совершенно  разлнчнынгь  н  даже  проти- 
воположвымъ  причинанъ:  Сѣверъ  озло&іенъ 
тѣмъ,  что  Франція  воспользовалась  амери- 
канскими междуусобіями  для  основанія  но- 
вой иннеріи  и  для  утверждеша  своего  влит- 
ия на  натернкЬ  Америки,  н  еще  болѣѳ 
тѣмъ,  что  обѣ  державы,  и  особенно  Ан- 
глія,  оказывали  иатеріяльную  и  нравствен- 
ную поддержку  Южной  Конфедѳращи;  пос- 
ледняя же,  р&здѣляя  предуІ^Ьяшвшя  Сѣве- 
рянъ  нропвъ  всякаго  ѳвропѳйокаго  виѣ- 
шательотва  въ  дЬла  Амершш,  особеяяо  не- 


довольна тѣмъ,  что  ни  Англіл,  ни  ФрандІя 
не  рѣпшлнсь  признать  ея  незавшжмость. 
Боли  Сѣверъ  и  Югъ  могутъ  примириться 
между  собою,  то  ближайшимъ  ісь  тому  по- 
водомъ,  вѣроятно,  будетъ  общая  ихъ  враж- 
да къ  Фрашци  н  Англін.  Какъ  живо  чув- 
ствуются опасешя  на  этотъ  счетъ  въ  Анг- 
лін,  это  видно  изъ  понѣшіаенаго  ниже  от- 
чета о  па4)ламѳнтскихь  преніяхъ  20-го  фев- 
раля. Члены  оппозиціи  въ  палатѣ  лордовъ, 
точно  также  какъ  и  журнальные  органы 
консервативной  партіи,  безъ  сомнЬніа,  пре- 
увелнчиваютъ  опасность,  которая  грозмгь 
англійскимъ  владѣніямъ  въ  Америкѣ:  ЛСог- 
пъпд  НегаМ,  наоримѣръ,  предотавляегь 
дѣло  такъ,  какъ  будто  бы  Англія  была 
уже  накалунѣ  войны  съ  Сѣверо-Амѳрикан- 
свимн  Штатами;  —  при  этомъ  имѣется  въ 
виду  выставить  въ  яркомъ  овѣіѣ  оплош- 
ность правительства,  которое  не  приняло 
своевременно  мѣръ  къ  обезпеченію  безо- 
пасности Канады;— но  и  члены  правитель- 
ства, очевидно,  предвндягь  возможность 
разрыва,  не  отрицаютъ  этой  возножвостя, 
и  только  сожалѣюгь,  что  пцмшменть  во- 
влекся въ  прѳнія  о  такоиъ  щевотлюомъ 
вопросѣ. 

Но  не  только  въ  Англіи  возникають  оог 
добныя  опаоеніа;  оудя  по  всѣмъ  иавѣстіамъ, 
и  въ  Парнжѣ  съ  т  менѣе  тревожными  чув- 
ствами слѣдятъ  за  тѣмъ,  что  происходить 
теперь  въ  Сѣверной  Америкѣ.  Фрашоя  сво- 
ею иекснканокою  полнтшеоЙ  поставила  себя 
почти  въ  такое  же  положѳшѳ  къ  Сѣвѳро- 
Амеряканокимъ  Штатанъ,  въ  каяокъ  стоить 
Англіл:  она  таісже  возбудила  противъ  себя 
вра^му  и  также  ножѳтъ  подвергнуться  уд&- 
рамъ  Сѣверо-Американцевъ.  Какъ  Англія 
не  можеть  оетавять  Канады  беззащѵгноюу 
такъ  точно  и  Мекснканскал  имперія  мо- 
жеть положиться  на  то,  что  не  будетъ 
предоставлена -Франціей  своему  собствен- 
ному бѳэсилію.  Итакъ,  аиѳриканокія  дѣла 
могутъ,  повцднмому,  повлечь  за  собою  вѣ- 
котороѳ  сближеніе  и  даже  тѣ<жый  ооюзъ 
между  Франщей  и  Англіей.  Впрочемъ,  Лнг- 
лія  неоравнецно  болѣе  заинтересована  въ 
этихъ  дѣлахъ,  и  усоѣла  гораздо  болѣе  воз- 
будить противъ  себя  р&здраженія,  особен- 
но на  Сѣверѣ,  на  сторон!  котораго  ока- 
зывается бошіій  перевѣсъ  силы,  а  потому 
ей  и  грозить  съ  этой  стороны  наибольшая 
опасность.  Это  открываѳть  Франщн  воз- 
можность действовать  за-одво  съ  Аягліей 
въ  вндахъ  расторженіл  Сѣвѳро-Америкаи- 
скаго  Союза,  или  асе  напротивъ,  обеапе- 
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чявъ  вакямь^аабо  договороѵь  существов»- 
ніе  Мектанской  импе{^и,  содействовать 
возстаяовлетю  Союза,  хотя  бы  и  въ  яѣ- 
сколько-изнѣнениоиъ  вядѣ,  нсшршгЬръ,  съ 
призяашѳѵь  Южной  Конфедерашв  и  съ 
предовтавлѳиіѳііъ  ей  саиобытноеп  во  внут- 
рѳютхъ  дѣлахъ  ея.  Саныііъ  бд&гоііріят- 
нымъ  для  Францш  исходомъ  нывѣтнихъ 
еѣвѳро-аіі^йканскихъ  неждуусобій  было 
бы  раоаадеше  союза  па  двѣ  половины,  сшн 
завныя,  одюкожѳ,  между  собою  об(^ни- 
тедыошъ  и  настуштльнымъ  союэонъ  на 
вѣчныя  времена.  Въ  этомъ  смыодѣ,  по 
всей  вѣроятности,  употребвла  бы  Франція 
свое  оосрединчеетво,  которое  она  еще  на- 
дѣѳтся  нредлохить  обѣиігь  воюющпгь  ото- 
ронамъ,  какь  только  обстоятельства  бу- 
дуть  для  того  благопріятны,  тогда  какь 
Англія  желала  бы  полюго  и  оовершеишию 
распадѳніл  Сѣввро-Лмерикавекаго  С<мюа. 
Повиднмоиу»  ходь  амѳрнкааскмхь  собыгій 
скорѣѳ  благопрілтѳвъ  д>я  полпичеекнхъ 
видовъ  Франціи.  Результатомъ  ето  можегь 
быть  или  тѣсный  союзъ  съ  нею  Аиглін,  — 
ооювъ,  въ  которою  Англія  будеть  болѣе 
нуждаться  въ  ѳя  помощи,  чѣмъ  она  вгь  по- 
мощи Англіи,  и  который,  охЬдовательно, 
она  будеть  расположена  купить  себѣ  ус- 
тупками Фршціи  по  разнымъ  еврооЫІскиыъ 
вопросамъ;  или  же  Фроншя  постарается 
направить  вою  вражду  и  весь  вовветвекный 
шиъ  ОЬверо-Анерйканцвѵь  противъ  Анр> 
ліи,  и  такимъ  обравош  опцюегь  себѣ  по^ 
яый  просторъ  въ  Ёвропѣ.  Нѳ  безъ  при- 
чины, конечно,  ни  въ  тронной  рѣчв  импе- 
ратора Наиолеона,  яи  въ  Желтой  Книт 
нѣть  яи  малѣйшнхь  указашй  и  шшеновъ 
на  оіношѳвія  ФравцІи  ѵь  равличнымъ  евро- 
пейскиігь  дерокавамъ,  хотя  хорошо  иввѣот- 
но,  что  Фралція  далеко  яе  бвэдѣйствовала 
во  всѣхъ  возбуждвниыгь  въ  Европѣ  во- 
просить Н  что  въ  ОДНОМЪ  Н9Ь  инхъ,  нмвнно 
въ  носточяомъ,  она  даже'  обввружмл»  же- 
латв  нр^рать  къ  свовкь  рукамъ  Туяисъ. 
Во  веякомъ  случаѣ,  одяакожѳ,  этоть  про- 
сторъ опсрылся  бы  ДЛЯ'  Франшн  лишь  въ 
боі^е  илн  менѣо  отдаленномъ  будуніеиъ; 
въ  настоящее  же  время  агь  ваду  событШ, 
■роисходящихъ  въ  АѵерикЬ,  какь  Авгліа, 
такъ  равно  и  Франщя  должны  ст'Ьоящгь 
кругь  своей  ;гЬятельностй  щ>  Е^опѣ,  уст- 
раниться оіъ  елишкомъ  дѣятельнаго  уча*- 
отія  въ  волнующнхъ  ее  воіфоеахъ  и  по- 
вренеявть  ра^шеніенъ  многихъ  иаъ  нихъ. 
Наэя&мный  импѳраторонъ  Наполеономъ 
двуx^^ЬтнШ  сроюь  для  вывода  его  войсвъ 


я8ъ  Рима  въ  этомъ  отногаешн  придется  для 

него  какь  нельзя  болѣе  кстати.  Тшннъ 
образоѵь,  воѣ  общеевропейскіе  вопросы: 
римскій,  веиѳщянсвів,  восточный  и  сканди- 
вшскШ  оторочиваютод  на  болѣе  или  менѣо 
отдаленное  время,  и  только  вопроса  шлев- 
вигъ-гольштеЙнекШ  и  овяванныб  съ  янмъ 
вопросгь  общ&4^мавішй  находятся  теперь 
въ  нолиомъ  ходу. 

Этогь  вопросъ  сдЬлалъ  теп^  важный 
ніарь  впередъ,  и  вступилъ  въ  шянй  пе- 
ріодъ  своего  раавнтія.  23-го  фвціала,  накъ 
извѣстнлъ  масъ  тѳлеграфъ,  была  отправ- 
лена въ  Вѣну  прусская  депеша  по  вопросу 
о  Герцоготвжхъ, — депеп'а,  которую  таѵь 
такъ  долго  и  въ  тавюгь  нетерігШвііъ  ожи- 
дали. Эта  депеша,  какь  ваяняяетъ  Про- 
оитіяльная  Коррееломденцья,  огь  23-го 
же  февраля,  оод^жиіъ  въ  еебѣ  требовав 
нія,  которым,  по  словаагь  этого  мннистер- 
окаго  органа,  ПруеЫа  должна  была  бѳ^ 
условно  поставить  какь  въ  собствѳнныхъ 
евоихъ  ннтересахъ,  такъ  и  въ  интерасахъ 
Гермаиіи,  а  также  дхя  дѣйствительнаго 
оіфажяенія  бевооасности  будущаго  Шлеа- 
ввгь-ГольштеЙискаго  государства.  Въ  этой 
денепгЬ  вѣгь  пока  еще  м  помину  о  буду- 
щогь  государѣ  Шдѳавнтъ—Гольштейна  н 
вообще  о  приФяваніяхъ,  оонованныхъ  на 
различныхъ  наслѣдствмныхъ  правагь.  Те- 
перь дѣло  идѳть  только  объ  опредѣлевіи 
будущигь  отвошѳмійШлезвигъ-Годьштѳйиа 
къ  Пруссіи,  независимо  отъ  вопроса,  кто 
будеть  государемъ  этнхъ  Герцоготвъ.  В|ь 
чеѵь  заключаются  требованія  Прусспі,  въ 
точноети  вензвѣбтно.  Каѵь  кажется,  дЬло 
цдѳгь  не  только  о  подчиневін  Герцоготвъ 
Прусоім  въ  воешіомъ  н  морокомъ.  отвоше- 
ніяхъ,  но  и  о  оредоеташнін  ей  верх<ю^ 
ныхъ  праѵь  яадь  воѣми  тѣмн  нѣстаіін,  ЛЕО- 
торыя  она  считаетъ  необходимынь  укре- 
пить. Ташь  шиеь,  безъ  соннѣнія,  это  бу- 
дутъ  аааЕѵЫІшіѳ  прнніфОкіе-  и  втратепіче- 
сшѳ  пункты,  то  иезавищшооть  Г^цогствъ» 
еелнбъ  они  и  доеггалиоь  принцу  Августен** 
бургскому  млн  великону  горцогу  Ольден- 
бургекоиу,  была  бы  сохранена  только  по 
иненн,  а  не  ѵь  дЪйетввтелыюбтн.  ТЬмъ 
не  менѣе,  одм&ковве,  І^(титіяльнля  Кор- 
рее»опд«$тія  говорить,  чтобюуслвввое  н 
безъ  воякихъпредъивъятій  призшиіѳ  и  вы- 
ноляѳніе  этихъ  і|>вбовалій  должно  предш»* 
ствовать  всякому  дальнѣйшему  рѣшенію 
будущей  судьбы  горцоппвъ,  и  .  что  беаъ 
тавого  безуоловиаго  іфизнатя  и  исполц»- 
нія  этихъ  требоваиШ  никакой  государь  не 
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ыожвтъ  быть  (нсокшгмьно  ввѳдѳвъ  во  вял- 
дгЬиіѳ  втнш  областями.  Весь  плавь  Пруо- 
сіи,  каиъ  объяевяютъ  его  Провиѵтяльмая 
Коррвептдеяція  и  ХогФіеиіаске  АИдетеі* 
пе  ЯеШпд,  заключаѳтоя  въ  тоѵь,  ѵгобы 
предварительно  достигнуть  оогласія  Лл- 
стрш  на  эти  требовааія,  съ  уотралешвігь 
всяяаго  въ  этомъ  дѣлѣ  уіаотіа,  какь  Гер- 
манскаго  Союза,  такъ  и  оамгц'о  пиезвигъ- 
гольпггѳйнсваго  населеніа  и  различныхъ 
претевдентовь.  За  тѣѵь  уже  ;^ло  будеть 
идти  объ  оснавательнокь  изс^овадіи  раа- 
личвыхъ  наедѣдотвешьт  прѵгяэашй  и  о 
соглашенш  на  этогь  счогь  еъ  Авотрівв. 
Но,  какъ  видно,  Пруссія  не  останавливает- 
ея  бліич>г(»ѣвно  пере^гь  наслѣдотвенныші 
прааани,  а  ннѣегь  въ  вцду,  ори  рѣшеніи 
вопроса  о  тот,  кону  быть  гооударенъ, 
принять  во  виикаше  равличныл  политиче- 
окія  соображ№ія,  а  таясхе  л  выелушмъ 
голосъ  самого  насаігаія  Герцогетаъ,  для 
чего  ѵь  свое  время  будуть  ооаваны  ааков* 
ные  его  прѳдставѵгели.  Каюь  вцдио»  ие- 
давиія  ааявленія  Франциг  въ  мользулрш 
самого  навелѳнія— учасі«ю№П)  въ  рѣшенш 
его  судьбы  оотались  не  беаъ  влілніа  на 
Бѳрлиііскій  кабинеть,  и  Пруосія  тѣнъ  бо^ 
лѣе  готова  йъ  этонъ  елучаѣ  прннѣивть 
къ  дѣлу  принцнпъ  о  правахь  народа,  что 
она  допить  обравош  разчкпшаеть  какъ 
нельзя  лучше  воснольэова/гься  промеху- 
точивогь  вреивнемъ  и  расположить  нар(ь 
донасѳлѳніѳ  Гѳрцогсіѵь  въ  пользу  п^>аиаго 
приооединегая  нъ  Пруесін.  В^мевядда  это- 
го будеть  не  мало  ѵь  «я  раопоряжеши, 
потому  что  теперь,  по  пюоду.вя  требіоваг 
кій,  начнутся  нескончаемые  о^еговорысъ 
Лвстрівй;  а  между  тѣмъ  и  теперь  уже  ышь 
гія  ваянѣЯшія,  въ  прашпевкомъ  отиошѳ- 
нія,  учреждѳшя  уотратгиотая  въ  Гѳрцоі^ 
етвахъ  по  прусскому  образцу  и  находятся 
уже  въ  полиоѵь  завѣдаваиш  пруооіюій  адми- 
няетраціи.  Вмѣвтѣ  оъ  іѣиъ  пошляется  мно- 
жество полуофшцядьиыхь  ^ошюрЪу  иігЬю^ 
щихъ  цЬлью  привлечь  народонаоеленіеГер- 
цогствъ  къ  Прусоіиі  Въ  сд  вой  нзь  •зтхь 
броппоръ,  недавно  появнвшвйея  въБврдін 
яѣ,  докавываетса,  что  въ  случаѣ  пряхаго 
соединшя  Герщичявъ  оъ  Пруесіей,  на  до- 
лю игь  выпала  бы  высокая  и  вшмяЬ  еано- 
етоятѳльная  роль — быть  тѣмь  же  для  воен- 
ныхъ  иорошіхъ  еяжь  Германіи,  чѣмъ  Пруо^ 
сія  оказывается  ігь  отношеніи  кь  оухопут- 
ныігь  военныігь  силаѵь^  такъ  что  но  Шлеа- 
вигь-Годьпггевѵь  быль  бы  присоедннеігь 
въ  принорсвимъ  провннціямъ  Пруссіи,  а 


яаобороть,  эти  ировиншн  были  бы  присое- 
динены къ  Шлѳавнгь-Голынтейцу.  Далѣѳ, 
авторъ  броппоры  указываеть  на  тѣ  по- 
стройки и  обширные  заведѳшл  въ  оамихъ 
Гѳрцогсітвахъ,  которыя  ока&алноь  бы  не- 
обходимыми, съ  прнсоедикеніемъ  ихъ  къ 
Пруоеш,  №  разштія  мо^кнхь  силъ  ѳя, 
■  воторыя  ежегодно  прннлѳквлв  бы  къ  ншгь 
коіліоны  прусокихъ  талѳровъ,  обог&щан 
нѣстпыхъ  жителей.  Устройство  канала  меж- 
ду Балтійскип  и  Нѣмѳцкинъ  морями,  во- 
еяныхь  гаваней  кь  Кнлѣ  и  на  острюѣ  Сильг- 
тѣ,  устройство  арови&іовъ,  доковъ,  вора- 
бѳлыіьсхъ  верфей  и  і^чвгь  морскихъ  и 
и  военныхъ  обааведешй, — вое  9то,  обогя- 
тивъ  временно  нѣетаое  иаселѳніѳ,  на  вѣч- 
ныя  времена  схЬлалооь  бы  достояніѳнъ  Гер- 
цогетвъ,  значвміѳ  которыгь  воарает&ло  бы 
по  м^  воч>автанш  мороиго  могущэогаа 
Пруссш.  Что  атн  внушенія  не  оетаютоя 
бвзъ  вліянія  на  нѣетноѳ  население,  ясно 
нзь  того,  ѵго  веѣ  зиащсгельнѣйшів  земле- 
владельцы Гольштевва  и.Щкѳввила  яыска- 
зывалтся  тѳоѳрь  уасе  прямо  въ  паіьву  црм- 
соедвнеаія  кь  Пруссш,  а  ткЬ  выспмй  вдаосъ 
населенія— одного  языка  и  проиохожкенія 
съ  массой  народа,  талгь  онъ  неминуемо 
увлекаеть  аа  воб<»>  ш  поолѣднюю. 

Итаѵь,  воть  виды  н  планы  Пруввін.  Спра- 
шивается: суждено  ли  шгь  будеть  воолнѣ 
осуществиться,  или  же  Лвотрія  уснѣеть 
имъ  воспротивиться,  опираясь  на  второ- 
сггепѳншя  гоеударсзѵа  Гѳрмаиіи  н  на  под- 
двршсу,  до  вввѣегвой  степени,  со  от<фо- 
ны  Евувоы?  Нѣіъ  сотЬніа,  что  Авоірія 
ваибо^гЬв  заинтересована  тЬмъ,  чтобы  не 
допустить  такого  сущвстаеннаго  изігёиѳшя 
въ  сиотемѣ  полнтичеонаго  раввовѣвіл  о^Ь- 
дой  Ёвроны  н  преимущеотвенно'  самой  Гер- 
мави.  Бсли(№  Аветрія  не  грозила-опавность 
на  югозападной  ея  граишгЬ  со  стороны 
Илаліи  в  Франціи,  то  она  оік^ѣе  рѣшилаеь 
бы  обнажить  мечъ  противъ  Пруссш  ѵЬмъ 
допустить  такое  значительное  уведачвніѳ 
ея  могущества,  н  нечего  говорить,  чхо  въ 
этомъ  случаѣ  она .  могла  бы  внодвѣ  раз- 
чіггываггь  на  то,  что  ея  интересы  въ  ѳтоиь 
^сЬлѣ  согласны  съ  интересами  Росоін;  Если- 
бы  еобытія  въ  Сѣв^аой  Лнернкѣ  были  въ 
С0010ЯЯІИ  отвлечь  вбодиЬ  оалы  моі^сжкхъ 
дѳржавъ  въ  другую  оторову,  то  шлѳзвигь- 
рольштвйнокШ  вопроеъ  легко  могъ  бы  по- 
родить войну  въ  Гернаши.  Эта  война,  сколь- 
ко можно  вцдѣть,  не  новрѳдділа  бы  внте- 
рѳсаѵь  Роесіи.  Соя:ЫІсііиеРообіи'  въ  ѳтоігь 
дѣлѣ  было  бы  какь  нельзя  богЬе  важно 
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діа  Ажгрів,  потомт  что  и  бѳвъ  прямаго 
шгЬшательства  въ  войну,  Роосіл  могла  бы 
обѳзпеить  спокойотвіе  вооточвыхъ  облаг 
отѳв  Авотрш.  Нѣтъ  сомвѣша  также,  что 
при  такокъ  увловін  вврввѣсъ  сшы  быжь 
бн  на  омроѵЬ  АвсФріЙовой  шшерш.  Но 
такъ  какъ,  по  всей  ѵЬроятноети,  дѣю  ие 
дойдѳп  до  войны  нежі(у  Австріѳй  и  Пруо- 
сіей,  то  Роосіи  остается  восаользоватьсд 
нынѣшншгь  блогоічняпыігь  временѳмъ,  ^тго- 
бн,  00  В08М0ЖИ0СТИ,  ототравнть  СУТЬ  себя 
с&иыя  небдагонриггяыя  послѣдстаія  вовра- 
сташа  могущества  Пруссіи.  Пруесія  какъ 
вѳдьзя  исжуоігЬе  пользуется  нынѣппіщш 
взаимными  отяошѳніяші  европойссшхъ  го- 
оударствъ,  в  (ягЬшигь  свое  полоаіешв  укрѣ- 
пять.  Не  надаѳоппгь  ли  н  Роооіи  пойдтн 
по  этому  пути  въ  дѣлѣ,  шпорое  совершен- 
но согл&оно,  каѵь  сгь  ея  яотервеаіш,  тавъ 
и  съ  трѳбовашями  справеддивостя  ичѳло- 
вѣколюбія?  Въ  виду  вредоггояцаго  раошн- 
ренія  прѳдѣл(^  Пруссіи  н  усилввіи  ѳя  мо- 
гущества, не  слЬдуеть  л  нРосоіи  рѣшить- 
са  та  на  завоевания,  поггорыя  для  ней  ие 
нужны  в  бѳаоолезян,  а  иа  укрѣалвніе  н 
уіфочѳшѳ  оимвеі»  соеднвиющнхь  вмадшиг 
пограничвыя  еа  обааоти  со.  всею  оогаяь- 
иою  Иипѳріеа?  Э.  ^  І^ІтЙшгдвг  2ешШтлд 
очень  убѣднтельно  докашваетъ -намъ,  что 
Роесіа  никакъ  ие  можеть  восіфсаяітотво* 
вать  усиленію  Прувоіѵ,  не  цодввргаа  оеби 
ввѣмъ  Фѣдствіяігь  войны,  іипорыя  превы* 
ввін  бы  собою  ншшдаыяпосйдетвіа  отъ 
усиленіа  Прувсш  въ  Балтійоконъ  иорѣ. 
Пусть  будвтъ  такь.  Но  ош.  вѳеомнѣнно 
иокѳтъ  по  іфАйнеЙ  иѣрѣ;возиаградить 
аа  это  сгЬснеяіѳ  ая  вліянія  ѵЬоиЬЙишѵь 
првсоеднненіенъ,  въ  поліггяіівевоѵБ.  отшь 
шѳніи,  свонсь  овраинь.  Тавимъ  оброізоиъ, 
не  проливъ  ни  одной  капли  крови,  а  на* 
противъ,  предущюдивъ  на  будущее  время 
вовможаоеть  внутренннгь.  вн^ть-  а  крово- 
пролнтій,  Россідуенліла  бы.  свое  пвмхѳ- 
ніѳ  въ  Квропѣ  ничуть  нв  иенѣе  чЪнъ  Прус- 
сіа  путенъ  ишравоА  войны/  оъ  ДаиіеЙ  и 
шксильствѳнныхъ  дгЬйетвШ  противъ  ;фугижъ 
иѣмѳцнихъ  правителвствъ,  и :  шфущвниое 
ею  полаппвовов  рвввовѣі^  бвіло  бы  вое* 
сталовявво  въ  олгашенів  пь  Росоін. 


Л5  37. 

Москва,  17-го  февраля. 

Выборвоиу  началу  нвдавна  была  отведена 
широкая  доля  въ  вашень  мѣстяоиъ  управле* 


шн.  Нельзя  оказать,  олнаявоже,  ѵюбн  всѣ 
должности,  замѣщашия  по  выбору,  пользо- 
вались у  насъ  уваженіѳмъ.  Судья  выборный 
Сыжь  тахой  же  чииовнивъ,  какъ  н  судья 
назвмвниый  оть  вороны,  и  ножеть-быть 
еще  боііе  Фоохоодъ  шм^  віаотію  своей 
нанцеларів.  Полищя  въ  уѣздсаъ  была  также 
устроена  на  выборноиъ  нмалѣ.  Исправ- 
ники служили  прежде  по  выбораиъ,  но  это 
ие  нридавало  ииъ  оаностоятельности;  те- 
перь ога  служакъ  по  назначешю  прааи- 
тельствау  нолучаютъ  болѣѳ  ж&доващя  и 
югЬюгь  болѣе  широкій  кругъ  дѣятельно- 
оти  чѣнъ  прежде;  нѣота  исправничѳскія 
сдѣлалиоь  лучше,  в  если  вникнуть  въ  тѣ 
яалобЫу  который  олышатоя  теперь  на  но- 
вый норядакъ  поішіевскаго.  устройства,  то 
окваетвя,  что  оожмѣнія  о  прѳжвемъ  по- 
рядкѣ  относятся  преимущественно  не  къ 
тону,  что  прежде  аемекіе.  суды  занѣща^ 
лноь  по  выборожь,  А  кь  тему,  что  онн 
занѣщалнеь  нѣотными  людьми,  коротко  ана- 
кошши  съ  нѣоімютью,  пртиіципгнми  кь 
ней  ннущввтвоігь  и.нмѣющшіи  потребноста 
оохранить  добрую  рвпутсщію  въ  оаоѳиъ 
оволопѣ.  Ёолябы  жановь  опредѣлилъ,  что 
агь  должнооіъ  лсіфавннковь  сігЬдувгь  онре- 
дѣлятв  нѣстаахь.  жжгаоѳі  уѣвда,  то  оо- 
аиклѣнія  о  прежнюгь  порядкѣ  занѣщешя 
этой  ДОЛЖНОСТИ!  вѣроятно,  прекратились 
(^.  Въ  выбормой  сшпюм^  важно  в  полезно 
было  ие  столько  то,  что  выошія  полвдей- 
екіа  должноотЕ  въ.  уѣахЬ  зажЬпиынеь  ■  ао 
выбору,  сколько  40  что  выборъ  дѣл&іса 
изъ  мѣопвігь  лю^&й,  и  чѵо  кЬотяое  об- 
щество брао  овражхшо  :отъ  иаилыва  ис- 
кателей пряключѳяШ,  хочующнхъ  о»  иѣста 
на  мѣеѵо  ѵ  на  шгЬпщвзгь  побужхевш  до- 
рожить ннѣніеиъ  того  общества,  среди  ко- 
тораго  они  цюиѳино  ^олужать  Но  аонимо 
ѵгого-равличія^.  првяше  иоправиики  были 
чиновники  яе  ыеи^е  чЬжь  ншгЬшніе;.  Бо- 
общѵ  нв  труляо  зшгЬпсгь,  что.  служба  по 
выФораиь  освобождается  огь  чиновниче- 
окаго  характера  только  въ  томъ  сдучѵЬ, 
корда  доставляетъ  почеть  и  привлека«тъ 
лучошхъ  людей-  данной  кЬстноети.  Мы  ви- 
давгБ  Аапринѣръ ,  что  првяводггвльсвля 
должвосФь,  несмотря  на  обстановку  во  мио- 
гюЕъ  отнвтвншгь  нѳблагооріятную;  сохра- 
нила за  собой^какоѳ*а^о  обаянів,  не  соѳднняю- 
щееоя  въ  Россш-  ни  «ъ  кааюю  ^фуюю  долж- 
ностью, по  іфайяѳймѣрѣ  не  ооеднияющ^еся 
въ  равной  степени  Другими  должностями 
у  насъ  преяебрегають,  а  этой  должности 
ящуть  какъ  почета,  н  нѣть  тенчх  обицс- 
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ственнаго  положешя,  съ  которьшъ  она  счи- 
талась бы  несовмѣстною.  Ош  пользуется 
уважетенъ  какъ  со  стороны  тѣхъ  лищ>^ 
которыя  ыогуть  считаться  кандидатами  на 
иѳе,  тшсъ  и  со  стороны  лии^ь  прииаоие- 
жаіцихъ  къ  низшнѵь  общеотвѳяныиъ  по- 
доженіянъ.  Крѳст^янииъ,  напрашѣръ,  не 
снотрвтъ  на  предвокнтела  таквиизве  гла- 
зами какъ  на  становш)  или  исправника. 
Популярная  къ  верху,  щюдводительскад 
должность  популярна  и  къ  низу.  Этой  но- 
пулярноста  не  повредило  даже  то,  что  не 
рѣдко  ова  была  занимаема  людьми  мало  спо- 
собными, считавшими  гостепришотао  своею 
единса'венноюобязглностью.Наснѣшканадъ 
предводительскою  долвсностью  недавно  сдѣ- 
ладабь  чуть  во  общинъ  ігЬстомъ  въ  нашей 
литѳр№гурѣ|  и  однаколЕѲ  никому  иѳ  совѣ- 
стно  искать  должности  предводителя,  и 
нѣть  должности,  которая  пользовалась  бы 
въ  народѣ  ббльшнмъ  довѣріемъ.  Мировые 
посредники  поставлены  хорошо;  мировой 
институть  (жавалъ  большія  заслуги  оте- 
честву. Но  въ  нировыхъ  посрѳдшікагь  мно- 
гіе  поршииотъ  чвнюничѳсків  характ^уь, 
меа^ду  тѣнъ  какъ  предводителей  общее  ннѣ- 
ніе  рѣзко  отличаеть  отъ  чииовиичества. 
На  чеігъ  же  освоваао  такое  иовлючитвль- 
ное  значеніе,  доотавшѳеся  на  долю  пред- 
водительской должности?  На  чѳмъ  еще  оно 
можетъ  быть  оонюано  крожѣ  еа  бвзнезд- 
ности? 

Служить  изъ  почета,  быть  поотавлену 
такъ,  чтобы  никто  не  могъ  счпать  ваоъ 
наемшпонъ,  воть  въ  чѳнъ  заключается 
условіе  общаго .  уважѳнія  не  сопровождав- 
маго  завистью.  Мы  не  береыъ  на  себя 
невозможной  задачи  предсказывать  что  выЙ- 
деть  изъ  земскихъ  учреаценШ,  во  то  не 
^  подложить  ИИ  налѣйшему  сомнЪнію,  что 
' ;  обпцшъ  уваженіемъ  эти  учрежденія  будутъ 
I  пользоваться  лишь  въ  той  нѣрѣ,  въ  кат- 
кой служба  въ  ннхъ  будеть  безмездна. 
Нанъ  кажется,  что  преувеличивать  зиаче- 
чешѳ  зѳшяшхъ  учреюіенШ  значить  оби- 
вать себя  съ  толку  и  вредить  дѣлу.  Гдѣ 
нѣтъ  трезваго  взгляда,  тамъ  не  можетъ 
быть  и  здравой  дѣятельносіи.  Значѳніѳ 
земскихъ  учреждеиШ,  очерченное  законо да- 
тельотвоиъ,  очень  скромно;  впитѳть  зем- 
вхійіприналлѳишгьямъ  не  въ  своѳмъобщеігь, 
а  въ  томъ  спѳщяльиомъ  смыслѣ,  въ  кото- 
ромъ  овъ  входить  вь  выражѳніе:  земекія 
повинности.  ОбщіЙ  смыслъ  зтого  эпите- 
та—  смыслъ  политичеохій — неоовмѣстенъ 
«ъ  мѣстныиъ  характѳромъ  земскихъ  уч- 


рѳжденій;  это  до  такой  степени  очевидно, 
что  при  пѳреводѣ  па  иностранные  языки 
нѣтъ  возножаоста  передавать  эпитеть  зем- 

екій  иначе  какь  вырашѳніемъ  провинцілль^ 
ныйу  а  вьфажвнія  ІлпіГ,  ра$г«  оказываются 
тугь  совершенно  неумѣо^гнымя.  Въспособѣ  ^ 
,осуамютвленія  8еііШ^ь_^эрвкдшЖ1ШШе^ 

увщфть  перидЯ  опытъ  отссттп  ТИЬ 
Ііцеетва  ааГ~й6мтйчмкомъ^  ^прприщѣ,  но 
уть  йѣтъ  Ііодит^искаго  подрища-т  а  по- 
этому не  можеть^^ть  рѣчи~но~~тшшь-^ 
татѣ  на  немъ./ІІооросгь  туть  моакстзиДО- 
стоять  только  ^  ^«^т  какой  характеръ 
аолучаДьГэтй  учрежлвшя^-дъ  какому  типт 
ближа  потинутъ  они.— іт  типу  бюрократа^ 
ческому  или  къ  типу  еамоуправлеиія, 'яа- 
полнятся  ли  земскія  уиріюы  наемниками, 
шггаюпщмйся  бть  крѵпидъ  земства  и  выг 
хлодатывмощим  оебѣ  какъ  можно  б<і;аьше_ 

этихъ  ід>уйидЪд_иш  людьми  I  ^*^***^И''''^ДІіг 
ноотояі^м  во  гла^  ігЬг.тнаго  яекртва.  и 
способными  смотр^ть^а  его^дѣд  глааомъ 
хозяяеюоігь,  а  НС  і]уикаодітаиаь*'.Хотя  аем- 
скіл  учреждѳнія'^ѳ  могугь  оказывать  та- 
кого привлешѵтвльнаго  дѣЯетвія,  какое  ока  - 
зываѳтъ  нацршгЬръ  бевнездвый  мировый 
инстатутъ  Аигдшу'но  тѣмъ  Ш  менѣе,  нлв 
^чше,  имётю  ш)  этому тяя№н^^<аб!в™>" 
жѳлаі«льнб~и  важно  чтобы  крупные  земле- 
вліц^львд  не  упустили_ю[ъ  изъ  сво^п> 


ц^ь,  и  не  прбХосталшш  земскихъ  ундавь 
искад'еляцъ  жадоваа^  ^Тіадэдвы.  Ііо;^»^ 
такаѵь  образомъ~зѳмокія  управы,  ош  виѣ- 
стѣ  съ  тѣмъ  упрочили  бы  свое  политиче- 
ское полоавешв  в»  главѣ  земства  Въ  атоігь 
случаѣ  введете  земскихъ  учрежденій  мог- 
ло бы  ииѣть  иоолЬдстшя  въ  высшей  сте- 
пени полезный. 

Друпшъ,  не  менѣе  вааснымъ  поелѣд-^ 
оівіѳмъ  введеніа  земскихъ  учреждеиШ  долж- 
но быть,  к<ажетея,  наглядное  доказатель- 
ство т<ич),  что  теперь  наступила  порасе- 
ріозиыхъ  мѣръ  для  сблвженія  сословШ. 
Случай  хотЬлъ,  чтобы  лервыя  земокія  со- 
браиія  происходили  яъ  одиой  изъ  еімыхъ 
восточиыхъ,  новоколонизоваиныхъ  и  моло- 
дыхъ  губерній  Россіи.  Самарская  губ^яія 
стоить  къ  центр&льныкь  губерніямъ  Росоін 
почти  въ  такокь  асе  отношеши,  въ  вакомъ 
стоять  въ  Оѣвериой  Амѳрикѣ  тавъ^азы- 
ваемыя  тѳрриторіи  къ  штатанъ.  Описаніе 
поѣздки  на  зенскіе  выборы  въ  Бузулукъ, 
которое  читатели  найдуть  ниже,  рисуѳть 
тамошнее  земское  дѣло  чертами  не  со- 
всѣѵь  блашфіятныни.  Въ  захолуотьагь, 
гд  Ъ  еще  недавно  кочевыш  Башкиры,  труд- 
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но  бшо  бы  гаречемъ  ожндѵгь  чегснвшбу  дь 
оучш&га,  и  можно  тіько  іюх&^ть,  что 
ПОЧЕСТЬ  введетя  ввиожнгь  учрѳядавій  ві^ 
шить  ял  коло  «гшсь  маоііуотііі.  Ивъ  по- 
нЪщешшхъ  инке,  вг  нашей  «ПоелЪдквв 
иочіѣ,"  оообщевій  Ошрнвй  Іктт  о 
соошгЬ  тѣ8хвыгь  ообраиій  Сиюроков.гу- 
берніи,  вщно,  ѵго.  бодьшиввтво  въ  этиѵь 
собршіяхъ  сосФоигь  взъ  крестпъ„  <Зо- 
браіое,  ооотоящѳѳ  ш  додоввну  яаъ  людей 
неполяояравиыгь  я  Мфыютанзсь»  не  жь 
жеть  быть  нѣстонъ  дш  серіовныхъ  обоуз№* 
дешй  н  вообщѳі  есть  дѣло  крайне  нѳудеб^ 
аое;  но  коль  оноро  такіл  оіи^івя  уэав»* 
вены,  то  не  олѣдуѳтъ  ли  жвдшіъ,  чтобы 
прнсутствіѳ  въ  ншсь  вреотьянъ  на  остава- 
лось одною  форшыБяостыо  идя  чтоб»' «ив 
не  разыгрывали  въ  нихъ  роли,  принадле- 
жавшей оельеаннъ  аа^даѵеляѵъ  въ  шг 
шихъ .  судап»?  Когда.  ,  крвотыінонону-  болы 
иннству  въ  уѣвдныхъ  собраніяхъ  Ошвр-> 
ской  губеркш  виѣрѳшк  ■  такід  д:Ьла,-  мюъ 
раскладка  звивкихъ  повнвяевтей,  накъ  ти- 
родное  вроояѣщѳнш,  ііродовольетше,  при* 
арѣніе,  здравіе,  и  когда. вое  уѣ«диоѳ  х(ь 
эайвтво  .іютвино  ѵь  вввисншють  оть 
яхь  арюѵвврощрь,  .то  н«  <  окі^вываеачмі  .лв 
оаиою  нмгоятвшо»  веобхоянмоетыо  .возг- 
выеѵгь  юршніеояѳ^  шаоялш  дѵіхъ  дкь 
дей?  Нѳ  аакдючаѳтоа  ли  о«ріоаван  опасность 
въ  тоиъ,  что  8тн  люди,  аоторнхь  дриоово^ 
рань  подчинены  веѣ.жвѵвл  уѣвда^ікь  евою 
очередь  треавщугь  важдаѵо.іжановаго  прн-^ 
етѵв&  или  иеяравцика«  циѣюииіго  право 
ш>дввргаіъ  >ккъ,  или  но  крайнвйінѣрѣ^  ихь 
отцоаъ  я  сыновей,  тЬлесному  аакавашо. 

Повторяешь;  89кекін  учіюждвнія  дмжяы 
СЪ  новою  ОНЛОЙ  ВОвб)|Шіі  вопрооъ  -о*  н»- 
обходнностн  «ближеша  между  €I|ое^МNшщIЯ^ 
Посадаггь  нѣбяолыво  креетьаѵь,  ридонъ  съ 
понѣщикамв,  свящвцавнани  И2(упцаіш,.  ве 
значить  бне  облнѵцть  оо^ловш.  ииШтмг 
ни  иогуп  -4р«г№іъвяоъвреспянйіШііух^ 
живать  за  .вивиѵ  пожалуй  -льсЕгцть  ижь^  т 
этиѵь  не  напоіінитбл  беядна,  охі^ляющаа 
цюстмгаша:  оть  оомѣщнка.  Это  будегь 
сбднженів  фадыпивоѳ,.-(т-  канедіи,  ^ия  сен 
нихъ  крестьяць  всего  болЬв  тягостная; 
Чтобы  ^^стаизвдьвое  еближвніе  было  воаг 
ножно,  яеобходиио,  ^бы  граждански  пра-< 
ва  крѳотьянъ  6ЫрШ  хоть  сколько  нибудь 
возвышены,  .что^іы  ваиоиъ  .трактова^&  ихъ 
хавъ  взрослыхъ  людіѳйі  а- не  кавь  дѣтей^. 
ва  которыгь  нужна  роага.  Мы  не  гово- 
риѵь  о  совершенной  откѣвЬ  испраентель^ 
наго  тЬлѳснаго  накаванія,  но  при  окавы- 

год». 


вающайсяаеобходнмплп  оэаботитьсл  сбли- 
жоЕІвыъ  оословій,  яѳ  слѣдуетъ  ли  при- 
звать что  иевраввтеяьяое  тѣлеевое  иажаг* 
заше  доявво  бы  потерять  харалеіеръ  со- 
оломаго  врнзяака,  в  раворастравягься 
двшь  в&  пороввыяъ,  беап(^иідочвнхъ  в 
грубііхъ  лодейѵ  СЪ  которынп,  каѵь  штраф- 
нш№  рооъддатааіи,  беѳъ  тѣлеенаго  ваказаг 
нія  нѣтъ  возможности  совлалать?  Вообще 
Н9  едѣдуеть  ли  желать,  чтобы  ваши  по- 
датаня  еословія  въ  тоѵь  отвовігаів  облв- 
эшЕвсь  съ^ьюшвнъ  соеловіевгь,  чтобы  лич- 
ность въ  нихъ  была  прнаиана  граждански- 
свободною? 


,   ММяа,  18-го  фмрйля. 

Наотупидя  -  дни  тишины,  молитвы  в  в»- 
ста.  УноіііПіівіуші  общеетвенныхь.  увео»* 
л«нШ,  превратись  дорогія.  забавы;  не- 
нѣв  новодрвъ  сорнгь  дѳньгам|^,  на  яедо- 
етаѵокъ  коііорыхъ  всѣ  такъ  жалуются  и 
нотррыя,-  одваво,  тамъ  щедро  лились  за 
воолѣдвѳе' ячюня  въ  вашв^  обішгь.сто- 
лнц№п>;  всѣ  волею  нлв  неволею  етановяг- 
ся  Фрѳзвѣѳ,  соередрточанігЪеибереяинвѣе. 
Теперь  люди  ц&ш  хѳдіятъ  въ  церковь,'  и 
церковь  ,чац«  приходить  дюд  пгь  на  мысль. 
Поорюіди  зтого  ѳашивья,  быть*ме«кѳтъ,  сло- 
швЬе-  ріюдаотм.  голосъу^іфѵзывающШ  къ 
поагартвевашямъ.  яа>  «ользу  Церкви  сгЬо- 
веяной:  я  ()тр«івдушѳЙ,-^гоьіосъ  одного  изъ 
нмвкгь;  архвнаотырАЙ,.  доходашдй  сюда  нзъ 
ѳл№»Й:оіфаивы  нашэт0  4)тѳче(»в&,  гдѣдѣла 
правойяавной  д)ѳр>ви..нахѳдя|гоя  въ.ваоьиа 
бідоивѳанонъ  подткенівѵ  и-тдЬ  прицалле- 
жаавія  аь  ней.  носеденія  чувствуютъ  себя 
менѣѳ  обевпеченныни  въ:  свои^гъ  релипіоэт 
нниыпотрвбаоотяхъ,  чѣмъ  уоѳрдно  наврвг 
щаемые  в».-наго)іѳ!ганоІ!Мі  Кнргязні .  или 
вѵоль  же  -уіе^дн»  угоерщм^  въ  лана- 
иэкЬ  еибирож  Буряты.  Мы  говорннъ  о 
возэваніи :  архіеанскопа  Ишоца:  оно  по- 
являлось улБѲ  болѣе  »)іда  тону  нагадь  въ 
наошв»  гметахъ,:какгь  кажется,  безъ.боль- 
шаго.  успЬх&у  я  вновь  появляется  въ  сего- 
двяпшенъ  ялоп^Ж^ековетир^  Вѣдм»ст«ііу 
но  случаю  ,  щшбытія  сюда  духовнэто  лица 
ивъ  Рига  для  сбора  привошенШ  на  цер- 
ковное строеціо  Рижской  епв4>хіи  *)\  ны 

*)Діахонъ  рвясдаго  хаѳедральнаго  собора  ІТетръ 
УспепскіМ;  жительствуегь  6ъ  приход*  ГрузвйскІя 
БовІа  Иатерв,  что  на  Вкрварм,  у  хья^*^  В.  В. 
Велішнна.  .  . 
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говоринъ  объ  этой  Ряжевой  ѳішртіи, 
чнелитса  около  200.000  душъ  араѳойао- 
ваГО'ИсповЪханЫ/билыШ'  чмть  которыгь 
востоигь  язь  іумнцѳвъ  того  кр&я,  Эстспгь 
я  Латышев.  Мооить^ыіъ  овюіга  релігйг, 
въ  ковоиъ  бы  то  яв  было  уголкѣ  наиіей 
нроотранной  Роосів,  т&юь  ыало  яѳ  обезпе- 
чеяа  ѵь  своихъ  сущсстяенннхъ-  вотрвбво- 
отлхъ,  кадсъ  прааобловіе  вооредя  русокягв 
жцюдояаоелѳяій  Западяаго  іф&я  ѵляіівакь 
!Г(июослаше  между  Эотамн  и  Л&тшпши 
Прибалтійскаго  края;  ыожѳгьЧ^ыть  шпоояу 
не  пряходаіся  тѳрпѣть  тахъ  няого  я»- 
удобствъ  я  лншѳнів,  какъ  дтянъ  бѣдаьаеь 
Латышамъ  я  Эстішъ,  во  мяожествѣ  обра- 
щавшимся въ  п^вэосла^  лѣгь  за  двад- 
цать предъ  снмъ ,  понемногу'обращающимся  и 
теперь,  несмотря  яа  мрачную  картину  пред- 
ставляемую нолоасѳніенъ  нхъ  одяоплемен- 
яякоіаъ,  пѳреніѳдшить  въ  яравовл^віѳ.  Мы 
не  хотиыъ  берѳдшъ  раяы;  мы  же  будѳнъ 
развпвялъ  свнток-ь  гру^тьись  фактовъ, 
хорошо  навгь  нввѣстяыгь;  мы  нігЬенъ  въ 
внху  кобнуться  только  реишгіозжаго  бита 
людей)  йрнсоедйнявшнхся  ѵь  этомъ  краѣ 
ігь  пртіОославио.  Бели  когдв^вябудь,  ѳолн 
гдѣ-нибудь  люди  ярявлеваливь  разньйіа 
приманками  отъ  одяоб  релетіи  къ  другой, 
то  конечно  янкто  не  скаасегь  ѵтобы  яоло^ 
жѳяів  правослаапя  вгь  ЛяфляцхввоЯ  губер^ 
ніи  было  исполнено  прянанокіь  и  нртвлй- 
К»гельнооФИ.  Шпто  на  свѣтѣ  яе  предота»- 
ляегь  такь  мало  зем№іхъ  выгодъ,  кккъ 
аравоолавіѳ  для  обратншихея  къ  нему 
Латышей  и  ѲетоѵьЛяфллндвкой  губе|яі^іі. 
Мы  не  знаемъ,  въ  кавой  ѵЬрѣ  моімиобсн 
льщать  себя  ^ншся  ояеидаяіями:  тѣ  наъ 
нить,  которые  за  двадцать  лѣт%  предъ 
симъ  первые  стали  переходить  ѵѣ  ѵраяы^ 
славную  яерковь;  яевомѵЬнво  однако  то, 
что  Вебольшой  пронѳакуѵокь  яротшкойго 
оъ  тѣхъ  поръ  вренетг  долясенъ  бвигь  в»* 
вврйіеішо  отревеяіъ  ихъ  -ѣъ  этоѵь  отно^' 
шеній.  Во  войкоиъ  случуЬ,  яряеовдянШсБ 
кь  правослшзІю/Ьтялюдв  ш  коглн  тду^ 
мать,  что  праеоеяііняюі^  вгыюрнвні  «ф^ 
жѳотяуюяіѳй,  а  ие  роняной,  ѵь  г0ояод«< 
ствующей  релнгіи  великаго  н^юда,  <гго  они 
становятся  участниками  вёліпія  сланы 
этой  церкви^  что  они  вступаютъ  въ  тѣо 
яѣйшое  сближѳніѳ  съ  миѵъ  яарожва№,  ко- 
торому приваідхеЯЕап  тб  гооударство,  тл^ 
они  живутъ.  Во  всякомъ  случаѣ,  ови  могли 
безгрѣшно  ожидать,  что  церковь,  приняв- 
шая ихъ  въ  свои  ^дра  достаточно  силь- 
на и  могущественна,  по  крайней  мѣрѣ. 


для  того  ѵгобы  даоъ  яѵь-  іфамы  сколько- 
нибудь  соотвѣгстяуюп^е  «аовму  яаянач^ 
нію;  ояя  носля  бѳві^рѣошо  яміипъвя,  что 
въ  нѣдршсь  ѵгов  -овряші  они  будутъ  учаоі^ 
никамя  вт)лнЬ-«ооѵвіѵствузі>щаго  ей,  бла- 
голѣпнаго  богосдужеЯія.  Имъ  простительно 
было  дунаФь,  что  у  вихъ-  будугь-  храны 
дочжойвые  ѳтого  иней»,  а  нв  нвбы,  душ- 
ныя  ятѣсвЕія,  не  овфав  внѣето  храновъ... 

Во  гіяогяхъ  ѵѣтгрь  -  оботавовка  бого- 
елужѳнія  іфавославной  церкви  меяеду  оѳль- 
ехинъ  людоігь  Ляфляядіи  прѳдотавляеть 
самое  печальное  8рѣлище<  В&яп  можно  раз- 
еуждал-ь  о  тонъ,  слѣдрвмо  ли  впоообство- 
вать  обрап^енію  лифляядовяхъ  Остот  и 
Латышей  въ  правоелайіѳ,  то  едйа  ^ш  «ю 
рѣшятоя  допустйіъ  вонросъ  о  тонъ,  окѣ- 
дуеть'  ЛИ'  озаботиться  о  рдлнгіошыхъ  шѵ 
требяостіггь  пясѳхѳній,  у»е  прянявшягь 
правос^яіііе.  Нвунши  атоть  дЪдзшй,  едва 
сниекіюающій  сёбѣ  пропятаиів  яиххѣ  дол- 
жвяъ  быть  предоотаАленъ  овояѵь  ообствѳв- 
ныиъ  средствюг»  въ^  нооі^муѳюя  и  оодер- 
жанін  евонхъ  яравосшшныхъ  храмоиъ? 
Высшіе  шосоы  общества  нопоогЬдывають 
9;гЬсь  иную  вгЬру.  Иеъ  аспнскить  средотвъ 
края;  еъ  ѳброчны^іРь  статей  государствеи- 
ныхъ  внущеотвъ,  который  называются 
зхЬоь  „ямуяі!і»е<гаам*  ршццнгава"  и  вахо- 
дятся  '  ш  иоключигельиойъ  раояоряженія 
этого  проАЯтельотеениаго  класса,  конечно, 
яѳ  удѣляется  ни  копѣйкя  на  постройку  в 
содѳряаніѳ  храновъ'  для  праяославныть 
Ѳфігфвъ  и  Латышей;  яаяропгь,  отв  право- 
славные 8впі  а  Латняя  обіюывалюь,  во» 
жеп^ыт  еще  в  теперь  обязківаютсяу 
ялвчѴіъ '  вяъ  ■  своихъ  окуд№Пгь  средотвъ 
іп){|ать  на  содврлеваВв' теперь  чуждьггьимъ 
лютераясюпъ  храимъ.  И  воогь,  ети  ту^ 
земіол  ЛяфяяяхекоЩ  губернЕи,  првсоедя- 
яивпійеон  въ-  ярааомввію,  оомктн  <йигь 
храновъ,  остаются  при  богослужѳвіи  яа- 
понинающѳмъ  своею  обстановкой  эпоху 
катдвомбъ.  Государственная  казна  не  яі^ 
ходвгь  оредствь  на  ѳтоть  нредметъ;  част- 
ные людв,'блаі<овшввііѲ':добров!<утк№  дй^ 
теля,  яе  ввегх*  ногуть  В8В№  куда  лучше 
и  полвзігЬе  направлять  инь  своя  возкіѳрт> 
воваиія;  къ  тту  исѳ,  ярвнося  свою  ж^п^ 
ву,  отдавая  свою  лепту,  они  очитають 
долгъ  (яой  ио&олнѳиныиъ,  они  чувствуюіъ 
яотребяо«<№  евоѳй  души  удовлетиоревною, 
н  эагѣмъ  предоставлхюіп>  самому  Богу  на- 
правлять игь  пояоѳртвованЪг.  Не  часто  лв 
ввдянъ  мы  благогаоритѳльныхъ  людей,  ко- 
торые, творя  свое  подавніе  врооящвму. 
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чпвшогь  даже  ррѣхонъ  помншллть  о  ттгь, 
будѳть-  лі  И8ъ  ихъ  подаяніл  какой-либо 
ороѵь  и  не  обрятатся.  іи  ово  екорЬе  во 
-врсцгь  чѣнъ  кь  аодьву?  Ушярѳбленіе  хиі- 
тоѣ  йш  явяюъ  оп  «стиллютъ  на  оо- 
-ѵЬоіві  нувпявпюго.  Ловзіуть     т  деньги 

на  КуСОКЪ  ХЛѢба  ГОЛОДНЫШ:  ДѣТОНЪ,  НЛП 

бухутБ  донесены  тодьво  до  блвжайшаро 
кабвка»  иыъ  нѣм  до  этого  нундца.  Еще 
менѣѳ  ^лзйщ^штъ  они,  гдѣ  можвиъ  ^Ьй- 
етвнте&но  Тфннѳспгвожѳу  іпоявртвованіе 
иаэвачвѳноѳ  на  «бщую  пояьау.  И  воігь, 
цЬлыя  облает  нашего  отечества,  населен- 
ння  нафмдомъ  либо  новообращеннымъ,  либо 
восоікнооедщюнвыііъ  съ  шипеѴ  національ- 
вов  цервви,  отютея,  повторпгь,  бѳаъ 
храноэт»,  яли  при  тйкихъ  хратхъ,  кото- 
рые едва  ногуть  быть  названы  эѵиііъ  ннѳ- 
нѳігь;  вотъ  цЬлыа  народонасе^ѳнія  живу- 
щія  въ  прѳдгЬіагь  Рооеш  я -ивповѣднваіо- 
щія  вѣру  №0  ва^юда,  чунеіѵукггь  себя 
-унякѳвнынн  и  яодавлюныин  передь  ли- 
цонъ  Нелнммбпвыхъ  иновѣриыхъ  хрвиовъ, 
которые  гордо  «  торжественно  выолтол 
вахь  лачугаия  ■  сараями,  служащими  имъ 
вігксто  храиовъі  < 

Котѵп.  Мы  только  что  арочл  въ  С»- 
ларокмѵ»  І^бермекііаеь  Вѣдймюепиюл  о№ 
ус^дін  одного  ванарекаго  обывателя  иь 
дѣлѣ  цѳрковнаго  оіроенія,  Это  купець 
первой  гильдш,  нѣпо  Егоръ  Нгаснтнчъ 
Апшжь.  Мы  не  ввавнъ,  кашѵго  яровезео»- 
де^  и  ваяой  яѣры  моть  іпочтенный  обо- 
ватель  города  Сшар».  Судя  по  иненн, 
каммовь  бы^,  его  РуевиіЙ*  Но  хЬло  нѳ  въ 
ТОНЬ.  Ояъпооіроилъ  ѵьСвмлрѣ  ообетве»- 
ннп  яцдивенівмъ  рвивп>*католячеокШ 
храмъ.  Чт»4гь?  М<шегмЬіть,  онъ,  хотя 
н  Руе(жШ,  нрннадлежвтъ  къ  этой  церкви? 
Нѣть,:  онъ  нрнввдлетппі  ісъ  »той  церкви 
не  болѣе  чѣігь  вгь  лют^мшомой.  Но  бніъ- 
ммить  въ  Сацарѣ  яенветь  такъ  много 
лѵдав  иоповгЬдасваюнрсгь  римскую  вѣру, 
что  щедрый  богачъ  вошеп  въ  релипозныя 
нуадаі  8Т0Г0  множества  людей,  хотя  и  не 
едия«вѣрівть  ему,  во  все  асе  хрвстіавь? 
Нѣтъ,  ничего  не  бывало.  Какъ  тоАко 
хранъ  Оылъ  окончѳаъ  востройкой,  вдругъ 
оказался  одияъ  ваасиый  недостатокъ:  трамъ 
9(т>,  а  не  кому  въ  иеягь  молиться-,  ока- 
залось, что  въ  Самарѣ  такъ  мало  людей 
рннско-католнческаго  вѣроисповѣдаяія,что 
ѵь  рніско-католнческоѵь  храмѣ  тая%  нѣть 
никакой  надобности?  Дли  чего  же  Егоръ 
Нвюггачъ  отрои  ль  римско-католическую 
церковь  въ  Санарѣ,  если  въ  »томъ  гороі:Ь 


не  обрѣтаѳтся  римеко-кагалпескоЯ  общи- 
ны? Что  побудило  его  къ  столь  щедрой 
тратѣ  своего  капитала?  Какъ  бы  то  ни 
-^ло,  хракъ  внстровп:  если  нѣть  като- 
■лвовъ,  то  не  поисхааъ  ли  лютераоъ?«Ію- 
тераяъ  отыскалось- поболѣв,  и  вотъ  Егоръ 
Никитичъ  воворотилъ  католическую  цер- 
ковь на  лютеранскую  и  нерѳдалъ  ее  б^- 
возмѳздно  въ  вѣчиое  вдадѣніе  свмі^воЙ 
лютерадокой  общинѣ.  Богь  .  знаеггъ,  но- 
аееть-быть  и  лютеранская  община  въ  Са- 
иарѣ  кавъ^нибудь  разбредется:  что  тогда 
одѣдаеть  йгоръ  Никитичъ  Лниаевъ?  Не 
отдастъ  ли  онъ  свое  вооружеше  подъ  не- 
^мпь,  благо  есть  по  оосѣдотву  Киргизы, 
вспорннь  с^^Ьдувть  числвтьси  во  Маічше- 
тавоА  вѣрѣ?  Если  нанъ  нѳнзвѣотяо  какой 
вѣры  самъ  храмоздатель,  нѳсоннѣяно  по 
крайней  мѣрѣ  то,  что  онъ  совершенно 
равнодушенъ  и  кь  ринсво-калолическому, 
и  вълютераловому  віроисповѣданио.-  Онь 
^юстроилъримско-кагголическій  храмътанъ, 
гдгЬ  въ  иѳнъ  не  было  никакой  надобности; 
онъ  отдалъ  этотъ  хранъ  лютеранамъ,  о 
которыхъ^  вовсе  н  не  думал  въ  то  время, 
копа  првступажь  хъ  его  сооружѳніюѵ  Слу- 
чай довольно  типнчѳеіой-  на  нашей  Русв: 
люди  ясѳртвують  значшвльяыя  суммы,  са- 
ни не  зная  на  что,  сами  не  зная  затЬмъ. 

Дай  Богъ,  чтобы  врибывшій  сюда  изъ 
Риги  ообнрятедь  нрниошАвіЙ  на  ооотроѳніѳ 
цѳіжвеЙ  РвжскоЙ  ешфхів  ве  оъ  пустаош 
рукани  воэврагался  восвояси!  Мы  много 
слышали  о  положѳнін  вравославія  въ  ѳтеѵъ 
«раѣу  к  въ  то  же  вреѵя  о  релшіозвамъ. 
чувствѣ  дтого  бѣднаго  люда,  првооединвв- 
шагося  къ  православію,  объ  умилнтель- 
номъ  усердіи  этнхъ  людей,  о  ихъ  надеж- 
дахъ  что  накоцвць  будутъ  же  у  нихъ 
храмы  сколько-нибудь  достойные  этого 
имени,  о  добрыхъ  вачествахъ  и  юангель- 
ской  ннщетѣ  православнаго  духовенства, 
внхожящахч)  изъ  срежы  детоиь  и  Латышей, 
лолучающаго  свое  воопвтаніе  въ  Рижской 
оениніфів  и  довершающаго  его  въ  Петер- 
(Уургск^  н  Московской  духотныхъ  акаде- 
ніяхь;  ны  усердно  жедаемъ,  чтобы  тЬло 
правоешія  въ  этонъ  храѣ,  дѣло  столько 
же  релвгіозное,  сколько  и  гражданское, 
привлекло  късебѣ  отовсюду  и  сочувогвіе, 
я  помощь. 

Мы  слышали,  что  русское  епврхіальвое 
начальство^не  смотри  на  скудоепъ  средствъ, 
который  до  сигь  норгь  находятся  въ  его 
!  распоряженіи,  иредпочитаеть  отроить  ка- 
!  неняне  храмы,  а  не  эти  деревянные,  обы- 
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денные,  кое-какъ  околотенныв  срубы,  ко- 
торые едва  могуть  нѳрестоять  даеитри  люд- 
скія  поколѣнія.  Если  деревянная  церковь 
строится  изъ  нѣстныхъ  средствъ  иди  сл- 
ывмъ  жертвователвмъ ,  то  тутъ  претендо- 
вать не  на  кого  и  не  за  что\  но  подо<^ыа 
поотройки  нзъ  каеевиБШ»  ин  общѳствѳн- 
ныхъ  сушгь  всегда  проязводятъ  печальное 
впѳчатАніѳ.  Такія  постройки  дѣлЛлотся 
какъ  бы  только  для  очистки  С(№ѣсти  или 
для  очистки  бунагъ,  какъ  бы  только  въ 
угокдеше  нинутноиу  настроенію,  какъ  бы 
только  для  формы,  для  парада.  Лучше' не 
торопиться,  и  строить  испоцоволь,  но  от- 
нюдь не  строить  такъ,  чтобь  огь  зяачн- 
-тельнаго  кашггада,  череэъ  двагтри  десятка 
лѣть,  оставались  только  развалншпіяса  и 
полусгннвшія  бревна.  Прочные,  в&вѣкь 
строенные  храны  (яидѣтельотвуютъ,  что 
вФра,  которой  они  служатъ  синволонъ, 
ииѣетъ  корень  въ  почвѣ,  что  она  не  слу- 
чайное явленіе,  а  глубшсал,  крѣпкал,  ^^і- 
стютельная  сила.  Ощгь  видь  прочнаго, 
канѳннаго  храма,  ка«ъ  бы  ни  быль  оиъ 
налъ  и  скроиѳнъ,  уте  много  значить,  и 
чювершенно  иначе  назвдаѳгь  приходящШ 
вгь  него  людъг  ѵЬѵь  деревянный  орубъ, 
какъ  бы  онъ  ни  бы^гь  красиво  размалевакь. 

Въ  заключение  выписываеиъ  нѣсколько 
словъ  изъ  одного  оисьна,  полученнаго  на- 
ми изъ  Риги:  „Не  Богь  только,  но  и  по- 
тшіство  осудитъ  наеъ  за  равнодушіе,  когда 
■ы,  хвалясь  в'^юю  я  уов^фвшь  къ  тай 
отцовъ  шшшгь,  не  о'ставинъ  «вошіъ  дЬ- 
тяш  ниііѳго,  за  что  бы  они  могли  похва- 
литься наш." 


зѳ. 

Мовія»,  20'ГѴ  фёараяя. 

.  Берлинввая-  телеграмма,  огь  2-го  нарта, 
понѣщенная  въ  предндущенъ  лнопвѣ. ва- 
шей газеты,  воолнѣ  подтвердила  прѳияія 

□рѳдположѳніяотонъ,что  Пруссія  жѳлаегь, 
таігь  или  иначе,  завладеть  Герцогствам». 
Требованія  Прушан,  ирѳнровоацѳншія  въ 
Вѣну  23-го  феюрадс,  такого  свойства,  что 
еолибы  Шлезвяхъ-^^ольштѳі^ь  и  получил 
своего  особаго  государя,  то  этотъ  госу- 
дарь быль  бы  не  бодѣе  какъ  наслѣдствен- 
нынъ  наиѣбтаикомъ  короля  Прусскаго,  и 
рано  иди  поздно  быль  бы  принуждеиъ  и 
вовсе  сложить  съ  себя  свое  звавіе.  Віфо- 
чемъ,  выставляя  гаои  требованія  относи- 


тельно Гцщ(№отнь,  въ  токь  іфвдподожвти 
что  они  будуть  имѣть  чяоего  оеобаго  го- 
сударя, Пруооія  нисколько  не  лиошла  се- 
бя воаиожности  и  пряно  обратить  Шлвзвнгъ- 
Гольштейкь  въ  юои>  провншцю.  Въ  этот 
опюшешк  оіа  ен^е  вБонцаегь  пгЬша  ево- 
ихъ  коронныхъ  юриеконсультовъ,  а  тѣиъ 
временеѵь,  какъ  говорить,  старается  скло- 
нить великаго  герц<и%  Ольденбургскаго  къ 
уступкѣ  прннадлѳжащихъ  ему  нравъ.  До 
какой  степени  лопудярва  въ  Пруосіи  мысль 
о  нолномъ  нраеовдиненіи  къ  ней  Гврцоготвъ, 
видно  нзъ  того,  что  прогревоивно-дѳмокра- 
тнческая  ѴЫкя- 2еііипду  защищая  правя 
принца  Авгуотѳнбургскаго,  утратила  иь 
поолѣдиія  двѣ  четвѳріги  пр<мшпіч)  года  иаъ 
40.800  евоигь  пощищикоиъ .  12.600,  и  не- 
смотря на  то  что  она  вѣоколько  ивмЬннла 
свое  положввіѳ  въ  нынѣпшѳігь  году,  иро- 
доднсаѳгь  бѳзпфѳрывно  терять  охъ..  Мшшг- 
стерсіво  г.  фонъ-Биснарка,  которое  ведѳтъ 
такую  упорнуя)  борьбу  еъ  -паіатеі  дену- 
татовъ  по  внртрѳннннъ  вонроваѵъ,  тѣѵь  ив 
иѳяѣѳ  дѣйотвуетъ  въ  вопросаяъ  виѣшией, 
и  особенно  герншской,  политяки  въ  нол- 
номъ согласіи  съ  трѳбованишн  общѳстаѳн- 
наго  мнівя  своей  «трааы.  Само  собой  воро- 
■іемъ  рааукЪетоа,  что  воввтановлвніе  доб- 
рыхъ  отношѳній  нвзкду  паіэггой  депутатовъ 
и  ннниотерствоігь  много  облегчило  бы  успѣ- 
хи  внѣпюей  политики  Прусоін.  НаѵЬреніе 
ооадйлгь  зйачвтельныв  военный  фдотъ  а  оря- 
яйть  на  себя  большую  часть  кідврхевъ  по 
устройству  ооединитешаго  паиала  мѳкду 
Бвкгійсквнъ  и  Шшещипгь  шрлми.ннвотгь 
чібразоарь  не  иокѳтъ  ооущѳотвнтьея  безъ 
зайновъ,.а  заимодавцы  нозфФбуютъ'руш- 
тѳльотва  народваго  представительства^  За- 
мѣчатвльвю,  что  .язи»  въ  тиюнъ  воіірооѣ 
ноѵь  рйоіфоетрааеаів  дѣівпій  пруооваго 
бшва  да  арсѵгЬланн  Пруссіи^  завитересо- 
ванные  въ  этоиъ  дѣлѣ  города  Г«рнаши  аѳ 
удоЕволыивовалиоьі^ввікфяжешяивпруссіва- 
го  іф^вѵгельоіш,.  а  вотребовалн,  чгобь.оио 
на«ер№  вошло  въ  сордашеаів  по.  зтому 
предмету  съ  своими  заяоиодиельяыик  па- 
латами. 

Повидиному,  нинивтероіѵо  г.  фоиъ-Бн- 
смарка  вое  болѣе  иачиваегь  чуветвовол-ь 
цѳобходниовтьвоаетановлешя  добрыгь  отао- 
шѳкШ  къ  палалгЬ  депутатовъ,  и  то^,  ко- 
торыиъ  говорить  теперь  его  члены^  отно- 
сясь къ  палатѣ,  представляѳть  сравшргель- 
но  съ  нрежнвнъ  значительное  измѣнміо  къ 
лучшему.  Вообще  можно  оказать,  что  оноя- 
чательные  результаты  вяѣшней  политики 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


101 


г.  ф(мп^Бавна|жа  много  аавнсжгь  оть  того, 
какой  иохо>жъ  получить  доведенная  ішъ  до 
крайней  «т№«пи  ожѳсточенія  вкутренняя 
борьба^  Б^днвотво  вяѣшиихъ  полтичеокнхъ 
цѣлей,  которыя  инѣють  въ  вщду  навыпр 
латы,  таѵь  я  ншшстѳртво,  лвпю  момгь 
лослужѵгь  бредствомъ  къ  водворешю  со- 
гласія  неазду  юши  л  по  внутреввныъ  вопро- 
оамъ. 

Заиѣчателыю,  что  и  въ  Аввтрш  наиболь- 
шее оогл&оіѳ  ■еяЕду  праввтельспомъ  и 
ваіюдтшпроде!пшйтвльспоігь  ічншодепу- 
егь  въ  сфорѣ  пгЬшнеЙ,  твшю  гѳрианской 
политики.  Кшсъ  ираввтелыітво,  такъ  и  боль^ 
ишиетво  обѣихъ  пал&тъ  шш^ижой  дуиы 
охотно  свергли  <^  овоаа  прусокаго  союза 
н  воснропівинсь  бы  властолюбнвшгь  при- 
товавіяіп»  Пруосіи,  еелвбы  только  Авеіріи 
не  грозила  опасность  со  стороны  Италіи  и 
Францщ.  Но  при  нывѣшнемъ  положеши 
дѣдъ  трудно  ожидать,  чтобъ  Ааетрія  про- 
тивопоставцда  рѣшитѳльный  отпоръ  только- 
что  полутевнымъ  ею  требованипгь  Пруесіи. 
Полуофнцилькые  вѣнскіѳ  коррееіюндеиты 
разлнчшогь  нѣмецкихъ  гаэотъ  уже  сооб- 
щаютъ  по  телеграфу^  что  посхЬдвяя  прус- 
окая  дввеоіа  была  найдена  въ  Вѣнѣ  доволь- 
но удовлетворательвою  и. что  оеобенно-тонъ 
ея  быль  призншъ  вполвѣ  прннирттельныігь. 
Какь  ни  решительно  выставила  Пруосія 
4Ш0И  требюаиія,  однаіюже,  очевидно»  что 
дЬло  не  вдеть  еще  кь  оноичшгельной  раз- 
вязкѣ;  и  что  Австрія  будетъ  отвѣчать  не 
врянынъ  отиазош»,  а  предложеніѳнъ  ка- 
кой-нибудь другой  одѣлки.  Въ  послѣднвѳ 
вреия  снова  обнаружились  иѣкоторыѳ  при- 
знаки, укавывающіе  на  ея  желаиіе  сбли- 
аатьоя  оь  Фрааціей.  Мітапаі  ёірішаіі- 
дие  прямо  заивляетъ,  что  шстрійскій  по- 
соль  въ  Парнжѣ,  князь  Мвттѳрнихъ,  вся- 
чески старается  о  сближеніи  между  Фран- 
щей  и  Австріей,  дѣйствуя  въ  этомъ  слу- 
чаѣ  ооглаояо  оъ  своими  воз^»ѣтяии  на 
пользы  и  нуаоы  АвотрШокой  шшеріи.  Ре- 
дакггоръ  упомянутой  газеты  не  отршіаѳть 
<»онгь  блнзкихъ  связей  оъ  квазенъ  Мет- 
терннхоігь  и  іфямо  обьявляеть  что  онъ  въ 
своей  газвтѣ  имѣѳтъ  въ  виду  содѣйетво- 
ваігь  раетоужошю  прусеко-авві^ібскаго  сою- 
за. А<»гч2іЕЙ»імАе  ЛЫдетвтв  2еіЫпд  спра- 
ведливо заключаеть  изъ  этого,  что  стало- 
быть  само  австрійское  правителотво  не; 
слішкоѵь  твердо  держвтса  ооюза  съ  прус- 1 
(яѳй,  и  до  нѣкоіМфой  степени  гот(»о  ію-| 
р^ти  аа  пропюоположную  сторону.  Нѣть 
соігаѣюа,  что  этоть  перехслъ  ооверншлея 


бы  и  что  Авотртя  рѣшительнѣе  воопротн- 
вилась  бы  видалгь  Пруссіи,  если(^  ходъ 
собБпій  въ  Сѣверн(Л  Аыеішкѣ  побудилъ 
императора  Наполеона  принять  болѣе  бла- 
гопріятное  для  Авотріи  положеніе  въ  рии- 
окоігь  н  ввнеціянскомъ  вопрооахъ.  Новѣй- 
шіл  взвѣстія,  которыя  читатель  наЯдетъ  въ 
нашей  „Поолѣдней  ПочтЁ,*"  какь  бы  іфед- 
вѣ щаютъ,  что  со  стороны  Америки  гото- 
вятся для  Франщн  тѣнъ  болѣе  значѵгель- 
ныя  затрудненія,  что  Англія,  повидаиюну, 
намѣрюа  дѣйеповаіь  въ  саиоігь  мнролю^ 
бявомъ  дутЬ  отшм^ельно  ВшпнвгтоніЯЕаічі. 
кабинета,  и  что  она  иредосталить  Фрашци 
одной  раввѣдывалъся.  съ  иимъ  по  мекоя- 
кансквнъ  дѣлаиъ.  Бёлн  такь,  то  вліяніѳ 
Фраяціи  на  дѣла  Европы  можеть  на  нѣко- 
торое  время  значительно  умалиться,  иев- 
ропейеюл  дѣла  пойдугь  своюгь  чередомъ, 
не  возмущаемый  опасностями  съ  згой  сто- 
роны. 

Но  какь  въ  Пруооін  усоѣхи  внѣпшей 
политнкн  иавболѣе  заввсятъ  отъ  того,  со- 
стоится ли  исіфѳнній  ниръ  между  ея  пра- 
вительствомъ  и  народныиъ  представитель- 
ствомъ,  такъ  и  въ  Аввтріи  самое  направлѳ- 
ніѳ  ввѣшяей  политики  гл&внѣйшянъ  обра^ 
зовгь  завноятъ  оть  усвѣх<пъ  еа  вяутрен- 
няго  государотвѳвнаго  развитія.  Ни  въ  Прус- 
сіи,  ни  въ  Австріи,  предетавительныя  соб- 
ршоя  еще  не  пустили  глубокихь  корней. 
Положеаіе  айотрійокой  имперской  думы,  од- 
наковке,  благопріятяѣечѣмъположеніе  іфус- 
(ясаго  сейма.  Между  тѣмъ  какъ  созваніе 
послѣдашго  было  почти  нмяэано  прусско- 
му правительству  смутыи  1 848 года,австінй* 
скій  нмнераторъ  еозвалъ  свою  думу  добро- 
вольно, вслЬдствіе  собеівеннаго  созвашя, 
что  народное  прѳдставительстао  иослужнгь 
осшою  твердою  опорой  престолу  и  сильнЬе 
овяжѳтъ  между  собою  народы  ооеданенвыѳ 
въ  одаомъ  и  тонъ  же  государствѣ.  Благо- 
даря такому,  болгЬѳ  благооріятяому  лроио- 
хождѳнію  народваго  представительства  въ 
Австрін,  правительство  охотѵЬе  ищѳтъвъ 
пень  опоры  для  себя,  и  препятствие  прзг 
ввльноыу  развнтію  Австрін.  заключается  не 
столько  въ  ігЬкоторыхъ  клерикальвыхъ, 
военныгь  и  прндворныхъ  крушкагь,  сколь- 
ко въ  разроюенносѵ  самигь  частей  Ав- 
стрШской  монархіи.  Притоігь  же  прусская 
;  в^ѵхвяя  палата  нредставляетъ  рѣзкую  про- 
I  тнвоіюв)жность,  въ  освовныхъ  своихъ  по- 
|ЛЯТичѳокихъ  воззрѣнілхъ,  съ  палалгой  де- 
путатонь,  между  тѣмъ  какъ  въ  Вѣнѣ  за^ 
«Ьчается  несравненно  большее  сходство 
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неа;ку  обѣиіга  палаталш,  кшъ  въ  личаоѵь 
игь  составѣ,  такъ  и  въ  ихъ  возэрѣніяхъ 
и  етрѳмленіахъ.  Тогда  какъ  въ  прусской 
палатѣ  дѳоутатовгь  въ  чиолѣ  340  членовъ 
сявті^ется  всего  72  зеімввладѣдьца  и  36 
купцовъ  и  фабрикантовъ,  всѣ  же  осталь- 
ные принаклежаггъ  кь  числу,  служащихъ 
вли  отставныхъ  чиновниковъ,  въ  алотрШ- 
ской  палатѣ  депуталовъ  несравненно  болѣе 
выступаетъ  впѳрѳ^гь  зѳнлеяіадѣіьчесвШ 
классъ,  хотя  впрочемъ  и  не  въ  такой  кѣ- 
рѣ  кажъ  въ  британской  палаіѣ  общонь. 
Аж^ійекан  палата  депутаічяъ,  состоя  про- 
нмуществеяно  ваъ  лицъ  прннадлѳжащихъ  къ 
зенлевлад^льческинъ  клаосамъ,  уже  по  это- 
му одному  является  бодѣѳ  серіозныиъ,  на- 
деяюымъ,  практичвскинъ  и  унѣренныиъ  по-^ 
лятичѳскшіъ  собраніѳнъ»  чѣмъ  прусская 
палата  депутатовъ.  Борьба,  которую  ве- 
дать австрійская  палата  оъ  мннист^твонъ, 
имѣетъ,  очевидно,  болѣе  практическій  ха- 
рактеръ,  чѣнъ  борьба  продолжаеная  такъ 
упорно  прусскою  палатой.  Тогда  какъ  ав- 
стрШская  палата  ныѣетъ  въ  ваду  лишь  необ- 
ходвмоѳ  устранѳніе  дефицита,  сдЬлавшіиюся 
хрониче(жинъ,  прусская  палата,  подъ  влія- 
ніевгь  болѣе  тооретичесвихь  увлеченіЁ  чѣиъ 
дѣйствительныхь  нуждь,  старается  отстоять 
прежнюю  военную  оргаяизацію,  иначе  рас- 
пре^^Ьлить  государственные  доходы  между 
различгаіыи  отраслями  управленія  и  умень- 
шить налоги,  на  тяжесть  которыхъ  ни  съ 
какой  стороны  еще  не  было  слышно  осо» 
бенныхъ  жалобъ.  Такгаіъ  обраэонъ,  тогда 
каѵь  въ  Пруссіи  между  правагтѳльстаомъ  и 
палатой  депутатовъ  обнаруживается  корен- 
ное разногласие,  въ  Австрш  оба  дѣятеля 
государственной  жизни  вдуть  въ  одиомъ 
и  ТОНЬ  же  направлешв,  в  столкяовешѳ  но 
вопросу  о  бюджѳі^  только  вохЬдотвіе  слу- 
ча&ааъ  причинъ  и  лнчяаго  равдралсешя 
готово  было  принять  обширные  размѣры. 
До  какой  степени  это  справедливо,  видно 
изъ  того,  что  въ  то  самое  время,  когда 
взаимное  ожѳсточѳніе  достигло,  повидимо- 
ну,  наибольшей  силы,  г.  фовъ-Шмер^ашгь 
яашѳлъ  возножнымъ  заявить  шшѵгЬ,  что 
желаніѳ  ея,  хотя  н  не  вполнѣ,  будетъ  удо- 
влетворено, и  что  бюдісетъ  на  нынѣшнШ 
гохь  будетъ  сокращѳнъ  на  20  мнлліоновъ 
гульденовъ,  вігЬсто  25  малліоновъ,  кхпо^рш 
предлагала  финансовая  коммиссія.  Втинъ 
важньшъ  шагомъ  къ  лучшему  Авотрія  не- 
разлѣльно  обязана  своей  нижней  падагЬ, 
Точно  также  н  въ  другихъ  вопросахъ,  кажъ 
напрнмѣръ,  въ  воіфоеѣ  объ  отнѣиѣ  воен-^ 


наго  подожеиія  въ  Галшци  к  въ  Венгрім 
и  о  скорѣйяіеиъ  соівавш  венгѳроиич)  сей- 
ма, австрійскоѳ  нравитѳльетво,  по  вовмож- 
ноети,  етара^ось  усаопь  оебѣ  вцды  я  же- 
лавія  палаты  депугаогонъ. 

Народное  оредотавнтельстао  сушвсггвуегь 
въ  Авотрін  всего  четыре  года,  а.  между 
тѣѵъ  оно  нріобрѣло  нѳеомнѣоный  вѣоъ  и 
значеніе,  и  то  что  было  высказано  екъ  по 
венгерскому  вопросу,  нааболѣе  расшіложи- 
ло  венгергскихъ  политичеокнхъ  людей  въ 
пользу  примирешя.  Веш^  пропюитоа 
прѳдположѳннЫі  въ  февра&еаонь  патентѣ 
цевтрадивацш  нааболѣѳ  потому,  что  не 
совсѣмъ  еще  вѣрнтъ  въ  силу  и  прочность 
новыхъ  щ№дставительиыхъ  учрежденій  Ав- 
отрійской  нмпеіни.  Чѣмъ  болѣе  оамо  іфа- 
витѳльство  будетъ  заботиться  объ  уоил^ 
ніи  и  упрочеши  атихъ  учревцдѳвШ,  тѣѵь 
болѣе  оно  облегчить  дія  себя  удовле- 
творительное раѳрѣшѳнів  венрврохаго  во- 
проса. 

Какъ  велики  могутъ  быть  неслѣдстшя 
такого  исхода»  это  даже  трудш»  нредота- 
вять  себЬ  заравЬе.  Онъ  <утэоветоа  веео- 
с<жніЬнно  на  всей  европейской  полвтнвѣ, 
а  для  Роосіи  можвтъ  инѣть  чрѳшічі^о 
важное  звачѳніѳ.  Бели  венг^юшй  воіфооъ 
дѣйсіѵнтельво  разрешится  удовлетвори- 
тельно на  основавіи  новыхгь  учрежденШ, 
для  Авотріи  наступить  совершенно  новая 
пора  суп^ствованія,  я  вмѣогЬ  съ  тѣѵь  не- 
премѣнно  окажутся  новыл  тяготѣнія  въ  ѳя 
ввЬпшей  полнтвкѣ.  Тогда,  очень  в^ммт- 
но,  Авотрія  прѳдостааагь  ПруосІн  широкое 
поле  дѣйотвій  по  дѣлаѵь  гѳрнааевинъ,  ізъ 
тѣмъ  чтобь  (№а  поддержала  ея  политгасу 
на  Востокѣ,  пойдеть  на  сдЬлку  но  вопро- 
оу  нталіянскому,  даже  венѳціянвкому,  и 
съ  помощью  овонхъ  прѳдставитѳльннхъ 
учрежденШ  оказьшая  оильдѣйшее  прттяга- 
тельное  дѣйствів  на  слаяяносія  и  румын- 
скія  страны  Балкашжаго  полуострова, 
постарается  разрѣпшть  ведянШ  восточный 
[вопрооъ  въ  овоигь  интерѳоахь,  віи,  важь 
I  говорить  АМдетеіпе  вь  интерѳ- 

сахъ  ѳвропейоваго  мира  и  европѳйевой  пн- 
|вилизаши,  но  во  всякоігь  случаѣ  вопреки 
іинтереоанъ  Россіи.  Эта  сторона  дѣла  за- 
олуашваетЬ  особешныч)  внюіанія. 
і    „Ёслибы,  вамЬчаеть  АІІд&теіпв  2еФ»лд, 
\  обѣ  веливія  гцшаяекія  державы  еще  въ 
1843  году  инѣли  свое  народное  представ 
вительство,  то  нѣтъ  оошѣнія,  что  она 
овавАдибы  нѳераввѳвно  ббльшую  яритяга- 
тедьвую  силу  ва  вею  остальную  Г^шанію, 
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и  что  ецѳ  яогдаЛк  герм&нсвШ  воороо»-^ 
воирооъ  .о  шмштичвокомъ  «данотвѣ  Герм»? 
т  —  похлчяжь  «ме  рікарѣшвйіе.  Уаѣрвнг 
ность,  что  въ  врнооедивенівігь  нь  Пруо 
сіи  ива  кь  Авст|пи  быди  бы.  пріоб|)ѣѵюи 
зн&чктельшш  аоштвчебвш  оркв&^к-проі 
нжущеотва,  пріиадявамицив  ноддмшнмь  вет 
дпшхь  дѳрмавъ  шгЬюаііхь>-  свобварыя 
учрвшденід,  пршвАлв  (кі,  врвяв  тремгь 
ІгЙЗ  год№у  одну  часть.  Гврн&яіи.  къ  Л№ 
стріи,  а  другую— кь  Пруоші."  Тогда. этого 
не  сдушіооь;-  твверь.  вхо  <онѳвь  моавѳгк 
сіуяиться  ошоапельш»  сі|№іъ  двошцпъ 
на  юго-воіяпжѣ  -Авотіші.  ^ 


Л»  40. 

Мы  иэв-Ыцми  въ  <шое  врѳня  отонъ,  чѵо 
ноокояокое  <івржввое.  куаечѳогао^  ѵъ.  соедн* 
вѳшж  съ  мобкововшіъ  отхЬлювѵь  иавуфыЕг 
туршию  и  воммврческаго  оопЬтоагь,  аабрмо 
кошщссііо  для  равоіютрѣвія  эоарос^  о  тор^ 
говоыъ  трактАтѣ  <?ь  Таможаннымь  союаонъ, 
возбухаеннаго  г<|шавоіввігь  шншорчввкамь 
сьѣздоісь.  Мы  нѳ  тЬ«жь  дыыіѣівшшсъ 
свѣдЬнШ  о  ааяатідхъ.  этой  вомнввсів; 
чпвы  вя,  поввднному,  еще  труддтоя  вадъ 
соотавлѳшѳмъ  докдадовъ  по  развывгь  от- 
расляиъ  вроввводспа^  которые  они  подѣ- 
лкш  иеацду  еобов.  Скошшо  ішгь  иѳвѣет^ 
ао,  9ТЯ  до&іады  дрецоюлаітвтея  печатать, 
и  въ  еанонъ  дѣлѣ,  тодыю  дрв  ѳтоігь  ус- 
довів  было  бы  возможио  оѳріоэаов  обс^- 
дввіѳ  нгь  на  съѣвдаась,  н  еъ  другой  сто- 
роны тошо  вра.мо)№  уодовіи  самые  оъѣа- 
ды  к  рѣшвніа  воФорыя  шл  іихь  ■<>}Хузяі 
аряваіы  могла  бы  подуѵгь  ааторать.  к 
звачеиіѳ.  ЗанятиіоъгЬадавъ  не  шгЬютъ офв«< 
ціяльваго  характера;  ихъ  агЬсъ  долкѳкь 
основываться  не  на  чисігЬ  голооовъ,  а  ш> 
внутреавей  оидѣ  довѳдовъ  н  т  общем» 
сочувотвів  къ  нимъ.  Тчыоию  гламвэсФЬ  шь 
жетъ  прцдапь  этотъ  вѣсгь;;  ни  не  воѵкЬ- 
ваѳнса,  что  съѣады  мосвовекагѳ  хунѳче- 
ства  ирмшюгь  это  я  будуть.хЪдатьвя  оъ. 
публикой  свошш.  работами. 

Вь  оокидмпн  этвжъ  оообшэвіД»  для  ко^ 
торнхъ  столбцы  иащвв  гааѳш  будуть  мог*- 
да  открыли»  мы  иѳ  можвмъ  не  коснуться 
одноіго  иэгь  жопросовъ,  относящихся  къ.воэ- 
буацеваому  теперь  дѣлу.  Аыершсавенм 
мѳщкуусобі»,  дшшвшѳе  :  Европу  обычнаго 
мат^іаш  дш  хлшпатИІунажнаго  провз- 


водстваі»  повело- и  у  наоъ.  ѵь  .сокрашешп 
рабогь.  нб'  бумаіюіціяднльныхъ.  и  ыжашм^ 
нып/  фабримагь.  Мояпо  далее  «одаготь. 
чію  уІ '  НАСъ ;  хлоіічатон5уи&вшое  нровзво д-^ 
отво  оо{фвФиловь  ѳню  вгь  ,  большей  отене- 
НЕ  .  чѣмъ  въ  другихь.отранахъ  Европы.  Со- 
раамѣішй  аіону  возрмда  я  цѣны  буыдж^ 
внхъ  .тканей,  а  ато  открыло  ходъ  лноамъ, 
замѣняющннъ  буыажныя,  въ  особенности 
ткфмямъ  шерствнывсь  н  дьшишиъ.  Льно- 
нрадндьнв ,  тавъ  туго  раввввавшшся  до  онхъ 
нерп»,  теперь  раошвридк  свою  дЬятсаность 
и  вѳ  смотря-  ма:  тр|щцостн>.  еъ  которыми 
ииъ  оредсФОягь,  бороться,  стали  далать 
хороішіѳ  барыши.  Все  льняное  ороизвод* 
отво  оживилось;  шіѣстЬ  еъ  тѣмъ  поднялся 
въ  ігЬеЬ  в  яенъ,  а.^то  оосдужндо  одноіо 
взъ  с&мыхъ  чуотвитедьннгь  ноддераекъ 
нашему  рааетроенвоку  седьскоиу  хозяй- 
ству. Дѣла  шли  бы  ѳшда  лучше,  вікжвводство 
развивалось  бы  ѳщѳ  шире,  капиталы  прв^ 
лмвалм  бы  въ  аему  обидьаѣѳ,  понвурревціа 
отааовшмь  бЫ'  живтЬе^а  ві^ЬстЬ  съ  тѣыъ 
и  интеііввы  по^ебятедѳй  были  бы.болѣѳ 
ограждены,  есднбЫ'  надъ  льняошгь  проиэ- 
водствоыъ  не  висѣлъ  нечъ  Дамокла.  Про- 
кращеше  амс^шванокаго  мвядуусобіа  мо- 
жѳтъ  іоотаввта.всв  ввврта  двонъ:  удкв- 
дятьоя  ли,  что  льняное  пронваодство,  ко^ 
торое  не  икЬетъ  тажахъ  верней  какъ  піе^ 
етлное,  не  рѣшаѳтся,  въ  виду  &еизбѣжно8 
катастрофы,  на  значительныя  затраты  ваг 
онтала?  Не  имѣя  пѳредъ  собой  вѣрнаго 
будущвго,  оно  яе  мояють  развиваться  еог 
равмѣрно  енрос-у  а  потому  далеко  ве  удо* 
влетвораегь  его.  Ёотестаеошмъ  олѣдстві- 
ѳнъ  этого  овазываетоя  выоокосіъ  і^нъ, 
невыгодная  для,  потребителей,  н  не  нор* 
малааовтъ  барышей*  додучаѳмыхъ  дьняныг 
ми  .фабрнкаягаапг  благодаря  недосталку 
конкуіфенців  между  ннни.  Еодибъ  инѣдось 
въ  ввАУ  прододженіе  тѳперяшвяго  хода  дѣлъ 
на  иЪокодько  лѣтъ,.то  нѣть  сомнѣшя,  что 
число,  лаидрють  фабривъ  зяачвтеяьно  уве- 
лнчилооь  бы  хъ  выгодѣ  кань  лотребитѳлей, 
такъ  и  оеласаасо  хозяйства,  провзводяща- 
ро  .  льняное  волокно.  Тогда  никто  нѳмогъ 
бы  жаловаться,  что  дьаяныѳ  фабриканты 
шкіучаютъ  чрюмЬрітіе  ба^шши,  и  между 
нрѳдотавпелшм  друіяхь  отраслей  фабрвч- 
шич)  дѣіа  иѳ  слышалось  бы,  вѣроятно, 
родооовъ  о  необходимости  поонзить  пош- 
лину, на  льняные  продукты. 

Впрочемъ  ін.  теп^ь  льняные  фабрикан- 
ты могуть  ототаввать  щмша  своей  отрас- 
ли: Онв  могръ  указывать  на  то,  что  въ 
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льшшоігь  производетвѣ  пѳрерабатяваегся 
домашнее  суровье,  я  что>стадо-быть  этому 
производству  должйМк  предстоять  луѵшая 
будущность,  чѣ»ъ  напрвііѣръ  проігавоА- 
ству  хлопчато-бумажнону .  Копаэтшъ  леяъ 
отправляется  за  граняну  и  переработан- 
ный танъ,  воз^ащаетса  «ъ  наяъ  ѣь  «вкН 
дорогихь  тка&еб,  то,  покупая  этя  ткаш, 
мы  платинъ  не  только  втоиность  пропз^ 
водства  этигь  тканей,  но  н  отоиновть  прог- 
ноза отъ  насъ  ааграницу  и  обратно,  спер- 
ва суровья,  а  потожь  фабрвхата,  нзъ  вето 


другіе  ■итереса,  косорыхъ  впрочемъ,  ра- 
зунѣется,  отнюдь  не  отряцавмъ.  Итресы 
яотребйтвлей,  то-всть  огроанагр  бояьппів- 
етаа,  требукггь,'  чтобы  вслшй  яредыеть 
потребленш  быль  по  воможносга  дешевъ, 
и  потону  больншнстео  публики  заинтвре- 
еовано  возможно  >б4іьтннъ  поняженіемъ 
всапхъ  пошлѵь.  Чѣііъ  нпке  пошлины, 
тѣѵь  депи№Я&  воѣ  фабрвхагга,  а  чѣмъ  де- 
ш^е  фабрикаты,  тѣмъ  дешевле  и  все 
остальное,  стало*ббггь  тѣнъ  дешевле  и  вся 
ясизяь.  ГѵЬ  публика  лево  поиямаеть  свои 


приготовлеянаго.  Льняная  ткань,  нзготов- 1  шгкрѳоы,  таш  она  расположена  требо- 
ленная  въ  Россіи,  додшіа  быть  свободна  вать  вообще  пониженія  пошлинъ.  Но  она 
отъ  этой  набавки  на  ея  вѣну,  и  ыожегь  \  инѣеть  право  настаивать  на  свое  требо- 
слѣдовательно  оцѣнива/гься  по  стоимости  і  ваніе,  лишь  поскольку  имъ  не  нарушается 
суровья,  его  обработки  н  внутрѳнняго  про- 1  справедливость оі;^ентвд^офабрикаитовъ, 
воза,  тогда  какь  въ  цЬнѣ  ткани  хлошапь  нмѣющнхъ  въ  своей  ст(ф6ны  право  требо- 
букажной  должны  бніъ  выру^іміы  иэдержь  вать,  чтобы  капиталы,  затраченные  ими 
кн  эаграяичнаго  провоза  суровья  отъ  мѣ- 1  въ  то  вли  другое  пользовавшееся  покро- 


ета  его  проивводотва,  —  издержки  болѣѳ 
значитѳльныя  чѣмъ  тѣ,  копорыхъ  сотре- 
бовалъ  бы  провозь  къ  яамъ  хлопка  не  въ 
сыромъ,  а  пвреработашіоѵь  видѣ.  Туть  во 
всякомъ  случаѣ  есть  ущербъ  народному 
хозяйству. 

Чего  собственно  опасаются  льняные  фа* 
бряканты?  Что  удѳрживаетк  ип  отъ  даль- 
нѣйшвго  разнитія  игь  проивводотва?  Ко- 
нечиог  они  опасшотся  не  наллыва  ■  шот 
странной  бумажной  пряжи  или  яноотран- 
ныхъ  нвткалѳй:  прохняъ  атоб  опасности 
нхь  достаач)чно  обезпѳшіваѳть  тотъ  самый 
пфяфъ,' который  создалъ-у  набъиашеис- 
кусетявниое^умагопрядильное  н  мнлишное 
дѣло.  Они  опасаются  чрезнѣрішхъ  рапсѣ- 
ровъ,  которые  приметь  наше  домашнее  бу- 
мажное проивводство,  поставлѳнвое  въ  бо- 
лѣе  выгодное  полояЕвніѳ  тЬнъ  провавод- 
отао  льняное.  Они  ожщмютъ,  что  какь 
только  окончится  ан^нкалмясоё  мѳждууоо- 
біе  и  подѳшевѣѳтъ  хлопокъ,  пронвводство 
мнткалей  разомъ  возрастеть  в  задрудвтъ 
рынки.  Въ  инт^есѣ  льияаов  проішшлѳн*' 
ности  отало-быть  протвводѣйетеоваѵь  та«> 
кому  разяшію  бунажнаго  производства,  то- 
есть  иными  словами. —  ограинчить  то  по- 
кровительство которынъ  это  поелѣднее 
польауѳтса.  Лыаное  іфоивводбтво  должна 
жедмъ,  чтобы  понижение  пошопгь  иа  бушик- 
ныя  ивдѣлія,  не  давая  ншрокаго  простора 
ѵаозу  иностранныхъ  жвткалей  пли  иносіран- 
ной  бумажной  пряжи,  сдерживало  развтіе 
бунажнаго  пронзводстаа  внутри  Росоіи. 

Мы  говоримъ  8Т0  оъ  точки  арѣнія  льни- 
ныхъ  фабрикаитовъ,  оставляя  въ  оторонѣ 


гатѳлБствонъ  производство,  не  были  для 
яихъ  потеряны.  Таковъ  въ  краткихъ  сло- 
вахъ  вагдядъ  ва  вто  дЬло,  соглашающій 
интересы  большинеѵва  съ  справедливостью 
№ь  фв^ряштваіъ.  Постепенное  пбииженіе 
пошлинъ,  щадящее  однако  интересы  фаб- 
ртвавтоѵь,— воѵ»  іірамппескШ  выводъ  нзъ 
этого  вэімяха,  вт  правило  разумной  по- 
литика по  отяошешюкьФарнфу,— правило^ 
котіфое  впроченъ  въ  тысячу  разъ  легче 
высказать  чѣмъ  исполнить,  и  которое  ве- 
дать только  къ  одному  бевспорнону  за- 
вхючевію,'  что  воввншать  пошлины  суще- 
ствуюпЦя  или  ввоіянть  цовня  ни  въ  кавокь 
елучаѣ  неповиолвтвльно. 

Прилагая  одаакоже  это  иравило  ѵь  хлоп- 
чато-буиажноиу  ировзводотау,  мы  ыожемъ 
неоошгЬвно  придти  къ  важному  результа- 
ту. Покровиѵельатво,  кот^ынъ  вто  оро- 
язвожвпф  оользуеі^,  такъ  велико,  что 
на  нашихъ  гаазахъ  устраивались  огронвыя 
фабртш  съ  гЬмъ  чтобы  работа/гь  не  болѣе 
шеоти  лѣть;  въ  продолженіе  ѳтого  корот- 
каго  срока,  на  который  фабрнкантамъ  бы- 
ло о№іаш>  оохранвніѳ  ирежияго  тарифа, 
ойи  разчитывали  выручить  весь  капяталъ, 
затраченный  на  устройство  фабртіш,  и  та- 
кія  прибыли,  который  вполиЪ  воэяаграж- 
дали  бы  за  хлопоты  и  риокъ  предпріятія. 
Такое  сильное  покрошггельство  очевидно 
нревышаеть  мѣру  потребности,  если  ограг* 
ннчяваоъ  потребность  охранеі^ѵь  суще- 
етвующихъ  фабрнкъ.  При  таиоігь  покро- 
вительстѵ^  не  оодлеяснть  сомнѣвію,  что 
вслѣдь  аа  окончанівиъ  анврикаискаго  меж- 
дуусобія  не  только  будуіъ  пущены  въ  хохь 
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веѣ  суще^твующія  теперь  фабрики,  яо 
воввикивтъ  и  иного  жяыхъ,  іг  чіу>  гарус- 
ное я  львяяоѳ  провааодотва  будугь  ео- 
ясгЬнъ.  нодорв&наі.  Въ  вадать  охртетя 
каштиош  ммрмешииъ  въ  «та  проазвод- 
еп»,  яв  Пило  яя  бы  шмввяо  настолько 
поаявить  пошлину  съ  хлопчато-бумажаыхъ 
статѳб,  чтобы  съ  одной  стороны  не  но- 
страдалн  существующія  фабрики,  но  чтобы 
съ  ^фугой  стороны  не  бшо  выгоды  заво^ 
диіь  новня?  Такая  иѣра  ннѣл»  бн  вяаче- 
ніе  чвотоохранитѳльпое.  Она  не  -повре- 
дила бы  интерѳоаігь  хлончато-бунаакныгь 
фабрвкантовъ ,  потону  что ,  огранвчлваа 
нхъ  барыши,  она  въ  то  же  время  оовобо- 
ждала  бы  нхъ  отъ  страха  новой  конкур- 
ренціи,  а  львянып.  и  шерстяиыхъ  фабри- 
■аат(№ь  она  спасала  бы  отъ  угрожающахю 
инъ  раззоренія. 

Для  прцнятія  подобной  жѣра  теперь, 
ккнпея,  самое  удабяое  время.  Упрочннь 
будушнооть  льнянаго  производства,  она 
дала  бы  вовмоаоиость  змрачивать  въ  него 
капиталы,  н  раѳвюать  его  далѣе;  уввлн^ 
чавшееоа  іфедюжеаіѳ  лыишыхъ  лроиввѳ- 
девй  появжаде  бы  надьпо-маіу  ихъ  те- 
перепшто  чревмѣрвую  цЬну  и  ноетененло 
жЬладо  бы  ихъ  все  бо^^Ье  и  болѣе  способ- 
ными іі^>ѳнестя  предстоящШ  инъ  крнзиоъ 
и  удержать  за  собой  нѣсто  на  раду  съ 
хіімічшго-бумиоіаиа  вроиавѳденіани,  съ 
котортіми,  при  тепервншей  своей  цѣѵЬ, 
они  не  были  бы  въ  еобгояніи  ни  на  ва- 
к(ніъ  случаѣ  вонкуррирввать.  Что  эюѳ  ка^ 
оается  до  хлоичаію-бунахааіч)  пронавод- 
стаа,  то  теп^ь  оно  слабо  во  всей  ЕкроігЬ, 
н  яагдѣ  нѣгь  внашгельиыхь  аапаеовъ  его 
вродуктоаь.  Ун^еввое  понваЕеніе  пошли- 
ны не  сопровоащиіось  бы  ни  налѣйшею 
онасноотью  для  фабрвкантовъ,  тавъ  кавъ 
о  нанлывѣ  иноетрааныхъ  пронзвѳденШ  не 
ноокегь  быть  ргЬчи. 

УспЬхи  Сѣвѳрянъ  такъ  серіозны,  что 
нельзя  не  нредвидЬіъ  довольно  скораго 
(жончаяія  анернканской  распри.  Потрлсе- 
НІ&,  которое  будегь  пр(жзведѳцо  этинъ 
вобыііеііь,  веязбѣхно.  Все  наше  благо- 
разуніѳ  можегь  состоять  только  въ  томъ, 
чтобы  должнынъ  образоиъ  къ  иену  при- 
ротовшъся  и  принять  забдалч)врѳненио-та- 
кія  ігЬры,  когторыя  смягчили  бы  ярнэмоъ, 
вредстоящій  фаібричному  дѣлу. 


41. 

Ыоекша,  23-го  фюраля. 

-  На  двяхъ,  въ  Аи$етете  2еіимд,  была 
напечатана  статья  о  нннѣшневъ  состоя- 
нін  Роесіи.  Стапгья  зт&,  говоря  вообще, 
отличается  духоѵь  доброжелательства  и 
ѳбиаружнваеть  иѣкоторое,  хотя  и  очень 
новерэшоотноѳ,  вяшомство  съ.  преднетомъ. 
Авторъ,  пояіцнмому,  быль  въ  нѣкоторнхъ 
свяаяхъ  съ  такъ  наэываеними  славянофи- 
лами, которые  видятъ  ндеахь  русокаго 
быта  въ  кресіъявской  общинѣ  и  усвоилъ 
оебѣ  нѣкоторыя  воззрѣиіи  ихъ.  Мвацу  про- 
чннъ,  оп  говорить,  что  въ  противоположг- 
ность  къ  Нѣнцамъ,  которые  отличаются 
ббльшниъ  развитіѳнъ  личной  анергіи  и  боліг- 
шею  способностью  стоять  на  собстввнныгь 
ногахъ,  Русскіе  во  воемъ  любятъ  ошфа№> 
ея  ва  другихъ,  и  вслЬдбпіе  того  гораздо 
легче  подчиняются  оіфсненпо  общиннаго 
быта.  Этою  характеристическою  особен- 
ностью Русскнгь,  по  тгЬаію  авторті,  объ- 
лсняѳтса  тѣоиая  ввутренвяя  связь  иеацу 
Руеонпн,  ваеелшоаошн  болѣв  чцвт 
всей  обитаемой  венлн;  она.  же  видна  и  въ 
ихъ  нсторнчеекихъ  подвдаахъ,  въ  нхъ  бе- 
зусловной готовности  всѣмъ  жертвовал'ь 
для  спасгаія  отечестаа,  а  темсже  и  въ  нхъ 
сггаталости  отъ  другихъ  народовъ  иа  ве^ъ 
воприщахъ,  гдѣ  вѳливія  цѣлв  достигаютеа 
не  сопжукинмъ  жЬйопііенъ  маоегь,  а  ве- 
личіенъ  отд:Ьльныхъ  лицъ.  По  ннѣнію  ав- 
тора, въ  Росеін  воѣ.  слов  нве&кнія  про- 
никнуты деиократнтеоЕшгь  духомъ,  вавого 
не  замѣчаѳтва  въ  друляхыюнархичеекихъ 
государотвахъ. 

Веѣ  вш  суждеиія  краЯне  пов^хиостны 
и  вешма  нале  соотаѣтствують  действи- 
тельности. Если  общинное  эемлввладѣніе 
и  круговая  га^іуха  держатся  въ  Роосіи,  то 
ВТО  яѳ  болѣе,  кавъ  слѣдствіе  общаго  за^ 
крѣпощенія,  котороиу  подвертіся  весь  на- 
родь,  въ  силу  государственной  необходи- 
мости и  въ  фискалыіомъ  интересѣ;  это 
вовсе  не  есть  вакоечшбо  щюобравюавіѳ 
будушихъ  судебъ  руссшич)  народа  вля  вы- 
режете его  духа.  Общинное  зѳмлевлаъігЬ- 
йіе  и  круговая  порука  вовсе  не  приходят- 
ся по  нраву  Русскому  народу  и  по  нино- 
ванів  государственной  необходимости,  при 
развитін  свободы,  уступить  свое  мѣсто 
другому  порядку  вещей  или  существенно 
нреобравуютоа.  Чтб  ЕЫіецкій  авторъпри- 
ннсываетъ  самой  натурѣ  Руссваго  народа» 
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то  есть  не  болѣе  ѵакь  зренѳннов  слѣд- 
ствів  небдагоііріятнахъ  усіовій  преяшяго  и 
нынѣшняго  его  паіохенія.  Совершенно 
вѣрно,  что  личность  въ  Россіи  до  сихъ 
поръ  нѳ  пользовалась  вадлежащинъ  нри- 
знаніеііъ,  но  именно  потону  отсталость 
русскаго  народа  въ  рааныхъ  чіферахъ  че- 
^к>вѣческоа  хЬятельносп  не  иожеть  быть 
приввана  за  слѣдствіѳ  какихъ  либо  осо- 
бенностей русской  природы.  Точно  ТвХг 
же  несправедливо  мнѣніѳ  будто  бы  всѣ  слои 
въ  Россіи  прсшнкнуты  какннъ-то  демокра- 
тнчѳсЕннъ  духоѵь.  Масса  народа,  гдЬ  оби- 
киовевно  полагають  главное  сѣдалище  ис- 
ключительно демоЕршгачеокаго  духа,  болѣв 
свободна  огь  него  въ  Россіи  ѵЬнъ  гдѣ- 
вибудь. 

Зшѣтатедьно,  однакокв,  что  авторъ  упо- 
ианутой  статьи,  отзываясь  не  беэъ  отгѣн 
ка  похвалы  о  денократвчееконъ  духѣ  Рос- 
сіи,  въ  то  же  время  говорить,  что  наиболь- 
ш&ю  опасностью  грозить  ѳй  чрезмѣрное 
раввитіе  бюрократической  систѳиы  и  по- 
давленіе  общественной  н  лвіной  свободы. 
Но,  кавь  ■звѣстно,  такь  навываемыя  де- 
иократичѳскія  стремлѳиія  и  чрезмѣрноѳ 
развитіѳ  бюрократіи  и  чнношчьаго  всѳ- 
властія  веадЬ  я  всегда  соотѵЬтствовали  и 
взашгао  обусловливали  другъ;фуга.  Отлн* 
чэтельная  черта  бюрократической  онстаны 
заключается  въ  стрѳилеиіи  провести  одияъ 
общій  уровень  шхь  всѣни  классами  об- 
щества не  столько  путѳнъ  воавышеіші  нна- 
шихъ  клаосовъ  до  высшнхь,  сколько  пу- 
темъ  штнженія  высшихъ.  Она  вѳдетъ  по- 
стоянную ожесточенную  борьбу  со  всѣни 
живыми  общественными  силами,  стараясь 
все  вытянуть  въ  одинъ  строй  и  нее  под- 
вести подь  общШ  уровень.  Дѣйсівительно, 
нѣтъ  опасиоеп  больше  той,  какою  і^(ь 
зить  будущности  государства  чрезігЬрное 
ра^итіѳ  военно-бюрократическихъ  поряд- 
ковъ.  Франщя  и  Пруссія  слухатъ  несом- 
нѣнныиъ  тому  доказательетвонь.  Насту- 
паетъ,  ваксміеігь,  Ш)ра,  когда  шсшіе  пред- 
ставители бюрократіи  прииузедеш  сани 
оолаживать  печальные  результаты,  бывшіе 
ѳлѣдсгвіенъ  чрезмѣрнаго  ра^витія  бюро» 
кратнчѳскаго  духа.  Такъ,  мевду  прочннъ, 
нруоскій  ниннстръ  внутренннхъ  дЬлъ  графъ 
фош>-ЭЙленбургь,  въ  засѣданіи  палаты  де- 
путатовъ,  ^го  міфга,  прннужденъ  быль 
сознаться,  что  въ  Пруссін  консервативная 
шцпія  сама  по  себѣ  не  ихѣегь  никакой 
вилы  и  вначенія,  и  держится  только  бла- 
годаря  правитѳльотву,  огькотораго  полу- 


чаегь  и  опору,  и  возбухдеше.  Такое  без- 
енлв  коноерватявннхь  Ѳ4ѲМвнтовъ  въ.  Прус* 
еіи  объясняется  исключительно  іфОдолж»> 
тельиынъ  гоеподетвонъ  военно  бюрокра* 
тнческаго  духа,  подъ  которыхь  находилась 
да  и  до  сюгь  поръ  иаходатоя  ата  страна. 
Къ  хранеяію  того  іто  заслуживаегь  х^ 
нѳнія,  обыкновенно  бываютъ  расположены 
лишь  тЬ  классы  общества,  которые  шгЬ* 
ютъ  положительные  интересы  въ  етранѣ, 
совпадаю ідіе  съ  ея  общими  интересами,  и 
только  они  склонны  и  оаособкы  ѳнертѳскн 
охранить  втнобщіѳ  интересы.  Бюіюцраѵіяжв 
сама  питается  отъ  государства,  и  потому  ей 
все  равно,  какъ  ни  действовать.  |Она  всего 
боліе  любить  рутину,  свое  прон8веді;еніе,  а 
когда  ей  приводится  раэст&вмься  съ  рути- 
ной, то  она  уженедЬлаетъ  разлпіа  іижду 
улучшеніенъ  существуюпѵич)  и  равруше^ 
ніеѵь  ето.  Бели  въ  Прусвія,  но  іфвзнадію  ея 
министра  внутреяиихъ  дѣлъ,  консервап»* 
ная  партіа  безсильна  и  ничтожна,  и  не 
только  не  служить  опорой  для  іфагатѳль- 
етва,  а  сама  нуа^даетса  въ  его  поддѳряЕхѣ 
и  въ  возбучдешахъ  съ  его  ёторошл,  то 
ѳтинъ  (^дствѳннымъ  полоаоеиіеігь  Прус- 
си  обязана  чреззгіЬрноиу  раввиіію  въ  ней 
военно  бюрократической  снстеіш.  Графъ 
Эйленбургъ  еще  вѣрить  въ  возиоакноеть 
возсоздать  коноертативную  паргію,  кото- 
рал  была  бы  консервативная  ие  для  вщ[у, 
и  не  въ  угоду  правительству,  а  рюдооб- 
отвеняыхъ  жнзневныхъ  ивтѳрееовъ,  нераз- 
рывно связанныхъ  съ  нвмфеоамв  самой 
страны.  Но  едва  ли  зто  такое  легкое  дѣло. 
Эта  партія,  какъ  справедливо  занѣтнлъ  г. 
Вирховъ,  была  бы  искуоотвѳннымъ  создав 
ніекь,  насильственно  прнввакнымъ  кьжн»« 
ни  и  не  инѣющиігь  въ  оажнгь  свбѣ  силы. 
Легче  подавить  и  уничтоясить  чѣп  ожи- 
вить и  возбудить.  Правитвльствювыѳ  дѣ»- 
тели  Пруссіи  сами  чувствують  теперь,  къ 
какимъ  прткорбныиъ  результатажь  при- 
вела нхъ  бюрократическая  свстѳиа.  «По^ 
куда  мы  стоинъ  у  кормила  правмпи,  гіь 
ворилъ  графъ  Эйленбургь  въ  томъ  же  за» 
вѣдшіи,  прежняя  ненавистная  еистена  все- 
общего Бюлнцейокаго  опеку нвтва  никогда  ие 
будетъвоэстановлена.*'Этиіфа8нтвль<явѳи- 
ные  дѣятели  чувствують,  накшяажвня-уо-' 
луга  могли  бы  оказать  инъ  н  всему  госу- 
дарству независимые  консервативные  зѳм- 
скіе  классы.  „Только  съ  помощью  и  при 
участіи  консервативной  партіи,  говорилъ 
графъ  ЭЙленбургъ,  можно  привести  въ  ио- 
полненіе  мѣры,  который  были  бы  истинно 
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благожЬтелны  дш  юего  государства.  Но 
кь  Пруссш,  прябавиь  оп,  «еп  только 
слабм  жово^рвагшяы  тргія  н  рлцоѵь  п 
нею  гораздо  6о^^^кв  ен&наа  вартія  самаго 
кравяаго  лмбарадгзма.  Посрвщр  же  іахо- 
днтся  парііа  воввршвшиЛ  авагіж  и  вепод- 
ввжвоет.  А  мвждг  ■  ^  Прусвйі 

шавоѳ  правкгеіьезво  вѳ  моаветь  дѣіетво- 
в*тъ  въ  течеше  додталч)  времени  благо- 
та(^шо>  не  шгЬя  ва  своей  етороѵЬ  боль^- 
ппшотва  ічюіда  и  варохнаго  представм- 
тедьстаа."  Графь  Швер№ь,  бывшШ  ш- 
шістръ  внутреяжнхъ  ^сЬлъ,  вторя  этап  мо- 
вамъ  графа  Эітвбурга,  вамѣтиъ,  что  вся- 
кое правятеліотво  тіько  тогда  жшеть 
достигнуть,  добрнхъ  результатоѵь,  когда 
оно  дѣйотвуѳть  аъ  сопавіи  въ  іеішБніш 
шиюеіаатвввіііш  ммокшш  кіавсаіп.  Но^ 
по  его  одовамъ,  тЬнѣшнля^  кжоерватвв- 
нан  вартія  кь  Прусеін  етокга  не  на  почѵЬ 
гаінѣшняго  гооударстаѳннаго  порядка  ве- 
щей и  стремлен  ве  кь  ожраавнй»  н  удуч- 
пюнію  оуіцвоиующвію,  а  въ  вовіращенио 
прогаедшаго,  и  тавпгь  обравоѵь  ааоду* 
живаетъ  бохЬе  навваніѳ  рѳашцошюй  яе- 
жеди  косерваіиввой  оартін. 
-  Но  оепшшъ  нрусскіа  парфін  воавратт»* 
ол  ѵь  актеру  сішіыі  о  вявЛшшяшь  ооофо- 
аніи  Росоін,  который  сораввддаво  вщрпъ 
шшболышя  опаожмті  дія  нал  въ  явреэ* 
хѣрноігь  развнтш  бюрократмчеохаго  по- 
рядка вещей.  Ревудьтаты  в  опыты  дру- 
гихь  народовь  дають  снепль  в  евду  оо- 
добншь  оваееніянъ.  По  оловамъ  автора, 
вгь  Роесіи  ігЬть  ни  рѳакціоввой,  ни  краі^ 
неЙ-лнберад№ой  паріій,  воторыя  засду- 
аоівади  бы  шюня  парпи.  По  его  внѣвію, 
^  за  ясклотоевіеѵь  оротивояомжвоотн  мевпу 
моешюошшь  а  петербургокимъ  иаправде- 
шшш,  какъ  01ГѢ  вашвавтьу  въ  Роесіи  ѵЬтъ 

НИКаКИГЬ  ДруГНХЪ  ПОДНТВѴѲСВШГЬ  ПрОТВѴО" 

пожшиостѳй,  И8ъ  воторыхъ  могли  бы  об- 
рааоваоъоя  заивнутыя  партів.  Огь  не  ра»- 
ваваеть  іяовго  миѣнія  о  проттаоположно- 
етк  кежду  ноововокшъ  н  пѳтѳрбургскюгь 
ныіравлѳніями  и  не  вы^жавываеть  далее  въ 
чежькая;доензъ  нить  заключается.  Но  еёлн 
въ  словахь  его  есть  какой-нибудь  смысхъ, 
то  по  всей  вѣроятноетн,  подъ  инененъ  моо- 
вововаго  направлевІЯ  овъ  раэунѣегь  ва- 
ціональво-руссвое  ланравленіе,  а.подьиме- 
неѵь  петс^ургокаго-"  бюрократическое  в 
бѳзраэлчное  вь  націовальвонъотношжіи. 
Подо<йаи  протнвополошЕвоета  дѣйотвтчиь- 
но  сущвоівують  въ  Роосш,  хотя  било  бы  но- 
снрааедлвво  одному  изъ  этнгь  яаврашю- 


шй  првевоивмъвш  нсклюшшяо  нетер- 
бургокаго,  а  другому  исключительно  мое- 
вововаго:  Не  оохіежвтъ  сонѵЪнію,  что 
нравильное  и  вволнѣ  уооѣшное  развитіе 
Россін  станеть  возможно  только  тогда^ 
когда-  національвое  иапраахеніе  русской 
ооавпкн,  мааъ  во  виугреинигь,  тавь  в 
во  ввѣшанхъ  воорооаіхъ,  ставеть  гЬдонъ 
яеоонвЪиныю  в  очевадявмь. 


Л^  43. 

Иооква,  24-го  фприш. 
А. 

Еще  не  тавъ  давно  пруоское  правитель- 
ство старалось  выстшить  иа  показъ  то 
раэличіе,  которое  оно  дЬлаетъ,  по  отно- 
шеиііо  къ  польскому  элементу,  между  сво- 
ими отаропшин  вровинціямн,  вамевы  Си- 
яевія,  Воеточвая  в  Запахная  ПруееІя,  и 
іюжду  Познаяью.  Прусское  правительство 
состояло  н  тетда  въ  самой  тЬсяой  дружбЪ. 
оъ  наштгь,  ш)  это  нисколько  не  мѣоіало 
ѳву»  поваѣ  калшповкхь  мавевровъ,  воз* 
чуаоівсмлъ  нѣвоторую  нЬаоюеть  въ  воль- 
сіеоѵу  элементу  въ  Познани, —равумѣется 
не  ради  польекаго  элміѳнта,  не  изъ  сан- 
тимѳнтальаагосочуветЫя  польсвгагь  воопо- 
мииааіяп,  &  въ  тЪть  яцдахъ,  ^побы  кос- 
веяяшгь  врнзвавіет  этихъ  воопоииншШ- 
ноддержвваігь  брооБвніе  во  всѣхъ  земдлхъ 
бЕівшаго  воролѳв<пва  Польши,,  броженіе, 
которое  по  справедлнвому  убѣясденію  прус^ 
оваго  нравпедьотва,  оиаснѣѳ  для  Россін 

ЧѢѴЬ   дня  ПруССІИ.  ВОТЬ  почему,  1ЦМШИ- 

мая  оанвя  анерпчѳсвія  мѣры  гермаииэа- 
щи  въ  Восточной  и  Западиой  Пруссіи, 
Пруссаки  вели  себя  въ  Познап  кротко, 
не  забывая  впрочемь,  вакь  само  собой 
разуѵЬвтся,  н  туть  своагь  внт^юоовъ. 
Тамъ  правительство  наоаіьяо  навязывало 
нѣмецкій  яаывъ  и  всячески  поощряло  гер- 
манизощю;  вдѣоь  оно  ее  сдерживало,  огра- 
ничиваясь поощреяіеігь  волонязаціи.  Пруо- 
овое  оравитѳльетво  обставило  себя  тавъ, 
что  ие  могло  опасатьвя  отдоженія  По»а- 
вн  отъ  Пруобіи,  но  оно  тѳрпѣло  тоть  духъ, 
который  выразился  яотшгь  въ  шайкагь, 
выходивпшо  изъ  Познаяи  въ  Царство  Поль- 
ѳвое,  в  въ  распроотранешя  роволющонной 
оріидвваціи  по.  всей  Поенановой  ировин- 
ціи.  Обь  этой  игрѣ,  которую  вело  ирус- 
окоѳ  правительство  бѳзъ  всякаго  для  себя 
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риска,  желающіѳ  могутъ  иаЯлд^  нѣеколько 
ннтересныгь  свѣхЬнШ  вгь  статьѣ  Н.  А. 
Попова:  «Поляки  въ  І^уссіи/  понѣщен- 
ной  въ  №  1  Руеекаю  Влеткика  ва  те- 
ку щій  годъ. 

Между  тѣиъ  колонизація  Повнанокой 
нровшшш-  Нѣшиши  шла  тшъ  уфпѣшно, 
что  только  оамыа  горячія  изъ  польсвизеъ 
головъ  могли  мечтать  о  возможности  прн- 
соедияенія  Познани  къ  той  будущей  Поль- 
шѣ,  которую  они  задумывали  возстано- 
вить.  Разумные  люди  очень  хорошо  пони- 
мали, что  объ  отторясеніи  Познани  отъ  Прус- 
сіи  нельзя  и  думать.  Въ  игь  мысляхъ  Поз- 
нань должна  была  служить  только  мѣстомъ 
организаціи  шаекъ  для  нападенія  на  рус- 
скіе  предѣлы.  Во  время  процесса  познан- 
скихъ  Подаковъ  это  было  не  разъ  заявле- 
НО}  и  повидинону  довольно  иокренво.  На 
прусскую  территорию  серіовныгь  прѳтен- 
зій  не  было;  ею  пользовались  только  какъ 
базиоомъ  операщй  противъ  Россіи. 

Теп^ь,  по  нивованіи  возстааіл,  ѳтотъ 
взглодъ  пріобрѣхь  еще  болѣѳ  силы  кадь 
умами  повнанскихъ  Поляковъ.  Теперь  едва 
ли  кто  изъ  нихъ  будэтъ  протестовать  про-" 
тивъ  рекомеівиуема^  напшнъ  учебнымъ  за- 
вѳдѳшанъ  ІЪо%рафіи]і^втйЛЯу  гдЬ  ваши  ва- 
шцкныя  губѳрніи  и  австрів<ясая  Гаішци  нрн- 
числевы  №ь  королевстау  Польпіѣ,  а  Поз- 
нань отчислена  отъ  него  къ  Пруссіи.  Но 
вмѣстѣ  съ  тѣиъ  между  познанскимх  По- 
ляками пробудилось  стремлѳнів  выселяться 
съ  тѳрриторіи,  которую  ови  рѣншотся  еіь 
веѣиъ  уступить  Нѣмцигь,  и  переходить 
въ  русскую  Польшу. 

На  это  движете  нельзя  смотрѣть  безъ 
сѳріознаго  интереса.  Съ  славянской  точки 
зрѣнія  ,на  него  обращають  оообеиаое  вви- 
маяіе  чбшекія  газѳтн  и  тщательно  слѣ- 
дять  за  шшъ.  Въ  праш(Жой  газетѣ  ШгоЛ 
на  днлхъ  наш^ш  мы  письмо  изъ  Познани 
отъ  8-го  февраля,  гдѣ  нѳаду  іфочнііь  го- 
ворится одѣдухицее: 

„Обш^твенная  жизнь  здѣсь  въ  наотоя* 
щую  минуту  не  представляетъ  ничего  утѣ- 
шительнаго.  Нѣмецкіе  пришельцы  держать 
себя  относительно  всего  польскаго  весьма 
вразцдебно,  Всѣ  шошія  пршитѳльетвев- 
ныя  мѣсга  заняты  людьми,  вышедшими  изъ 
ихъ  среды,  и  круговая  помощь,  которую 
Нѣмцы  окавываютъ  другь  другу,  служить 
глалнымъ  препятствіеиъ  для  Поляковъ,  жѳ- 
лающихъ  занять  какое-нибудь  вцдное  нѣ- 
ето  въ  службѣ.  Правительство  протяво- 
дЪйетѵуеть  всему,  что  ногло  бы  оооооб- 


етвовать  разввтію  польской  иародностн; 
ООО  ве  доаволяѳтъ  учреімѳвія-  польссвгь 
фирнъ  и  оікцестаъ;  даяве  ѵашмяая  надш- 
ей на  торровыхъ  вывѣскахъ  полнціл  при- 
казываеть  уничтожать,  а  равно  устражя- 
юочія  и  польскія  театральный  представле- 
аія.  Не.  удавнгельно,  что  иріѣажвму  навгь 
пфодъ  іфи  первомъ  ввгляііЬ  на  яѳго  ка- 
жется нѣнецкикъ.  Здѣшняя  польская  гим- 
назія  Св.  Маріи  Магдалины  такъ  переш).^ 
неяа,  что  даяьнѣйшій  пріенъ  въ  нее  на 
время  закрыть.  Непхшавшіе  туда  цкугь  въ 
городскую  реальную  гиннааі»,  тзсЬ  пре- 
обладаотъ  ігЬмецкое  преводаваніе,  и  гдѣ 
однакоше  очень  иного  учвшвовъ  польекаго 
происхолценія.  Отіф^пъ  универсіггѳть  пра- 
вительоіво  не  новвоавло,  хотя  польское 
общество  и  готово  было  дать  на  то  соб- 
втвѳнш^  деньги:  ораввтельоіво,  явжетсяг 
дало  сеі^  сшо  пе  позволять  вообще  нв- 
кащіхъ  новыхъ  польскигь  учреждоній.  Раа- 
ныігь  образонь  объявлеао,  что  даже  оуще- 
ствовавшіа  до  свхъ  норъ  школы  будуть 
преобразованы,  то-есть  будѳть  введено  въ 
вить  вѣнѳцвоѳ  преііодаванів.  Учѳныя  силы 
между  здѣшнею  польскою  молодеаа>ю  не 
находятъ  сѳбѣ  ваюітШ.  Варшавевая  ком- 
ниосія  народнаго  просвѣщенія  уже  о(^>аг- 
талаоь  ірь  нѣкоторымъ  нѵь  нашить  фвінь 
логовъ  оъ  приглашвніѳнъ  занять  ѵЬста 
преподавателей  въ  шіволагь  Пдрства  Поль- 
скаго. Гшіназичѳскій  учитель  Ведевскій 
призванъ  въ  качествѣ  профессора  въ  уни- 
вервитѳгь  Варшавекій.  Гораздо  хуже  по- 
ложѳніе  нашнхъ  юристовъ.  Въ  присут- 
стаеинылъ  нѣетахъ  Познани  ни  одтъ 
лякъ  нѳ  получавггь  мѣста,  потому  что  прус- 
ское правительство  не  вѣритъ  ни  одному 
изъ  шхь.  Въ  предѣлахъ  Росшнхъ 
нія  на  первый  разъ  окажутся  вѳ  доспг- 
точными.  Несмотря  на  то,  кружокгь  адѣш- 
нихъ  польскяхъ  юристовъ  положил  обра- 
титься кь  русскому  правительству  оъ  прось- 
бою, въ  коп^й  оші  выекавывоють  же- 
двніе  поголовно  выеелатьея  нвъ  Поанави 
и  поступеть  въ  русскую  службу.** 

Чешская  газета  сильно  опечалена  вѣ- 
стяни  объ  усиливающейся  гермаяиааціи  въ 
Познани,  и  указывал  на  цреакнія  иавѣстія 
о  перооеленіи  оттуда  яольвкнгь  крескь- 
явъ  въ  пре;гЬлы  Роосін,  пользуѳтвя  елу- 
чаеігь,  чтобъ  еще  равъ  уіфекиуть  Поля- 
ковъ въ  фанатической  врааѵгЬ  протнвъ  Рос- 
віи.  ^ила  обстоятельствъ  б^етъ  свое,  го- 
ворить она:  вогь  жители  тс^  самой  Пов- 
нанн,  которая  такъ  охотно  высылала  сво- 
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агь  дЬтев  н&  шмюшь  воэоташю,  еще  еъ 

большею  охотой  стремятся  тео^  пере- 
свиться  въ  Россію,  каіл>  гороаіанѳ,  такъ 
и  сельчане ,  какь  необрижм—ыв  люда, 
такъ  н  образованные. 
.  Что  образованные  лохі  иаъ  позяаііоіскг|> 
Полаковъ  пересвалютса  въ  Росоію»  въ 
атонъ  нвльаа  не  вихѣть  факта  весьма  знвг 
мевательваго.  Онъ  облияавтъ  лживость 
уіфекояъ  которымв  &тв  же-  самые  люди 
овнпалн  и  іфодолжаюгь  оонпажь  Ровоію» 
а  съ  другой  стороны  онъ.  заставдяегь  ваеъ 
с^оано  подумапъ  о  будущшъ  отношвніи 
къ  этшіъ  перавелвяцанъ.  Салю  но  еебѣ  п&- 
реселеяіѳ  ісоакегь  быть  только  прілпо  наагь. 
Яя  нузиаенся  и  въ  рабочихъ  рухакь.в  вгь 
шгюллигевцш.  Вся  Ровоія,  .нвнокыочая.и 
польемго  кран  ея,  представляетъ  широ- 
кое поііі»іцѳ  для  труда.  Прялввъ  васедѳ- 
нія  моасѳткібаіть  еще  болѣе  жвдателеиъ 
хм  насъ  чѣмь  нрвлнвъ  шюограшшхъ  ка- 
пѵгалосъ  Креопяве,  переоедяющмся  ваь 
Познани,  ногугь  яайдш  дла  оебя  хорошіл 
зенлн,  евлн  не  въ  ЦарсіѵЬ  Шльснонъ^^,  гхЬ 
встречаются  вагруднеаіа  въ  уетройстаѣ 
быта  даже  таноиишхь  хореивыхъ  крееть- 
яяъ,  то  въ  другить  губерніягь  Ровоія»  и 
повявасюе  хрѳеігыіне  вѣроішю  ^еаин  бреіД- 
почтутъ  ядтн  дагіе  а&  воотоакъ:  ош  шь 
гугь  быть  ванъ  очень^  полезны,,  івакь  люди 
привыкшіе  къ  диодиплинированной  жаэнн. 
Но  еемя  познааваш  крестьяне,  по  вееку 
вѣроятііо,  шеволько  не:  нечтаютъ  о  во№- 
«пшовлеши  Рѣчи  ПоеяолвтоЙ,  то.можпо  ли 
тишааъ  то  же  самое  о  переселяющееся  нъ 
наиъ  изъ  Позвана  польской  нкгеллигенцш? 
Не  руковвднтея  лв  она  мціояальныии  ви- 
-дааш?  Но  ваѳЕКВтъ  он  вь  ея  планы  «велаг 
яіе  уовлать  собой  вольсісій  элѳнѳатъ  &ъ 
нашвхъ  іфед  Ьлахъ»  егь  тѣѵь  чтобы  въ  пр^ 
слѣдствіи'  уоігЬішіг^  бортся  съ  нами?  Су^ 
щеетвоваше  водобвыісь  пяановъ  весьма  вѣ- 
^тио,  и  дота  нн  яе.  ніАаігь  еще  щло» 
всдѣдсішѳ  тюо  отоірашіѵь  отъюеба.обра- 
аованныхъ  людей,  цаігЬревающихея  пере- 
селиться иъ  намъ,  но  нсцьз«  сказать  что- 
бы мы  иѳ  имѣлн  повода  .по  жюшу  сд^аю 
«шэ  рааъ  аевоюн№,  какь  необходимо  Роо- 
сін  поторопиться  окоттлмват»  рЬшшг 
-еиъ  подьоваго  вопроса,  то-ееть  оаевяа- 
тѳдьныѵь  увтранѳнівнъ  несбыточныхъ  на- 
■діеаись  аоракдаемыхъ  двуемысдѳнннмъ 
дѳженіею  -поіьоной  нащоаальности^  Не 
будь  этнхъ  налвщъ»  кы  могли  бы  вотрѣ- 
чать  поананскяхъ  переселвнцевь  съ  Лкры- 
тымн  объятіяня,  во  пока  эти  нлдяицы  д^ 


жатоя,  до  тѣхъ  соръ  нельзя  сиотрѣть  бѳзъ 
опаоенія  на  усиленіе  польской  иятѳллигея- 
вщ  ѵь  Царотвѣ  Польскомъ,  потому  что  съ 
нимъ  по  необходнмостн  будуть  связаны  и 
въ  нѳнъ  будуть  ціходвть  для  себя  новую 
лащу  враацебннѳ  наѵь  замыслы  и  отрен- 
лешя.  При  извѣстноб  постановкѣ  дѣла, 
очень  часто  долкво  вредить  то,  что  въ 
^фугихъ  обстоятѳяьствахъ  могло  бы  толь- 
ко приносить  пользу. 

в. 

Въ  декабрьской  квяжкА  Журнала  Ми- 
/тетеретва  Йароднам  Щюееѣщенія  за 
1864  г.  .чатаѳмъ: 

„Г.  мвнвіяръ  нцюднаго  просѵЬаівяів, 
во  докладу-  р.  поімчвтелн  *)  о  томъ,  мо- 
жеть  ли  курсъ  яаукъ  въ  военно-уодбныгь 
аотедавілдъ,  понненованныжъ  ■  вгь  росянса- 
нів  высявать  и  среианхъ  учебныгь  завѳ- 
девШ,  быть  прнааанъ  соіигвѣііетвуюацаѵь 
к]фсу  ганнааШ^  предложеніѳнъ  оть  17-го 
января  Л!  475  уѵЬдомалъ,  чгго  хотя,  по 
оличеаін;  программы  общигв  классовъ  ка- 
деаскнхъ :  ксрду соаъ  съ  проі^амаой  гянва- 
лячѳввоп;  іббдаівая  чаеѵь  врвдаюговъ  въ 
ті^ъ  а  другахъ"  аяредвніяхъ  иреаодаеѵоя 
почти  въ  одииаковоѵь  «бьенѣ,  но  иеимѣя 
подожятедьныхъ  овѣдѣній  о  тонъ,  съ  ка» 
-хойо  степенью,  охрогѳвти  и  отчеімивосги 
лроазаодятсв  эаѳаяввв  въ  воѳнно-учѳбныхъ 
ааівоі)ѳ»ахъ,-поііагае!Рь  ніѳобходЕваынъ  под- 
вергать окоичивмшігь  курсть  въ  военно- 
уѵебяыхъваведвніяхъ,  при  повтуллекіи  ихъ 
въ  унивѳрштѳгь,  нсниган^  ивъ  воѣхъ 
првдмеѵчшь  -гямвазѵчѳоваію- курса.** 

Нѣть  еоммЫа,  ѵропрівмный  завамрвнъ-* 
необкодвм&я  проба^  поступающего  въ  учеб^ 
нов  завѳдеяіѳ,  первое  зиааюмвФВо  еъ  тшъ 
его  будущихъ  преподавателей.  Иріемъ.  на 
оовошон- рѳзультатовъ  энаамгаа  ноовегь 
быть  болѣовлнмѳЬѣё  доброоовѣстевБуОто 
другой-  вопросъ:  Но  безъ  іфіемааіО'  эааш- 
:міфна  уче&юе  .заведева  -быхФ  бнчаст&'Яо- 
давлено  вгь  фаіл&птоѳ- аоложѳнів.  Если 
выенюву-  уіебнжу  заавдваи»  вредоопв- 
ляешм;  иявівѵная  дола  еіиоотоягелапоетв. 
то  «ну;  но.  авобйввйвнювтн  надобно  предо- 
ставить Право  пріемаасо  экзамена,  бвеъ  ко- 
тораго  <9но  обрѳчаво  аа  завнсимооть  оть 
другихъ  зшеденій  въ  томъ,  что  для  вето 
особенно  важно, — въ  личномь  составѣ  сво- 
нгь  воспитанниковъ. 


")  С.*Петерб7ргежаго  оіруга. 
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Вотъ  иапршгЬръ  не  діиѣе  какь  п  но- 
■яброкой  вниѵхѣ  Двдагмычвскам  Обфмшса, 
надвваѳтго  щш  гшво№»  упрааівши  яо- 
ешю-учѳбиыѵь  заводѳвШ,  наагь  вопавюь 
на  главл  елФауюцца  отрока  протонма  кь 
митета  Конопвтииовокаго  воѳшніго  учж- 

«Въ  шдшѳігь  вюееѣ-носіштявшпш  іі»- 
■отудивппе  по  оттеетоту  граидаиспш* 
гимназШ  *)^вообщѳ  оіеааинсыюнѣеуспѣаь 

ны  по  своинъ  занлтілнъ  сравнительно  съ 
бывшими  воспитаннішани  кадетскихъ  кор- 
пусовъ. " 

Затѣмъ  кбюпеть  раопредѣлилъ  мало- 
усітЬшяыхъ  юнкеровъ  на  три  равряда;  вь 
первый  были  включены  всѣ  не  подающіе 
никакой  ні^ежды  на  удоваетворотельное 
окоочавіе  курс».  ДалЬе  сказвво  вь'  про- 
токолѣ:  ■ 

яВсѣ  причволеннне  кьоервонураардху 
принадлежали  къ  часлу  постувншпніъ  въ 
мведвше  по  гвмназичеекинъ  аттеегатамъЛ 

Л  неасду  тѣиъ  ^строгость  и  отчетли- 
вость" экзаненовъ  агь  гтшазіязгь  птр~ 
<^ургекаіч>  округа  довольно  иавѣотнаі  чиоло 
выпущѳвныхь  съ  атгеотатамн  изъ  втигь 
учебныхъ  заведеній  довольно  ограниченное. 
Такь  «рв  окончанш  курса  ІвбЗ— 64  года 
выпущено  было  оъ  аттестатами  изъ  пяти 
иет^ургеввхъ  тимяавШ  70  человѣкь,  яаъ 
влтв  проюнщяльныхъ  (архангельской,  во- 
логодской, олонецкой  ^овгородсвой  и  неко>- 
ОКОЙ)  Ѳ  человѣкь;  наибольшее  число  ат- 
теотатовъ  было  выдано  въ  Ѣ-й.  петербурр- 
ской  (20)»  шишеякшвв  вь  певошжой  (1). 
Нааоиеігь,  сракшшаа  число  получввшнгь 
аттестатъ  по  оковчаош  ѵ^ммь  «ъ  чяелонъ 
учащихся  въ  высшюсь  (четыре хъ)  клас- 
•сагь,  получавмъ  влѣдующій  проігояолъ 
«коячввшкЕЬ  >сурогь  оъ  успѣхіигь. 

ДИ  ПШВВ8ІЙ  ВГОДШѴНГЬ  ......  7,7»/о 

Для  ЕжмнАаШ  ■р«ввнціншпшъ  ■  .  .  9Д*/< 
Кахѳтоя,  нѳнногоі  А  мвікду'  тѣмъ  на- 
ходятся учебвыя  эаведенія,  которыя  вѳ 
дѣнлъ  пшнавнчеспоъ  №ггестат(№ь.  Да) 
Нельзя  не  сочукствовапъ  распоряжеійо 
дометва  народііаго  проовѣщеяія  о  яеобхо- 
димос™  пріемиыгь  экзаненовъ  въ  унив^ 
«итѳтъ  для  лицъ  ѳшшчшииксъ  хуреъ  въ 
воешю-учебныжъ  завѳдбніяхъ.  Нельзя  не 
покелѵтЬ)  чѵобы  вронпбдоѵво  п^іешаіхъ 


*)  То-ееть  инѣвшіе  право  па  поступленіе  въ 
универевтегь,  к  потому  яа  бснованій  Положевіа 
о  военныхъ  учнлищахъ,  прнпгавехые  въ  учвлг- 
ща  безъ  вкзанена.  ■  • 


вкзаиеновъ  бим  раварооірааано  н  -м  дру- 
гія  учвлца. 

Вь  той  яе  двкабрсно^  книхкѣ  Журна- 
ла Ммшвтдмтша  Ма)юд»ёач>  Дрвювпвце- 
нія  понѣщена  занЪтка:  „О  нѣвоггорякь 
рефоршіхъ  во  фравцузсхагь  лвцеяхть.** 
Одна  иэъ  яяхъ  зоквочается  въ  отЪвѣ 
поіцюбннхъ  нрюрааигь  но  прсямеюмь  яи- 
цейсваго  курса;  —  проіраюіъ  обіяаятель- 
выхъ  V  діа  эвзанояуюпщхея  я  для  мез»- 
кенатоірош»  яа  стенеш.  балжалавра,  кото- 
рая дается  за  знвяіѳ  преднетѳеь  лицей- 
сваго  <то-евть  гнмяазячѳокаго  курса.  Про- 
граммы этя  породидн  ооойнетапа^,  учеб- 
ники, п  котороть  можно  бьио  няйдтя  от- 
вѣгь  на  каждый  вопрос  программы,  а  „при 
яноношя  ѳтнхъ  учебншсовъ  явилось  настоя- 
пщее  искусство  воспѣшно  пріяч)товлиіъ  ѵь 
„баккадаврекому  якмиеву,  к  оно  сост»- 
„внло  родъ  нроыБппленноста  не  только  на- 
«вѣтоігь  нрт»тови9МЛ€й,  воиішолпсъ 
„чаетяыхъ  учѳбннхъ  заведений."  На  этоѵь 
иѣстЬ  выяоок»,  в  четатель  обращает*  свое 
втшанів  н&  ніокояько  сіфопь  прннѣчаяія» 
заключвпщнхь  ѵь  тбѣ  тенкШ  иаивкъ  на 
^воовершеяоѵва  иѣвОФОрыть  учвДшгь  за^ 
веденій. 

яПодобныя  пряготовленія  въ  зкваяеяаігь 
«лучшсь  и  у  ялаь.  Эь  взвѣстнаго  родь 
учвбныхь  заведеиіяхъ  ѵ  у  ямгь  токе  ^Інлт 
подробныя  ярогрсмнн,  отъ  удоБяетеореяія 
иоторыгь  заввоѣяъ  пріемъ  ть  заАѳдекіѳ. 
Посѳну  и  у  насъ  были  проѵышлѳяпнхя- 
прнгоповителн,  которые  браляюь,  явпря- 
ігЬръ,  прягоічювю  къ  вріѳішону  зкэакевгуу 
въ  нѣвволи»  ѵЬояцйяь,  ученика»  выбиа- 
шаго  по  яѳусаѣяяоотн  язь  чепертаго  клас- 
са гамяавіи,  тогда  яакъ  для  прюна,  со- 
образно съ  возраетсмъ  мЕзамеяующагоея, 
требов&лясь,  по  одной  нмекіігякѣ»  тяія 
■ббльн^  чЪиъ  ппюячвепивѵ  ісуре»." 
-  Итмпь,  ведсмугаѵовъ  уоіраяевякій-  ѵѳперь 
во  Фралцін  сущѳеѵвовалъ,  если  вгЬриіъ  нрв- 
нѣчавію,  и  у  на9ь  въ  ѵзвѣшмаю  рода 
учебных»  за«ѳденілхц  мы  только  ве  нот 
кайдти,  въ  явкересныхъ  сгрокагь  нртіѣ- 
чаяія,  умзаіояяато.прннятіілямякія-лябо 
яѣры  въ  уетрааеИік»  оказапам  яеоовер- 
шѳяства,  или  нѣтъ. 

Окороопѣлое  прялповлеиіе  дгЬтей  и  юно- 
-яіей  къ  веіуптльяоііу  якзамеяу  заслу- 
жмваетъ  хѣйепигедьио  яазванія  промыш- 
ленности; за  подобное  пригоч^влѳяіе,  какь 
да  дЬло  сѳріоэиое,  не  возьмется  вя  одшгь 
ііоріцочный  учитель,  а  какъ  за  дѣло  де- 
«ежвое  берутся  япогіе.  Врѳдь  подобнаго 
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ѵіршптвтШ  дія  юношей  ■ввгіісфагьвоѣѵь, 
однако  оно  развито  у  наеъ  ѵь  широкихъ 
равмѣрать,  я  не  только  ію  првиѣнѳшіо  кх 
потребяостяиъ  всѣгь  'учебвыгь  эаведѳвій, 
обвщхь  ш  сіеціжіьшіхъ.  И  есл  м  Фран- 
ции дооФаіточво' охнов  отѣіаі  обяшѵпзвг- 
выть  подробжыть  програшгь  для  прекр»- 
щенія  жяа  оалаблонія  втой  яронышлеино* 
стя,  то  у  налъ  мѣра  эта,  приіиггая  однниъ 
иваѣотшпгь  родонъ  учвбяыхь  завехѳ^>  не 
яроипм  бщ  ннкаяого  шгЬтваго  дѣйспія. 
дапрооь  на  свороѳ  првготовлввіѳ  ісъ  эк- 
аамену  у  м«ъ  слишкоиъ  велпрь  и  быть^ 
ножегь,  гдатшнъ  обравомъ  потоку,  ^гто 
ішого,  очень  шюро  является  тавпЕъ  «уче- 
«навбѵь,  шбавпппъ  по  явувпѣтвоетн  ввъ 
„четвертаговлмоагтгаавШ/  врврастько- 
торыхъ  не  донустетъ  вторичнаго,  носігЬ^ 
доватѳлБшич),  оеріовваго  учевія  ѵь  низшеЯ 
и  ере^рюй  школахь.  Ііоднніште  однако  учѳ* 
нів  нъ  ддаяйдго,  постораЯтесь  доогвпуіъ 
того,,чтобн  въ  гянвазіягь  учвли- а  учя- 
яиь  кап»  ежѣхуоть^  сдѣлаЯте,  наконеігь, 
ааъ  гтгааэнчѳояаго  курса  одно  стройное 
пгЬлое,— 'Тогда  уаеднчнтея  число  мѳлодыхъ 
людей/  удоввпворятолым  оканчвваюіцихі» 
вгь  пшяавішпкуреъ,  уаѳяиюітея  ■  заороеъ 
на  ярошшившючвопо;  звФігужнвишбѳ 
всяваго  порицанія.  Вогь  одно  инъ  глв»- 
ныть  ерѳдетвъ  ѵь  радякальнону  ушто- 
жѳяііо  сяороепѣлить  праготовлѳній  кь- нк- 
вамѳву  для  постушетя  вь  унзюѳрвнтвты 
н  епециішыпія  опиші.  ■ 


43. 

ЫоЛвя,  Іб-го  февраля. 

Мы  пораіов&лвсь  новому  уставу  нагапъ 
унявѳрбитетекЕсь  погаааій,  топл  ояъ  по- 
яввлея  наюгаець  на  свѣтъ  ѵоолѣ  нучитѳль- 
выть,  хм  года  продолжавшнхея  родорь; 
иі  порадовалнеь  тону,  что  ваше  8«хоно> 
даігельетво  нрямало  я  нриняло  во  всей  св- 
яѣ  о<^в«іуовѳйскія  начала  вывшаго  обра- 
зовашя;  мы  норадавалноь  «гону,  яоеаѣ  той 
тяжкой  •  борьбы,  'Мгорая  походцша  ла  ііуку 
Снзвфа;  ны  не  могли  не  порадоваться  ого- 
ну, оо&ват  вею  важность  сдѣлапнаго  рус* 
смяо  лаукой  кріобрѣтеніл.  Но,  елѣдяігь 
првстаіьво  за  хохмгь.  этого  вопроса,  вн- 
дѣѵь  пиь  папшгь  прокЬлшю  яеутонішыв 
протяввшЕЯ  нашего  яароднаго  профвѣцеяіл 
яря(№гкпг  ѵь  ѳтомъ  вопроеѣ,  мы  неволь- 
но впошюалп  ошюевія,  чтобы  дѣло,  прв- 


8ВВВН0Ѳ  и  утаержденвое-  ваконодатехикп) 
властью,  не  нодаергалось  новынъ  опаоно- 
отяігь  я&  пракгнкѣ.  Между  пришщоомъ  и 
дЁЙствительностію,  между  закоиовгь  и  его 
ясоюляеніемъ  часто  бываегь  ігЬлая  бездна , 
я  кн,  не  бевъ  грустнаго  чувоп»  жаніфЛ'- 
ли  ту  бездну,  которая,  казалось  намъ,  еще 
отдѣляда  новый  уставь  оть  егоосущѳетвле- 
яія.  Мы  предчувствовали,  что  начнется  но- 
вая нгра,  в  предчувопів  ѵасъ  не  обманы 
вало:  игра  началась. 

Реальный  твннааін  опять  появились  на 
оцѳву  въ  вЬвоторой  части  нашей  журта- 
лисііпси;  ихъ  требуеггь  хв{№ковокіЙ  кор- 
реонондѳнть  газета  ІЪлось;  о  нить  меч- 
тавтъ  ватепй  кіфрвепоідівигь  той  же  га- 
ееты;  нъ  ншъ  вмвннапгь, .  во  ння  »нѣот- 
ЯНЕЬ  поіробиостѳй  воетромсваго  края," 
Коетрожкія  іубернеіеія  Влдомюети;  о 
нихъ  же  воспѣваетъ,  на  дальнень  сѣюрѣ- 
на  сѣрыгь  страницахъ  &1«еейокиал  Віь^ 
ёомоетвй,  м'Ьстннй  пѳдагогь,  равдѣапощШ 
убѣждеяія  петербургской  ппсолы  и  желань 
вцй  основать  тнваанчѳскоѳ  ученье  на  срав- 
нительной анаѵомів  н  фиаіологів  («нельзя 
же  бѳзъ  8мбріологін,Товоряла  Кувшина). 
Правда,  что  т  голоса  иуѵь  оть  людей 
венавѣстннхъ^  в  что  атяхъ  людей  не  бо- 
лѣе  вавъ  чеггаеро,  но  за  то  эти  четверо 
обнтають  въ  разныхъ  вонцахъ  Россіи.  Раз- 
вѣ  это  не  эффектно,  н  удивляться  ли  поо- 
лѣ  того,  что  и  иаивВБія  О,-ІІетерб9р*0іая 
■ВпдомоепШу  въ  одаой  нвъ  овояхь  учеввіхъ 
передовыхъ  статей,  «оотаваясь,  каірь  ойи 
выражаюпоя,  на  ноявѣ  ерщеетфеииости," 
утвѳрждаютъ,  ^  уже  «класстосше  язы- 
вв  чжавалв  нажь  стольво  усіугъ,  сколько 
яожво  баю  оть  внхъ  ожццвтЬ}*'  я  что  ^въ 
поелѣдиѳе  цюня  іучшіе  профессора  мах- 
нуля  рукой  на  власснчѳокую  филологію?" 
Иотнниымъ  центронь  вновь  возникшей  аі?№- 
тащи  пропогь  е^пейсвихь  ошювъ  ученья, 
подниыхь  новынъ  уотввомъ  въ  вашу  шо^ 
лу,  являются  тавнотвенніів  пноѵЕели  газе- 
ты Лшмг»,  этого  оффиціоанаго  оргааа  по-, 
тѳрбургакой  педагогической  дружины.  Эта 
ѵюета^  цнквчесви  издѣваюиияоя  на«^  об* 
щественнывъ  внѣніемъ  въ  его  серЬааыкь 
и  прадяльныхъ  лроявлѳніягь^  теперь -ввы-^ 
ваеть  къ  суду  общества,  приглашая  его 
быть  оудьею  опѳівяльнвро  педагогическаго 
вопроса,  во  благорааумво  умалздвая  объ 
орпяать,  черезъ'  которые  общество-  долж- 
но выокавать  свой  сухь;  она  утовариваеть 
ато'послушное  ей  мобщеетво"  яе  сіѣсяять*- 
вя  параграфсніъ  устава,  которывъ  для  по- 
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ступіѳвія  въ  увиве^шгѳть  требуется  клас- 
оичѳскоѳ  обрааоваиіе,  тмвъ  какъ  «кЬть  ни- 
чего кажь  подготоввться  изъ  звваия* 
скаго  языка  для  лостуіиешя  въ  уяиверсіь 
теггь;*'  ова  вызываетъ  кашя-то  з&явленія, 
обнадеяоівая,  что  въ  елуч&ѣ  этихъ  заявлѳ- 
шй  правитѳдьетво  немедленно  отыѣннть 
стѣонительный  параграфъ  и  на  ^фугой  же 
день  по  изданіи  такого  важнаго  законопо- 
доакешя  какъ  гвмназическШ  уставь,  поспѣ- 
шитъ  разрушить  его  въ  саноиъ  главнонъ 
нунктѣ;  она  острить  перья  прогресоивныхъ 
чивовнивовъ  губернскаго  правлѳшя  вавѣ-' 
дывающихъ  веофиціяльною  частью  губерн- 
скихъ  вѣдомостей,  и  заранѣе  апплодируеть 
нхъ  залвленіянъ,  собираясь  провозгласить 
ихъ  истншішгь  вырахонівмъ  мѣстааго  об- 
щеетаеннаіч)  ннѣвія.  За  грашщу  лѳтятъ 
ф&іьпінвыя  ворреспондѳнщв,  и  воть  газе- 
та  Ье  КогЛу  существующая  русскики  суб- 
сидіяни,  оообщаетъ,  что  „по  свѣдЬніямъ, 
получвннынъ  петербургскою  газетою  /Ъ- 
лоеь  взъ  виутреннооти  РосЫи,  ббдыпая 
часть  проявшцй  вшявазываетоя  въ  пользу 
устройства  техничвокихъ  гкмназій  (?)  пред- 
педчительно  предъ  класоическнни;  что  въ 
Вятвѣ,  иапринѣръ,  выокаааао  мнѣше 
о  томъ,  чтобы  ввести  вь  техшчеекип 
гиннаэіа^  (?)  преоодавааіѳ  лалшсваго 
языіеа  (?)  еъ  оімью  облегчить  гвмнваистаиъ 
вступлѳніѳ  въ  универеотѳтъ,  и  что  минв- 
отѳрстао,  собравъ  инѣнія  различныхъ  про- 
внщШ,  высказкѳгь  свое  рѣшеніѳ  отиосв- 
твльно  этого  вмЕнаго  вопроса.**  И  вое  это 
пишется^  разсіиаетоя,  оодаЕвгаѳѵвя,  кшвь 
будто  аоіцюсъ  о  гинназіяхъ  не  рѣшеиь, 
уставь  не  утвѳрад^енъ  и  вш  снова  нахо^ 
диноя  среди  той  эпохи  педагогичеокаге  бе- 
зуиія,  когда  на  овобо;сЬ  развивала  свов 
проекты  петѳрбурічпиія  ішеола.  Непал  ие 
удивляться  той  увѣрѳшюсти  въ  уекѣхЬ, 
съ  какою  различные  доброжелатели  рус- 
скаго  дѣла^  пжидивюну,  не  довѣряющіе 
даже  о^кродовмнынъ  закоимь  и  плубісь 
во  уФЬацгаиив  въ  не|>аэушн  нашвго>  об- 
щества, стараются  запутяігь  смшй  ясвыв 
вопросъ  и  ввести  смуту  въ  самое  ѵ№*- 
видное. 

»  Всѣнъ  нввѣотяы  ооиовныя  черты  иова^ 
го  гииназическаго  у  стела.  Гнмназкями  го- 
товящими въ  универентѳть  и  дающими  пра- 
во на  іюступлеиіе  въ  -ати  высвая  .учебный 
заведенія  признаются,  какъ  и  во  всѳмъ 
образовшнонъ  мірѣ,  исключительно  гим- 
назін  власснчѳскія.  Но  рядоѵь  съ  сиот»- 
м<по  унввероктетсвихъ  гинназій,  уставь 


долуоваегь  сущеотвовааіе  друМго.рмрада 
ереднвѵь  учебгаогь  завѳданШ,  яоторыхъ 
в^ль  доставить  обвхіѳе  обрмованіе  лацап 
не  имѣюнщмъ  въ  виду  образование  уннвер- 
ситетскш'о,  и  служить  ириготовигйльннми 
заведениями  для  поступленія  въ  рааличныя 
выовил  спеш'яльныя  училища.  Ъзть  пар»- 
графь  устав»,  во  которому  рѳ&шня  глц- 
иазіи  не  дають  права  поетуплешя  въ  уив- 
вѳроѵгеть,  имѣетъ  оміоѳ  существенвоѳ  зна- 
чѳніе;  ослабить  свлу  этого  параграфа  зна- 
чило бы  рвярушить  въ  ооновааін  вею  ено- 
тему  универсіггеток&го  обрамванія.  Вво- 
дить п^)аллѳльио  нѣскольво  разлвчныхъ 
систенъ  подготовлены  къ  ушгоѳроитету  зна<- 
чило  бы  отказаться  огь  обоійпршіятвигь 
начал,  европейской  гопицнвлгои.  Я  про- 
тнвъ  этого^  параграфа^  обеѳпвчввающіг 
го  Роосіи  сущѳотвоваліѳ  упивѳрвиіѳтокой 
науки,  напрягаются  всѣ  уеидія.  Белв  нель- 
зя отмѣйить  его,  то  указьгааіѳтея  орвдсіѵо 
каюь  его  обоЯдти,  кавъ  его  эекащлтирѳ* 
еѵт^;  обь.отоігь  корвошмгБ  иоуществев- 
нѣйшѳмъ  нараграфЬ  устава  тоовувта  какъ 
о  чеігь^  нѳоуш/ествеиномъ,  очеиь-хорошо 
понимая,  что  безъ  этого  параграфа,  уетавъ, 
провозгдантіный  во  имя  ті^мЕдсгвеняаго 
нризяанія  швсвчеовнхъ  оонввгь  тпверон- 
Фетокагообра8овасая,ісъввягаайдпіть  удоФ- 
вттѵь  могь  бы  осттеа  пышвыт  заяв* 
лешвмъ  безъ  практичеепап)  звачвиія.  П(ѵ 
водь  кь  шитаціи  цротивъ  ітѣснительнмо 
параграфа  даль  запросъ,  равоваавййй  В8Ъ 
министерства  народнаго  просвѣщѳнія  по 
учебнымъ  округавіъ,  о  томъ  какія  гнмна- 
зіи  желательны  яь  какой  мѣстности.  Пе- 
дагоги петѳрбургскить  исурналовъ,  пови- 
димону,  весьма  довольны  этою  мѣрой,  видя 
въ  ней  вовое  обраліеніе  къ  обществшшону 
нкАшн)  (ріт  забываюта,  что^еще  вяера  са- 
ми уе^дво  восхвалап  ииешо.  то  обстоя* 
тельотве,  что  новбЛ  уетаѵь  выработался 
подъ  вліяшемъ  общѳотвенваго  шѣіия)  и 
не  терая  надеада  поворошсь  вве  хкіо  яа- 
аа^  -поородсіЪоиъ  раэеіной  ататош,  ко- 
торую можво  будеть  потомъ  вщ^ьіаа.про- 
явлеаіѳ  общветвеннаго  мнѣнія. 

.  Не  трудно  одна»»  -же  праквіцѣть  какіе 
нояучатся  отвгЬты  на  аапросъ-мвамстерегаа^ 
СгЕранно  было  бы,  еолябн  рдгЬншбудь  вьн 
сказалось  яоелішів,  чтобы  сущаоввуюоця 
нняѣ  гшгаавіи  были  шпівны  вюмѳвшости 
готовить  своихъ  воопитанвиновъ  х%  уни- 
вереатегу  и  чтобы  цЬлыя  ѵЬотнооіга  {Оста- 
лись беэъ  средотвъ  кь  уннмріипсесвому 
образовалію.  Да  и  неужели  дая  Рооеіи  еъ 
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оя  сешисесатинмхн-мвдлюиньигьнарохона- 

селеніенъ  по  одноЗ  ушшерситетской  гим- 
назіи  на  ыіишонъ  есть  такое  большое  чи- 
сло, что  надобно  стремиться  уменьшить  | 
его,  когда  яацрнмѣръ,  въ  одаоыъ  Царствѣ  | 
Польсконъ,  съ  его  чѳтырехкЕлліонныиъ  на- 
сѳленіеыъ^  числится  шестнадцать  полныхъ 
классичѳскихъ  гимыазій;  когда  никто  не 
дунаегь  реформировать  гииназіи  Прибал-| 
тійскаго  кран  но  иделмъ  петербургскихъ  | 
педагоговь?  Въ  Москвѣ,  какъ  намъ  извѣ- 1 
стно,  кошшссія  іфи  аопечительскоыъ  со-! 
вѣтѣ,  собиравшаяся  ао  поводу  министѳр-| 
скаго  запроса ,  единогласно  рѣшила  въ 
пользу  иемѳдленнаго  обращѳнія  всѣхъ  су- 
ществующигь  здѣсь  гшшазіЙ  въ  полный 
классическія  гшшазіи,  согласно  уставу, 
съ  обоими  древними  языками.  Изъ  самыхъ 
коррѳспондѳнцій  Голоса  видно,  что  и  въ 
другихь  иѣстахъ  всюду  желаютъ  гииназШ 
унквѳрснтетскнхь.  Но,  страиное  дѣло,  нмен- 
но  это  обстоятельство  даѳтъ  оффиціозиой 
гааѳгЬ  поводъ  заявить,  что  общественное 
маѣшѳ  всюду  высказывается  въ  пользу 
рѳальныхъ  гимназій. 

Чтд  же  такое,  цаконець»  ати  реальный 
гшшазіи,  о  которыіхъ  съ  такими  восторга- 
ми говорить  оффиіцозные  петербургскіѳ  пе- 
дагоги? Если  мы  оставимъ  въ  сторонѣ  фра- 
зы о  великихь  успѣхахъ  и  могуществѣ 
естествознанія,  о  практичѳскихъ  требова- 
ніяхъ  вѣка  и  другшЕЪ  хоропшхъ  вещать, 
не  имѣющигь  ннкашмч)  отношѳнія  къ  цеяа- 
гогическимъ  теоріямъ  петербургской  шко- 
лы, н  поснотримъ  на  дѣло  проще,  обрат 
тившись  прямо  къ  учебному  плану  рѳ- 
альяыхъ  гшшазШ.  новаго  устава,  то  весь- 
ма легко  прцдемъ  къ  заключеніямъ,  далеко 
не  согласнымъ  съ  тѣми,  къ  какнмъ  жела- 
ли бы  привести  людей  мало  знакомыхъ  съ 
педагогичѳскимъ  дѣлонъ  неразборчивые  на 
средства  агататоры.  Не  трудао  убѣдитьоя, 
что  такъ -называемый  рѳальнвм  гинназш 
иоваго  устава  вовсе  не  знаиенують  вступ- 
ленія  рус(жаго  образованія  на  новый  путь, 
и  что  если  въ  чемъ  сохранился  и  въ  но- 
вомъ  уставѣ  духъ  прѳжняго  порздка  ве- 
щей, то  именно  въучебиомъ  алшгѣреадь- 
ныхъ  гимназій.  Намъ  толкуютъ  о  необхо- 
димости заводить  реальный  гимназіи,  и  за- 
бываюгь,  что  всѣ  нынѣ  существующія  у 
насъ  учебный  заведеніа  построены  именно 
и&тЬхь  педагогическнхъ  оснюахъ,  во  имя 
которыхь  ратуютъ  офиціозиые  педагоги; 
что  въ  одной,  напримѣръ,  Москвѣ,  не  го- 
воря о  техническихъ  в  коммерческихъ  за^ 


веденіяхъ,  каковы:  Ремесленное  Заведете, 

Практическая  Академія,  Коммерческое  Учи- 
лище, есть  три  военный  гимназіи,  которыхъ 
курсъ  совершенно  соотвѣтствуѳтъ  такъ- 
аазываемымъ  реальньшь  гштазіямъ.  На- 
конець,  что  такое  ньшѣшніа  гимназін  ми- 
нистерства народнаго  просвѣщешя,  какъ 
не  плохаго  разбора  реальный,  или  мѣщан- 
скія  школы?  Наши  споспѣшествователн  ре- 
альнаго  образованія  обнаруживають  край- 
нюю непослгЬдоватедьность,  когда,  присое- 
диняясь къ  общему  голосу,  толкуютъ.  о  не- 
удовлетворительности ны^шняго  устрой- 
ства гииназій,  тогда  какъ  это  устройство 
какъ  нельзя  болѣѳ  соотвѣтствуеть  ихъ  пѳ- 
дагогическимъ  ученіямъ.  Сравнимъ,  въ  са- 
момъ  дѣдѣ,  дѣйстводавшій  доселѣ  учебный 
планъ  нашихь  гимназій  о^ь  учебнымъ  пла^ 
нонъ  реальныхъ  гииназій  новаго  устава. 
Въ  слЬдующеЙ  таблнцЬ  означено  число 
уроковъ  въ  недЬлю  въ  тѣхъ  и  другихъ 
гнмназіяхъ. 

пмаик».  лшшіа» 
ш*мго  уепм. 
Закояъ  Бояій  ....       II  14 
Руемгій  яашгь  ж  ело- 
веемо»   >4  85 

НѣхецкіЙ  яаыгь  ...  20  2І 
Францувсвій  ввьпгъ.  .       31  22 

Матенатлка   24  35 

Ёетествовѣдѣяіе  (в  хв- 

ѵія  по  вовокууоішу).  11  33 
Фнэрк»  и  коежогрмія.         6  9 

Исторія   13  14 

Геогра»ія   11  в 

ЧагетопвсанІе,  черчевіѳ 

в  рвсовавіе  ...  10  30 
Ллтлвекій  языкъ  ...       16  — 

Мы  видимъ,  что  оба  учебные  плана  со- 
отшлѳны  въ  духѣ  многопреднетнаго  ученія 

бсзъ  педагогическаго  центра,  какимъ  въ 
классическихъ  гимназілхъ  являются  древ- 
ніе  язьоси;  самое  число  уроковъ  въ  боль- 
шей части  предметовъ  остается  тоже  са- 
мое и  главнѣйшее  отличіе  состоить  въ  томъ, 
что  изъ  плана  ученья  реальныхъ  гимназШ 
исключены.  16  уроковъ  латннскаго  языка, 
а  вм-Ьсто  того  прибавлены  10  уроковъ  чер- 
ченіл  и  12  ѳстествовѣдѣшя,  въ  составь 
котораго  введено  преподаваніе.  химіи.  Хи- 
мія,  вотъ,  следовательно,  тотъ  предметъ, 
который  главныѵь  образомъ  характеризу- 
ѳгь  новыя  гимназіи.  Но  всякій  сколько- 
нибудь  знакомый  съ  этою  наукой,  знаегь, 
что  преподаваніе  ея  не  можеть  идти  успѣш- 
но,  если  учапцеся  не  имѣюгь  нѣкоторыгь 
познаній  въ  физшсѣ.  Потому  прѳподаваніѳ 
химіи  въ  реальныхъ  гнмназіяхъ  не  можегь 
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начаться  ранѣе  шестаго  класса;  пять  влас- 
-совъ  реальной  гиігаазіи  будуть  слѣдова- 
тельно  почти  буквальнынъ  повтореніенъ 
пяти  классовъ  нынѣшнихъ  гинназій  (за 
исвлючетемъ  првподаванія  латинскаго  язы- 
ка, которое,  впрочевіъ,  начиналось  съ  чет- 
вертаго  класса,  не  имѣетъ  никакого  зна- 
ченія).  Санов  преподавашѳ  хнніи  не  ыо- 
жеть  конечно  совершить  кореннаго  извіѣ- 
неиія  въ  характерѣ  гимназичесваго  ученья, 
да  и  вообще  этоть  предмѳгь  не  ложеть 
быть  оѳріозно  препод&ваенъ  въ  гинназіяхъ, 
такъ  Еіиеъ  для  оботоятельнаго  знаконства 
съ  нимъ  учанцеся  должны  значительное 
время  удЬлять  на  работы  въ  лабораторіи, 
что  едва  ли  достижимо  при  столь  значи- 
те льноѵь  чвслЬ  уроковъ,  какое  полагает- 
ся ію  новону  уставу.  Да  и  кто  будеть  ру- 
ководить учащихся?  Лаборанта  не  пола- 
гается по  уставу,  а  у  учителей  естѳство- 
вѣдѣнія  при  значитѳльноиъ  чнслѣ  уроковъ 
не  хватить  времени  на  то,  чтобы  серіозно 
упражнять  учащихся  въ  практическихъ  за- 
нятіяхь.  НаконецЪ)  еслибъ  и  завести  во 
всѣхъ  гимназіяхъ  лабораторіи  и  лаборан- 
товъ,  то  оказалось  бы,  что  гимназисты 
слишконъ  молоды  для  точныхъ  работь,  что 
они  будуть  тшіъ  шалить  съ  химическими 
аппаратшін  и  т.  д.  Въ  чѳмъ  же  та  ради- 
кальная реформа  гимиаанческаго  ученья, 
какой  ждутъ  петербургскіѳ  педагоги  отъ 
введенія  реальныхъ  гимназШ?  Не  ясно  ли 
что  это  тѣ  же  иыиѣшнія  гившазіи  съ  ис- 
ключѳніеігь  (ничтожныхъ  по  числу,  а  по- 
тому мало  нодѳзныхъ,  хотя  все-таки  бо- 
лѣе  полезныхъ  чѣнъ  уроки  хиніи)  уроковъ 
латинскаго  языка? 

Наши  педагоги  кричать  о  германсмхъ 
реальныхъ  училищахъ  и  увѣряюгь,  что 
они  устроены  именно  согласно  идѳяиъ  ихъ 
ьзколы.  Но  пусть  оффишозныѳ  педагоги 
Голоса  прочтутъ,  напримѣръ,  статью  о 
прусскихъ  гинназіяхъ,  помѣщенную  въ  од- 
ной изъ  послѣднихъ  княжекъ  офиціяльиаго 
Журнала  Министеретма  Дародмаи)  Про- 
свѣщенія.  Петербургская  школа  не  можетъ, 
конечно,  укорить  этоть  органъ  въ  при- 
страстии кь  классической  сястемѣ  ученья: 
не  въ  ученомъ  ли  комитетѣ  быль  составленъ 
извѣстныйпровкть,  которыігь  предлагалось 
уничтожить  всякую  возможность  классиче- 
скаго  образованы  въ  Россіи  и  не  въ  сре- 
дѣ  ли  этого  комитета  нашлись  самые  ревпо- 1 
стныѳ  защитники  этого  проекта?  Въ  этой 
статьѣ  наши  рачители  реальныхъ  гиина^ 
вій  могли  бы  прочесть,  что  въ  Пруссіи, ' 


дѣйствительио,  кроѵѣ  собственно  гшпазШ 
подготовляющихъ  къ  университету  я  уо- 
троенныхъ  на  строго  класснческихъ  нача- 
лахъ,  есть  реальный  или  ѵЬщанскія  шко- 
лы, и  при  тонъ  двухъ  разрядовъ:  курсъ 
перворазрядныхъ  приноровленъ  къ  треі5о- 
ваніямъ  для  поступленія  въ  военную  служ- 
бу и  къ  экзанеианъ  въ  епеціяльныя  ппкь 
лы;  воспитанники  же  второразрядвыхъ  мѣ- 
щанскихъ  школъ  не  идутъ  ни  въ  военную 
службу  ни  въ  спѳціяльиыя  школы,  вообще 
слѣдовательно  иѳ  имѣють  доступа  кь  вые- 
шшгь  профессіямъ,  тшсъ  кшъ  курсъ  школъ 
втораго  разряда  есть  курсъ  нязшаго  рода 
образованія,  „приноровленный  къігЬстнымъ 
потребностянъ,"  какь  сказано  въ  Журна- 
лѣ  Миниетеретва  (вспомннѵь,  что  дгя 
„ѵЪстяыя  потребкостн*  безпрерывно  вы- 
ставляются впередъ  нашими  поборниками 
реализма),  и  ихъ  воспитаиниканъ  предсто- 
ять въ  будущемъ  профессіи  купеческихъ 
прикащиковъ  и  т.  д.  Слѣдующая  таблица 
учебныхъ  часовъ  вовсѣхъ  шести  классахъ 
прусскихъ  рѳмесленниковъ,  вуръеровъ  ре- 
альныхъ школъ  лучше  всего  можетъ  дать 
понятіе  объ  учѳбномъ  плалѣ  средиихъ  учеб- 
ныхъ завѳденій  въ  Прусоіи. 


Р«ыкквя  Реиьпіі 


Закоиъ  Бошй  .... 

НфнецЕІй  языкъ  (преподавав 
ныЙ  въ  связи  съ  латвн 
скижъ  въ  гвнназіяхъ  и  ре 
аіьныхъ  школахъ  первяго 
разряда)  

Лвтинскій  языкъ  .  .  . 

Франчузскій  азыгь  .  . 

Исторія  и  геогра*ія.  . 

Матештиа.        .  .  . 

Фквяка  ■  естествовѣхЪніе 

Чнетописавіе  

Риеовавіе  и  черченіе 

Ангіійеяій  яйыігъ.  .  . 
(Въ  нѣвоторнхъ  школахъ 

преподается  необяз&тел>но  и 


14 


20 
31 


тряго 

14 


88 


аі 

30- 
6 
18 
10 

втораго  раврцрц 

латнвскій  яаыкъ.) 


30 
80 
48 

23 
33 
16 
10 


Сравнивая  приведенную  таблицу  съ  рас- 
писаніемъ  часовъ  въ  шшгахъ  гташазіяхъ, 

видимъ,  что  реальный  гимназіи  новаго  уста- 
ва, о  которыхъ  такъ  заботятся  наши  пе- 
дагоги, соотвѣтствують  прусскимъ  нѣщан- 
скииъ  школаиъ  втораго,  т.-е.  низшаго  раз- 
ряда, школанъ,  который  не  только  ие 
открывають  доступа  къ  университету,  но 
не  открывають  его  ни  къ  высшей  военной 
службѣ,ни  къ  спеціяльнымъ  школамъ.  Эту 
низшую  систему  образованія  хотѣли  бы  одЬ- 

*)  Икенно  берлинская  ренееленная  школа. 
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лать  господствующею  вгь  Россіи  наши  добро- 
желатѳАныѳ  просвѣтатели.  Планъ  ученья 
пруссквгь  рѳалныхъ  школ  втораго  раз- 
ряда отоитъ,  впрочѳігь,  въ  педагогическоуь 
отношеніи  вышеучѳбнаго  ішяа  предпода- 
гаеѵыхъ  у  наегь  рѳ&дьныхъ  гинвазій,  т&къ 
кавъ  въ  векъ  болѣѳ  заісѣтна  та  концег^ 
трація  ученья  на  нѣкоторЕіхъ  нрвднѳтахъ 
(напринѣръ  на  натѳшѵгавѣ),  которая  со- 
ставляѳтъ  столь  важное  условіе  увігЬшна- 
го  ученья. 

Если,  иалюнецъ,  нашинъ  пѳдагоганъ  не- 
достаточно гронадяаго  эксперимента,  про- 
азведеннаго  надъ  реальншіъ  направлен!^ 
(въ  свшслѣ  петербугской  школы)  въ  на- 
шѳнъ  отѳчествѣ,  гдЬ  за  исключетенъ  его 
западныхъ  окраинъ  до  оигь  поръ  всеігЬло 
господствовала  эта  ннниореальная  систена 
восаитанія,— то  можно  указать  на  опеціядь- 
иыв  опытъ,  произведенный  въ  Моеквѣ  съ  за- 
вѳдѳніеігь,  которое  богато  обставлено  учеб- 

ЯЫХН  ПОСОбІЯНН,  НПО  учебному  курсу  СВОѲ' 

му  ближе  подходить  къ  настоящимъ  реаль- 
яымъ  школаиъ  чѣиъ  реальный  гимназіи  но- 
ваго  устава.  Мы  говоримъ  о  реальномъ  от- 
дЬленіи  третьей  Московской  гимиазін.  Въ 
продолженіе  двадцати  пяти  лЪгъ  оущество- 
ванія  этой  гимяаэіи,  на  ѳя  реальномъ  оі^ 
хЪлѳнін  окончило  курсъ  68  человѣкъ,  нэъ 
«оторыхъ  болѣѳ  30  поступило  въ  уннвер- 
«итетъ,  подготовившись  коѳ-какъ  иэъ  ла- 
тинскаго  языка  (что  было  не  трудно  при 
упадкѣ  классическаго  образовадія  и  край- 
нѳ-низкомъ  уровнѣ  уяиверситѳтскигь  трѳ- 
<Іованій);  нѣсколько  человѣвъ  пошли  на 
«лужбу  по  учебной  части,  и  только  не  бо- 
лѣѳ  к№ъ  о  25  воспитанннвахъ  (по  одному 
яа  каяцмлй  годь  двадцатнпятилѣтяяго  су- 
ществоваиія  гимназін)  можно  сказать,  что 
они  пошли  по  тому  поприщу,  къ  которому 
подготовлялись  въ  гямнаэіи.  Если  ѵы  хо- 
тнмъ  основываться  на  ф&ктахъ,  а  не  на 
фантаэіягь,  то  опытъ  третьей  Московской 
гтсназіи  заслужнваеть  полнаго  вянмаиія. 

Техническое  образованіе  дЬло  съ  выс- 
шей степени  важное  и  желательное.  Но 
если  мы  желаемъ  процвѣтанія  этого  обра- 
зованія  и  оживлеяія  нашей  промышленно- 
сти, то  мы  мепЬѳ  всего  должны  слѣдовать 
тЬмъ  путемъ,  на  который  аазываютъ  напш 
ревнители  таігь-яазываемыхъ  ими  обще- 
образовательныхъ  рѳальныхъ  гинназіЙ,  а 
должны  вступить  на  правильную  дорогу  по- 
нощію  усовершеиствованія  настоящихь  тех- 
янчѳскихъ  училищъ*  Вмѣсто  сочиненія  гим- 
назій  съ  химіей,  анатоміѳй,  фнзіологіей, 


общѳствовѣдЬніенъ  н  нножеотвоісь  другнхъ 
наукъ,  гораздо  было  бы  лучше  подуналь  ^ 
объ  уѣвдиыхъ  училищахъ,  иыиѣ  находя- 
щихсявъ столь  жежалконь  состояшя  какъ 
и  гтсвазіи.  Стараться  придержать  руоокій 
народъ  въ  состояніи  унственнаго  ничто- 
жества ножвтъ  быть  выгодно  только  тѣмъ 
нѳпрошѳныігь  учителямъ  нашего  общеетаа, 
которые  лишь  подь  услоаіемъ  этого  ничто- 
жества ногуть  находить  послѣдоватѳлеЙ, 
вербовать  привержѳнцевъ  и  обдѣлывать  свои 
дѣла. 

44:. 

Москва,  26-го  февраля. 

Съ  мѣсяцъ  тому  назадь,  наігь  случилось 
заговорить  о  предполагаемомъ  у  наоъ  пре- 
образоваліи  закона  о  печати.  Насъ  тогда 
упрекаіи  въ  томъ,  что  мы  желали  для  се- 
бя оовобожденія  оть  предварительной  цен- 
зуры, въ  то  время  каѵь  всѣ  остжьные 
журналы  находятся  подъ  цензурой,  и  это 
жѳданіе  провозглашали  какъ  нЬчто  злост- 
ное и  беззаконное.  Вы  хотите  пользовать- 
ся свободой,  кричали  намъ:  почему  же  цру- 
гіе  должны  оставаться  въ  положенш  стѣс- 
неяиоігь  и  зависимомъ?  Точно  будто  мы, 
желая  для  себя  нзвѣстныхъ  уоловій,  пре- 
шітствовали.  другинъ  желать  того  же,  точ- 
но будто  мы,  желая  сани  быть  свободными 
аротявилнсь  освобожквнію  ;фугнгь,  точно 
будто  человѣкъ  полаішощШ  необходниннъ 
условіеігь  своего  суп^ествованія  воздухъ  и 
воды,  тѣмъ  еаііымъ  отнимаегь  у  другнхъ 
право  пользоваться  этими  уоловіямн.  Го- 
воря объ  этомъ  оредметѣ,  мы  упомянули, 
что  проекть  новаго  устава  о  печали,  сколь^ 
ко  наегь  извѣстно,  не  инѣетъ  въ  вц^у  оо^ 
вершенную  отмѣну  предварительной  цэнг 
зуры,  а  предоставляетъ  на  усмотрѣніе  праѵ  і 
вительотва  освобождать  отъ  цензуры  нлі|  I 
оставлять  подъ  нею  тѣ  или  другія  періоди-^\ 
чѳокія  яэдашя.  Дурно  ли  хорошо  ли  это 
прѳдположея^е,  иѳ  мы  оочитин  его,  и  не 
отъ  насъ  зависитъ  его  оеуществленіе.  Мы 
не  входили  въ  опгЬнку  этого  предположе- 
нія,  а  сослались  на  него  только  для  раэъ- 
ясяѳнія  возникппич)  тогда  вопроса  о  воз- 
можности, съ  точки  зрѣиія  правительства, 
при  сущѳствованіи  предварительной  цен- 
зуры, предоставить  право  той  или  другой 
газѳтѣ  выходить  подъ  исключительною  от- 
вѣтствеяноотио  ея  редакцін.  Коль-скоро  и 
по  новому  уотму  не  упраздняется  предва- 
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рятвлыая  цввзура,  а  доауск&іугся  тошо 
пъятія  ааъ  неж  ѵо  уснотрѣнію  иршаель- 
<7твЛу  го,  ст&хо-быть,  ив  могло  быть  ни- 
чего неноршихьиаго  или  вротнвваго  видіШЬ 
правительства  въ  желаяіи  тов  или  ^фугой 
ігавеш  іфіобрѣсти  прюе  отвгЬчать  за  оѳба. 
Ода  яосковвкая  газета  поевятіа  цѣлую 
статейку  оообщвнноку  вами  ѵъ  то  время 
«вѣдѣшю  объ  упонянутоиъ  параграфѣ  но- 
ваго  устава  (который,  бѳаъ  ооынѣиія,  былъ 
столько  же  извѣстенъ  ой  самой,  сколько 
и  нанъ).  Не  ограничиваясь  разборомъ  пфед- 
положенія,  которое  мы  сообпщля  какъ  из- 
вѣстіе,  и  которое  ни  в:ь  каконъ  случаѣ  не 
ножетъ  падать  на  нашу  отвѣтственность, 
эта  газета  съ  свойственною  ей  добросо- 
в-Ьстностію  сдѣлала  аасъ  нередъ  своею 
публикой  отвѣтственпымн  за  это  ярвдпо- 
ложѳніе.  Столь  простой  элѳиѳнть  какъ  оо- 
общеніе  вівѣспя,  эта  газета,  на  проотран- 
«твѣ  двухъ-трехъ  страничекъ,  успѣла  воз- 
вести въ  самую  сложную  тлбивалою,  и 
кѣЁяоляо  разъ  нзігѣншъ  ея  ввдь,  эвачи- 
ше  и  силу.  Изъ  статьи  этой  мы  узнали, 
что  мы  не  только  сообщили  вышесказанное 
нзвѣстіѳ,  но  и  миримся  съ  нннъ,  и  не  толь- 
ко миримся,  но  и  одобраеиъ  его,  и  не  толь- 
ко одобряеиъ,  но  и  ршвонвндуѳмъ 

Потребность  изнѣнѳаія  крайне  ивнор- 
-мальваго  положшя  иашей  печати  выска- 
залась уже  года  четыре  тому  назадь.  Воз- 
івикла  мысль  о  фшультааявиомъ  освобож- 
деши  отъ  предваритедьной  цаиауры,  то-есть 
Оі  лреябтавлѳиіи  .рѳдакціянъ  прям,  сашпсъібоѳ 
соображатБоя  оъ  трѳбованіяхн  существую- 
щихь  вакоііовъ,  если  та  или  друг-ая  изъ 
■хихъ  пожелаетъ  подвергнуться  оаасиостямъ 
и  риску  саиостантвльяаго  оуществованія. 
Требовалось  иѳ  онапіеиіе  мыконовъ,  а  до- 
вволеніе  каа^цѳиу  отвѣчеиь-  за  свою  ;гЬя- 
тедьнооть  п^дъ  какими  бы  то  ни  было 
властями  и  трибуналали.  По  ѳтому  поводу 
члучалось  намъ  тогда  же  выдержиівать  до- 
вольно горячую  полемику .  Инымъ  казалось, 
^  предварительная  цензура  ол-уяиггь  какъ 
бы  обезпѳченіѳиъ  для  пѳріодическііхъ  из- 
даній,  и  что  ообственная  отнЬтственность 
въ  этомъ  дкдѣ  ножетъ  быть  весьма  паі'уб- 
на  для  издателей  н  сопровоядаться  для 
вихъ  разными  здоключѳніиии  и  раа^орѳ- 
тмйъ.  Намъ  легко  было  доказать,  ѵго  цен- 
зура пе  служить  серіозиымъ  обеѳпечѳшѳнъ 
ни  для  какнхъ  интѳресовъ,  ни  для  прави- 
тельотва,  ни  для  общества,  ни  для  част- 
иып  лиць;  но  мы  не  считали  себя  въ  дрЯг 
вѣ  ясеяап»  за  другихъ  или  навязывать  дру- 


гикь  то  чего  онв.саш  иезкелають;  а  по- 
тому мы  охотно  предоетавлалн  тѣмъ  кто 
видѣль  въ  предварительвоі  цввзурѣ  обев- 

печеніе  для  себя,  спокойно  оставя/ться  нодъ 
этинъ  обезоечевіеиъ.  Проекта  устава  вы- 
работанный дравятельственною  монмиссіей 
не  оставлялъ  этого  на  добрую  волю  чает- 
ныхъ  лиігь.  Вмѣото  факультатавнаго  ое- 
вобоздѳшя  оть  предварительной  цензуры, 
іфоѳктъ  устава  пришѳлъ  къеистшѣ  ооо- 
быхъ  въ  каждомъ  случаѣ  разрѣшеній.  Вире- 
чѳмъ,  если  вѣрить  олухамъ,  въ  настоящее 
время  это  оредволожеше  подаерглось  зна- 
чительному апрашіченію.  Какъ  свазывають, 
по  цроекту  новаго  устава  только  газеты 
ежедневныл  или  выходящія  не  рѣже  одного 
рваа  въ  иедѣлю  не  могутъ,  по  собствен- 
ному усмотрѣнш,  оевобоаоаться  отъ  цен- 
зуры, а  должны  имѣть  на  то  особое  раэ- 
рѣшеніе  оть  министерства  внутреннихъ 
дѣлъ;  что  же  касается  до  неріодичеокихъ 
иаданШ,  выходащнхъ  въ  болѣе  ородолхш- 
тельные  сроки,  разъ  въ  мѣслдъ,  разъ  въ 
дяѣ  аедЬіш,  то  таковымъ  будто  бы  предо- 
ставляется право  избирать  для  себя,  но 
собственному  усиотрѣ^,  то  или  другое 
іположеніе.  Такъ  наприиѣрь,  Русскому 
Вѣстнині/,  наряду  со  всѣіш  ^фугшш  по- 
добными изданіяыи,  было  бы  предоставлено» 
бѳзъ  особыч)  разрѣшенія,  выходить  нодъ 
отвѣтственноотью  своей  ре№сщи,  но  Мос' 
К09СКІЯ  Вгьдолюоти,  какгь  издаое  ежедню- 
ное,  должны  были  бы  получить  на  то  осо- 
разрѣшешѳ. 
Мы  лозволяемъ  себѣ  думать,  что  зпь 
система  ооо&іхъ  разрѣшеній,  по  отноше- 
нію  къ  періодичѳокой  печаіѵ,  не  цредота- 
вляегь  ннкавихъ  удобетвъ.  Правительств» 
и  безъ  того  имѣетъ  большую  власть  иадь 
сущеотвовааіемъ  гааѳтъ.  Нѳльза  открыть 
издаиіе  газеты  или  журнала  безъ  оообаг» 
разрѣшешя  отъ  правительства,  которое 
свѳрхъ  того  обладаегь  средствати  преіфа- 
ти!п>  оуществованіе  того  или  даугаго  издвь- 
ніа  по  своему  усиотрѣяію.  Казалось  бы^ 
втого  совершенно  достаточно.  Коль  скоро, 
по  новому  усЕгаву,  будутъ  еущеотаовать  на- 
радлѳльио  учрѳждѳнія  предаарительной  цен- 
зуры в  такъніазываеной  цензуры  карал-ель- 
иой,  то,  казалось -бы,  ноагао  было  бы  безъ 
всякаго  інеудоботва  предоставить  каждому 
выбирать  для  себя  ту  или  другую  систему. 
Это  освободило  бы  печать  отъ  примѣси  со- 
вѳршеино  иалиишяго  въ  этомъ  случаѣ  эле- 
мента, который  будѳтъ  неизбѣжно  виееѳиь 
системой  особыхъ  разрѣшѳвШ.  -Къ  тону  же> 
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учреждая  двѣ  системы,  правительстао  ста^ 
внтъ  нхъ  рлдоігь,  а  ве  подтавяѳть  одну 
другой.  Кмкдая  ииѣѳть  евои  овобевнооти 
в  выгоды.  Ияову  иожегь  показаться  пріят- 
яѣе  пор^аокь  прѳдварвтѳлной  цѳнвуры; 
другой,  напротив^,  предпочтетъ  систему 
каратедьвой  цензуры.  Эта  аоелЬдвяя  еи- 
«тема  ооедяняѳтоя  со  многими  своего  рода 
яевыгодамк,отъвоторыхъ  избавлоотся  жур- 
валы,  нкдодящіѳоя  подъ  цензурой  прѳдва- 
іжтѳльяою  значительно  противъ  прехняго 
облегчаемою  новымъ  проевегонъ  и  снимаю- 
п№х>  съ  яфіѵгѳлей  отвѣтотвеинооть,  чего 
до  сихъ  поръ  не  было.  За  журвалонъ,  ко- 
торый предпочтетъ  выходить  поѵь  ообспѵ 
венною  оіѵЬтствеиностію,  будутъ  слѣдить 
Аргусовы  очи.  Онъ  должен  будѳгь  внѳеі« 
значительную  сумму  въ  обеэпеченіо  овоей 
сестоятельвоегв  на  случай  штрафовгь,  веок- 
ду  тѣмъ  какъ  изданы  овтаюпгіяся  подъ 
цензурой  предварительною,  будуть  оть  это- 
го уволешг.  Пребывагае  подь  цензурой  но^ 
лсеть  иѵЬть  и  еще  вѣкоторыяудобстаа.  Кому 
нечего  сказать,  а  хочется  казаться  шсѣиь 
щтгь  сказать  мвшч»,  кону  нужно  прикрыпе 
для  своей  пустоты,  кто  «елаетъ  придать 
себѣ  интѳресъ  в  заачотѳ  краснорѣчивЕши 
уиолчаніями  кѵсъ  бы  ввінуя^кѳннынн  цѳн^ 
аурой,  все  нелѣное,  все  боящеевяг  ясваго, 
точваго  публячваго  варахѳнія,  все- бояще- 
еся серіозвой  отвѣтотвеввоств,  —  все  по- 
добное лучше  ножѳтъ  процвѣтать  подъ  цѳв- 
вурой  аредварвтольиою. 

Првзааѳмоя,  сф  вЬкоторагь  поръ  мы, 
оталя  склонны  вгв  окѳвіпрвву.  Мы  тотоі 
еомнѣвапъоа  въ  блввоп  оеущвтвявнів 
«толь  давво  задуманвыть  и  мвопжратво 
обсуяоавшихся  мѣрЪі  8а  три  года  пѳрец^ 
сюгь,  когда  печать  ваша-прахотакіяла  оа^ 
зюе  печальное  зрѣднце  н  когда  веяная  ля- 
<Іеральиая  нѣра  могла  вазюьоя  опаош», 
мысль  о  возммто  большей  ввободѣ  печотв 
была  въ  большоѵь  ходу.  Вообще  у  васъ 
какъ-то  спорятоя  то,  оть  чего  можно  ожи- 
дав кянвп-^лвбо  отрицательвЕСѵь  дая  ру»- 
кап>  дѣла  поелЬдспій.  Когда  печать  ва^ 
валвсь  опаевою  онлой,  тещ»  'воѣ:  желаов 
ея  оевобоакдевія,  точно  такаое^  какъ  въ  то 
время,  когда  вѵ  ігЪдрахъ  руоскаго  обою^ 
етва  предволагалвеь  дкятѳльвнѳ '  едемевтаі 
раврушевія  в  равлоіввнія,  у  насъ  было 
иного  благопріятѳлев  и  за  границей,  и 
внутри,  которые  всячески  наставвалв  на 
тоѵь,  чтобы  русское  общество  било  пооко- 
рѣе  призвано  къ  болѣе  самостоятельной 
волнтвческой  асивви.  Было  вреня,  ногда  № 


твяги  ппсольниковь  казались  дѣломъ  естест* 
венвынъ  и  прогрессивнынъ,  когда  этииъ  ми- 
твнпйіъ  придавалось  слоеное  государст- 
венное зиаченіе...  Напротявъ,  что  заключал 
ютъ  въсебѣелѳнввш  иотиннаго  проіреооа 
ддяруссвшюобразованіяилидляруоской  по* 
литичеекой  жизни,  что  обѣнѵьеть  првро- 
щевю  -В  цовншѳніе  надівхъ  шль,  то  со* 
едивяетъ  пфотгагь  себя  воевозможныя  в&^ 
дорааумѣнія.  Бслнбы  печать  въ  настоящее 
время  могла  казаться  силою  вредною  для 
единства  и  8дор<юаго  политическаго  раави- 
тія  Росоія,  признаемся^  ші  дунаенъ,  что 
нашлись  бы  икгцююЕ  доеплпчво  (жльш», 
которш  впвѳлв  бы  успѣпшую  агвтащв  въ 

пользу  СаНЫХЬ  ШИрОКІХЪ  ЛЬГОТЪ  для  ВЮг- 

шей  печати.  Также  не  удввнея  мы,  если 
найдутся  жіггврѳ^,  которые  суѵЬють  вое* 
пользоваться  веѣвн  іфвікравоудканв  н  не* 
доразумѣніямн  для  того,  что(^  хЬйство- 
вать  вопрекн  всякой  общественной  льготы, 
когда  ноокво  нѳсоинѣнш)  оиицать  оть  пѳя 
добрыхъ  плодовъ  въ  Русскоѵь  Царствѣ. 

Проекть  новаго  устава,  сколько  онь  вз- 
вѣотень  вамъ,  живетъ  дать  новодъ  во  нно- 
гвнь  крвтвчеовтгь  занѣчавіянъ.  Желаніе 
чтобы  законъ  сколь  можно  болѣѳ  еоотвѣт- 
етвовагь  своему  Еааначѳшю  можеть  про- 
нотѳкать  взъ  чувства  вѳудовлѳтворитель* 
ноотн  иаотоящаго  полажешя  в  ваъ  нотреб- 
воотв  улучшить  его.  Возреженія  и  заѵЬ- 
чанія  могуть  быть  дѣда^ш  съ  разныхъ 
точекъ  зрѣнія,  въ  равныхъ  иитѳрѳсахъ; 
10  коль  скоро  съ  той  идя  другой  стороны  В&- 
'ципю  чуввтвуется  поіцюбвоета  улучшешя, 
то- оппонента  инѣюгь  иодъ  собою  общую| 
почву;  Такихъ  возражателей,  жедающигь 
лучшаго,  отшодь  не  должно  внѣшнвать  съ 
нротввннванВ)  которые  враждебно  раеио- 
яожѳвв  ѵь  оамону  прищепу  вопроса.  Кро- 
нЬ'  вовражаігѳлѳй  доброоовѣетннгь,  ногуіъ 
быть  возрнжатеіп  недобросовѣвтнЕіе.  Оть 
опповищн  внѣющей  въ  виду  возможно  луч* 
шее  устройство  дЬла,  надобво  отлвчалъ 
еововвцію,  которая  ваъ  равяыхъ  вцсовъ 
не  хочвгь- вообще  вв  какой  перѳмѣны  въ 
сущеетвуюцеігБ  ноложевіи.  Такую  радн^ 
калшую  оппозвщю  можкгь  вяввалъ  и<&ред- 
волоаюнная  правите льотвомъ  реформа  въ 
дЬлахъ  вингопечаташя.  Оппозиція  этого 
рода  можетъ  црншшать  пропвгонаюяные 
оттѣнвн;  она  ножетъ  являться  то  оъ  ли* 
бѳрадьяою,  то  оъ  консервативною  миной. 

Либѳрвльвые  противники  будуть,  разу'- 
мѣѳтоя,  говорить  въ  интерееѣ  печати.  У 
ѳтнхь  господ  есть  цѣлый  арсеналъ  гром- 
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кихъ  фразъ  о  свободѣ.  Они  скажутъ:  ^Мы 
хотвмъ  безграничной  свободы  кннгопѳча- 
ташя.  Только  бѳзусловнал  свобода  можеть 
удовлеівоітть  иасъ.  Либо  абсолотвоѳ,  бее- 1 
граничное,  не  сопряженное  ни  съ  какою' 
облзанноотію  право,  либо  не  нужно  ника- 
кихъ  правь,  никалсихъ  опрѳдѣлевныхъ,  свя- 
вшіыхъ  съ  какими-либо  условіяіін  правь.** 
Такъ  каась  на  свѣтѣ  нѣтъ  ничего  абсо- : 
лотнаго  н  безгранвчнаго,  и  такъ  каюь  въ 
сронноѵь  вопросѣ  объ  улучшеніи  нашей 
печати  отнюдь  не  иыѣется  въ  виду  еоадалъ 
что-либо  въ  этомъ  родѣ,  а  имѣется  въ  виду 
даровать  лишь  весьма  ограниченную  сумму 
прааъ  печати  неймѣющей  ннкакнхъ,  то'ста- 
ло-быть  вооросъ  о  рефорнѣ  рѣшенъ:  ея  не 
требуется,  она  ненужна,  она  есть  бѣдствіе,  и 
надобно  оставить  дѣло  въпрежнемъбезправ- 
номъ  положенін  на  неонредѣленное  время. 
Эти  господа  нарочно  будутъ  предъявить 
такія  требоваяія,  который  либо  вообще  не 
ногуть  быть  приняты,  либо  не  могутъ  р&8- 
читывать  на  успѣхъ  ври  существующихъ 
обстоятельствахъ  Найдутся,  пожалуй,  еще 
тажіе  либералы,  которые  подъ  нменѳнъсвсь 
Ібоды  будутъ  рекоиендовафь  прямое  няи 
ко<»евное  поощрешв  всякимъ  доктринаігь 
ОФрицательнаго  свойства,  будутъ  протесто- 
вать противъ  воякаго  устава,  который  не 
наввачить  особыхъ  іфемШ  или  поеобШ 
всему,  что  только  можегь  быть  направлено 
противъ  основанШ  общественнаго  нлн.шь 
литическаго,  умственнаго  или  нравста^- 
наго  порядка.  Этого  рода  яротшишнн  не 
будутъ  удевяетаорены  никакшгь  вакойонъ 
ин-^ощимъ  въ  виду  болѣе  илв  мевгЬѳ  г&- 
рантирсшть  законную:  свободу.  Въ  Ашяін, 
какъ  извѣстно,  печать  пользуется  самою 
нояною  свободой:  поставьте  же  этихъ  гос- 
подъ  поі^ди  уоловіЙ  обезпвчивающихъ  омь 
боду  англШсноЙ  печати,  они  и  тсѵяВ'  бу- 
дутъ лвдотольны,—  тогда-то  можѳгь  быть 
они  будутъ  особенно  недовольны,  потому 
что  они  вовсе  не  того  хотятъ  чт5  щк^- 
нстекаетъ  ивъ  нріювльной,  твердыиъ  закіо* 
иомъ  обезпечеііко&  свободы.  Въ  нроѳктѣ 
нашего  устава,  сі^лько  овънзюѣеФѳѵьмамъ, 
есть  яѣсколько  ііунвтовъ,'6озъ  всякой  иужг' 
ды  стЬсялющихъ  или  затрудняющнхъ  пе- 
чать, заинствованныхъ  отъ  чужихъ  коде^ 
коовъ,  которые  образов&інсь  посреди  обсто- 
лтельотвъ  и  условій  сооершвнно  иного  рода; 
выфОекгЬуставамокетъ'бытьестьЕЬеколЬ' 
ко  таточиостей.  Обо  всемъ  этомъ  отбить 
посудить.  Но  въ  основанілхъ  (жоихъ  про- 
екгь  иоваго  устава  быль  бы  значительнынъ 


успѣхомъ  нашей  общественной  жизни,  в 
состоялъ  бы  въ  соотвѣтстаіи  съ  обшимъ 
ходоігь  дѣяъ  въ  нынѣшиее  царствованіе. 
|Во  всякомъ  случаѣ,  оігь  отличается  тою 
'  важною  оеобенноетію,  что  не  вовсе  отмѣ- 
няетъ  прежиій  порядокъ,  а  только  пола- 
гаетъ  рядомъ  съ  нимъ  основанія  болѣе 
правильному,  болѣс  огражденному  зако- 
|номъ  разввтію  публичности.  Пусть  уста^ 
новлиѳмал  инъ  карательная  система  будеть 
тяжела,  пусть  новое  создаваемое  имъ  для 
печати  положеніе  будеть  хуже  для  жур- 
налистовъ  чѣмъ  прежнее,  новый  уставь  нико- 
го не  прннуждаетъ  подчиняться  условіямъ 
этого  новаію  помѣщѳніа.  Для  желающяхъ 
онъ  оставляетъ  въ  овдѣ  предварительную 
ііензуру.  О  ченъ  же  спорить  сь  точки  зрѣ- 
нія  интѳрѳсовъ  печати?  Недовольные  но- 
выми условиями  могутъ  оставаться  при  ста- 
рыхъ.  Очевидно,  что  со  стороны  печати 
противодѣйС!іъ1е  новому  уставу  внушается 
чувствоиь  не  искреннимъ,  и  что  въ  осно- 
ваніи  этого  противодѣйствія  лежить  все 
что  угодно,  только  не  либеральный  обравъ 
мыслей.  Съ  либеральной  точки  арѣнія  мож- 
но желать  лучшихъ  условій,  но  ни  въ  ка- 
конь  случаѣ  нельзя  жела/гь,  чтобы  новое 
ноложѳніе  не  осуществилось. 
.  Но,  какъ  оказано,  новый  уставь,  въ 
числѣ  своахъ  раднкальныхъ  цротивннковъ» 
ножѳтъ  встрѣтять  не  одни  либеральны» 
личины,  а  также  и  коиеерватнвныя.  Новый 
уставь  имѣетъ  свонмъ  предыетонъ  внести 
болѣе  твердый  порядокъ  и  законность  въ 
дЬла  книгопечаташа:  ногуть  лн  порядокъ 
н  законность  быть  противны  нстивноков- 
оервапвннмь  интерѳсаігь?  Въ  иастояшее 
время  печать  наша  находится  въ  положѳ- 
ніи  совершенно  не  норнальномъ.  Сфера  ея 
расширилась,  аначѳше  ея  въ  протекшія 
дѳеять  лѣтъдо  такай.етвпениизѵЫциоеь, 
что  цензурный  устань,  которому  она  был& 
подчинена,  оказался  оовершешзо  нѳсостоя' 
тедыіьшъ,  такъ  что  пришлось  отмѣнить 
его  и  взамѣнъ  ноставить  временный  пра- 
вила. Новый  уотаігь  .  ВЫВОДИТЬ' печать  изъ 
аггого  временнаго  положѳнія;  онъ  подчв- 
няѳтъ  ее  твердынь  правилань,  онъ  впер- 
вые подвергаегь  ее  зоркому  и  действитель- 
ному контролю,  онъ  впервые  вносить  въ 
нее  прннцнпъ  законности,  онъ  по  возмож- 
ности огралкдавть  огь  произвола  тѣ  су- 
щеотвганые  интвресы,-съ  которыми  печать 
приходить  въ  сопрткосновеше,  или  кото- 
рые находягь  въ  ней  выраасеніе  себѣ.  Мо- 
жетъ  ли  все  это  встрѣтнть  противодѣй- 
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ствіе  съ  ястввно-коноервативиой  сто- 
роны? 

Нанъ  ЧАСТО  приходится  схышать»  что 
если  наша  печать  пріобрѣтѳтъ  какукьлибо 
свободу,  то  она  станетъ  орудіеыъ  всевоз- 
можнымъ  злоупотребденШ  и  поприщенъ  для 
развитіа  всевозможныхъ  нелѣпосхѳй,  здо- 
вр^іпыхъ  нааравдевіЯ,  разрушнтедьиыхь 
теорШ.  Въ  доказательство  обьосдовенно  прн- 
Бодягь  всѣ  тѣ  чудеса,  которыя  дѣйстви- 
тедьно  въ  страшнонъ  изобиліи  творила  рус- 
ская печаіъ  съ  тѣхъ  иоръ  какъ  печати 
была  предоставлена  подъ  цензурой  кЬко- 
торая  свобода  въ  заявденіи  фактовъ  и  въ 
выраженіи  мнѣній.  Нельзя  отрицать  этого. 
Дѣйствігтельно,  наша  литература  представ 
ВЛЯЛ&  саное  грустное  зрѣлиш^.  Но  сво- 
бода ля,  законность  ли  были  щшчиною 
всѣхъ  тѣхъ  нелѣпостеЯ}  которыми  озна- 
меновала себя  наша  печать?  Изъ  свобод- 
наго  ли  взаимнодѣЯствія  общественныхъ 
интересовъ  выходили  тѣ  фальшивыя  направ- 
ленія,  которыя  въ  ней  разыгрывались  съ 
такикь  дикинъ  сумасбродствомъ?  Изъ  естѳ- 
ственваго  ли  теченія  жизни  произошли  эти 
иевѣжествѳнныѳ  и  безсмысдонные  отзывы 
разныхъ  ученій  ооціллизма  или  иатерія- 
дивма?  Правда,  мы  ножѳмъ  похвалится  на- 
шимъ  иигвлвзмонъ  какъ  оригвнальнымъ 
продуктомъ  нашего  образованія;  правда, 
ничего  подобнаго  нашему  нигилизму  мы  не 
встрѣтииъ  ни  въ  каков  странѣ  міра;  но 
изъ  свободы  ли  русской  жизни  провзошелъ 
зтотъ  продукгь?  Не  быль  ли  овъ,  напро- 
тпвъ,  посхЬдствіеиъ  ел  бездѣйствія,  ея  со- 
вершенной пассивности? Не  происходили  ли, 
иапротивъ,  всѣ  эти  фальшивыя  явлеііія  изъ 
веправильнаго  положенія,  въ  которонъ  пе- 
чать находилась,  не  служа  органонъ  шь 
какихъ  действительно  существующихъ  въ 
нашенъ  общвствѣ  интересовъ?  Печі^ть  иа^ 
ша  находилась  подъ  рукою  адмицистратив- 
иыхъ  властей;  журн&ды»  въ  воторы^ъ  раз- 
вивались .всѣ  эти  нанравлвиія,  нѳрѣдко 
была  нхъ  ицпосредственньши  органами  ;мнѣ- 
нія,  которыя  въ  нихъ  высказывались  пряно 
проистекали  изъ  бюрократическихъ  сферъ; 
журнальный  дѣятели  часто  сами  првнм- 
леж&ш  къ  этшгь  сфѳранъ  или  нахохились 
подъ  ихъ  иѳпосредствѳннымъ  вліяніеиъ. 
Направлѳвія,  какія  принимала  наша  печать, 
сообщались  ей  сложнымъ  мѳханизномъ  бю- 
рократическихъ  вліяній.  Требовались,  наг* 
противъ,  вѳличайшія  усилія,  для  того 
чтобь  удерживать  свою  независимость  по- 
срслн  этнхъ  вліяній.  Русская  печать  I  Но 


что  создавало  ея  органыС?  Что  поддѳрвн- 
вало  и  содержало  ихъ?  Что  направляло 
ихъ?  Русская  печать,  повторнмъ,  нѳ  бы- 
ла органомъ  свободной  жизни  общества. 
Она  была  до  сихъ  поръ,  говоря  вообще, 
явленіенъ  фальшивымъ,  иокусотвеннынъ, 
существующииъ  и  плодящимся  не  собст- 
венною внутрѳнною  силой.  Ыоаяо  съ  то^ 
востію  хиническаго  анализа  разобрать  и 
и  показать  эначеніе  всѣхъ  элементовъ  уча- 
ствовавшихъ  въ  образованіи  этого  фаль- 
пшваго  явдвнія.  Посреди  этихъ  элемен- 
товъ мы  всего  менѣе  встрѣтинъ  такихъ, 
которые  проистекали  бы  изъ  естествен- 
наго  теченія  общественной  жизни.  Едва 
можно  указать  на  два,  на  три  органа  въ 
нашей  литературѣ,  которые  возникли  и 
держались  собственною  силой  или  которые 
пріобрѣли  значѳніѳ  не  вслѣдствіе  какихъ- 
либо  постороннихъ  обстоятелствъ,  нскус- 
ственныхъ  пособій,  случайныхъ  нонопо^ай. 
Долгое  время  наша  литература  находилась 
въ  всключнтельноиъ  обладанін  у  двухъ- 
трехъ  журналнстовъ,  которымъ  случайно 
досталась  монополія  этого  дѣла.  Всѣиъ 
извѣстно,  что  за  десять  дѣтъ  лредъ  симъ 
невозможно  было  и  думать  объ  открытіи 
новаго  пеіЯодичѳскаго  изданія,  такъ  что 
двагтри  существовавшіе  журнала  были  дол- 
гое время  исключительными  обладателями 
литературы,  и  направленія,  которыя  въ 
нихъ  высказывались,  были,  влѣдствіе  того, 
какъ  бы  узаконенные,  самимъ  правнтѳль- 
ствоиъ  устадовленныя  нормы.  Все  что  про- 
изошло въ  нослѣдствіи,  ведеть  «вое  начѵ 
ло  отъ  того  времени,  когда  литература  не 
имѣла  даже  и  тѣш  саиосічіятельшиго  су- 
щѳбтвовшия,  и  когда  но  могло  быть  ѵ  рѣ- 
чн  о  какихъ-либо  гаімштіяхъ,  о  каіюнъ- 
лнбо  правѣ,  о  ісакомъ-лнбо  здвошюмъ  оіу 
раждшіи  гласш>сти  и  свободы  оужденія. 
Пусть  примутъ  кь  свѣд^нію  то  нремяі  ког- 
да печать  наша  овнаненоэала  оѳбя  всѣнн 
тѣмн  явлеш'яни,  которыя  такг^  справедлит 
во  ставить  въ  упревъ  ей,  и  которыя  такъ 
иного,  такт»  глубоко  повредили  д:Ьлу  на^ 
шеіч>  образованія.  Въ  одной  ли  печатц 
тв<фядись  тогда  чудеса? 

Моекаа,  27-го  феврали. 

А. 

Недавно  нѣкоторьш  изъ  нашихъ  офи- 
ціядьныхъ  газетъ   Смернал    Почта  и 
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Гроднемскія  іуаернекія  Влдомоети) ,  а 
также  Кіевлянинъ  снова  кооіулись  еврей- 
скшч)  вопроса,  по  крайней  ягѣрѣ  одной 
его  стороны,  представляющей,  впрочевгь, 
весьма  важный  интересъ.  Дѣло  идеть  о 
томъ,  какой  яэыкъ  должны  себѣ  усвоить 
Е^рея  въ  Роосін,  русскШ  или  нѣнецкій. 
Употребительный  въ  общежіпіи  между  Ев- 
реями языкг,  или  такъ-называемый  еврей- 
скій  жаргонъ,  есть  весьма  скудное  древне- 
нѣншцсое  нарѣчіе,  значительно  искаженное 
съ  тѳченіемъ  времени  и  испещренное  мяо- 
жествонъ  разнородныть  словъ:  еврейскихъ, 
халдейскихъ,  русскихъ,  польскихъ,  литов- 
екихъ  и  т.  д.  Сами  Евреи  какъ  нельзя 
лучше  оознаютъ  всю  недостаточность  этого 
языка,  и  при  первомъ  шагЬ  на  пути  обп^е- 
европейокаго  образованія  стремятся  огь 
него  освободиться.  Возвратиться  къ  древне- 
еврейскому языку,  употребляемому  въ  ев- 
рейскоѵь  богоолуженіи  и  составляющему 
предметь  ^ивученія,  въ  еврейскихъ  шко- 
лахъ,  каісъ  языкъ  мертвый,  и  сдѣлать 
ѳтотъ  языкъ  житейскинъ  —  ^тъ  ни  воз- 
можности, ни  даже  охоты  у  самихъ  Ев- 
реевъ.  Вездѣ  въ  другихъ  странахъ,  какъ 
только  начинали  усвоивать  себѣ  общее  об- 
разованіеі  они  вігЬстѣ  оъ  іѣнъ  уевонваля 
себѣ  и  господотвующіе  языки  этихъ  странъ, 
такъ  что  НЕ  въ  Германіи,  ни  во  Франціи, 
ни  въ  Италіи,  ни  въ  Англіи,  сколько-ни- 
будь образованные  на  европейекій  ладь 
Ёврен,  по  языку  своему,  ни  мало  не  отли- 
чаются отъ  тузенцевъ;  у  яасъ  же  п  зтогь 
столь  простой  и  оС^ЛБНовеншЙ  процессъ 
встрѣчаегь  не  малыя  препятствія  и  за- 
тру дяѳнія^  я  не  только  масса  Евреевъ,  ко- 
торая вполнѣ  довольствуется  еврейскинъ 
жаргономъ  для  домашяяго  своего  обихода, 
но  н  сами  образованные  Евреи,  ооаоіающів 
необходимость  отрѣшиться  отъ  жаргона, 
еще  колеблются,  и  не  знаютъ,  должны  ли 
они  преинущесіѵенно  уовоивапъ  себЪ  языкъ 
яѣнецкій  или  языкъ  руссвІЙ. 

Въ  ошомъ  дѣхѣ,  бо^^Ьв  или  нѳнЪе  об- 
разованные Евреи  въ  Россіи  раз;^ляются 
въ  ѳтонъ  отиошеиіи  на  двѣ  партіи;  нѣнѳц- 
кую  в  русскую.  Оь  русской  точки  врѣвія, 
нельзя  не  пожелать  полнаго  торжества  и 
успѣха  посдѣднвв  партіК.  Для  Россіи  яе 
иожетъ  быть  безразлично,  чтобы  полтора 
иилліона  ея  поддащіыхъ  еврейскаго  вѣро- 
исповѣданія,  даже  и  вступивъ  со  врене- 
немъ  въ  сферу  общеевропейскаго  образо- 
вашя,  усилили  собою  не  русскій,  а  ино- 
родчеоків  элененгь,  и  по  своему  языку  и 


образованію  тянули  не  къ  Россій,  а  къ 
Гврманіи.  Но  и  для  саиихь  Евреевъ,  если 
не  въ  настоящую  пору,  то  въ  ближайшую 
къ  ней,  когда  окончательно  опредѣлитса 
и  упрочится  націоиально-русское  направ- 
леніѳ  всей  нашей  политики,  окажется  не- 
сравненно полезвѣе  и  выгоднѣе  тѣсно  при- 
мыкать къ  великому  Русскому  народу,  безъ 
всякаго  поползновенія  стать  Нѣицаии  или 
Поляками.  „Да,  мы  думаемъ,"  пишуть  въ 
Слверной  Йочтл  {З^  41),  ^что  руссшй 
^языігь  для  русскаго  Еврея  составляетъ 
„еоп(ііНс  зіие  2иа  поп  его  образованія... 
„Мы  нѳ  ноженъ  яселать,  чтобы  между  Ев- 
„реями  и  русскимъ  народомъ  воздвиглась 
ц  китайская  стѣна ,  въ  видѣ  нѣмецкаго 
языка..."  Особенную  силу  полагаетъ  ав- 
торъ  статьи  „въ  училищахъ  спеціяльно 
„еврейскигь,  г^Ь  всѣ  еврейскіе  предметы 
„излагались  бы  на  русскомъ  языігЬ.'' 

Но,  говоря  вообще,  пока  русскій  язьпсъ 
не  вступилъ  во  всѣ  свои  права,  и  пока 
русскому  слову  почти  на  каждомъ  шагу 
противополагаются  непреодолимыя  прегра- 
ды, весьма  понятно,  что  никто  изъ  ино- 
роддевъ  въ  Россіи  не  можегь  чувствовать 
особенной  потребности  усвоить  себѣ  этотъ 
языкъ  и  сдѣлать  его  свовмъ  роднымъ.  Ев- 
рейскІЙ  журналъ,  который  издается  въ 
Одеесѣ  на  нѣмещсомъ  языкѣ,  можегь  ка- 
саться всѣхъ  еврейскихъ  предметовъ,  и 
до  ояхъ  поръ  безпрепятетвенно  издается 
яъ  евѣть,  а  еврейскій  журналъ  на  рус- 
скомъ языкЬ,  издававшійся  также  въ  Одес- 
сѣ  въ  1861  я  въ  началѣ  1862  года,  имен- 
но Сіокъ,  былъ  доведенъ  въ  самое  корот- 
кое время  до  невозмоашости  продолжать 
свое  иэдаяіе.  Въ  продолженіе  полутора 
года,  въ  яѳмъ  безпрепятетвенно  помеща- 
лись статьи  какъ  спеціяльяо-вврейскаго, 
такъ  и  всякаго  другаго  содержаиія.  Ни- 
какого худа  отъ  этого  не  произошло. 
Журяалъ  былъ  вамаго  благошшѣрѳннаго 
наіфавленія,  новдруть  ояъ  сталъ  подвер- 
гаться стѣсяеніянъ  положнвшямъ  коиецъ 
его  существованію.  Странньпгь  образомъ 
эта  катастрофа  совпала  съ  полемикой,  ко- 
торую этотъ  журналъ  выдертЕсивалъ  съ 
украйнофильсіъомъ,  шедшимъ  язъ  Петер- 
бурга, высказываясь  протяяъ  нелѣпаго 
требованія,  предьявленнаго  ОемовоИ,  чтобъ 
Евреи  въ  южноиъ  краѣ  Россіи  усвоивали 
себѣ  не  общій  русскій  язьшъ,  а  то  осо- 
бое яарѣчіе,  которое  употребительно  яъ 
тамошнемъ  простонародія. . .  Оъ  тѣхъ  поръ 
прошло  почти  три  года:  меярду  благонаѵѣ- 
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реншога  Евреями  шли  толки  о  воэобяов- 
лешв  ігадааія,  которое  было  бы  провохни- 
конъ  русокаго  языка  я  руескаго  граждан- 
скаго  чувства  нѳясду  игь  едияовѣрцами, 
но  толси  остались  лишь  толкани,  и  оправ- 
далась старинная  истина,  что  легче  подав- 
лять полезный  начинанія  чѣігь  снова  вы- 
зывать йтъ  къ  жизни. 

Къ  сожалѣнію,  надо  признаться,  что 
русскій  языігь  яе  только  не  вступилъ  еще 
во  всѣ  права  свои,  но  и  не  пересталъ 
быть,  по  крайней  нѣрѣ,  считаться  язы- 
конъ  безправной  массы,  такъ  что  яѳзяа- 
ніе  руескаго  языка  въ  Россін  есть  какъ 
бы  своего  рода  отличіе  и  преимущество. 
Такь-называѳная  еврейская  аристократія 
въ  Роосіи,  состоящая  изъ  балкировъ  и 
богатыхъ  яеігоціантовъ,  тщеславится  ие-| 
знаніемъ  руескаго  языка  не  хуже  нѣіюто- 
рыхъ  члеиовъ  нашего  руескаго  свѣтекаго 
общества:  иностранные  язвпси,  которые 
они  употребляють  въ  своеиъ  домашненъ 
быту,  явныѵь  обраэонъ  отличаютъ  и  воз- 
вышають  игь  иадь  темною  массой  Руе- 
скаго народа.  Не  даронъ  о  зяамѳннтонъ 
Брмоловѣ  разказываютъ,  что  оиь  однажды 
выскав&лъ  желатѳ,  чтобъ  его  за  отливе 
произвели  въ  Нѣмцы.  Недавно  еще  слы- 
шали мы  огь  одного  весьма  серіознаго 
Поляка,  что  ОЕГЬ  яе  келалъ  бы  воспиты- 
вать своигь  сыновей  въ  чувстаѣ  поль- 
ской нащональности,  потону  что  это  зна- 
чило бы  стлать  яхъ  неочастяыми  на 
всю  жизнь,  но  что  онъ  не  можеть  рѣ- 
шиться  воспитывать  нхъ  кавъ  Русскихъ, 
погону  что,  по  его  мнѣнію,  положеніе 
Русскить  въ  Россіи  мало  возвышаѳтъ 
чувство  собственнаго  достоийства,  и  что 
онъ  желалгь  бы  сдѣлать  иагь  нихъ  НЪм- 
цввъ,  еъ  тѣѵь  только  чтобъ  они  жили  и 
служили  въ  Россіи. 

Итшсъ,  если  съ  русской  точки  Зрѣнія, 
какъ  пишуть  и  въ  Слв^мой  Почтѣ,  же- 
лательно, чг<і&ь  Евреи  вполиѣ  усвоили 
себѣ  руссвій  лзып,  тОѵСъ  другой  сторо- 
ны этого  благопріятнаго  результата  можно 
ожидать  только  тогда,  когда  русскому  сло- 
ву и  русской  мысли  будеть  дань  просторъ 
и  званіѳ  руескаго  чедовѣка  станеть  д:Ьй- 
степѵльно  и  внгодяыѵь,  и  по4етнымъ  въ 
Россіи.  Будеігь  яадѣятьсл,  что  эта  пора 
не  такъ  далека  огь  пасъ,  какъ  можеть 
казаться,  если  судить  по  нѣкоторымь  не- 
добрьпгь  признакамъ,  и  что  инородцы  бу- 
дуіъ  находить  для  себя  болѣе  достоЯянѵь 
и  выгохЁшгь  становпъся  санимъ  и  воспи- 


тывать своихъ  сыновей  не  ІНімциіи  вгь 
Россія,  а  Русскими. 

В. 

Вчера  телеграфъ  извѣстилъ  насъ,  что 
Вильмянгтоѵь  палъ,  и  что  южный  геяералъ 
Борегаръ  отступаетъ  предъ  побЬдоносны- 
ми  войсками  Шѳрмана.  Этогь  посдѣдяІЙ 
идегь,  какъ  извѣстно,  на  соединеніе  съ 
Грантомъ,  и  когдл  это  соединеніе  состоит- 
ся, тогда,  безъ  сомнѣнія,  не  устоять  И 
самому  РИЧМОНДУ'  Такинъ  вепрерывяшгь 
рядонъ  блистательныгь  успѣховъ',  кото- 
рымъ,  должно  надѣяться,  положенъ  будеть 
предЬгБ  кровавому  неждуусобію,  Сѣверяне 
обязаны  больше  всего  снѣлому  и  удачному 
походугевералаШернана.бъначалѣ  походь 
этотъ,  въ  самую  глубь  иепріятельской  тер* 
рнторін,  казался  безуміѳвгь:  теперь:  благо- 
даря успѣху,  онъ  обратился  въ  славное 
военное  дѣло.  Но  и  въ  начать  онъ  вовсе 
не  былъ  такиѵь  безумнымь  предпріятіемъ 
каѵь  это  казалось  нѣкоторымъ.  Похоігь 
Шериана  небыль  изолированнымъ  движе- 
ніемъ.  Онъ  былъ  осяованъ  на  очень  се- 
ріозномъ  стратѳгичѳскоігь  соображенін. 
Огромное  численное  превосходство  всегда 
было  на  сторонѣ  федѳралистовъ,  составляя 
главную  ихъ  силу.  Генѳралъ  Грантъ,  со- 
средоточивъ  значителышя  силы  подъ  Рич- 
иоадомъ,  не  инѣль,  однако,  успѣха  въ 
своихъ  операі^яхъ  противъ  этого  города, 
такъ  какъ  гѳнѳралъ  Ли,  въ  свою  очередь, 
стяиувъ  отовсюду  войска  Кояфедераши, 
выставйлъ  противъ  федѳральнаго  главно- 
конандующаго  многочислѳинуюарнію,  имѣв- 
шуго  за  себя,  сверхъ  того,  искусетвѳнную 
н  естественную  крѣпость  гіозищя.  Тогда^ 
обдуманъ  быль  Ъліт  достагнуть  предпо-' 
ложѳнной  цѣлн  другимъ  путѳмъ,  и  бшА 
(^рстюлена  диепознція  похода  Шермана 
черезъ  Гѳоргі».  Между  гЬмъ  какъ  у  Ли 
собрано  въ  Рячнондѣ  почтя  все,  чѣмъ  мо- 
жеть располаг&ть  Конфедерааіія  для  защи- 
ты своей  столицы,  Сѣверяне,  напротивъ 
того,  несмотря  на  гронадныя  силы  сосрѳ- 
доточенныя  подъ  лнчнымъ  начальствонъ 
І^анта,  свободно  могугь  отряжать  цЬлыя 
арніи  на  любой  пунктъ*  воеияыхъ  дѣй- 
ствій.  Конфедералисты  не  могли#выставить 
значительныхъ  силъ  противъ  Шермана,  не 
ослабляя  своей  виргинской  арміи,  и  отваж- 
ный планъ  федералистовь  ставилъ  т&кимь 
образомъ  Южаиъ  между  двухъ  огней:  или, 
не  безъ  основанія  считая  д  виженіе  Шер- 
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мана  чрезвычайно  вядшнмъ,  они  отдѣлилн  і 
бы  значительную  часть  оть  арніи  Ли,  н ! 
тоіда  Гірантъ  ногь  пере^хгв  къ  рѣши- 
тельному  наступлешю  и  захватить  Рич- 
моцхъ;  илі  же,  не  рѣашясь  ослаблять  свою 
главную  стратегическую  позицію,  они  да- 
вали  Шерііану  открытый  путь  къуспѣхуг 
ускоряли  падеиіе  важяѣвшвхъ  и  аослѣд- 
ннхъ  свонхъ  оршсорскихь  портовъ,  и  са- 
ми приготовляли  по(№доносное  соединеніе 
двухь  главныхъ  непріятельскигь  арыШ,  за 
которымъ  должно  все-таки  послѣдовать  и 
падете  Ричмонда.  Этого  паденія  конфеде- 
ралисты  вовсе  не  предотвращали,  а  лишь 
ѵЪскольБО  отсрочивали  его,  избравъ  вто- 
рой изъ  двухъ  предстоявшихъ  шгь  спосо- 
бовъ  дѣйствія.  Ричнондъ  должеиъ  быль 
пасть  и  въ  тоыъ  и  въ  другомъ  случаѣ, 
Емеиио  благодаря  этшіъ  двумъ  тѣсно  свя- 
ваянынъ  межху  собою  опѳраціяігь,  Гранта 
въ  Виргнніи  и  Шѳрмана  въ  Георгіи.  На- 
прасно нѣкоторые  думали ,  что  поіодъ 
Шермана  быль  совершенно  отдѣльньшъ  и 
незавиенмымъ  огь  федеральнаго  глазно- 
конандующаго  дѣйстаіемъ,  и  что  даже  въ 
случаѣ  усоѣха  онъ  оказался  бы  очень 
невыгодішмъ,  потому  что  послужилъ  бы 
началонъ  разрозненныхь  военныхъ  дѣй- 
ствій,  лишениыхъ  внутренней  связи  и  един- 
ства. Напротивъ,  связь  меаду  обѣими  опе- 
радіями  была  какъ  нелш-  болѣѳ  гЁсная: 
Шермана  ожидалъ  успѣхъ  только  вслѣд- 
ствіе  сосредоточеша  огромныхъ  силъ  фе- 
дералистовъ  въ  Виргннів,  державпшхъ  въ 
страхѣ  армію  Ли,  и  наобороть,  предстоя- 
щая удача  операцій  Градта  подъ  Рячнон- 
донъ  прямо  зависѣла  оть  ух&чн  Шерыа- 
нова  похода. 

Ёаронейскіе  друзья  Южаыхъ  Штатовъ^ 
въ  виду  нѳсоі^нныхъ  и  рѣшительныхъ 
уопѣховъ  сѣвернаго  оружіа  за  это  послѣд- 
нее  вреня,  староютсл  придать  всему  дѣлу 
совершенно  другой  характеръ.  Они  утве^ 
ждають,  что  ориморскіѳ  порты  иер^холять 
въ  руки  федералистовъ  не  вслѣдствіе  успѣ- 
хоѵь  вхъ  оружія,  а  вслѣдствіе  особаго 
стратегическаго  плана  генерала  Ли,  пер- 
вымъ  дѣдоыъ  котораго,  цо  встуаленіи  въ 
должность  главнокомандующаго  всѣми  во- 
ениыни  силами  Конфѳдераши,  было  очи- 
стить Чарльстовъ,  не  потому,  что  Южа^ 
иамъ  невозможно  было  таиъ  держаться,  а 
потому,  что  такъ  нужно  было  для  осу- 
ществленія  дальнѣйшихъ  стратегнческнхъ 
заддчъ  южнаго  генерала.  Точно  также  не 
побоится  онъ  будто  бы  очистить  и  самый 


іРнчмондъ,  и  тогда,  собралъ  въ  одну  мае- 
:  су  всѣ  силы  Юяшыхъ  Штатовъ,  самъ  пе- 
реодеть къ  ваступленію  вовымъ  вторже- 
ніенъ  въ  Теннесси  и  Кѳнтушв.  Если  и  до- 
пустить, что  дЬйсіѵительно  тмовъ  плавъ 
конфедерашстовъ,  —  хотя  это  и  кажется 
намъ  весьма  сомннтельнымъ, — то  все-тшш 
съ  падеиіемъ  Ричм(шд&  надеть  и  Конфе- 
деращя,  кавь  саиостоятельшмі  воююиѵід 
сторона,  и  Южананъ  невозможна  будеть, 
какъ  поxва^^ялся  будто  бы  ихъ  президенть 
Девисъ,  еще  цѣлыя  двадцать  лѣть  отстаи- 
вать свою  независимость.  Большой  арніи, 
безъ  опредѣленнаго  базиса  операцШ,  безъ 
укрѣпленныхъ  ѵѣстъ,  невозможно  дер- 
жаться продолжительное  время,  ы  она  при- 
нуждена будетъ  распасться  на  небольшіе 
партизанскіе  отряды.  Борьба  можетъ,  прію- 
да,  иѣкоторое  времл  продолзкатьсл  и  при 
тмсихъ  условіяхъ;  но  ^ть  соммЬнія,  что 
при  подобномъ  измѣнеиіи  характера  вой- 
ны, не  будеть  н  мѣста  для  мысли  о  не- 
зависимости Южной  Ковфедѳращн,  какъ 
с&мостоятельнаго  государства,  если  толь- 
ко—о чемъ  много  говорить  въ  послѣдвее 
время,  но  что  еще  пока  тоже  очень  со* 
мнительно — ^Фралщл  не  вовлечетъ  Лнглін 
въ  войну  протввъ  Соединенныхъ  Штатовъ. 

Каковы  будуть  послѣдствія  ннзложѳніа 
Конфед^ши  для  самихъ  Собдиненныхь 
Штатовъ,  вернутся  ли  они  къ  прѳжнннъ 
сврныъ  республнкаиокимь  лнбѳральныігь 
учреацешдмъ,  или  изъ  ихъ  побѣды  вый- 
дѳть  для  нихъ  диктатура  в  подавленіе  сво- 
боды, —  9Т0  ужъ  другой  воіфссъ.  Но  во 
всакомъ  слудаѣ  окоичательнаа  ообѣда  Сѣ- 
вераиъ  несомнѣшіа  и  бляаха.  Ожндвшѳ  ея 
отозвалось  уже  въ  торговомъ  нірѣ:  въ 
Ныр-Йорв^  премія  на  золото  упала  до  95, 
самая  низшая  норма  за  все  послѣдвеѳ 
время;  на  лондонской  бирж^  фонды  Соѳди- 
неянщъ  Шіап»ъ  авачителыіо  поднялись 
въ  цѣнѣ. 


л»  4в. 

Ывекша,  Ітп  шшрпл. 

Не  странное  ли  явленіе  эти  безпрерыв- 
но  возобновляющіеся  слухи  о  рѣшитель- 
выхъ  мѣрахъ  кь  полному  внутреннему  со- 
единенію  Царства  Польскаіч)  съ  остальными 
владѣаілми  РоссШскоЙ  имперіи?  Напрасно 
изъ  Петербурга  опровергаютъ  эти  слухи, — 
каждый  разъ  возникаютъ  они  съ  новою 
силою,  в,  странное  дѣло!  въ  Ёвропѣ,  по- 
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вцдннону,  благопріятнѣв  снотрять  на  окон- 
чательное рѣшѳніѳ  польокаго  вопроса,  въ 
омысдгб  прѳкращѳнія  всяков  автономіи  Цар- 
ства Польскаго,  чѣмъ  у  насъ,  потому  что 
мы  съ  каждьшъ  разонъ  все  сильѵЬе  и 
сильнЪе,  все  съ  ббльшниъ,  повцднноиу, 
иегодовашенъ,  протестуѳиъ  проггавъ  втихъ 
слуіовъ.  Кто  распространаетъ  нэгь,зач-Ыіъ, 
въ  хакоиъ  интерѳсѣ?  Воть  опять,  какъ 
сообщилъ  наиъ  на  диахъ  тѳдеграфъ,  заг- 
говорвли  въ  вностраиной  печати  о  непренѣн- 
ноиъ  рѣшѳшн  нашего  правительства  ввести 
Дврстао  Польское  въ  общій  составь  иі»- 
перін.  Лондонская  газета  Мотіпд  Розі 
увѣряеть,  что  С.-ПетѳрбуртскіЙ  кабинѳтъ 
вѳдетъ  въ  настоящее  время  переговоры  по 
атому  дѣлу  съ  тѣми  тремя  державами^  кото- 
рыя  въ  І863  г.  сложились  для  оовокуп- 
наго  дипдонатическаго  д:ЬЗствія  противъ 
Россіи:  съ  АнгліеЙ,  ^стріеЯ  и  ФранціеЙ. 
Ёще  разъ:  кто  и  съ  какою  цѣлью  сочи- 
ияетъ  8ТИ  нзвѣстія?  Г<шоримъ:  оочиняетъ, 
потому,  что  ^оита^  Лз  ЗІ^РёіегзЬаигд,  со- 
общал телеграмму  о  вышеупомянутой  статьѣ 
лондонской  газеты,  посоѣшилъ  туть  же 
объявить,  что  всѣ  эти  изоѣстія  суть  злост- 
ный выдумки.  Ивъ  какого  исе  источника 
происходить  эти  вьцумки?  Польскіе  ли  по- 
всташш  распространяютъ  ихъ  въ  Ёвропѣ, 
въ  надеждѣ  снова  вскипятить  свое  дѣло 
и  вызвать  сильный  протестаціи  какъ  со 
стороны  общѳственнаго  мяѣнія,  такъ  и  со 
сторошл  правительствъ  европейскихъ?  Но 
какіе  Поляки?  изъ  кавнхь  сферъ?  Нельзя 
думать,  что(^  эти  слухи,  въ  настоящее 
время,  выходили  изъ  ^>еды  тѣхъ  агита- 
торовъ,  которые  непосредственно  участво- 
вали въ  возстаніи.  Вь  этихъ  из&Ьсгіяхъ 
иѣть  ничего  чрезмѣрнаго  и  нелѣпаго;  тонъ 
этихъ  сообщеиій  очень  трезвый;  предпо- 
ложенія,  которыя  приписываются  русскому 
правительству,  тцз^ь  рааумны,  такъ  есте- 
ственны въ  свонхъ  существенныхъ  чертахъ, 
что  весьма  трудно  было  бы  разчитывать 
произвести  подобнагородавыдумками  какое- 
либо  впечатлѣиіе  на  европейскую  публику, 
тѣнъ  болѣе  что  въ  Европѣ  уже  давно 
освоились  съ  мысдію  о  необходимости  окон- 
чалгельнаго  оліяиія  Цвфства  Польскаго  съ 
РоесіѳЯ.  Есть  ли  какое-нибудь  вѣроятіѳ, 
поолѣ  всего  что  происходило  съ  годъ  тому 
назадъ,  возбудить  снова  польскій  вопросъ 
татами  невинными  способами?  Послѣ  тѣхъ 
чудовшцныхъ,  колоссальныхъ  вщумокь, 
который  въ  1863  году  і^юнѣли  въ  Европѣ 
ва  веѣ  ладыі  чтб  значили  бы  эти  слухи 


0  предположѳніяхъ,  не  заключающихъ  въ 
себѣ  ничего  что  могло  бы  возбуждать  отра^ 
сти,  и  которыхъ  не  оспаривають  даже  тЁ, 
кто  имъ  не  сочувствуеть?  Если  въ  1863  году 
оказались  бѳзсильными  произвести  что-ли- 
бо серіозное,  и  возсташе,  и  угрозы  првг 
вительотвъ,  и  всевозмовсныя  искуствѳнныя 
возбузккешя  общѳствениаго  ышЬтя,  то  какъ 
можно  думать,  чтобъ  извѣстіл  о  нѣкото- 
рыхъ  прѳобразованіяхъ  въ  администраціи 
Царства  Польскаго  могли  произвести  серіоз- 
ное  дЬйотвіе,  послЬ  того  какъ  польскій  воп- 
росъ оказался  приэракомъ  и  власть  Россіи 
въ  этонъ  краѣ  стала  сильнѣе  и  безспор- 
нѣе  чѣмъ  когда-либо?  То  ли,  въ  такомъ 
ли  духѣ,  въ  такихъ  ли  выражѳнілхъ,  стали 
бы  распространять  теперь  агенты  польскаго 
революціоннаіЧ)  окомда^  еолдбъ  этоть  жондг 
имѣлъ  еще  какое-нибудь  сѳріозное  значе- 
ніе,  и  ѳсдибъ  обстоятельства  представляли 
какую-нибудь  возможность  къ  возобновле- 
нію  продѣлокъ,  происходившихъ  годъ  тому 
назадъ?Развѣэтигосподаудовольствовались 
бы  сочиненіемъ  извѣстій  о  новомь  адиини- 
стративнонъ  раздѣленіи  Царства  Польскаго, 
объ  отмѣнѣ  намѣстничѳства  и  тому  подоб- 
ныхъ  лредположешяхъ?  Нѣть,  если  эти 
изв'Ьстія  фабрикуются,  то,  очевидно,  они 
фабрикуются  иными  людьми  и  съ  иною 
цѣлью.  Если  разсчитывается  вызывать  эти- 
ми извѣотіяни  какія-нибудь  аротѳстаціи,  то 
развѣ  только  со  стороны  самой  Россіи. 
И  въ  самомъ  дѣдѣ,  повцѵвмому,  нигдѣ  извѣ- 
стія  эти  не  производ  ить  вшмісого  впѳча- 
тлѣшя,  кромѣ  какъ  только  въ  самой  Росши. 
Могпіпд  Розі  увѣряѳть,  что  Роосія  вѳдѳтъ 
перш'Ово|№1  съ  Англіей,  Франціей,  -Лвстріей 
о^  окончате.^номъ  введеніи  Царства  Поль- 
скаго въ  соот^івъ  .Рх»осШокой  Инперіи:  кого 
же  хоіѣла  вотревожать  этими  слухіши  лон- 
донекая  газета?  Россі^»  Двстрія,  Фр^дщія, 
інглія:  хухъ  вся  Европа,  ели,  какъ  зна- 
чится въ  ^оитаі  <2в  8і.-РеіегзЬоигд,дто 
нзвѣстіе  есть  чистая  шдумка,.  еоли  ни- 
какихъ  переговоровъ  не  ведется,  то  кого 
же  ыистифируютъ  выдумщики?  Коль  скоро 
Россія  иикакидъ  переговоровъ  не  ведетъ 
съ  означенными  великими  дерцсавами,  то 
правительствамъ  ихъ  точно  также  должно 
быть  это  вѣдоно,  и  они  не  могуть  при- 
давать никакого  значенія  извѣстіямъ,  ложь 
ікоторьшъ  имъ  саиинъ  очевидна,  потому 

что  они  касаются  столько  же  ихъ,  сколько 
'и  Россін.  Въ  самоѵь  дклѣ,  Европа  иѳ 

1  имѣеть  никакой  надобности  въ  увѣреніяхъ 
съ  нашей  стороны  относительно  ложности 
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извѣсгій  о  переговорагь,  которые  будто 
бы  Россія  ведѳтъ  съ  означвнньоіи  великими 
дѳрас&вАми. 

Приходится  искать  шшхъ  истотаиковъ 
и  иныхъ  цѣлѳй  для  объяснѳнія  этахъ  упор- 
но возобновляющихся  слуховъ  о  мѣрахъ, 
принииаемыхъ  для  окончательнаго  сліянія 
съ  РоссіеЙ  принадлежащаго  кь  ней  Царства 
Польскаго.  Повидямому,изобрѣтатѳлиіфед- 
полагають,  что  въ  русокомъ  правитѳльствѣ 
есть  яѣкоторое  колебаніе  во  взглядѣ  на 
польское  дѣло.  Они,  повидимому,  пош- 
маютъ,  что  самые  существенные  интересы 
государства,  всѣ  соображенія  политиче- 
ской мудрости,  для  предотвращенія  столько 
же  без  н лодныгь ,  сколько  и  кровавыхъ  ему тъ , 
для  успокоеиія  умовъ,  для  благосостоянія 
цѣлыхъ  народоиаоелеяШ,  для  укрѣплеяія 
Россіи,— все  должно  склонять  русское  пра- 
вительство къ  единстаеино-вѣрному  рѣиіѳ- 
нію  такъ-называемаго  польскаго  вопроса. 
Но,  повиднмому,  эти  нзобрѣтатели  точно 
также  увѣрены,  что  какъ  всегда,  такъ  и 
въ  настоящеигь  случаѣ,  должны  быть  эле- 
менты, которые  ^гЬйствуютъ  въ  обратномъ 
тысл^,  есть  разныя  недоразумѣнія,  есть 
причины,  производящія  колебаніѳ,  есть  ин- 
тересы стрѳшщіеся  двинуть  дѣло  на  другіѳ 
пути.  Руководствуясь  такими  предположе- 
ніямн,  изобрѣтатѳли  пуокмоть  йъ  ходъ 
извѣстія  о  мѣрахъ,  хотя  вгь  сущности  не 
противорѣчащигь  видамъ  русскаго  прави- 
тельства, но  еще  не  принятыхъ  и  нѳрѣшен- 
яыхъ  шгь  окончательно,  съ  тѣігь  чтобы 
оно,  въ  виду  распроетраняеныхъ  вцдунокъ, 

ИНѢЛО  ПОВОДЪ  протестовать  ПрОТИВЪ  НЙХЪ, 

а  съ  тЬмъ  вмѣстѣ  болѣе  или  ненѣе  от- 
рекаться и  отъ  сущности  той  политики, 
которая  ему  преждевременно  или  елишвонъ 
рѣтитѳльно  приписывается.  Весь  разчѳтъ 
можетъ  заключаться  только  въ  темь,  что- 
бы побуждать  насъ  почаще  протестовать 
противъ  мѣръ,  который  могли  бы  быть 
внушены  Россіи  здршою  политикой,  и  ко- ' 
торыя  ловкими  людьми  вараяѣе  съ  этою  I 
цѣлью  разглашаются  какъ  дѣло  рѣтеное. ! 
Такими  частыми  протестапіями,  вое  въ  од- 
номъ  и  томъ  же  смыслѣ,  разчитывается 
(если  только  на  что-нибудь  при  втокгь  раз- 
читатается)  усилить  дѣЯсгаіѳ  тЬхъ  9Л&- 
ментовъ,  которые  производить  въ  Росоіи 
колебаніе  и  похдерживаютъ  сущесіъованів 
польскаго  вопроса,  разчит&івается  усилить 
причины,  клонящія  дѣло  въ  противную  сто- 
рону я  вносящія  въ  него  недоразунѣшя  и 
смуту.  Чѣмъ  чаще  представляется  людянъ 


поводъ  отрекаться  огь  образа  дѣйствій, 
на  который  они  еще  не  союѣігь  рѣшндвсь, 
тѣмъ  болѣе  вѣроятія,  что  они  не  ріішатся. 
Это  фаБгъ  псяхологическШ,  который  под- 
ложить личному  наблюдению  кажцаго;  ко 
онъ  имѣѳтъ  зиаченіе  и  въ  дѣлахъ  общихъ. 

Относительно  разрѣшетя  польскаго  во- 
проса, Россія  не  нахохитбв,  не  должна 
находиться  и  не  можеть  находится  въ  шисой- 
лнбо  заяисиности  отъ  чужестрмнаго  ннѣ- 
нія  или  отъ  чужѳстранныхъ  правитѳльствъ. 
Какіе  бы  слухи  не  распространялись  о  ея 
политикѣ,  ей  нѣтъ  надобности  считаться 
съ  ГОШИ.  Пряной,  рѣшительяый  и  неуклов- 
яыЙобразъдЬЙет^яапути,  который  указы- 
вается странѣ  ея  собств^нымъ  разумѣ- 
ніенъ,  воть  что  можетъ  всего  ^Йстви- 
тельнѣѳ  прекратить  ложяыя  нзвѣстія  н  во 
всякомъ  елучаѣ  сдЬлать  игь  бѳавреднымн. 

Очень  можеть  быть,  что  нэобрѣтатѳля 
ложяыхъизвѣстійразчитываютъ  переладить 
русское  общественное  мнѣніе,  или  даже 
вызвать  реакцію  противъ  него.  Чего  доб- 
раго?  Они  не  замедлять  явиться  съ  обви- 
неніяни  протявъ  нѣкоторыхъ  органовъ  рус- 
ской печати;  они  уже  сочинили  ультра- 
русскую  партію;  имъ  остается  теперь  увѣ- 
рять  всѣхъ  и  каждаго,  что  органъ  этой 
ультра-русской  партіи,  Москмекія  Вѣдо- 
моетчу  своими  ннѣніямн  іюдаютъ  шюодъ 
къ  распространенію  трѳвожныхъ  слуховъ 
вовлекающихъ  русское  правительство  въ 
затрудненія  и  даже  угрожающихъ  опасно- 
стями европейскому  миру.  Сообщали  же 
недавно  изъ  Петербурга  въ  Оріпгоп  УаН- 
опаіе,  что  въ  Московскихъ  Впдомостяал 
напечатана  статья,  гдѣ  рекомендуется  от- 
нять Галицію  у  Авсіріи? 


Мооква,  2-го  ышртл. 

Сшгаіонъ  Эмиліанъ,  возвратившись  въ 
Римъ,  по  разрушеніи  Кареагена,  переѵЬ- 
нилъ  обычную  формулу  молитвы,  и  молилъ 
боговъ  не  о  дальнѣйшемъ  распростравенін, 
а  только  о  сохраиѳнііг  римоваго  владаче* 
ства.  Въ  настоящее  время,  когда  Росоія 
окончательно  покорила  Кавкааъ,  и  тѣнъ 
открыла  себѣ  безграничные  виды  на  рас- 
простріиіѳиіѳ  своего  владычества  въ  Перед- 
ней и  Центральной  Азіи,  и  когда,  съ  дру- 
гой стороны,  такъ  еще  недавно  дѣладаеь 
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попытки  понолѳбюь  н  разрушить  еа  вла^ 
дычѳство  въ  еа  залвдныхъ,  европевскихъ 
предѣлаЗсъ,  —  въ  настоящее  время,  гово- 
рннъ  мы,  МАЯ  Роеоіи  воѳвикаегь  серіоз- 
вый  аоаросп»,  что  ев  выго^№ѣе  и  цушгЬе, 
утвержді&ть  ли  свое  владычество  въ  евро- 
пейокихъ  областяхъ  свонхъ,  или  безнѣрво 
распространять  свон  предѣлы  въ  Азін? 
Окончательное  покореиіе  Кавказа  есть  со- 
бытіе  чреввыча&1об  ваашости,  въ  ченъ  мог- 
ли убѣдитьс^  читатели  нашей  гаветы  изъ 
Тг4флысскихъ  Цисемъ  генералъ-маВора  Фаг 
дѣѳва.  Но  самая  многозначительность  этого 
еобытія  и  тотчасъ  же  вслѣдъ  за  нвмъ  со- 
верошвшоеоя  распространеше  нашить  пре- 
хЬловъ  по  рѣкѣ  Сьфъ-Дарьѣ  придадоть^юв- 
вычайную  важность  вопросу  о  дальѵЬЙ- 
шеыъ  направленін  нашей  аѳіятской  поли- 
тики. Соотвѣтствуетъ  лн  интерѳсамъ  Рос- 
сін  вызывать  или  ускорить  событія  въ  азіят- 
вкихъ  црецгЬлагь?  Не  выгоднѣе  ли  нанъ 
дюольствовшгься  тѣнъ,  что  покореяіе  Кав- 
каза обѳзпѳчиваетъ  наше  полоакеиіе  на  Вое- 
токЬ,  и  что,  благодаря  тому,  при  нѣко- 
торой  біцитѳльиости  съ  нашей  стороны,  наг 
шѳ  участіе  въ  рѣшевіи  тамошннхъ  дѣлъ 
>е  можегь  быть  устранено  безъ  сѳріозааіч) 
боя?  Воть  вопросы,  которые  представля- 
ются сами  собой,  и  какъ  ии  сузить  о  при- 
званін  РоеоІЕ  въ  Средней  Азів,  едва  ли 
въ  русской  точки  зрѣвія  не  слѣдуѳтъ  опа- 
саться, чтобы  разрѣшѳніе  мвсвнфиаго"  аѳіг 
ятокаго  вопроса  иѳ  упредило  ооібой  рѣшѳ- 
шя  другихъ  вопросовъ,  съ  которыми  свя- 
зано для  Росши  зиачшіе  великой  «евро- 
пейской" дераваны.  ли  даже  спв01яль- 
ный  во]цюсь  о  судьбѣ  Деваата,  ѳтоть  такь- 
называвмый  вопрооъ  восточный,  не  въ  ты- 
сячу разъ  ннтереоиѣѳ  для  насъ  чѣмъ  во- 
просъ  азіятскій? 

Быть-моисетъ,  при  нынѣшнеігь  полокѳніи 
д  ѣлъ  въ  Ё^пѣ  жѣкоторыя  дерасавы  быль  бы 
не  прочь  возжечь  обпЦЙ,  пожарь  въпрѳдѣ- 
лахъ  Турецкой  ямперін.  Франція,  какъ  мы 
непрерывно  читаемъ  въ  иностраняыхъ  га- 
зетахъ,  съ  нѣкотораіч)  времени  съ  самымъ 
ианрахеннымъвшшашеиъ  олѣднтъ  вавсѣнъ 
что  происходить  па  Востокѣ:  въ  Греціи 
и  въ  Турщи.  Она  обѳапечила  сѳбѣ  зна- 
чительное вліяніе  въ  Константинополѣ,  въ 
Сиріи,  въ  Бгнптѣ,  въ  Тунисѣ,  въ  Дунай- 
смвхъ  Княжестаахъ,  гдѣ  князь  Куза  яв- 
ляется какъ  бы  еа  префектонъ;  она  ока- 
зываетъ  не  налое  вліяте  на  все  христиан- 
ское населѳніе  Турціи  черезъ  посредство 
эмиссаровъ  революціонной  европейской  пар- 


тіи,  которая,  какъ  извЬстно,  находится  въ 
уелуженш  у  властелина  Франщи.  Приве-. 
ідеяиыа  вчера  въ  иоелѣднвй  Поцтѣ  из- 
вѣетія  аоказывають,  что  весь  юго-востокъ 
Ёвропы  объять  трев(ич)й  и  сі>  треоетонъ 
ожидаетъ  грядущнхъ  ообытШ.  Меж^  тѣнъ 
и  съ  другой  стороны,  —  какъ  кажется^ 
тою  же  рукой  —  довольно  искусно  заго- 
товлена возможность  столкновенШ  в  заиѣ- 
шательствъ.  По  вопросу  о  торговомъ  до- 
говорѣ  между  двумя  ыусульмаискиии  инпе- 
ріями,  Туршей  и  Персіѳй,  готовь  произойд- 
ти  дипломатяческій  ра9рыш),  и  Оттоман- 
ская Порта  уже  объявила,  что  съ  16-го 
ма|)та  перспдскіе  ооддвішые  лишаются  пра^ 
ва  производить  торговлю  н  зашшаться  щю- 
мыслами  въ  предѣлахъ  Турецкой  ниперщ- 
За  зтимъ  разрывомъ  не  послідуетъ  лн  и 
война,  а  въ  зтой  войиѣ  не  врцдется  ли 
Росоіи,  такъ  или  иначе,  принять  участіѳ? 
Обш.ее  мнѣніѳ  утаерщаетъ,  что  цѣдооть 
Пѳрсіи  необходима  для  насъ,  и  что  съ  еа 
распаденіемъ  южныя  и  восточный  области 
ея  немедленно  вступили  бы  въ  сферу  влі- 
янія  Лнглік;  а  Турціа  въ  войнѣ  съ  Пер- 
сией не  будетъ  ли  прямымъ  вроводннкомъ 
вдіянія  Авглін  или  Фралціи? 

И  не  одна  Фравдія,  повидиыону,  желала 
бы  завлечь  насъ  въ  равличныя  предарія- 
1ДЯ  въ  Центральной  Лзіи:  сама  Лнглія— 
что  особенно  удивительно  н  чего  аикакъ 
нельзя  было  ожидать  .отъ  нея— руко- 
плещеть  недавнвмъ  уепѣшмгь  нмпіѳго  ору- 
жія  въ  Центральной  Лзіи.  и  уотани  глав- 
ныхъ  органооъ  своей  журналистики  при- 
вѣтствуеть  насъ  въ  втомъ  отдаленномъ  а 
двконъкраѣ,какъра<!пространителей.ввро- 
пейской  шівялцзадш  и  ѳвроиейокихъ  идей. 
Зтогь  факть,  подтвернценіе  которому  чи- 
татели ногуть  между  прочимъ  найдти  н 
ниже  подъ  рубрикой  Анміл^  эаслуживаетъ 
оообеннаго  вяямашя  по  самой  неожидан- 
ноотн  своей.  До  іжгь  поръ  Дяглія  подни- 
мала страшную  тревогу  при  ыалѣёшемъ 
уепѣхѣ  Россіи  на  отдаленномъ  Востокѣ, 
а  видѣла  въ  калцомъ  шагѣ,  который  мы 
тамъ  дѣл&ли,  непосредственную  для  себя 
опасность  я  даже  выдовъ;  тѳверь  оца  какъ 
бы  сама  старается  завлечь  насъ  возможно 
далѣе  на  этомъ  пути.  Англійокія  газеты 
выстшвляютъ,  впрочемъ,  на  видъ,  что  чѣмъ 
быстрѣе  и  чѣмъ  дадѣе  мы  пойденъ  на 
встрѣчу  бритаиокому  могуществу,  тЬиъ 
встрѣча  эта  произойдѳть  при  менѣе  благо- 
пріятныхъ  для  насъ  условіяхъ,  и  въ  этонъ 
отношенш  нельзя  не  согласиться  съ  англіЯ- 
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Остъ-Иіщн  Англія,  очевидно,  ниокодьаа 
теперь  не  опасается:  никакіѳ  усігЬхи  кыпк 
въ  Центральной  Азіи  не  могуть  быть  для 
нея  страшны.  Дѣйотвіггельно,  на  этотъ 
счѳтъ,  какь  она,  такъ  и  ны  ножемъ  быть 
совершенно  спокойны:  нашинъ  арніянъ  не 
придется  вотрѣтнться  между  собою  ни  у 
подошвы  Гиндукуша,  ни  въ  Гиналайскнхъ 
ущельяхъ,  ни  въ  равнинахъ  Инда  или  Гая- 
геса.  Тамъ  будетъ  построена  еѣтъ  желѣв- 
ныхъ  дорогь  прежде  нежели  ны  соорудиыъ 
необходии-Ьйшую  для  насъ  кіевскую  линію 
и  доберемся  до  Чернаго  моря:  это  очень 
хорошо  зяаютъ  Англичане.  Англія  нисколь- 
ко не  пострадала  бы,  а'напротивъ  иного 
бы  выиграла,  еслибы  Центральная  Азія  по- 
глотила значительную  долю  вниманіл,  нрав- 
ственяыгь  и  натеріяльяыхъ  средствъ  Рос- 
сіи,  которыми  мы  н  бѳвъ  того  вовсе  яе 
богаты.  Не  потому  лн  аяглійоісіѳ  журналы, 
какъ  бы  сговорившись  между  собою,  на- 
чали теперь  разсуждать  всѣ  въ  одноиъ 
духѣ  и  смыслѣ  о  нашихъ  уснѣхахъ  въ  Сред- 
ней Азіи?  Еще  въ  кояаѣ  прошлаго  года 
заговорила  въ  этомъ  смыслѣ  ежеиедѣль- 
ная  газета  8аЫг<Хау  Кеѵіею^  въ  статьѣ, 
которую  ны  сообщали  въ  нервомъ  нумерѣ 
нашей  газеты  за  нынѣшній  годъ.  Англи- 
чане хорошо  знаютъ  нашу  слабую  струну 
и  унѣютъ  играть  на  ней,  но  неужели  мо- 
гугь  яаігь  льстнть  всѣ  эти  увааанія  на 
наше  высшее  призваніе  въ  Азіи,  гдѣ  нанъ 
дозволяется  был'ь  представителями  ѳвро- 
пѳйскихъ  идей  и  европейской  цивилизаціи, 
который,  какъ  нзвѣстно,  едва  ли  гдѣ  на 
нѣстѣ  таѵь  плохо  принимаются  какъ  въ 
одичавшихъ  государстаахъ  Центральной 
Азіи?  Въ  этомъ  направлеиіи  —  поучаюгь 
насъ— должны  мы  проводить  свои  желѣз- 
ныя  дороги;  наши  норсюія  силы  мы  должны 
развивать  на-Каспійскомъ  и  Аральскоиъ 
ѵоряхъ,  здѣсь  распространять  торговлю, 
увеличивая  матеріяльиоѳ  благосостояніе 
этихъ  странъ,~и  пуще  всего — разносить 
европейскія  идеи.  ЗаЫгЛау  Ееѵітѵ  на  этихъ 
условіяхъ  охотно  готова  отдать  яамъ  во 
владѣніе  теченіе  не  только  Сырь-Дарьи, 
но  и  Аму-Дарьи.  Но,  тиШІ8  таІ(тЛІ8^т\ 
14)  же  ли  это  самое,  что  идеалы  тѣхъ  дру- 
зей русскаго  имени,  которые  старались ! 
увѣрить  насъ  что  мы  вовсе  не  Европейцы, ; 
а  Т^анщл,  и  что  туда— въ  Турвестаиъ—  ■ 
должны  ны  перенести  всю  свою  дѣятѳль- 
ность,  что  тамъ  естественное  поприще  даль- 
нѣйшей  нашей  нсторіи? 


Еслибы  наши  силы  и  средства  пошли  на 
распространеніѳ  европейской  цивилизаціи  и 
вмпѳго  владычества  въ  Средней  Азіи,  есл»- 
Ы  въ  эпхь  оиыѳшихгь  я  пустынныхъ 
странаіъ  мы  иекуствеино  создали  оебѣ  мно- 
жеотво  разнообразныхъ  ниі«рѳсовъ,  чтб 
очень  возможно,  то  нѣгь  сонѵЬиія,  что  это 
послужило  бы  не  къ  усиленію  ,  а  къ  су- 
щественному ослабленію  Роооіи,  штшу 
что  ослабило  бы  и  бѳзъ  того  не  доволь- 
но сильным  дѣйствія  ея  на  ея  истори- 
ческой, древней,  европейской  территоріи. 
Здѣсь,  въ  этихъ  нѣстахъ,  который  были 
колыбелью  Русскаго  народа,  Россіи  еще 
предстоитъ  обширная  и  неутомимая  дѣя- 
тельяость,  и  всѣ  дѣятели,  которыхъ  толь- 
ко ножетъ  она  найдти  въ  средѣ  свонхъ 
сыяовъ,  должны  быть  направлены  въ  эту 
сторону.  Въ  иатѳріяльномъ,  нравствѳнномъ, 
сощяльномъ  я  политическомъ  огаошѳяіи  за- 
падный окраины  Россіи  должны  быть  тѣоно 
соединены  съ  ея  пѳнтральнымн  областями, 
и  составить  съ  ними  неразрывное  цѣлоѳ, 
прежде  чѣмъ  Россія  можегь  приступить 
къ  совѳршенію  какигь-либо  эадачъ,  аред- 
стоящихъ  ей  въ  Лзіи  или  гдѣ  бы  то  ни 
было.  Все  то,  что  было  бы  теперь  совер- 
шено для  воэвеличенія  Россін  въ  Азіи, 
послужило  бы  къ  ея  ослабленію  въ  Евро- 
пѣ,  а  стало-быть  и  вездѣ.  Харавтеръ  ве- 
ликой державы  обѳапечиваетея  аа  РоссіеЙ 
исключительно  крѣпвимъ  и  безспоряынъ 
обладаніеиъ  ея  нынѣшняни  зап^ныни 
окраинами,  которыми  она  непосредствен- 
но соприкасается  съ  западною  Европой, 
а  также  положеніѳхъ  на  Чернонъ  морѣ. 
Вотъ  за  что  ны  долясны  дѳряи.ться  всѣ- 
ни  нашими  силани,  если  яе  хотннь  отка- 
заться отъ  нашей  исторіи,  совершав- 
шейся, какъ  язвѣстно,  не  въ  Ааін,  а  въ 
Бвропѣ. 

Въ  нашей  литературѣ  теперь  часто  цдвгь 
рѣчь  о  средней  Азів  и  обь  уопѣхахъ  ожи- 
даю ідихъ  тамъ  Россію.  Мы  сани  охотно 
пѳчатаенъ  статьи  касающіяся  этнхъ  вопро- 
совъ,  чему  доказатѳльствонъ  можегь  слу- 
жить этотъ  самый  лиотъ  нашей  газеты,  гдѣ 
номѣщеяо  пнсьно  т.  Залѣсова  язъ  Орен- 
бурга, которое  всѣ  наши  читатели,  конечно, 
прочтутъ  съ  ннтересомъ.  Очень  ножетъ 
быть,  что  распространеніе  русскаго  влія- 
нія  въ  средней  Азіи— д:Ьло  нензбЬжное,  но 
есть  тысяча  споообовъ  пользоваться  своимъ 
вліятенъ,  и  ииеняо  теперь,  кажется  намъ, 
настало  время  разъяснить  вопросъ  о  товгь, 
какой  изъ  яозможныхъ  способовъ  вліянія 
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наиболѣѳ  выгоденъ  для  насъ  по  отношенію 
къ  страламъ  Аральоваго  бассейна. 


Шовквш,  8-п  трт*. 

Извѣщая  О  результатѣ  выбора  гласныхъ 
въ  уѣздныя  венскія  собранія  Самарской 
губергаи,  петербургскіе  корреспонденты  нѣ- 
которыть  иностранныхъ  газѳтъ  поспѣшвли 
сообщить  европейской  публвкѣ,  пріятную 
новость,  что  на  этихъ  выборахъ  дворян- 
ство потерпѣло  пораженіе.  Они  не  обра^ 
тиля  внинаніл  на  то,  что  въ  Самарской  гу- 
бервіи  есть  дѣлыѳ  у^зды,  какъ  напримѣръ 
Николаевсків  и  Новоузенскій,  гдѣ  почти 
вѣть  поѵѣщиковъ,  и  гдѣ  следовательно 
иэбраніе  крѳстьяігь  въ  гласные  иикакь  не 
можетъ  считаться  за  пораженіе  дворянства 
или  за  признакъ  недовѣрія  къ  нему  дру- 
гигь  сОсловій.  Сообщаемые  ниже,  въ  кор- 
рѳсповденціи  изъ  Саыары,  результаты  вы- 
боровъ  въ  уѣздяыя  зенскія  управы,  а  так- 
же въ  губернское  земское  собрате  пока^ 
зываютъ,  что  даже  и  въ  Самарской  губер- 
ніи  земство  сочло  нужнымъ  вручить  свое 
д:Ьло  преимущественно  дворянанъ.  Въ  уѣзд- 
ныя  управы  избрало  12  дворянъ,  2  чино»* 
ника,  3  купца,  1  колоннсть  и  9  крестьянъ, 
и  прнтомъ  предсѣдателяни  управъ  вовсѣхъ 
уѣздагь,  кромѣ  Новоузенскаго,  избраны 
дворяне,  люди,  какъ  ны  знаеѵь  изъ  вѣр- 
ныхь  свѣдѣній,  достойные  и  дающіе  право 
шцгЬяться,  что  подъ  ихъ  руководствонъ 
земскоѳ  дѣло  пойдетъ  успѣшио.  Въ  гу- 
бернское собрате  избрано:  35  дворянъ, 
4  чиновника,  4  священника,  7  кущовгь, 
2  колониста  и  16  крѳстьянъ,  слѣдователь- 
но  большинство  осталось  за  дворяналш, 
несмотря  на  то  что  въ  уѣздныхъ  собрані- 
яхъ  дворяне  были  въ  значительнонъ  мень- 
шинствѣ  (изъ  401  гласнаго,  дворянъ  было 
только  103  человѣка).  Не  ясно  ли,  что 
извѣщеніѳ  о  поражѳніи  дворянства  въ  Са- 
марской губерніи  было  послано  въ  инб- 
етранныя  газеты  слишкомъ  поспѣшно? 

Интересно  сличить  сословный  составь  гу- 
бернскигь  и  уѣздвыгь  гласныхь  по  уѣз- 
даыъ  *).  Отъ  Самарскаго  уѣзда  избрано. 

")  Помланія  о  гуЛернскихъ  гласиыхъ  мы  бе- 
рекъ  изъ  вашей  корресаоаденців,  а  объ  уѣад- 
вихъ  ЯП  САиврной  Дочты  (№  35),  отжуда  ва- 
яиепоыш  в  иеопрекѣленная  граф»:  ^мшню  № 
елопй,  въ  жоторую,  кагь  видео  по  Ниваіаевеаону 
Тѣзду,  вошло  нѣеколько  чняовняжовъ. 


ІІИііІі 

въ  уѣахн-  тласв.  ...17  3  7  6  323—  1 
въ  ггбшмвів  3  1—3—4  

Оть  Бугуруолан- 
скаго: 

въ  уѣэдн.  гдасЕ.  ...   23  —   4   4   6  44  1  — 

ВТ.  губервекіе  ....   10—   1   1—  2  

Отъ  Вузулук- 

скаго: 

въ  уѣако.  гласи.  ...    20   1   6   2   5  46  

въ  губервежіѳ  ....     7—1   2  —   3  —  — 

Оть  СтавропоА- 
скаго: 

въ  уѣадн.  гласи.  ...    19   1   9   1  —  26   1  — 

въ  губернскіе  ....     7  —   1  2  —  — 

Оть  Бугульмин- 
скаго: 

въ  уѣвдн.  глаев.  ...   21  3  —  21  

въ  губернсяіе  ....     5  —  —   1  —   2  —  — 

Оть  Николаев- 
сваго: 

въ  уѣадн.  гласи.  ...  3  1  3  1  5  38  2  3 
въ  ггбернсвів  ....     3   2   1  —  —   2  —  1 

Оть  Новоузеи- 
скаго: 

въ  уѣаде.  гласи.  ...  —  1  3  3  —  10—  5 
въ  губервсяіе  ....    —   1  —   1- —   1  —  1 

Эти  цифры  показывають,  что  изъ  103 
уѣздшиъ  гласныгь  дворяігь  въ  губервскіѳ 
гласные  выбрано  35,  изъ  25  чиновниковъ 
и  лилсь  рааныхъ  сословШ— 4,  изъ  32  ду- 
ховныхъ— 4,  изъ  20  кушшвъ  — 7,  изъ  4 
нѣщаиъ  одного,  изъ  9  кодонистовъ— 2, 
изъ  208  крестьянъ  —  16,  что  даеть  про- 
центное отношѳніѳ,  въ  которомъ  сословія 
распредѣляются  такъ: 

Иаъ  ста  нупцовъ  выбраво   96  % 

„     „  дворнвъ        „              ...  34  % 

я     й  коловиетовъ  «    22,2('/« 

„     „  чЕиоаниковь  ж  лицъ  раввыхь 

еословІЙ   16  % 

„     „  яуховннхъ  выбрано   12,8П/(, 

,     „  креепіюъ      ,    7,2% 

На  первомъ  мЬстѣ  здѣсь  стоять  купцы, 
но  это  легко  объясняется  тѣмъ,  что  куп- 
цовъ  было  въ  уѣздяыгь  собраніягь  очень 
мало,  всего  20  чоловѣкъ,  и  что  уѣздныя 
собранія  желали  дать  имъ  возможное  боль- 
шее участіе  въ  собраніи  губернскомъ.  За 
тѣнъ  сосдовіенъ  первеиствуюпщѵь  являет- 
ся дворянство.  Слиппсонъ  одна  треть  изъ 
всѣхъ  дворянъ  бывшихь  въ  уѣздныхъ  со- 
браніяхъ  избраны  въ  число  губернскихъ 
гласннть.  Это  и  въ  порядкѣ  вещей,  по- 
тону что  дворяиамъ  удобнѣѳ  ѣхать  въ  гу- 
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бернскШ  горохь  чѣнъ  лщамъ  другагь  со- 
словіб,  за  исключешенъ  сословія  купѳчѳ- 
скаго.  Въ  прѳдпочтешн»  оказаннонъ  дво- 
рянству при  выборѣ  губернскихъ  гласныхъ 
нельзя  ввдѣть  ничего  особшнаго,  но  по 
кравнев  мѣрѣ  тугь  нельзя  шідѣть  ничего 
ПОХОЖЕГО  и"  на  норажете  дворянства.  На- 
противъ,  санарскіѳ  выборы  представляють 
нѣсколько  фактовъ,  св^гіЬтельствуюііціхь 

0  довѣріи  къ  дворянству  Для  Самарскаго 
уѣзда  напрнмѣръ  не  имѣеть  силы  укапан- 
ное севчасъ  нобуаденіе  выбирать  въ  глас- 
ные ореинущественно  дворянъ:  близость 
кь  губерновоиу  городу  даегь  возможность 
и  лицаыъ  кростьавскаго  еословія  принять 
участів  въ  губернсконъ  собраніи.  Вслѣд- 
ствіе  того  отъ  Санарскаго  уѣэда  выбрано 
въ  губернскіе  гласные  4  крестьянина  и 
только  3  дворянина.  Въ  этоиъ  можно  бы- 
ло бы  дѣйствительно  видѣть  нѣчто  въ  ро- 

нораженія,  но  выборы  въ  уѣздную  упраі- 
ву  опровѳргають  подобное  проѵіолоаюше: 
неснотря  на  то  что  членанъ  увравы  наз- 
начено жалованье,  которое  должно  быть 
очень  приманчиво  для  крестьянъ,  и  не 
смотря  на  то  что  изъ  59  уѣздныхъ  глас- 
ныхъ было  только  17  дворянъ,  въ  уѣзд- 
ную  уііраву  избраны  3  дворянина  н  только 

1  крестьянинъ, — притомъ,  какъ  ншъ  со- 
общаютъ,  человѣкъ  очень  дѣльныв.  Въ 
Николаевскомъ  уѣздѣ,  гдѣ,  какъ  сказано, 
дворянъ  почти  нѣгь,  было  только  3  чело- 
ігЬка  уѣзднызЕъ  гласныхъ  изъ  дворянъ,  и 
всѣ  они  избраны  въ  губернскіс  гласные. 
Не  говорить  ли  это  скорѣе  о  довѣріи  къ 
дворянаыъ  чѣмъ  объ  ихъ  пораженіи? 

Есть  однакожѳ  въ  сшарскихъ  зеискихъ 
выборагь  одно  обстоятельство,  требующее 
разъясвешя.  Выборы  въ  уѣздные  гласные 
производятся,  какъ  извѣотно,  въ  трѳхъ 
съѣздагь:  въ  съѣздѣ  землевладѣльцевъ 
всѣхъ  сословій,  въ  съѣздѣ  горожшъ  всѣхъ 
сословШ  и  въ  оъѣздѣ  Быборщиковъ  оть 
сельскихъ  обществъ.  Первые  два  съѣзда 
не  имѣюгь  сословнаго  характера,  и  со- 
гласно съ  этннъ  мы  видшгь,  что  они  из- 
брали въ  гласные  лицъ  разныгь  сословіЗ. 
Такь  наприкѣръ  землевладѣлыщ  избрали 
100  гласныхъ  изъ  дворянъ^  32  глаі  ныхъ 
изъ  духовенства,  34  гласныхъ  изъ  кресть- 
янъ. Если  взять  всѣ  уѣзды  вмѣсгЬ,  то 
большинствонъ  шаровъ  располагали  несом- 
н'Ьнно  дворяне,  но'  они  этииъ  болыиивт 
ствомъ  не  воспользовались  и  по  доброй 
волЬ  выбирали  крестьянъ:  этимъ  они  по- 
казали, что  свободны  оть  сословной  ис- 


ключительности. Сѳльсвія  общества  ноету- 
ннли  иначе:  шіъ  слѣдовало  избрать  всего 
183  гласныхъ,  и  ни  въ  одномъ  изъ  уѣздовъ 
Самарской  губерніи  они  не  выбрали  въ 
гласные  никого  кромѣ  «{юстьянъ  и  коло* 
нистовъ.  Въ  этонъ  образѣ  д:Ь8ствіЙ  нельзя 
видѣть  непріявиь  къ  дворянству:  кресть- 
яне обошли  не  однихъ  дворянъ,  они  обо* 
шли  и  духовенство  и  землевладѣльческое 
купечество  Туть  просто  сказалась  сослов- 
ная организація  съѣзда,  которая.не  могла 
не  отразиться  на  его  дѣйствіяхъ  и  должна- 
была  придать  его  выбораиъ  характеръ  со- 
словной исключительности.  Во  всякомъ 
случаѣ  это  фактъ,  заслуживающШ  серіоз- 
наго  вниманія,  гЁмъ  болѣѳ  что  онъ  пов- 
торился отчасти  и  въ  Пензенской  губер- 
ніи,  гдЬ  сельскія  общины,  въ  число  сво- 
ихъ  163  гласныхъ,  выбрали  только  3  дво- 
рянъ, 5  духовныхъ,  а  всѣхъ  остальныхъ, 
|То-ѳсть  155  человѣкъ,  крестьянъ.  О  томъ 
!же  самомъ  нзвѣщаютъ  нзъ  нѣкоторыхъ^ 
уѣздовъ  Костромской  губернін.  Не  указы- 
ваеть  ли  это  на  неудобство,  заключаю- 
щееся въ  сопоставленіи  сословнаго  съѣздіі 
отъ  сельскихъ  общинъ  съ  двумя  съѣзда- 
ми,  освобожденными  оть  сословнаго  ха- 
рактера? ' 

Позволшгь  себѣ  приномішть  читателяиъ 
корреснондѳнцію  изъ  Острова,  помѣщен- 
ную  въ  №  44  нашей  газеты.  Въэтойкор- 
ресионленціи  описываются  выборы  на  съѣз- 
дѣ  зенлевла^г&льцѳвъ  Островскаго  уѣзда. 
Огромное  большинство  было  тутъ  на  сто- 
ронѣ  дворянъ.  Въ  ихъ  рукахъ  было  40  швг- 
ровъ  изъ  63.  Тѣмъ  не  ненѣе  они  выбра^ 
лв  въ  гласные  только  12  дворянъ.  Н& 
съѣздѣ  было  2  купца,  и  оба  они  избра- 
ны; кромѣ  того  избраны  2  крестьянина. 
Островскіѳ  дворяне  поступили  какъ  нельзя 
лучше  относительно  куццовъ  и  крестьянъ, 
и  можно  только  пожаиіѣть,  что  они  не  вы- 
брали никого  изъ  5  духовныхъ  бывшихъ 
на  съѣз^гЬ•  Но  ѳслнбъ  они  выбрали  н  ду- 
ховныхъ^ то  число  дворянскихъ  гласныхъ 
еще  болѣе  уменьшилось  бы.  Мы  не  имѣемъ 
еще  свѣхі^шй  о  томъ  чѣнъ  кончились  въ 
Осгтровскомъ  уѣздЁ  выборы  гласныхъ  отъ 
сельскихъ  обществъ.  Прѳдположнмъ  од- 
нако, что  эти  посл:]^дніе  выборы  отличи- 
лись такимъ  же  сословнымъ  характеромъ 
какъ  въ  Самарской  губерніи.  Въ  такоѵъ 
случаѣ  большинство  въ  уѣадномъ  собра- 
ніи  легко  могло  бы  достаться  на  доле 
крестьянскаго  сословія,  и  достаться  толь- 
ко потому  что  дворяне  не  хотѣли  дѣйство- 
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вать  въ  сословномъ  духѣ.  Можио  ш  врв- 
»иа'п>  н(фііальвіліъ  такое  шиожвше  хЬш? 

Мы  іі]ншвл  выше  убЬдагольЕіи,  по  на- 
шему ннѣнію,  доказате^и>ства  того,  что 
даже  въ  Самарской  губѳішіи  ходъ  эенока- 
ро  дѣла  нисколько  не  обнаруживаегь  не- 
довѣріа  іфестьакь  къ  дворанаѵь.  Недовѣ* 
]ие)гь  стадо-быть  недьвя  оі^сшпъ  ту  со- 
еіовную  искшочвтедьнооть,  которая  ока* 
аа даеь  п{»  выборѣ  гласныхъ  оть  селмяшхъ 
общѳствъ  Самарской,  а  отчасти  и  Пенвев- 
екой  в  Костромской  губерній.  Причпа  ваг 
кдочаетса  въ  оосжшвой  оргаинааціи  съѣв- 
да  отъ  сельскихъ  обп^ствъ.  Считать  дн 
ее  за  нѣчто  вввзбѣжное?  Мы  рѣшвтельно  1 
не  дунаенъ  этэто,  какъ  и  заявдяди  два  го» ! 
да  тому  вазадь»  когда  обсузедмся  вопрооъ ' 
о  земокнхъ  учреацешяхъ. 

Другой  выводіь,  который  съ  поравнтелг- 
ною  очеввдвоетыо  окиываѳтоя  изъ  наблю- 
дены земскахь  выбор(»ъ,состонтъ  вътомъ, 
что  крупное  земдевдадѣніе  вовсе  не  будѳтъ 
■  даже  не  ножегь  быть  представмво  ѵь 
аемеквхъ  собраніахъ.  Имущества  пртнад- 
декащія  крупкымъ  вемдватдѣіьцаыъ  при- 
няты, правда,  въ  разчетъ  при  законода- 
тѳльномъ  опрѳдгЬленіи  числа  глаоныгь,наа- 
яаченныхъ  отъ  эемлевлцѣльцавъ  каядаго 
уѣзд».  Но  кѣмъ  выбщниотся  эта  глаевне? 
ЗенлвиздѣльчессШ  еъѣздъ  состовгь  изъ 
имѣющихъ  право  литааго  учаотія  въ  вы- 
борѣ  глаіяшхъ  и  изъ  уполиомоченныхъ.  О 
послѣдавхъ  тутъ  нечто  в  говорить:  оми 
выбираются  изъ  самыхъ  нѳлнономѣстныхъ 
владѣльцевъ  рамыхъ  сословШ  и  преиму- 
щественно креетьянекаго.  Но  и  личное  пра- 
во участія  въ  выборѣ  гласныхъ  условли- 
вается такимъ  нязкинъ  цензомъ,  что  круп- 
ное землевладѣнів  фаюіяческв  остается 
безъ  всяхаго  голоса.  Въ  уѣадѣ,  гдѣ  по- 
мѣщнчьихъ  инѣній  много  и  г^Ь  меаиу  ни- 
ни  есть  два,  три  инѣнія  крупныя,  землѳ- 
владѣльчѳскій  съѣздъ  очек  моокѳть  состо- 
ять изо  ста  чѳловѣкъ^  Два,  три  крупные 
землевлахЬльца  оов^шенно  исчезнуть  меа»- 
ду  ними,  и  вслѣдствіѳ  тото  можеть  аро- 
изойдти  слѣдующая  несообразность:  такъ 
какъ  число  уѣздвыхъ  гласны^съ  опродѣле- 
ао  сс^мьдмѣрно  съ  обиі,ею  ци^ой  лнчиаго 
эеялевладѣнія  въ  уѣвдѣ,  то  веидевладѣль* 
свій  съѣздъ  м<ЯЕОтъ  быть  именно  ЗГПІНЪ 
двумъ,  тремъ  іфупвымъ  землѳвладѣльцаиъ 
обязанъ  своиігь  вравомъ  выбирать  значи- 
тельное число  гласныхъ,  и  мецпу  тЬігь 
овъ  нмѣстъ  полную  возможность  обойдти 
ихъ  при  выборѣ  въ  гласные.  Но  если  овъ 


И  не  обойдѳтъ  ихъ,  то  они  будутъ  выбра- 
ны какъ  представители  большинства  бывр 
шаго  на  съѣадѣ,  а  не  какъ  представите- 
ли крупиаго  зеилевладѣшя;  чтобы  сохра- 
нить довѣріѳ  своихъ  избирателей,  они  должг 
ны  будутъ  действовать  въ  интересахъ  нз- 
бравшаго  ихъ  болышшства,  а  не  въ  ин- 
терѳоахъ  крупиаго  землевліиѣшя,  кото- 
раго  она  сами  по  себѣ  доляцш  были  бы 
служить  естественными  представителями. 
Таішмъ  образомъ  на  практикѣ  крупное 
землевдедѣніѳ  должно  оказаться  срвѳршеи- 
но  безглаовымъ  въ  эѳнскихъ  хозяйствен- 
пыхъ  учрежденіяхъ  уѣзда  и  губерніи.  Можг 
ш>  ля  отрицать,  что  это  обстоятельство 
имѣѳтъ  охромную  вшішостъ,  и  что  въ  виду 
8Т0ГО  обстоятельства  крупное  эемлевладѴ 
віе  ниѣетъ  самое  полное  право  на  спра- 
ведливое внимаше  законодательства?  Не 
требуеть  ли  въ  вамомъ  дѣлѣ  снраведлн- 
вость,  чтобы  въ  собраніи,  гдѣ  веѣ  инте- 
ресы уѣзда  широко  представлены,  былъ 
представдеиъ  а  ннтереоъ  іфупнаго  звмле- 
владѣнія?  Туть  рѣчь  ндвтъ  ве  о  прѳоблвг 
даніи,  а  о  томъ,  чтобы  гѣ  иѳмвогіе,  тѣ 
три,  четыре  крупные  землевлад'^льца*  ко* 
торые  окажутся  въ  томъ  или  другомъ  уѣэ- 
получили  право  еамостоятельиаі^  го* 
лоса  въ  уѣздвомъ  собравін,  считающѳмъ 
иногха  50,  60  в  даже  80  голооовъ.  Дѣло 
8Т0  таіл>  важно,  что  мы  позволяеѵь  оебі 
формулѵровмъ  свое  мнѣніе  и  предложить 
вопрооъ:  не  оказалась  ли  бы  возможность, 
въ  виду  опредЬлнвшагооа  теперь  харак- 
тера земскихъ  уѣздЕыхъ  собрав,  прело* 
ставить  въ  нихъ  право  личнаго  голоса 
тѣыъ  землевладѣльцанъ,  цѳнзъ  которыхъ 
значительно  '  (няярвмѣръ  впятеро)  выше 
іі,енза  иавнаяѳннаго  для  днчнаго.  участія 
ѵь  выборѣ  гласныхъ?  Эти  личные  рласные 
могли  бы  присоединиться  къ  иѳизмѣненно* 
иу  теперешнему  составу  уѣадныхъ  ообра- 
ній.  Усиливъ  собой  землевладЬльчѳокіЙ 
аяенвнть  въ  втихъ  собрааіахъ,  они  дали 
бы  у^юряшажь  возможность  держаться  въ 
зѳмсяомъ  дѣлѣ  образа  дѣйствій, ,  свобод- 
на<ч>  отъ  еословнап)  духа.  Для  блѵа  эш- 
спа,  для  оогласія  седьскиіъ  сооловіЙ, 
даоряне  должны  вмѣть  ѳту  'возмоншость. 
Они  должны  имѣть  вовможность  Адп  на 
встрѣчу  іфѳотьянанъ  в-  выбирал»-  врееть- 
яѵь-землѳвладѣльцѳвъ  ѵь  уЬздные  глао* 
ныѳ,  подавая  зѳаскнмъ  сооловіямъ  примѣръ 
свободы  оть  сословной  исключителчностя. 
Можно  иалѣатьоа,  что  дворяне  такь  и  бу- 
дутъ хѣйсіѵовшгь  въ.  большей  части  гу- 
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берній,  но  при  тепѳрешвѳмъ  порлдкѣ  это 
ножетъ  повести  во  многихъ  уѣадныхъ  со- 
братяхъ  къ  тому  что  большинство  досг»- 
йвтся  въ  руіеи  крѳстьянъ,  а  это  несом* 
аѣнно  испортило  бы  аѳнеЫя  собрашя.  Же- 
лм  сбіжижѳнія  сельскихъ  сословШ  и  ваодиѣ 
сознавая  всю  его  вахяооть,  нѳішзя  одна^ 
коя№  забывать  и  о  тот,  что  при  ишпеЙ 
еословнов  органвааши  слово  „крвстьяяинъ** 
равносильно  слову  „необразованный  чело- , 
вѣкъ/  а  также  слову  «завнешшй  чело*' 
вѣіеъ.''  Можно  отдавать  полную  справедли- 
вость добрымъ  шічеотванъ  русскаго  кресть- 
янина, но  это  не  препятствуѳтъ  знать) 
что  по  русекимъ  закояамъ  крестьягапгь, 
получившШ  обраэоваяіе,  а«рвсі«іегтъ  быть 
крестьяниномъ. 


Ыоеква,  4-го  марта. 

Сегодвяшняя  телеграмма  изъ  Берлина  за- 
елужігааегь  нѣкотораго  виимаиія.  Изі^  нея 
явствуѳгь,  что  Пруоеія  нисколько  не  по- 
нккаѳтъ  своего  тона  по  ;гЬлу  оГѳрцогствахъ. 
Австрій(ясая  депеша  оть  6-го  на^кга  не  про- 
извела никакого  дѣйетвія.  Прусское  іфа- 
йѵтельош)  надАрено  продолжать  гооя»  по- 
литику, ияеюхжько  но  стЬвняясь  высшан- 
шлю  вгь  этой  дѳнешѣ  возражѳшлнн,  весь- 
ма впрочвігь  слабыми,  какъ  ножа?  заклю- 
наоъ  юъ  покавашй  ігЬмецкихъ  газетъ.  Де* 
яеша  вта  написана  въ  очень  дружеотвен- 
номъ  тонѣ,  соотаѣтствующеиъ  нынѣшанмъ, 
по  іфайней  мѣрѣ,  яарулсно  дружеетвеннымъ 
отношвнілнъ  между  Бѳрлинокимъ  и  В^ь 
окинъ  вабинѳтами.  Австрія  не  повторяеть 
ввоеіго  прожкяго  требовалш,  чтобы  времен- 
но пршщъ  Августѳнбурпжій  вотушиъ  во 
владѣяіѳ  Герцогствами,  и  согласна  на  то, 
чтобы  предварительно  были  опредѣлсшіі  бу- 
дущія  отвошѳшя  Герцоготвъ  къ  Пруссіи. 
Таюигь  обраэоігьу  Австрія  и  тугь  е^^Ьлала 
уже  яіагь  яазадъ.  Но  она  объявляв»,  что 
вруоскія  требованія,  вѳятыя  въ  сложпости, 
не  совиѣстины  съ  интѳрвоамн  какъ  Австрія,  | 
такъ  и  всего  Гермаяскаго  Союза,  хотя  нѣ- 
которын  изъ  этвхъ  требованій  ѵь  отхЬль- 
нооти  Аввгрія  іфиэваетъ  отчасти  ооотвЬт^ 
етвующини,  а  отчаоти  не  противорѣчащнмн 
общииъ  ннтересамъ  Гернанін,  и  изъявляѳтъ 
готовность  вести  дальнѣйшіе  переговоры 
объ  этихътребовашяхъ,  выговаривая,  впро- 
чемъ,  Германскоку  Союзу  право  участво- 
валъ  въ  овончатольномъ  ^ѣшѳнім  относя  - 


щщсся  сюда  мшроеоіъ.  Оъ  особенною  св- 
лой  укаоаао  аа  то,  что  орава  Австріи  вь 
Герцогспшгь  совершенво  раваоенльяы  ара- 

вагь  Пруссін. 

По  всему  видно,  что  Австрія  особенно 
озабочена  только  гЬмъ,  чтобы  нѳ  іфедо- 
отавить  Пруевіи  кавнжъ-либо  «ыгояь,  не 
выговоривъ  се(№  нане^дъ  ооотвЬтствую- 
щаго  возмѳздія.  Незавиоинші  газеты  въ 
Вѣнѣ  очітиать  дѣло  заравЬѳ  прояграшіымъ 
какъ  ДІЯ  Гермаиіи,  такъ  дааве  и  для  самой 
Австрія;  но  иолуофишялыше  вѣнокіе  га- 
зеты и  корреспонденты  стараются  увѣрнть, 
что  Австріл  дунаегь  оеріовио  восщютявить- 
сл  видамъ  Пруссін,  противопоотавивъ  ей, 
еъ  одной  стороны,  неньшія  государства 
Германіи,  а  съ  даугой-^болѣе  онѳргячвскШ 
образъ  жЬйствШ  своего  воммяес^  аъ  Гер- 
цогствагь.  Въ  этигь  видахъ  какъ  кащѳтся, 
вЬнокІе  корреопондеѵгы  проіювѣдываютъ 
тенерь  снова  реформу  Германскаго  Союза. 
„Если  меньшія  государства,  пишеть  вѣн- 
скШ  коррвопоцдеить  АЛдетете  ЯеШтд, 
дЬйотвнтольно  желають  дать  Австрія  воз- 
моѵнооть  іфииудить  Пруссш  къ  првзвапю 
саноотоятѳльности  Герцоготвъ,  то  они  долж- 
ны создать  еданоѳ  народное  представителе 
«тво  для  вввй  .Гернанш.  Лвстрін,  лрмба»- 
ляетъ  онъ,  не  тольяо  готова  во]^<}твовать 
этому  плану,  но  она  гордится  тѣиъ,  что 
первая  подала  о  тоиъ  мысль  ігЬмепкому 
народу.  Безъ  помощи  общвч«рманскаго  на- 
роднаго  цредставнтельотва,  нѣть  вовнож^ 
ности  ист(^^уть  Герцогства  юъ  рухъ  Прус- 
сш, не  іфнбѣтаа  къ  войкЬ.'* 

Дальнѣйшія  собыіія  пояажуть,  дѣЙства- 
тельно  ли  Австрія,  въ  вндахъ  противодѣй- 
ствія  Пруссіи  и  упрочѳнія  овоѳго  ооложѳ- 
нія  въ  Гернааіи,  нанѣрена  вновь  высту- 
пать съ  проектомъ'  реформы  Гѳрнанокаго 
Союза.  Теперь  же  мы  анаемъ  только  то, 
что  Лвстрія  старается  воадержать  невьшія 
государства  Гѳрнаніи  оть  всякаго  рода  прел- 
лоисвтЙизанросовъиасеймЬ,  нанѣреваясь» 
аопдвнону,  нстощпъ  воѣ  орѳдотва  ;фу- 
|жеотвенныхъ  убѣжданій,  чтобъ  отклонять 
I  Пруссію  оть  ел  .резмѣршхъ  требовшій. 

Послѣдствіл  датской  войны  попрежоѳну 
остаются  еще  главнынъ  уэломъ  европей- 
.  елоё  волиттси.  Особенный  ннт^юсь  заклю- 
I  чается  въ  нолоовети  Прусеіи:  въ  чемъ  по- 
чеішавгь  ѳя  правительство  ту  отвагу,  ре- 
шимость и  самоувѣренвость,  съ  которыми 
оно  настшваегь  на  свовхъ  притязаяіяхъ? 
Пруосіи  удалось,  вакъ  нельзя  лучше,  вос- 
пользоваться обстоятваьотвани  1868  гола. 
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для  того  чтобы  впаѵь  и  уввѣишо  оноячнта 
войну  аротивъ  Дяяіи.  Обетоятѳльства  эти 
иавѣотны*  Не  бухь  тмпнмэываенагв  польг- 
оюго  вопроса,  нпаігь  не  нѳгло  бы  послѣ* 
довать  это  отодь  невыгодное  наш  в  столь 
вмпое  по  евоюгь  даяь^впппп  повл^ 
ствіяиъ,  наонльстввнное  разр'кпепе  шдѳ»' 
внгь-гольнггѳінскаго  аоврова.  Но  .  по  окон* 
яааш  воІЬпі,  равдробившей  Даиію,  въ  о&* 
иой  Гернашн  вопияли  элененты  нееогл^ 
сія,  юушрая  ноглн  унешшнть  для  Пруе^ 
сіи  цѣну  пріобрѣтениыхъ  резульггао'овъ. 
Обнаружился  алтагонивмъ  между  Пруооіѳй 
и  Австріей;  зашевелнлиоь  второстеаепныя 
государства  Гернаяіи,вотрюожѳнныи  аахва^ 
тамв  орусовоі  иолятгаи.  Интересы  другахъ 
великихь  дѳржавъ  Европы,  въ  свою  оч&* 
редь,  отнюдь  яе  бл&гонріятствуютъ  власто- 
любивымъ  видаѵь  Пруссія.  Ни  Авглін,  жя 
Фрашцн,  нн  тѣыь  ишѣе  РоссЫ^  не  можѳтъ 
бять  выгодно  воглощѳніѳ  Герцоготвъ  Пру»* 
сіѳй.  Но  аѳоиотря  на  то,  вя  политика,  по^ 
виданому,  торжвствуѳтъ;  она  ви  ві>  чвнь 
не  отступаеть  отъ  своихъ  притяэавій,  и 
продолломтъ  наотойчвво  дѣйстаовмъ  для 
доЬтю&ія  ввояхъ  ітЬлей.  Кань*  ѵь  1668 
голу,  такъ  в  теперь,  Пруесія  польауетея 
обстоятельствами.  Она  &на6ггь,  что  опасно* 
сти  окружающія  Лвстріні  и  нѣдржціявя  ть 
ней  не  только  паімліівируютъ  ее,  во  й  сф»- 
вять  еѳ  въ  нѣѵоторую  эавнввювть  отъ  сог- 
дашѳвія  сгь  Пруосіей.  Она  внявть  грваю 
т  Франши,  несмотря:  на  вою.  в8Ью  готов+ 
ность  дѣятѳльно  вотуихтъся  въ  кіезвмп.^ 
рольштейнокое  хѣло^  удѳряиваетея  оігь  вмѣ- 
шатеАе-іва,  ошюалоь  своего  іи8о№реаа№ 
наго  подонЕеша*  -и  что  Англія,  въ  свою  оче^ 
редь,  яе  яояоегь  попуетнть  войну,  кйторал 
могла  би  угрожать  равиовѣФірЮ  }^вроны. 
тавъ  называемой  ^лтей  \^иигѣ,  между 
нрочнма,  сообщена- депеша  г.  {Эр^эн^-де- 
Лювеа,  оть  ІОнРЬ  іююі-1в64  года^  къг  хкт 
8Ю  Латурь»д*Ѳвврню  по  поводу  уАтииатун 
на  предюокѳвнаго  іягліей :  обѣимъ  ігѳрн№ 
скшгь  дѳржавалгь.  етоб  депешѣ  выска- 
зано, что  если  Ані\шя.думаѳгь.орраничить-^ 
ся  дѳноястрая)кѲй  на  но^  в-  нвхѣется  діь 
стигнуть  цѣ ли  только  угроваЖ)  то  .Фравпм)} 
въ  виду  свдьнѳ  воэбуждегапич)  нащональ^ 
наго  чувства  въ  Германіи,  ве  полагается 
на  однѣ  угрозы,  и  послгЬ  орискорбяаго  для 
яеа  исжода  общигь  уоидій  но  шмьскону 
воіфооу  -ношгаьеть,  что  слова,  за  воторш' 
ми  поолѣдуютъ  не  дѣйствія,  а  пуотыя  ДВ" 
нонстраціи^  могуть  быть  только  пагубны 
для  ея  лосторнотв*.  Впрбчѳмъ,  Фрашця  ѵь 


этой  же  девеогЬ  выекавада  готовность  ве- 
сти войну  и  на  норѣ,  н  на  сушѣ,  лишь 
бы  только  Ааглія  обѣщала  ей  рѣпіктѳліг- 
ную  ноддѳрокку  и  поставила  ѳя  правитель-^ 
оіво  въ  возможнооть  удовлетворительно  от* 
вѣчт  п&іатанъ  на  вопрооъ  о  томг,  какія 
выгоды  принѳеетъ  Франі^и  пролитіѳ  фран^ 
аувсной  крови.  Достаточно  (Яіло  этого  по- 
елѣдняго  запроса,  чтоОь  Англия  отказалась 
отъ  всякаго  д&жыгЬЙшаго  протяводѣйотвія 
герианевиш  держмамЪ)  н  чтобъ  оігЬ  по- 
лучили возможность  ограбить  боззащитную 
Даяію.  Тѣмъ  не  ыенѣе,  въ  такъ-пазшае* 
мсЛ  Оимей  ^ит,  которая  содеракигь  въ 
себѣ  иаложеніе  общаго  состоянія  Француз 
схой  нмперіа,  францувокое  правительство 
выоказываетъ  сожалѣніе,  что  датско-гер^ 
малскал  раопря  окончилась  такимъ  небла- 
гопріятнымъ  для  Даніи  образомъ.  „Насе* 
лѳше  Гбрцогствъ,  говорить  дадѣе  Сшмя 

побыло  спрошено  о  собственной  сво- 
ей судьбѣ.  Скандинавская  часть  Шлезви- 
га  не  .  была  оставлена  за  Даніей,  съ  кото- 
рою оіиа  связана  неоспорнмынъ  единствонъ 
нравовъ,  нронсхожденія  и  явыка,  и  татпгБ 
ѳбравомъ,  Германія  сама  поставила  себя 
въ  то  фальшивое  полоиеѳиів,  которыяъ  она 
такъ  долго  укоряла  Копѳнгагенскгй  кабн- 
ветъ.  ЭтОі  полоокѳніе  дѣлгь  уже  породило 
вгь.  Гѳрцогетвагь  эатрудяеяія,  вотсфыя  об* 
ніружиднвь- также  и  въ  Герматясомъ  Сокн 
аѣ...  Обнттдли  датской  часта  Шлезвлга 
«ротеетуютъ  проггавъ  пряеоедипеиія  ихъ  къ 
Гертваіи;  вопросъ  о  преотолонасдѣдік  еще 
ожада^тъ  .раврѣшввія  к  порая^даеть  при- 
скорбные сяоры  меярду  разлшяыми  нЬнец- 
кшга  кафянетамя.  ПрАвительвтво  ямпера^ 
'  тора,  ното|ііое  воздерживалось  огь  вкѣша^ 
!  тельстаа  въ .  нѳвогласія  нѣмещяхъ  госу- 
!дафк№въ,'  съ  удоводьотвіѳмъ  укаэываегь  на 
'  ТО}  ѵго  атп  тдоударвіяа  о^ідаюгь  оправед- 
яішость  ега  д(КІросовѣстности.  Но  таігь 
кань  оно  вполеѢ  разукѣетъ  условія  равно- 
вѣоія  въ  сгЬвѳрной  Бвр<шѣ,.  и  важность  на- 
втояідихъ  ообытій,  то  оно  питаѳтъ  искре№- 
нѣйпгіяжелавія,  чтобы  дѣло  о  Герцогоівахѣ 
было  вокорѣ  рѣшѳно  іжончательяо^  не  н&- 
рушивъ  ѳвропейскихъ  іштѳресовъ  и  не  про- 
изведя замЬшатедьства  въ  общемъ  поло- 
женіи. " 

Твжвмъ  образомъ,  Фрамція,  отказавшись^ 
повнднному,  отъ  надежды  воспользоваться 
шлезвигъ-Рольштейнскнмъ  вопросонъ  длй 
зіюладѣнія  берегонъ  Рейна,  желала  бы  по 
к]райвей  мѣрѣ,  -достааитъ  торжество  прин- 
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іѵпу  налпоиальноствй  въ  сѣверяой  ЕІвропѣ, 
и  екловить  Прусеію  къ  признанно  атого 
принципа,  что  ногло  бы  шгѣть  не  совсѣѵь 
блаічиіріятныя  послѣдствія  для  внутрвнняго 
строя  Австрійокой  имперіи.  ЗаігЬч&тельно, 
что  теп^>ь,  когда  Пруосія  высташиасвои 
требоввнія,  въ  томъ  предаоложенін,  что 
Шдезвнгъ  -  Гольштейігь  будеѵъ-  независи- 
мымъ  государѳтвонъ,  офиціовныл  француз- 
скія  газеты,  и  во  главѣ  ихъ  СопвЫЫіоп- 
пеі,  нопрочь  высказаться  въ  пользу  пря- 
наго  црнсоедииешя  Герцогопвъ  къ  Пруесіи, 
но  только  подъ  условіенъ,  чтобы  сѣверная 
часть  Шлезввга  была  возвращена  Данш  и 
чтобы  начало  нащональностей^  которое  іп>- 
служшп)  нсходкыиъ  пунктомъ  для  шлѳзвнгь- 
гольштейнскаго  вопроса,  было  прнзнано  и 
при  окончательнонъ  его  рѣшѳпш.  Тавве 
въ  пользу  принципа  наоіояальиостѳй  напи- 
сано и  последнее  политическое  обозрѣніе 
Иеѵые  Сйпіетрогаіпе^ — которое,  какъ  извѣ- 
стио,  составляется  по  внушешянъ  прави- 
тельства,—съ  тою  раввнцѳв,  что  эта  статья 
благосклонна  къ  пршщу  Августенбургско- 
ну,  и  наоротивъ,  недоброжелательна  къ  г. 
ф<>нЪ"Бисмарку.  „Жители  Гері«>гствъ,  го- 
ворить Ееѵие  Отіетрогаіпеу  жестоко  из- 
нурены переходннкъ  положс|ріекъ,  которое 
истощаешь  н  губить  ихъ  страну;  Срѳднія 
и  налыя  государства  Гѳрюиіи  съ  нетерпѣ^ 
иіемъ  ждутъ  окончательнаго  рѣшешя  во- 
проса, который  въ  высшей  степени  ннтѳ- 
ресуеть  ихъ,  и  волн  король  Вильгельмъ 
не  подчшштся  всвсрЬ  едннодушнынъ  тре- 
бовавіяігь  общественнаго  нв^нія,  то  яасе- 
леиія,  съ  которыми  уже  столько  мѣсяцевъ 
играеть  его  мшшстръ,  безъ  боннѣшя,  най- 
дуть  себѣ  ногущѳотвенваго  покровителя. 
Языкь,  которынъ  г(шорнтъ  Фралщя  (въ 
Синей  /Іниме),  исполнѳнъ  глубокаго  зна- 
ченія,  и  мы  желаенъ  въ  интересахъ  обще- 
^ропейскаго  мира  и  сапой  Пруосіи,  чтобъ 
этотъ  языкъ  быль  понять  въ  Берлинѣ." 
Расторжеяіе  прусско-авотрійокаго  союза  и 
практическое  признаяіе  принципанаіцональ- 
ностей,  то-есть,  призваніе  самого  населе- 
ния Герцогствъ  къ  подачѣ  голоса  объ  око№ 
чательной  судьбѣ  ихъ,— вогь  наименьшая 
цѣна,  за  которую  Франція  можетъ  дать 
Пруссіи  свое  соглаеіе  на  пішооединѳніе  къ 
ней  Герцогствъ. 

Итакъ,  Фраиція,  сколько  позволяюгь  ей 
обстоятельства,  дѣйствуетъ  въ  интересахъ 
своей,  иолиішси,  для  того  чтобъ  образо- 
вавшеѳея  въ  Гертіашн  ноложеніѳ  дѣлъ  об- 
ратить по  возможности  въ  свою  шиьау. 


Съ  8Т0Ю  а:ЬлЬо  Фраиція,  кавъ  видинъ, 
подшімаетъ- вавроеъ  о  національностягь, 
и  гЪыъ  вовбуядаетъ  двазвеніё  въ  Шлез- 
вягѣ,  съ  которыѵь  прусоюе  правительство 
должно  счвтаться.  Съ  другой  стороны, 
Франщя  уиотреблявгь  аоЬ  етедстеа  своей 
политики,  для  того  чтобы  не  допустить 
интересы,  раздѣлатше  Геіміааію,  до  вза^ 
иннаго  соглашенія.  Она  старается  раз- 
общить обѣ  веяикія  германскія  державы: 
ока  поддерживаеть,  съ  своей  точки  зрѣнія, 
отдѣльныѳ  интересы  второстепеяныхь  и 
нелкихъ  гФсударопъ  Гермаяіи;  она  не  прочь 
возбудить  въ  Гврманіл  и  вопросъ  о  ре- 
форм-^  Гермаиекаго  Союза. 

При  тамгь  обстоятельствагь,  положѳ- 
ніе  Пруееіи  было  бы  гораздо  затруднитель- 
ѵЬѳ,  и  она  не  шм'ла  бы  действовать  съ 
такою  рѣшимостью,  еслибы  не  имѣда,  по- 
видимому,  уверенности,  что  полѵгакадругой 
восѣдней  съ  нею  великой  державы  будетъ 
благорасполоиоеянѣе  кь  ея  видамъ.  Поло- 
женіе  Россіи,  по  оігаошешю  къ  вопросанъ 
волнующимъ  теперь  Гернанію,  виѣетъ  осо- 
бенную важность.  Бя  интересы  не  монѣе^ 
если  еще  не  болѣе  чѣнъ  интересы  Франціи, 
занѣшаны  въ  этнзгь  дѣлахъ.  |1й  также  не 
выгодво  уеиленіе  Пруссіи  и  ея  возрасті^ 
ющев  преоблідаше  въ  Германіи.  Нѣгь  со- 
ниѣшя,  что  въ  интврѳс&гь  Росоін  было 
бы  поддерашвать  Авотрію  въ  Германш  н 
подіфѣадять  ея  сопротивлеиіе  иритязаиіянъ 
Пруооін.  Газета,  издиощаяся  въ  Пѳтербургѣ 
на  яѣнецкомъ  ііаыкѣ,  и  потому,  вѣроятво, 
считающая  своею  обязанностію  подхоржи- 
ватьвъ  Росоіи  нѣмѳцкіе  ѵитереш^Зі.-Реіегз^ 
ЬигдеГ'2еШпд\  недавно  упрекавшая  Рус- 
шй  Инвалидь  за  то  что  ояъ  осігЬлился 
поравнять  русскую  гвардію  сгь  прусской, 
упрекаегь  нась  за  то  что  мы  высказываемся 
противъ  прусскихъ  захватовъ,  и  напони- 
наемъ  объ  интересахъ  Россіи  занѣшан- 
ныхъ  въ  этонъ  дѣлѣ.  Такъ  какъ  Россія 
обнажать  свой  мечъ  въ  зтонъ  дѣхѣ  не  н&- 
ѵЬрѳна,  то  но  мнѣнію  вышеозначенное 
газеты,  остается  только  пребывать  на  все 
зАранѣе  оогласною  зрительницей  событій. 
Но  Россія,  оъ  поеволенія  петербургской 
нѣмецкой  гааѳты^  вое  еще  имѣегь  -  при- 
тязаніѳ  считѵгь  себя  велнвою  державой, 
и  въ  качествѣ  велтй  державы,  она  вовсе 
не  обязана  <безпрерывно  браться  за  свой 
мечъ,  для  того  что(Ьд  подкрѣплять  свое 
ѳлово  или  поддерживать  свое  положеніе. 
Лишь  бы  только  великая  держава  сознавала 
съ  полною  знергіев  я  ясностью  свои  вн- 
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тѳреоы,  и  тверд»  держашоь  того  пути, 
который  они  ушывають  ей,  она  кожегъ 
съ  болыптгь  или  мѳвьшниъ  уоігЬхоігь  хЬв- 

спювать  и  не  грозя  непосредственно  вой- 


класть  направо.  Вообще,  вто  баллотвро- 
вался  прежде  другнхъ,  нмѣлъ  бохЬе  шан- 
совгь  пожучить  вяачятедьное  бо^№шшютво, 
тЬмъ  тоть  кону  пряходилобь  баллотяро- 


ною.  Санов  нолчаиіе  ея  ножѳгь  бытысрасно- '  ваться  подъ  конѳігь  выборовъ.  Из^фатѳль- 
рѣчнво.  Нравственная  подд^ПЕка  со  сто-  шм  и  нѳиабнрательные  шары  клались  по- 
роны  великой  державы,  ясно  сознающей '  лосанн:  за  полосой  щедрости  на  яэбира- 
<иіои  ннтѳревн  и  находпцвйея  въ  шшюнъ  і  тельные  шіфы  наступала  вдругь  такая  по- 
обладаяін  свонни  силемШу  не  ножетьбнгь  лооа,  когда  из(№ратели  становились  окупы, 
:шшена  звачешя  и,  кояетао,  Авсірія  въ '  дабы  приберечь  избирательные  шары  для 
овонзгь  г^шансквгь  затруднѳніять  не  про- ;  лнп:ь,  которыагь  приходилось  баллотяро- 
небрегла  бы  атюю  поддержке^,  лишь  бы  ваться  нодъ  кояецъ,  волѣдетвіе  того  что 
только  она  прадіагалаеь  ей  оеріозно,  а;нжъ  имена  стояли  въ  когагЬ  опиека.  Спи- 
главное,  съ  еюлвкшъ  соэваніеігь  собствен-  скн  ооставляются»  сколько  ножно  видЬть 
ныть  инт^іѳсовъ.  Россія  не  ннѣеть  надоб-  нзъ  доходящяхъ  къ  намъ  (яѣдѣиій,  по 
ности  предупреацаіъ  другія  д^ясавы  дЬ- ,  большей  чаетн  въ  алфаеитнозгь  поріцкѣ, 
ятедьньшъ  вккшаФельствонъ  въ  гернаискіл  я  притомъ  не  рѣдко  съ  раэягЬлѳніеііъ  на 
;^ла;  но  ей 'точно  также  нѣть  ншіалѣй- !  оословія.  Въ  зенлюладѣльчеокнхъ  съѣз- 
шей  надобноі^  звранѣе  убѣждать  всѣгь^дахъ  сперва  баллотируюгь  двоімнъ,  по- 
н  каждаго,  что  ннкакія  дал&нѣйшія  ообытія  |  томъ  духовныхъ,  затѣнъ  купцовъ  и  т.  д. 
отнюдь  не  нотрп.  вызвать  еа  дѣятѳльнаго '  До  креотьяігь  дѣло  доходить  подъ  самый 
вѵЬшательотва.  Если  Роесія  не  ножетъ  на-  і  кояеіть  виборовъ.  Вслѣдствіѳ  того,  тѣ  нзъ 
латать  на  оѳбя  никакихъ  обязательствъ  |  крестьянь,  которые  участаують  въ  эѳяле- 
во  отяошеаію  къ  Аветріи,  то  она  точно  |  владѣльческнгь  съѣвдахъ,  не  рѣдко  н&- 


-пкже  ве  кнѣетъ  надобвоств  усоокоовать 
Пруссію  видаки  на  свое  совершенное  без- 
учаотіе,  а  тЬнъ  ненѣе  благонріятствюать 
ея  занысламь.  Мы  яѳ  дунаеігь,  чтобы  въ 


чнаають  въ  середияѣ  внборовъ  класть 
всѣмъ  баллотнрувныпгь  неизбиратѳльныѳ 
шары;  они  опасаются,  что  никто  нзъ  иигь 
не  вояадѳгь  въ  гласные.  Тмсиігь  образомъ 


настоящую  «ФУ  мСеряочяое  еогла!^"  оъ;  вносится  въ  выборы  сословный  эленентъ, 


Пруссіей  ооотвѣтетвовало  интересамъ  Рос- 
еів;  ыы  позволяенъ  ое<№,  наоротивгь,  ду- 
мать, что  сомасіе  оо  стороны  Россік  на 
врвеоѳдинѳніѳ  Герцогетѵь  къ  Пруовів  ем»- 
залось  бы  въ  посдѣдатнін  лгЬломъ  еще  яе- 
нѣе  благодаришь  чѣѵь  та  нравотавщм 
подк^икка,  которую  она  поснѣщвда  дать 
Фрашои  по  случшо  приооединѳніл  Оавоіи 
и  Ниццы,  я  которая,  оставаясь  нравствен* 
ною,  была  одвакожь  аебездѣйственна. 


№  50. 

.  Моекша^  0-го  тш/яіа.  ' 

Изъ  нѣкоторыхъ  уѣэдовъ,  гдѣ  уже  были 
выборы  гласныхъ  въ  уѣадніця  зѳмскія  «о- 
бранія,  дрхоідіггь  до  насгьоѣтовашяііато, 
что  результать  внборовъ  икогда  занв^Ълъ 
оть  случая.  Игаіе  доетйннѳ  люди  не  по- 
пали въ  гласные^  погодку  что  получили  нѣ> 
сколькими  избиратѳАЯыня  шарами  меньше 
чѣы%  другіѳ,  баллотяровавшіяся  перехь 
пота,  когяа  избиратели  въ  вцду  значнтель^ 
наго  копииста  іѵіаавыгь,  которыхъ  шгь 
предстояло  ввбрать,  не  скуавлнеь  еще 


который  по  инсли  законодаѵельотва  не 
долженъ  имѣть  нѣста  на  земдевлалгЬльче- 
скигь  н  городскнть  еъѣздагь.  Для  устра- 
невія  этого  неудобства,  въ  иныхъ  уѣздагь 
ооставляютея  общіе  адфавнтвыѳ  списка 
воѣзгь  лиць  подленЕащвть  баллотировкѣ, 
беэъ  разлнчія  оослопй.  Это  оказывается 
полезіынъ  въ  томъ  отяошенін.  что  юібо- 
ры  освобѳаміЕиотся  отъ  вліятя  сословно- 
сти, но  даетъ  еще  больше  значенія  алфа- 
виту, чт^  очевидно  ножѳгь  только  вредить 
результату  шіборовъ,  ставя  его  въ  зави- 
симость не  оть  разумной  воли  избирателей, 
а  огь  обстоятельства  совѳршевио  случай- 
наго,— огь  того  съ  какой  буквы  чья  фа- 
янлія  начинается; 

&ъ  какош  же  порядкѣ  было  бы  всего 
раціопальѵЬѳ  составлять  описокъ  липъ, 
но;ідѳжащихъ  нзбранію?Для  уравненія  лицъ^ 
стояшэхъ  вверху  и  внизу  алфавита,  можно 
било  бн  преддоатть  раоположевіе  имеяъ 
по  жрѳбію,  но  вто  значило  бы  заѵЬнить 
одну  случайность  другою.  Топа  буква  А 
не  ныѣла  бы,  правда,  предпочтеиія  предъ 
буквою  Ф,  но:  порядокъ  баллотировки  все- 
таки  аавнсѣіъбы  о-гь  случая,  то-еоть  именно 
огь  :того  -вленѳнта,  который  дѣлае-гь  не- 
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удовлѳтворитё.іЬпОіо  б&мОхирСшсу  но  СЛг 
фавиту.  Простая  логика  говорить,  что 
устранить  вдіяніѳ  случая  невозможно  иначе, 
какъ  прѳдоставивъ  сашімъ  азбиратешіъ 
ихъ  разушой  ьожѣ,  опрвікЬлвніе  того  по- 
рядка, въ  воторонъ  должны  быть  раопо- 
ложѳны  баллотируеныя  лица. 

Опшъ  показываегь,  что  спосо&ь  иѳ- 
браніл  посредствомъ  шцк№Ъ  иоасѳтъ  дѣв- 
ствовать  удовлетворительно  только  въ  со- 
едиценш  съ  способонъ  избранія  посред- 
ствомъ запиоокъ.  Только  совокушшнъ  ирк- 
иѣнешѳнъ  этнхъ  обоихъ  способовъ  обев- 
печнвается  правильный  иоходъ  вы6оро»ъ. 
Окоичао'ельвое  рѣшеше  должно  быть,  со- 
гласно, закону,  предоставлено  баллоти- 
ровкѣ  шаранн.  Но  соотавлеше  сшюка  бал<- 
дотирующихся,  имѣющ&го  таяое  сильное 
влілціе  на  ходъ  баллотировки,  зшиоитъ 
отъ  воли  собранія,  и  если  только  собра- 
те пожѳлаеть  пожертвовать  кЬоколькиин 
лишними  часами,  оно  можеть  пооредотвомъ 
употреблеція  эаписокъ,  освободиться  отъ 
той  олѣпой  случайности,  которая,  отзы- 
ваясь на  балдотировкѣ,  искажаеть  ея  ре- 
зультаты. Употрѳбленіе  ѳанисокъ  не  есть 
что-либо  новое;  при.хногихъ  выборахъ  ош 
уже  вошло  у  иасъ  въ  обычай,  кавъ  акть 
предшествующий  баллотировкѣ.  Такъ  про- 
изводился, наприиѣръ,  выборъ  гласныхъ 
здѣшяей  городской  общей  думы. 

ИзѵЬстно,  что  городское  общество  пред-* 
отавляется  въ  Москвѣ  выборными,  кото- 
рыхъ  по  закону  положено  500,  по  сту  отъ 
каждаго  изъ  пяти  учреждѳнныхъ  закономъ 
городокихъ  оословій,  между  тѣѵь  какь 
гласныхъ  положено  175,  по  35  отъ  .оо- 
еловія.  Выборъ  глаоиыхъ  предоепвлеѵь 
выборншгь  и  производится  но  сослошямъ: 
ото  выборныхъ  каж№го  соедовія  доляшы 
выбрать  изъ  своей  среды  35  гласныхъ, 
то-есть  приблизительно  одну  треть.  Эти 
аыборы,  которые,  какъ  виднть  чѵпцтвли, 
ао  ршрактеру  своему  очень  близко  подхо- 
дить къ  выбору  гласныхъ  на  земоКихъ 
съѣздахъ,  происходили  слѣдукшиімъ  обрзг 
зомъ:  каждому  выборному  было  нредостав- 
дено  залаоать  имена  тѣхъ  линь,  который 
онъ  прѳдлагаеть  въ  гласнне;  каціидаты, 
имена  которыхъ  были  назвалы  въ  этигь 
запискахъ,  были  расположены  въ  тонъ 
порядкѣ,  въ  какомъ  они  олѣдовади  одни 
за  другими  по  числу  залисокъ,  повмеао- 
'  вавшнхъ  наждаго  изъ  нвхъ;  кто  быль  ва- 
аванъ  въ  наибольшенъ  числѣ  записокъ, 
сталъ  нервымъ  въ  избвратѳльнонъ  спискѣ 


т.  Ям  но  составленному  тавимъ  обр»* 
зомъ  опноку  .  была  произведена  баллотя^- 

ровка,  которая,  какъ  окааалооь,  почти 
еошіала  оъ  цредіві^тѳіьш>інъ  избргшіенъ 
но  запиокамъ.  - 

-  Вотъ  опоообъ  нзбрашл,  ноіорымъ  кь 
возможной  степени  у&граняѳтса  его  слу- 
чайность. Избвраавльиыі  опиеокь  состав- 
ляется на  основаши  подачи  голоеовъ  за*- 
писканн;  по  этму  нзбирагвпишу  списку 
производится  баллотц)овка.  Каждому  из- 
бирателю предоотавднѳтоя  назвать  іъ  своей 
запиекѣ  сколько  ему  угодно  имеюь,  лишь 
бы  только  не  божѣе  того  числа,  которое 
должно  быть  избрано.  Есжа,  яапримѣръ, 
зѳмдввладЬльчеекій  съѣідъ  долниѵь  я»* 
біраггь  15  глаонынъ,  го  каацый  избиратель 
ножетъ  запасать  15  чел.  или  ненѣе,  вакъ 
оиъ  самъ  наіІдегь  нужныігь.  ЗатЬѵь  со- 
ставляется обшій  спиоовъ  всѣхъ  лиігь, 
вонмвноввшоЕгь  въ  запискахъ,  при  чвмъ 
они  расшшгаотвя.  аоотвѣтотвенно  чиолу 
задноокъ,  въ  которыхъ  каидай  изъ  ннхъ 
быль  нааванъ.  Таквмъ  образонъ  еоотав- 
лѳиный  шбирательный  спноосъ  ооредЬля- 
вгь  порядоюь,  въ  нотороігь  кандидаты 
должны  баллотціовалъоя  одивъ  вслѣхъ  з» 
друѵнігь.  При  баллотировка  поіучаетъ  пол- 
ную силу  тайваи  подача  голосовь,  внѣю- 
иідл  въ  этомъ  случаѣ  полную  возможность 
испрашиъ  предваріпельный  опиеокъ,  и  од- 
ного жгь  бадлотяруюашхівя  повыевть,  ^фу- 
гаго  поиившь.  Для  того  чтобы  баллоти- 
ровка была  ваолѵЬ  независима  отъ  пред- 
ва^ттельнага  взбраиія  (посредствомъ  за- 
писокь)  нужно        баллотвровнѣ  должны 
подвергаться  воѣ  поименованные  въ  заг- 
ажжахъ  нандидаіи*  какъ  бы  надо  нн  би- 
ло число  амшсокъ,  въ  которыхъ  оои  был 
названы.  Ёслибъ  это  условіе  не  было  со- 
блюдено, то  предварительному  избрашю 
было  бы  предос^вшно  решающее  вліяніе» 
которое,  по  заіібну,'  прин&длежитъ  бадло- 
тировкѣ.  Изъ  этого  с^^Ьдуе^ь,  что  балло- 
тировать сдѣдуетъ  не   только  первыхъ 
изъ  числа  стоящихъ  игь  юбиртльномъ 
сонскЬ,  но  всѣхъ  безъ  исключенія.  Такъ, 
напрямѣръ,  ѳслн  зѳнлевладѣлѵмввій  съѣздъ 
доджеиъ  иэі^мъ-  15  ршоннхъ,  и  эапве- 
н&мн  будетъ  предлоакено  30  человѣкъ,  то 
шканъ  не  слѣдуѳтъ  прекращать  баллоти- 
ровку послѣ  того  какъ  первые  пяіяад- 
оать  получать  требующееся  бальшнімітво 
и81бнрм«1ьныхъшаровъна№  мнвбнратвя^ 
ными,  а  до лжио  .  продолжать  башютнровку, 
цабы  стоящій  по  язбиратѳльнону  еаиову 
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швотнеддвтимъ,  еемнадцатымь  м  т.  д.  не 
быдъ  лишеѵь  вогмояшости  поцаеть  въ  глас- 
ные то-есф  получить  при  та&юй  подачѣ 
голосокь  бо^ыиее  количество  иабир&тедь- 
ныхъ  цыцювъ  чѣѵь  гЬі  которые  но  нэбн- 
ршгодыюну  ошюку,  основашому  яа  аа- 
шиясахъ,  (уюяли  выше  его. 

Указанный  канн  порядоѵь  приігЬввігь 
не  только  къ  аѳндевлаяѣльчвскону  и  го- 
родскому еѵіюдыгь,  яо  и  къ  еъЬвду  сель- 
сквхъ  общеотвъ.  Въ  аоелѣднекь  онъ  еще 
необхаяішіе,  тахгь  какь  нэбнратвди  оѳдь- 
сашяъ  общѳетнъ  ннѣють  праізо  выбирать 
гласаыхъиѳ  только  И8ъ  своей  среды,  нонизъ 
среды  аѳнлевладіиьцвѵь,  Заоискинакресть- 
яаевоѵь<]ъѣадѣ>разунѣетея,неприиѣяиіш; 
но  цредсіідатедь  жжетъ  ц<шочь  креетьшанъ 
прщщдгь  эту  обязаішостьвасѳбя,  при  содЬЙ- 
еіши  вѣсхольяііхъ  креотьяоъ  ааиболѣе 
гранопшхъ. 

В. 

Чнтвѵелшіъ  кавѣсгіно  объявление  кщоог 
ородавліВ.  ДІ.  О.  Вольфа  о  будто  бы  прі- 
обрѣтеннояъ  иѵь  нсключительвомъ-  пралѣ 
на  ваданіѳ  въ  русвкоігь  оервводЬ  сочнне- 
яѳшя  ияпераігора  Наполеона  Ш:  ^Кмам» 
ХЫл  Цеааря.  Чкгатедняъ  нашей  газеты 
иевѣетна  также  ныаванная  этинъ  объ- 
авлешеиъ  заыѣтка  г.  Щербаня,  кото- 
рый орипонннлъ  смыелъ,  заключеннаго 
ытк^  Роесіей  и  ФрашцеЁ  трактата  о  ли- 
тературное еобствѳнюети.  Въ  этояъ  тра»- 
тагЬ  НД9ТЬ  рѣчь  о  Фжпротведеніи  (гёрго^ 
і1ис(іоп)  и  нѳнщрафаіщш;  что  же  касается 
до  п^водрвь,  то  цравктельотао  наше,  ва- 
ключая  съ  Фраиціей  коявенщк»  о  ивітвра- 
турной  ообеѵввіпіости,  въ  ааботлшоети  объ 
■нтереоахъ  вашей  лит^турн  и  вообще 
образовавіЯ)  не  эотупнло  нн  въ  какія  обя- 
зательства по  этому  предмету.  Въ  оаномъ 
дѣлѣ,  нему  лнт^мктурой  французевоі»  я 
руесноюі  въ  иаотояшее  время,  иа  нояетъ 
(^пъ  равеяотѵа  условШ»  такъ  что  вся  та- 
«ееть  трактата  вала  бы  на  Россію.  Итакъ, 
фравцузокШ  яадатѳль  яожеть  преследо- 
вать въ  Рессія  ясдкаго»  кто  не  нолучявъ 
его  соглаЫя,  пѳрепечаплъ  бы.  вшуш^ен- 
ную  вкь.въ  .евѣть  книгу,  тяѵь  хавъ  бы 
т  было  въ  еаной  Фрашои,  и  яа  обс^оть, 
оереаечатаа  книги  есть  пряное  нарушеніе 
латературирй  собственноетн,  нрѳдусіют- 
рѣфое  трактатонъі  и  обозначенное  въ  невгь 
какь  хоитрафакція.  Вогь  почему  француэ- 
вкій  поеолъ  вря  нашемъ  дворѣ,  основываясь 
яа  коявевщяі  имѣдъ  право  кодагайсхвовать 


у  нашего  вравитѳльства  о  продупрецдевіи 
коитрафакцШ  сочинешя  инператораНаікь- 
леонаШ  и  о  допущеиіи  къ  ародажѣ  только 
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чинеша,  въ  чеиъ,  конечно,  и  ве  могло 
быть  ему  отказано.  Равнояѣрно  въ  силу  той 
асе  самой  конвенція,  баронъ  Тайлеравъцогъ 
быходатавствоватьонедопупіеніи  воспроиз- 
водить въ  хакихъг-либо  журнадохъ  и  га^ 
зетахъ,  ивдаваемыхъ  на  французскомъ  лзьі- 
кѣ  въ  Росбін,  статьи  нзъ  Вёѵие  Лев  Леия 
Мотилу  или  романы  нзъ  фѳльѳтоновъ  шь^ 
рнжскихъ  газегь  Нн  контрафакщві  то^ 
есть  перепечатка  пѣлой  книги,  ни  воспро- 
иаведешѳ  стал-ьи  изі>  журнала  въ  педлин- 
номъ  видѣ  не  допускаются,  въ  силу  кон- 
венцш;  но  всякое  франдузское  сочиненіе 
яожеть  быть  всякямъ  невозбранно  пере- 
водимо и  въ  пере^одѣ  рдаваеио  въ  Россіи. 
Гдѣ  международны;!  конеенціи  о  литера- 
турной собственности  простираются  и  на 
переводы,  тамъ  обыкновенно  опредѣляетсд 
орокъ,  въ  прододжѳніе  хотораго  шторъ 
удѳрживаетъ  за  собою  право  издавать  пе^ 
реводъ  своего  сочиненія;  обыквовенно  тап 
кимъ  срокояъ  полагаются  два  года>  и  буде 
авторгь  въ  нродолжешѳ  этого  срокл  не  вос- 
пользуется своямъ  щмюомъ»  то  по  яотѳ- 
ченія  срока  право  перевода  становится 
обшимъ  достоашеѵь.  Такгь  какь  наша  кон- 
вѳнція  съ  ФраацівЙ  не  касаѳтоя  иереводовъ, 
то  всякое  французское  оочвнеше,  немѳд- 
левнО'НО  овоемъ  появденія  вь  евігь,  но- 
жетъ  быть  всякямъ  яереводшіо  ва  русокій 
яаымъ. 

'ГЬмъ  немеяЬе,  до  васъ  доходить  стран- 
ный сдухъ,  будто  бы  контракгь^  заклю- 
ченный по  ивдоразумѣшю  пауяхоннмъ  яз- 
дателенъ  Жыани  киін  Цезаря  съ  петер- 
бургокянъкнигопродавценъ  Во[)іьфомъ,бшгь 
утверяданъ  иняераторонъ  Наподеоноыъ, 
и  что  бухго  на  основашн  этого  утверждѳ- 
нія,  фрыщузскШ  посояь  очвіавгь  себя  ѵь 
щмвѣ  ходатДйствовап  о  вѳдоэвоаеаші 
кому  бы  то.  вн  было  въ  Роосій,  зашжшь 
чевівмъ  книгопродавца  Вольфа,  издавать 
на  русскоігь.  яаыі^  вышеозначенное  ооч»- 
нѳвів.  Екѣроятяов  лн  одвакоясь  хЫю,  что* 
бы  равворяженія  императора  Фраияуэовгь 
могли  щгіть  какую-нибудь  обявательау!^ 
силу  для  руоскихъ  воддаяныгь  кь  Роесін? 
ВозЖпшо  лв  допустить,  чтобъ  иностран- 
ный государь  ногъ  давать  въ  Росоіи  >е- 
кяючвішвую.  прнвялегш  на  то,  что,  по 
замаѵь  Роесійевой  импѳріи,  невозбранно 
прннадіежвгь  всякому? 
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г.  Вольфъ  обладаѳгь  дѣйствйтедгьио  ире- 
имущестеомъ,  которое  никто  нѳ  может*  у 
него  оспраривать:  онъ  какъ  значится  въ 
о(1ьяіиеніи  тгкгь  возможность  заготовлять 
пѳрѳводъ  книги  еще  до  появлешя  ея  въ 
свѣтъ,  благода^  заключенному  иыі>  оъ  па^ 
рнжскинъ  издателенъ  условію,  и  такиігь 
обраѳомъ  инѣть  первенство  въ  изданіи  пе- 
ревода куплетіое  имъ  дорогою  цѣной;  но 
затѣмъ,  какія  бы  ни  дЪ]нілъ  расноряжѳяія 
ттѳраторъ  Франнузоѵь  и  какъ  бы  на  ос- 
новаяіи  этихъ  распоряжеиій  ни  старалось 
французское  посольство  оградить  интере- 
сы г.  Вольфа,  нельзя  заісоино  воопрепят- 
ствовать  издаяію-  другихъ  перѳводовъ  того 
же  сочияешя. 


^ѴЕІ  31. 

Мовкаа,  в-го  ца/ипя. 

Видя,  ЧТО  иногда  творится  у  насъ  среди 
бѣлаго  дня,  что  говорится  во  всеуслыша- 
шѳ,  невольно  начинаешь  еоннѣваться  въ 
;^8опитѳльноети  окружающего.  Все  ка- 
жется возножныѵь,  все  кажется  сбьіточ- 
вынъ,  будто  въ  фантастическомъ  мірѣ  сно- 
видѣнія.  Одиігь  знаменитый  французскій 
дяп ломать  скавалъ,  что  слово  дано  чело- 
вѣку  для  того  чтобъ  огь  могь  удобѵЬв 
скрывать  свою  мысль.  За  то  въ  печати, 
въ  публичномъ  объясненіи,  гдѣ  слова  не 
исчезають  въ  воздухѣ,  какъ  ш>  келей- 
ныхъ  толкахъ,  а  удерживаются  неизгла- 
димо передъ  глааанк  всѣхъ,  тхѣ  выска- 
занная мысль  или  заявлевный .  факгь  от- 
крыты для  яспнтаніл  повѣрки  каждаго, — 
тутъ,  казалось  бы,  конѳцъ  всякому  недо- 
разуѵЬнію.  Потсшу-то  люди  простые  и  без- 
грамотные видятъ  во  воемъ  печатвомъ  не- 
іфервваѳкую  истину,  и  безусловно  вѣрлгь 
всему  что  тлько  является  въ  видѣ  по- 
крытаго  печатью  листка.  Но  остроумное 
замѣчаніе  ТалѳЙрана  о  словѣ  человѣч»- 
сконъ  удерживаеть  всю  свою  снлу  я  по  отжь 
шевію  къ  печати.  Кангь  слово,  тшвъ  н  пе- 
чать, не  ушли  отъ  общко  заяова  кото- 
рому подлежать  всѣ  дѣла  чѳловѣческія. 
Какъ  слово,  такъ  и  печать,  доджѳиству- 
ющіѳ  служить  орудіемъ  ясности,  ЯВЛЯЮ'Ь 
ся  столь  же  могущѳотвеннып  орудіѳѵь 
всякаго  морока. 

Мы  не  думаемъ,  тгобн  въ  устиыхъ  раз- 
гов(^ть,  въ  часшыхъ  пнсьиахъ,  или  бу- 
магахъ  составляюиоіхъ  канцелярскую  так' 


ну  и  нѳчитаѳныхъ,  а  только  подписывае- 
мыхъ,  могли  совершаться  большія  оскорб- 
лѳиія  истины,  болѣе  разительный  проти- 
ворѣчія  очевидности  я  логакѣ  чѣмъ  тѣ, 
какія  совершаются  у  иаоъ  въ  тпят.  По- 
чему Же  у  насъ  можно  сказать  публично 
то,  чего  никакой, — не  говорииъ  добросо- 
вѣстный,— никакой  неглупый  чѳловѣкъ  не 
позволить  себѣ  сказать  въ  ниоголюднонъ 
общѳствѣ,  а  тЬмъ  меиѣѳ  всена|юдяо?  Не- 
ужели публика  наша  до  такой  степени  ли- 
шена самыхъ  элементарныхъ  условій  ра- 
зу мѣнія,  что  можно  съ  серіознымъ  видонъ 
называть  передъ  ней  черное  <№лымъ,  бѣ- 
лое  черныѵь?  Нѣтъ,  нельзя  этого  думать. 
Дѣло  не  въ  этомъ,  а  въ  тѳмъ,  что  наруж- 
ные признаки  публичности  еще  далеко  не 
самая  публичность.  Дѣло  въ  тоѵъ,  что 
типографскій  станокъ  самъ>по-себѣ  еш,ѳ 
иѳ  сообщаетъ  словамъ  силы  публичноотн. 
Для  этого  необходиврі  ^фугія  уоловія,  и 
прежде  всего  необходимо,  чтобы  была  пуб- 
лика, чтобы  было  общее  дѣло,  чтобы  люди 
считали  себя  призванными  принимать  се- 
ріоѳное  участіе  въ  общеігь  д'Ьлѣ.  Людей, 
не  лишениыхъ  разсудка  и  оеріоаяо  ааия- 
т^юсоваіяіыхъ  дѣлоѵь,  нельзя  морочить 
явными  иѳсообразностяни,  нельзя  заста- 
вить игь  повѣрить  очевидной  нелѣиости, 
нельзя  нашвать  предъ  ними  черное  бѣ- 
лыігь,  бѣдое  чѳроымъ,  нельзя  издѣватьея 
яадгь  ихъ  зрѣніенъ  и  слухомъ,  вельза  ру- 
гаться надъ  нхгь  здравымъ  енысломъ.  Но 
коль  скоро  люди  не  считають  или  не  но- 
гуть  считать  себя  призванными  къ  еері- 
оМ(щу  уча<7іію  въ  общеігь  дѢігЬ,  то  она 
н-  не  ногутъ  ^етавлать  въ  отношѳяія  къ 
нему  публики,  и  слом,  хотя  бы  и  печат- 
ное, въ  отяошѳяін  къ  ннмъ  не  имѣетъ 
силы  глаонаго,  воеиароднаго  слова.  Гово- 
рите и  ^сЬлайте  что  угодно  передъ  оборн- 
цеігь  такъ  поставлеаныхъ  людей,  вы  мо- 
жете оставаіъся  спокойны,  —  ваоъ  уела- 
шать  и  увйдять  лишь  немиогіо  люди,  а 
не  публика,  которой  вовсе  инѣть  передъ 
вами,  и  вы  можете  имѣть  въ  виду  только 
этягь  гоншмѵхъ  людей,  таѵь  какъ  бы  вы 
вели  съ  ними  келейный  разговоръ.  Печать 
придасть  вашинъ  словамъ  и  дѣйотвіямъ 
только  наружный  видь  публичности,  какой 
на  самоігьдѣлѣвъвапшхъ  еловахъ  и  ^ЬЙ- 
отвіягь  не  будетъ  Пояадѣявшноь  иа  то, 
что  ваши  слова  находятся  пере^гь  тыся- 
чеокою  публикой,  что  на  ваеъ  устрѳнлеио 
внинаиіе  всѣхъ  и  кавдаго,  ваши  паціенты 
будутъ  разсѣянио  слушать  иди  читать  васъ; 
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она  огрмппа-мя  санынъ  аоа«рхяоетаынъ 
смЫслонъ,  оші  осталятъ  вшпн  покаѳвніяі 
или  доводы  беаъ  всякой  повѣрки,  и  67- 
дуть  слушать  в&оъ  въ  сммпгь  дѣлЪ  какъ  I 
люди  соввршеяно  ліпвѳвтѳ  омнем, 
которыни  яѣтъ  надобности  церемониться. 

Предотюьтѳ  еебѣ  гѳоірафичеокую  ій^ 
ту,  ва  котороі,  внѣсто  яынѣтией  РоссіЙ- 1 
сков  Имаерш,  биднбы  поставлены  два  п>- 
сударстаа:  одно— королевство  Польское,  а 
другое  —  Московокое  великое  княжество, 
или  Русское  царство,  или  просто  Россий- 
ская Имперія.  Представьте  оебѣ  еще  что 
къ  королевству  Польскому  отяеееяы  не 
только  яынѣшнѳе  т&къ-называемос  Цар- 
ство Польское,  но  я  всѣ  губерніи  по  рѣку 
ДнЬпрь,  равно  какі>  и  австрійская  Галіь 
ція  съ  КраК(жскою  обДастью.  Оловоѵь, 
представьте  сѳбѣ  географическую  карту, 
на  которой  появилось  бы  королевство  Поль- 
ское ХѴІ-го  отодгЬтія,  за  нсключеніеігь 
только  тѣхъ  земель,  который  вошлн  въ 
составь  Пруссіи,  каігь^:  Познанк  и  Во- 
сточно-Прусской н  Эападно-Прусской  про- 
винцій.  Предстюить  себѣ  возможность  по- 
добной карты  не  трудно.  Фвитастичеекить 
картъ  оь  нѳсуществуювтими  государствами 
появлялось  н  появляется  немало.  Подоб- 
ный Ѵфояаѣѳденія  геоі*рафяческой  фанта- 
зіи  яогуть  бксгь  паодомъ  белѣе  илн  ме- 
яѣе  уотроумйыть  соображвній  или  истори- 
ческяхъ  воспоѵянааМ.  Почему  бы,  напрн- 
мѣръ,  но  начѳрггить  географячесной  кар- 
ты, гдѣ  ВеисШія  входила  бы  въ  составь 
нынѣшяяро  ІІт.гіішскаго  королевства,  тдѣ 
Турція  являлась  бы  яааерШ  Греческою, 
гХЬ  ^^квый'-бервгк  Рейна,  внѣотѣ  съ  Бель- 
гіеЯ,быді  бы  яонкчеші  «акъ  части  Фран- 
цузской имк^яЯ?  Придумывались  еще  бо- 
лЬе  ивтерееныя  политичеешя  раеітрѳдѣле- 
яія,  ноп^мъ  ничто  йъ  действительности 
не  воотѵкіотвуѳгь.  Можно  и  обращать,  и 
не  обращате  внянаяія  яа  подобный  чіочи- 
нѳнія;  но  «о  веякомъ  елучаѣотг  не  имѣ- 
ють  ничет  общагооъ  наукой  называемою 
гѳографМ.  Представьте  оебѣ,  однако,  что 
подоібяая  геоі)»афичеіская  картіі,  яа  кото- 
рой значилось  бы,  что  Подольская  и  -Мо- 
гилѳвская  губерннг  суть  части  государства 
имстуенаго  норолѳвствомъ  Польшей,  а  вь 
свою  очередь,  губеряін  Московская  и  Ря- 
занская суть  чат  другаго  государства 
именуемаго  РоссійОкою  Имлѳріей,— вывѣ- 
шена  въ  яашихъ  гнмпазіяхъ,  и  что  по 
ней  наша  молодежь  .учится  гѳографіи.  Пред- 
ставьте при  зтонъ,-  ѵго  такая  карта  наз- 


начена не  къ  т<ніу  чтобы  слуасить  посо-- 
біѳмъ  для  прѳподаванія  исторіи,  но  что  на 
ней  обозначены  иненио  нынѣ  сущеетвую- 
щЕя  аднииистратявныя  дѣлеяія  страны,  тѣ 
самыя  губерніи  и  уѣэды,  которые  суще- 
стеумгь  именно  теперь  вь  Рос^скоЙ  Иѵ- 
періи,  но  только  заднЬпровскія  губѳрпіи, 
вмѣсі^  съ  Цлрствоігь  Польокиѵь,  отдѣ< 
лены  отъ  Рос4^окой  Имперів  подъ  общею 
надписью  королевства  Польскагр.  Пред- 
ставьте оебѣ,  что  въ  нашйхъ  гимназіяхъ 
дЬти  учившіяся  по  этойкартѣ,  на  вопросъ^ 
гдѣ  находится  городъ  Саратовъ?  будугь 
отвѣчать:  „вь  Россійокой  ИмперЕЯ",  а  на 
вопрооъ  вангь,  гдѣ  находится  городъ  Ков- 
но  илн  городгь  Мннекъ?  будугь  отаѣчать, 
указывая  на  карту  „въкоролѳветвгЬ  Поль- 
пгЬ."  Вы  не  поймете  что  это  значить,  для 
чего  дЬти  учатся  по  картѣ,  которая  не 
соотвѣтствуѳтъ  действительности.  Какая 
же  ВТО  наука?  спросите  вы.  Вы  не  имѣете 
ни  малѣйшаго  повода  подозрѣвать  вь  та- 
комь  учеши  географіи  какую-либо  затаен» 
ную  мысль,  какое-либо  дурное  намѣреніѳ; 
но  вы  поражены  странностію  и  нелѣпостію 
такого  учен!я,  я  не  повѣритѳ  ушат  сво- 
имъ,  если  какой-либо  ученый  педагогъ  при- 
мется оСгѣяспять  вамъ,  что  карта  пред- 
ставляющая собою  совренѳниое  пололсеніе 
Европы,  составлена  на  основаяіи  истори- 
ческиіъ  сообразиеній,  и  что  вто  сдЬлаио 
для  того  чтобы  показать  каірь  далеко  Рос- 
сія  отступала  на  воотОкъ  вгь  XVI  'ето^^Ь- 
тіи... 

Но  аачѣмъ  говорить  о  картѣ,  когда  предъ 
нашими  главой  находятся  книге?  Мы  дЬ- 
лали  предположеяіе,  которое  моиееть  по- 
казаться фаятіьетическимъ,  иодвакожь  иЬ- 
что  подобное  совершается  во-очію,— нѣч- 
то  подобное,  но  только  еще  разите лыгЬе, 
еще  етрйгаѣе,  тЬнъ  вгапе  рааказанный 
гяаотетическ{Й  случай-. 

Есть  въ  Прусскоігь  королеветвѣ  ученый 
профессора  Даніель;  написалъ  ояь  учѳб- 
инкъ  географіи,  въ  воторомъ  почему-то 
вздумалось  ему  ввести  ѵь  сонмь  суще- 
ствующнхъ  государствь  Европы  корсмѳв- 
ство  не  существующее,  королевство  Поль- 
ское XVI  столѣтія.  Но  полное  осущеотвле- 
піе  этой  мысли,  столь  же  ученой,  сколько 
и  остроумной,  было  бывь  Пруосіи  дѣломъ 
крайне  веудобнымь;  такого  учебника  тамъ 
бы  не  приняли.  Професооръ  Даніель  нн- 
какъ  не  могъ  бы  позволить  еебѣ  вь 
учѳбннкѣ,  назначаемомъ  для  прусскихъ 
школъ,  вхѣсто  Прусекаго  королевства  по- 
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ставить  Польское.  Что  же  онъ  одѣл&п? 
Ояъ  ограничился  неполиыыъ  ооуществде- 
шемъ  своей  иысли.  Пруооію  онъ  оотавилъ 
Пруосіеё,  а  подъ  Польское  королевство 
собралъ  только  тѣ  земли,  которыя  вхо^ 
дать  ВТ.  составь  Роосів  и  Австрін.  Онъ 
учвть,  что  такъ-нааываеная  шіъ  сѣвересь 
вооточяаи  нивменш>стьввропѳй(яшю  мате- 
рика завита  трѳня  цолитичѳскшси  гЬлами, 
тремя  государствами,— Польшей,  Пруссі- 
ей  и  Россіей.  Онъ  рекомендуетъ  это  дѣ- 
4ѳше  к&къ  исторнчеекШ  элементь  въ  нэу- 
чевіи  географіи.  Но,  какъ  выше  скаааао, 
этому  историческому  влемеяту  въ  изучѳ- 
нін  географіи  подвергаются  только  Роооія 
и  Австрія,  а  Пруссія  грубо  аротиворѣ- 
чатъ  этому  историческому  взгляду,  оста- 
ваясь во  всей  полнотЬ  своей  современ- 
ности и  не  дозволяя  ни  пяди  овоѳй  ны- 
нѣшяей  террнтоіни  щншежевать  къ  Польшѣ 
XVI  столѣтія,  въ  которую  входила  чуть 
лн  не  ббльшая  часть  нынѣшней  Пруссін. 
Кронѣ  этой  странности,  во  всѣхъ  другихъ 
отношевіяхъ  учебнвкь  профессора  Дан1вля 
есть  учебвикъ  хорошо  составленный,  и 
употрйляется  какъ  руководотао  въ  нрус- 
скнхъ  школахъ.  Прусское  министерство 
народншго  аросвѣщенія,  вид»  что  и  Поз- 
и№,  и  Силезія,  и  Восточная  Пруссія,  и 
Защитная  Пруесіл,  раасматриваютоя  въ 
учебникѣ  какъ  части  Прусскаго  королев- 
ства, не  сочло  дужнымъ  препятствовать 
ученому  педагогу  разсматривалъ  Волын- 
скую, Гродненскую,  Могилевскую  и  нр- 
губерніи,  вмѣстѣ  оъ  таісь-вааываіѳмымъ 
Царствомъ  Польскинъ,  съ  исторической 
точки  зрѣнія,  какъ  части  Польскаго  коро- 
левства, гроничащаго  съ  Роосійскою  Ин- 
періей  рѣвою  Днѣлромъ.  Что  же  касается 
до  васъ,  то  ианъ  оста^юсь  только  похсѳ* 
лать  чтобъ  ученый  руоокШ  педагогь,  при 
будущенъ  изданіи  своего  учебника,  раа- 
вилъ  далѣе  свой  исторнчесіий  вэглядъ  и 
воскреонлъ  ва  берегахь  Волгч  Золотую 
Орду.  Въ  саиомъ  хШ,  если  Минокаагу- 
бершя  разсматривается  подъ  рубрикой  ко- 
ролевства Польскаго,  то  почему  бы  губер- 
ніи  Саратовской  не  равоматривоться  подъ 
титуломъ  царства  Кипчакскаго?  Гд^Ь.  нахо- 
дится Могилевъ?  Въ  королевствѣ  Цодь^ 
оконъ.  Гдѣ  Царевококшайскъ?  Въ  царствѣ 
Каааискомъ.  Профеосоръ  Даніѳль  рааъ  де- 
сять или  одяниаіцать  издавалъ  свой  учеб- 
викъ, но  онъ  не  вспомннлъ  яи  о  Золотой 
Ордѣ,  ни  даже  о  хаистиѣ  Крымскоиъ.  Онъ 
въ  овоеігь  исторнческонъ  взгляд  на  ны- 


иѣшшою  РоссШскую  Имперш  оотадея  ари 
доролевствіі  Польеконъ,  и  далііѳ  не  оо^ 
пюлъ. 

,  Учебникъ  ДѳаІелл  веревѳдѳіѵь  на  руо- 
скШ  языкъ»  и.иадаігь  въ  свѣтъ  въ  1863 
году.  Въ  перѳводк  адѣланы  нѣкоторыя  до- 
полнешя  до  от;гЬлу  Россін,  но  выше  з»- 
нѣчѳвная  отраяность  9Ь  оркпимугЬ  остаг- 
лаоь  и  въ  перѳводѣ  Можегь-ЧІыть  вгь  рус- 
ококъ  переѵодѣ  было  бы  недурно  восполь- 
зоваться асто{М(ческиігь  вагоіядомъ  автор» 
и  возстановить  королеветво  Подьоное  н& 
очетъ  пруссквхъ  проввнцШ.  Но  всего  щкь- 
щѳ  было  бы  устранш'ь ,  изъ  русоваго  пе- 
ревода географическую  фантавю  нѣмец- 
каго  подлиника,  если  цереводчнкъ  аоѳладъ 
послужить  этнмъ  учебнвкойгь  даа  руеокихъ 
щколъ.  Во  водкомъ  олучаѣ^  мы  ів  видимъ 
никакой  важное!»  въ  томъ  что  географія 
Даніѳля  появилась  в&руоскоѵьязыкѣ:  ма- 
ло ли  страннаго  и  несообравиаго  появляет- 
ся на  свѣть?  И  мы  не  счнталн.нужншгь 
обращать  внвмаше -дубдиісв  на  вггу  кввгу, 
тЬнъ  бо^Ье  что  оботояѵѳдьфгва.  времѳии, 
когда  двилоа  русекій  .пер«вохь,  могли  при- 
дать араадвой  фантаѳіи  нѣмешсаго  автора 
болѣе  оѳрі&зиое  анаиеше  ч'Ьмъ  .она  засду- 
живала.  Мы  не  обр»ш№ш  да  рее  вниманія» 
точио  также  маісь  не  етада  бы  изобличать 
неіѣнооть  географнчеоіюй  кіфѵн  Росеш  оо- 
ставленной  такъ,  какъ  описано  выше.  Мы 
віцѣли  бы  въ  этокгь  курмзъ,  и  не  болѣе. 
Но  въ  конігЬ  пронілаго  гол»,  однр .  поч- 
тенное. л«др  достмяло  нмгь  занѣтву.  о 
кнш^  Даиіоля  для  шжЬацяал  иъ  Лосков- 
скихь  Вт^9мосттЛі  и  мы  не  сочди  себя 
въ  яравѣ  отказывать  ему  въ  томъ,  узнавъ 
отъ  него,  что  эта  книга  служитъ  руковод- 
ствомъ  для  преоодавашя  въ  камниой  вшо- 
лѣ  пМоедаиіч»'*,доотавнвпаЙ  намъ  аамѣт- 
ку,  ооказалъ  намъ  и  овд(^ю  нангуг  толь- 
ко что  взятую  имъ  изъ  рукъ  его  юнаго 
родственника,  который  оавдачмл^  его  сво- 
ими нсдоумѣтаями  в  водрооамн  о  оудьбаіЕЪ 
Волнксвой,  ГродденовлУВидрочнуь  .вацадг 
ныхъ  губерній.  Замѣтка  «Москвича", 
иѣщѳнвая  въ  Мотітепшь  ^ѣдрм^итлал» 
никого  не  обэикяда,  ни  подъ  чьн  ца«ѣре« 
нія  не  подыскивалась,  ова  зп^влрла  тодіі- 
ко  публичный  фактъ,  и  выражала  удикю- 
ніе,  что  руеі^.  д-^  въ  щколѣ  учат 
фантастической  гвоі^афіи  овое^  соботвен- 
наго  отечесіѵа-  Странно  было  только  то, 
что  въ  русскнхъ  шѵолахъ  ввцнвдовь  цре- 
подаваніе  географім  по  учебнику,  іяѣ.  оохь 
рубрикой  йКо^евоівіъ  Паіьищ*^  рааеѵа- 
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трнваютфя:  «а)  корошшя  аемл  Лвотрів- 
еков  вмоеюн,  в)  королевство  Польекое»  о) 
западная  Роеоія,  то-ееть  вооеш»  вапад- 
ныхъ  губсфній,  и  лишь  только  то  ѵго  и&- 
Х0Д1ѴГСЯ  аа  ДкЬпромъ  разошигриваетоя  псдгь. 
руОрнкой  .Русской  Ишів|яи  вообще",  прн 
чѳнъ  уяеникь  узяаетъ,  ѵго  наибольшая 
часть  королѳБСта  Польши,  объѳішоші&а  со- 
бою вшоеиоішѳяоявиные  три  разряда  зе- 
мель, есть  римско-'католинескляг  тогда 
хакъ  по  іфаввей  мѣргЪ  лоловнва  этой  фан- 
тастической Польши  есть  православная. 
Что  Польша  есть  нѣчто  совершено  фан- 
тастическое, слѣдуеть  иаъ  того,  что  каѵь 
аѵк^,  такъ  еще  бохЬе  переводшъ 
утверждают^  въ  раввыхъ  мѣстахъ,  что 
»тн  области  въ  настоящее  время  поднтн- 
чески  принадлежать  Россійской  Иммерш,  | 
равно  каісь  Галиція  политически  прняад- 
лежать  Австрін.  Протесгь  яМооквича"  от- 1 
новитеа  не  мъ  еочшшгелю  учебника,  не  къ  ■ 
переводчику,  а  къ  тЪмъ  школамъ,  гдѣ, 
этоіъ  учебввкъ  вводился  въ  употребленіе. ' 
Тѣмъ  не  менѣѳ  еамѣіка  вызвала  тогда  же 
горячее  объасвеше  со  стороны  перевод- 
чшклу  который  счел»  почему-то  иужшдмъ 
юкавывалъ  свою  политическую  благоаанѣ- 
реиноеть,  такъ  что  продолжать  долѣѳ  по- 
лемику объ  этомъ  вредмеггЬ  мы  сочли  не- 
укЬстаыиъ.  Но  вотъ  теперь  одна  оффи- 
ціоавая  ветербургокая  галета  вопошшла 
о&ь  тшь  іфедіютЪ:  она  обвишегь  насъ 
во  „лжк  в  клеветѣ",  ва  то  что  ми  дмш 
мѣсто  въ  Мѳсковѵкиаѣ  Впдом&етлз»  выше- 
означенной замѣткѣ  Моокенча,  и  не  отвѣ- 
чали  переводчику  на  его  объяонеаія.  Мы 
оегавнди  бы  безъ  внииаиіа  эти  любезно- 
отя,  ввлібъ  онѣ  не  наоомвнали  ваѵь  об- 
стоятельства неоравишю  .  болѣе  ое]нав* 
наго. 

Въ  декабрской  книжкі»  Журнала  Ми- 
ищ$етрстм  Ларо^наю  Щ^оотщшя  помѣг- 
щавтоя  отзмвъ  объ  учебнакѣ  Дшеля.  Въ 
этомъ  отэывѣ  именно  похваляется  втотъ 
учебпкъ  за  то,  что  въ  йенъ  задавая 
Рос<яя  .  группируется  под?>  рубрикою  к&- 
ролевехма  Польше,  и  ѵь  эфомъ  еааюмъ 
■иѣ  омь  признается  волезшогь  ружоаодт 
етвомъ  дія  преоодаваяія  въ  учебшхъ  за- 
веденіяхъ,  подвѣдоыствовныхъ  мнниствр- 
етву  народнаго  проовѣщешд.  Прнвнаѳмся 
откровенно,  мы  рѣдко  вотрѣчали  что-либо 
подобное  тѣмъ  аргументамъ,  которые  из- 
лагаютоа  въ  этомъ  отзывѣ.  Прежде  всего 
составители  отзыва  стараются,  безъ  вся- 
кЫІ  налобноетн,  очиоіить  автора  оть  об- 


шшевіл  въ  иѳблаічшаігЬреннооти.  »Лв- 

торъ,"  оказано  въртаывѣ,  »катѳг(фцческн 
ц  нѳоомнѣшіо  (категорически,  и  несомнен- 
но!) вцражАѳтъ  овою  мысль  (свою  мысль!)^ 
«что  раздѣлъ  Польши  быль  непріобрѣте- 
„ніемъ  хаво^лнбо  территорші  во  возвра- 
ященіѳмъ  Роосін  ея  дрѳвнихъ  русскихъ  об- 
«ластей."  Для  вящаго  опраяддаія  г,  Да- 
шеля,  составителя  отчета  приводить  н  слі- 
дующія  олова,  сколько  мы  знаемъ  не  ав- 
тору дриваддежащІЯ)  а  вставдѳнныя  нере- 
водчшишъ,  желавшвиъ  очевидаіо  смягчить 
несообразности  пішштаго  авторонъ  мето- 
да: яВслѣдствіе  исторнческихъ  событіЗ, 
«ннопя  руссжія  {фодншЦн  находились  п«*дъ 
„чуждниъ  владычеотвонъ;  во  вана-прн- 
ярода  протигаиаоь  этому  наондьотвеиному 
„раоторженію,  и  Польша  не  могла  ото- 
„рвать  юго-западной  Руси  отъ  сѣверо-во- 
„сто^ой."  Мы  не  поанмаемъ  зачѣнъ  мо- 
жетъ  понадобиться  автору,  то-ееть  г.  Да- 
шелю,  атстадія  Журнала  Мшиствретва 
Мародт%о  Проетщемля  въ  цолнтическоЙ 
благонауѣреннооти?Дава&онец'ь  кому  нуж- 
но знать  о  его  намѣреніяхъ?  Да  и  кому 
не  иэвѣотно,  ѵто  ныаѣшнія  западнця  гу- 
бервіи  Россіи,  по  крайней  ыЬрѣ  большая 
часть  нп»,  искоов  составляли  прш^аддѳж- 
ность  русскаго  наіюд^?  Кто  когда-либо 
отридалъ  это?  Не  только  орофеесоръ  Дд- 
шель,  но  и  санъ  г.  Дудннсків  во  будеть 
от]нщать  тіого,  что  Шдодія  в  Волынь,  Гро- 
дно и  Мвяевъ,  Могилѳвъ  иВитеОовъ,дикѳ 
Дюбдннская  губервія  были  искони  засе- 
лены русвкямъ  народомъ  и  издревле  при^ 
надлежали  къруеокой  гооудіцютвѳнной  сіь 
стемІЬ.  Соетаввхели  отчета.  овидЬтельцтву- 
кпъ  также,  чего  авторъ  учебнцк&  ооіш- 
сенъ  и  на  то,  что  въ  нынѣшнѳе  время  всѣ 
эти  земли  поднтичѳскн  принадлежав  къ 
РоссіЙоной  Имперіи.  Неужели  въ  оамонъ 
іеЁлѣ  и^рткно  было  н  еъ  этой  стороны  ат- 
тестовать г.  Даніеля?  Неужели  кто-либо 
морь  сомнѣва/?ьоя,  что  учвш)му  географу 
неизвѣотяо  т>  какому  нынѣ  дѣйотвятель- 
но- существующему  госуд  арству  фактически 
ариивииѳжагь  выщеокааанння  губерніИ)  со- 
етавляюіщя  зйіівдаіуіо  Роооио?Вопроеъ  ка- 
сается не  того,  что  авторъ  дунаеть  или 
змаетьу  а  того  что  изображено  въ  егр 
нннгѣ,  и  что  иаъ  ней  будуть  обязатіѳльно 
заучивать  наши  >гЬтв.  Весь  вопросъ  ка- 
сается только  иввгн,  «  ве  автора-  Въ 
шмодѣ  будуть  изучать  не  г.  Да^еля,  а 
географію  Росеіи  но  кнвгѣ  вмъ  составлен- 
ной и  рекомендуемое  ващимъ  шкодамъ  цъ 
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рук(юодотво.  Пусть  авторъ  ея  инѣлъ  с<и 
мыя  луѵшія  намѣреяія,  однако  никто  не 
яожетъ  серіозно  согласиться,  чтобы  пріѳмъ 
принятый  авторомъ  приизложеяіи  геогра'- 
фіи  Россіи  быль  удачвнъ  и  могъ  наНдти 
себѣ  какое-либо  оправданіе.  Но  въ  выше- 
упомянутой рецѳнзін  читаемъ: 

„На  основанік  такой  исторической  точки 
зргЬнія  авторъ  и  разснатриваетъ  географію 
современнойианъ  Россійской  Имперін,  оред- 
ставляя  такиѵь  образонъ  наше  настоящее 
естественнымъ  результатом!»  иплодоиъвѣ- 
ковыхъ  народныхъ  и  государствеяныгь  уон- 
лій— стать  на  всей  своей  территорів,  от- 
торгнутой насиліеѵь  сосііДеЙ  въ  годину 
общественнаго  &Ьдствія.  Затѣнъ  автору 
оставалось  избрать  какой-нибудь  отдален- 
ный номеитъ,  но  виѣстѣ  съ  ^нъ  такой, 
когда  Россія  сдѣлала  послѣднеѳ  отступ- 
лете,  и  вмѣстѣ  сосалась  съ  силани,  что- 
бы двинуться  внерѳдъ  къ  овоиыъ  орежиимъ 
предѣламъ.  Авторъ избираеть потону  эпоху, 
пос^довавогую  непосредственно  аа  свер- 
ясеаіемъ  ига  Монголовъ,  именно  XVI  сто- 
лѣтіе^  когда,  кромѣ  шведскихъ  владѣній 
у  БалтІйскаго  моря  и  турецвихъ  у  Чер- 
наго,  на  нашей  равнинѣ  было  три  госу- 
дарства: земля  ^нецкаго  ордена,  коро- 
левство Полыйа^и  великое  княжество  Мос- 
ковское (въ  эту  эпоху  правильнѣе  было  бы 
сказать:  Русское  царство)." 
~  Все  ѳто  было  бы  прекраснО}  еслнбъ  инѣло 
какое-либо  отяошѳніѳ  къ  учебнику,  о  ко- 
торомъ  идеть  рѣчь.  Этогь  учебникъ  пред- 
ставляегь  весьма  сжатое  изложѳніе  совре- 
менной географіи,  и  не  входить  ни  вгь  ка- 
кія  историческія  характеристики.  Въ  учеб- 
някѣ  ничего  не  говорится  ни  объ  нсторіи 
Польши,  ни  объ  исторіи  Россіи,  ничего 
что  такъ  краснорѣчиво  повгЬствуется  въ 
вышепр;шедѳниыхъ  словагь  рецензіи.  Мы 
рѣшительно  не  понимаенъ  для  чего  пи- 
саны эти  отрови?  Кого  могутъ  уI^Ьдить 
онѣ?  Кто  можетъ  представать  себѣ,  что- 
бы для  краткаго  простаго  изложенія  ге- 
ографии Роосіи  нуясйо  было  мысленно  от- 
ступать къ  гЬигь  врененаігь,  когда  внѣето 
Русской  Инперіи  быловѳлвкое  княжество 
Московское,  къ  тѣнъ  времѳнанъ,  когда 
Россія  только  что  освободилось  оть  пит- 
гольскАго  ига?  Но  если  авторъ,  невиди*' 
ныыи  читателю  путями,  дѣйствительно  со- 1 
вершалъ  такое  отетунлѳвіе,  то  какиѵьяеі 
образонъ  воя  южная  Россія,  Малороосія;  | 
яаконецъ  Кавкаэъ,  разсматриваются  въ| 
отдѣлѣ  „Росеійвкой  Инперіи вообще",  ко-; 


торал  должна  знаненовапъ  „Русское  цар- 
ство" старыхъ  временъ,  непосредственно 
по  свѳрженіи  монгольскаго  ига?  Какинъ  об- 
разонъ ученый  авторъ,  совершая  это  от- 
ступленіе,  забылъ  Кіюъ,  который  оиъ, 
вѣроятио  ради  его  янесомвѣннаго  н  кате- 
горичѳскаго  православія,  подаршгь  «Роо- 
сШской  Инперіи  вообще." 

Мы  просинь  читателя  сообразить  еш;ѳ 
слѣдующее  обстоятельство:  Западная  Рос- 
сія  не  просто  только  упоминается  подъ 
рубрикой  королевства  Подьекаго  для  ха- 
рактеристики прошѳдшаго  ясторичѳскаго 
момента,  но  равсматривается  въ  своѳігь 
!нывѣшне»гь  состояніи  подъ  этою  ру(^н- 
!  кой,  такъ  что  о  губерніяхъ  западиаго  крал 
|въ  отдѣлѣ  „РосеійсѵоЙ  Имперія*'  уже  не 
I  употпгавтоя. 

I    Иіггересны  еще  слѣдующія  строки: 

„Уотановивъ  такинъ  образонъ  исходную 
точку  роста  нашей  оовренеииой  государ- 
ственной тѳрриторіи,  авторъ  начниаегь  съ 
земель  НѣмеокаіУ)  ордена,  который  одною 
своею  частью,  именно  восточною  частью 
Пруссовъ,  образовали  ядро  самостоятель- 
наго  королевства  Прусскаго,  а  другая 
часть  которыхъ^  Западная  Пруссія,  была 
захвачена  Польшею.  Но  въ  концѣ  прошѳд-' 
шаго  столѣтія,  прш  раздѣлѣ  Польши,  ко- 
ролевство Прусское  получило  земли  За- 
падной Пруесіч,  который,  какъ  замѣчаетт. 
бѳэпристраетно  (?)  автсфъ,  можно  считать 
липгь  возвращеянымиу— н  Поэнюь,  кото- 
рая почти  вся  лежить  въ  ѳстественныхъ 
границахъГернаиіи  (областьОдера).  Итакь, 
земли  Нѣмѳцкаго  орд^а  и  Меченоспевъ, 
которыя  при  Владннірѣ  Св.  и  Яросдавѣ 
своими  частянн  начали  входить  въ  состаіагь 
Русской  земли,  были  въ  послѣдствіи -раз- 
дѣлены  между  ПруссіѳЙ  и  Польшей." 

На  томъ  основаліи,  что  Пруссія  должна 
по  мігЬнію  автора,  считать  нрнеоедпю»* 
ныя  къ  ней  отъ  Польши  земли  не  провто 
пріобрѣтеюіыни,авозі|»аіцеаяшаг,эти  земли 
отнесены  къ  Пруесіи,  а  иа  томъ  основа- 
на, что,  каісъ  сказано  въ  книгЪ,  земли 
прнеоединеиныя  РоссіеЙ  отъ  Польшя-'но* 
реянии  руоскія  земли,  оѵЬ  должны  раз- 
оматривѵгься  подъ  рубряяой  Польши,  а  ив 
Россійекой  Имперія. 

Желаенъ,  чтобы  нашелся  человѣкь  бо- 
лѣѳ  насъ  счастливый,  коті^й  оунѣл  бы 
д<жскаться  зкаченія  всей-  этой  свят  «мюъ. 
Откровенно  сознаемся,  мы  ничего  не  мо- 
жеігь  разобрать  въ  нихъ,  и  готош  назя»- 
чить  пренію  тону  кто  вразумительно  объ- 
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яснкгь  почему  они  ногутъ  епо«обствовать 
введешю  гѳографш  Данівля  въ  наши  учеб- 
ныя  з&вед№Іа.  Оеобенво  пригд&шаенъ  ны 
охотниковъ  до  мудрекыхъ  вещей  объяснить 
что  мохвть  означать  С1ОВ0  »бѳзіі|Ш€траот- 
во?**  Почему  прусекШ  ацторь  судить  »оо- 
вершенво  бѳзпрастраотно*',  ваиѣчая  что 
оодьскія  веидв,  вошѳдшія  въ  ооетавъ  Прус- 
сіи^  нокно  считаіъ  лишь  возвращениьши? 

Вогь,  ваіюаеіть»  фокгь,  который  евн- 
дѣтедьствуетъ»  что  не  мы  же  одни  счн- 
таенъ  невоаножньшъ  преподавать  у  насъ 
географію  Россін  по  учебнику  Даніе ля:  въ 
то  время  камъ  ученый  конитеть  ииннотер- 
ства  иародиаго  просвѣщенія,  признадъ  эту 
кМмгу  полваіымъ  рувоводствомъ  для  ире- 
подАвавія  гѳоірафіи  Роосіи,  по  вѣдомстау 
военио-учебныхъ  заяедшій  отдаягь  приказъ 
о  недонущеаін  въ  ѳтахъ  ѳаведевіяхъ  оз- 
наченной кшгв  вь  руководство.  Въ  овою 
очередь,  начальство  Московокаго  учвбва- 
го  округа  сочло  свеимъ  долгоиъ  такасе 
всклочить  ату  книгу  изъ  числа  рукюодспъ 
въ  аодвѣдомствон-шгь  ему  учебныхь  ва- 
ведешагь. 

Ыооіша,  в-го  Марта. 

ПоѵЬщенаая  ниже  рѣчь  новонзбраинаго 
оредеѣдателя  эдѣоиаго  Общества  Сель- 
скаго  Хоаяібтва  І.  Н.  Шатилова,  водаетъ 
поводь  ко  многанъ  разнышленіямъ.  Прав- 
дивое взображеніе  дѣла  —  первое  условіе 
плодотаоряаго  суицешя  о  неігь.  Шдобио 
взять  д^о  въ  его  дѣйвтввтельвоѵь  вндѣ, 
Фезъ  прикрась,  чтобъ  искренно  отнестись 
къ  нему  и  уберечься  огь  фальшивыхъ  вы- 
водовъ,  которые  не  только  не  способны 
принесть  пользу,  но  обыкновенно  причн- 
ияютъ  вѳлвкій  вредъ,  заставляя  людей 
хлопопиъ  около  миражей  к  на  ихь  «усо- 
вершенствовате"  тратать  свои  силы.  Пр&- 
красныгь  желаній  можетъ  быть  очень  ино- 
го; нгь  не  оберешься  и  въ  нихъ  какъ  разъ 
запутаешьел.  Только  тѣ  желанія  заслужи- 
ваюгь  мсволнѳнія,  который  соотавляють 
д-і^йотввтельяую,  а  не  сочиненную  потреб- 
ность, в  только  тогда  ны  правильно  удо- 
влетворяѳнъ  иашиыъ  потребноотяыъ,  когда 
вѣрмо  оѵкнвваемъ  важность  кааздой  изъ 
внгь  и  не  увлекаясь  потребиоотяни  второ- 
етепвішымн,  оосрѳхоточнваенъ  уоилія  на 
удовлепореиіи  существевнѣйіинхъ.  Глав-І 
выя  поѵрѳйіости  нашего  сельскаго  хозяй- ' 


отва  ве  агровомичешго,  а  оодитвчешаго 

овойотаа.  Улучшенный  орудія,  усовершѳв- 
ствоваиныя  методы,  все  зхо  прекрасно,  но 
передъ  иами  нѳвререкаеное  свидетельство 
опыта,  что  и  на  вигь  можно  тратить  день- 
ги нѳпронвводнтельно,  къ  ущербу  какъ 
частнаго,  такъ  и  народны'о  богатства.  Мы 
уже  черѳзчуръ  иного  наговорили  себѣ 
упрѳковъ  въ  неподвижности,  какъ  иожегь- 
быть  и  вообще  ч^юзчуръ  унижали  себя 
въ  своихъ  ообствениыхъ  глазахъ.  Оказа- 
лось, что  для  нстнкнаго  успѣха  намъ  слѣ- 
довало  бы  поменьше  порхать  на  воздухѣ, 
хотя  намъ  отнюдь  не  ыѣшало  съ  большею 
рѣшииостью  н  твердостью  шествовать  по 
землѣ.  Какъ  въ  цолвтнчѳокоѵь  мірѣ  стре- 
иленіе  къ  новоіюедѳніянъ  можетъ  быть 
внушаемо  не  только  любовью,  но  и  пре- 
зрѣніемъ  ко  всему  отечественному,  такъ 
и  дъ  области  хозяйства  возможно  двоякое 
дввжевіѳ:  движевіе  разумвое,  соображаю- 
щееся  оъ  нстиниынн  потребностяии,  идви- 
жвніе  удовлетворяющее  только  фанфарон- 
ству, н  тщеславію,  ведущее  къ  разочаро- 
ваццшъ,  унынію  и  раззорешю.  Втораго 
рода  дввжѳше  бѳэспорво  хувсѳ  ѵЬігь  не- 
подвижность. Ёсдибы  мы  уважятельнѣе 
смотрѣли  на  суш.ествующее,  мы  ран-ке  за- 
нѣтилн  бы,  что  глшиая  наша  потребность 
заключается  не  въ  улучшѳииыхь  слосо- 
бадъ  и  орудіяхъ  оѳльскаго  хозяйства,  а 
въ  томъ  его  вѳрвѣ,  который  дается  ему 
гражяансввмъ  строем^  общества,  и  мы  так 
же  замѣтиди  бы,  что  и  тутъ,  въ  гразвдан- 
скмгь  строѣ  общества,  главная  потреб- 
ность заключается  не  въ  томъ  или  другомъ 
новомъ  8«коѵЬ,  а  вообще  в>  уваженіи  въ 
существующимъ,  положительвыігь  вравамъ. 
При  крѣоостномъ  правѣ  нервомъ.  сель- 
скмч>  хозяйства  была  произвольная  власть 
помѣщива.  Эта  власть,  искажавшая  весь 
общественный  строй,  отмѣнена.  По  теоріи, 
ѳя  кЪсто  должѳвъ  заступить  законъ,  и 
пока  оаъ  не  занѣнитъ  ея  собой  на  прак- 
тикѣ,  дотѣхъ  поръ  въ  нашемъ  сельскомъ 
хоаяйслѣ  не  будегь  главнаго  жизнеынаго 
нерва.  Какъ  бы  мы  ни  разрабатывали  вопро- 
сы до  сельоко-хозяйотв^ииыхъ  нужііъ  ка- 
сающіеся,  какое  бы  участіе  ни  принимали 
въ  разработк-Ь  зтихъ  вопросовъ  представ 
витѳли  мѣстныхъ  иитересовъ,  ны  не  лод- 
вииемся  вперех^,  пока  результаты  прииЁ- 
неніа  всѣхъ  атихъ  трудовъ  не  будуть 
ограждены  твердынь  завономъ.  Въ  этомъ 
отаошеиіи  нельзя  не  замѣтить,  что  г.  Ша^ 
тиловъ,  кажется,  придаетъ  слишкоѵь  мио- 
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го  зыаченія  эѳнскаігь  учреокдѳніяігь,  ставя 
прешлущвшвеиио  отъ  ннхъ  въ  зависимость 
правильное  и  пробое  раэвитіе  руеекаго 
хозявства,  и  отдав&я  югь  предпочтете 
даже  передъ  судопронйводствоігь,  и  вооб- 
ще пвредъ  гарантілия  ненарушиности  за- 
кона. Съ  этимъ  взглядомъ  не  совоѣігь  гар- 
монируѳтъ  то  что  онъ  саігь  говорить  во 
многихъ  кЬбтахъ  своеЯ  рѣчи  о  вліяніи 
гражданскаго  благоустройства  страны  на 
развитіе  земледгЬлія.  Онъ  ссылается  при 
этомъ  на  примѣръ  Фшшггідан,  и  именно 
этою  ссылков  можно  противъ  него  вос- 
пользоваться: въ  Фннляндіи,  каігь  извѣот- 
но,  нѣть  зснскихъ  учрежденШ.  Что  же 
есть  въ  Финляндій?  Танъ  есть  порядокъ, 
есть  з&коиъ,  къ  которому  всѣ  привыкли 
и  который  всѣ  знаютъ,  есть  уваженіе  къ 
закону,  есть  вѣра  въ  него,  и  право  ооб- 
етвенпости,  эта  основа  граясіанвкаго  ааг^ 
кона,  таыъ  непоколебима.  Вотъ  въ  ченъ 
и  наша  главная  потребность,  и  воть  ка- 
кую изъ  нашить  потребностей  мьі  должны 
удовлетворить  прежде  всего.  Мы  должны 
сознать  это,  не  развлекаясь  надеждами  на 
то  чтб  способно  оказать  лишь  второсте- 
пенную пояоиц>,  и  если  мы  сознйемъ  это 
съ  должною  трезвостью  и  зяергіей,  -то 
дѣло  будетъ  въ  половину  сдѣлаяо.  Судеб- 
ная реформа  есть  предпріятіе  обширное; 
она  потребуетъ  много  времени  -  для  своего 
осуществленія,  которое  такинъ  образонъ 
по  необходимости  замедлится.  Мы  не  бу- 
демъ  входить  теперь  въ  разсмоірѣнііѳ  воз- 
ыожныгь  способовъ  ея  введенія  въ  дѣй^ 
ствіе,  но  позволимъ  себѣ  замѣтйть,  что 
мировой  институгь,  въ  особенности  его 
полицеНско-судебная  дѣительнооть  (легко 
совмѣстпмая  съ  сущеотвованіемъ  теперѳиг- 
яикъ  судовъ),  есть  вопіющая  потребность 
сельсхаго  быта;  мы  пбзволннъ  ое<№  также 
замѣтить,  что  отсутствіе  эавоиносчін— эта 
наша  главная  язва — отнюдь  не  есть  что- 
либо  связанное  съ  характеронъ  русокшЧ) 
обществ^:  законноеть  отеуто*г&уетъ  у  насъ 
только  потому  что  о  ней  мало  заботились 
и  на  нее  не  было  Ьеріознаго  енрооа;  до 
сихъ  поръ  считалось  преимущественно 
яужныиъ  требовать  субордянащи,  и  что 
преимущественно  требовалось,  то  и  явля- 
лось въ  желаеибмъ  изобиліи.  Это  было 
согласно  съ  общикгь  строемъ  лародпоЯ 
жизни  при  существованіи  крѣпостнаго  пра- 
ва. Теперь  строй  изм-Ьняотся,  и  мѣсто 
виЬпгаей  оубординаціи  должна  занять  ва- 
конность.  ' 


Такова  глаяная  потребность  всей  рус* 
ской  народной  «ивни,  а  слѣдовательмо  и 
сельскаго  хоэяйотва.  Удовдепорѳиію  этой 
потребности  должен  содѣйствоваіъ  ваав- 
дый  помѣрѣ  сил»  своихъ,  должно  содѣй- 
ствоватБ  и  Московское  Общество  Сѳль^ 
скаго  Хозяйства,  пользуясь  воякиѵь  пово- 
домъ  къ  ѳя  разъяснѳшю  и  въ  принЪиеиію 
ея  указаяій.  Живо  еозваиная  потребность 
откроеть  обширное  поле  для  дЪятельноетн 
самой  плодотворной,  которая  хотя  и  не 
буде^  входить  въ  іѣснне  пределы  аіро- 
номіи,  но  охажеть  в  агроѵгаіи  самую  су- 
ществѳвную  изъ  услугь,  потому  что  .од4- 
лаегь  ее  вовможаою. 

Приведенный  г.  Шатиловыѵь  принѣръ 
Фиялдмдш  визываѳтъ  ещв^  одію  занЬчаше. 
Аі^яомическіе  уеігкаі  этой  бѣяиой  спр&- 
иы  и  йъ  овобввноста  сравнятвльяая  деш»- 
вяэна  ея  агрономичвскяхт.  орудій  и  продук- 
товъ  не  могуть  быть  объяснеяы  общтгь 
укаѳаніенъ  я№  гражданское  благоустрой- 
сі«о.  Туть  огромную  важность  имѣеть 
епеціяльпал  ат(^на  этого  благоувт^Йства, 
именно  умѣренность  н&логовъ.  Налоги  бе- 
рутся изъ  той  части  народнаго  дохода, 
которая  остается  отъ  ао7рѳбленія  частны- 
ми лицами  и  идеть  на  накопленіе  народ- 
Нііго  капитала.  Чѣмъ  меньше  взимается 
надоговъ,  и  чѣмъ  производитвльнѣе  они 
затрачиваются,  тѣмъ  бо;гЬе  имѣетъ  воз- 
можнбсти  возрастать  народное  богатство, 
а  чѣмъ  больше  успѣхшгь  о«о  дѣлавтъ, 
іѣмъ  дешевле  становится  вон  жижвь,  а 
олѣдовятѳльво  и  производегоо.  Швейца- 
скіл  фабрики  нонкуррируютъ  еъ  аиглій- 
сними  даже  на  иноотранныхъ  рынвагь,  не- 
смотря'на  то  что  Швейцарія  пенмѣетъ.нн 
квмшяаго  угля,  ни  морсвнкь  ікфтовъ^для 
сбыта.  Эта  конкурреяцЕя  бша  бы  рѣшв- 
тельно  невоаножяа,  еслибь  Англичане  не 
платили  ово^су  государству  больше  шкл^ 
тей  чѣмъ  сколько  ІШеЙщірцы  нлатяпь  сво- 
ему. Въ  свою  очередь  Ангяичавв,  вотя  я 
платят  вноовія  подати,  во  «ъ  одной  сто- 
ровы  эти  податв  составдяюггь  -умѣренную 
часть  общаго  народяаго  дохода  (хаядаій 
Англнчанияъ  платить  около  14*/«  овоѳго 
расхода,  а  рабочіе  классы  ве  болѣе  10 
н  притомъ  свободны  отъ  рекрутской  по- 
мпшости),  оъ  дрѵртой  стороны  значитель- 
ная доля  податей  идеть  на  ушалгу  прсщеа- 
товъ  внутронняго  долга  н  слѣдоваггедъао 
опять  обращается  въ  народной  доходъ.  По 
этому  Англичане  нснугь  проваводвть  вевь-* 
ва  многое  дешевле  чѣѵь  другіе  ввроды. 
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Чѣхъ  больше  -  ваямаѳтся  іюдатвО  и  чѣігь 
больше  податѳй  упллчтлегел  по  вігЬш- 
юйгь  долганъ  или  шугребляетои  н&  гоеу- 
д&рвѵветшн  яуяцы,  тЬмъ  дороже  должно 
быіъ  проавводотео»  потоку  что  оба 
вида  ш>х»^  ложатся  на  мздерииш  произ- 
водства в  увеличяваюгь  пхь.  Въ  Роесія 
трудно  исчислить  итогь  віц>одваіЧ)  дохода, 
а  сгь  другой  сггороиы  воиѳнѣе  трудйо  оігЬ- 
нить  госудАретвевные  налога,  потому  что 
въ  оігЬйку  должны  воѴдш  и  в(гЬ  патураль' 
ныл  повинности  (въ  томт.  чиолѣ  рекрут- 
ская). Поэтому  возможна  лишь  приблизи- 
тельная опгЬнка,  но  мы  будеМъ  едва  ли  да^ 
лека  отъ  встияы,  «олнскажемъ,  что  каж- 
дый Руссі^й  оѵдвегь  гооударетвевноѴ  ка&- 
нѣ  разнаго  рода  повинностянн  и  налогами 
средним»  числоМЪ' около  38*/^  своего  рас^ 
хода,  щячмгь  впіе  яѳ  вдяты  въ  разчетъ 
яѳ  подкающіявя  иочиелвніи)  жертвы  при- 
яоояиыя  аоѵребтѵлШ  ѵь  пользу  нокро- 
вяггельотвуешізпі  премзнодствъ.  Что  же  ка^ 
саетоя  до  Фнняяіціи,  то  она  обложена, 
опять  гов(^  праблив»1«льио,  по  крайней 
ѵЬрѣ  на  полойкну  легче  чѣнъ  Имперія; 
притом^  ср<№Няр№льяо  ббяыааЛ  чаоть  нла^ 
«иыхь  ФвйМщіѳЙ  аол»гѳ8  уіспребзше^ 
Ша-провзводятельяид  нвдержкн;  ніікойе^ 
жертва  въ  польву  покровнтельствуемигі. 
пронвводсгаъ  9Ь  Фйнлшцеія  ВгЬсколько  мень- 
ше, таѵькажь  ташішяіІІ^ѵа^іінфъ  лнбераль- 
ѵѣе.  Вогрь  оообеяйость,  юстурую  ее  с^Н»- 
дуетъ  опуоібМъ  наъ  виду  при  слнчѳніи  ре- 
ѳультатовъ  доотнгаемьигь  проныпмеяностію 
въ  Финлянхіа  и  въ  Иип^ів.  КгЬ  этому  й&- 
добво  еще  врибавпгь,  что  хотя  гіолебаиіе 
денеашой  еднмцы  равно  вредило  хозяй- 
ству вакь  въ  Иинерія,  такъ  я  въ  ФиАіляй- 
діИг  но  застоя,  водобнаго  нашему,  ткіл, 
•не  мотло  быть '  волѣдстаіе  того  что  туда 
майю  провикалн  государственный  процент- 
ный бумага,  иоторыя  въ  ИмПеріи,  вотъ 
уже  нйоро  «Ьть,  поглюцаютъ  ббльшую 
часть  сбервженій,  пріосганавливал  такнмъ 
обрааомъ  «бычный  нрнливъ  напнгаловъ  къ 
промыюлепюбтіс. 


■        «3.    .  . 

МіиЛйа,  9-го  марта. 

Поолкдиплошгтичевкойнерванокавополь' 
-вмгь  дЬлаѵь,  провсоіодввшвв  въ  18вЗг., 
иослѣ  рЬш  ѵелыпго  пода«лѳнія  польских) 
ѵяпжл  ■  шюлѣ  іАръ,  нрвшгрып№  русскиѵь 


правительетвомъ  для  водворенія  въ  поль^ 
оконъ  краѣ  лучшаго  порядка  в^ей,  ка- 
залось бы,  ни  о  какомъ  польсконъ  во- 
просѣ  не  должно  быть  болѣѳ  рѣчн.  Ткнъ 
не  менѣѳ,  однавоже,  еще  теперь  яриходитоя 
читать  огь  вренеин  до  времени  ігь  нно- 
странныхъ  газѳтахъ,  что  польскій  вопросъ 
нродолжаетъ  существовать  и  даже  входить 
въ  разчеты  при  раэрѣшеніи  различяыхъ 
друпыъ  европейекнхъ  вопросовъ,  и  что 
съ  помощью  его  пал^ются  еще  дѣйство- 
вать  на  Россію  и  склонять  ѳѳ  въ  пользу 
тѣхъ  или  другихъ  политическихъ  видовъ, 
совершенно  для  нся  чуждыхъ  н  даже  край- 
не неблагопріатныхъ.  Мы  г(«орвѵь  ато  по 
поводу  куріоэяаго  извѣотія,  сообщеннаго 
въдаухъвѣнокихъгазетахъ,  въ  /Ѵеті"  Ігеіе 
Ргс85в,  и  въ  органѣ  г.  фоігь-Шнерлинга, 
въ  ВеізсНаі^^  будто  г.  фонъ-Бисмаркъ 
возыкѣлъ  мысль  воспользоваться  продол- 
жающимся еущѳотвоваиіемъ  польскаго  воп- 
роса, чтобы  побудить  Россію  къ  поддержкѣ 
плановъ  Прусоів  относительно  Герцогстаъ. 
За  такую  поддержку  онъ  бу^гго  бы  обѣща^^ь 
Ровсіи  содѣйотвовать  ея  иланамъ  отпоен-  ^ 
тельпо  окончательйплю  мслючеиія  Польши 
бъ  обп^ій  составь  Инперін  я  даже  будто 
бы  изъяви^^ь  готовность  лспрОвить  граннпы 
Польскаго  края  сгь  Познанью.  Г.  фонъ- 
Внснарікъ— министръ  притязательный;  это 
всѣмъ  ижяЬотно.  Онъ  уігЬегь,  ч«к>  назы- 
вается, ^а  обухѣ  рожь  молотить;  но  воену 
еспъ  предѣлъ,  и  '^ітдно  повѣрвть,  чтобы 
даже  г.  фонъ-^смаркъ  позволилъ  оебѣ 
равнять  ѵЪры,  который  онъ  замышляеть 
въ  Герцогствахъ,  съ  тою,  ва  которую  онъ 
бухго  бы  дае№  Россів  свое  соизвояеиіе. 
Ируссія  яігкётъ  въ  виду  раеширеніе  -своего 
владычества;  она  надѣется  воспользоваться 
вбййой,  которую  она  вела  въ  союзѣ  съ 
АвсірІѳй,  для  захвата  могущаго  проязоЯдта 
лишь  яаперекоръ  Австрін.  Что^  есть  обшаго 
между  втиМн  дѣЛствіямн  и  іѣмн  ігЬрвми 
самоохраненія,  которые  могуть  быть  при- 
нять! РосЫеЙ  по  управленію  пртнадлежа- 
щныь  ей  польСішмъ  краѳмъ?  Дѣйствитель- 
яо,  воякШ  беэпристрастныЯ  человѣкъ  дол- 
женъ  согласиться,  что  нерѣшительнее  по- 
ложеніе  этого  крал  подвергаетъ  соннѣнію 
благопріятиый  для  Россіи  исхо^ь  реформъ 
совершаемыхъ  ет.  Царствѣ  Польскомъ  не 
доэволяегь  водвориться  миру  и  спокой- 
спію  въ  ум^ЕЪ  польской  тппеллтпаНи^ 
н  поставляеть  образованныхъ  Поляковъ  въ 
затруднительное,  сомнительное,  даусныс- 
леяное  положеніе  вслѣдствіе  неиэнѣствостн. 
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не  наступятъ  ли  снова  благоаіштішя  вре- 
мена для  ооуществленія  нечтаиШ  о  воз- 
становленіи  Польскаго  королевства  а  не 
окажутся  ли  они  измѣнникаии  предъ  этннъ 
воображаѳныыъ  будушимъ  государствонъ, 
если  теперь  же  встуаятъ  на  единствеино- 
возножный  путь, — путь  сближйнід  съ  рус- 
скинъ  народонъ.  Су ществоваше  .  польскаго 
вопросанвсоннѣнноослабляетъРоссію  какъ 
внутри  ел,  такъ  и  во  внЬшнеб  ѳя  политнкЬ. 
Но  раавѣ,  для  того  чтобъ  устранить  вну-г 
трениюю  причину  своев  слабости,  Россія 
нуждается  въ  согласіи  Пруссін,  и  развѣ 
это  согласіѳ,  еслибы  въ  нѳнъ  и  нухц^а- 
лась  Россія,  инѣло  бы  въ  теперешнее  трудное 
для  Пруссіи  время  какое-нибудь  зндчешѳ 
на  вѣоахъ  Европы?  Во  всяконъ  сдучаѣ 
Рос<^  не  8ах(пѣла  бы  купить  подсАЗно^ 
согласіе  цѣною  какихъ  бы  то  ни  было  по- 
жертвованііі  или  обязатсльствъ  въ  отноше- 
иіи  къ  Пруссіи,  особенно  по  шлѳзвигъ- 
гольштейнскому  вопросу,  гдѣ  взаимные  ин- 
тересы обоихь  гооударствъ  та^  далеко 
между  собою  расходятся. 

Ёстествѳннымъ  послѣдствіеиъ  польскаго 
мятежа  1863  года,  когда  почти  всѣ  европей- 
скія  держшы,  уча(Л'вовавшія  въ  Вѣнскоиъ 
конгрессѣ,  сочлн  себя  въ  правѣ  дѣлать 
представления  и  внушенія  Россіи  и  стара- 
лись придать  ничего  не  означающей  статьѣ 
меяцународяаго  акта  такое  значеніе,  какъ 
будто  бы  ею  быль  установленъ  над:ь  оби- 
тателями польскаго  края  ■—  русскими  под- 
данными—протекторатъ  ц^ой  Европы,— 
естественнынъ  послѣдствіенъ  польскаго  мя- 
тяжа,  сопровождавшагося  воѣни  этими  об- 
стоятельствами, можегь  быть  только  тшсая 
политика  русскшю  правительства,  ксторая, 
съ  одной  стороны,  навсегда  положила  бы 
конецъ  несовмѣстиынъ  съ  честью  и  доотонв- 
ствомъ  Россіи  оритязаніямъ  шюстранныхъ 
державъ,  а  съ  другой— избавила  бы  самихъ 
Поляковъ  отъ  всякой  мысли  о  возножно- 
.стм  какого  бы  то  ни  было  европейскаго 
протектората.  Это  понимаютъ  кавъ  нельзя 
лучше  въ  цѣлой  І^ронѣ,  и  въ  одной  мзъ 
газеть,  нанболѣѳ  преданныхъ  польскому 
дѣлу,  именно  въ  ІѴа  .НегеУі  мы  читаемъ, 
что  желаніе  Россіи  окончательно  .слить 
польскШ  ея  край  съ  остальными  ея  владЬ- 
ніями  рѣшительно  никого  н^  изумило  бы 
въ  Ёвропѣ.  Осуществлс^ше  этого  плана, 
при  настоящихъ  обстоятельствахъ,  не  мо- 
жегь встрѣтить  ИИ  съ  какой  сторонц  щі 
налѣйшаго  вротиводѣДствія.  ПрусЫя  сама 
давно  уже  пос^гЬдовала,  въ  отношеніи  къ 


польскшгь  овоннъ  подданныкьа  тов  полц* 
тшсЬ,  которую.тенерьпрнпнсываютъРоооіи; 
авсіфіііскому  же  врвіштѳльству  была  бы 
дана  развѣ  только  возможность  похваіяться 
уступками,  въ  оішодѣ  провинціяльной  само- 
стоятельности, который  были  лщь  сдѣланы 
Галилеи :  ■  Кракову,  иар»віг&,  впрочемъ. 
ро  всѣмн  .  другими  облАСтянн  АвстрШской 
имдерін.  Что  же  касается  до  о6ѣи;ірь  запад- 
ныхъ  державъ,  то  Жаіккг^г  не  ожвдаегь 
съ  нхъ  сгтороны  даже  и  рііиіительншге  про- 
теста протмвъ  мѣры,  къ  осущвохвлѳшю 
которой  вполнЬ  подготовлены  и  обцеетвек- 
ноѳ  мнЬыіе,  и  сани  правительства. 

ПольокШ  вопросъ  Россая  уже  признала 
своимъ  внутренщшъ  вопросомъ  и  слѣдо- 
ватѳдьно,  трудно  предаоложвть,  чтобъ  она 
сдЬлала  его  іфедметомъ  какогь  бы  то  им 
было  мвацунарОДДЫ]№  перегсюоровъ.  По- 
этому, даже  т^мъ,  котсфые  вѣрятъ  въ 
возможность  упои^нутыхъ  выше  аредло- 
женШ  г.  фонъ-Бисмарка^  не  слѣдовало  бы, 
кажется,  првдполагаф}.  что  Роеші  пойдеть 
на  подобную  одѣлку,  и  что  она  возьмется 
содействовать  осуш,вствленіюплановъ  Прус- 
оіи,  нарушаюшихъ  ньщѣшнвв  политическое 
равно^сіе  на  сѣверѣ  Еврооы,  отчасти  въ 
ущврбъ  для  самой  Росоіи.  По.  восѣдству, 
конечно,  Росеія  завнтереооваяа,  столько 
же  СК0Л1.К0  и  саиа  Пруосш,  оохранещекь 
добрыхъ  взашшыхъ  отношевШ.  Эти  добрыя 
^№аннныя  отношенія  всегда  мотуть  имъ 
|.пригоднться  въ  случай  какахъ  бы  то  ни 
было  нольсквхъ  затѣй,  возбуиценвыхъ  съ 
береговъ  С^ны'нли  Темзы.  Бъ  этомъ  от- 
нршеніи  для  Россіи  также  важны  друже- 
ственный связи  ея  и  съ  Лвстріей,  и  всѣ 
три  д^жавы  здѣсь  явдвютоя  еетѳогвеннынв 
союзвиции  веэаввоимо  отъ  воякмхъ  п^>е- 
I  говоровъ  и  тракгатовъ.  Но  въ  вопросагь, 
і.въ  которыхъ  взаимные  ихъ  интересы  не 
I  сходятся  мѳяфіу  собою,  было  бы  противо- 
ѳстѳственш),  чтобъ  они  дсЬЙствовали  за- 
одно другъ  оъ  ^фугОIИЪ..Къ  числу  такнхъ 
вопроеовъ.цринаАівжитъ  ті«шіо.  вопросъ 
шлезвигь-гольштейнскій.  Рѳссія,  конечно, 
Іне  на  столько  въ  ненъ  заинтересовала, 
!  чтобъ  на  свой  страхъ  начинать  изъ-за 
Інего  войну  іфохивь  Пруссіи,  но  н  на  оо- 
дѣйствіе  Россін  Лруссія  не  нмѣѳть  въ  этомъ 
олучаѣ  ИИ  налѣйшаго  права.  Еслибы,  во- 
преки всѣнъ  усидіянъ  Австріи ,  ІІруссіи 
все-таки  удалось  воспользова/гься  европвй- 
!  скянн  нецоразумѣшяин  н  разрешить  шлеа- 
.  внгь-гольштевнскій  вопросъ  въ  свою  польву , 
,  то  это  значило  бы  только,  что  политнчес- 
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вкое  рівшяѣсіе  на  беретхъ  БадтШокмо 
>н|ш  шчУушено  ѵь  ущѳрбг  дія  европей- 
скаго  жможеніа  Роосіи,  ■  что  Россія,  въ 
виджхъ  возетавоыѳюа  его,  гЬиъ  бохѣв 
былл  бы  обязан»  позаботиться  о  тЬсвѣй- 
шемъ  соелшенш  овоихъ  пріобрѣтеннііхъ 
смежвыхь  съ  ПруссіѳЯ  обмствй  оъ  свошш 
внутренними,  коренными  областями.  Воть 
единственная  связь  шлеавигь-ічцшотв№- 
екаго  вопроса  съ  нашими  вяутренвими  ічь 
сухарепюнными  вопросами,  какая  топко 
можеть  быть  разумно  прнввавааіа;  другой 
же  связи,  яъ  родѣ  той,  на  которую  буд- 
то бы  мѣтить  г.  фонъ-Бнсмаркъ,  допустить 
невозможно.  Въ  настоящее  время  въ  юро- 
пейской  политнвѣ  утверяился  доі^шЛ  обы- 
чай трюічюатъ  всшсШ  вопросъ  въ  опгкіь- 
мот,  не  вступая  ѵь  гдухіе  союзы  и  не 
принимая  на  себя  обязатѳльстяъ  на  всѣ 
возможные  случаи.  Мы  можемъ  быть  самыми 
лучшими  друзьями  съ  ПруоЫей  и  съ  Ав- 
етріѳй  во  всемъ  что  ваоаетоя  до  0]фавенія 
спокойегяіян  порядка  въ  нашихъ  взаннно- 
граннчшцигь  н«му  собмо  обхастяхъ,  но 
изъ  этого  ивкакъ  не  олѣдуегь,  чтобы  мы 
обязаны  бьииаоногаіъПруосія  въвягеішаи- 
ской  іголитввѣ,  точно  также  кавъ  ыы  не 
ножемъ  разчкпіваіъ  на  содѣйсшів  Австрш 
въ  еяучаѣ  вовбужхенія  восточнаго  вопроса. 
Не  прязвмгіе  этой  овоѳобразностн  интѳрѳ- 
совъ  кажкой  изъ  трѳхь  велнкигь  оѣвер- 
ныхъ  державъ  въ  оідгіиьныхъ  вопросахъ 
сюияо  уже  вамъ  не  малыгь  жѳртвъ. 


Моекщ  10-го  шйртл. 

Недаюо,  въ  одной  изъ  пѳрѳдовыхъ  ста- 
тей нашихъ  намъ  ехучндось  говорить  о 
важаомъ  дЬяѣ  введанія  новвго  пшвааиче- 
скаго  устава,  по  поводу  ноавивншхоя  вЪ 
иккоторыхъ  ясурнаіагьраетдаголетвШпро- 
тявъ  самаго  существениаго  пункта  его,  въ 
сияу  котораго  гимназш,  готовящія  ноле- 
дыхъ  лод^  БЬ  внешену  уяивероитетокому 
обравованію,  должны  бшь  устроены  на 
классическою  основаяіи.  По  этому  пово- 
ду мы  повторяли  не  разъ  выскаагншую  на- 
ми мысль,  что  общѳобразовательяыя  заве- 
даиія  того  ншокфеаіьваго  нанравленія,  ко- 
торое воэбуаоаеть  такіе  восторги  въ  пе- 
тербургокнгь  Вйдагогахъ,  вовсе  не  новость 
яъ  иашемъ  отечеетвѣ;  что,  не  говоря  уже 

івв5  пи». 


О  вовшпьучѳбныіъ  заведетяхъ,  который, 
за  исключѳшенъ  собственно  спеціяльтахъ, 
нынѣ  суть  нѳ  что  иное  какъ  этого  рода 
реальный  гвнназіи  (устроенныя,  впрочемъ, 
нѣсколько  раціональнѣе  пшнаэій  новаго 
уаша),~всѣ  нынѣ  существуюпця  у  наоъ 
гимназіи  суть  именно  тѣ  реальный  эаведе- 
нія,  которыя  рекомендуются  нашиш  пе- 
дагогами извѣстнов  школы  какъ  нѣчто  ѳщѳ 
небывалое,  чреватое  великою  будушдостью 
и  долженствующее  радикально  нзмѣннть 
жалкое  состояніе  нашихъ  школъ.  Какъ  оче- 
видное доказательство  высказаняаго  нами 
положенія,  иы  поставили  въ  параллель  планъ 
учгаья  нынѣшнихъ  гимназій  съ  реальными 
гимназіями  воваго  устава.  Это  простое  со- 
поставлеше  фактояъ  привело  въ  ярость 
неутоиимыхъ  нропшиковъ  устройства  рус- 
ой^ школы  по  общѳ^опейскому  образцу. 
Насть  мало  трогаютъ  ожесточеяныя  выход- 
ки, вызовы,  обличенів  этихъ  почтенныхъ 
фаватиковъ  своего  «внутренняго  и  глубо- 
каго  убѣжденія**,  во  мня  котораго,  должно 
думать,  они  и  орнвѣтствовали  съ  такими 
"ииядпі  уставъ,  разрушить  который  въ  его 
существѳииѣйшвй  части  теперь  напрягают- 
ся по  мѣрѣ  силъ  в  возможности;  но  са- 
мый вопросъ  ннтерееуетъ  насъ  какъ  нель- 
зя болѣѳ.  Чтобь  усеріщо  напускаемый  ту- 
манъ  не  зшсрыжь  хотя  оть  кого-либо  это 
дЬло,  мы  считает  не  безподѳзнымъ  еще 
рааъ  вермутьеа  вь  сравиевію  учебнаго  пла- 
на нынЬпшихь  пшшій  съ  учебнымъ  пла- 
яомъ  реальныхъ  гямнавій  новаго  устюа. 
Приведеиъ  таблицу  уроковъ  въ  тѣхъ  и  дру- 
гать  заведѳиіяхъ  оъ  большею  по;фобностію 
чЬмъ  было  с^^Ьлано  въ  статьѣ,  возбудив- 
шей гяѣвъ  и  обличеяш  машюсь  иротявнн- 
ковъ:  именно,  расположимъ  уроки  по  клас- 
самъ.  Воть  зта  неонровержимад  таблица: 

Нынѣшнія  гимяазіи. 

I.    II.  пі.  іг.  г.   п.  тіі.  Вг«ГФ. 


Законъ  Божій.   .  .  2  2 

РуеекіЙ  ввыкъ.  .  .  4  4 

НкмецжШ  явыіъ  .  .  3  3 

Фрмц.  шап>.  .  .  3  3 

МатемАтша.   ...  44 

ЕстеетвовѣдЪніе.  .  2  2 

Латинсків  языкъ.  .  ,  „ 
Физика  съ  матеиа- 
тическою  и  «наѵче- 

свою  геогрміМ.  *  «  ж 

Исторія   „  „ 

Геогрв*ія   3  2 

Чиетоііиеаніе  ...  33 

Чврч.  и  риеованіе.  1  1 


Й 

10 


12 
24 
20 
21 
24 
11 
16 


6 
13 
11 
7 
3 
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Реальный  пошавш  яоваго  уотава. 


т. 

II. 

III. 

гг. 

т. 

"П. 

ТІ1. 

Веете 

Заканъ  Божій.   -  . 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

14 

Русежій  явыкь  .  . 

4 

4 

4 

4 

3 

3 

3 

25 

Нѣмецкій  азыЕъ.  . 

3 

3 

3 

3 

4 

4 

4 

24 

Фрапц.  языкъ.  ,  ■ 

3 

3 

3 

4 

3 

3 

3 

22 

Мйтематнка  .     .  . 

3 

4 

4 

4 

4 

3 

3 

20 

ЁетветвовѣжЬііе  съ 

жни?  ей  •  .    ,     •  . 

3 

3 

3 

3 

3 

4 

4 

33 

Фааяка  еъ  воснбгрв- 

9 

п 

п 

ѵ 

3 

3 

3 

» 

2 

3 

3 

3 

3 

14 

Геограііс.  .  . 

2 

2 

2 

2 

я 

и 

я 

8 

Чнетооясавм  <чѳрте- 

иіе  в  рисоваіііе  . 

4 

4 

4 

2 

2 

2 

2 

20 

Сравнивая  роспясаніе  уроковъ  п^міхъ 
шли  класоовъ  въ  тѣгь  и  другнгь  вахеде- 

ніягь,  всякій  лѳрко  убѣдитоя,  что  до  ше- 
стаго  класса  віеядіу  ними  не  представляет- 
ся почтя  но  малѣйишю  разлитяу  ибо  нель- 
зя яю  првхать  какое-нибудь  значвніе  рае- 
ѵкцѣ  въ  одвомъ  или  двухъ  урокахъ  по  нѣ- 
которынъ  преднетакь.  Что-  каоаетея  до 
прибавки  шести  уроковъ  евтеотвовідЪиіи» 
въ  первыхъ  пяти  клаосахъ  реадьныхъ  гин^ 
иазій  сравнительно  оъ  ньшѣшшвт,  то  это 
нисколько  нѳ  изігЬнить  ни  характ^,  на 
оанаго  о^ѳма  препохавашя  этого  предме- 
та. Расширить  объеиъ  не  коаволпъ  не- 
достатонъ  въ  учеиикагь  знанія  началъ  фа- 
эики  и  хйыіи,  который  пртудигь,  какь  и 
яынѣ,  ограничиваться  опновтвльною  часоъю 
яоодогіи,  ботаявки  я  мимерал^гш;  сдѣлать 
-преподавание  бояѣ»  вергоавшъ  не  нозволять 
тЬта  учащихся,  болѣѳ  практичвокшгь 
зиияѳе  время '  курса,  неус^нюшй  недо- 
отатонъ  сре.кетв'ь,  уч^бвшъ  руквводатвъ, 
пралргачеокнц>піііпапгыірѳшідаваѵелей.и  т. 
д.  Прибавденнне  уроки  июгуть  ннѣть  раз- 
вѣ  только  одно  зкачвігіе:  позволять  аѣекодь- 
іео  тверже  заучэть  номенклатуру.  Въ  па- 
мяти удержится  ноокетъ-^ыть  нѣлкодько  бо- 
дѣе  названШ  чѣнъ  теперь,  но  преподава- 
ніе  сохраняя  по  необходимости  нынѣшніЯ 
объенъ  и  нынѣіііній  характеръ,  очевидно, 
будетъ  приносить  тѣ  же  самые  плоды,  ка^ 
кіе  нынѣ  приносить,  то-есть  самые  ничтож- 
ные, нисколько  не  окупающіе  тратимаго  на 
преподаваніе  врѳнш.  Наі^непіь,  исклю- 
ченіе  восьми  уроковъ  латинскаго  языка 
имѣеть  только  отрицательное  значеніѳ.  Пѳ- 
рейдѳмъ  къ  высшимъ  классамъ. 

Математическое  ареподаваніе  не  усилено 
іфотнвъ  ныиѣшняго.  На  фнаику  съ  космо- 
графіею,  правда,  назначено  (считая  и  пя- 
тый классъ)  тремя  уроками  болѣе  чѣмъ 
теперь,  девять  виѣсто  шести  (вообще  бо- 
лѣе  чѣмъ  въ  ииостранныхъ  гинназілхъ). 


Но  пргаіявъ  во  шшате,  что  изушііѳ  на* 
тенатини  не  усилено,  что  (фсщсста  для 
аксперямёнтальаой  чаотнпреводртшяот- 
нутся  безъ  сомнѣнія  весьма  огравиченяыя 
(расширить  ату  час»,  оѵвціяо,  не  жрвмг 
пѳлагаѳтся,  какь  ноашо  заключить  ужь  изъ 
того,  что  для  вроизводотва  оаытовъ  не  по- 
лагается преоа^шгора),  легко  убѣднпъся, 
что  ^>евъ  првбавленіе  трвхъ  уроковъ  фя- 
зики  я  вовііоірафіи  курсъ-  эепгь  преішѳ- 
товгь  лишь  нѣскольно  растянется,  ни  гь 
чѳиъ  сув^твѳняо  не  ивИшившась.  Кро^ 
нѣ  того,  не  инѣлось  ли  въ  веду  при  та- 
коиъ  увеличения  и  то  обстоятельство,  что 
но  новому  уставу  гоѳі|мфл  не  вжоднгь 
вовсе  въ  кругъ  .іфеподававія  въ  высшнхъ 
клаіѳсахъ,  тогда  какъ  теперь  на  нее  въ 
дтихъ  кдассахъ  нолагаетел  три  урока  и 
преподаваніе  физики  соединено  въ  ноелѣд- 
ненъ  кдассѣ  съ  прѳоодаваиіѳмъ  матѳиатн- 
чѳскоЙ  и  физической  географЬ?  Но  вааснѣй- 
п)юе  от.нч1е  курса  реальпыхъ  гямназШ  есть 
введете  иоваго  предмета  въ  прѳоодавашѳ— 
имш.  Изъ  общаго  числа  23  чаоовъ  наѳва- 
чвнЕШть  хдя  евтветвовѣдЬвія  часть  должна 
быть  увотрѳблена  -на  яаучете  хямін.  Но 
так!Ь  какь.изучвяіе  этого  предмета  требу- 
ет^ пред^рительнаго  янашя  пачалъ  физи- 
ки, то  оно  не  моявгъ  начаться  раньше 
шѳотапо  клаоеа.  При  эфоиъ»  очвявхно»  нельг- 
-8Я  ял>  хпшо  оѵдать  во!»  вооввв^чаосѵъ,  ваг 
кія  нояагакирся  .кяя  .еотествовіідѣшя  въ 
двухъ  высошхгь  клаосахъ,  ибо  ииаче^  окон- 
чивъ  изученіе  зоологіи,  ботаники  и  нине- 
ралогіи  пятымъ  клаесоѵь,  т. -е.  бѳзъ  зваг 
нія  физики  и  хиніи,  ученики  получили  бы 
слипікомъ  нѳпо^^ы^позлц^,  авсѣнъна- 
вѣстно,  что  изучѳніе  очень  многихъ  важ- 
ныхъ  вопросовъ  естественной  исторіи  тре- 
буетъ  физическихъ  и  хиническихъ  свѣдЬ- 
ній  (упаженъ,  напри ѵЬръ,  иа  фааммюгаче- 
екіе  эощюсы,  фиввчеокш  и  хшнческія 
-вв^^отва  нииеряловъ  и  т.  п.)*  Урока  три 
по  нѳобкоднмости  вредеФоя  отдѣлить  на 
ншюлнешв.всФесгшенно^ооторячевипхъ  -ояЬ- 
хЬній  аріобрѣтвнвыхЪ'  въ  шиш.  нявшшсь 
кшооахгь.  (И-  въ.  ншгЬшннхъ  'Піняаэіяхъ 
првоодаваніе  естественной  иеігоріИ'  цдетъ  до 
'лосл-^двяго  класса).  Остается  влѣдователь- 
I  но  на  язученіе  такого  предмета,  какгь  хл- 
I  міа,  уроковъ  пять  млн  на  болЬе  шести  въ 
'  воагЬднихъ  дкігхъ- клаосахъ  вмѣстЬ.  Ыояшо 
ли  поалЬ  того  гово|шть  о  свршзномъ  изу- 
'  чсиш  этоео  предмета  и  вообімшсать,  что  эти 
шиъ  уроковъ  хииіа  въ  такой  мѣрѣ  иамЁ- 
,  нятъ  весь  характеръ  нынѣшняго  гимнаэи- 
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чеок&го  ученья,  что  благодаря  ихь  чудо-Ідяио  оридти  къ  ааіиюяенію,  что  устраін 
дѣвбтвоЕвов  оилѣ  нывѣшшя  гиішазін,  к№  I  вать .  реальныя  гшшазш  по  тому  плану 
ло  яашю  волшебнаго  жѳэла,  ародыоть  на] ученья,  который  дань  вмъ  въ  ноаоѵь  уо- 
Ровсію  веѣ  блага  практнчѳскЫІ  науки  де-  тааѣ,  значить  сохранять  и  укрѣалять  ту 
вятнадцатаго  отолЪтія?  Не  забудеѵь  ѳщѳ,  1  систеиу  обраэованіа,  которая  дѣйствуеть 
что  разсуацая  объ  учѳ<№оігь  планѣ  рѳалг- .  у  наоъ  оъ  1852  года.  Мозкно  воохищюьоя 
аыхъ  щмнавШ  новаго  уіяава,  мы  цредшь  і  этой  оиотеноЁ  и  тогда  будеіъ  еотестленио 
латали  преііО№юаніѳобОФаменшинъіішиу«-|жела^  заѵЬны  іюверхвоотнаго  ученья  ла^ 
пшми  условіямя,  гииназін  еоа^бжеввыя  ка- 1  тннекону  языку  столь  же  поверхностнынъ 
бинвтаіш,  лабораторіявш,  хорошо  ооотав- 1  преподаваніѳмъ  хиніи;  но  энергически  по- 
левныш  руководотвани,  практичесия  ошп- 1  риц№№  ньшѣшнюю  еиетему,  вцсіЬіъ  ней 
Шінн  ярѳподавмчмяии.  Что  «е  будѳгь  іфи !  иоточишсъ  бѣдственнаго  сосюяшя  нашихъ 
;^боіііитвльно  существующей  обстановку?  |  школь,  и  въ  то  же  время  ванвать  хъ  рваль- 
Реальиыягиѵиа8Іидолжнывцрочѳыъ,кро-  ныыъ  гимназіякъ  новаго  устам,  значить 
мѣ  уроковъ  хвши,  имѣть  ѳідѳ  одань  та-  обманывать  себя,  если  не  другихъ. 
лисмаігь,  на  который  съ  суеігѣрцыігь  уми-     Не  желая  проводить  параллели  между 


деніенъ  указываютъ  рввнвтели  аетѳрбург- 
екаго  педагогичвоваго  братства.  Талнснанъ 
этоть — повышенный  чинъ  н  улучшенное  шь 
ложвшѳ  учителей  новыкь  языковъ.  Призна- 
вая пользу  мѣръ  принятыхъ  въ  новомъ 


принятою  въ  новоыъ  уотавѣ  евотекой  учя- 
липіъ  н  прусскою  системой,  ночтеяяые  пе- 
дагоги указываюгь  на  Австрію.  Но  безъ 
соыяѣніа  имъ  извѣстно,  какъ  мало  обшдго 
между  авс-фійскими  реальными  школами  я 


усталѣ  ддя  улучшевія  половкешя  препода- 1  тѣнъ,  что  они  желали  бы  создать  у  насъ 
вѵгѳлѳй,  не  думаѳѵь,  однако,  чтобы  тЬігь  пѳжъ  нмеменъ  реальныхъ  гинвазій.  Иігь 
быль  разрѣшѳігь  вопросъ  объ  увеличенів  должно  быть  извѣство,  что  по  австрійсісныъ 
пользы  отъ  преподаваяія  новыхъ  явыковъ,  I  уотаванъ  реальныя  школы,  безъ  претензШ 
иыяѣ такъскуднаго результатами.  ІІритомъ,  { на  равенство  оъ  гимнаэілми,  служвтъ  „по- 
такого  рода  мѣры  не  находятся  въ  связи  і^редотвующѳю  ступешло  между  народными 
4Ъ  учебнымъ  алавоѵь  .гннцаэій  и  могли  бы  учквпцамн  я  тѳхннчевввмя  заведеніями", 
быть  оряняты  прямо,  и  въ  ныаѣшннхъ  гин-  н  назначены  аеключительно  для  нолодыхъ 

людей,  готоващвхъ  себя  къ  оронышленаой 
и  воим^ческой  деятельности;  что  въ  курсъ 


иваіяхъ. 

-  Н&ковеігь,  въ  реальныхъ  гиинавіяхъ,  по 

мнѣнію  вашкгь.  днкующихъ  ^фуаей,  додж^  і  «асірШбкяхь  реальныхъ  школъ  входить 


на:  авцгьон  н  ковцетпраіфія  ученья,  но 
вонцентрщія,  какъ  оказшаѳтоя,  оеобаго 
рода.  Слояэте,  говорять  они,  вмѣстѣ  уро- 
ви  еотествовѣдѣвіл,  физики,  коснографіи 


механика,  бухгалтерш,  а  црвоодаланіе  но- 
выхъ лзыксоъ  въ  нвхъ  ве  обязательно,  и 
что  слѣдовательно  нѣтъ  яич№0  общалю 
между  ними  и  реальными  гнмняѳіямн  наше- 


и  мшгомаоши,  и  вы  получнѵе  «тотъ  пода-  го  новаго  устава,  изъ  которыхъ  наши  пе- 
гогвчвскШ  ценить,  котораго  аѣтъ  въ  иы- 1  дагоги  желали  бы  сдѣлать  завѳденія  при- 


иѣшвнхъ  гимнааіяхъ*',  н  который  по  втому 
счету  будегь  еоетоать  жвъ  57  уроівоагь: 
«такое  же  точно  отвош^е  таъ  другинъ 
мредматанъ  предотавдяютъ  древнів  языки 
ѵь  клаімвчеевихъ .  гимназіяхъ  новаго  уста^- 
к,  заяяиающіѳ  58.  уроновъ.*'  Колибы  въ 


готовительныя  къ..  ^яиве]м:итету. 

Недоразувгѣтб,  если  т;^тъ  есть  недора- 
зумѣніе,  заключается  въ  томъ,  что  толкую- 
щіе  о  реальнонъ  обраэованіи  ие  дають  се- 
бѣ  отчета  въ  различая  между  имъ  и  об- 
разовааіеѵь  общнмъ.  Для  лослѣдняго  уч- 


упомякутыѵь  предметаѵь  прибавить,  напри- 1  реждаютоя  во  ввемъ  образованвонъ  мѵрЬ 
иѣръ,  еще  24  урока  руоскаго  языка,  то|гммназіи  класемчѳскія,  н  только  ѳтиклае- 
мооснд  было  бы  составитьл  следуя  згой  но-  і  еическія  гимвазіи  приготовляютъ  какъ  кь 
воотврытой  сиотвАгЁ  воннѳнтраши,  педаль  |  университету,  такъ  и  къ  выошимъ  епѳ- 
пчесшй  цввтръ  иѳъ  81  урока;  ш  это  ны  |-ціяльнымъ  и  политехнитесввмь  учвлнпцшъ. 
въ  правѣ  Фдіишіть,  такъ  каіеъ  ровно  столь- ,  Реальный  школы  принВАлеасата  совоѣігь 
ко  же  связи  между  ореводаваніемъ  нате- ,  къ  другой,  низшей  системѣ  обраэованіл  и 
мшгики  н  есггественной  иоторіи  въ  гимнам ,  только  держась  въ  овонхъ  предѣлахъ,  мо- 
авчеономъ  объемѣ,  какъ  между  преиодал  і  гуть  приносить  существенную  пользу.  У 
■аяівмъ  руоскаго  языка  и  математики.  Ку-  яасгь  же,  до  сов^ипенной  неоныгаостн  въ 
ріоаная  коівцвнтраіііяі  Итакъ,  еедв  вѣрвть '  педагогнчеокомъ  ;^лѣ,  хотятъ  придать 
въ  «стѳетвеввый  хоть  вещей,  то  нѳобхо-  реадьнымъ  школанъ  характ^  общеобра- 
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80ва.тѳльныхъ  заяѳдѳнШ  и,  ообхазкяяоь  иѣ- 
которыни  фаатаствческтш  теоріяіш,  со- 
вершенно соотвѣтствующюіи  въ  педагопь 
ческож.  дѣлѣ,  разяымъ  эксцѳнтрическимъ 
теоріямъ  въ  соіцяльной  сферѣ,  старштся 
доравнать  эти  мнино-реальнця  и  ішиио-об- 
щеобразоватедьныа  гшшазія  съ  пшназіяни 
клаосическнни.  Ёсдибъ  эти  смутные  взгля- 
ды взяли  вергь,  то  неизбѣжиыиъ  слѣдстві- 
еиъ  того  было  бы,  что  мы  не  нмѣлі  бы 
ни  реальваіч),  ни  кд&осичеекаго  ученья. 
Общѳо6ра80в&тѳаьяыяучн^тIца,  устроешшя 
не  на  классичѳскоігь  основаніи»  только  на- 
зывались бы  реальными  гамназіями.  Они 
выпускали  бы  людей  негодныхъ  ни  для  про- 
мышленной хЬятельности,  ни  для  пріобрѣ- 
тѳнія  высшихъ  знаніЯ,  людей  съ  фальши- 
выми іфетензіянн  на  общее  обраѳованіѳ, 
нисколько  ни  іі|№готовлѳнныхъ  къ  каков 
бы  то  ни  было  определенной  профессіи. 
Неужели  въ  такнхъ  людяхъ  ииѣетъ  потреб- 
ность Россія? 

^  Число  гшназШ  въ  нашихъ  виутреннихъ 

губѳриіяхъ  итакъ  крайне  ограниченно.  Въ 
тоыъ  ли  додасенъ  состоять  нашъ  прогрѳссъ, 
чтобы  ны  еще  болѣе  стѣсняли  предостав- 
ленный русскому  иіцюду  средства  дости- 
гать высшаго  обравошшія?  Нѣтъ,  не  умень- 
шать число  университѳтскихъ  пімназіб 
должны  мы,  а  увеличивать.  Реальныя  шко- 
лы могутъ  быть  учреждаемы  только  какъ 
іфвд№гокъ,  и  если  онѣ  доляэты  заиѣнять 
собой  что-оибо,  то  юікакъ  яѳ  тѳі№решнія 
гимяазіи,  а  раэтѣ  уѣэдныл  училища.  Толь- 
ко въ  этомъ  случаѣ  учрвзкденів  ихъ  бу- 
деть  шагоиъ  вперед./ 


Шоекйй,  11-го  м&ртл. 

ЁвропЫІская  политика  теперь  въ  застоѣ: 
только  пиеэвигъ-гольштейаекШ  вопросъ 
находп'са  въ  поотоянномъ  дввжеяш,  не 
дѣлая  впрочемъ  значительныхъ  шаговъ  ни 
взадъ,  ни  вперед  ъ,  такъ  что  движете  его 
можно  назвать  круговратнынъ.  Прусокія 
полуофиціяльныя  газеты  стараются  увѣ- 
рить,  что  посліМшЙ  австрійсі^  отаѣтъ  въ 
супщости  нисколько  ие  изігіЬнилъ  прѳжняго 
ооложешя  дѣлъ.  Пруссія,  говорить  Про- 
витііяльиая  Корреопон&енція,  отъ  16-го 
нарта,  только  потому  выставила  свои  трѳ- 
бованія,  что  Австрія  съ  своей  стороны  на- 
хтаявала  на  возможно  скорѣйшеѳ  рѣшѳше 


вопроса,  и  желала  съ  этою  цЬлью  ско~ 
рѣйшаго  устаиовленія  оообаго  правитель- 
ства для  Гѳрцогствъ.  Этому  желанію  Прус- 
сия удовлетворила  на  столько,  что  обозна^ 
чила  наперѳдь  условія,  который  должны 
составляіѣ  основу  всякаго  дальвѣйшаго- 
рѣшенія.  Авст|^,  продояжаѳтъ  Провьт~ 
ціяльнйя  Корретонденція,  не  изъявила- 
йока  согласія  на  требованія  Пруссіи,  по- 
тому что,  по  мнѣнію  он,  они  не  ооотвѣт- 
ствують  основаніянь  гврмаивкаго  ооюанаг» 
устройства.  Она  отклонила  предюжешя 
Пруссіи,  иевыетавивъ,  впрочемъ,  сь  своей 
стороны,  никакихъ  другихъ  предложеніЙ, 
и  такиігь  образомъ  все  дѣдо  осталось  въ 
прежнемъ  положеніи,  каісь  того  н  желал» 
прѳзвде  само  прусское  пралительетво.  Про- 
вимціяльная  Корреепоиденціл  прибюляетъ 
къ  этому,  что  выставленный  Пруссіѳй  усло- 
віл  остаются  наименьшею  и  необходимѣй- 
шею  мѣрой  того,  чего  должна  требовать 
эта  держава,  н  что  какъ  прусскійиаро^гь, 
такъ  и  населеніе  санихъ  Герцогствъ  мо^ 
гутъ  быть  твердо  увѣрены,  что  прусское 
правительство  сумѣѳгь  осуществить  реши- 
тельно и  энергически  то,  что  оно  при- 
знало необходимыігь  въ  истинно-нащональ- 
ионъ  интересе,  а  что  пока,  до  оконча- 
тельно  рѣшенія  вопроса,  останется  во 
всей  своей  силѣ  общее  управлѳніе  Герцог- 
ствами, которое,  по  словаягь  ІІровинціяль~ 
мой  Корресп<тдбнціі*у  ведется  при  соввр- 
шеннѣйшеиъ  единодушін  между  АвстріеЙ 
и  ПруссіѳЙ  назначенными  огь  нвхъ  кон- 
миссарами. 

Несмотря,  однакоже,  на  такой  увѣрен- 
ный  ТОНЬ  офнціяльнаго  пруоскаго  органа,, 
въ  отношѳшяхъ  между  Пруссіей  и  Ав- 
етріей  несоннѣнио  произошла  некоторая 
пѳреѵена.  Прус*^  отклонила  авотрійскія 
яредложеніл,  содержавшіяся  въ  депешѣ 
отъ  21-го  декабря.  Авотрія  въ  свою  оче- 
редь отклонила  яруеокія  прѳхложеяія  к 
о<№  ооолалибь  лишь  на  права,  пріоі^тѳя- 
ння  яки  въ  Гбрцогетвахъ  войной.  Такнмъ 
образомъ  переговоры  пріостановились,  а 
возобяовленія  игь  трудно  ожидслъ  въ  нѳ- 
яродолжнтельномъ  времени.  Этинъ  нерв> 
рывомъ  переговоровъ  нѳзеду  о(№гаш  йвлн- 
кнмн  иѣнѳщсими  державами  спѣшатъ  вос- 
пользоваться Баварія  и  Саксонія  съ  сво- 
ими меньшими  спутниками,  къ  числу  кото- 
рыхъ,  впрочемъ,  не  принадлежать  ни  Ран- 
новеръ,  ни  Внртембергь,  ни  многіядругій 
болѣе  нѳлкія  гермаискія  государства.  Нѳ- 
расположевньм  къ  Пруосіи  нѣмешсіяправи-' 
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тедьства  стараются  прииечь  Австрію  окон- 
чаФѲАНо  на  свою  сторону,  и  заяшютъ 
вЯ,  что  ие  сдѣлаютъ  ш>  шлезвигъччмь- 
штейнскому  вопросу  ни  одного  шага,  ко- 
торый быль  бы  въ  противорѣчіи  съ  ѳя 
нанѣргаіани.  Въ  настоящее  время  дѣло 
одеть  о  томъ,  чтобы  аодаять  шлеавигъ- 
годьштеЙнскШ  вопросъ  шьгврна&скомъ  свй- 
нѣ.  Сана  Австрія,  говорлтъ,  начинаетъ 
поощрять  кь  этому  Баварію  н  Саксошю, 
н  ВѣнскШ  кабинетъ  озабочевъ  теперь  со- 
ставлешенъ  текста 
запроса  на  сеймѣ. 


г.  фонъ-Бнснарка,  въ  прошломъ  дѳкабрѣ^ 
ааранЬѳ  заявила,  что  въ  извѣстныхъ  слу- 
чаяхъ  она  не  преклонится  нн  предъ  ка- 
кинъ  большинствомъ  на  сейиѣ?  Берливскіѳ 
корреспонденты  полагають,  впрочѳмъ,  что 
Австрія  не  доведетъ  дѣло  до  крайности,  и 
постарается,  хотя  бы  только  для  вида, 
сохранить  друзкбу  н  союзъ  съ  ПруссіѳИ, 
обращается  же  (ша  къ  оодѣйетвію  сейма 
только  для  того,  чтобы  сжЬлалъ  Пруссію 
болѣѳ  сговорчивою.  Меяцу  тѣмъ  въ  Вѣнѣ 
для  щ>едаолагаемаго  |  распространился  елухъ,  что  г.  фонъ-Шмер- 
Оь  этою  цѣлью  ав-Ілингь  оодалъ  въ  отставку. 


стрійекій  уполномоченный  н&  германекоігь '  Выгода  шиожѳнія,  зашггаго  г.  фонъ- 
свймѣ,  г.  фонъ-Кюбвѵь,  быль  вызванъвъ;  Бномарномъ,  условливается  прѳинущѳетвѳн- 
Вѣну,  куда  онъ  и  прибыль  въ  соіфовож-|но  тЬиъ,  что  ни  одна  изъ  великихъ  дер- 
девіи  австрійскаго  иосланника  въ  Мюнхе-  жавъ  не  расположена  и  ни  одно  нзъ  нѳл- 
ѵЬ,  графа  Бломѳ.  По<)лѣд&Ш,*бывіііій  еще  кахъ  госудіцютвъ  Гернаніи  не  ыоже-гь  дать 


недавно  горячинъ  прнверженцѳмъ  прусово- 
австрівскаіго  союза,  теперь  сильно  агити- 
руетъ  въ  Вѣнѣ  въ  пользу  сблиасенія  Ав- 
стріи  съ  меньшими  государствами  Герма- 
ши.  Въ  атоѵь  же  духѣ  дѣйствуютъ  неко- 
торые члены  высшей  австрШокой  аристо- 
кратіи,  въ  тонъ  часлЬ  презціѳатъ  палаш 
вельыожь,  князь  Карлъ  Аузршпергь,  и 
ішязь  Іоаннъ  Лихтенштейиъ,  не  говоря  уже 
о  г.  фоиъ-ШиерлннгЬ,  который  быль  бы 
даже  въ.  пользу  оближенія  Аветріа  оъ 
Фрмщей,  лишь  бы  только  отд&шгьоя  оть 
союза  съ  Пруесіей.  Свѣдущіе  корреспон- 
денты увѣряюіь,  что  будущій  запросъ  на 
сеЙнѣ,  изготовляемый  при  .  дѣятвльномъ 
учаотіи  Австріи,  не  обшіружитъ  нисколько 
вндовъ  вракдѳбяыхъ  къ  ПрусЫн,  Въ  нѳѵь 
будутъ  высказаны  жѳладія  относительно 
скорѣйшаго  разрѣшенія  шлезвигъ*^голь- 
штейнскаго  вопроса,  относительно  предо- 
ставлѳнія  принцу  Лвгустенбургскому  врѳ- 
нвявой  алаети  въ  Герцогоіѵахъ,  и  также 
отвосителідо  созвавія  нхъ  чиновъ.  Г.  фонъ- 
Кюбекъ  будто  бы  выскааываеть  увѣре№ 
ность,  что  подобное  нредложеніе,  будучи 
подд^нвнваемо  Австріей,  получить  :  боль- 
шинство на  германскомь  ееймЬ.  Но  не  без- 
дѣбствуетъ  и  Пруссія..  Она  .точно  также 
іфизваяа  своего  ушхкомоченнаго  во  Франк- 
фуріѣ-на-МаЙнѣ  въ  Берлиѵь  для  подроб- 
выхъ  совѣщавШ  в  внструкцШ,  который 
гаіѣють  цЬлію  уетрощъ  большшетво  на 
оейігѣ  ѵь  ед  подьву.  Какое,  однако,  аият 
чевіе  могутъ  вмѣть  рѣшенія  этого  боль- 
шннства,  послѣ  т(нч>  каі;ъ  при  началѣ  дат- 
ской войны  сама  Аветрія,  заодно  съ  Прус- 
оіей,  показала  яввов  кь  нииъ  прен^рег 
женіе,  а  Прусеія,  въ  извѣстной  дѳнешѣ 


ПрусЫн  симый  отооръ.  Никому  въ  Ёв- 
роігЬ  не  выгодно  поддерживать  Прусеш  въ 
ея  првтязаніяхъ,  ло  никому  н  нѳ  удобно 
брать  на  себя  издержки  и  отвѣтственность 
борьбы  оъ  Пруеоіей.  Воть  чѣмъ  ограни- 
чиваются благоприпшя  для  Прусеш  об- 
отоатѳлыугва.  Неужели  г.  фонъ-Бисмарку 
удастся  на  .  такой  скользкой  почвѣ  уівѳр- 
дить  рычать  свой?  Ловкому  политику  было 
бы  не  трудно  лишить  эту  почву  всякой 
упругости:  неужели  не  найдется  въ  Евро-. 
ігЬ  такой  полвпппЕЪ?  Мы  уже  не  говоргагь 
объ  Австріи  и  о  значительной  части  мѳл- 
кихъ  германскихъ  государствъ,  который 
охотно  сгруппировались  бы  вокругь  нея: 
нхь  интересы- очевидны.  Но  и  въ  осталь- 
ной Евіроіпѣ  еоть  иного  элементовъ,  кото- 
рые ш>  этомь  дѣлѣ  могли  бы  оказать  вза- 
имное прмтяженіе.  Въ  недавней  своей  де- 
пешѣ  въ  Вѣну  англШское  пршительство 
дадо,  і^онувствовать,  что  въ  вопросахъ,  ко- 
торые касаются  Шлвавш*ь-Гольштѳйиа,  оно 
жѳлаетъ,  чтобы  были  прннннаены  во  вии- 
маніе  нрава  какъ  чиновъ  этихъ  Герцоготвъ, 
такъ  и  Гермаискадю  Союза.  Россія,  безъ 
сомнѣнія,  еще  болѣе  заинтересована,  чѣнъ 
Англія,  тѣнъ,  что^  права  Гернанскаго 
Сопва  не  были  нарушены  ПрусоіеЙ.  Что 
касается  до  Франціи,  то  весьма  аанѣча- 
тельно,  что  какъ  только  была  отправлена 
послѣдняя  авотрійекая  депеша  въ  Бѳр- 
линъ,  князь  Меттернихъ  поепѣпшдъ  сооб- 
щить г.  Друзнь-де-Люису  ея  содержаніе, 
првбавивъ,  что .  въ- Гѳрцогствахъ  будетъ 
продолжаться  прежній  временный  порядокъ 
вещей,  в  что  отношеніл  меи^цу  ПруссіеЙ 
и.  Австріей  по  прежнему  остаются  оаныя 
д{)ужественныя.  Упрочешя  этихъ  дружѳ- 
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ственныхъ  отношеігій  ииѳнно  и  не  желаетъ '  портиться .  V  яасъ  нѣгь  вражды  между  со- 
Фравція,  и  только  потону,  конечно,  она  \  словіяни,  но  кто  поручился  бы,  что  у  наоъ 


не  переотаеть  залвлать,  ^  шлѳзвш-ь- 


нельзя  искусственно  'вызвать  ее,  тоть  по- 


гольштейнскія  дѣла  не  касаются  ея  и  чтО  '|ручилсл  бы  ъъ  невозможномъ.  Демагогія 
Цруссія  ножѳтъ  разрѣшить  этоть  вопросъіно  имѣла  у  насъ  до  сихъ  поръ  почвы,  но 
въ  свою  пользу  безъ  помощи  Австріи  и  '|  если  обстоятельства  будуть  благопріятство- 
даже  вопреки  ея  видаыъ.  Франція  прежде  |в&ть  ея  водворенію,  то  у  васъ  въ  очень 
всего  хѳлаетъ  поставить  Аветрію  въ  изо-  екороыъ  врѳневй  могутъ  появиться  дгаа^ 
лированяое  положеніе.  Для  доствженіяатой  гоги  воѣхъ  сортовъ.  Теперешніе  земскіе 


цѣли  она  выставляетъ  впѳредъ  начало  на* 
щональноотбй  при  рѣшеніи  шлезвигъ-голь- 
штѳйнскаго  вопроса,  въ  увѣревйости,  что 
Австрія  не  согласится  призвать  это  начало, 
особенно  же,  если  это  прнзнаніѳ  должно 


выборы  показываюгь  иаыъ  русскіЛ  народъ 
въ  томъ  его  видѣ,  который  дань  ^у  его 
исторіей.  Они  происходить  на  другой  день 
послѣ  оовобожденія  крестъявъ,  которое, 
00  воѣігь  человѣчетаашъ  разчетамъ,  не  ног- 


новлечь  за  собою  увеличеиіе  могущества  ло  не -вызвать  раздраженія  ѵь  одной  сто- 
Пруссіи.  Въ  то  же  время  Франщя  своею  роны  и  прнтязаяій  съ  другой  и  во  всяконъ 
италіянскою  политикой  дѣлаетъ  для  Аветрін  елучаѣ  должно  было  дать  просторъ  воѣігь 
въ  высшей  втепеня  затруднитѳльнынъ  энер- !  іѣнъ  чувстваиъ  непріязни,  хоторыя  были 
рнчеокое  сопротивленіе  властолюбивымъ  |  пораждаемы  въ  креепянахъ  крѣпосппигь 
видаліъ  Пруссіи,  и  такинъ  образонъ  санаіиравомъ,  во  иыъ  жѳ  и  сдерживались.  И 
разрушаетъ  одною  рукой  то  чтб  еозидаетъ  \  что  же  мы  видиігь?  Мы  видимъ,  что  зом- 
другою.  Какъ  бы  тони  было,  если  Фрав-  скіе  выборы,  происходящіѳ  среди  такихъ 
аія  отчасти  и  поошряетъ  властолюбіе !  условій  и  притомъ  происходяшде  на  осно- 
ПруссЫ,  то  едвнственво  потому  что  ейівшііи  закона,  предоставляющаго  низтимъ- 
жедштельны  заиѣшательотва  и  столкнове- 1  клаосамъ  полную  возможность  совершенно 
нія  въ  Гермавін.  Вѣрнаго  разчѳта  на  под-  і  удалиіъ  высшіЙ  классъ  общества  оть  об- 
держку  со  стороны  Франши  Пруссія  вмѣть  щеотвенныхъ  дѣлъ, — мы  видимъ  что  зен- 
нѳ  ыожетъ.  Дѣло  очевидное,  что  Росоія  скіе  выборы  совершаются  въ  духѣ  спра^ 
нреииущеотвеяно  заинтересована  поддер-  ведлнвости  и  взаимвыч)  довѣрія.  Въ  боль- 
зканіенъ  вь  ГерманІя  ныаѣшяяго  порядка  і  шей  части  уѣздовъ,  гдѣ  доселѣ  были  аѳм- 
ТЬмъ  не  ненѣе  увѣряють,  что  (^сжіѳ  выборы,  даже зем лев ладѣльческіе  съѣз- 

іды— этоть  аристократическій  элементъвъ 
іновой  земской  системѣ — состояли  изъ  мѳл- 
кихъ  собствѳнниковъ,  между  которыма 
крупные  исчеэали  какъ  капля  въ  морѣ,  х 
исчезали  не  потому  что  кто-нибудь  изъ 
ихъ  ЧИСЛА  полѣнился  прибыть  насъѣздъ, 
а  потону  что  талсое  положеиіе  доставалось 
инь  на  оевованів  закона,  въ  силу  кото- 
рахч)  наивонъземлевладѣльчеекомъсъѣздѣ, 
состоащенъ  иагь  80  лиць,  могутъ  тгЬть 
70  голосовъ  70  человѣкъ  представляющихъ- 
собой  14.000  деоятвнъ  земли,  между  тѣѵь 
какъ  втрое  и  вчетверо  большее  простран- 
ство вемли  предот&влбпо  только  десятые 
голосами.  Еслибы  голоса  бах»  распредѣ- 
лены  равно ѵЬрно,  еелпбы  крупншіу  аіяг 
дѣнію  была  предостгюлена  ралноправность 
съ  влахЬніѳігь  мелкямъ,  и  право  голоса 
соотвѣтетвовало  обязооности  платить  по- 
земельный оборъ,  то  іфуоное  мп^гЬніе  по- 
лучило  бы  въ  такомъ  уѣздѣяѳ  10,  а  210 
или  280  голооовъ,  то-есть  въ  21  или  28 
ва,  2-го  ыл/ггш.  больше  нежели  теперь,  когда  оно  на 

Наша  народная  жизнь  отличается  эдо-  21  или  на  28  разъ  меньше  представлено 
ровьенъ,  но  всякое  здоровье  можеть  но-  противъ  того  какъ  требовало  бы  равен* 


Франція  теперь  болѣе  чѣнъ  когда  ищеть 
сближѳнія  съ  Россіей,  и  въ  этонъ  отно- 
шевіи  указываюгь  особенно  на  то,  что 
всѣ  парпжскіе  журналы  получили  пригла- 
шеніе  не  поднимать  вовсе  вопроса  о][оль- 
шѣ  въ  продолженіе  преній  объ  адресѣ,  и 
что  инъ  не  было  даже  дозволено  переве* 
ота  статью  М&тілд  Розі^  небдагопріятно 
отзывавшуюся  о  Россіи  по  поводу  поль- 
окаго  воіфоса,  чтобы  не  подавать  Роосіи 
ни  иа^^6йтаго  повода  къ  яеудовольотвіявгь. 
Не  показываютъ  ли  подобные  отгіЬяки  во 
взаинныхъ  отношеніяхъ  европѳйокигь  дер- 
жавъ,  что  пруоокія  притязаиія  на  Шлез- 
ввгь-Годьштѳвяъ  находится  въ  гораздо 
большей  ЭАВисяности  отъ  комбинацій  ев- 
ропейской политики,  ч-Ьмъ  повидинону  оо- 
латаетъ  8л^іегбЬиг^~2еіЫтд. 
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етко,-  ПрюгЬръ,  наш  прнведганый,  зпш- 
етвованъ  иѳ  нзъ  воображежія,  а  изъ  дѣК- 
ствительносш.  Отяошенів  не  вевдѣ  такгь 
неблагоаріятно,  но  нигдѣ  ъъ  Россіи  не  иаб^ 
дѳтся  такого  укзда,  гдѣ-  бы  крушшв  ооб- 
втаеввшш,  влядѣющіѳ  поломшой  уѣвда, 
не  были  въ  аиаапелшовгь  меошашктвѣ: 
на  землевладѣдьчвсшшъ  съѣздѣ.  Но  этою 
пало.  Землежд&дѣльчвокій  съѣздъ  инЁѳть 
іфаво  выбиршгъ  огь  себе  только  половину» 
а  шюгда  я  меньше  обпмкго  тела  уѣвдннхъ 
глшшыхъ.  Остальных^  выбврають  два  дру> 
гіе  ѵьѣзда,  устроенные  на  оеаоіаяіяхъ  еще 
болѣе  демокрмгяческихъ.  Въ  городокоыъ 
еьѣздѣ  ценаъ  еще  нвяое,  л  ѵь  сгьѣідѣ  об- 
оѵаіиішобъ  и  вовсе  яѣгь  ценза.  Такинь 
обравоиъ  нюшіѳ  влаоеы  гагііють  въ  уѣѳдѣ 
рѣпнггельную  влаоть  надъ  высшюгь  клае- 
е(нгь^  Не  въ  правѣ  лв  мы  сказать,  что 
нрвмѣвенів  подобна»  избира/гѳльваго  з»-^ 
кова  есть  самая  скльиая  проба,  камгую.і 
только  можно  предсташпь  себѣ  для  копы^  . 
таяія  тѣхъ  шотинктовъ  нашего  народа, . 
которшш  надѣлила  его  всторія?  Пуеоъ  «е  I 
люди,  твердящіе  объ  антагониаиѣ  и  ваа- 
вмнонъ  отчужденіи  сослюійвъ  Россін,  с&- 
ріоаво  вникнуть  въ  это  чрезвычайно  ое- 
ріовное  хѣло  к  укажуть  ту  строну  въ  Ев- 
ропѣ,  гдѣ  избирательный  законъ,  іюдоб*- 
ный  нашему  зенокону  закону,  изданный 
тотчасъ  же  волѣдъ  заотмѣяой  соотоягая^ 
которое  но  закону  было  недалеко  огь  раб-, 
егаа,  аѳ  выавалъ  бы  взрыва  пфодныхъ 
втраотей  и  не  пололсилъ  бы  конца  пол№ 
тнческому  существовав!»  высшаго  класса. 
Не  подтверждаегь  ли  ходъ  зеискнхъ  вы- 
боровъ  мѵЬція  тѣхъ,  которые  утверждали 
н  утрадапть,  что  русокій  кародъ,  намъ 
онъ  созданъ  своей  всторівй,  что  руссіпй 
народъ,  въ  своей  ввутренией  органнзаіцін 
н  въ  свовнъ  насФроеяіи,  совершенно  сво- 
боденъ  огь  тѣхъ  болѣжй,  котортія  ирв- 
атгвують  правильному  іюлкгичесяюму 
равпггію?  Наша  ивгорці  дала  намъ  не  много, 
но  она  уберегла  наеъ  огь  многаго,  и  ѳа- 
пкпшила  всѣ  условім  для  очастлнваго  и 
бопияго  будущего.  Лучшнмъ  дшіаѳаіш^ 
отвомъ  току  слуаоггьрезультагь  эемокихъ 
выборовъ,  оотаівившихъ  ва  дмрямсівоѵь 
первенство  въ  высшнхъ  зенекяхъ  учрея&- 
деніягь  даже  таиъ,  гдѣ,  кажъ  въ  Санвр* 
ской  губернін,  наличный  составь  двоіряк- 
етва  налочнблѳнъ. 

Боть  лщя,  которые  въ  какшгБ-то  стра№ 
нымъ  злорадствош  стараются  ловить  вся- 
кій  нрввнажъ,  дИющій  нмь  поводъ^  посре^- 


етвомь  равныгь  натаквкъ,  убЬждвть  себя 
и  другяхъ  что  русское  дворянство  есть 
нароотъ,  котор^  надобно  снять  чтобы.- 
русскад  иеторая  могаа  двинуться  вперс^іъ. 
Ие  лора  лн  хоть  теперь  откинуть  мысль  о 
гюдобнЫхъ  оп^ацінхъ  шлк^  руеокою  исто- 
вей? Чего  жяшо  опасалъся  етьдворявъ, 
когда  крестьяне  иѳ  только  освобождены 
оть  вхъ  власти,  но  и  иолучнлн  власть  иадъ 
ними  самими?  Завнвимостьг  дворань  оть 
крестьяѵь^  крупнылъ  землевладѣльцевъ  огь 
мелкнхъ  оъ  каацыѵь  .годомь  будѳтъ  ста- 
ноиитьея  болБвм  и  больше,  по  нѣрѣ  того 
какъ  крестьяне  будутъ  покупать  с^ѣ  зѳн- 
лю.  Гооподогвуя  вгь  съѣздакъ  общинниковъ, 
они,  въ  качествѣ  мелкнхъ  ообогввнниковъ, 
вое  болѣе  в  болѣе  будутъ  оолушп»  пре^ 
обладаніе  и  въ  съѣздахъ  вемлевлм,ѣяьче* 
снихъ.  ГоворЕпъ  о  дворяиаліъ,  оврупныхъ 
ооботвганикахъ  теперь  уже  анахрояиамъ. 
Надобяо-  говорить  о  тѣхь,  мону  по  закону 
^янаіідѳжвть  хіаеіъ,  а  не  о  тѣхъ,  закѣмъ 
она  оОЕаалябтся  Ьу  еоигШ^.  Надобно  го- 
ворить о  іфестьянахь,  и  о  няхъ  надобяо 
за6оігшз>ся,  а  позаботятьол  о  нихъ  оче»ь 
стоить^  Тотерь  крестьяне  ведутъ  себя 
скромно  н  дѣйотвтіогь  справедливо;  оаи 
не  3  лоу  потребдяютъ  своинъ  преоб  ладаніемъ . 
Но  изъ  того  что  теперь  ны  не  вндимъ  дур- 
ныхъ  инстинктовъ  въ  р^сскоыъ  крестьян- 
ствѣ,  отнюдь  не  слѣдуетъ,  чтобы  дурные 
инстинкты  не  могли  развяіъся  въ  немъ  въ 
послѣдотвін.  Дабы  не  вдаваться  въ  теорію, 
возьмѳмъ  прннѣръ..  Во  шюгихъ  уѣздныхъ 
упі^авахъ  засѣдаютъ  крестьяне  съ  аыио'> 
ваньѳнъ  огь  800  до  1.600  руб.;  одииъ 
крѳшъяяннъ  эасѣдавтъ  въ  самарской  гу- 
беряокой  управѣ  еъ  жалввааьемъ  2.500  р. 
Вь  очень  шюгнхъ  нѣоѵахъ  уѣздные  глаіу 
ные  иэбршгаыѳ  иуь  крестьямь  трѳбук)тъ 
себѣ  суточныхь  денѳгъ,  и  еуточаыя  деныи 
будутъ  в-^ммпщо  каамачвны  имъ  нь  разнѣ- 
рѣ  прквлекюельноп  длр  проогаго  креетсг- 
ямина.  На  всеі  ато  оѵень  отдкгь  взгллуть 
трезвыми  глазами,  ие  оолѣпляя  себя  ней 
визной  дѣла.  Очень  стоить  оомотрѣтьоя 
вокруга  себя,  взглянуть  на  іфугія  евро- 
пѳйвкія  государства,  м  даѵь  себЬ  «жлй 
отчвтъ  въ  тоѵь,  ѵто  ни  въ  однонъ  гооу* 
дарствѣ  Европы,  ни  даже  танъ,  гдѣ  вве- 
дена поголовеад  подача  голосовъ,  ие  су- 
ществуем такидъ  искушенШ  для  людей 
изъ  ннвпгало  класса  обичвства,  какъ  гене* 
ральсков  жалованье  и  привялегаровшшое 
посжоженіе  въ  выошемъ  ѵновничеотігЬ.  Усто- 
ять лн  противъ  такнхъ  искушенШ  наши 
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іфѳстьяне?  Если  устоять,  то  для  нить  не 
кузкно  было  бы  нихажнхъ  законовъ,  ни- 
какихъ  властей.  Они  были  бы  людинѳпо- 

грѣшимые .  Но ,  къ  сожалѣнію ,  ру  сскіе 
крестьяне,  при  всѣхъ  достоинствахъ  рус- 
скаго  крестьянства,  такіе  же  люди  какъ 
и  црочіе  смертные.  Къ  сожалѣнію  не- 
льзя не  опасалъоя  что  ішогіе  нзъ  ннхъ 
польстятся  и  на  суточный  дачи,  и  на 
жалованье,  я  на  панибраство  съ  властями. 
А  эти  нногіе  не  упустягь,  конечно,  вос- 
пользоваться тѣѵь  преобладаніенъ,  кото- 
рое предоставлено  крестьянанъ  въ  зѳмсквхь 
учреждешягъ.  Тотда  во  главѣ  земства  ста^ 
путь  люди  необразованные,  не  самосто- 
ятельные, н  слѣдовательно  легко  подчи- 
няющіеся  чужому  вліянію;  внѣстѣ  съ  тѣнъ 
явятся  и  люди,  которые  зохотягь  восполь- 
зоваться простодушіемъ  массъ  и  подчинить 
вюститѳлей  земства  своей  власти, — явятся 
демагоги.  И  мы  никакъ  не  должны  успо- 
коивать  себя  тѣѵь,  что  все  это  нотрѳ- 
буегь  времени  для  своего  развѵгія.  Со- 
вершенно шыфотивъ:  для  всего  этого  уже 
теперь  есть  элементы.  Любой  начетчикъ 
каіеь  разъ  превратится  въ  демагога,  коль 
скоро  власть  достанется  маосаиъ. 


Москва,  13-го  нарта. 

Вслѣдствіе  нѣкоторой  неправильности  въ 
полученіи  мглійокихъ  газеть  за  иослѣд- 
нее  время,  мы  нѣоколько  запоздали  сооб- 
щеніемъ  читателямъ  нашинъ  ближайпшхъ 
свѣдѣніЁ  о  засѣданіи  Британской  палаты 
общинъ,  въ  которонъ  извѣетный  члевъ  ея, 
г.  Попъ  Геннеося,  снова  явился  адвока- 
тонъ  польскаго  дѣла.  Правду  сказать, 
этоть  парламѳнтскШ  аиизодъ  санъ  по  себѣ 
можегь  быть  ивтересѳвъ  только  какъ  ку- 
ріозъ.  Въ  саиомъ  дЬлѣ,  ничего  8абавяѣѳ 
нельзя  было  бы  придумать,  какъ  іфедхо- 
жѳніе  ирлаидскаго  защитника  Польши  на- 
казать Россію  удержкою  слѣдуюш,ѳй  ей 
уплаты  по  русско-голландскому  долгу.  Вотъ 
поолѣдняя  фаза  той  сверкавшей  перунами 
и  грѳмѣвшей  громами  иоторіи,  которая 
происходила,  съ  небольшимъ  года  полтора 
тому  иазадъ,  потрясая  міръ  и  грозя  іюре- 
вернуть  вверхъ  днонъ  весь  существуюпцй 
въ  <^веро-восточной  части  Европы  поря- 
докъ  вещей:  отказать  непокорной  Росоіи 
въ  семцдеояти  съ  чѣкь^  тысячахъ  фун- 


товъ  стѳрлийговъ,  платимыгь  ей  нзъ  &н- 
глійскаіч)  казначейства  по  вышеозначенно- 
му обязательству.  Невозножво  было  бы 
придумать  болѣо  комической  развязки , 
если  только  принять  выходку  г.  Попа  Ген- 
несен,  дѣйствительно,  за  развязку  недав- 
но происходившей  всторіи.  Интересно  так- 
же и  то,  что  этоть  ярый  противннкъ  Роо- 
сін  старался  теперь  очистить  себя  отъ 
всякаго  нареканіл,  будто  онъ  счигалъ  воз- 
можною войну  изъ-за  Польши.  Онъ,  еаныИ 
ревностный  защитяикъ  польскаго  дѣла  въ 
Аигліи,  в  въ  вцду  не  ннѣхь  дЬятѳльиаго 
съ  ея  стороны  вмешательства  въ  это  дѣло. 

Мы  ииѣѳнъ  однако  нѣкоторыя  основа- 
нія  думать,  что  за  всѣми  этими  мистифи- 
кацідмн  и  пуфами,  завсѣни  этими  выход- 
ками лишенными  еѳріознаго  ааачешя,  есть 
кое-что  и  оѳріояное,  кое-что  заслуживаю- 
щее вниманія.  Дѣло  не  въ  польсксшъ  во- 
просе. Есть  для  Россіи  вопросъ  несрал- 
иенно  бодѣе  существенный,  —  вопросъ  о 
ея  собствѳннонъ  сущеепоіикнін,  объ  об- 
стоятвльствахъ  ѳа  внутреннаго  развитая, 
оботоятѳльствагь ,  отъ  которыхъ  зависигь 
всякій  вопросъ,  какой  только  можетъ  быть 
бно  поднять  противъ  нея.  Во  веѣгь 
іиіяхъ  1863  года  по  польскому  дѣлу 
ы  видѣли  нистнфикацію,  и  по&^стшя 
;охавали,  что  мы  не  ошибались.  Мы  го- 
тоші  видѣть  такой  же  разчѳгь  и  въ  ста^ 
раніяхъ  воздержяватьоя  въ  настоящее  вре- 
мя оть  всякихъ  затленій,  которыя  Рос- 
сия могла  бы  истолковать  во  врмцсебнснгь 
себе  смыолѣ.  Есть  очевидно  мысль,  что 
относительно  РосЫн  въ  настоящее  время 
слѣдуетъ  преимущественно  держаться  осо- 
баго  рода  тактики,  которая  оостоетъ  въ 
тоігь,  чтобы  иикакими  возбужденіяни  нэ- . 
внѣ  не  поддержать  пафріотячѳокаго  духа 
I  и  нашональяаго  чувства  пробудившихся 
!  въ  русскомъ  о^ествѣ  вс^дствіѳ  вмѣша- 
'  тельствъ  н  угрозъ.  Очевидно  есть  увѣрен- 
'иость,  что  Роооія,  цредоставлввнаа  самой 
\овбѣ,  не  подвергаясь  ннкакинъ  нападкаігь 
I  или  оскорблеиіяиъ  нзвиѣ,  можетъ  ^спѣш- 
нѣѳ  придти  къ  реаультатаѵь ,  которыя 
;  удовлетворили  бы  нѳдоброжелательствую- 
щимъ  ей  ннтерѳсамъ  и  картіяігь.  ВоякШ, 
'  кто  еколько-гаібудь'  понннаеть  положеніе 
!дкхь,  кто  унЬеть  отдавать  оѳ(№  отчвть 
въ  явюніяхъ,  пойнѳтъ,  что  въ  настоящее 
время  въ  Ёвропѣ  действительно  таится 
подъ  разными  видами  вопросъ,  который 
!  всего  точнЬе  можѳтъ  бытьназванъ  вопро- 
ѳомъ  русекинь.  И  шумъ  1863  года,  н  ян- 
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кЬшнее  затишье  —  одно  и  то  же  явлѳніе. 
Это  только  два  средства  доствжешя  од- 
ного и  того  же  результата.  Есть  убѣжде- 
ніе  въ  существованіи  такихъ  эленентовь 
ѵь  самой  Россіи^  которые  ногугь,  при  со- 
дѣйствующихь  условіяхъ,  повеете  ее  ко 
внутреннинъ  замѣшательствигь.  Роесія  пе- 
режтаеть  самый  крвпчѳскШ  моненть  сво- 
ей исторіи,  и  есхв  теперь  ие  удастся  по- 
пытка подвертнуть  вопросу  ел  значеніѲг 
то  никакая  подобная  попытка  уже  не  бу- 
детъ  возможна  въ  ноелѣдстаіи.  Недавао, 
по  поводу  равиосиБшихся  въ  Ёвропѣ  кле- 
ветъ  на  русское  дворянство,  читаш  мы 
въ  ниоотранной  печаія  толковый  разсуж- 
деніа  о  тонъ  какъ  былъ  бы  вевыгодевъ 
для  нногнгь  интерѳсовъ  и  паргій  нстннный 
Еірогрессъ  Русскаго  государства,  прекра- 
щѳніе  въ  немъ  тѣхъ  двухсмысдѳнноствй , 
неясности  в  недоразунѣшй,  который  ви- 
сягь  надь  его  ^гЬлани,  и  осуіцествлеше 
реформъ,  которыя  вывели  бы  наъ  всякихъ 
(!<НінѣиіЙ  внуіреииія  дѣла  Роооін,  и  при- 
звали бы  къ  полной  жизни  русскую  націю. 

Едва  начались  у  насъ  внутреншя  нрѳ- 
образованія,  едва  быль  поставлѳиъ  крѳсть- 
янскій  вопросъ,  столь  громадный  по  сво- 
нкь  раэкЬранъ,  оовідшіѳшаій  со  столькими 
интересами,  касавшШся  такъ  глубоко  всѣхъ 
осиовъ  вашего  общественишю  быта, — ввн- 
наніе  полнтичеокихъ  людей  Европы  тот^ 
часъ  же  сосредоточилось  на  иашенъ  оте- 
чеетвѣ.  Были  признаки,  казалось,  убѣж- 
давшіе  сашшъ  положпельныігь  обраэоѵь, 
что  Россія  приближается  къ  великому  кри- 
зису, что  въ  ней  должны  произойдти  глу- 
бокія  занѣшатеяьства,  которыя  отдадутъ 
ее  совершенно  въ  руки  чужЕыхъ  е&  рѣшн- 
телей  ея  судѳбъ.  Рѣчн,  произнесенныя  въ 
британсконь  паріаненіѣ,  не  соо(йцають 
намъ  въ  этомъ  отиошеніи  ничего  новшч), 
свидетельствуя  о  тонъ  виутреннемъ  раз- 
лад» который  охіцалось  наіити  въ  Рос- 
сін  и  которому  предполагалось  способство- 
вать оосредотвоиь  подьсваго  вопроса.  И 
этоть  польскій  вопросъ,  и  отI^рытоѳ  внѣ- 
шательство  европейскихъ  державъ  были 
вызваны  убѣждѳніѳвгь,  ^пч>  Россія  нахо- 
дится въ  состояніи  разлохенія,  въ  состоя- 
ніи  рюолющоннонъ,  что  воѣ  ея  о(кцествѳн- 
ные  элементы  въ  полномъ  брожоніи.  Прйг 
вительство  казалось  разобщеинынъ,  не  увѣ- 
рѳниынъ  въ  себѣ,  п  въ  своей  собственной 
(фганизшіін  лепсо  достуяяынъ  для  вояшхь 
враждебвыхъ  ему  самому  элѳнентовгь,  го- 
товить воспользоваться  его  авторитетомъ 


и  способами  для  того  чтобы  приводить  въ 
всподнѳшѳ  свон  тайные  замыслы.  Разчѳгь 
кааалвя  какъ  нельзя  болѣе  вѣрныѵь;  ка- 
залось, что  при  первомъ  натискѣ,  прави- 
тельство не  выдержитъ,  и  руеекгй  вопросъ 
ра8і)мъ  будеть  рЬшенъ  весьма  легкимъ  и 
двшевымъ  опособонъ  межху  метущеюся  во 
мракѣ,  безомыслевною,  терзающею  свои 
'  собствѳшшя  нідра  общественною  мае- 
'  сой,  и  правите льствомъ  чуждынъ  народу, 
I  ото]юааиынъ  отъ  общества,  лишеннымъ 
внутренней  опоры,  иаполненныѵь  соб- 
ственной оргАКнзащи  злемеатамн  чуждыми, 
предательскими  и  враждебными  ему.  Вы- 
шло не  такъ;  разчѳтъ,  казавшійся  вѣр- 
нынъ,  оказался  неаолныыъ.  Было  кое-что 
въ  равчетъ  не  входившее  и  явившееся  на 
свѣть  при  первомъ  потрясенш.  Въ  руо- 
скомъ  обществѣ  обнаружились  признаки 
зрѣлаго  разума  и  самостоятельнаго  дви- 
жѳнія  какихъ  никто  не  подозрѣвалъ  въ 
немъ;  въ  правительствешіой  организащи 
оказались  люди,  иополнеиныѳ  встиннаго 
патріотвзна,  н  верховная  власть,  совер- 
шенно неожиданно  для  подступавпшхъ  вра- 
говъ  явилась  во  главѣ  своего  народа  силь- 
ная всѣмн  его  силами.  Всѣ  недоразумѣнія 
исчезали,  всѣ  затруднѳнія  разрешались 
легко,  всѣ  несогласія  прекращались,  всѣ 
столкновенія  улаживались;  вмѣсто  хаоса, 
іц>едъ  удивленною  Европой,  явился  міръ 
полный  здоровья,  крѣпости  и  силъ,  яви- 
лось государство,  совершившее  тысячелЬт- 
ній  періодь  своего  существованія,  неудер- 
жимо возросіпее  и  восторжестаовавшеѳ 
надь  всѣни  затрудненіяии  и  опасностями, 
готовое  вступить  въ  новый,  еще  болѣѳ 
славный  періодъ  своего  развитія.  Такою 
діругь  предстала  Россія  н  своиѵь  и  чу- 
жимъ,  мгновенно  измѣнились  отношенія  къ 
ней  Европы;  разомъ  смолкли  шумливые  го- 
лоса, осыпавшіѳ  ее  оскорбленіяыи  и  угро- 
зами; разомъ  прекратились  нападенія,  ко- 
торымъ  она  цодвергалась.  Все  измѣни- 
лось  съ  быстротою  сновидѣнія.  И  вогь 
теперь  тѣ  самые  политическіе  люди,  кото- 
рые разчигтывали  на  замеченное  ими  разъ- 
единение правительства  и  народа  Россіи, 
убѣдились,  что  для  достиженія  предполо- 
жѳннызъ  результатовъ  отнюдь  не  следо- 
вало возбуждать  народное  чувство  и  при- 
зывать русское  общество  къ  жизни.  Те- 
перь мы  слышимъ  въ  Европѣ  взаимные 
упреки  и  взаимный  признанія  въ  ошибоч- 
яыхъ  разчетахъ.  Надобно  было  бы,  гово- 
рить политическіе  люди,  предоставить  Рос- 
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сію  саной  себѣ,  невозбуидіать  яеосторож- 
яыиъ  втѣшательствомъ  патріотнческаго 
движенія  въ  русекоиъ  обществѣ.  И  х^Ш^ 
ствительно,  мы  видииъ,  что  европейская 
политика  приняла  въ  отношенія  къ  Россіи 
совершенно  иную  тактику.  Польскаго  во- 
проса какъ  будто  яикогд»  не  бывало;  внѣ- 
сто  придирчивости  и  грубости  заступила 
удивительная  вѣжлнвость  относительно  Рос- 
еіи;  всего  болѣе  стараются  о  томъ,  чтобы 
не  затронуть  русскаго  народнаго  чувства, 
не  возбудить  русск&го  патріотизна  не  толь- 
ко какииъ-лнбо  неоеторожнывгь  дѣйствіѳнъ, 
яо  и  словонъ  брошеняыиъ  въ  парл&меитѣ 
или  въ  газегЬ,  которое  могло  бы  огла^ 
ситься  кь  Россіи,  Никогда  русское  народ- 
ное чувство  не  было  преднетонъ  такого 
нѣжнаго  ухода,  никогда  не  обращались  съ 
нимъ  такъ  бережно.  Надобно  было  предо- 
ставить Россію  саыоЯ  себѣ,  воть  что  го- 
ворить въ  англійскомъ  парланентѣ,  при- 
поминая прошлое;  надобно  теперь  предо- 
ставить Россію  самой  себѣ,  вотъ  очевцд- 
ВыЙ  еныслъ  всей  нынѣшнѳй  полшіпиі  по 
отношенію  къ  Роесіи. 

Сдѣланный  опьггь  принесъ  свою  пользу; 
политическихъ  людей,  инѣвшихъ  съ  нами 
дѣло,  онъ  научилъ  многому.  Прежнить 
ошибокъ  не  повторять.  Въ  прежянхъ  со- 
ображешягь  и  разчетахъ  одѣланы  поправ- 
ки; но  не  все  въ  этихъ  разчетахъ  при- 
знано нѳвѣрнынъ;  вомногомь,  иапротивъ, 
проницательные  люди  убѣдилиоь  еще  бо- 
^Ье. 

Предоставляя  Россію  самой  сѳбѣ,  искус- 
ная политика  имѣетъ  въ  виду,  что  съ 
устраненіемъ  внѣіішихъ  причинъ,  возбуж- 
давшихъ  жизнь  въ  русскомъ  обществѣ  и 
духъ  патріотизла  въ  русскомъ  н&родѣ,  не 
окажется  достаточно  оильныхъ  внутрѳ№- 
нііхъ  причинъ,  который  могли  бы  поді^ер- 
живать  эту  вспыхнувшую  жизнь,  этоть  иро- 
будившійся  духъ,  а  напротивъ,  опфоется 
возможность  дѣйствовать  причинамъ  дру- 
гаго  свойства. 

На  какія  внутреннія  неблагопріятяыя 
для  Россіи  условія  можно  теперь  разчичи- 
вать,  при  совершенномъ  затишьѣ  извнѣ? — 
вопросъ  интересный,  и  о  нехъ  стоить  по- 
размыслить. ПарламентокШ  разговоръ,  воз- 
бужденный г-мъ  Теннесси  въ  палалѣ  об- 
шияъ,  несмотря  на  ни^жество  (яояхъ 
результатовъ,  даетъ  поводъ  къ  заыѣча- 
ніяігь  и  соображеніямъ  ае  лишенныиъ  ин- 
тереса въ  настоящую  минуту, — и  къ  нему 
ст()ятъ  возвратиться. 


Л5  5©. 

Москва,  19-го  марта. 

Констнтуціонная  бі^іьба  въ  Прусом  съ 
к&ждымъ  засѣданіемъ  палаты  дѳпутатовъ 
разгаравтся  все  снльнѣе  и  сильнѣѳ,  моемого 
ря  на  то  что  съ  обѣихъ  оторояъ  мвого  ген 
ворится  о  примиреши  и  ясно  сознается, 
какую  цѣну  нмѣло  бы  оно  при  наотоящнхъ 
обстоятедьствахъ.  Палата  депутатовъ,  но 
мѳнѣе  самого  ммннотеротва,  прош1кнут& 
аоіріотичесішмъ  духоѵь,  в  прогреосввное 
большиясгво  ея  ясно  сознаетъ  великое  зна- 
ченіе  королевской  власти  для  Прустакаго 
государства.  Со  стороны  этого  большинства, 
въ  продолхеніѳ  теперѳшяихъ  преній  по  по- 
воду общаго  доклада  бюджетной  моншю- 
сіи,  было  высваваио,  что  королевская  власть 
ѳб^печиваегь  самов  существоваяіб  Прус- 
сіи,  я  что  съ  шідешеігь  ѳя  и  самое  госу- 
даротво  могло  бы  распасться  на  оаои  со- 
етавныя  части.  Ничего  сильнѣе  этого  не 
могли  бы  сказать  ни  орусскія  феодалы,  нн 
члены  ныяѣшііяго  прусскаго  ниннсте^ютва. 
Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  одинъ  изъ  прогреесистовъ 
заявилъ,  что  сдѣлка  между  шиатойдшу- 
татовъ  и  министеротвомъ  была  бы  нспш- 
нымъ  торжествомъ  шюріотязма  надъ  аговв- 
мшъ,  скромяоотм  иадъ  оуѳтноопю  ■  тш,е- 
славіѳмъ.  Спрашивается:  что  же  эгЁшаѳгь 
этой  сдѣлкѣ  и  придаегь  борьбѣ  характеръ 
ожесточевія,  который  подверг&ѳтъ  опасно- 
сти самое  сущѳетслашѳ  нынѣпш^  прус- 
осой  конегитущв? 

Въ  Прус(Іш  борьба  ведется  теперь  соб- 
ственно не  за  власть  и  во  ва  то  илн  дру- 
гое нанравлеиіе  общей  политики.  Партія 
прогреесистовъ ,  которая  соотавлаѳгь  зна- 
чительное большнвотяо  лъ  палатЬ  депутат, 
товъ,  иѳ  имѣсггь  въ  своей  средѣ  людей, 
которые  могли  бы  инѣть  хотя  -какую-ни- 
будь на^^ежду,  или  которые- обмаруживалм 
бы  какое-либо  пркгдааше  ма  то,  чтобы 
стать  министрами  короля.  Просматривая 
еписокъ  лапъ,  принаАівжаііѵаъ  къ  этой 
партіи,  мы  не  вс^рѣчаѳмъ  ѵь  ненъ  нико- 
го, втобы  искусился  въ  пракгшческомь  ве- 
деніи  государствѳвныхъ  дѢіГь  въ  кшсой- 
либо  авмительяов  доджностн,  н  кто  бы 
ннѣлъ  достаточную  опытность  для  управ- 
ленія  тою  алм  другою  отраслью  госуд^ 
ствѳнныхъ  дѣдъ.  Съ  другой  стороны  не 
закЬчаетоя  и  существенной  раааіщы  мѳн^ 
ду  иынѣпшнігь  мннистерствомъ  и  бюшин- 
опюиъ  палаты  депута/говъ  въ  ихъ  возврѣ- 
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нілхъ  на  главнѣЯтіе  вопросы  германской! 
я  вяѣшней  политики.  Большинство  палаты  і 
также,  какъ  и  само  мнттерство,  нмѣеть  ^ 
въ  виду  увеличшъ  ыогущмтво  и  силы  Прус- 
ош  чер«9ъ  ярзкоедітеіёе  кь  ней  Герцогствъ  | 
и  чвреэъ  рАспространеніе  «я  власти  н  влі- ! 
янія  по  возножяо«тн  на  всю  сѣверную 
Гернавію.  Палата  депутатовъ  нризнаегь,  | 
хотя  и  яв  совсгЬыъ  охотно,  что  нинистер"! 
сгво  вем  вігЬштя  дѣла  ПрусеІи  съболь^! 
шою  ловпосгыо  я  энергіей.  Пря  воеѵь  же- 1 
ланіи  евовнъ,  она  но  могла  открыть  ни- 
какнхъ  злоулотрѳбленій  и  яинакихъ  безпо- 1 
рлдковъ  въ  финаяеовонъ  унравлеяіи  отр^ 
ны.  Фянансы  Пруосіи,  дѣйствитѳльно,  чуть- 
ли  яѳ  самые  благоустроенные  въ  і^^й 
Еврояѣ,  и  вя  бюджетъ— почти  единствен- 
ный, въ  которонъ  расходы  издавна  вполнѣ 
уравновѣшены  съирксодомъ;  даже  несмотря 
на  то  что  ияъ  государственной  заласной 
яаэны  было  взято  10  нилліоновъ  талереѵь 
на  издераши  прошлогодней  войны,  въ  этой ' 
казнѣ  все  еще  остаетоя  слипяеонъ  П  иил- 
ліоновъ.  Несмотря  на  все  желаніе,  палата 
не  могла  доказать  и  то,  чтобы  министер- 
ство пренебрегало  какими  бы  то  яи  было 
положительными  потребностями  страды.  Та- 
кимъ  обраэоиъ,  вігЬшиян  политика,  — ^по 
крайней  мѣрѣ,  въ  главныхъ  своихъ  п,ѣ- 
ляхъ — и  внутреннее  управл^іе  во  всемъ, 
7Г0  каеавѵея  до  фянаясовъ  ш  удовлетво- 
ренія  положите^№Яыxъ  потребностей  народ- 
ной жизни,  окааюаютоя  почти  безукориз- 
ненными съ  точки  зрѣпія  самой  палаты  де- 
путатовъ. Ока  еознаеть  сама,  что  этими 
реаудьталгани  страна  много  обяаана  нынѣш- 
нему  ияянетерству,  точяо  также,  каш  са- 
не юганстерство  ѵршзтпея;  что  оно  въ 
финансовомъ  управленіи  большею  частію 
руководсггвовалобь  соображеніями  и  рѳзо- 
люціяіт  палаты  депутатовъ.  При  тают 
условіяхъ  казалось  бы,  что  няръ  меокду 
обѣими  сторонами  ножеть  быть  возстанов- 
лень  какъ  нельзя  легче,  и  что  между  ни- 
ми возможно  дружнее  вз4имнодѣйствіе  для 
достижѳнія  одігѣхъ  и  тѣхъ  же  цѣдѳй.  Но 
на  дѣлѣ  выходить  иначе. 

Борьба  ндеть  собственно  о  правѣ  ниж- 
ней палаты  утверждать,  отвергать  и  изиѣ- 
нять  представляш ую  ей  ежегодно  смѣту 
обпміхъ  государственныхъ  доходовъ  и  рДо- 
ходовъ.  Ѳтоіъ  вопросъ,  какъ  ивкЬстно, 
воаннкъ  осенью  1862  года  въ  связи  ѵь 
вопросомъ  о  преобразованіи  арягіи.  Про* 
образованіѳ  это  имѣѳтъ  цѣлью  не  только 
усилить  численный  составъ  арміи,  на  чтд 


оогласна  до  извѣотной  степенн  я  палата 
депутатовъ,  но  и  развить  въ  арміи,  въ  боль- 
шей протнвъ  прежняго  мѣрѣ,  особый  ар- 
мейскій  духъ  я  воннскую  годность  чрезъ 
увеличеніе  срока  службы  (въ  дѣйстаующѳЙ 
арніи  съ  двухъ  лѣпгь  до  трехъ,  и  въ  реп 
эервѣ  въ  продолжѳніе  двухъ  лишнихъ  лѣть) , 
унеиьшивъ  при  ѳтонъ  срснсъ  службы  въ 
зшісконъ  ополчѳніи  и  ослабивъ  вообще  зи&- 
ченіе  поелѣдняго.  Земское  ополченіе,  какъ 
высказался  военный  миниетрь  въ  одионъ 
взъ  послѣднихъ  засѣданій  палаты,  должно 
впредь  составлять  не  половину  всей  прус- 
свой  арніи  въ  случаѣ  войны,  а  только 
еаужпъ  подкрѣпленіемъ  джя  лея.  Главная 
боевая  сила  Пруосіи  должна  заключаться 
въ  ея  поетоянноѵь  войскѣ,  почему  числен- 
ный составь  врміи  въ  м^ное  время  дол- 
жевъ  быть  неменыпе  200.000  человѣіть  и 
срокъ  службы  въ  этомъ  войскѣ  должевъ 
быть  яененѣе  треть  лѣтъ.  Только  въ  т&- 
комъ  случаѣ,  прнвывая  ежегодно  подъ  зна- 
мена около  60.000  молодыхъ  людей,  до- 
стигшигь  20-тп  лѣікяго  возраста,  упраж- 
няя яхъ  въ  воѳнжжъ  дѣлѣ  три  года  еря- 
ду,  прусская  арнія  отаветь  вполнѣ  удовле- 
творительною военяою  школой  для  всего 
прусекаго  народа,  я  Пруссія  будетъ  въ 
еостояніи  сохранить  и  возвеличить  свое 
ншгЬшвее  положешѳ  среди  великихъ  евро- 
пеИскяхъ  дѳржавъ.  Въ  настоящее  время, 
вслѣдствіо  техническить  уоовершѳнствова- 
ній  и  вслѣдотвіе  удобствъ  передвнже- 
нія  войскъ,  войны  не  ногугь  быть  такъ 
продолжительны,  какъ  прежде,  и  государ- 
ство должно  съ  еаиаго  начала  располагать 
вполнѣ  іфиготовлѳнною  боевою  силой,  не 
равчягБівая  на  возможность  подготовить 
еолдатъ  къ  войнѣ  уже  послѣ  того,  какъ 
она  началась.  Таковы  доводы  правитель- 
ства въ  пользу  еов^шмншч)  ямъ  прѳоб- 
разованія  а^ши  на  новыхъ  началахъ,  при 
чеігь  оно  ^^маывавтъ,  что  сама  палата  де- 
путатовъ назначала,  въ  продолженіе  двухъ 
лѣтъ,  1860  и  1661,  по  девятя  милліоновъ 
на  его  преобразование  въ  вцдѣ  врѳмтаго 
и  чрезвычайнаго  расхода,  и  только  въ  1862 
году,  когда  преобразованіе  было  уже  от- 
части совершено,  вычеркнула  эти  допол- 
нительныя  суммы  изъ  бюджета.  Палата  де- 
путатовъ, съ  своей  стороны,  возстаеть  про- 
тявъ  пройзвехѳинаго  узве  преобразования  ар- 
нія  не  столько  на  оояованіи  финаноовыхъ 
соображенШ,— такъ  какъ  опытъ  показалъ, 
что  финансы  Пруссіи  не  пришли  оть  того  въ 
разстройство,— сколько  на  основаніи  зко- 
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номическихъ  и  еще  болѣе  подитическнхъ ,  видахъ  комиисоіа  іфедигаетъ  удшѳтоо- 
видовъ.  Уввличеніе^іав, — говориъ  г.  Фо- :  риіь  требовашямъ  пронышленныхъ  кдас- 
ше,  ѵѣ  васѣданіи  20^го  нарта, — влечеть|оовъ  отвоситвльво  производвтедьныхъ  ка- 
за  собою  не  только  увеличеніе  общихъ  зенныхъ  ивдержекъ,  и  умевьшил»  раздич- 
государственныхъ  издержекъ  въ  ущербъ  ные  налога,  въ  тонъ  чисхЬ  проішсловый, 
другвхь,  бо;гЬе  производвтельныгь  ка-  подоходный  н  на  строѳшя.  Тасюгь  обра- 
зенныхъ  затрать,  но  и  уненьшаеть  массу  зонъ  всѣ  ннзшіѳ  чнновашвв»  всѣ  промыш- 
провзводвтельваго  труда,  которынъ  рас-  ленники  и  наконеі^  весь  простой  иаро^ь, 
полагаетъ  страна,  дѣлаетъ  нѳвозножнынъ .  поставляюицй  солдатъ,  залнтересовааы  ус- 
накопленіе  сбереженій,  подрываетъ  блапь  |  пѣіішынъ  исходомъ  борьбы,  предпринятой 
состояніе  страды,  а  Оігѣдовательно,  дѣ-' палатою  депутатовъ.  Выѣсгѣ  съ  тѣнъ, 
лаетъ  60  ненѣе  шоообиою  выдерживать  в  убѣднвши№  на  дѣлѣ  въ  безполѳзвоспі  не 
саиыя  войны,  такь  хшеъ  деньги  издавна  \  разрѣшать  правительству  тЪхъ  или  дру- 
признаются  нервомъ  войны.  Притонъ  же  гнхъ  расходовъ,  палата  дѣлаетъ  теперь 
новое  прѳобразованіе  арніи  направлено  къ !  попытку  эабрать  въ  свои  руки  источники 
тому,  чтобы  дать  возножно-^ольшее  раз-^самихъ  доходовъ,  и  въ  докладѣ  своенъ 
витіе  особону  военному  классу  въ  народЬ,  ■  настанваеть  на  томъ,  чтобы  разігЬры  по- 
нринывающену  непо(федсівѳяно  къ  іфави-  доходнаго  налога,  а  также  налога  на  строе- 
тельству,  повинующемуся  офицѳрамъ,  ко-  ■  шя,  ежегодно  были  вновь  назначаемы  са- 
торые  выходить  не  изъ  среды  народа,  а  мини  палатами,  при  обсужденіи  бюджета, 
исключительно  изъ  дворянскаго  класса,—  '  Такпмъ  образонъ,  правительство  относи- 
тогда  какъ  земское  ополчеиіе, — вначете  тельно  значктельной  части  доходовъ  было 
котораго  теп^  совершенно  умаляется,  |  бы  поставлено  въ  прямую  зависимость  отъ 
было  учрежденівмъ  вполнѣ  иароднымъ,  и  няжнЫІ  палаты,  тѣмъ  большую,  что  раэ- 
сшіые  офицеры  его  выходили  изъ  всѣхъ :  рѣшеніе  не  платить  того  или  другаго  на- 
слоевъ  оібщѳства.  Въ  преобразованной  ар- 1  лога  могло  бы  в'сегда  встрѣтить  сочувствіѳ 
міи  большинство  палаты  депутатовъ  видитъ, '  со  стороны  большинства  плательпрковъ 
и  не  безъ  о<шовішія,  опасность  для  наг :  ао;і^атей.  По  свидѣтедьству  одного  изъ  прв- 
родныхъ  вольностей,  но  всѣ  усидія  боль-  вержѳнцевъиынѣишягоннпистерст8а,ііред- 
шинотва  избавить  страну  отъ  этой  опаоно-  ложенія  -бюджетной  коммяосіи  пронавѳли 
сти  остаются  тщетными.  Вопреки  поста-  сильное  впечатлѣніѳ  въ  странѣ  и  породили 
новлевіяігь  палаты  депуішговъ,  начиная  съ  значительное  полнее.  Да  такой  крайно- 
осени  1862  года,  правительство  продол-  сти  доведено  теперь  дѣіо.  Большинство 
жало  производить  расходы  на  армію,  не  палаты,  состоящее  изъ  чиновяиковъ  и  лк>- 
утвержхенные  палатой,  и  вотъ  уже  третій  дѳй  городскаго  сооловія,  не  въ  силахъ  об- 
годъ,  какъ  ІІруссія  управляется  безъ  эа^!разовать  изъ  своей  среды  министерство, 
вонио-установлѳннаго  бюджета.  |  но  оно,  повиднмому,  скоро  будегь  въ  си- 

Теперь  между  нижнею  палатой  и  мини-  лахъ  дать  прусскому  правительстау  убѣ- 
стерствомъ  происходить  генеральная  бит*  |  діпѳльный  урокъ  въ  томъ,  что  то  прави- 
ва.  Она  началась  въ  засѣданіи  1Ф-гомар-  тедьотво  не  мохеть  считаться  прочнымь, 
та,  по  поводу  общаго  доклада  бюджетной  которое  опіфается  только  на  чивоввнновъ 
комылссіи  и  продолжается  уже  шесть  за- '  и  на  войско, 
сѣдшпй  сряду.  Положѳніе,  которое  приня- 
ла при  втомъ  нвжвяя  палата,  обнаружи- 
ва«тъ  съ  ея  стороны  значительную  так- 
тическую ловкость.  Обпцй  докладъ  бюд- 
жѳтаой  конмиссіи  равчитанъ  на  то,  чтобы 
привлечь  на  сторону  палаты  депутатовъ 
всѣ  классы  населенід,  за  которыми  въ 
Пруссін  осталось  волнтическое  зшпюіе. 
Оь  ѳтою  цѣлью  докладъ  предлагаетъ  воз- 
высить жадовавье  унтеръ-офицѳровъ  и  сол- 
датъ арніи,  учителей  народныхъ  училищъ 
и  духовныхъ  лиць,  второотепенвыхъ  чи- 
новниковъ,  коФорыхъ  въ  Прусш  считает- 
ся свыше  61  тысячи;  даіѣе  и  въ  тЬхъ  же 


Л5  б© 

Москва,  16-го  карта. 

Вопросъ  о  народнонъ  обученіи,  всегда 
важный,  теперь  имѣегь  у  насъ  самое  наг 
ст(іятельное  значеніе.  Отвсюду  слышатся 
жалобы  на  развитіе  пьянства  въ  страш- 
ныхъ  размѣрахъ;  вездѣ  возникають  серіоз- 
ныя  онасшя  тѣхъ  нослѣдствій,  которыми 
угрожают^  нашей  общественной  жизни  не- 
избѣжныя  шутницы  его,  безнравотвѳнносіъ 
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и  нищета;  повсюду  распространяется  убѣж- 
деюе  въ  необходимости  каков^ибо  ыѣры 
ограништшощев  число  нѣсть  распивочной 
продажи  водки  и  усиливающей  надзоръ  за 
ними.  Но  можно  ли  ожидать,  чтобы  подоб- 
ная внѣтняя  вгЬра,  которой  потребность 
впрочеѵь  несоннѣнна,  была  въ  силахъ 
оградить  народный  быть  оть  зла,  теперь 
всѣми  сознаннаго?  Не  было  ли  пьянство 
главнынъ  препятствіемъ  къ  развитію  бла- 
госостолнія  въ  средѣ  государственныхъ 
крестьяѵь  еще  кь  то  время,  когда  число 
лвт^ныхъ  домовъ  было  оіріаннчеяо  заио- 
номъ?  Не  служить  ли  это  явнымъ  указал 
иіенъ  на  то,  что  на  ряду  съ  внѣтнѳю  нѣ- 
рой  требуются  другія  мѣры,  болѣе  вну- 
тренияго  свойства,  клоняп^ся  къ  возвы- 
шенію  уровня  унствѳниаго  и  нравственна- 
го  образования  нашего  шфода?  Ттврь  уже 
достаточно  обнаружился  харангеръ  нашихъ 
земскихъ  учрежденій.  Теперь  ни  для  кого 
уже  не  таЯна,  что  въ  этахъ  учрвждеяіяхъ 
эначѳше  образовюныгь  клаосовъ  находит- 
ся въ  зависимости  оть  влассовъ  нѳобра- 
эовашоіхъ.  Не  ясное  ли  дѣло,  что  для 
спасенія  общества  оть  грозныхъ  послѣд- 
етвіЯ  такого  преобладанія  надобно  всѣми 
силами  содействовать  тому^  чтобъ  обра- 
зюаиіѳ  какъ  можно  болѣе  распростравя- 
лось  у  наеъ  между  низшими  классами^ 
Люди  слѣпые  и  темные  ие  подлежатъ  да- 
же вмѣнѳнію.  Какое  у  потреб  ленів  сдѣла- 
ютъ  они  изъ  предоставленной  имъ  власти, 
это  вполнѣ  зависять  оть  случая,  не  вод- 
дающагом  преду смотрѣнію.  Чего  же  мо- 
жемъ  мы  ожидать  для  налей  будущности, 
для  будущности  поколѣиія,  которое  за  наг 
ни  послѣдуетъ,  если  не  примемся  теперь 
же  серюзно  рабошть  надъ  нравсіввншшъ 
и  унставюппгь  воввышешеігь  класса,  по- 
лучіиощаго  у  насъ  огромную  политичесисую 
силу?  На«ляецъ,  если  яселательно,  чтобы 
русскій  народъ  пріобрѣлъ  въ  русскихъ  по- 
нятіяхъ  рюнопрюность  съ  иностранцами 
живущими  въ  Рооеіи, — если  желательно, 
чтобы  нащіоиальное  чувство  нашло  себѣ 
действительное  основаніе,  то  и  для  этого 
необходимо  поднять  уровень  русскаго  про- 
стонародья. Оспобожденіе  креотьянъ  улуч- 
шило ихз>  мат^іяльиое  благосостояніе,  по 
іфайн^  мѣрѣ  переместило  въ  ихъ  шмь- 
ву  раопредѣлѳше  народиаго  богатства. 
Жертвы,  шжѳсеииыя  для  этой  цѣлн  выс- 
шнмъ  клаоеомъ,  пропали  бы  даромъ,  ес- 
ля&л  велѣдъ  вагішъ  не  улучшились  и 
нравственный  условія,  оть  которыхъ  за- 


висить  полезное  или  вредное  употрѳблѳніѳ 
кат^іялышхъ  средствъ. 

Чѣкь  менѣе  богшго  и  ненѣе  раэвігго 
само  общество,  чѣнъ  обширнѣѳ  средства, 
иаходящіяся  въ  распоряженіи  государства, 
ч^Ьнъ  болѣе  поглощаетъ  оно  собой  силы 
страны,  чѣмъ  мѳнѣѳ  возлѣ  него  имЬеть 
простора  деятельность  церкви  и  частная 
или  общественная  иниціатива,  тѣыъ  болѣе 
успѣхи  народнаго  обравованіл  зависять 
.  оть  правительства  и  отражаются  въ  ко- 
личестве суммъ,  унотрѳбляѳмыхъ  ежегод- 
I  но  гооударствоиъ  на  втоть  предметь  ораг 
вшггѳльно  съ  другими  государствешшнп 
расходами.  Нзъ  этого  слѣдуетъ,  очевидно, 
что  въ  Росвіи  успѣхъ  народнаго  обучепія 
условливается  преимущественно  поддерж- 
кой со  сторсты  гооуд^ютва. 

Неть  сомкевія,  что  относительно  про- 
изводителшіхь  нздержѳкь  вообще  и  из- 
дѳржекгь  на  народное  просвѣщеніе  въ  осо- 
бенности, малыя  государства,  не  обязанный 
участвовать  въ  решѳніи  вѳликихь  полкіиче- 
скихъ  воорооовъ  и  содержать  въ  этихъ 
вндахъ  значительную  военную  силу,  по- 
ставлены въ  условія  болѣе  благопріятныя, 
чѣігь  государства  оервоклассния  или  такъ- 
называеммя  ведшая  державы.  Недавно  въ 
нрусожой  нижней  палате  мнннотеротву  но- 
отаалялось  въ  вину,  ѵіо  воешшй  бюджеть 
до  несообразности  превышаеть  (Яоджѳть 
министерства  вароднаго  про(»ещешя.  И 
действетешно,  Пруосія  въ  ѳтомъ  отио- 
швнін  вввакь  ие  можвтъ  выдерашть  сра- 
внения еъ  мелкими  государствами  Герма- 
ніи,  шиірммѣръ,  съ  Виртембергомъ.  При 
общемъ  бюджете  въ  150  милліоновъ  талѳ- 
ровъ,  Пруссія  издерживаеть  всего  пять 
нилліояовъ  на  дЬло  шцюднаго  просвещѳ- 
пя,  что  соотшяеть  У„  часть  всего  ея 
бюджета  и  даетъ  на  каадаго  изъ  ея  жя- 
телей  около  25  копеекъ  на  наши  деньги, 
между  тЬмь  шшъ  Виртембѳргь  при  бюд- 
жете въ  23  нилліона  талеровъ  въ  состоя- 
гаи  расходовать  на  народное  просвѣщѳвіе 
слишкомъ  1.300,000  талеровъ  или  около 
части  всего  бюджета  и  около  80  ко- 
пеекъ на  казвдич)  изъ  своихъ  жителей. 
Но  еоли  мы  сравниігь  Пруооію  не  съ  Вир- 
тембергомъ, а  съ  Росбіей,  то  получинъ 
реаультать  совершенно  противоположный. 
Изъ  общей  сунны  обыкяовенныхъ  госу- 
дарствениыхъ  расходовъ,  нсчнслеиныхъ  на 
1865  годъ  въ  368.343.150  р.,  на  мини- 
стерство народного  просвещѳнія  приходит- 
ся всего  около  в*/*  милліововъ,  что  прзд- 
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ставмегь  нонѣе  '  3,  доли  всего  бюджета 
(1,7*/о)  и  даеть  около  9'/«  коігЬекь  на 
каждом  жителя  Инпеіия.  Правда^  что  кро- 
кѣ  училищъ  министерства  народнаго  про- 
свѣщешя,  у  ваоъ  есть  учнлшца  и  школы  въ 
вѣдѣиіи  почти  каждаго  ^фугаго  министер- 
ства, тавъ  что  сумма  госудацмггвенныхъ 
расхоховъ  ва  іарохвов  щюсвкщ  евів  хшл- 
на  вслѣдстнів  того  зшинтежыю  ѵовяысшгу- 
ся.  Но  и  въ  Пруссіи  тѣ  5  ииллклювъ, 
которые  показываются  въ  бюджетѣ  иини^ 
стерстаа  народнаго  просвѣщенія  не  всчер- 
пываіотъ  собою  всгЬгь  средствъ,  ншюдя- 
щнхся  въ  его  раоп(фяжеши.  Сюда  вѳ  вклю- 
чшы  вначвтельніія  суммы,  назначѳнныя 
для  училнщъ  различными  завѣщателлми  и 
иаходящіяся  въ  подномъ  распоражввіи  го- 
сударства, точно  таюке  кавь  сушпі,  обя- 
вшгельно  ваяооиныя  общиваіт,  суммы,  вы- 
ручаемыя  самиіш  учебными  заведеиишн, 
и  сунна  300.000  талеровъ,  назначаемая 
въ  личное  расооряаеніе  короля  и  употре' 
бляѳиая  инь  главвѣйшимъ  образомъ  въ 
пользу  нарояваго  образованія;  иаконещь 
въ  Пруесіи  тоже  есть  Еадетсвіе  корпуса 
и  другія  сп^цяльныл  заведенія,  невходя- 
щія  въ  вѣдомотво  на]юднаго  просвѣщенія. 
Такимъ  образомъ  у  въ  совокупноета  своей 
«редстаа  прусеваіч)  мнннст^ютва  народва- 
го  просвѣщенія  несравненно  обширнѣе, 
чѣмъ  мохшо  было  бы  заключить  изъ  бюд- 
жета. Достаточно  указать,  что  на  жало- 
ванье учитвлямъ  ганназій  упо>іребляетея 
1.305.000  талеронь,  ме^іу  гЬѵь  кавъ  во- 
обще ш  содержаще  гимкавШ  изъ  государ- 
ственнаго  казначевства  идетъ  всего  толь- 
ко 500.000  талеровъ. 

Но  въ  особенности  слѣдуетъ  обратить 
вннманіе  на  опособъ  употрѳблеяід  сумнъ, 
отпуекаемыхъ  министерству  явроднаго  щмѵ- 
евѣщенія,  и  на  раіяіредѣлеяіе  ихъ  между 
учебными  заведеніями  различныгь  степе- 
ней и  катего{»й.  Пѳрвоначаль&ыя  нароі- 
ныл  училища,  особенно  въ  странѣ,  кото- 
рая дал№о  не  ножеть  похваляться  «воимъ 
богатстБОМъ,  трѳбуюгь  весравиѳиио  боль- 
шихъ  иособій  огь  казны,  нежели  срѳдшя 
учйбныя  завѳдетя  и  даже  университеты, 
дост)'ігаые  вездѣ  только  для  болѣѳ  иле 
мевѣѳ  достаточныхь  классовъ  насвленія. 
Взглянемъ  исе  на  цифры.  Мы  съ  намѣре- 
ніѳмъ  не  говорнмъ  объ  Англіи,  гдѣ  срѳд^ 
нія  и  вьмшія  училіпца  ровно  ничего  не 
стоять  государству,  и  весь  расходъ,  око- 
ло 800.000  ф.  ст.,  идегь  на  пособія  на- 
роднымъ  школамъ.  Мы  берснъ  Германію, 


гдѣ  отношеніа  ближе  къ  нашнмъ  и  откуда 
мы  ваюютвоваля  свои  порядки.  Въ  Ввр- 
теибергЬ  университетское  обучешв  требу- 
егь  7*/»  общаго  бюджета  министерства  и&- 

роднагонросвѣщенія,въПруссш=12Ѵи  Ѵ*^ 
тогда  какъ  у  иасъ  на  университеты  идегь 
болѣе  20*/і  всего  бюджета  министерства 
народваго  проевѣщенія,  или  1.371.000  ру- 
блей. Общая  сумма  еоАфЖшиа  универсі^ 
тетовъ  въПруосіипроетираегоад!0&47.аОО 
талеровъ,  въ  тотъ  числѣ  орямо  изъ  каз- 
ны отпускается  только  511.000  талеріюъ, 
тавъ  что  каждый  студентъ  обходится  ооб- 
сгвѳнно  казнѣ  94  тал^>а  въ  го;сь,  асъ 
I  присоелинешеиъ  суныъ  изъ  завѣіндннытъ 
іфундушеЁ,  унотр^ляеныхъ  иасодержаніе 
I  увиверситетовъ  157  талеровъ,  тогда  калъ 
I  каждый  изъ  нашнхъ  4.640  студентовъ  и 
:сторошшхъ  слушателей  обходагся  казнѣ 
|ие  менѣе  какъ  300  рублей  въ  годъ. 

Къ  тому  же  самому  результату  нрихо- 
динЪ  мы,  сравнивая  суммы,  употрёбляемыл 
въ  Росеіи  н  въ  Пруосін  на  оодержаній  гим- 
назий, который  несравненно  болѣе  еще, 
чѣиъ  университеты,  ногутъ  находить  ана- 
чительную  поддержку  въ  платЬ  за  ученіе. 
Въ  Россіи  считается  96  гимназій  и  въ  нихъ 
28.202  ученика,  а  содержаніе  ихъ  исчи- 
слено на  ньшѣшнШ  годъ  въ  2.350.814  руб- 
лей, такъ  что  диииая  гимвазія  сггбитъ  по- 
чти 24'/*  тысячи,  а  каждый  учвникъ  око- 
ло 83  рублей,  н  бюджетъ  гиннаеШ  оовтав- 
даегь  у  насъ  36'/«  всш>  бюджета  мини- 
огерства  народнаго  проовѣщевія^  между 
тѣмъ  какь  въ  Прусеіи,  црногромноѵьчи- 
слѣ  «я  гииаавій,  на  оодержавіе  ихъ  ндегь 
всего  1.937.000,  а  непосредственно  изъ 
казны  500.000  или  Ѵі«  ксего  бюджета  ми- 
нистерства народваго  просвѣщенія^  Наош 
шесть  уииверентѳтовъ  и  96  пошааіІ  обхо- 
дятся каанѣ  беэъ  н&іаго  4.722.000  руб- 
лей. Эта  сумма  представлиегь  собою  ог- 
ромное пожертвоваше  для  т&кЫІ  небога- 
той страны,  какъ  Роосів.  Вотъ  скажеѵь 
кстати,  .^онльныЙ  финансовый  доаохъ  въ 
пользу  того,  чтобы  мы  оостарались  извлечь 
иаъ  столь  значительнаго  расхода  .резуль- 
таты, благотворные  для  страны,  —  чтобы 
мы  вѳ  позволяя  себѣ  производства  авопе- 
ринѳнтовъ,  послѣдовади  въ  «го»  дѣлѣ 
примѣру  образованыхъ  европ^скихъ  на- 
родовъ,  и  сдѣлали  основой  и  средоточі- 
емъ  гиыназическаго  обравовашя  клаосичѳ- 
скіе  языки  и  математику.  Бевъ  этого  ус- 
ловія  никогда  не  поднимутся  иииашипаі- 
назіи,  ни  наши  университеты,  для  про- 
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іѵѣтаііія  которноъ  рѣппггѳлыіо  веобходи- 
]іО  чтобы  студеты  нмѣли  требующуюся 
степень  унствѳнной  зрѣлобти,  пріобрѣтаѳ- 
ной  серіознымъ  классичеокнхъ  образоваві- 
«иъ.  Чвтатедя  простятъ  шиъ  этомимохо- 
домъ  сдѣхаиное  вамѣчашѳ,  которое,  каѵь 
-сеіегит  еспвее^  невольно  навертывается 
похъ  перо  привоякоиъ  Боводѣ.  Нашарѣчь 
-клонится  теперь  къ  току,  чтобы  выстацйпъ 
въ  возмохао  армоі«ь  свѣтѣ  сяравеАШЮоіъ 
увеличешд  жааавшхъ  иадержѳѵъ  ндущихъ 
въ  Россіи  на  подложку  народныхъ  учи- 
ляжсь. 

Было  бы  утошоЙ  полагать,  что  при  те- 
перешнвѵь  положеіші  дѣлъ  въ  Рооош^на- 
родаша  уѵишша  швтта  размножаться  и 
улучшаться  безъ  сильной  подд^ржви  оо  сто- 
роны государства.  Чтобы  еовнать  ото  оъ 
ш>дною  силой,  отбить  обратить  вншмше 
только  на  то,  что  въ  блэтодѳнетвующ^ 
Англіи^  гдѣ  общество  отлншетоя  щедростью 
■а  дѣла  благопорѳшя,  вародныл  школы 
иѳ  обходятся  бевъ  аначѵгельной  шержки 
со  стороны  государственнаго  казначейства, 
нряплачивающаго  на  ихъ  содераишіе  до 
шести  нидліоновъ  рублей  нанашн  дгаьгн. 
Это  укавашѳ,  краоиерѣчіівѣе  ввшшхъ  тео- 
ретячѳокяхь  доводовъ  убѣждаегь  въ  веиа- 
ХІѢжяостн  казенной  поддержки  .для  уопѣ- 
ховъ  народнАпо  .обученія  въ  Ровсіи.  Само, 
«обой  раэунѣетея,  что  эта  иоддѳржка  не 
должна  усшиипь  дЫпюльность  ввмскихъ 
учрвзмвяій,  котѳрыя  ут  ттарь  берутся 
■за  народное  обученіе;  она  должна  только 
поощрять  ее,  уенливад  еа  резулыгаты  и  яв- 
ляясь только  чшъ,  гдѣ  земство  уже  при- 
яѳсло  свою  жертву.  Но  нѣі>  воашнкцости 
воаімю  въ  ѳтонъ  дѣлѣ  на  земство  воѣ 
надежды;  нѣтъ  возможности  ожидать,  что- 
земство  новело  его  бодро,  не  имія  въ 
в«иу  кааеяной  ирнцлаш  къ  своюгь  рае-; 
коданъ.  .  .  .  I 

во. 

ШеаЛва,  П-гш  тй/тл. 

Въ  •Гоитві  й»  8і.-Рёіег.Лоыгд  поян»- 
дась  двѣ  ванѣхмя  по  надівау  адресу,  цревеь 
аеягЬлю  одна  аоодѣ  другой,  шванвыи  дву- 
Н8  ладшии  статьями.  Бъ  своеѵь  нумера, 
■отъ  7-го  марта,  шшненоваашш  газета  дЬ- 
аавтъ  ааиъ  зіиіі^ѵаніе  по  шнюду  ц^)ед(»оЙ 
«гвкьи  нашей  въ  нумерѣ,  огь  8чч>  нарта 
<жЬ  понѣвіаа  отзывы  ааглійокихъ  журнь- 
аоѵь  объ  усвѣхакь  руескаго  оружія  въ 


Средней  Аэіи,  ны  сочли  не  лишиниъ  ска- 
зать иЬсколько  словъ  и  еъ  своей  точки 
зрѣнія  но  атому  предмету.  Мы  полагали, 
что  если  иностранные  публицисты  иитерѳ- 
-суютоа  русскими  дѣланн  и  толкуютъ  о  иихъ 
на  овновавш  овоихъ  соображеній,  то  коль- 
ни паче  понятенъ  внтересъ  этотъ  со  сто- 
роны русской  газеты.  Литаі  8і.-Рё- 
іегіЬош-д,  повидимому,  думаеть  иначе.  Онъ 
нѳдоволенъ  нашей  статьей  не  потому  что- 
бы ѳя  сужлевія  казались  ему  ошибочными 
или  противными  интереоамъ  Россін;  нѣть, 
онъ  отдаетъ  ианъ  справедливость  и  во  всеѵь 
соглашается  съ  наии.  Почему  же  не  понра- 
вилась ему  наша  статья?  Неужели  потому 
только,  что  въ  ней  допущено,  какое  бы 
то  ни  было  бужденіб? 

Въ  самомъ  дЬлѣ,  чѣмъ  объяснить  этотъ 
выговоръ,  сдѣлааш^  шшъ  въ  ^і)ита^ 
8і.'РёіегвЬоигд?  Былалибывозножнаполи- 
тячеекаа  печаль,  еслябы  саитать  неунѣст- 
яыин  даяБО  такія  суазденія  и  взгляхы,  ко- 
торые заслужнвають  одобрещя  я  со  сторо- 
ны логакн  и  съ  точки  зрѣнія  интѳресовъ 
Росеін?  «Мы  вполиѣ  согласны  съ  заолюче- 
шааи  Моекевскахъ ^лдомостейу**  гожфитъ 
^оита^  ііе  8і.-РёіегзЬ(шгд.  Объясняя  по- 
литику Емператорсваго  правительства  въ 
Средней  Лвіи,  эта  газета  говорить  далѣе: 
„дтОу  если  ны  не  ошибаемся,  есть  та  са- 
мая политика,  которую  указывают»  Москов- 
скія  Вѣдймоети  какъ  наяболѣе  ооотвѣт- 
ствующую  интересамъ  Росош.** 

ІМы  мослн  бы  ш}радоваться,  читал  эш 
сиюва  въ  ^ои^п<^Л     Ш.-Т^івг&Ьтгд;  тѣнъ 
не  иеиЬе  иѵЬлось  въ  виду  не  яорадовать, 
а  ваѳтааить  наоъ  призадуматься..  Орязнааъ 
ввшшѣ  осиоваггелышми  наша  ваключѳнія, 
показавъ,  что  политика,  которая  въ  нашей 
газетЬ  харвлсггернзуѳтоя  какъ  наилучшая, 
есть  по4ятика  Ишвраіюрскаго  дравитель- 
I  етва  и  наибоаЬв  соотвѣтствуеть  интерѳ- 
Ісанъ  РооЫа,  ^ош1М^і  Ле  8і.-Р4іег8Ьоигді 
I  въ  то  же  самое  время,  тононъ  выговора 
1-заѵЬчаегь  ианъ  слѣдуюшіев:  «однако  мы 
полшюмъ,  что  еслнбы  Московскія  Вѵ^о- 
мости  приналн  на  оебя.трудъ  изучить  бли- 
же этоі*ь  вопросгь,  то  они  уволили  бы  себя 
оть  аргумеитаща  по  меньшей  мѣрѣ  беадо- 
ле8н<^.''  Съ  моей  стороны,  ны  поэволяенъ 
оебѣ  думвФь,  что  ивложеніе  нашихъдово- 
довъ  есть  діло  по  меньшей  нѣрЬ  безвред- 
■аоѳ.  Скажемъ  болѣѳ:  мы  полагаѳмъ,  что 
ш  ае  только  амѣди  право,  но  и  были  оба- 
■заиы  наложить  ѳтн  доводы»  и  что  изложѳ- 
ніе  это  было  ве  безполезно.  Какъ  ааиѣ- 
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чено  выше,  статья  наша  бша  вызвана  | 
сужденіями  англіЯскихъ  журналовъ  о  рус- 1 
скоЁ  политикѣ  въ  Средней  Азіи.  Сужденія 
эти  имѣютъ  иѳсомнѣнный  иіггересъ,  и  во 
всякоыъ  случаѣ  заслуживаюгь  вниманія. 
АнглШская  печать  не  только  смотритъ  бла- 
гопріятно  на  завоевашя  наши  въ  Средней 
Азіи,  но  даже  поощряетъ  насъ  продолжалъ 
ихъ.  Мы  сочли  не  лишннмъ  привести  въ 
нашихь  столбцагь  статьи  англівскихъ  жур- 
наловъ объ  этонъ  предиетѣ,  показавшіяся 
наѵь  особенно  интересными.  Но  приводя 
эти  статьи,  могли  ли  мы  Оставить  безъ  вся- 
каго  съ  своей  стороны  замѣчанія  зти  ниѣ- 
нік  иностранныхъ  журналовъ  о  видахъ  ва- 
шей политики  и  объ  интересахъ  нашего 
отечества?  Могли  ли  мы  оставить  ияоот- 
ранную  печать,  при  сужденіяхъ,  не  соотвѣт- 
ствующигь,  по  нашему  убѣжденію,  этимъ 
янгереоамъМнглівскіе  журналы  полагаютъ, 
что  интересы  Россіи  должны  побуждать  ея 
правительстао  къ  сосредоточенію  всѣхъ 
своихъ  средствъ  въ  направлѳніи  къ  Сред- 
ней Азіи.  Отлагая  въ  сторону  свою  обыч- 
ную мнительность  относительно  Россіи,  от- 
брасывая всѣ  опасенія  съ  этой  стороны 
эа  свое  владычесіѣо  въ  ИндІн,  они  нахо- 
дить, что  Россія,  сосредоточивая  въ  етихъ 
иѣстахъ  свои  усилія  и  средства,  можетъ 
способствовать  интересамъ  цивилизаціи.  Въ 
то  время  когда  мы  еще  боремся  съ  затруд- 
неніями  въ  яашихъ  западныхъ  окраинахъ, 
когда  нанъ  прѳдетоить  еще  такъ  много 
усилій  для  того  что^  окончательно  утвер- 
дить за  РоссіеЙ  ту  часть  ея  владЬній,  ко- 
торая нмѣетъ  для  нея  особенную  цѣну 
какъ  непооредствевяо  примыкающая  къ  Ёв- 
роігЬ  и  составляющая  иепшную  иоторнче- 
скую  почву  русскаго  народа,— насъ  при- 
зываютъ  кь  расширенію  цашнхъ  влаісѣній 
въ  Центральной  Азіи,  не  въ  тѣхъ  благо- 
разумныхь  и  вынуждаемыхъиеобходнмостью 
видахъ,  котсфыми  руководствуется  ваше 
прашгтельство,  что  видно  ивъ  депеши  князи 
Горчакова,  разосланной  въ  ноябрѣ  прош- 
лаго  года  къ  русскинъ  дашломатическимъ 
агѳнтамъ  при  европейсквхъ  дворахъ  и  не- 
давно обнародованной,— во  въ  видать  ре- 
шительно завоѳватѳльныхъ.  Съ  какими  бы 
ігЬлями  ни  высказывались  подобныя  суж- 
денія, — <гь  гЬми  ли  чтобы  дѣйствительио 
завлечь  насъ  въ  дальнія  предпріятія  на 
Востовѣ,  или  съ  тѣми  чтобы  вызвать  наг 
ружу  какіе-либо  затаенные  умыслы  подо- 
зрѣваемые  ими  въ  основакіи  русской  по- 
литики, могли  ли  мы  оставить  ихъ  безъ 


I  протеста?  Не  бьига  ли  мы  обязаны  со  шзе- 
I  возможною  опредѣлительностью  и  ясностью 
высказаться  объ  этонъ  преднетЬ  съ  рус- 
ской точки  зрѣнія,  высказаться  какъ  уѵѣ- 
ля,  не  лоіѣя  иноіч)  побужхшя,  кромѣ  жѳ- 
л№ія  способотвовать  разъясненію  хЬла.  Мы 
не  въ  правѣ  говорить  огь  лица  правитель- 
ства; мы  ве  можвиъ  говорить:  этого  аѣтъ 
или  этого  не  будегь;  мы  высказывали  толь- 
ко личное  мнѣніе,  которое  никого  и  шчето 
не  компрометтяровало  кв  оодержавіѳігь  ви 
тононъ  свовігь.  Къ  сштію,  ово  прв  этот» 
оказалось  еще  и  основательнымъ,  и  сэтлас- 
нымъ  съ  видами  правительстаа. 

И  что  же?  Оказывается,  что  ны  посту- 
пили  бы  гораздо  лучше,  ѳолвбы,  тсаро- 
изводя  нбправніьныя  в  вѳ  соотвѣтегвую- 
щія  русскамъ  интересамъ  еужденія  ваооі^ 
ргиіиой  печати  о  русскихъ  дѣлахъ,  оста- 
вили ихъ  безъ  возражая,  и  тѣмъ  далв 
бы  осяоватеАныЯ  поводъ  заключать,  что 
эти  сужденія  удовлетворяютъ  общѳсіѵевво- 
му  мвЬвію  въ  РооЫи  и  соотвѣтотвуютъ  гоо- 
подствующену  въ  ней  настроѳнію  умовъ. 
Политика,  которую  наввэывають  наиъ  ино- 
странные журналы,  заключаетъ  въ  сѳбѣ 
много  замаачиваго  и  увлекательнаго,  и  она 
можеть  дгЁЙетвитедьно  улыбаться  мвогнігь 
и  между  Русскими.  Идеи,  который  высва* 
заны  въприведенныхънаниизъ  англійсквхъ 
газеть  статьяхъ,  и  прежде  находили  и  те- 
перь  находить  горячи  хъ  привѳрженцѳвъ  въ 
раэныхъ  еферахъ.  Неужели  мы  была  обя- 
заны оставлять  открытый  вОпросъ  безгь  вся- 
каго  раэъясненія?  Къ  чему  же  въ  тавонъ 
случаѣ  служила  бы  печать? 

Но  этого  мало.  Въ  томъ  же  самомъ  ву- 
мерѣ  вашей  газеты  мы  шшѳчатали  нреврао- 
ную  статью  г.  Заяѣсова,  разсуацмяцую  о 
расширеніи  русскихъ  прѳдѣловъ  въ  бае- 
оейнѣ  Аральскаго  моря,  а  яѣсколько  пре- 
жде помѣщался  у  насъ  рш:ь  писеѵь  иаъ 
Тифлиса  генерала  Фал:Ьева,  который  вы- 
сказывался въ  ^мъ  зве  смыслѣ  и  выска- 
зывался съ  талантомъ  производяшвѵь  вве- 
чатлѣніе.  Мы  печатали  эти  статьи,  ны  при- 
нимали ихъ  радушно  въ  свои  столбцы,  но 
были  далеки  отъ  увлеченій  таданн  на  ^ез- 
мѣряое  расшнреніе  иашвхъ  ереднеааіят- 
скяхъ  вла^иій.  Неужели  мы  быяя  обаза- 
яы  молчаніемъ  своиірь  подавать  поводъ  кь 
заключаю,  что  мы  побуждаенъ  правитель- 
ство къ  завоевательной  волитнкѣ?  Къ  чему 
повело  бы  ато?  Не  къ  тому  ли  что  публи- 
ка была  бы  введена  въ  заблухдевіѳ -н»- 
счетъ  нашихъ  мяѣній,  а  то  вшШе  кото- 
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рое  /оитаі  ііе  Зі.^РёіепЬітгр  пршишвпь  тельспмись,  коибиваіоіі  эта  яогш  бы  бы» 
единственно  правильншіъ,  не  балобымйее  тЬлоігь  весьма  благоразуігаыігь  и  одобри- 
высказажо  въ  натеЯ  газетѣ?  і  тельнымъ.  Ничего  уяиэятвльяого  и  особен- 

Еще  невѣе  понятна  для  ягасъ  заі^Ътка  |  во  &ввиго^рIаго  для  ігаіитика  обѣагь  дер- 
той  же  газеты  въ  нрюрѣ  ѳггь  14  март»,  |жа»ь,  «оторыя  праводятоя  ѵь  овявь  этою 
гдѣ  шить  дѣлаетба  выгьмрі»  за  ;фугую  коявтац^й,  въ       яе  зашвочаѳіол.  Но 
статью  нашу,  появнвшуювяяъ  Жоекметмя ;  яань  яазалоси^  ѵго  обетоіггеіьотва,  въ 
Впдомоетяхь  въ  вуѵерЬ  отъ  10-го  торыхъ  в&ходитоя  Россія,  вовее  не  ^>ѳ^ 


Здѣсь  ТОНЬ  поу^ющеб  наоъ  тѵзетхі  еѵа- 
Н0ВВТ6Я  еще  рѣзче.  Рѣчь  ндѳгь  о  аанѣча- 
пять  выскаэ&нныяъ  нами  по  повожу  тол- 


буютъ  какого-либо  оообаго  соглаоіѳшя,  длл^' 
того  чтобъ  она  могла  устроить,  соотвѣт- 
спеюю  овошъ  яктвресанъ  >  вщмигь,  дЪла  < 


ковъ  въ  двухъ  аветрМвкихъ  таветахъ:  ^^ярншдлехмцаго  ей  польскаго  края.  Вотъ 
9€ка^Іег  н  Nеые_^^еіе  Ршаеу-о  ооглаЫепіп '.  только  чтб  Мы  хотЬлк  вамѣтнть.  Во  вся- 


(^дто  бы  состоявшемся  между  Россіей  и 
ПруссіеЙ  отиоеительяо  шлезвигъ-гольш- 
теАіскихъ  и  подьсвихъ  дѣлъ.  Мы  ав  вмѣлк 
нп  права  ян  обяватоетн  опровергав»  отъ 
пмеяиправнтельства  свѣдѣнія,  которыя  со- 
общалнсь  въ  этихъ  гаветахъ  н  который  ка- 
зались нанъ  не  вѣрвыми;  ко  мы  считали 
себя  и  въ  провѣ,  и  обязанными  выевавать 
ншпъ  взглядъ  на  ту  комбинацию,  которая 
выдавалась  ѵь  оэяачепныхъ  пяеіг&хъ  за  ію- 
ложительнмЯ  факть.  Мы  отрицали  доото- 
вѣрность  этого  факта  и  мы  яе  ошиблись. 
^оитаі  Йе  Зі.-РёіегзЬоигд  снова  является 
съ  подтверясденіемъ  яашихъ  доводовъ  и 
пмѣя  бёльшую  чѣмъ  мы  возможиоетБ  го- 
ворить отъ  имени  правительства,  свидѣ- 
тельствуеть,  что  толки  о  состоявшемся 
будто  бы  между  нашимъ  правительствен] 
и  берлинскинъ  кабинетомъ  соглашеніи  оут^ 
не  болѣе  кАкъ  журнальная  сплетя»,  лир 


комъ  случвѣ,  на  увѣренія  авсі^йскнхъ  гаг 
зетъ  мы  не  могли  отвѣчал-ь  прямо,  что  атм 
уѵѣренія  не  ямѣють  никакого  основаяія,  и 
что  еообщенныя  мм  яавѣетія-^-йыдумка. 
Такое  опроверхеніе  ыогло  бы  быть  сдела- 
но лишь  огь  оамаго  правительства.  Мы 
могля  сказать  только,  что  сдуть,  о  кот<ь 
ромъ  идетъ  рѣчь,  кажется  яаѵь  вевѣроят- 
яымъ,  потому  чѵо,  по  машшу  ннѣнію,  Роо- 
сія,  при  паетоянцпгь  обвтоятельстваяъ,  мо- 
жѳгь,  если  захочегь,  легко  обойдтись  бѳзъ 
чужой  помощи  въ  разрѣштіи  столь  яшэ- 
неняяго  дли  нея  вопроса,  какь  іюаскіЙ. 


61. 


Москва,  1В-Г0  марта. 

Рткеклл  Газлта  нѣеколько  разъ  выраг 
шеняал  всякаго  основанія.&ь  ченъжевин^  жала  свое  неудовольстігіе  яа  то,  что  мы 
наша?  По  еужденію  ^оита^  8і.-Рёіега~  не  обращаемъ  вниманія  на  ея  отвѣты  наг 
Ьоигд,  она  заключается  въ  томъ,  что  мы  <  шей  гаэѳтѣ  и  не  доводинъ  ихъ  до  овѣдѣ^ 
слишкомъ  много  распространялись  обп>  этой  |  нія  нашихъ  читателей.  Считаемь  нужвымь 
матеріи,  я  напрасно  потратили  на  нее  наг'  увѣрить  почтенную  редакцію  Рижской  Па- 
ше время  и  трудъ.  Оіеит  регЛіЛШі.  Но^  зеты,  что  ѳѵо  происходить  отнюдь  неоть 
время  и  трудъ  составляетъ  нашу  ближаЯ-  пренебреженія  къ  ея  заігёчаиіямъ.  Если 
шую  и  самую  неотъемлемую  собственность,  мы  яе  всегі;а  упонинаемъ  о  яихъ,  то  нвъ 
и  мы  думаеѵъ,  что  мояемь  располагать  ими  этого  еще  не  олѣдуеть  чтобы  мы  не  при- 


совершенно  во  нашему  уснотрѣнио.  Очень 
ножеть  быть,  что  шг  могла  бы  лучпіе  уоб- 
требять  то  время,  которое  уікпреблѳяо  на- 
ми яа  статейку,  обратившую  на  се^  ввима- 
ніе  критика  петербургской  газеты,  но  мы 
оетаемея  при  сісромноѵь  мнѣяіи,  что  об- 
стоятельсіяо  его  слишкомъ  маловажно,  и 
отнюдь  не  ножеть  служить  предметонъ 
публнчяаго  объясяенія. 


нимали  ихъ  къ  овѣ-дѣиію.  Но  не  всему  то- 
му чт^,ярвнимаѳтоя  нъ  евѣдѣнію,  яокво 
придавать  особенную  важность,  а  прнмя»- 
жествѣ  воярооовъ  и  дкіъ  подлежащихъ  те- 
перь обс^ждеийо  русской  оечатн,  мы  при- 
нуждены  огравнчявм-ьвя  орѳцмтами  осо- 
бенно важными,  н  даже  при  раасмотргЬши 
преднетовъ  этого  разряда  ноженъ  оотана»- 
лнвалъся  толыю  на  санвхь  іфунаыхъ  чвр- 


К<мібинація,  которую  аветрійскія  газеты '  тахъ.  Вотъ  что  лнпаеть  яасъ  удовольотвія 
вщавали  за  яолояЕительный  факть,  не  есть  такъ  же  часто  бесѣдовать  оъ  Рласекш 
что-днбо  совершенно  не лѣпое,  сов^шенно  /Ыетой  какь  она  бесѣдуѳтъ  съ  намк. 
невозможное.  Напротавъ,  въ  нѣкоторыхъ  і  Она,  впрочемъ,  очень  ошибается,  если 
отяогаеніяхъ  н  при  нѣкоторыхъ  обстоя- думаеть,  что  иолчаяіе  е  ея  вовраженіяхгь 


іав&  год«. 
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входить  въ  шипн  виды  я  ионнтся  къ  ее 
ущербу,  а  наш^  выіодЬ.  Смѳршеняо  ввг 
противъ.  Тѣ  Н8ъ  ѳа  возргіжѳяШ,  воторыа 
основатель Еы,  относятся  къ  незначитель- 
ны», по^фобностяѵь  нисколько  не  нвнѣ- 
вяющнѵь  дЬла,  да  н  такнгь  воэраженШ 
мы  встрѣтга  очень  пало.  Мы  сказали  од- 
нажды» что  проекгь  рижшич>  городскаго 
устройства  долженъ  постушгть  на  разсно- 
трѣдіѳ  лн(|мшндскаго  ландтага.  Это  не  вѣр- 
во:  проекгь,  по  сущеотвующшгь  закованъ, 
вовсе  не  инѣеть  щюходить  чрезъ  эту  ин- 
станцію»  и  Рижекм  Газета  укаэываѳть 
вамъ  на  то.  Бдагодартгь  ее  за  указаше, 
но  развѣ  вслѣдствіе  того  иаиѣняется  хоть 
ва  йоту  то,  что  нами  было  сказано  о  про- 
ектѣ?  Эта  одна  поправка,  а  вотъ  ;фугая: 
мы  упсшянулн  однаада,  что  въ  Лифлацдіи 
казѳнныя  оброчныя  статьи  находятся  въ 
расаоряжѳніи  рыцарства;  Ризіеская  Газета 
замѣчаетъ,  что  не  веѣ  казенныя  оброчныя 
статьи  нредоотавлеиы  въ  распораженіе  ры- 
царства, а  только  нѣкоторіш,  нмевно  шесть 
инѣнШ.  Но  что  же  ивъ  этого  слѣдуѳтъ? 
Вѣдь  взвѣстваа  часть  казенныхъ  ннѣній 
все-таки  отдана  рыцарству,  и  рыцарство 
все-таки  полу  часть  дохода  съ  нея,  и  этогь 
доходъ  все-таки  уведичнваеть  собой  кас- 
су рыцарства.  Таковы  наши  „промахи", 
у^ждающіе  Рижскую  Газету  въ  томъ, 
что  мы  очень  мало  знакомы  съ  остзейскимъ 
краемъ  и  потому  не  ножѳнъ  судить  о  немъ 
вѣрно.  Мы  съ  своей  стороны  принуждены 
поетореть,  что  эти  япромахн**  нвсколысо 
не  иамѣняють  сущности  хЬла,  и  шшто- 
рлемь  это  вовее  не  съ  радостью.  Шша 
полемика  сгь  остзейскими  газетаміі  не  та- 
кого рода,  чтобы  мы  могли  желать  въ  ней 
побѣды  для  себя.  Не  настоять  насвошъ, 
а  прет^пѣть  полнѣйшее  поражѳніе,  вогь 
что  было  бы  для  насъ  пріятно.  Ингёресгь 
туть  не  въ  томь  кто  кого  переспорить. 
Мы  ножемъ  только  оожалѣть  о  тонъ,  что 
дѣлаемыя  шить  опровѳржешя  относятся  къ 
незначитедьиып  подробностямъ.  Нанъ  бы- 
ло бы  гораздо  пріятнѣе,  еслибы  Рижская 
Газета  побудила  насъ  сознаться  въ  ошиб- 
кѣ  по  какииъ-либо  сущѳственнынъ  пунк- 
тамъ.  Для  насъ  было  бы  истинною  радо- 
стію  узнать  изъ  Ргююской  Газеты,  что 
наши  показашя  о  положенін  православныхъ 
церквей  въ  Лифляндіи  невѣрны,  что  право- 
славный церкви  не  помещаются  въ  избахъ 
и  сараяхъ,  какъ  было  нами  сказано  на 
основаніи  возвванія  архіепископа  рвжсхаго 
и  митааскаго  Платона.  Но  мы  не  видимъ, 


въ  првсворб!»,  воамшрсвовтв  ожвдать,  что- 
бы Риакекая  Гашял  была  въ  состоякін 
обрадовать  насъ  подрбнымъ  опров^же- 
шемь.  Она  веречислнегь  сколько  въ  Лнф- 
ляндокой  губернін  іфавославныхъ  церквей, 
н  сколько  Латышей  или  Эстовъ  ц^шло 
въ  православіѳ,  но  наэтомь  н  останавли- 
вается. Ей  хочется  однако  поразить  насъ. 
Что  же  она  дѣлаѳть?  Какь  бы  сана  зшгЬ- 
чая,-  что  ея  цифры  къ  дѣлу  нисколько  не 
относятся,  она  прибѣгаѳть  къ  отчаянному 
средству:  цішннмаѳтсд  обвинять  насъ  въ 
томъ,  что  напш  слова  завлючаютъ  въ  сѳбѣ 
будто  бы  нападете  на  русское  прааитель- 
ство,  допускающее  ннщету  православныхъ 
церквей;  она  приходить  въ  иегодовадіе 
оть  подобной  дерзости  съ  нашей  стороны, 
и  соображая,  что  эта  дерзость  не  иожетъ 
лройдти  безнаказанно,  заранѣе  торжеству- 
еть  поб'Ьду.  Такая  тактика,  признаемся, 
совсѣмъ  огорчила  насъ:  она  доказывала 
ясно,  что  поле  бмівы  остается  за  нами. 
Мы,  іфнанаемся,  не  думали,  чтобы  задасъ 
а)>гуме»і<юъ  истощился  такъ  скоро.  Если 
I  Рижская  Газета  не  мм'ла  опровергнуть 
вѣрности  показаній  архіенн<жоца  Платона, 
что  очень  понятно,  то  почему  бы  не  по- 
пшорнть  ей  оъ  нами  хоть  о  томъ,  слѣдо- 
вало  ли  или  не  следовало  ли  требовать 
съ  православныхъ  крестьянъ  поввнностн 
на  лютеранокія  цѳріши? 

Переходнмъ  .къ  вопросу  менѣе  важному. 
У  насъ.  было  каірь-то  разъ  упомянуто,  что 
въ  одноѵь  изъ  заоіданШ  рижской  большой 
гильдів,-г.  Швакеябургъ  еказалъ  тамош- 
нннъ  ру.сскнмъ  грлдаданамъ,  что  въ  Ригѣ 
нѣтъ  русскнхъ  граждалъ,  а  есть  граждше 
рнжокіе,  и  что  Руссше  ногуть  быть  въ 
РргЬ  только  пассивными  гражданыш.  Мы 
упомянули  о(^  эцюпь  со  словъ  очевцдда, 
которому  не  имѣемъ  основанія  отказьшать 
въ  довѣріи,  но  само  собой  разумеется,  что 
И  туть  опровержешѳ  было  бы  в&нъ  прият- 
но. Рижская  Гтета,  действительно,  от- 
рицала вторую  часть  цоказашя.  »Мы  упол- 
номочены, говорила  она  объявить,  что  по- 
казаніе  будто  г.  Шнакенбургь  назвалъ 
русскихъ  гражданъ  пассивными  гражда- 
нами, есть  ложь.**  Шшое  однакоже  зна- 
чение инѣѳть  эта  оговорка  и  можѳтъ  ли 
Риакская  Газета  пенять  на  насъ  за  то, 
что  мы  не  поспѣшкіи  перепечатать  у  себя 
эту  оговорку?  Мы  уполномочены, — много 
ли  этимъ  сказшіо?  Почему  шжазаніе  Риаку 
екой  Газеты  должно  быть  предпочтитель- 
нее дія  насъ  нежели  показаніе  очевища, 
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оообщкршаго  шшъ  прнведѳниыя  наш  оло- : 

ва?  Рѵжекая  Газета  сожалѣетъ,  что  въ  | 
собраніягь  рижской  большой  гіиьдіи  не' 
бываетъ  стѳяографовъ.  Но  развѣ  бѳзъ  отѳ- 
ногр&фіи  туть  еовоѣнъ  вѣть  выхода?  Ёоди- 1 
бы  яапринѣръ  оанъ  г.  Шнакѳнбургъ  объ- ; 
явилъ  отъ  своего  иыѳни,  что  не  говорилъ 
и  не  хотѣлъ  сказать  пршгасанныхъ  ему , 
словъ,  то  пок&зашю  г.  Шнакевбурга  мы 
дали  бы  оѳйчасъ  же  ѵЬсто  въ  нашей  га-' 
зетѣ]  потону  что  въ  вѳѵь  ааклочалооь  бы 
не  только  отрнцаше,  но  и  порнцаше  сны- 1 
ела  тЬхъ  оловъ.  Тогда  намъ  оставалось 
бы  побесѣдовать  съ  Риокекою  Газетой 
только  о  тонъ,  олѣдуѳгь  ли  или  иѳ  слі^ 
дуетъ  ввдЬть,  вкЬстѣ  съ  нею,  какой-то 
особенный  гунавизмъ  въ  неподавргающих- 
ся  отрицанію  оловахъ  г.  Шнакевбурга, 
что  въ  большой  гвльдіи  нѣгь  русокихъ 
гражханъ,  а  есть  только  рнжскіе  граждане 
признаѳнся,  не  въ  оостоянін  уомот- 
рѣть  въ  втнхъ  словахъ  ничего  „нотанно  гу- 
маннаго."  Они  бьии  бы  „истинно  гуманвы" 
только  въ  томъ  случаѣ  ѳслибы  русскіе 
граждше  Риги  составляли  низшее  сословіе 
въ  рияЕсвоЯ  большой  гидьдіи  срюнвтѳльно 
съ  кЬиещЕшга  гражханааш  этого  города. 
Въ  нашихъ  зенокнхъ  ообраліагь  предсѣ- 
датель  ыожегь,  наприігЬръ,  сказать,  обра- 
щаясь къ  крестьявамъ:  „здѣоь  нѣтъ  кре- 
стьяігЬл  здѣсь  есть  только  гласные."  Въ 
этихъ  словахъ  нѳ  будеть  ничего  ое<м5ѳн- 
наго,  но  въ  ннхъ  можно  будѳть  вижѣть 
гуианвость.  Почему?  Не  потому  ли  едив- 
ствеяно,  что  крестьяне  соотавляюгь  но 
закону  низшее  сословіѳ  сравнительно  съ 
другими  оословіяни? 

Мы  увавнвалн  на  нѳаравальности  дову* 
щенныя  при  подачѣ  голосовъ  въ  собраніи 
большой  гильдіи  28-го  декабря  прошлаго 
года.  Эти  неправильности  заключались  во- 
пѳрвыхъ  въ  собиранів  голосовъ  о  цѣл<»гь 
проект^  прежде  нежели  о  поправкахъ  къ 
нему.  Что  же  говорить  на  это  Риэюетя 
Газета?  Она  указываеть  на  то,  что  этою 
подачей  голосовъ  еще  не  рѣшался  окон- 
чательно вонрооъ  о  городскомъ  устройствѣ 
Риги.  Это  не  поддѳжнтъ  соинЬнІю.  Но 
вѣдь  ддя  чего  же  нибудь  понадобилось  со- 
бирать большую  гвльдію  испрашивать  ея 
мнѣніе?  Большая  гидьдіа  была  созываема 
для  совѣщаній;  стало-быть  они  были  нуж- 
ны, стало-быть  требовалось  узнать  инѣніе 
не  копыибо  другаго,  а  именно  большой 
гильдіи.  ЗачЪмъ  же  было  затруднять  ходъ 
совѣщааій,  при  оаионъ  яачалѣ  ихъ,  такиігь 


приговоромъ,  который  свя№ва;гь  дальнѣИ- 
шія  сужденія?  Зачѣмъ  было  вызывать  та- 
кой приговоръ,  которымъ  большая  гильдія, 
приступая  къ  совѣщаніяиъ,  напередъ  от- 
рекалась отъ  свободы  совѣщаніЯ  и  нала- 
гала яа'  себя  вапротъ  подвергать  критикѣ 
какіе-дибо  другіе  пункты  проекта  кромѣ 
тѣхъ,  которые  признала  сомнительными 
конмиссія?  Но  этого  мало:  подача  голосовъ 
была  введена  именная,  къ  неудовольствию 
многить.  Мы  просили  Риоіеещю  Газету 
объяснить  намъ  это  распоряжеиіе.  Какое 
же  объясненіе  даетъ  она?  Она  могла  со- 
слаться единственно  на  заведенный  поря- 
рядокъ,  но  она  этого  не  дѣлаеть.  Изъ  ея 
еловъ  мы  не  узнаѳнъ  ничего  о  томъ,  какъ 
прежАѲ  подавались  голоса  въ  подобномъ 
случаѣ.  Баллотировка,  говориіъ  она,  не 
могла  быть  допущена,  потому  что  при  бал- 
лотировка могли  бы  подать  голосъ  люда 
не  имѣюнцѳ  іфава  на  голосъ.  Неужелн 
это  говорится  свріоано?  Мы  знаенъ  много 
возражеяій  протявъ  тайной  баллотировки, 
и  оами  многимъ  изъ  ннхъ  сочувствуенъ, 
но  такого  возраженія  признаемся,  еще  не 
слыхивали.  Ёедибы  баллотировка  шгЬла 
такое  странное  овойотво,  то  ее  давно  бы 
бросили.  А  между  тѣіЛ  въ  РигЬ  подобный 
взгляд  на  баллотировку  усвоила  себѣ 
недавно  вся  большая  гильлда  и  на  его  осно- 
ваиіи  предоставила  своему  предоѣдателю 
право  употреблять  при  каждонъ  олучаѣ, 
по  уемотрѣнію,  либо  тайную,  либо-  откры- 
тую подачу  голосовъ.  Подь  страхомъ  со- 
всѣиъ  прогвѣвкть  Ргюющю  Газету^  мы 
рѣшаеыся  сказать  откровенно,  что  это  рѣ- 
шеніе  оредставдается  намъ  какъ  величай- 
шій  куріозъ  въ  овоенъ  роігЬ.  Минный  яѳ- 
достатокъ  баллотировки ,  не  достатокъ  сколь- 
ко иавѣстно,  нигдѣ,  кромѣ  Рига,  не  за- 
мѣчѳнный,  послужилъ  новодомъ  къ  тому, 
что  большая  гильдія  облекла  своего  пред- 
сѣдатедя  огромною  властью,  каѵь  бы  на 
случай  какой-то  предстоящей  опасвости. 
Собраніе,  принимающее  подобный  поста- 
новлеиія,  этимъ  самынъ  не  обличаетъ  ли, 
что  дѣла  идутъ  въ  немъ  крайне  непра- 
вильно? Для  чего  понадобилось  снабжать 
предеѣдателя  большой  гильдін  такою  ис- 
ключительною властью,  для  чего  было  воз- 
водить его  въ  санъ  диктатора?  Просто  ли 
это  куріозъ,  или  все  это  дѣлается  съ  ка- 
кою-нибудь соаніѵгельною  цѣлью?  А  та- 
кнхъ  куріоаовъ  стало  теперь  приключаться 
иного  въ  РягЬ.  О&ъ  втоиъ  тоже  трудно 
не  горевшгь.^ 
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кіовкал,  79-го  марта. 

Въ  Певаѳаской  губершв  зѳіюкія  уѵреа^ 
денш  окончате^иьно  уотроилясь,  и  вред- 
ставляется  воэможиооть  осыотрѣть  резуль- 
таты тамошняхъ  выборовъ. 

Составь  уѣздныхъ  собрыгій,  но  сосло- 
шянъ,  слѣдующів: 

Дворааъ  150 

Духовпьиъ  оравовмвяыхъ  ......  35 

ТатарекІД  мулла   1 

Чвновннковъ   '9 

-  Купцовъ   44 

Цфщвгь   2 

Креетьшгь  .......  158 

Такинъ  образонъ  кр&спят  ітѣюгьвъ 
земскигь  собраніяхъ  пѳрѳвѣсъ  надъ  хру- 
гиии  сословіявт.  Цифра  158,  означакмцая 
чяоло  г^исныxъ  язъ  крестьянъ,  состава 
леь  ть  154  крѳстышъ  выбраіівЕпъ  оть 
свльшпъ  обществъ  ѵ  4  крестьянъ  выбран- 
ныгь  оть  землевладѣльцеть  (въ  уѣзхвхь 
Городищѳнсісонъ  и  Инсарскокгь).  Кроѵѣ 
154  крѳстьянъ,  гласными  оть  сельекигь 
общѳствъ  засѣдаютъ  въ  уѣвдііыхъ  собра- 
ніяхъ  2  дворягагаа,  4  правоолавиыхъ  ду- 
ховныхъ,  1  татіциікій  мулла,  1  чияовникъ 
и  1  купеоъ  (изъ  зѳмлевлахЬльцѳвъ).  Сель- 
екія  общестаа  пибрали  было  въ  гласные 
еще  нѣеколию  дворянъ,  которые  однаісо- 
же  отказались  оть  сдѣлашюй  имъ  чести, 
потому  что  уже  были  выбраны  въ  число 
гласныхъ  оть  зенлевладѣльцевъ;  такъ  бы- 
ло въ  уѣздахъ,  Мокшанскою,  Саранскоыъ 
и  Ченбарсконъ.  Надобно  принять  также 
въ  ооображвніе,  что  въ  ѵЬкоторыхъ  уѣэ- 
дать  Пѳмаенской  губернів,  какь-то:  Керен- 
<жомъ  ^  Красиослободсконъ  и  Наровчат- 
скоиъ,  число  наличвыхъ  дворяігь  очень  не- 
значительно, вслѣдствів  чего  на  дворян- 
окигь  выборахъ  нерЪдко  приходится  при- 
коммдировывать  одиігь  уѣздъ  къ  другому. 
Вотъ  почему  тахъ  мало  дворянъ  попало 
въ  гласные  оть  сельскяхъ  общесгвъ.  Во- 
обще ггаоря,  почти  всѣ  бывнгіе  на  лицо 
даоряие  избраны  ѵь  число  гласныхъ  оть 
зенлевладѣіьцѳвь.  При  этоиъ  надобно  еще 
упомянуть,  что  дворянъ  оъѣхадось  яамм- 
окіе  выборы  больше  чѣмъ  обыкновенно 
съѣзжаѳтся  на  дворинскіѳ.  Итакъ  въ  лнч- 
ноѵь  составѣ  уѣз^ыхъ  эенскихъ  собра- 
ній  Пензенской  губеряіи  отражается  не 
дЬйотвитвлыюе  яастроеиіѳ  земства  и  ие 
дЬЯствнтельное  взаимное  отношеніе  клао- 
совъ  его  состав ляющихъ,  а  единственно 


воля  законодательства,  установившаго  чи- 
сло гласныхъ  для  каждаго  уѣзда  по  сво- 
ему уснотрѣйію.  Бели  число  гласныхъ  оть 
крестьянъ  больше  чѣмъ  оть  друпіхъ  со- 
словій,  то  зто  произошло  оть  того,  что 
крестьянанъ  понѳволѣ  приходилось  выби- 
рать гласныхъ  изъ  своей  среды,  а  вовсе 
не  оть  того,  чтобы  крестьяне  не  хотѣли 
ввѣрить  свои  интересы  помѣщпкамъ.  Ёслн 
крестьяне  показали  кому-нибудь  нераспо- 
ложѳніѳ,то  развѣ  духовенству.  ІІз%  числа  35 
лицъ  яравославнаго  духовенства,  избран- 
ныхъ  въ  гласные,  только  4  выбраны  огьсель- 
скихъ  обществъ,  всѣ  остальные  томъ 
чнслѣ  1  архиивНдритъ)  выбраны  оть  зен- 
левладгЬльцеягь.  Наши  корреспонденты  объ- 
яоняють  это  тЬмъ,  что  духовенство  не  не- 
сетъ  эѳнокнхгь  повинностей  и  потому  пред- 
ставляется креотьявамъ  какъ  сословіе  зем- 
скому дѣлу  чуждое.  Впрочемъ  оно  и  при- 
писано не  кь  сельскинъ,  а  къ  зѳхлевла- 
дѣльчеекпмъ  съѣздаігь;  сельскявгь  выбор- 
щикаиъ  удобнѣе,  разумѣетоя,  выбирать 
гласяызть  изъ  числа  наличныхъ  чѣмъ  изъ 
числа  отсутотвовавпліхъ  людей.  Что  ка- 
сается до  расположенія  крестьянъ  къ  лн- 
цанъ  друпіхъ  сословІЙ,  то  они  всего  болѣ» 
показывали  готовность  сближаться  съ  дво- 
рянами, которые  также,  какъ  и  они,  пла^ 
тять  земскій  яалогъ  съ  земли,  между  тѣмъ 
какъ  куппы  платять  съ  капитала,  а  мѣ- 
щане  съ  промысла. 

Такой  взгляігь  выразился  явственно  при 
иэбраніи  членовъ  и  предсѣдателей  въ  уѣзд- 
ныя  управы.  Въ  уѣздныхъ  земскихъ  со- 
браніяхъ,  какъ  сказано,  крестьянское  со- 
словіе  было  представлено  много людиѣе  чЬчъ. 
друНя,  а  потому  крестьяне  имѣли  глав- 
ное вліяніе  на  выборъ  въ  управы  Каковъ 
же  личный  составь  управъ?  Оказывается, 
что  купцовъ  выбрано  въ  управы  3  чело- 
вѣка,  чивовяикъ  I,  крестьянъ  4  (одняъ- 
крѳстьянннъ-собственникъ ,  одияъ  государ- 
ственный крестьянинъ,  двое  временио-обя- 
заняыхъ),  а  помѣщикоАъ-дворянъ— 24.  То 
же  самое,  и  еще  ѵь  большей  степени,  ока- 
залось при  выборахъ  въ  губернские  глас- 
ные: дворянъ  выбрано  55,  купцосгь  5,  лиігь 
правосяавнаго  духовенства  3  (въ  томъ  чи- 
слѣ  I  архимавдритъ),  татарекій  мулла  I, 
чиповииковъ  1  и  крестьянинъ  1.  Красно- 
рЬчивѣе  не  могли  крестьяне  выразить  свое 
довѣріе  къ  помѣстному  дворянству. 

Очень  интересно  слѣдеть  за  назпачені- 
емъ  жалованья  предсѣдателямъ  н  гласнымъ 
управъ.  Въ  этомъ  отношеніи  рѣшенія  уЬзд- 
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шгь  оо(^»аііій  Ненаевсной  губерши  пред- 
«тавдяютъ  большое  разнообразіе.  Въ  чѳ- 
тырехъ  уѣздагь,  Пеазѳнскомъ,  Городи- 
щенскомъ,  Иис&рскоѵь  и  Ломовскоыъ,  наг- 
звачѳао  какъ  предоідоголю,  т&кгь  и  ям»- 
яамъ  по  1.000  ртб.  Въ  двугь  уѣздшсь, 
Чѳн6а|>евошь  и  Керѳнскоиъ,  оредоѣдате- 
лю  по  1.500  руб.,  иѳнакъ  по  1.000  руб. 
Во  вбѣхъ  этохъ  дяті  уѣадахъ,  у  нравы  бу- 
дутъ  состоять  иаъ  предсѣд&теда  н  двухъ 
члѳноѵь.  Остмыше  уѣзды  бнш  аконом- 
ігЬѳ.  На|м>вчятсасШ  уіздь  иазначилъ  прѳд- 
сѣдатѳлю  1.000  руб.  и  дэуи;ь  иеяат  по 
800  руб.;  Краснослободскій— предсѣдатѳ- 
дю  1.000  н  двукъ  чдешшъ  по  700  . руб. 
Но  воего  ввтересвѣе  нмшчвшя  уѣвдовъ 
МокшмюкАго  н  Сарвшжаго.  Въ  первомъ 
язъ^внхъ  нааяанѳво  предоѣдаігѳлю  1.500  р. 
и  четыренъ  гдасныыъ  по  150  р.  Во  вто- 
розіъ  —  предсід/ѵгедю  400  руб.  я  двунъ 
гдасшшъ  по  300  р.  *)  Этв  два  навиачѳшя 
вослухивають  оообешшго  вшшаки.  Мы  не 
беремся  рѣшнть,  которое  наъ  нить  ращ.- 
ональвѣе,  поввдимону  пеі»оѳ  бо^е  обез- 
печиваетъ  успѣілный  ходгь  дѣлъ.  Но  оба 
они  важЕы  въ  ТОНЬ  отношенш,  что  во- 
лервыхь  обвобоадмиотъ  аѳнство  отъ  иалнпн 
явхъ  раоходовъ  и  вовторыгь  —  это  евів 
важаѣе  —  освобоадаютъ  его  отъ  натиска 
искателей  мѣсть  и  отъ  всѣхъ  тѣхъ  край- 
не вреддыхъ  влшвШ,  которые  ножѳть  шѣть 
подобное  искательство  на  ообраше  сфодь 
демократически  ортмпзовашое  какъ  наши 
уЬадныя  аенскін  собранія. 

Ни  одно  иэъ  уѣздныхъ  зенскихъ  еобрб^ 
нШ  Пѳнаѳноков  губеряіи  рѣпшлось  віфо- 
чѳѵь  воспѳдьаоватьса  правонъ,  котіфов 
ирвхрсташвтъ  ваковЪ}  и  сдкшть  едузівбу 
въ  земской  уѣэдяой  управѣ  еовершешо 
<$е8мѳздно)о,  если  иѳ  для  првдвѣдатѳда»  то 
по  іфайней  ѵЬрѣ  для  члѳвовъ.  Чѣиъ  бо- 
лЪе  мы  .ыѣдвѵь  аа  ходѳмъ  аенокихъ  учрва№> , 
деяШ,  тѣшь  бохка  убѣаиаенея.аъ  необхо* 
двмобфя  ПОСТЕ  аачио  бввмвщкостя  въ 
земскую  службу.  Не  пюоря-  уяе  о  тонъ, 
что  бѳамвздность  есть  условіѳ  зіпе  ^аа 
шт  самоуцршлешд,  чіго  только  при-беа* 
меадиооти  земская  іслухба -ложвть  быть 
болѣѳ  похожа  иа>саіюуараиевю  чѣнъ  на 
чшопшчеопо,-  и  .ехать  дѣлонъ  не  вавннв- 


*>  На  мшщелврио  уарявы  «омкево:  1>600  р. 
въ  уізх*  Краеносдободсвомъ;  ).&00  р.  въ  ^ацеііъ 
Пензенскоиъ^  Городшцбасконъ,  Ивсарскоиъ,  Ло- 
иовс.коігь,  Чеябарскомъ  и  Керенеклмъ;  1.400  р. 
въ  уѣядЪ  Наровтатеконъ,  и  1.000  р.  въ  уЪздахъ 
Жакшввяквігь  к  Сіфвшвкоігь. 


чѳскиіПі,  а  хозяйоквиъ,  не  говоря  уаве  обо 
веемъ  этонъ,  доетаточно,  кажется,  обра- 
тить вншіаніе  на  личный  составь  уѣздшхь 
собраній,  чтобы  понять,  къ  какинъ  опао- 
жмяшіъ  можѳть  навести  въ  весьма  близ- 
коѵь  будущею  наэначеніе  вноОкить  окіа- 
довъ  ДАК  земскнгь  унр&въ. 

До  свхъ  іЕоръ  доходыи  до  публики  овѣ- 
дѣніл  о  ходѣ  земскаго  дѣла  только  изъ 
танихъ  губѳрній,  гдѣ  число  н&ікнхъ  ооб- 
отвенняковъ  (фаввнтелъво  не  велико,  но 
даже  віь  эхихь  губврнідхъ  окаанвалось, 
ѵго  аавокь  даеть  преобладающее  вліяше 
въ  земсномъ  дѣдѣ  необразованнынъ  кдао- 
самъ  наоелѳнія.  Понѣщѳявое  ннасе  письмо 
нзъ  Ксвелецкап)  уѣада  даеть  понатіѳ  о 
томъ,  какой  ха|мистеръ  должны  получить 
зеискш  учрежденія  таѵь,  гдЬ,  какъ  въ  гу-' 
бершяхъ  малороссійскихъ,  равввта  мелкая 
собстаѳнность.  Авторъ  ѳтого  письма  совер- 
шенно вѣрко  занѣчаетъ,  что  стоить  толь- 
ко явиться  въ  какомъ-нибудь  изъ  подоб- 
ныхь  уѣэд(»ъ  чедовѣку  унѣющему  тавъ 
наотроиіъ  крестьднъ,  какъ  ему  выгодно 
для  того  чтобъ  управлять  зшскинъ  собра- 
ніемъ,  то  очень  моясѳгь  случиться,  что  въ 
это  собраше  не  нопадеть  ив  одного  чело- 
вѣка  получившаго  обраэованів  въ  кавонъ 
бы  то  ни  было,  хотя  бы  приходсконъ  учи- 
лшцѣ.  СоннЬватьоя  ли,  что  въ  такихъ  дов- 
кихъ  дюдяхъ  ве  будетъ  у  тасъ  недостатка? 
Мы  дѣдаемъ  теперь  ляшь  первые  опыты 
вгь  внавомотяѣ  СА  харавтвроѵь  дѳмоц>а- 
тнческнгь  учрежденій,  но  уже  теп^  на- 
бралось не  мало  данныгь,  заотавдяющихъ 
серіозво  задуматься  объ  ожидающѳнъ  иаоъ 
будущѳиь.  Улсе  теперь  достягіиоть  до  наоъ 
тревожный  вѣоти,  что  воть  въ  такомъ-то 
уѣздѣ  в;футъ  ороваошян  нвпошшыя  за* 
иѣшатеоьотаа  въ  8вновихъ'Съѣ8дяхь  и  тго 
оня  щюкраггнлись  только  посхѣ  того  какъ 
удалось  отіфыть  аакнгу  и  удалкЕь  его  бла- 
годаря тому  оботоягельству,  что  онъ  на- 
хсдмиоя  інць  оудонь.  Въ  другонъ  уѣздЪ 
нріобрѣтаетъ  клаоть  надъ  крестьянами  чѳ- 
ловѣкь  идъ  иль  среды,  заправдяѳгь  юг- 
боранн  и  кѣнъ-то  подбитый  затѣваеть  по- 
литнческія  совѣщанія  по  кабакамъ  и  со- 
бираеть  какія-т<^п^4пш^о  вопросахъ  ему 
неиавѣотныхъ,  Ь  для  ѳго*аудиторін  даже 
и  непонятныхъ.  Въ  трѳтьенъ  уѣздѣ  заку- 
лисными р'Ьшителяни  дѣлъ  оказываются 
четыре  Поляка  наъ  мѣстныхъ  чшовниковъ, 
и  бласюд^  своему  вдіяиію  на  крестьявъ 
я  иѣщаиь,  направляжугь  выборы,  я  успѣ- 
ваялъ  отклонить  представителей  сѳльскнхъ 
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обществъ  отъ  выбора  гласныхъ  нзъ  поиѣ- 
щико&ъ  и  т.  п.  Мало  ли  подобныхъ  курі- 
озовъ  лкаваяооь  у  насъ  уже  иа  оамыхъ 
-первихъ  порагь?  Чтб  же  будетъ  въ  по-' 
слѣдствіи,  когда  л(юкіе  люди  раскусягь 
въ  ченъ  дѣло  и  вполнѣ  изучать  пути,  от-, 
крытые  для  ихъ  д:Ьательности?  Не  слѣду- 
етъ  ля  по  крайней  ігЬрѣ  аовабототься  обь 
устраяевіи  той  принааш,  которая  бухвпгь 
заключаться  для  людей  этого  разбора  въ  | 
высокихъ  окладахъ  эенскихъ  управгь?  Без- 1 
неадная  служба  есть  жертва,  но  жертва: 
не  тажкая  и  при  тоѵь  ооедннеииая  съ  по- ! 
четонъ.  Выше  мы  говортли  о  безиеэдной  | 
службѣ  кавъ  объ  условіи  мѣстнаго  само-, 
управлтя;  теперь  ны  моженъ  прибавить,  | 
что  она— условіе  не  только  саноунравле- ' 
аія,  но  и  саыосохрменія  джя  образован- 
ныхъ  классоівъ,  вгь  той  борь<№  за  поли- 
тическое оуществованіе,  которая  продето- 
итъ  инъ.  Пусть  всякій  паі^отъ  винна^ 
^гельно  подумаетъ  о  положети  дѣлъ  всту- 
пающенъ  теперь  въ  силу:  оть  него  не 
укроется,  какъ  необходимо,  чтобъ  обра- 
-аоваяный  землевладѣльчѳскій  классъ  ие 
упускалъ  ни  одного  зшсоннаго  средсгаа, 
ногущаго  устранить  или  смягчить  опас- 
ность. 

Безмездная  слулсба  въ  земскихъ  учрѳж- 
деніяхъ,  вотъ  главное  средство,  находя- 
щееся въ  рукахъ  аенлевлах^льческаго 
класса,  чтобъ  избавить  эти  учрѳжденіл  огь 
развитія  -въ  нихъ  дикой  и  слѣпой  демо- 
кратін.  Когда  харакггѳръ  земскихъ  иаби- 
рателшыхъ  оъѣздовъ  н  уѣэдаыхъ  соСфа- 
вій  достаточно  обрисуется,  и  окажется  воя 
важность  беамездой  службы,  какъ  проти- 
вовѣсіа  демократическому  ихъ  оостму,  то 
иѣгь  сонкѣиія,  что  само  законодахельотво 
обнаружить  готовноотьспособопншиъей. 
ПокамЪсть  ечмтаемъ  яелишиимь  заявить 
мысль  иѣоколькихъ  поотенныхъ  лицъ,  что 
дто  поообіе  закона  могло  бы  быть  оказа- 
но напринѣръ  уетаяоівлешенъ  нрава  нолу- 
чатіі  за  выелужеицоѳ  трехлѣпіе  лит^  го- 
лосъ  вгь  уѣааномъ.зенскомъ  ообралім. 


Э№  вЗ. 

МоЫаа,  2в-го  шшрта 

8-го  марта,  какъ  извѣщалоеь  въ  нашей 
газеіѣ,  послѣдовало  торжевтвѳнноѳ  откры- 
тіе  ли({иіандскаго  сейма.  Главный  органъ 
прнбалійской  немецкой  печати— Рклкѵкоя 


ІЪзепш — прѳдиослала  его  открытію  три 
статьи,  въ  которыхъ  начертала  для  его 
дѣятельности  обширную  программу  :Въ  ожи- 
данін  подробныхъ  отчетовъ  о  эасѣданіяхъ 
лнфляыдскаго  сейма,  къ  обнародованію  ко- 
торыхъ оиъ  получилъ  лряглашѳніе  огь  но- 
ваго  гевералъ-губериатора,  мы  ноженъ  нзъ 
ѳтихъ  статей  ознакомиться  съ  Предстоящи- 
ми сейму  задаяани,  Въ  чиоігЬ  ихъ  не  пос- 
лѣдиее  мѣсто  будетъ  задимать  вонросъ  объ 
усггр<^с'лвѣ  быта  креотьянъ.  Дѣло  и  деть 
прежде  веш)  обі  окончательной  отмѣнѣ 
систош' барщинной  работы  за  земли,  ко- 
корыя  крестьяне  иаянмаюгь  упонѣщиковгБ. 
Вонросъ  зтогь  быль  ноднятъ  на  сеймѣ 
еще  въ  прошломъ  году,  и  при  этовгь  было 
предположено  назначить  семилѣтмій  орокъ 
для  перехода  оть  барщинной  оюгащ  къ 
декежнымь  оброкаасъ.  Этотъсрокъ  иека>- 
жетеа  Рижской  Газетѣ  елиписоѵь  долгимъ, 
такъ  какъ  она  признаеть  необходимость 
промежуточнаго  вржни  для  установленія 
равновѣоія  между  спросонъ  н  предложѳ- 
ніенъ  труда,  и  считаегь  елишкомъ  бы- 
стрый переходъ  оть  одной  системы  къ  дру- 
гой затрудняггельньшъ  не  только  для  по- 
мѣшиковъ,  ио  и  для  еамнхъ  крестьянъ,  и 
мало  полвзнынъ  для  улучшенія  матеріяль- 
наго  ихъ  быта.  Впроченъ,  Рижаыш  Га^ 
зета  полагаетъ  не  лшшшмъ  обрааіатьвнн- 
маніе  лифляндскаго  дворянства  на  тѣ  пре- 
имущества, которыми  оно  ужа  восшользо- 
валось  въ  ѳтомъ  отяошѳніи  сраюительно 
съ  дворянствомъ  всѣгь  другихъ  губернШ 
Россіи.  «Дворяиство  Осгаейскнхъ  гуЬернШ, 
говоріпъ  Рыоюская  ІЬзета^  вообще  не  мо- 
жегь  жаловаться  на  ходъ  преобразовашя 
поэѳнельныхъ  отиошеиій  въ  нашѳмъ  краѣ. 
Между  тЬмъ  шысъ  въ  другихъ  земляхъ  это 
преобраяоваше  сопровоацадо№  гажкнни 
жертвами  длЯ'  зендевладѣАЧескаго  оосло- 
вія,  напш  законы  о  крестьянахъ,  издан- 
ные въ  двадцатіігь  годалЕъ  8Т(нчі  столѣтіл, 
создали  систему,  подъ  вокровокь  которой 
землевладѣлел^ь  болѣе  чЬп  п:Ьлый  чело- 
вѣческій  вѣсъ  безъ  ігруда  могь  собщють  со- 
кровища своей  земли,  ■  когда  одна  н^ѵпя 
воешіѣію.  мысль  о  надѣленіи  крестьянъ 
землею,  то  она  ноглаоовлатьсв  вато,  ѵго 
продажа  земель  крестьяяамь  врннеоеть  вы- 
году самимъ  же  землевладѣдьцамъ.**  Въ 
самонъ  дѣлѣ  вооросы,  огь  которыхъ  зави- 
ситъ  благосостояиіе  крестьянъ,  лифлянд- 
скій  сеймърѣшаетъ  на  свободѣ,  не  спѣша, 
безъ  всякихъ  особыхъ  донужденШ,  а  между 
тѣмъ  положеніе  Остзебскихъ  губермШ  и 
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взашшыл  отношенія  невду  раагачнынн 
классами  нассленія  вовсе  не  таковы,  что- 
бы зенлевладѣльческоыу  сооловію  можно 
было  тамъ  ввѣрить  су^би  крѳстьянотва 
съ  иеяышпгь  рнскомъ  чѣнъ  въ  оегальноЙ 
Россія.  Внутри  Россіи  и  крестьяне  и  вен- 
левладѣльцы  принадлежать  къ  одному  и 
тому  же  племени  и  между  ними  никогда  не 
было  глубокой  сословной  вражды,  тогда 
какь  въ  ОстзеЙкихъ  губершяхъ,  кроиѣ  сос- 
ловной розня  межху  креетьянил  и  нонѣ** 
іциками,  есть  еще  разливе  по  языку,  по 
происхожденію,  и  отчасти  по  самому  вѣріѵ 
исповѣданію.  Въ  чисто-русско»ь  помѣст- 
номъ  дворянствѣ  всегда  можно  быдоіфед- 
пошгатв  терквяеат  ббаыяую  справедлн- 
вость  отяоеительно  всѣхъ  другнтъ  клас- 
совъ  еднновѣрнаго  я  едннопленѳннаго  оъ 
нннъ  населеніл,  чѣмъ  ѵь  рыцарствѣ  пря- 
балтійскигь  губериій.  И  дѣйотвительно,  по 
признанно  ешоШРшвекой  Газеты^  досизсъ 
поръ  почти  ничего  не  ■  было  сдѣяаио  для 
улучшѳшя  юрядаічвскагоисодіадьяаго  быта 
таношнихъ  крестьяиъ. 

Другой  вопросъ,  который  особенно  ре- 
коменхуеть  Риокжная  ІУшта  внимааію  но- 
яѣпгаяго  лнфляндскаго  сейма,  касается  маг 
дыхъ  городовъ  Лифляндін,  которые  еще  не 
ннѣюгь  своихъ  представителей  на  еейнѣ. 
Дѣло  идетъ  о  томъ,  чтобъ  осущеотшіть  хотя 
бы  часть  обширной  политической  програм- 
мы, которую  представилъ  сейму,  весною 
1862  года,  одинъ  язь  членовъ  его,  г.  фонъ- 
Бокъ.  Въ  9ту  программу  входило,  между 
прочимъ,  пополненіѳ  сеШмл  депутатами  оть 
каждого  изъ  городовъ  Лифляндіи,  такъ,  что^ 
бы  сеймъ  состоя лъ  впредь  не  нзъ  однихъ 
дворявъ-веіиевладѣльцевъ,  но  и  нзъ  пред- 
ставителей, если  не  всего  земства,  то,  по 
крайней  ѵЬрѣ,  наибодѣе  вліятельныхъ  и 
образоваиншъ  его  классовъ.  О  дароввніи 
права  мѣстнаго  представительства  кресп»- 
намъ-хозяѳвамъ,  и  вообще  мелкимъ  соб- 
отввннлсамъ,  ѳщѳ  нѣгь  и  рѣчл.  ЛифлянД" 
екій  еейнъ,  допуотивФпрвдотавнтѳдеЙ  всѣхъ 
городояъ  въ  свою  среду,  сдѣладъ  бы  не- 
оомнѣнно  шагь  впередъ  къ  сблвженію  оь 
ишшмн  губв^юекнмй  мнюютн  собрімгіямн-. 
Но  какая  ост4*алюь  бы  еще  огромшвя  раз- 
яща между  ию  я  зЬімя  собраніями,  не 
только  отяоеительно  нхъ  зяаічѳнія  и  цруга 
дѣятелыгости,  но  особенно  олкюятедьно 
ихъ  сотвві  Тогда  какь  у  яась  круяяая 
еобствеяяость  вовсе  лишена  нрвідстіюѵгвль- 
ска,  лнфляяхскій  сѳйѵъ,  даже  съ  дояуніе- 
яіемъ  на  него  представителей  отьгородовъ  я 


оть  кресягБЯяъ,  вое  таяв  оотаяется  собра- 

ніемъ  лвцъ  иаиболѣе  саноетоятельныхъ  и 
дѣйетвующихъ  не  по  чьему-либо  избрашю,а 
аповвоеѵу  личному  праву,  вакъиастоіящіѳ 
хозяева  страгаі.Прятоігьжврѣніенів  воіфо- 
еа  одепупѵгахъ  оть  городовъ  оетавлнетоя, 
повидямому,  за  санимъ  сѳймомъ,  тогда  какь 
во  всей  оотальжЛ  Россіи  дворянскія  со- 
браяія,  ооотйгЬтствующія  сеймаиъ  прибад- 
тШвкихъ  губ^ній,  не  пряннналн  учаоіія  въ 
ргЬшеігііі  етого  вопроса.  Въ  прябалпйскігь 
губериіяхъ  всѣнъ  классамъ  разиоолвменна- 
го  земстеа,  повидиному,  предстоитъ  сгруп- 
пироваться около  даорянскаго  собранія  и 
вЫГдтн  въ  его  воетавъ  черезъ  шборныхъ 
вредотавителей:  у  васъ  дворянскіа  собраг- 
нія,  учрех^нныя  великою  Екатериной  я 
скромно,  хотя  конечно,  не  безъ  большой 
пользы  просуществовавшія  безъ  малаго  п:Ь- 
дое  отолѣтіе,  остаются  теперь  въ  еторонѣ 
и  уже  не  могутъ  развиваться  далЪе. 

Рижская  Гааеѵш  особенно  нрннимаетъ 
къ  сердцу  вонрооъ  о  допушенін  на  сеймъ 
дѳпутатовъ  оть  налыхъ  городовъ.  Она  изг- 
ходнть  знамевательнымъ  дисе  и  то  что 
прежіоженів  это  бьио  внесено  „пап^итишл, 
который  особенно  крѣпко  держался  с/пг- 
рыхъ  лифляндскихъ  преданій."  Допущѳніе 
депутатовъ  оть  мадыхъ  городовъ  увеличи- 
ло бы,  по  словамъ  ѳя,  силу  сейма  во  благо 
какь  его  самого,  такь  и  цѣлой  провинщи. 
Оаа  было  бы  уступкой  горожвааиъ,  котсь 
рые  ее  очень  высоко  оігЬнили  бы  и  кото- 
рую дворянство  могло  бы  сдѣдать  имъ,  ни- 
сколько не  ослабляя  своего  положеніл.  Мы 
не  имѣли  бы  ничего  сказать  противъ  зтихъ 
ооображеній,  велибы  РижашяГазетаотраг 
ннчнлаоь  имя  и  яе  еочла  за  доласяое  тутъ 
же  указать  на  какую  то  „ообствеино-ооли- 
тнчвскую борьбу, "которая  рано  или  поздно 
наступить  для  сейма,  въ  которой  дѣло  6у- 
деть  идти  о  ѴвгСі«Биіі8-<ѴеіТа8випе;1),  ивъ 
ттлроШ  дв(фянству  будетъ  выгодно  иігЬть 
на  своей  сторонѣ,  а  не  противъ  вебя  все 
городское  населгаів. 

Говоря  вообще,  Ріюкская  Газета  тахжо 
кавъ  я  другіе  <фгаяы  остзейской  печати» 
чрезвычайно  склонна  нрцдавать  ововяъ  мѣ^ 
етвымъ  сеймаѵь  какое-то  высшее  ооляшче- 
окоѳ  зяаченіе.  Нынѣшнѳму  лифляидокому 
сейму  Риженая  ІЫета  ■  указываеть  не 
только  на  необходимость  сод  ѣйвтвовать  оъ 
его  етороны  тому  ^  чтобь  извѣепвя  юотнцът 
тншяссія  выработала  общій  нроевтъ  судеб* 
ной  реформы  для  всѣхъ  трвх;ъ  іцтбалтШ- 
скнхъ  губерній  я  устраняла  развогласів 
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мѳа;ку  рааличяыми  кораорашлмвкран;— не  I 
тіыео  на  р«форну  еиетены  эѳмсвахь  нод^ 
тей,  дш  обеужденія  которое  уяо  прошлогод- 
шй  сейиъ  нарядил  особую  коммиссію, 
внѣющую  теперь  представить  проектъ  ая- 
струкційдляеобстввнкаговя  руководства  въ 
этонъ  дЪхѣ;— не  тоіьво^наконеіѵЬгШ  необ- 
ходимость уетупить  горожаиамъ  право  нріоб- 
рѣтать  дворянскія  ш^нія, — право,  для  нс- 
ходатайствованія  котораго  Рига  отправила 
особую  депу талш  въ  Пѳггербургь :  но  она  же- 
лала бы,  ѵтобы  сейнъ  зшядоя  ш,е  встодко- 
ватеп  первой  статьи  З^го  тона  Свода 
нѣстшаъ  узаксшенШ  губернШ  Остзейсшвхъ 
вотупающаго  въ  силу  съ  перваго  іюля  вы- 
вѣпшэто  года, — статьи,  издоженіе  которой, 
по  слованъ  Рижской  Газеты,  приводить 
нноіія  сердца  въ  Фяккое  смущевів.  Эта 
статья  гласить:  «Брши  лиць  православна^ 
го  ибшюѣданія  заключаются  и  прекраща- 
ются на  основаніи  правилъ  изложеиныхъ 
въ  ве{юой  кннгѣ  Свода  граяцанскнхъ  за^ 
коновъ  Инперш.'^  Задачею  сейна,  гово- 
рить Рижская  Газета,  было  6и  прооиъ 
о  ТОНЬ,  чтобъ  эта  статья  была  истолко- 
вана согласно  оъ  существуюпщнъ  юридиг 
екшгь  порцдконъ,  то-есть,  говоря  ина^, 
зад&<іѳю  сейма  было  бы  щіедложить  истол- 
кованіѳ  этой  етюн,  нееогласной  съ  сущѳ- 
етвующнии  жъ  Инперіи  законаіш  о  бракагь 
между  лицами  православнаго  и  инсжѣрна- 
го  исповѣдмол.  До  насъ  не  раѳъ  доходили 
извѣстія  о  тонъ,  что  законы  о  снѣш^шныхъ 
бракахъ  не  соблюдаются  въ  ирибалхШскигь 
губериілгь.  Если  это  варушеніе  заооиовъ 
Рижская  Газета  навываетъ  существую- 
иѵянъ  тамъ  юридическшгь  порлдконъ,  то  по 
меньшей  мѣрѣ  она  вьц)ажаетъ  свои  мн-Ьнія 
довольно  отравнымъ  языномъ.  Во  всяко» 
случаѣ  истолвовавіѳ  общихъ  завоновъ, 
какъ  наиъ  кажется  выходить  за.  предѣлы 
деятельности  сеИновъ  прибалтійокихъ  гу- 
беркій. 

Говоря  о  тонъ  вооАушевлѳвіи,  съ  каг 
кимъ  была  встрѣчена  волитичесжая  про^ 
грамма  г.  фоиъ  Бока  весною  1862  года, 
Рижская  Гаавта  овмгЬтелыпвуетъ,  что 
въ  того  врѳиѳни  многообрамые  опыты  и 
особенно  бодѣе  ясное  совшиве  отоошвшй 
Оетзѳйсвить  .  губѳрніЙ  ко  всей  Русской 
Имперіи  а-понимаше  эіихъотаошеній  свгі 
маыъ  Руееквмъ  народомъ  эахѣтно  охлади- 
ли общѳствевноѳ  мкѣніе  этого  края,  и 
одѣлалн  его  болѣе  ооторожвымъ  въ  поли- 
іѵчѳохахіь  еуоЕдешихъ.  Такимъ  образомъ, 
по  сви^гЬѵвльвіву  самой  РиоюекоИ  Газет», 


обсуждение  вшросовъ,  касающихся  Ост- 
зейоваго  края,  въ  русской  дечатя,  уже 
принесло  своя  добрые  плоды,  отрѳзвивъ 
слншконъгорячахънѣстныхъ  нпатріотовъ" . 
Къ  оожАлѣшю  однако  трудно  не  видЪть, 
что  это  отрезвлеше  еще  далеко  веполиоѳ. 
Въ  этонъ  васъ  убѣждаютъ  между  прочинъ 
и  тѣ  аанЪчанія,  чюторыни  Рижская  Іа^ 
зета  еопровождаѳть  свое  извѣщеніе  о  вы- 
ходѣ  въ  свѣтъ  нздавнаго  г.  Шіфрѳнонъ 
въ  ^ратѣ  Сборника  капитуляцій  Лиф' 
лямдекало  Рыцарства  и  Зелитва  и  го- 
рода Риі»,  починая  съ  4-ъ0  іюлл  1710 
года,  а  нптторыми  долмнительньши 
документами  и  друмлми  приложеніями. 
Сборникъ  заключается  статьями  Ништад- 
скаго  мира,,  соетолвшагося  между  Рос- 
шей и  Швѳціей  30-го  августа  1721  года, 
—статьями,  «который,  по  слованъ  Риж- 
ской Газеты,  содержать  въ  себѣ  нѳжду- 
шцюдное  подтвержденіѳ  привнлегій  Лиф- 
ляидін  в  Эотлшціи.  Въ  настоящее  время, 
продолжаетъ  Риоюская  Гавета,  бшю  осо- 
бенно важно  оживить  таяимъ  обравонъ 
этоть  нсточникъ  нашего  продолжа  ющаго- 
ся  гооударотвеннаго  оуществованія  ((ііезе 
АиіГі-І8еЪин9  сіег  ^^Iеин  иавегег  &ии(;1і- 
еЬеп  РоПѳшвІвиг),  и  эта  небольшая,  но 
шшювѣоная  но  своему  оодержаиію  книж- 
ка долаша  еталъ  настольвою  книгой  у 
кождаго  Лифляцдца.**  Еслибы  въ  прибал- 
тійсішхъ  губерніяхъ  ^^ЬЙствительно  пом- 
нили прощедшеѳ,  еслибы  тамъ  яснѣе  по- 
нимали отвошеиія  этого  края  кЬдой 
Русской  Имверін  в  прикнналн  къ  оердцу 
воззрѣнія  на  этоть  цреднетъ  Русскаго  на- 
рода, то  могло  лн  бы  тамъ  придти  кону 
нибудь  въ  голову  ссылаться  на  междуна- 
родное оовященіе  нѣстныхъ  лривнлегій  и 
говорить  о  нродолжаюи/емся  гроударствеи- 
нйш»  существованш  Лифдяндін,  Эотляндіи 
и  Курляцдіи?  Если  цриввлегіи,  которыми 
шмьзуются  эти  губѳрніи,  даюгь  нмъ  ао- 
водъ  действительно  «читать  себяоеобынъ 
государотвокь  въ  государстве  и  мечтать 
объ  этонъ  цродолжающенвл  государствен- 
нонь  сущѳопованів,  то  уже  этннъ  однинъ 
эти  прнвилѳгш  могутъ  пришію>  суще- 
етвеошй  вредъ  какъ  самому  ,  краю,  таівь 
и.  цѣяой  Имнеріи.  Продолжвпвнь  .  своего 
«сооударотввннаго*'  оущеотіювіипя  цраЯ 
обяваѵъ  не  капитуляцілмъ  и  не  неждун*- 
родиынъ  трактатавгь,  а  тѣнъ  обстоятель- 
стванъ  внутреннее  политики  РоеЫн,  ко- 
торый хараіЕгериз.^огь  собою  петербург- 
окШ  пѳріохь  русски  ноторіИк  Ноаче,  то 
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уважѳвіе  къ  оущовтаукмцшгь  іфаваиъ  и 

шп^»есамъ,  а  также  л  тѣ  орквилѳгш,  ко- 
торымн  пользуются  прибадтійскія  губѳрвш, 
— въ  тѣхъ  чертахъ,  которьиш  обѳапечн- 
ваетса  за  краенъ  иезааисшое  н  солидное 
мѣотнов  оамоувравлеше,— оъ  гЬни-  іпгЬ- 
НѲКІЯШ1,  которыхъ  требувтъ  духъ  време- 
ни и  едкѵство  Ишіѳрііі»~ухе  давно  стали 
45ы  общнмъ  законоиъ  и  общаігь  доетоянь 
онъ  цѣлой  Росоіи. 


МаШя,  22'П  марта. 

Въ  воірооѣ  о  зааонныхъ  обезпечешяхъ 
печати,  рѣчь,  коыечио,  идеть  не  стошео 
объ  ннхерѳоахъ  или  удоботвазсъ  дѣкотора- 
іч>  рмрцда  лнцъ,  цемтающихъ  стал-ьи  и 
нздающнхъ  яурв&яы  и  г&зѳты,  окошво  объ 
ннтѳресахъ  и  удобошосъ  общества.  Наша 
^китература  очень  небогата,  наша  журна- 
листшса  осіь  большею  частио  продуть  «с- 
хуоотвѳвный;  укотвеявый  трудъ  оошгаѳ- 
мый  на  ато  дѣдо  и  напвтады  въ  неігь  за- 
траченные очень  иезначительвы,  и  еолиб» 
потребовалось  только  тм-о,  чтобъ  уетрѳ- 
нть  ету  сферу  интересшъ,  то  воврооъ  о 
нашей  печати  иѳ  ногь  бы  съ  ѳтой  точіш 
зрѣша  нмѣіь  особенную  .важность  и  яри- 
шшъ  бы  вееька  шромвые  разнѣры.  Но 
брв/ть  вопросгь  съ  этоё  точки  зрѣіЬя,  аві^ 
чило  бы  но  д  авать  оебѣ  ясиаго  отчета  въ 
ненъ.  За«онъ,  копфый  быль  бы  поолѣд- 
«твіемъ  такого  взгляда  на  начшеь,  вовсе 
не  соотвѣтотвовалъ  бы  своему  наавачіевмо; 
онъ  оставлялъ  бы  въ  второй  самую  су- 
щественную часть  дѣла  л  ограничился  бы 
тіпхко  самою  неэвачнтѳльною  л  бо^^Ье  ндн 
мев^  елучайиѳв)  рриаадлвясиоеагью  его. 
В(ніроеъ  о  нашей  печати  въ  иаотомоівв 
время  есть  вопросъ  н  важный,  иве  важ- 
ный» смотря  по  тому,  съ  какой  стороны 
мы  воѳьмевъ  его;,  и  беаъ  всякаго  сомаѣ* 
нія  нельзя  рѣшаѵь  этоть  волросъ  водз»  уг- 
локь  иияререеот»,  не  нмішпщхъ  важшюги, 
унусмая  иаъ  .виду  то^  чко  даѳть  ему  ши 
тмнвыЙ  сныслъ»  что  онредѣляѳігь  его  не- 
іяиные  рааиѣры,.  въ  чѳігь  ваключаеѵся  вея 
ого  вила.  Разоматрнвакь  всякій  вопросъ 
нвіііобмо  въ  эдв  точкв  зрѣнія,  которая  от- 
крываіать  его  иепшннѳ  рааагЬры,  рѣшать 
его  вадіобіво  ѵь  вцду  самыхь  сущѳсігвев- 
выхъ  вцтаресовъ,  іЕоѵорьиш  опредѣлаетеа 


относвтельная  цѣннооть  в  всѣхъ  щючнгь, 
соединяющихся  съ  нвиъ  интереоовъ. 

Вопросъ  о  печали  понятый  въ  своевъ 
истиинонъ  смыслѣ,  повторимъ,  не  есть  ин- 
тересъ  какого-либо  разряда,  сословія  ели 
цвх&  людей.  Печать,  болѣе  иди  мавѣе  сво- 
бодная, огражденная  эакокомъ,  есть  по- 
литическое право  даруемое  народу.  Толь- 
ко въ  таімінъ  смыслѣ  вопросъ  о  печати 
ножѳтъ  инѣть  существенную  цѣву;  только 
въ  такомъ  сныслѣ  доліішо  хелалъ  раеш»* 
реніа  или  обезпечѳшя  свободы  печати.  Пе* 
чать  есть  прежде  всего  элѳментъ  публич- 
ности, вносимый  въ  государственную  и  об- 
щественвую  жизнь  страны,  потому  что 
только  печать  сообщаѳгь  дѣламь  н  ело* 
ванъ  окончательную  публичность.  Не  въ 
тоѵь  шла  чтобы  аредоетюить  рѳдамтораігь 
журиалюъ  возможность  высказывать  ихъ 
воззрѣнія  и  мнѣнія,  —  это  дѣло  второсте- 
пенное, ~а  главная  сила  заключаѳтоя  въ 
тоігь,  чтобы  предоетавить  обществу  звать 
и  вѣдать  овон  дѣла  въ  общедевтупвокъ, 
полномъ  и  точнонъ  отраженін  печати.  Бы- 
ло бы  ие  только  неоправЕАливо,  но  и  край- 
не неблагоразунно  іфодоставлять  льготу 
пубдичваго  выражѳнія  мвѣвій  нѣоколькимъ 
деояікамъ  лвѵь,  пишущамъ  статьи  нли  ив- 
дающвмъ  журналы,  и  оставлять  во  тьнѣ 
или  въ  суиі^ѣ  амты  политической  шизив 
страны  и  ея  обществевные  интересы.  Боль- 
шая  или  меньшая  свобод  а  в  еамоотвѣт- 
ствевность  въ  выракшів  ннѣнШ,  предо- 
ставляемая журналистамъ,  можеть  быть 
полезна  лишь  въ  той  мѣрѣ,  въ  кшсой  прог 
доотавлаетса  органиэовавиымъ  обществамъ 
въ  государогвѣ,  подь  собственною  отвЪт- 
втвевноотію,  предавать  печати  свов  слова 
и  дѣйствіл.  Свобода  ннѣніЙ  должна  шш- 
рагьоя  на  овріозной  гласности,  соіфовож- 
дающей  общесіѵеицую  жизнь.  Безъ  этого 
уелонд  яечать  будетъ  по  отношевио  къ 
общесіяу  явлешемъ  фальшивымъ  и  непра- 
вильнымъ.  Вмѣето  того  чтобы  олуэки^ь  ор- 
ганомъ  общесггаенна«ч>  мнѣвія  в  способ- 
ствовать его  образованио  и  раавѵгію,  пе- 
чать безъ  надлежащей  аубдвчвоош  обще- 
втввнкнхъ  ділъ  будѳть  тольво  поргвхьоб- 
щесівввное  мвіш,  зафѳивакь  саго,  или, 
лучше  сказать,  дудеть  обманчивою  замЬ- 
ш»й  общѳвтвениаго  мнѣщя.  Печатное  сло- 
во, есть,  великан  сила,  особенно  въ  лнот- 
кахъ  періоднчѳской  печати,  быстро  разво- 
оящихоа  повсюду.  Мяѣнів,  выскававвое  въ 
иечатномъ  ластв^,  рааокъ  завнмаѳтъ  со- 
бою сотвк  и  тывачи  умовъ;  въ  одно  и  то 
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яѳ  вреня  множество  люхев,  ииѣя  предъ 
глазами  одно  и  то  же  слово,  подвергают- 
ся одному  и  тому  жѳ  лгЬйствію.  Предста- 
вимъ  же  себѣ,  что  печать  служить  сред- 
ствомъ  только  для  выражеяія  маѣяія  лю- 
дев.  которые  случайно  поотавлеяві  близко 
іть  неб,  мнѣяія  нѣсколькихъ  дѳеятховъ  лю- 
дей, йзбравшихъ  своею  профеосіей  жур- 
нальное дѣло,  привыкшнхъ  къ  перу  и  имѣ- 
ющихъ  возможность  немедіенно  отправить 
наіпісаниое  въ  типографію  и  завтра  вьшу- 
стить  ввоѳ  слово  въ  свѣть;  между  тѣнъ 
какъ  цѣлое  общество,  въ  которонъ  вся 
сила, 'ДЛЯ  котораго  издаются  журналы  и 
газеты,  лишено  возможности  съ  достаток 
ною  полнотой  заявлять  въ  печати  проис- 
ходящія  въ  немъ  ^Ьйствія  или  мнѣиія,  въ 
которыхъ  высказываются  существующіе  въ 
немъ  интересы:  можно  ли  признать  такое 
паіожеяіе  дѣлъ  нормальнымъ? 

Рѣчь  идегь  о  томъ,  чтобъ  освободить 
нашу  печать  оть  предварительной  цензу- 
ры, оказывающейся  несостоятельною  при 
тѣхъ  разнѣрахъ  и  томъ  значеніи,  которые 
прияныавть  наша  печать  въ  настоящее 
время.  Предварительная  цензура  могла 
имѣть  снысль  только  въ  то  время,  когда 
печать  находилась  въ  полнонъ  разобще- 
ніи  съ  окружающею  дѣйствительностію, 
когда  она  не  имѣла  никакого  отношшія 
къ  практическимъ  интервсамъ,  когда  по- 
литической печати  не  существовало.  Но 
кшсъ  только  допущено  суждѳиіе  по  раз- 
иымъ  сферанъ  общественной  жизни,  какъ 
только  возникла  потребность  публичности, 
какъ  только  печать  пришла  въ  соприкос- 
новеніе  съ  интересами  дѣйотвительвости, 
предварительная  цензура  очутилась  въ  по- 
ложеніи  неопредѣленномъ  и  двусмыолен- 
нонъ.  Она  стада  не  только  неудобною,  но 
и  вредною,  и  возникла  настоятельная  по- 
требность занѣнить  ее  другимъ  порядкомъ, 
которкій  болѣе  соотв'ЬтствОIва^^ь  бы  ново- 
му положенію  хЬлъ.  Но  теперь  спраши- 
вается, должна  ли  предварительная  цен- 
зура прекратиться  лишь  по  отношѳнію  къ 
издателямъ  книгъ,  журиаловъ  и  газегь, 
или  она  должна  прекратиться  также  и  по 
отношеыію  къ  тѣмъ  сферамъ  общевтве»* 
ной  жизни,  ради  которыхъ  тодлсо  и  мо- 
жетъ  быть  желательно  раавитіе  печат», 
ради  которыхъ  только  и  можегь  быть  же- 
лал^льно  существование  журналовъ  и  га^ 
зегь.  Правда,  съ  вопросомъ  о  большей 
или  меньшей  свободѣ  печати-  еще  не  рѣ- 
шается  вопросъ  о  публичности  той  или 


другой  сферы.  Есть  нѣкоторыя  сферы  го- 
оударственныхъ  дѣлъ,  который  лишены 
публичности  и  имѣютъ  характѳръ  приват- 
ный или  тайный;  и  какъ  бы  ни  было  же- 
лательно оъ  той  или  другой  точки  зрѣнія 
равпростравеиіе  публичноотя  на  тѣ  сфе- 
ры, который  до  сихъ  поръ  лишены  вя, 
омѣшивать  этогь  вопросъ  оъ  вопросомъ  о 
свободѣ  печати  нельзя:  это  два  разные 
вопроса,  которые  хотя  и  выходятъ  язь  од- 
ного источника,  но  въ  рѣшекіи  своемъ  под- 
чиняются различнымъ  воззрѣніямъ.  Совѣ- 
.іщанія,  происходящія  въ  государственное 
Іісовѣтѣ,  имѣютъ  :  привіктвый  характеръ  и 
происходять  втайнѣ.  Постороннія  лица  не 
допускаются  въ  залу  совЪщаній,  и  о  томъ 
что  происходить  тамъ,  въ  публику  про- 
ннкаютъ  лишь  смутяые  слухи.  Освобож- 
денная отъ  предварительной  ц№зуры  пе- 
чать не  пріобргЬтаегь  ^е  возмоляости 
дава/гь  гласность  преніямъ,  происходящамъ 
ѵь  госуді^твенномъ  совѣтЬ.  Дли  того 
чтобъ  эти  пренія  могли  отать  дЪломъ  пуб- 
личнымъ,  потребовался  бы  особый  зако- 
нодательный актъ.  Но  есть  сферы  въ  на^ 
шей  политической  хтзни,  гдѣ  гласность 
или  допущена,  или  даже  поотавлгаа  необ- 
ходииыігь  уоловіемъ.  По  новому  судебно- 
му положение,  судопроизводство  должно 
совершаться  гласно;  публичность  призна- 
на неотъемлемою  и  существенною  принад- 
лежиостію  судѳбныхъ  прѳній.  Сверхъ  того 
у  наоъ  есть  оргаяизоваания  собралая,  инѣ- 
ющія  преднетоиъ  своныъ  дѣла  обществея- 
ныя;  таковы  дворянскія  собранія,  таковы 
иовоучрежденныя  змскія  ообранія.  За  эти- 
ми собраиіями  также  признать  пубянч№іі 
х{фактеръ.  Какъ  дворянскія  такъ  и  зен- 
екія  еобранія  отворяють  свои  двери  для 
публики;  Соти  людей  могутъ  присутство- 
вать при  ихъ  еовѣщаніяхъ.  То  что  тамъ 
происходить  не  есть  тайна,  и  не  иредвав- 
шимегоя  къ  тому,  что<Н  оставаться  кан- 
целярскою тайной.  Дѣланубдичяаго«вой- 
етва,  яодлежащія  этинъ  собраі4яп,ивв*> 
дутоя  въ  нихъ  публично,  соотвѣтственио 
своей  сущностиі  Что  принадлежить  пуб- 
лика, то  и  происходит»  п^дъ  публикой. 
Председатель  собрашя  ве  шѣспъ  надоб- 
ности обращаться, №ь  прівшітельспюднйшгь 
властямъ  за  особымъ  разрѣшеніеѵь  для 
того,  чтобы  допускать  публику  присут^ 
етвовагь  при  совѣщаяіяхъ.  №аіп>  пу<$лнч- 
ность  есть  неотъемлемое:  право  и  даже 
обязанность  этихъ  собранШ.  Будучи  ш> 
существу  овоену  публичными,  они  имѣють 
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естеетаѳнвов  іфаво  на  печатное  ваявлЫе 
своігь  совѣщаній  и  поетаяовлоній.  Что 
происходить  оередъ  вубдшюй,  то  входить 
ігь  публчнузо  облаоіъ>  и  стадо-быть  въ 
область  печати.  Вь  какой  мѣрѣ  моавѳѵь 
-быть  доітуекаено  обсухдеяіе  ігЬйетвіЯ  эпхъ 
соброаій  за  двѳриш»  въ  кокой  иѣрѣ  по- 
-егоронній  публицистъ  ыожеть  высказывалъ 
свои  шгЬнія  о  тоыъ,  что  въ  нихъ  проис- 
днть,  8ГГО  особый  вопросъ;  который  слѣ- 
дуѳтъ  отличать  отъ  права  прииадлвжаща- 
го  самому  собршію  заявлять  въ  печати 
«вой  совѣщанія,  происходящія  передъ  пуб- 
ликой. Не  допускать  печатной  гласноота 
для  такого  рода  дЬть,  которші  происхо- 
дить публично,  было  бы  яепослѣдователь- 
ностью  и  могло  бы  имѣть  болѣе  врѳдаыя 
чѣмъ  полезяыл  пос^гѣдствія.  Всѣ  невыго- 
ды гласности  пали  бы  па  эти  дѣла,  но  она 
не  доотамла  бы  имъ  ни  одной  изъ  свошсь 
велвкнхъ  выгодъ.  Публика  ввала  бы  о  про- 
ясходввшенъ,  но  знала  бы  въ  нѳточяыхъ, 
иеполныхъ  и  искадсенныхъ  перескавахъ. 
Даже  лица,  сано^нI9яо  прноутствовавшія 
совѣщашяхъ,  яе  шіѣя  возможности 
провѣрнть  свои  воошжияанія  и  оообраѳнть 
свои  воечатлѣнія,  не  имѣа  того  поообія, 
какое  нокеть  представить  только  печать, 
будуть  по  необходамости  представляться 
бѣ  дѣло  въ  иевѣрноііъ  овѣтЬ  и  во  нно- 
гихъ  отиошвніяхъ  могуть  ошибочно  я  врѳ- 
фратво  толковать  его.  Какая  яе  выгода 
для  общества  отъ  оншбочныгь  и  преврати 
ныть  толкованій?  Можетъ  ли  при  таісомъ 
условіи  оргашвоваться  околько-^удьпраг> 
вшьноѳ,  полезное  в  плодоюѳрвое  обіц&- 
ственное  мнѣвіе?  Не  значило  яи  бы  это  сп№ 
собіявовать  ваблуждеяіямъ,  недоразунѣні- 
ягь,  н^льнынъ  и<ясаженіянъ  и  унышлеа- 
яннъ  обіюкамъ?  Не  значило  ли  бы  вто 
вносить  ві  общественную  жизнь  смуту,  вя 
въ  какомъ  влпгчаѣ  не  желательную,  если 
нігЬтъ  вгь  виду  ивтѳреоъ  дѣла  я  государ- 
ственную пользу?  Полугласяость  хуяоеве- 
гласности;  полную  же  гласность  можетъ 
сообщить  дѣлу  только  печать.  Итякь,  тѣ 
оргавнзояаннБні  ввбрааія  н  вообще  тЬ  сфе*- 
рн,  гдѣ  яубявчносп.  допущена!  въ  осно^ 
ваніи  и  гз^  дѣйрівительно  приоутетнуетъ 
нублнка,  потому  самому  не  только  могуть, 
яо  я  должны  заявлять  свои  акты  ѵѣ  не- 
яѵіи.  Теперь  спрашяваеФоя:  іфи  о<яобожн| 
дешн  отъ  предварител^ой  цензуры,  должі 
на  ли  предварительная  цензура  еще  остаі| 
ватьоя  занононъ  для  тѣхъ  обществвниыхіі 
офѳрь^  гдѣ  допущеяатласность?^]сляжур^ 


яалисгь  будеть  вмѣтъ  право  печатать  свою 
статью  беаъ  предааритѳльной  цензуры, 
то  неужели  само  общество,  или  ообраніе 
орпшшюваиное  на  самыхъ  существон- 
шхъ  и  почтюиыхъ  иягвреоахъ  общесіѵа, 
соетоящѳе  нвъ  заковяыхъ  представи-  ^ 
телей  существующаго  порядка  вещей,  го-  - 
воращигь  и  дѣйствующихъ  не  только  по 
праву,  но  и  по  призвадію  и  обязанности, 
должно  оставаться  подъ  ферулой  оредва- 
рительтЛ  цензуры?  Если  мгЬніе  должно 
имѣть  право  являться  въ  печати  безъ  пред- 
варительной цензуры,  то  неужели  мнѣніѳ 
уже  высказанное  цублячно  и  стало-^ыть 
нмѣющеѳ  силу  ({^кта, — притоиъ  высказан- 
ное не  на  улнчноѵь  перекресткѣ,  не  въ 
случайной  толпѣ,  а  въ  правильно  органи- 
зованномъ  собраяіи,  имѣющеыъ  свои  уста- 
вы и  состоященъ  изъ  лицъ  способныгь 
невтя  на  еебѣ  всякую  отвѣтствеиность,— 
должно  быть  валвдяеио  въ  печати  не  ина- 
че какъ  съ  разрѣшѳпія  предварительной 
цензуры,  со  стороны  ѵёстиой  власти?  Н&л^ 
ужели  напринѣръ  губеряаторъ  должеяъ 
быть  цензороиъ  актовъ  зехсваго  или  дво- 
ряяскаіч)  «обрааіа  для  щюпуока  ихъ  въ 
печать?  Неужели  политическая  льгота  долж- ' 
на  предоставляться  не  народу,  не  классшіъ 
общеетвѳннымъ,  а  горсти  людей  ничего  со- 
бою не  представляющихъ?  Свобода  печа^ 
ѵи,  повторят»,  ииѣеть  смые^^ь■вавъ  льго- 
та, даруемая  з^ону  обществу,  въ  кото- 
рой журналисты  мшуть  принимать  учасгіе, 
но  которая  отнюдь  не  можетъ  принадле- 
жать имъ  кшъ  ихъ  жжлючіггельная  п|ні- 
вилегк,  доажоіствующая  возносіпъ  яхь 
яадъ  веею^  еовокушювтію  обществѳнннгь 
оягь  съ  я>:ь  правами  я  янтѳреоами. 

Очень  можѳть  случиться,  что  въ  тоѵь 
или  другоыъ  собраніи  будѳть  сдѣлано  или 
оказаяо  ѵго-янбудь  несогласное  оъ  зако- 
нов: пусть  »е  ообраігія  и  оі^чають  за 
свои  непрааяльпоотн,  но  фактъ  оставі<ея 
фактонъ,  и  нѣтъ  надобности  скрывать  его, 
особенно  если  нѣтъ  возможности  скрыть/ 
его,  тааіъ  какъ  оігь  совершился  публично; 
Что  бы  яи  произошло  въ  правильно  оргал 
якзоваанѳѵь  еобрааіи,  кавимь  бы  фактоѵь 
ня  ознаменовалась  общественная  жизнь, 
все  входящее  ѵь  об ласггыіублкчности  долж- 
но но  преимущевтву  принадлежать  печати, 
к  если  выршеяію  мнѣиій  предоставляется 
свобода,  то  тЬмъ  болѣе  -должно  быть  про*  і 
доставляемо  право-  эаявленія  публичявго 
факта.  Къ  чему  послужить  свобода  печа- 
ти, ѳшпбы  общество,  для  котораію  печать 
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существуетъ,  должно  было  въ  евовхъ  пуб- 
днчныхъ  автахъ  подлежать  предваритель- 
ной цензурѣ?  Какь  при  такнхъ- уоловіяхъ 
■слал'алось  бы  обществевноѳ  ннѣше?  Какой 
да{>актвръ  при  такихъ  уоловіяхъ  ярнпн- 
нала  бы  политическая  жизнь  въ  страаѣ? 
Боли  печатавіе  актовгь  органваоваинаго  оо- 
бранія  должно  подлежать  какоК-либо  цен» 
эурѣ,  то  естественно  чтобы  цензура  въ 
этомъ  случаѣ  принадлежала  оанону  ообра- 
нію,  а  не  какииъ-лібо  аосторонншгь  вла^ 
отянъ. 


ее. 
ШОвквш,  83чѵ  нарпл. 

Зѳнскшгь  собр&відиъ  и  управамъ,  если  не 

въ  настоащѳнъ  году,  то  въ  ближойшемъ 
будущенъ,  предетоитъ  довольно  широкая 
дѣятельностъ.  Въ  круі-ь  ея  вовдутъ  всѣ 
мѣстные  интересы  и  иноіче  даъ  ннтересовъ, 
важныгь  для  всего  государства.  Такъ,  въ 
съ  еф^  натѳріяльной^  шгь  ввѣряютея: 
попечѳніе  о  преусаѣяніи  и  развитін  сель- 
скаго  хозяйства,  нѣстной  дронышлѳииостн 
й  торговли,  устройство  и  содержаніе  ваут- 
рѳвняхь  путей  сообщешя,  принадлажащигь 
вомотву,  нѣіш  къ  обезпечѳвііо  народашю 
продовольствия,  уаравленіе  ^сЬланн  втіі* 
наго  зеисісаго  отраховашл  ннущѳствъ  н 
участіѳ  въ  попеченіи  о  народнонъ  эдравін; 
въ  оферѣ  собственао-ооціяльной,  они  при- 
звали эавѣднвюь  зенокнмн  благотвор»* 
тельными  заведвшяни,  принимать  мѣры  въ 
аризрѣнію  бѣдкыдъ  и  къ  нрѳкращенію  ни- 
щенетаа  и  участвовать  въ  пооеченш  о 
тюрьмаіхъ;  наконецъ,  въ  сферЬ  интереооѵь 
нранственныхъ  — имѣть  попеченіе  о  но- 
еіфоемш  церквей  в  о  народяомъ  о^шо- 
ваніи,  почему  Положеніѳ  о  начальныхъ 
народныхъ  училищахъ  оредоставляѳгь  веаь 
скинь  вобраніямъ  из(^рать  оть  оѳбя  но 
два  члена  какъ  въ  уѣ»дные,  такъ  н 
губернскіе  учщшщныѳ  еовѣты.  Свѳркъ  того 
важнЬйшѳю  заботой  земсікнхъ  еобрашй  бу- 
дуть  составлѳвіе.  сиѣіъ  и  раоклика  ооб- 
ственно-земскихъ  повинностей,  а  въ  го>* 
слѣдствін  даже  раскладка  жѣтпоршл  прт- 
иыхь  госуд  вфствеашнЕь  лод  впвйляаюговь 
внутри  губернШн.уѣздовъ  и  рАопоряженіе 
на^зѣотныии  гооуда^хвенныниоумианн,  ко- 
торый предполагается  имъ  ввгЬрать  для 
удовлеткфешд  на  мѣстЪ  государотвениыхъ 
потребносяюй^цо  в^омствамъ  почтовому 
и  военному,  по  устройству  и  содержацію 


ѳташшхъ  помѣщанШ,  тюреѵь,  здааШ  для 
црвсут№ішныхъ  мѣсть  н  т.  д.  Земвшгь 
же  собравіянь,  коіда  будѳтъ  пряведев»  въ 
всполненіе  судебная  реформа,  будегь  прв- 
надіѳжать  избраніе  мвровыхь  судей.  Та- 
кшгь  обрааомъ,  отъ  будуппго  направлю 
шя  хЬятеаностн  аенокяхъ  учрежяёшй  н 
оть  того  духа,  который  нъ  нить  водво- 
рится, будетъ  завнсѣть,  въ  зяачюельной 
степени,  матеріяльное  и  вравствевяое  бла- 
госостоакіе  веѣхъ  классовъ  демства.  Дѣя- 
тельность,  ожцдакнцая  аемсвід  ообравія  в 
управы,  по  своей  обширноспі  и  многослож- 
ности, предволагаетъ  въ  вхъ  члѳнахъ 
основательное  знакомство  какъ  съ  мѣет- 
нымн,  такъ  и  съ  обпдаш  нуждами  и  пот^ 
ребвоотянн,  адравое  вонвмавіе  натѳресовъ 
народной  жизни  и  уігЬвіе  пЛяжгь  кажюЛ 
взъ  нихъ  по  его  значешю  и  вліянио  на 
другіе  интересы, — иловомь  ародполагаетъ 
довольно  значительную  степень  полнти- 
ческаго  образованія.  Св^хъ  того,  накъ 
зенекимъ  собраиіямъ,  тавъ  въ  оеобшшостн 
'  управамъ  придется  быть  въ  безнрерыввонъ 
сопрнкосновеиіи,  а  нерѣдво  даже  и  въ 
столкяовѳшяхъ  съ  мѣотаыив  властямв  раа- 
ныхъ  вѣдомствъ,  при  чѳмъ  аадаввй  нхъ 
будегь,  воглаово  оъ  духомъ  самаго  Поло- 
женія  о  земскнгь  учрвщдевіяхь,  не  толь* 
ко  удовлетворевіе  на  мЪстѣ  рааипныгь 
государетвѳнныхъ  потребновтеЙ,  но  тавже 
и  охраввяіе  законныхъ  ннтересовъ  зем- 
ства. Подобная  дЬятвльность  прѳдиола- 
гаетъ  въ  члѳн&гь  аенскихъ  уяравъ  незяг 
вявннооть  воложени  и  характера.  Не  въ 
интересахь  какого-либо  одного  класса,  даже 
не  ради  сохраненія  естѳехвѳнваго  ве{юев- 
етв»  выешвхъ  млаоооѵъ  .ню  ваавпош,  но 
въ  янтересахъ  цЬлаг»  земства,  вь  внлахъ 
правильная  и  уекЬшнаго  развкгія  новнха 
эемскнхъ  учрѳжденіЙ,  слѣдуѳтъ  желать, 
чтобыле  крайней  мѣрѣностоянно-дѣйотвую- 
щіе  нгь  органві,  то-есть- управы,  состав* 
ляшюь  ивъ  лнць  іфоовѣаютыхъ  в  оам»- 
отояпльвюъ. 

Уѣадныа  собрашя  еѳвбшаютоя  всего  на 
10  дней,  а  губврксасід  ообраоія  ма  2^  дней 
въ  году.  Члены  кхъ  за  вѳоыіа  вѳмнопши 
и  рѣдммн  искдюіѳшяин,  будуть  аиѣгь 
маіо  веэможноотн  близко  слѣііпъ  за  но* 
ложевіѳкь  дѣлъ  з&метва  въ  своемъ  уѣздѣ 
или  своей  губериіи.  Главвѣйшимъ  обраэонъ 
они  првнухсдены  будуть  оеновыватьоа  на 
тѣхъ  ДАВныхъ,  который  будуть  «ообшать 
вмъ  увравы.  Члввааіъ  упраю  но  нвобхог- 
днностн  буд  ѳть  пртоипжать  въ  зембввхъ 


□ідііігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


17В 


собраніяхъ  весьма  і^^іцяте^ный  голосъ  по 
всѣхъ  вопросанъ,  и  если  составь  у  правь 
будетъ  удовлетворите  день,  то  члены  игь 
сталуть  естественным  руководителями  зем- 1 
спгь.ообраяіі.  Ивъ  этого  видно,  шисъі 
было  бы  важно  обевпечнть  удовлетвори- * 
техьный  личный  во<тл№ъ  упрмъ.  Между  I 
тѣнъ  именно  въ  этоігь  отношв^іи  будущ-і 
ноеть  земокпъ  учрвжденій  прѳдвтміллѳтвя  I 
оообѳняо  ооннительяою.  Вь  иястоящее  вре- 
мя глаояыо  иаъ  креетышъ,  которые,  какіь 
можно  предполагать,  будутъ  почти  вевдѣ 
еоетшлять  большияотао  въ  уѣздныхъ  во- 
брашягь,  дѣйствують  еще  по  большей 
чаотн  нѳзавноимо  оть  пооторогапхъ,  евое- 
корыстныгь  вліаній,  не  вавотясь  о  томъ 
чтобы  саннмъ  попасть  вь  члены  управъ, 
н  не  служа  орудіѳмъ  для  искателей  до- 
ходшл^  мѣстъ.  Но  уже  теперь,  когда  при- 
манка жалованья  еще  не  дѣйствуегь,  бы- 
вають  случаи  нѳдоравумѣнШ,  вовтпсвкь 
шнхъ  бѳзъ  всякой  С5'щестевнной  причины, 
вслѣдствіе  какого  иибудь  поѵпольнаго  влія- 
нія.  Одннъ  ивъ  такигь  случаевъ  встрѣ- 
тилея  ванрямѣръ  въ  Солигаличѣ,  о  чемъ 
сообщается  нилге  несколько  подробностей, 
заставляющнхъ  желать,  чтобы  солигалич- 
скіе  купцы  гласно  объяснили  свой  образь 
дНЙствій.  Кто  не  знаеть,  какъ  легко  сбить 
съ  толку  простыхъ  людей,  н  кто  можетъ 
сомнѣваться,  что  охотники  сбивать  съ 
толку  на^утся  въ  оби ліи,  когда  этл  дѣя- 
трльность  будеть  вознаградсдаться  полу- 
ченіеігь  тепленькаго  иѣетечка?  Можно  ли' 
ожидать,  чтобы  крестьяне  оказались  спо-' 
еобвѣе  дЬйствовать  самосто/ггельво  чѣнъ' 
тѣ  мелкопомѣстаые  дворяне,  которыгь  обо- 1 
змя  воэиля  на  выборы^  прежде  нежели' 
былгь  установленъ  стодушевый  цензъ?  ' 

Назначеніе  члѳнаиъ  управъ  большато ; 
содеркшіія,  кронѣ  того  что  обремѳшггь 
чрезмѣрно  земство  и  ныѳовегь  нной[е<^о  I 
искателей,  должно  повлечь  за  собою  н  дру- ' 
гія  чрезвычайно  ваасныл  неудобства,  кото- ' 
рыть  не  могло  быть  при  старинныхъ  дво- 
ряяекнлъ  выборахь  и  который  теперь  очень 
возможны.  Однотоуже,чтоискатеіимѣотъ 
будутъ  всячески  заботиться  о  томъ,  чтобы 
пріобрѣсти  популярность  между  креетья* 
нами,  можетъ  повести  къ  неимо^рному 
вреду.  Свѳрхъ  того  значительное  содержа- 
ніе,  назначенное  члепаѵь  управъ,  есте- 
ственно вызвало  №  сильную  конкуррен- 
щю,  и  составь  управъ  мѣнялся  бы  съ  каж- 
дамъ  трехлѣтіемъ  къ  существенному  ущер- 
бу для  интѳресовъ  земстеа,  такъ  кавгь 


опытность,  пріобрѣтюная  на  практиісѣ, 
соетавлЯеть  въ  эт&яъ  случаѣ  ничѣиъ  не* 
замѣннмое  качество.  Неудобства  очевид- 
ныя:  ять  не  ігужяо  раепиоымть,  чтобы 
веякМ  поиялъ  пеъ.  К4къ  яе  предотвратить 
ияъ?  Не  яаанячать  лк  членанъ  упрояъ 
маленькое  еодержаніе?  Но  такмігь  образоѵь 
мы  могли  бы  лишить  9ТИ  долэкяоетн  игь 
почеѵнаго  хараірг^,  и  тогда  онѣ  доста- 
лись бн  аа  долю  біотихъ  становнхъ  или 
прикАзюгаъ.  По  мнѣнію  нѣкоторыхъ,  мож- 
но было-  бы,  вовсе  не  назначая  предвари- 
тельно жалованья  члѳяамъ  управъ,  тѣмі> 
не  мспгЬе  личяо  заяитеревовалъ  игь  въ 
правильномъ  ввдѳяііг  зенокихъ  дѣлъ,  а 
именно  назначивъ  въ  итъ  пользу  извѣст* 
ное  число  процѳнтош»  съ  оуммъ,  которыя 
они  уопѣли  бы  сберечь  противь  смѣты, 
сдЬлааяой  земскими  собраніями.  Это  дѣй- 
ствитѳльно  предотвратало  бы  новое  обрѳ- 
менеиіе  земства,  оислояігло  бы  своѳкорыісі^ 
нызсъ  искателей  доходинхъ  мѣетъ  и  обез- 
печило  бы  экономическое  употребление  зѳм- 
скикъ  суммъ;  но  вмѣстѣ  съ  тѣнъ  этоть 
<яіосо(гь  вознаграяцеяія  подвергь  бы  нѣ- 
которому  риску  удовлетвореяіѳ  потреб- 
ностей земства,  въ  особенности  прочность' 
сооруженій  и  построѳкъ,  которыми  завѣ- 
дывалн  бы  члены  управы. 

Чтобы  сдЬлать  службу  земству  привле- 
кательною для  лнігь,  по  своему  яоложенію 
но  нуждающихся  въ  жалованья,  преясде 
всего  слѣдовало  бы  какъ  можно  болѣѳ 
облегчить  занятія  каждаго  нзъ  привван- 
ныхъ  «ъ  ней  лнцъ.  Полѳокеніе  о  земекнхъ 
учреждеяіяхъ  даетъ  полную  къ  тоігу  воз* 
можноеть.  Правда,  оно  опрѳдѣляетъ  число 
членовъ  какъ  въ  уѣздньйі,  такъ  и  въ  гу- 
бернстя  управы  не  свыше  шести,  но  вмѣсггЬ 
съ  гЬмъ  ота;гьею  59-ю  прѳдоетавляеть  зем- 
скимъ  собраяіямъ,  независимо  отъ  выбор» 
предсѣдаггелей  и  членовъ  въ  зенскія  уп^ 
вы,  назначать  по  вибору  изъ  своей  среды 
уполномоченныхъ  для  завѣдыванія  принад- 
лежащими земству  недвижимыми  имуще- 
ствами,  заведениями  и  учрежденіяни 
обще  для  ибтлнтія  поручвній  земскьип 
сѵбраній.  Не  состоять  ли  всгк  вашггій  зѳм- 
скйть  управъ  въ  исполненіи  поручепій  зем- 
екнхъ еобраяій?  На  оонованіи  этой  статьи 
земскія  собранія  были  бы  въ  правѣ  из- 
брать нзъ  своей  среды  кронѣ  шѳспі  чле- 
новъ управы,  считая  въ  томъ  чиолѣ  и 
предсѣдателя,  еще  ^сколько  лип:ь,  при- 
соедннивъ  ихъ  къ  земскинъ  упрвшамъ  для 
исполнснія  лежащихъ  на  нихъ  обязавно- 
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стев.  Затѣігь,  веѣ  ати  кзбратаые,  соглас- 
но съ  статьею  Ѳ9-ю,  могли  бы  учредить 
между  собою  очередь  для  отпршдешл  дѣ^гь, 
не  требующихъколлегіяіьнагообсуясдешя, 
и  чередоваться  нѳжду  собою  ѳжѳігЬсячио. 
Въ  лродолкеніе  очередного  мѣваца,  кото- 
рый бы  пришлось  проводить  имъ  въ  уѣзд- 
номъ  или  губернсконъ  городѣ,  могло  бы 
быть  вмъ,  пожалуй,  назначено  содержа- 
иіе.  Таковъ  между  щючинъ  порядокъ  въ 
одвой  иаь  нашихъ  губѳршй,  Еотораа  поль- 
зуется санынъ  солидныі№  и  серіовнымъ 
нѣстныігь  соиоуправлшіѳнъ.  Мы  говоринъ 
о  губѳрніи  Лнфллндской.  Тамъ  постояннынъ 
орпшомъ  мѣстнаго  сейма  и  внѣстѣ  руко- 
водительницѳю  его  еовѣщаній  является  лан- 
дратская  коллегія,  состоящая  изъдвѣнадца- 
тичленовъ— ландратовъ(аеіюкихъоовѣтни- 1 
ковъ),  которые  избираются  сеймонъ  на  всю| 
жизнь.  Они  прнсутствуютъ  въ  коллегіи  по  | 
очереди,  в  во  время  своего  очереднаго  нѣ- ' 
сяда)  эадииаютъ  въ  губѳрвіи  первое  мѣ- 
сто  послѣ  губернатора.  Пожизненность 
этой  доласности  придаеть  ей  особенный 
вѣсъ  и  значеніе,  и  дѣлаетъ  занимающихъ 
ее  лицъ  настоящими  хозяевами  губерніи. 
У  наоъ,  по  крайней  нѣрѣ  на  н^выхъ  по- 
рахъ,  пожизненность  соотвѣтствующихъ 
должностей  была  бы  неумѣстна;  назначен- 
ный Положешѳнъ  трехлѣтній  срокъ  соот- 
вѣтствуеть  новизнѣ  этого  дѣла  и  нѳиз- 
вѣстноетн  лиігь,  которыхъ  пришлось  бы 
выбирать  въ  общеетвенвыя  должности.  Но 
въ  послѣдствіи  было  бы  желательно,  что- 
бы по  крайней  иѣрѣ  тѣ  иаъ  должноотныхъ 
лиігь,  которыя  заслужать  особенное  до- 
вѣрю,  могли  быть  избираемы  на  болѣе  про- 
должительный срокъ.  Двѣнадпатъ  лифлшц- 
скихъ  ландратовъ  распрѳхЬляюгь  между 
собою  завѣдываяіѳ  различными  отраслями 
земскигь  дѣлъ,  н  евѳргь  того,  какъ  ска- 
зшо,  по  очерѳдаі,  въ  течѳніѳ  одного  мѣся- 
ца,  въ  вваніе  очереднаго  лащрата,  завѣ- 
дываютъ  текущими  ^Ьлаин  кохівгіи:  толь- 
ко за  ѳтотъ  нѣеялъ  получають  они  опре- 
дѣленное  содержаніе.  Подобный  порядокъ 
вещей  ногь  бы  быть,  кажется,  оъ  поль- 
зою принѣнѳнъ  и  во  виутрѳннигь  губер-і 
ніядъ  Російн.  Положеніе  о  земскихъ  учрѳж- 1 
деиіягь  ве  ставить  тому  преградъ,  а  боль- 1 
шинство  гласныхъ  въ  земокихъ  собрані- 
яхъ,  по  всей  вѣроятиости,  съ  большимъ 
сочувствіемъ  приняло  бы  подобное  пред- 
ложеніе,  такъ  кавъ  оно  облегчило  бы  па- 
дающія  на  земство  тягости. 


Л5  ее. 

Моекша,  24'ГО  марта. 

Что  можеть  быть  пѳчальнѣе  тѣгь  суще- 
ствовашй,  которыя  окидываются  ни  для 
кого  ненужными  и  лишними  на  ввѣгЬ?За 
то  угѣшигельно  убѣдіпъея,  что  мы  не  ео- 
всѣмъ  даромъ  бремеиимъ  землю,  я  что 
есть  еуществовашя,  которынь  мы  необхо- 
димы. Наши  Моатетя  Впдомоши  но- 
гутъ  также  утЬшатьсд  мыолію,  что  они 
нѳбезполѳвны  по  крайней  ігЬрѣ  для  двухь 
сущѳствованій.  Представьте  себѣ,  что  Мо' 
сковскихъ  Влдомостей  не  издавалось  въ 
продолженіе  дйухъ  иослѣднигь  лѣть,  по- 
пробуйтѳ  мысленно  уничтожить  нхъ  за  эти 
два  года,  и  вы  произведете  страшное  опу- 
стошеніѳ  въ  пет^>бургекоЙ  газвтѣ  Голосъ 
и  въ  носковскоЙ  газетѣ  День.  Пеизвѣстно, 
чѣмъ  бы  стали  жить  эти  газеты,  еслнбы 
не  было  Моеколскшя  Влдомоетей.  Нанъ 
случилось  не^давно  замѣтиіь  мямоходоѵь, 
что  эти  двѣ  газеты,  столь  противополож- 
ныя  между  собою  по  наружности,  совер- 
шенно тождеотвенны  въ  направлеши.  Это 
не  натяжка,  а  истинный  фактъ,  который 
можно  объяснять  какъ  угодно,  но  который 
тѣнъ  не  менѣе  остается  фактомъ.  Сущ- 
ность всякшю  направлѳнія  характеризует- 
ся не  фразеологіей  которую  оно  употрѳб- 
лаѳтъ,  но  тѣни  практическими  результа- 
тами,, къ  которымъ  оно  клонится,  иноас- 
но  утвердительно  сказать,  что  въ  русской 
печати  нѣть  двухъ  направленій  болѣе  сга>- 
собсгпвующнхъ  одно  другому,  какъ  иѳтѳр- 
буртсіЦЙ  ІЪлось  и  московскій  День,  Слова 
принадлѳжащія  двумъ  раэлячнымъязывамъ, 
звучать  различно;  но  смыслъ  гаш  выраг 
жашый  можеть  быть  одииъ  и  тотъ  же. 
Точво  также  не  слѣдуѳтъ  смѣшивать  во- 
прооъ  о  побуждешяхъ  съ  вопросомъ  о  дѣй- 
сатаяхъ.  Людн  могуть  дѣйотвовать  въод- 
иомъ  и  томъ  же  сиысдѣ  по  рааличнымъ, 
даже  противоположнымъ  побужденіямъ. 
Каковы  бы  ни  были  побуждешя,  одушев- 
ляющія  ту  и  другую  изъ  поименовішныхъ 
газетъ,  обѣ  онѣ  домогаются  однихъ  и  тѣхъ 
же  результатовъ,  и  дѣйствуютъ  за  одно. 
Сходствуя  почти  во  всемъ  оть  болыпаго 
до  налаго,  окѣ  весьма  естественно  нераз- 
лучны и  по  отнбшѳнію  къ  Московским 
Вѣдомостямь,  которыя  эаиимаютъ  столь 
обширное  мѣсто  въ  нхъ  сущеетвоваяіи. 
Послѣдній  иумѳръ  Дня  положительно  во- 
лонъ  нами;  равномѣрно  полонъ  нами  и 
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вышвдшШ  того  Ж8  санаго  тасла  листокъ 
Голоса.  Несмиаванофидьскал  газета^  нѣ- 
сколько  мѣсяцевъ  тому  назахъ,  съ  него- 
доващѳмъ,  упрекала  русское  общество  и 
ареинущественво  дворянъ,  за  то  что  <ши 
ие  плавали  на  улицахъ  въ  ознаненоваше 
еще  вѳ  вступавшихъ  въ  дѣйогвів  земекихъ 
учрежденій.  Трудно  представить  себѣ  ка- 
кое движете  могло  бы  происходить  въ 
русскоѵь  общѳствѣ  или  въ  русской  жур- 
н&іистикѣ,  по  поводу  учрехденШ  еще  не 
вступквшихъ  въ  дѣйствіе.  Но  воть  теперь 
дѣйстввтѳльио  щюясходнтъ  земекіе  выбо- 
ры въ  разныхъ  концахъ  Русскаго  щьрства; 
во  ниожествѣ  городовъ  уже  открылись 
зеискіл  собраиіа;  общество  и  журналисти- 
ка ванаты  зенскшгь  дѣдомъ;  и  что  же? 
газета,  столь  ревновавшая  объ  атомъ  дѣлѣ 
и  уіфевавшал  всѣхъ  за  бвздѣвствіѳ  когда 
дѣло  еще  не  начиналось,  теперь,  когда 
оно  началось»  посвящаѳть  изъ  недѣли  въ 
недѣлю  свои  руководдщщ  статьи  цочтн 
исключительно  Моеновекша  Вѣдамоетямі. 
Въ  посдѣднеиъ  нунерѣ  своеѵь,  День  при- 
нинаетси  за  насъ  въ  три  разбѣга,  и  вы- 
двигаешь изъ-за  кулисъ  новаі^о  члта,  оцаг 
ванофильской  группЫ).  ѵ.  Жѳнчушицкова, 

который   служить,    ПОВИДИНОМУ,,  ЖИВЕШЬ 

звеноиъ  соѳдишіющиѵь  новыхъ  славяно- 
филовъ  съ  нѣкоторыни  петербургскими 
крутани.  Въ  этоыъ  послѣдненъ  нуиѳрѣ 
Дня,  мы  разобраны  очень  подробно,  и 
описаны  съ  большою  отчѳіливостію.  До- 
казано, что  мы  нигилисты  и  враги  русг- 
ОКОЙ  вцюдности;  еше  доказано,  что  мы 
хотимъ  обезземелить  русскій  иа^юдъ  и  пре- 
дать его  на  сѣчеще  пон-Ьщвкаігь,  и  съ 
этою  цѣлію  рекомендуѳмъ  ввести  вотчин- 
ную прлнцію  (то-есть,  что  нц  будто  бы 
првовонли  себѣ  мнѣнія,  излагавшіяся  лѣть 
петь  тому  назадъ,  передъ  крестьянской 
реформою,  въ  славянофильскомъ  журнадѣ 
Сельско  бАтоустройство)\  дадѣе  заявле- 
но, что  дѣйствуеиъ  іфотнвъ  русскаго  ду- 
ха мы  въ  соювѣ  оъ  автороѵь  памфлета 
Ой-  (ега-і&п  <іе  Іа  Раіодце,  который  до^ 
жно-быть,  и  иаписанъ  цо  чувству  дружбы 
къ  намъ  (кстати:  памфлетъ  этотъ,  зараз- 
сылкою  всѣхъ  экземпларовъ  его  іюстушга- 
шихъ  въ  библіотеіи  ншпихъ  учебныхъ  за- 
веденій,.  вьшівлъ  теперь  въ  свѣть  вторымъ 
изданіемъ);  наконецъ  заявлено,  «гго  статьи 
наши  отличаются  тремя  характеристиче- 
скими признаками:  язловѣщею  граждан- 
ственяостію,"  пухорствомъ,"  и  «сѳнтинші- 
тальностью,''шшомшшощѳю„Ноздрева  или 


сестру  Ноадрева,  вышедшую  аамужъ  за 
генерала."  Честь  открытія  трырь  поелѣд- 
нихъ  характеристичеекихъ  нризшюовъ  на- 
ш^  дѣятельности  прииадлежитъ  г.  Жем- 
чужиикову,  который  можѳгь-быть  еще  съ 
ббльшимъ  уепѣхонъ  разработаеть  для  аео- 
славянофильокой  газеты  вопрооь  о  разли- 
I  чін  между  температурами  Варшавы  л  Ба- 
I  луги,  и  о  противоположвонъ  дѣйствіи,  ка- 
кое температуры  зтихъ  мѣстност^  ока- 
зываютъ  на  крестьянское  дѣло,  столь  по- 
видимому  интересующее  г.  Жшужнн- 
кова. 

Но  при  всѣхъ  достоинствахъ  москов- 
ской газѳіы,  мы  все-таки,  думаѳнъ,  что 
родственная  ей  иетербургская  газета  есіь 
авленіе  болѣе  серіоаное,  и  иа.этотъ  разъ 
мы  хотииъ  сказать  нѣоколько  оловъ  по 
поводу  послѣдней  посващевноЙ  иамъ  статьи 
Голоса.  Нѣсколькими  силышми  штрихами 
художникъ  Голоса  дополиилъ  нашу  харак- 
теристику сдѣланную  артистами  Дмя.  Ни- 
гилизнъ,  алоуинділигіе  противъ  русской  на- 
родности, „зловѣщая  гражданственность," 
„ухорстао,"  „Ноздревъ  съ  сестрою"'— воть 
черты  найденный  въ  насъ  Дтіемъ^  ложь, 
наглость,  клевета  — вотъ  донолнительныя 
черты,  которыми  доканчиваеть  нашъ  пор- 
трегь  петербургская  газета.  Таішмъ  о<^а- 
зонъ  оказывается,  что  на  свѣтЬ  нѣть  су- 
ществованія  болѣе  прѳступнаго  и  болѣе 
омраченнаго  всякими  пороками  какъ  наше. 
Но  все  ѳто  по  большей  части  не  новость, 
все  8Т0  высказывалось  на  всѣ  лады  и  на 
разныхъ  языкахъ.  На  статью  Голое»  мы 
хотимъ  обратить  вяинанів,  по  отношешю 
къ  предіюту,  который  дѣйствигѳльно  ие 
лишенъ  интереса.  Рѣчь  идетъ  объ  извѣст^ 
но»  учѳбиикѣ  географіи  Дашѳля.  Нашимъ 
читателямъ  уже  достаточно  извѣотяо  свой- 
ство этого  дѣіа.  Недавно,  вынужденные 
на  объяснение,  мы  изложили  это  дѣло  съ 
достаточщою  по^фобностію.  Тѣмъ  иеменѣе 
мы  считаѳмъ  нужаымъ  припомнить  обстоя- 
тельства отвооащіяоя  къ  зтому  дѣлу  и  при- 
дающія  .му  весьма  с^озное  значеше. 

Учебніщ  книга  географіи  Дашелл,  п^е- 
веденная  съ  1 1-го  нѣмешсаго  изданія  и  до- 
полненная отдѣлоѵь  о  руссжнхъ  владѣиі- 
яхъ  г.  Короакоігь,  вышла  въ  1868  году. 
Мы  слышали  о  ея  куріозахъ,  но  не  упо- 
минали о  иихъ,  пока  одно  почтенное  лицо 
не  доставило  нанъ  занѣтки,  подъ  загла^ 
віеігь:  яКуріозы  Учебной  книги  іеографіи 
Дашѳля"  и  за  подписью:  „Моогаичъ."  Это 
бьио  въ  нонцѣ  сѳнтябра  1864  года.  Мы 
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не  сочли  себя  ѵь  правѣ  отказать  автору 
въ  поиѣщеніи  его  ваиѣтки  к  яомѣстилп  ее 
въ  №  241,  вытедшеиъ  4-го  октября.  Мы 
не  придавали  особениаго  вяачѳнія  ни  по- 
явлевхю  этой  книги  въ  Росеіи,  ии  случай- 


королѳвствѣ  Польшѣ  говорилось  въ  этой 

кяигѣ  какъ  о  королевствѣ  существу ющеяъ. 
Ѳнъ  сказалъ  вотъ  что;  „Такимъ  образомъ 
у  иасгь  молодые  люди  еще  въ  гимнаэйг  за- 
твердягь,  что  западная  Россіи  составляетъ 


нтіу  употрѳблѳнію  вя  вгь  качѳствѣ  учеб-  часть  кажого-то  ктеь  б^дто  существукь- 
наго  руководства.  По  нашему  мнѣнію,  нѣгь]щаго  королевства  Польйіи,  что  она  наое- 
иричивы  препятствовать  появлѳнію  равна-  лена  Поляками  н  Литовцами,  что  въ  ней 
го  рода  странныхъ  взглядовъ  въ  печати,  главное  наевленіе  не  русское,  и  только 
кольимворо  въ  той  же  печати  они  магутъІгтЬ^  на  востокѣ  живуть  Малороссы  к 
ветрѣтить  бѳзпреііятствѳігаоѳ  онровѳракеніе.  Бѣл(фуооБі,  д&ншпкество  Ёвреевъ."  Это- 
Мы  нисколько  не  были  бы  вотрѳвожены,  I  го  вывода  ничѣнъ  нельзя  опровергнуть,  іг 
еслибы  было  дозволено  излагать  въ  руо-'гЬхъ  нѣггь  книги,  которыя  нодажггь  тк 
«сой  печати  съ  полною  свободой  какіе|водъ  къ  этому  выво^,  защищать  невоз- 
угодно  взгляды,  лишь  бы  только  они  иэ-  можно.  Въ  книгѣ  дѣйствительио  сказано, 
лагаляеь  въ  нѳчтоі  частной,  и  яообщй  не  |  что  и  Западная  Русь  и  Царство  Польскоо- 
яолквоввіхиеь  правительотвенянми  способа-  принадлеяагь  Роееіи,  вгь  ней  дѣйствитвль- 
ми  для  своего  распросірмтѳвія.  Проиовѣ- '  по  скавано,  тго  королевство  Польша  те^ 


дываяіѳ  яеиравильныхъ  взглядовъ  въ  учеб- 
ныхъ  ютгахъ  есть  уже  дѣло  болѣе  сері- 
ѳяяоѳ,  но  и  къ  ѳтоиу  можио  относиться 
еъ  тѳрпшюотыо,  подъ-тЬмъ  условіѳиъ, 
чтобы  подобный  учѳбкыя  книга,  какъ  ско- 
ро будугь  замѣчѳны  въ  нихъ  несообраз- 
ности, не  были  употребляемы  въ  учебныхъ 
заведеяіяхъ  находящихся  подъ  правитель- 
отвѳниыігь  надзоромъ.  Мы  удовольствоваг 
яяоь  напечатаяівнъ  замѣти  „  Москвича" 
и  отъ  себя  не  прибавили  къ  ней  ни  слова. 


перь  не  оуществуегь,  но  вътой  жекнигѣ 
сказано,  что  королевство  Польша  илиьетъ- 
16  мнлліоповъ  жителей,  и  что  кагіболыаая 
часть  его  —  римско-католическая.  Возра- 
жая „Москвичу,"  г.  Корсаяъ  ссылается 
на  тѣ  локаэанія,  которыя  въ  его  киигѣ 
сд:Ьланы  правильно.  Онъ  говорить,  что 
этими  правилъпыми  показанілми  опровер- 
гаются выводы  „Москвича."  Но  тѣ  пока- 
эаігія  язь  которыхъ  вятекають  выводы 
сяѣланные  „Москвичемъ,"  также  находят- 


Г.  Корсшсъ  отвѣчалъ  наэамѣтку.  Стран- ]ся  въ  учебникѣ  Даніѳля.  „Москвичъ"  наг 
ность  была  указана,  но  г.  Корсакъ  счелъ  звалъ  эти  показанія  куртозамн  и  имѣдъ 
нужнымъ  отстаивать  ее.  Онъ  обрутйлся 
гвѣвоиъ  на  занѣтку  „Москвича";  что  въ 
учо(№ой  книгѣ  рѳографіи  нельзя  относить 
8  заиадиыхъ  губ^ніЯ  Россіи  къ  несуще-  литературные  куріозы?"  Онъ  сѣтовалъ  на 
ствутощему  королевству  Польшѣ  и  совср-|то,  что  книга,  заключающая  въ  себѣ  по- 


поляое  право  йа  то.  Онъ  нмѣлъ  такжо 
полное  право  спросить:  „зачѣмъ  яю  гим- 
назисты должны  затверживать  подобные 


шеняо  выдѣлять  ихъ  изъ  ошіоанія  Россій- 
ской  Имперіи,  съ  э-пінъ  онъ  не  согласил- 
ся. Онъ  счелъ  нужнымъ  обвинять  „Мос- 
квича'* во  лжи  и  клеветѣ.  Никакой  лжи 
и  клеветы  въ  занѣткѣ  „Москвича*  однако 
не  было.  Онъ  привелъ  цитаты  изъ  самой 
книги,  подлинными  ея  слованн.  Раавѣ  въ 
іонгѣ  нѣть  отдѣла  озагдавлѳннэтог  „Ко- 
ролевство Польша,"  и  раввѣ  къ  этому 
„королевству  ПольпгЬ"  не  отнесены  слѣ- 
дукнціл  земли:  а)  коронный  эенлѵ  Австрій- 
Ш)й  инперін,  1>)  Царство  Польское,  с)  за- 
падная Роосія?  Развѣ  въ  книгЬ  нѳскаваг- 
но,  что  насѳленіе  западной  Россія  сосго- 


добныѳ  куріозы,  употребляется  ка№ь  учеб- 
ное руководство,  а  на  издателя  и  пере- 
водчика онъ  вовсе  не  сѣтовалъ.  Онъ  толь- 
ко обратился  къ  переводчику  съ  ирой№- 
ческимъ  вопросоЛгь:  „неужели  все  это  со- 
ставлено главныѵь  образоиъ  на  основа^ 
ніи  русскнхъ  нат^^ловъ,  заключающих- 
ся въ  изданіяхі.  генеральнаго  штаба, 
дентральнаго  статпстическаго  коігатета , 
вакь  говорить  въ  своѳмъ  прйдисловшг.  пѳ- 
реводчшвъ?"  Но  салгь  переводчикъ,  ссы- 
лакпцШея  на  »ги  издавія  и  заявляющШ, 
что  отдѣлы  о  русскихъ  влажЬніяхъ  совер- 
шенно переработаны  имъ,  даль  полное  прѵ 


игь  „изъ  Поляковъ,  Литовцевъ,  большаго  I  во  на  подобный  ироническій  вопросъ.  Воть 
"  числа  Ёвреевъ,  Малороосовъ  и  Бѣлорус-  все,  что  сказ^о  „Москвичемъ. "  Гдѣ  «в 

тутъ  ложь  и  клевета? 

Несмотря  одвакоже  на  очевидную  не- 
основательность возраженій.  г.  Корсака, 
ны  оставили  ихъ  безъ  отвѣта.  Куріозъ> 


еовъ  —  на  востокѣ?"  Вотъ  что  привелъ 
„Москвичъ"  изъ  Географін  Даніеля,  и  это 
дѣвствительпо  въ  ней  напечатано.  „Мос- 
квичъ"  отнюдь  не  утверждалъ,  чтобъ  о 
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ваашѵво  отстмвмннй,  сгановкгса  еще 
ббшшю  куріоаоп,  души  мы,  ио.  ммо 
ля  бнваеть  ш  свктѣ  вуріозовгь?  Но  вол> 
жь  д  епбрьевой  кшіжкѣ  Журнала  Міши- 
тллреялла  Народите  Щюотюцеяія,  иь  от- 
враіштвяктвѳаніт  рввацнненШ, 
цюии  зш  офшршБное  оущевіе  о  кпгѣ 
Ддаіедя,  ооеапвлеииов  умнмф  нмттетою 
шшнстерстю.  6ъ  этот  оуждвшв  между 
орочшсь  свааано:  яПо  вшнмедьявп  из- 
еѵЬдомнів  вееію  труца  г.  Корсика  въ  его 
ѵѣлат,  ученнв  комвтъ  ііреацв  всего 
іцшпель  къ  у(№жд«тю,  что  пеііевоіхчію 
ехЬшА  хс|юішй  выбора  взъ  нѣиецкоЙ 
уибтой  литературы,  осѵанови&пшсь  ва  со- 
чввввів  Давіеш,  успѣвшѳігь  ухе  до<Я№ 
вупъ  въ  Гершиов  11-го  вадаші,  ■  вь  то 
же  вреня  ввей»  оправемпо  не  оррашь 
чввся  бужв&пшогь  переводоѵъ  водпввв^ 
ка:  г.  Корсаі№  ввачгаѵдьво  сократить  по- 
дробное взлокеніе  чужеаенной  гаографін> 
в  въ  оеобевноств  нішецкой,  иозаторао- 
шврвлъ  и  ввѣепѣ  шюѣрввъ  офицшльяым 
докунѳитаии  ту  часть  труда  Данівля,  но- 
тораа  относвтоя  еоботвеиво  къ  нашей  оте- 
чественной гмграфів. "  За  тЬиь  ученый  в»- 
матетъ,  сдЬіавь  вѣвжолько  нелшхъ  аамѣ- 
чаиій  о  азыкѣ  шфевода  *)і  первходпгь  вь 
курі<»аігь  учебявва.  Овъ  не  нриэяаетъ  ихъ 
за  куріозы  в  докашваетъ  раціовадьиооіъ 
способа  въ  иаіожета  географін  Роооів, 
орвнатаго  акгоровъ  учебника.  При  эгоиъ 
ошюнваетея,  что  явввшкгѳіьяое  в80я]Ьдо- 
ваше  всего  труда  г.  Корсака*^  не  прости- 
ралось на  слпеніе  перевода  съ  подіва- 
шпюігь,  асдѣхотаіе  чего  ааторъ  бевпрѳ- 
втсшю  еігѣпіиваѳтоя  оь  оерюодѵввоѵь. 
Каѵь  ішавт  дмтошвтво  кввя  анетв»- 
дяетея  янеяво  тотъ  методъ,  который  при- 
велъ  въ-  выюеувааанишіъ  куркюаѵь.  „Сда^ 
бая  сторона  учвбнива  <фразврогво)  съ  я»- 
^нпЕоігь  иокунается  вѣрвшъ  ваучнинъ-ме- 
тохонъ,  веторый  хкиетъ  язь  геоіфафін 
не  одну,  тавъчяавмъ,  дтовуі»  опись,  «о 
всторнчѳово»  равилпв.**  Достоввотво  зтого 
метода,  дѣлаюираі»  «м  геоьрафіи  истории 
ческое  рамшпчіе^  доваяывается  на  прннѣ^ 
рѣ,  н  9пт  яртг^роѵь  нвбрава-  гееі^іафія 


*)  Какого  уѳайенія  й&служкв^юп.  вти  ваиѣчанія^ 

шѵѣ-  мамво:  «ятш  •анзяпфды  ншчіхятся  аа  вер- 
ху, точно  тапе  вагь  я  иы."  Учевый  конжтетъ 
совѣтуетъ  аеор&ввть  вто  хѣето  ■  евазать:  „ваши 
аяпподы  предетавляюш  мйі  явдъ  землею  кань 
ж  жи.*  Рапѣ  учевыі  жоптеп  ае  пртвнмгь 
ииогш  тою  ташсяіЛ 

1866  мдк. 


ИтадІи.  «При  поіимцв  исторвчесвалю  ечер- 
ш,  шторъ  постепенно  ирнводжгь  (кого?) 
кь  тону  оовренегаюну  воівтвчѳіжоііу  очер- 
талвю  физической  территорін  Ита^ів,  ка- 
кою (зіс)  она  іфедота&іветсл  т»  настоя- 
щую піфу.'*  Это  доджно,  нонечво,  озна- 
чать на  общеупотребвтелноѵь  я8ыкЬ,-что 
і^графія  Италін  нвлагаетоа  во  првжввмь 
водитвчеснвнъ  дЬленіаиъ,  инѣвпшмъ  силу 
до  соедвввиін  Италн  н«дъ  ошпетронъ  Вм№- 
тораиѲшашуи*.  »Сіраішобыдо  бывцдЬть, 
ічиворитъ  учевнй  комвтетъ»  въ  такоігыіро- 
отоѵь  прівкЬ  науки  родь  вѣкоторсню  Про- 
теста вь  пользу  прежншю  порядка  вещей 
и  волѣдетвіѳ  того  требовать,  чтобъ  ига- 
^^я8св1е,  напрвмѣръ,  учебники  гѳографш  не 
уаонинаш  а  томъ,  что  Аьм  да  преишю 
<выражсяіе  вавмопювашюеу  „Моеввнча")) 
я8ъ  опасевія  внуоиггь  молодому  поколѣшю 
Иташ  шіоль  о  юобходнмостн  орежааго 
пораідка  вещей.**  Итакъ,  отрашю  было  бы 
ввдѣть  въ  дтонъ  проетомъ  пріеиѣ  ааукм 
прот^огь  ѵь  пльзу  іфежааго  норядм  ве* 
шейі  Что  окажегь  однако  ученый  конн- 
теггь,  если  санъ  г.  Даншіь  вндить  въ  сво- 
еѵь  способЬ  нзлыить  гоографію  Итвіи  ве 
проеѵоЯ  яріеігь  науке,  а  именно  протесть 
вь  пользу  нреокааго  порядка  вещей?  Вотъ 
что  мы  чнтАенъ  у  г;  Данівла,  въ 
взданіи  его  учебника  на  иѣмѳцконъ  языкѣ 
<втр.  307>:  „Тавіъ  кавъ  новое  Италшнское 
королевство  еще  не  ириаваио  большею  ча- 
стію  евронейекихъ  діфЖАвь  и  в»  оообев- 
ностн  Гернаніей^  и  новое  положеше  яѣл( 
вовсе  не  можета  считаться  за  нѣчто  проч- 
ное, то  ны  не  дѣлаенъ  иивакнкъ.  мзмѣне- 
шй'  въ  раоположміа  кгаліянсішй  геогра- 
фіи  противъ  орежннхъ  наданШ  нашего  учеб- 
явка.  Исторіл  въ  оожалШо  доселгЬ  ови- 
дЬтельопювала,  что  ни  одннъ  вародъ  не 
■нѣеть  івѳяьше  опособвоети  къ  едиявтву, 
чѣѵь  Италіяиіш,  что  ннгдЬ  раздвоеше, 
реоноень  в  взавмввд  невовиоть  не  всірѣ- 
чмотея  въ  большей  мѣрѣ,  чѣіеь  въ  Дта- 
лін.>  Псдеобвдвиъ  »е,:  оіфѳвѳрпюгь  М  Щ- 
стоящее  уваэанія  исторіи,  и  вооторжеству- 
еть  'ЯН  ццея  еданства  надъ  духонъ  па^ 
тій.*^  Вто  ля  не  циюесть  въ  по^&зу  преж- 
эіаго  .  порядка  вещей? .  Г.  Борсакъ  цыосу- 
опигь  ВТО  мѣсю.  Овъ  имѣдъ,  конечно,  ,въ 
виду,  что  Италяаское  ш^ролество  приандг 
до  Росоіѳй,  в  потеку  передѣлалъ  ннопое 
въ  нталіяпсвой  географів  Даніеля.  Но  всдв 
г.  Корсакь,  пвредішіш  гѳографііоі  Д^ініе- 
•ля  для  Росош,  допсап-  быль  обратнііь 
вннмаше  ва  меікдународвыа  арнличія,  то 
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цоакно  ля  думать  і  чтобы  въ  учебиикѣ  гео- 
графіи,  выходтцвиъ  въ  Итазіи,  кошо  ос- 
таться непрпюсвовввшагь  это  ивложенів, 
и  чтобъ  италяискШ  переводчикъ  Даліеля 
яѳ  вовыігЬлъ  „оплоетя  внушшъ  молодому 
«околѣяію  Италім  мыш  о  необходвнооти 
іфежкяго  порядка  вещей?"  Можно  пору>- 
чвтьея  чѣнъ  угодно,  что  учебника  Даше^ 
ля  нельзя  было  бы  даже  напечатать  въ 
ііталіи,  не  только  реконещовалъ  его  какъ 
лособіе  при  іфеіюдавадіи  географія  въ  ка- 
^енныгь  училтцахь, 

-  Иоъжѣ  атой  неудачной  -  осылш,  ученый 
коннтеть  обращается  къ  ивложешю  гео- 
графіи  Россіи,  сдѣланнону  на  основанія 
того  же  „простаго  пріѳиа  науки."  Но  туть 
пріміъ  оказывается  гораздо  сложнѣѳ.  Въ 
геогрш]^  Италів  принято  недавнее  разд:Ь- 
лете;  въ  гѳографіи  Роесіи  принято  раз^ 
лете,  которое  невозножно  отнести  ни  къ 
какому  определенному  времени.  Въ  учеб- 
яиісѣ  оказано  просто:  «Въ  прежнее  время 
на  этой  равиннѣ  было  трк  государства: 
земли  нѣиѳцкаго  ордена,  королевстве)  Поль- 
ша, великое  каяжѳство  Московское.  По 
общему  плану  книги,  ны  нзбираемъ  это 
ДгЬленів  за  исходную  точку  при  слѣдунь 
щѳмъ  ннже  опнсанія^.  Въ  прежнее  время! 
Это  сказано  осмотрительно.  Ученый  коми- 
теть  не  .замЪчаеть  того,  и  говорить  за 
автора  удивительный  вещи:  ^Автору  оста- 
валось избрать  какой*-нибудь  отдаленный  мо- 
меять,  но  вігЬстЬ  сь  тѣнъ  тшй,  когда 
Россія  сдѣлала  нослѣднее  ототушіеніѳ  м 
вмѣстЬ  собралась  ,  съ  силами,  тгобы  дви- 
нуться впередъ  яъ  овошгь  прежнниъ  пре- 
^амъ.  Аѵгоръ  взбираетъ  потому  эпоху, , 
пос^довавшуіо  непосредственно  за  онёр- 
женіѳнъ  яга  Монгодовъ,  шияно  ХѴІето^ 
лѣтіе'*.  Постановивъ,  что  авторъ  взялъ 
за  исходтіый  пунктъ  XVI  столѣггіе,  ученый ; 
«онитегь  вамѣчаетъ,  чтовъэтуэп<>xупр&- 
вильѵЬе  было  бы  сказаггь  не  великое  кня- 
жество Мооковекое,  л  Русское  царство.  Но 
-увыі  это  занЪчаяіе  не  <[удеть  принято  ав- 
торомъ.  пКто  сказадъ  вамъ,  отаѣтвть  онъ, 
чіго  я  раздѣдяю  сѣв^овоеточную  равнину 
такъ,  кат  она  была  раз^г^лена  въ  XVI  сто- 1 
хЬтіи?  Тогда  вначительнал  часть  Прусоін 
принадлежала  ПольпгЬ,  аяПруосакъѵне 
уступлю  не  только  Даиииіа,*.  мо  даже  По-  і 
знани.  Кромѣ  того,  я  челдаѣкъ  разумный,  ^ 
я  не  отдѣлю  Кіева  отъ  Росеів,  хотя  онъ , 
яъ  XVI  столѣтія  тоже  принадлежать  Поль- 1 
шѣ":  Вотъ  что  отвѣтнтъ  ажп^,  и  отвѣ-, 
тигь  совѳршеиио  осшюательно  Оиь  'дер- , 


жался  въ  своей  географиг  вовсе  не  хЬл»- 
нія  XVI  вѣка;  онъ  вообще  и»  деркалоа 
накогсишбудь  нсторичвокаго  дѣлвніа.  Та- 
кого дѣлѳнія,  какое  онъ  принял,  никогда 
ие  было  въ  прошедшемъ.  Это  евть  дЬ^ю- 
ніе  будупцкго,  какь  о^  іфедотавшегоа  вку 
согласно  оъ  польскими  мечмнини,  тоже 
не  о  прошедоіѳігь,  а  о  будущѳмъ. 

Просиѵь  занѣтять,  что  это  не  мы  опро- 
вѳргавмъ  оукденія  учвнвічі' комитета;  ихъ 
опровергаеть  самъ  Даніель.  Окончательное 
заключеше  учѳ№0  комитета  о.  кннгѣ  вы- 
ражено такъ:  «Ученый  комитеть  полага- 
етъ,  что  обпшрность  оодержаиія  книги,  ея 
большід  подробности,  и  соотвѣтствешіая 
тому  выссжая  пЬна  (2  р.  50  к.)  дЬлаютъ 
эатрудвительиыжь  принятіе  книга  Даніела 
въ  число  учѳбныхъ  руководопгь  во  велял 
{ѵмиазіяхъ  Имперіи,  и  на  осисюаніи  того 
опредѣлнлъ  признать  Учебм^  кнміу  гео- 
графии Даніеля  въ  русокомъ  п^>ѳводѣ  съ 
И -го  нѣмѳщсаго  яздашя,  оъ  дошмнѳшвнъ 
отдѣла  о  русскнкъ  владЬніяхь  г.  Кіфоа- 
|ка  (Москва  І86Э  г.)  только  учейшмю  п&~ 
еобіемл  въ  гимназінхъ  миннот^>стаа  народ- 
наго  просвѣщеиія  **  Что  до  иаоъ  касается, 
то  мы  оѵЬемъ  думать,  что  эта  книга  не 
I  иожвтъ  быть  руководствомъ  не  только  во 
■втхьу  но  даже  .н  въ  ігЬмтфыхъ  изъгнн- 
иаэій  Имперіи,  и  также  не  можетъ  быть 
Іучѳбвыыъ  нособіенъ  въ  нить. 
'    Читатели  внднФъ,  что  наши  няЬшядіа- 
I  метрально  противоположны  ннѣиио  учѳнаго 
I  коівгета.  Но  какъ  мы  ни  удивлялись  от- 
'  дѣлу  нравительетвенныгь  раопоряжѳнШ  въ 
декабрьской  книжкѣ  Щрнала  Миниетер~ 
шла  Маредтао  Проевѣщтія,  мы  одмко- 
же.  хранили  молшиів:  тасгь  шао  псЬлвмы 
желаліе  нодвииать  шуиъ  и  аманвать  тре- 
вогу. Насъ  вынудив  во8ч>атжгьоя  кь  ато- 
-ку  дѣлу  и  разъяонтъ  его.  НедЪдн  двѣ 
или  яря  тому  нааад>)  когд  а,  въ  теветѣ  имѣю- 
щѳй,  -какъ  всѣиъ  извѣоіио>'  офнщоаиый 
характвръ,. снова  запяоряли  объ  этой  кнн- 
гЬ,  о  которой  мы  продолжав  молчать,  и 
«нова  бросили  на  Л^скоескія  3»д.ом0стн 
юбвияеніе  во  лжи  и  клеветѣ^  мы  сочли  наг- 
ібонецъ  необховмымъ  прервать  наше  мол- 
чаше  и  объясниться  съ  нѣвоторою  под- 
робности) объ  удивитодьныхъ  обстоятель- 
ствахъ,  сопровояиавшихъ  все  это  дЬло,  и 
преимущественно  объ  отзывѣ  ученаго  ко- 
митета. 

Повторнмъ:  серіозная  сторона  дѣла  за- 
ключается не  въ  томъ,  что  вышелъ  въ 
свѣтъ  такой-то  учебнивЪ}  еще  монѣе  въ 
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тонъ,  чтоучебннкъ  ѳтоть  н»  пѳрвнкь  шн-! 
рахъ  появился  въ  ииькихь;  серіозв&а  сто- 1 
роиа  дѣла  ааключаетвя  въ  тощ,  ѵго*  коѵ:-:| 
да  была  заявлева  яѳооотояі^вльность  втого  ; 
учебника»  омюршбнно  очевидная  всякому  I 
человѣѵу  еъ  идравыжь  юмысломъ.  вшдиоь  і 
дюди,  коюрыѳ  возопили  о  ісаков-то  клеве- 1 
тѣ;  еще  оѳріоавѣѳ  то,  что  офицмльянмъ ; 
образомъ  докавнваетоя  рапіон&инооть  тап 
кого  издоѵѳніа  георрафш  Роосіи^  м>торое 
равдѣляегь  в»  на  двѣ  части,  и  одну.ивъ 
яихъ,  вооѳнь  вападныхъ  д^бернШ,  раасмат- 
рнваѳтъ  подъ  яненеш*,  королевства  Поль<- 
«кш-о,  а  остальную,  подъ  инвнемъ  Росоівг  | 
ской  Внвѳріаі.  .Воз^ніа  часіпѵо  .чело- 
века суть  дѣло  овободн,  н  иоэюо-.обфа-! 
щать  н  не  обращать  на.  никь  «ввмаще;^ 
ояучайвый  ведосмотръ  :овтъ  хЬ«»  к»л%  нель- 
зя бо^гЬе  возножное;  но  офіщіяльно  налі^ 
гаеныо  доводы  въ  польау  того,  что  могло 
быть  допущю»  тшБО.  яо  олучайиошу  не^ 
досмотру,  н  нѳ9оеѵоягѳль80сть  9вго.  бро- 
сается въглааа  воокому  цра  пѳрвоігь  В9гдя- 
дѣ,  это  по  нееолѣ  аасталшгь  веяваге  за- 
дунатьод>  Можно  ли  яе  задуматься,  видя, 
что  въ  то  время,  вогда  оъ  такмкь  тяж- 
кннъ  трудаіЪі  еъ  таввіш  уонліямі^  ЭДЗг , 
спиювлявт  руоеків  элѳмвнг&  въ  ■завадо.і 
ныхъ  губеряіахъ,  когда  цравиѵель&гво  пря- 
даетъ  столь  -важное  вцачѳаіе  даааісаньшъ- 
нелкию.  орнзяанамЪі  харакгерівующяиъ 
ващояальнофть  этяхъ  іфовніп^і  его  .  же 
<фпшъ,  оъ  хрух^  еіч>ронц,  раиоиеаду- 
етъ  преподвяѵгеляиіь.  въ.  школахъ  уя№гь 
акакомъгто.  королевотвѣ  П(Ш(Пгі^«,  котраг 
го  въ  дѣйотвиФелБностя .  не.  сушѳотеуѳть». 
и  которое  точь"въ-точь'  <  ({ооѵѣ^іяувть! 
іфвдположевіанъ,  уже:  <угогашя9іъ  «лолыво! 
крови  н  столькихъ  бѣдсюШіг-у^итьо  ко^ 
короЕѲствѣ  Польщѣ,  состоящень  ваъ  обг 
лаот^,  входившяхъ  въ  д;Ь^сі!виз'ельвО:«У"і 
щеотвовавш«в  нѣкорда  хоролэтвѵікі!  Ооды  I 
скоѳ,  аа  и№к>чвшеиъ  т:Ьх%  чао^Д  8Т(^| 
королевства, .  на  которыя  не  ліогутъ  раэ*<| 
читывать  даже  самые  цылгае  изъ  лольокихъ  | 
патріотовъ,  именно  за  нсклю^еяіемъ  Шева  | 
в  і^винцШ  вошвдшнхъ.  въ  еоскэяъПруо-і 
сіи  и  оконяатѳдьно.  гфмаяизоваяннхъ  ею? 
Въ  учебннкѣ  оказано  въ  двухь-треіъ  иѣ- 
стахъ,  что  зішадвыя.  губернія  искони  со- 
ставляли прішвлдежноеть  Росеіи,  чфо  Поль- 
ша не  вморла  оторвать  ихъ  шгь  оѣвѳро- 
восточныхъ  областей,  ^оставшихся  по- 
стоянно за  Россіей.,  Но  что  значатъ  эти 
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заучивать,  что  т..  вровниціа  вюдать  ѵь 
совтавъ  идеальна -су  щеетвующаго  королев*; 
ствЯ  Польоваго? .  ІІогутъ  ли  отрывочный 
ффазы  поелужѵгь  сколько-нибудь  дѣйствв- 
тельнЕіѵь  ороззаовѣсіемъ  тону  общшу 
взгляду,  на.  лрешелгь,.  который  должевъ 
обязательно  усвоивать  сѳбѣ  ученикъ?  Да 
навонвцъ  эткогдѣльяыя  фразы  .нисколько 
въ  сущности  не  ослабляютъ  того  учѳиія, 
которое  излагается  въ  княг^.  Самые  оѵь- 
шіѳнвне  нольекіе  вѵгріоты  ввкоіда  .не 
осиарив&лн,  что  э&падння  проввнши  Рое* 
сіи^  коЕ'Орыя  они  не  хотлтъ  инапе  знать 
иакъ  вюдъ  віцомъ  Польяш,  были  въ  дав- 
ни времена  принадлеатастью.Россіи.  Тоф> 
но  таівсе/нѣгь  ииедаого  человЬва,.  вотог 
рому  не  было  бы  нэвіетио,  что  въ  наото»* 
щее  врекя  оаѣ  нопревпену  .првшалеасал<ъ 
Роооіи;  иѣгь  ннодного  человѣва,  которо- 
ку  яе  было  бЫ'ИавЬотно,  что  то  Польское 
королввекво^  і  которое  существовало,  въ 
шевтиалѵаюю  сѵмѣяіи,  ннѵЬ  не  суще- 
ств>уетъ.  Это  воѣмъ  ийвѣетао,  и-втогоди- 
кто  не  осоариваеть.^'Но  инеяяо  потону 
что  Подмкасо  .норолеввтва  В!ІИ*ь  въ  дѣй- 
сФвнтелмоФтн, .  возіипавтЪ  ' мысль  о  воз- 
норввовтК'  его  .вовспяовмвіа.  Что  суще- 
отвув!гь..въ  ігЬІотввтвлыиістк,  то  не  пред- 
нооигев  дюдянъ -к^!  идеалъ,  шывъ  цЬль 
стреімлѳяіЯу  кмЕъ  эавѣть  орошедшаго,  ковъ 
наде«иа  будущаго,  Теп^ь,  спрашивается, 
павая.  же  .надобность,  пренодквать  въруе- 
схіфъ  пяв«жь  географію  Роовш-:вь'томъ 
с««юмъ  оэіЬѵѣ,  въ  «авомъ  является  воз-- 
можаое.:будуіцѳе.,Польйіи  для  лрдѳй  неч- 
тающизЕ»;  :обіь  ОА  зоЗйтаяовдѳнш?  Какая 
нмобноспь'  «авѵанвать  на  яравияьиовти  та- 
кого .а*Г№Ѵ№<аа.географію'Роесів?  Какая 
вадіобімвть  ракѳймщіовать/  ѳтоіъ  ваглядль 
учнтелянъ  'і^гіміф»?  Не  р^дко  въ.  ебшіе- 
сѵвѣ  олышаш^  жалебы  на  равный  страа- 
пе«этк  .ічм)И(ѵвиАемыя  въ  шшипгь  школаось, 
и  разумѣетоя,  о^ннѳше^^режке  воего  па- 
даѳтъ  на  преподавателей.  Но  есть  ли  въ 
настоящее  время  какая-нибудь  возможность 
поставить  учителю.  ,ущ>ѳкъ,  если  онъ, 
основываясь  на  кьМ  реіюйвндованной  ему 
въ  руководство  или  въ  нособіе,  будетъ, 
вопреки  дѣйствитѳльнону  положенію  дѣлъ, 
излагѵгь-сеоірафіір  Роесія  въ  свѣтЬ.  идеи 
Цодьешо'  кормеветва,  .и  наводить  ,  овоихъ 
уѵениковъ  ва  рввння  внтевающія  отсюда 
закдюічвтя? 

Нань  ічихгно  впроченъ  заѵЬтить,  что 
излоавеиныи  нами,  соображѳнія  уже.лроиз- 
велв-иЬкоторое  дѣйвтвіѳ.  Ученый  конитѳть 
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вриэяав&п  раіосліальнБПгь  щшяятое  въ 
учебшпсѣ  лгЬІѳніе  еѣверо-восточяой  равви- 
ны, я  тодьЕО  [федда('&^гь  отчислить  Поз- 
нмь  огь  Прусвія.  Тавъ  говорил  овъ  кь 
десабрѣ,  но  въ  мартѣ  одѣлавъ  у»ѳ  мак- 
шЛ  шагь  виерехь.  Гвмта  Голосъ,  обвн- 
Ш1Я  юсъ  по  поводу  дѣла  объ  учебшпѣ 
Даніѳдя  въ  ятюой  нагдов  лжи,  какой  уже 
давно  не  «тываш,  даже  въ  Мошнмкихъ 
Вѣёомоетяллу!*  вдеть  одяавоже  на  виачн- 
теіьиую  4^лку  и  пр«діаі«егь  цѳремдч»- 
жу  перепечатйггь  ѵЬвкояысо  етрапцъ  его 
квит  я  ѵа  ѵЬото  заголовка:  -королевство 
Нолышь»  поставить  заголовокъ:  РоосШская 
Ннперів.  „Да  овергь  того,  црибавляегь 
Голоеь,  при  елѣдующігхъ  издэ^ягь  не  иѣ* 
шало  бы  сократить  нвигу  и  иоключить  ивъ 
иея  иѣкопфыа  неисправяосш,  ююъ  это 
■федш'авгь  въ  своихъ  занѣчваіяхь  уче- 
ный конѵтеть.**  Мы  съ  своей  стороны  мо- 
авѵь  поеоаѣтовшгь  г.  Корсаку,  чтобь  оігь 
ойраі|шь  также  вяимаяве  на  заѵЬчаиія 
охкпишш  ему  въ  Ів  1  Цирк^ллровіь  Лімѵ 
ковекаю  Учвбмаю  Округл  (гдЬ  высказы- 
ваются причины,  почсену  его  учвбияѵь  за^- 
прещенъ  въ  ѵосковеиоѵь  округѣ),  и  вооб- 
ще тщательно  іюресмотрІКть  свой  трудь. 
Неточностей  ■  яевѣрвостей-  въ  векъ  не 
мало.  Укаакеиъ  '  для  '  принѣра  на  фразу: 
яКааказскіѳ  язычники  всповѣдукхгь  бра- 
тскую ѵЬру",  которую  надобно  испра- 
вить такъ:  яЯвычияки  кавказской  нородві 
исиоиѣдмпаютъ'  въ  Ицдів  <$рап8екую  «Ь- 
ру".  Нѳобходнно  также  исправтъ  фразу 
на  стр.  419:  „больышмсшо  ихЬ'(жятелѳй 
ОетэеЙскихъ  губерній)  суть  Нѣнца.*  -Это 
йе  кЬрно  само  но  ее6ѣ\  в  не  вѣряо  какъ 
переводъ.  У  Даяіела  скамио;  »Жяі«ли 
городовгь  въ  этвз^  провияціяхъ  (заискдю^ 
чешенъ  рабочаго  клаЬса  и  руескаго  вой- 
ока,  также  нѣкоторФЙ  части  русоквхъ  куп- 
цовъ  и-  чинотппювъ),  а  рнмю  поиѣнрпаі 
и  :паеторы  суть-  Нѣміш  (190.000)*;  • 
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МосЛаа.  76-го  ыартш.  \ 

Понихеиіѳ  учетваго  пропѳѵгаФь-Лондо^І 
нѣ  показываеть,  что  иастуонла,  яа«онѳ0;ь, 
кѣкоторая  пауза  т>  отливгЬ  нойеты  изъ  | 
Европы  для  уплаты  за  разные  првдивты,— 
прѳинущѳственно  хлоповъ,— тпеупавпііеся 
въ  послѣдяее  вреня  иа  налнчныя  деиьпі 
въ  танита  странахъ,  который  не  иогутъ 


или  не  хотггь  обнѣннвать  свои  продукт 
на  товары  европейскаго  производотеа.  Шь 
нашягь  глазагь  происходцлъ  такой  огром- 
ный вывозъ  звонкой  нонеты  нзъ  Бврошл, 
какого  давно  не  было;  треб<шанів  иа  звоя- 
ную  мояюту  въ  Афршѣ  и  Лвіи  было  таѵь. 
велико,  что  ему  не  предвидѣлось  конца. 
Мяогіе  не  безъ  основаиія  думають,  чті> 
прѳяовяя  дешевизна  ватггалсюь  очень  долго 
не  возст&новится  вь  Европѣ,  что  капиталь» 
кааеъ  существо  коемоколятвческое  будѳгь- 
и  внредь  направляться  по  яроложеинону- 
теперь  пути  въ  страны,  гдѣ  яодвно  полу- 
чать за  него  гроиадныѳ  проценты,  гдѣ^ 
какъ  наприкѣръ  ѵь  Иидіи  или  въ  Китаѣ^ 
(5  и  20  процентов^  вещь  обыкиовешаиі. 
Это  няМѳ  не  должно  бить  впрочеѵь  аре- 
увѳличивавіпу:  высокій  вроценгь  вь  Аэів 
можѳгь  вавясгЬть  не  только  огь  иедоотатк& 
въ  капиталагь,  но  я  огь  недостатка  въ 
средстнаяъ  взыскааія.  Процеигь,  нлатимый 
за  шштлъ,  слагается,  какъ  нзвѣстно,  изъ- 
дяухъ  мѳмевтовъ}  еовѳршеняо  разнород- 
ныть:  нзъ  платы  за  наемъ  юлитала,  зави^ 
сящей  втъ  отяошенія  неацу  Спросонъ  а 
предложеиіень,  и  изъ  оіраховой  преиіи  за. 
риоѵь,  сопровоаЕДвющіЙ  осуду.  Первый  злѳ- 
нѳнгь  опредѣляегсяобиліеііъ  ил  «едоетаФ- 
коиь  каниталовъ  и  большею  или  хевьшеЮ' 
нуяцой  7ь  нить.  Второй  длеиенть  нояетъ. 
быть  очень  вьюокь  даже  при  вѳлнчайшенъ 
изобиліи  ваиитаювъ,  если  жѣть  увѣрѳн- 
нос№н,  чм  ссуженный  хаяяігаяь  будѳть  взы- 
скать' съ  заеищика,  уклоняющагося  отъ- 
иополвекья  своего  обязательства.  Вотъ  по- 
чему яроцвнгь,  платимый  за  капиталы  вь 
Ёврооѣ  и  Ааіи,  будеть  весьма  разлячеиъ» 
тюка  между  граядаяскинъ  устройотвонъ  ев- 
ропѳйокихъ  н  азіятскигь  страаъ  будеть 
существовмь  Теперешнее  разлячіе.  Изь- 
этого  слѣдуегь,  что  При  всемъ  космополв- 
тизнѣ'  капитала,  онъ  еще  очевь  долго  бу- 
Л&гь  прйиузиеігь  предпочитать  Европу,  іхЬ 
его  понѣщеяіе  сояровождаеч^- яесравиев- 
нб  мібйьшинъ  ржекомъ. 
I  Скозаинымь  о<УьясПяется  происходящее- 
теперь  пояиженіе  уЧетнаго  процеігга.  Ка- 
і^италы  уходнлЯ  нзъ  Европы  въ  АМю  и  Аф- 
рику тольио^  по  крайней  необходимости: 
дяя  уплаты  за  товарь,  а  не  для  крѳдитнаго 
помѣщѳяія.  Какъ  только  начнлъ  дѳшевѣть 
хяопоісь,  тотчаоъ  же  началгь  дѳшевѣтьвъ 
Бвропѣ  и  кагаіталъ.  Сь  другой  стороны 
нельзя  однакоже  отрицать  и  іюго,  что  до- 
роіЧивязва  капитала  въ.  другшсъ  частяхь 
свѣта  можегь  оказывать  иѣкотороѳ  дМ- 
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ствіе  на  цЬну  жлоѵгада  въ  Бврооѣ,  и  по- 
тому нельзя  поручятьоя,  чтобы  наступив- 
шее теперь  пошпкаше  учѳтнаго  вроцентА 
доіго  удер:ісааось  въ  еилѣ.  Таково  аолоакѳ- 
иіе  дѣхь,  ■  «ели  кому  есть  надобвооть  во«- 
доіьвовайься  теперешшнъ  сввтояюѳмъ  ев- 
ропейскаго  дѳввокніш}  рышса>  тотъ  не  жол- 
женъ  хеддвть:  очень  можѳть  олучйть«я> 
учетный  пропѳнть  ошгг».  пойдеть  вгь 
гору,  и  блмопріэттй  момввѵъ  будбгпь  уцу^ 
щевъ. 

Это  всего  болѣѳ  относнтея  къ  Роосш  я 
лшвяво  къ  ѳя  імашой  потребяоети — ско- 
рѣйшену  построѳяік)  «елѣзоып  дорогъ. 
Много  было  одЬлано  ооіштѳяъ  кгь  состав- 
^ишио  кмрталовъ  д  ш  ^й  ігЬлн,  мо  бт 
усаѣха,  Въ  ваямѣ  1863  года  образовалась 
кошіація  для  еооруженіа.іиѳв(Н)демібОЙ  лв- 
яіи;  0В&  была  утвераедсш  правите льстаоѵь, 
яо  ие  ногла  оо0рмъ  кыоп-аль.  Погою  ни 
«таралвсь  вогЬми  силами  ■ртвлвчь.мшкгауш 
ѵъ  повіроевііо  дороги  носковеао-веваото- 
польсков;  мы  подлатали  оі^ісвую  ^пірая- 
тію  съ  ІОѲшысячъ  наі&ѳрсту,  яо  Матгтш 
пошли  къ  наиъ,  и- чвоіщебсіа^.  предо- 
•отшявшм  мшпмасшсь  -сяннв  ^ивона- 
отельные  ѵшмНу.  ее  иома  ооеѵо^пьоа.  Главі- 
дою  прнчнвй  ^ону:  бнло  -  оостоанів  евроі- 
-аѳйскаго  дднежааго  >ринха.  Такіа  неудачи 
іюбудіші  васъ  вашгсА  ш.  імюііюгаіе.»»- 
лѣзкыхъ  до|м>гь  своамн  средвпмв.  Иашг 
лпсь/раббггн  .меацуі  Мооквою-  и  €ери$гхо<- 
Бонъ.  Быль  объамваъ  вкртреааій"ваѳмъ, 
-съ  тѣнъ  чтобы  яѣкото^  чаю  «во  . по&ла 
ла  еооружешѳ  лвши^  долпвнетвовавшвй 
«вязасгь^  Иоекву  .оъ  Чврюшъ  мареѵьі  .На 
югЬ,  гдѣуавѳ  быііа>нашѵа  дорога.взъ  Одвок 
«ы  по  вАправмтю  -кь  Кіевуѵ{гкпіеио  пр^ 
ДОЛЖАЙ  ее  въ  друіюмъ  яаоравленк  *-ііна 
КшсавОтградъ  къ  Крвмтугу  ж  даіѴЬвкіь 
Х^ькову.  Началу  !>№  Мооввы 'Я|інІю.|іЬ- 
■шепо . довести  до  Курена  ваа  гЬѵь^інендн 
и&  Харывова»  повернуть  къі№вву^^:Ѳпо  -рѣ- 
ліете>  предоставившее  уиавтокь  нѳисду  Ку^к- 
«коиъ  и  ХаръновомЪ'  будувщпну  ;врвыѳям, 
отступило  ѳггь  пѳрвоначаяьнаго  пяашц  обь» 
явлеянаго  нриаавіюявшианутреншігавѵо»- 
иидёамтго,  8аЙІ(а.-ІІі»  втону  нлану/ожЬд»- 
вало  соединить  Москву  съ  Ѵернымъ  ѵервнъ; 
новое  направлешѳ-  линій  щ^доотавляеіъ 
лишь  будущему  воедяивть' Москву  съ  Чер^ 
шшъ  нс^иъ.  Для  этой  пѣиі  з^бсюадооь 
<!ы  соедввіггь  либо  Курскгь  съ  Харьковонъ^ 
либо  Кіѳвъ  ^  Балтой,  но  ни  тогь  ни  друг 
гой  язъ  дтихъ  участковъ  не  вошелъ  въ 
избрмдое.  шмраіілотіе  лшій,  предгамівкев- 


ныхъ  къ  сооруяЕвамо.  Не  ясно  ли  что 
воначалывіій  планъ  принеешіъ  въ  жертву 
лоеланію  полонить  рааомъ  основаніе  для 
даухъ  линій»  кременчугской  и  кіевской?  не 
лево  лк,  что  желаиіе)  побудившее  ототу- 
ішгь  оть  дарвоначпшиич)  шаиа»  было  бы 
еще  болѣе  удовлетворено,  еслнбы  на  под- 
могу правительству  явилась  чаолс&я  кон- 
.панііа,  люторал.  йзялаоь  бы  довѳрвшть  то, 
-1Т0  не  вошло  въ  хфииатую  іфаангвльотвмсь 
іогкть  только  по  нвнмѣнію  въ'виду  Аужныгь 
оредетвъ? 

Но  судьба,  блэтопріятсггеукпцад  нанъ,  хог- 
тѣла,  чтобы  векорѣ  повлѣ  состоавшасооя 
рѣшшіія»  вмгЬшиооь  ііовтояню  двввввнаго 
рннка-въ  БцмшЬ..Твоврь  «прываѳтон  воэ- 
-можнооть  дояолтпъ  нробѣлы  сѣти  и  даже 
ускоржіъ  работы  дредприяятмя  правите льг 
отвомъ.  ЛяЩі  которня  уаое  находились  въ 
свошеши  съ  авоотрашшми  кашпсалистами 
но  вопросу  ;обь  увѵройствѣ  одеоско-певской 
жеквЬвноЙ .  дорп,  княаь  Кочубей,  графы 
Барашжь  я  :Строгоаоігь  и  ишкѳнергь  гена- 
рол^майоръ  М^фненко,  получил  і^дло- 
жаніе  воставнть  въ  оамое-  коропоѳ  время 
■0Ь.  Лоцдоаѣ  <.аіапѳм()ауж>>  кшоіанію  для 
устройства  аселѣжыжъ  дорогъ-  въ.  Рооош: 
от  ОрдаіЪѳрѳаъ  Курвкъ  вьШевь  и  Валу 
чкь  вѣтвію.шрезъ  :'Бврщіг«въ  жъ  ажтрі&- 
ской  іраницѣ  и  о«ь  Курска  яереаъ.Харь- 
хлжь-  т  Тапцюга  от  вѣлью.  вь  Роокову 
ванДону^  Лииш  эти  были'  иэбраиыу  шшь 
Фоворять  учредителя  !въ:-вмбщеівіей-нанъ 
вініиокѣі  «потому  что.,  іонѣ  «ами-поооебѣ 
-ояень.івакны.для  торговля»  и  . проходи  по 
-валѣ.пзояі^родвѣйшев  и-на  зпаѵвѳлБноііь 
пргпидімк  шобвлуімцей  твконвомъ,  преда- 
огавіаогь.нимнѣ  вѣрву»  лаі^вяцЕу  .шмуг 
.шь.вснбрѣ  іооткрылиіднзвѳніа  на  воеѵь 
икъ<<вротяженш  зтіачнігвлиі^  чяктый  до>- 
»>]КЬ^''' :  ДЬао*.8тѳ  начато  ещезъ  яетевшвкь 
-февдяя^-  Ово  ваіріЬшю,'Свальвоі|аѵ»  и>- 

ВѢСТВО^  'ПрѲІНППВІв  ЯЪ  ѴОѴЬ/  ЯГО  ѵвяшляь 

въ.(алцЪ'^укпіуотреЙотво  цѣлой'  оѣвн-  юа^- 
ннхь.  яедѣвніліъ.яороггь-біШіЛыіневыгол^ 
в№  ДЛЯ  працйтельоіпк^  в.  фцвжо  ѵь  твѵь, 
чтоіле:>иііЬетоя  :въ  виду  соеіршить  Ківѵь 
-въ  ОДеввоЙ.:прваняв->н«жеяиовь4уяегьб»- 
еліінепъ:.съ  Москввй>..Всірѣяѳнное  прѳшгг- 
-отвіе  побудило  <  учредитеяей  .предлоаиггь 
-сври  услуги  джя  поогроенія  вол  лѳ  цѣлой 
еівгт  ими  -щюштированной,  то  ло  крайней 
мгірѣ  той  ааъ>вхедіяпбігь  яъ  иве  лннШ;  ко- 
торую правиѵешпво  пришаѳть  за  яшбо>- 
іЬв  необходимую.-  Повиджоху  дѣло  скло- 
нивтся  теперь,  ка  тому,  что(Уь,  отлоаивъ 
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-довершетешевсков  лиши  до  будущаго  врѳ- 
ѵенн,  прѳдвочесть  ей  ліііію  отъ  Орла  на 


только  послѣ  сооруавмія  ввего  участка 
между  Москвой  и  Орлоиъ,  потому  что  толь- 


Курскъ  и  Харьковъ  чрѳзъ  каменноуголь- ;  ко  тогда  можво  будегь  провезти  въ  Орехь 
ныл  копн  до  Авовскаго  нора.  Не  подле- 1  рельсы  и  т.  д.,  а такъ  какъ  участокъ  оть 
■жвть  сомнѣнію,  что  ооелѣдняя  динія  пред-  Москвы  до  Орла  поепѣетъ  гораздо  позже 
ставяяетъ  ввачитѳльвыя  выгоды,  но  могуѵьі  чѣмъ  учаістокь  отъ  Одеосы  до  Балты,  то 
ли  алі  выгоды  хоть  издалека  оровиитвся  |  необходимость  принудить  начать  работы  въ 


оъ  выгодаш  линіи,  свявнвающей  Москву 
съ  Кіевомъ,  Одессой  п  Австріей,  и  кронѣ 
того  приближающей  Москву  и  Кіевъ  къ  ли- 


юга  и  вести  дорогу  отг  Балты  кгь  Шеву, 
который  такимъ  образонъ  будетъ  соеди- 
нѳць  съ  Одессой  нѣскольквнн  годами  преж- 


ши  уже  строящейся  нзъ  Риги  на  Витебокь?  і  дѳ  чѣмъ  съ  Москвой.  Призиаеноя,  довольно 
Есть  ли  вообще  какое-нибудь  основаніе  же- 1  трудно  дать  себѣ  ясный  отчѳть  въ  пред- 
ліѵгь,  чтобы  Москва  была  прежде  связана ;  полагаѳіюй  громадности  вреда,  ожидаемаго 
непрертівнынъ  рельеовынъ  путенъ  съ  Авов- !  оі*ь  такого  хода^работь:  необходішъій  про- 
скимъ  нежели  съ  Чвркымъ  норенъ?  нвжутокъ  времени  между  открытіенъ  кіево- 

Мы  отнюдь  не  оспарнваенъ  неудобства ;  балтскаго  и  кіево-орловскаго  участка  не 
слншкоиъ  больпінхъ  акціоиериыхъ  пред-;  можетъ  быть  больше даухъвлиірехълѣтъ^ 
прілтій.  Главное  общество  даіло  урогь;  ко- 1  и  нуясиа  иаыскаяная  мнительность,  чтобы 
торый  долго  еще  нельзя  будегь  эабыть.  і  пугаться  послѣдстяій  такого  мрагковренен- 
Намъ  кажется,  что  гораздо  бѳѳопаонѣе!  наго  отвлѳчешяШева  отъ Мосіжы,  особенно 
взять&я  за  одну  линію  сть  принадлежащею  |есліг привятвъразчегь,чтомынѳ пугаемся 
кгь  ней  вѣтвью,  чѣчъ  за  сілъ  состоящую  же  того  вреда,  который  происходить  оть 


-иаъ  двухъ  лииій  оъ  двумя  вѣтвпш^  Это 
ЧІѳзонАснѣе  н  для  комнаніи,  которая  будет?» 
ѵъ  ооотояніи  гораздо  лучше  я  скорѣе  ис- 
полнить болѣе  екріипюе  хѢлОі  я  для  гову- 
даротйа,  которое  иэбѣпкітъ  отдачи  двухъ 


-яѳдасѵапак  прямаго  тосоейиаго  оообщеиія 
между  Кіевоігь  и  Москвой.  Ио  мы  готовы 
преклониться  передъ  мнительностью,  про- 
ивходящею  нэъ  патріоггичѳскаго  источника, 
■я  яотому  онраіннваіѳнъ  себя,-  иѣть  ли  сред- 


важиыхъ  лниій  въ  од^іруляіНо  приава^;оѵэа  ннолиЬ  -усновоить  эту  тмгедьнооп 
•вав  всю  силу  первиго.изъ  ука8анныхъны-;  и-тЬѵь  «ѳ  менѣв  паотроять  кіевскую  лн- 

тю,  ооотавяающу»'  гдшмоб  уеловів  кавь 
екогібмичвекагоу  такъ   и  яо^штическаго 
благодеастія  нашей  Ровсіи.  Средство  къ 
Ківвъ      ОдевеоЙ  врежд  ѳ  чіѵъ  оъ  Моею- і -гону  небониѣнно  есть  и  предетавляется  само 


-те- '^ірепятствШ,  вы  внвавъ  не  иожемъ 
понять  втораго,— мы>  не  ножеыъ  ноштть, 
какимъ  обрааомъ  иэъ  аежелавін  соедігінать 


вой  мшЕѳтъ  быть  выведено  ѳанаючвйіеуііпю 
сіѣідуеігь  отложить  д  ѳвершввівшстокоЙ  лв- 
ніи .  Вахиоет  ыосн(»окониевок»дѳсок(>й  ■лт- 


ообоі.  -  ЭаѵЬшь  иміреігЬняо  уступать  кои- 
паши  тѣіучавтви,  которые  нравительство 
предположило  о'і^мип^  'Навчетъ:казны?Не 


ніи  не  поднежить  ооіэтЬнйо;-8Т(^нетоаь|«о|-выИгравііь  -ли  іРооеія,  если  праввтельетво 
-самая  популярная, ,  но  я  оашья  внгодвая  і-^даі*ь  прбдоджаіъ  еооруяваіс!  вЕелѣвноЯ 
изо  всѣхъ :  вовіважннхъ  ѵъ  РоврІн -ливШ. . •дорога  оть  ^Иосквы'  ва  Орелъ  'И  Курокъ, 
Обпоеетвтое -нвѣиів  громво 'внсвавалооьіаіванпанін  ^^релгітвиі№  'Ооор|ужвніѳ  ляніи 


въ  вя-польэу;  оамоправитеяьвтвО  инѣло  ѳѳ 
въ  кнду,  КОГДА' от^ѵивало  До' нлоиредЬ- 
левваго  будущаіго  ісоедяиевіе  %рова  -съ 


от^'  Оерпушова/  на  Калугу»  Брянскъ.,  Чер- 
ниговь-ідо'  Ківва  н  оі^Да  ■до  'Вадты?Пре- 
-дорткВлях.  частной  лацшшНя  ату  фм^Ѣднюю 


-Харьковонъу.шш-би<09единнтК'][С9рсв(ь.огь  -щШц  таат  было  -бы  поотавятн:  однинъ 
4Сіввомѵ;-натжецъ>ввішталиоііи,<хклаі0щіѳ,взъаі^  условійівфиііеовіи,  что- 

.тѳвврь  свое  иредлолоешѳѵ  лзбра^^и  ее  кавгь  -бн  работы  -иачались  не  рть  Валты;  а  оть 
главную  лишю  своей  сѣти  в  поетавилв  ее  іЮериухова.  Цока  аемляиня  роботы,  иежку 
-на  первое  ыѣсто  въ'  своеірь  планѣ.  Въ  цо»  Оервуховонъ  и  КалугЬй  будутъ  -жоячѳвы, 
-бавокъ  агга.  лнвіл  уже  начатяі;  уча<тси  оть  учавтѳкъ  оть  Москвы  до  Серпухова  бу- 
Одевоы  д  о  Балты  и  оть  Серпухова  до  Моек-  деть  уже  оікрыгь,  и  коннааія^  будегь  имѣть 
вы  почти  построены.  Не  совѣтуетъ  ли  про-  возможность  воспользоваться  имъ  для  пе- 
стов благоразуніе  окончить  прежде  всего  ревозки  нужнаго  натеріяла.  ЗятЬмъ  ова 
-лвнію  ухе  начатую?  Указываютъ  на  то,  ѵто  будетъ  уже'  бевпрепятственно  продолжать 
лишю  оть  Орла  на  Кіевъ  до  Балты  при-  \  работы  подвэтаясь  съ  еѣвера  на  кн*ь  к 
дется  строить  не  сь  сѣввра,  а  съ  юга.  На  |  лвош  послѣ  того  кахъ  пблотно  подойдеть 
сѣверѣ  можно  будѳть  приняться  за  нѳеіівь  Ківву,- получить  право  начать  эеіш- 
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мыа  работы  по  направжевію  отъ  Балта. 
Такинъ  обр&зомъ  всѣ  затруднешя  усггра- 
няжяоя,  &  сколько  гронадныхъ  выгодъ  ло- 
етаяѳтся  на  дсшо  Россіи!  Калуга  соеди- 
нешил  оъ  Бряяевоѵь,  Окасоедшижгіаяоъ 
Десной  Н.В6М)  ДнЬпромжою  системой,  ве 
есть  ли  ухе  одно  это  колоссальный  шагь 
въ  борьбѣ  руоскаго  народа  съ  неудобства- 
ми его  территоріи?  Москва  -  и  Ниасшй  поч- 
ти по  пряной  лшів  сваванные  съ  Кивоогь 
и  австрійскою  грввнцѳй,  вѳ  есть  ля  это 
громадный  выигрышъ  для  русской  промыш- 
ленности и  торговли,  громадное  сбѳреасѳ- 
ше  вреипш  ж  труда  въ  сношешяхъ?  Но 
яол>8а  ѳтоЙ  лиши  иѳ  ограничивалась 
бы  выгодми'  дишенш  но  ней.  Она  іцш- 
нѳсіа  бы.  сущѳотвевную  пользу  ш  д|іугой 
лініж,  которая  уже  сооружается,  —  лиши 
рвжоко-динабур^внтебской.  Интересы  Ри- 
ги инЬютъ  для Роосіи  высокую  цѣну.Чѣнъ 
скорѣе  Рига  «бухетъ  соедняева  съ  поло- 
сой} лроызв<)дицею  пеньку,  ■  тѣігь  будегь 
лучше.  Чѣхь.  ярамѣѳ  будетьпрт.н8ъРк- 
-ги  съ  одной  стороны  въ  Москвуу  оъ  дру- 
гой въ  Ківвъ,  тѣнъ  тоже  будетъ  лучше. 
Но  огь:  Витебска  будѳтьгоравхо  ближе  до 
щіін  каяуівпвой  чѣмъ  долиши  орловоюй. 
-Иаъ  Шаащл  на  Калугу  въ  Ригу  ібудвть 
меньше  іцноку  чѣнъ  нзъ  Нооквы  на  Орелъ 
ѵь  Ригу.  Эіга  аослѣдвші-;лннія.  нн(ЖОлкко 
в»  ирибпеіігь.  Вки  къ  Моеквѣ  и  Нпше- 
ѵу  прагив&.ишерепшаго'ут— во  нриблиать 
кь  Ыоеаѣ  ни  Ввлна,  ли  .щауюсвой  гра- 
ницы. Вое  ВТО  моокѳтъ  одѣлазъ  только  т- 
рѳсЬчѳше  ввтебвкой  лиши  •  съ  хжл^Хг 
екою.  ТаяМо  ООО  ножѳть  прядать  <  риі|&- 
окону.  лоргу  .вЛжное  вкачевіе-ъѳ  для  чююв 
нолоен  провввоіцшцѳй  неньку^.  шл  л  дяя 
всего  подмосноииасо  края,  ео:вкяючегоеиь 
Нижняго^Ыовгорода^  Въ  посгідотвш;  нояи 
но  будѳкь  продолжать  ввФѳбскую  ливію 
•даиг^  аа'Ь^ескиеше  вя,  аь  кадумтою: 
Кііхуж<}іі&&:лкш.нб.ііаіѣша«тіь  ей.  дойти 
до  орл^каивй  литш  в-  прнвле^  .івъ  рнжг 
скому  асііігіу  яродукты  Орловской'  субѳр^ 
нш.  цѣли  будугь  достигнуты!  въ  той 
же  мѣ]ріЬ,  юакъ.еслибы  было  Диніи.кса- 
лужвкой;,  халуяйсяаьн'  ліиія  оопаеаѵя 
навсегда  ваяшынъ  подснорьенъ  лнніи  иду- 
щей отъ  Риги,  вглубь  Роооія. 

Можетъ  быть  спроеять:  что  же  Харъ- 
ковъ,  не  постраіаегь  ли  ХарьКовъ?  Оаъ 
не  тодыю  вѳ  ноотрадаеть  оть  лрѳдпочтѳ- 
шя,  окаванваіч)  калужской  днаіи,  а  даже 
лыэтраетъ.  Правительство  получить-  воз- 
можность скорѣе  построить  участокъ  меж- 


ду Курскоиъ  и  Х^рьков^^,  теперь  отсро* 
ченвый  на  неопредѣленнов  время.  Оно  по- 
лучить также  возиолщость  скорѣе  окон- 
чить линію  соединяющую  Харьковъ  съ  Пол- 
тавой и  Кршенчугоиъ,  что.  при  тѳпереш- 
вемъ  положешв  дѢа  могою  бы  совершить- 
ся лишь  довольно  ПОЗДНО;  Что  же  касает- 
ся до  участка  между  Харьвовонъ  и  азов- 
скини  портани,  то  этоть  участсжъ,  ииѣ- 
ющій  съ  нѳбольшинъ  850  в^рсгь,  такъвѳ 
великъ,  в  инѣсгЬ  оъ  тѣмъ  такъ  нееонк&н- 
ж>  выгодеігь,  что  поотроеніе  его  не  мо- 
жеть  занедлИться  гіи  въ  какомъ  случаѣ. 

.  Только  теперь  принялись  мы  серюзно 
за  ваши  главные,  вародныя  артерти;  у  иасгь 
ушло  дароѵь  много  ѵртлвя,  Будѳнъ  же 
тѳо^.  дѣйствовать  послѣдоватеаию.  До- 
вершикь  сперва  то,  что  соетавлаеть  п^ 
вѣйшук>  необходнность  и  что  уісе  начато. 
Воспольауемся  представляюоцтся  теперь 
елучмнъу  чтобь.  улучшить  и  дополнить 
сѣть,  начертанную  правителБОгіонъвъвнду 
олравичеииыхъ  оредепеь,  на  который  оно 
могло  разчѵшвать.  Не  упуствнъ  бдасо-^ 
пріятпойі  нтуш,  і  и  рЬпшнса  я&  иеобхо^ 
днмыя  нояюртвоианія,  чтобы  добыть  оебЪ 
90,  бевъ  чего  вковонинобное  сущеотвова- 
те<  наше  иейбшхпю^  >беаь  чего  наша  ешь 
собмосіь  полнтичетн  сущеотвюаѵь  це  мОг 
жегтъ  бцть  очевшна  дла  саиих&  васъ.  Ни 
о  вакншЫжертвадш  ве.посѣтуетъ  патріо-. 
хвчѳсхаяі  РЬссіяі  днша  -  (ні  скорое !  ооору- 
жевіѳ  рельооваііо  ■  пути,  между  юговапад- 
иыѵь..  краенъ  и  вкуорввшага  губерніяня 
вывело  ее  ивъ  ввдоунѣнія  о  самой  сабѣ. 
Окоіьшѵ  шнгь  внрочсмъ  иавѣсхво,  жерт- 
вы, 'хр0буемня.  учредителями,  ве..<феанѣрг. 
ал;  оп  п|юдшгаюгь  нѣчщ  среднее-  штп 
ду  «(Ьіввовенною.  кондеосі^.  в  з&Ймонъг 
они  іфедоставлаіітъ  правительству  нетоль» 
но  .контроль /^а  рабетави,  но  дажвѵ  если 
угоііѵо^;  и  .самое.'  ношмцвше.  >ииз^.  .Онн.ввё*^ 
п>  бояАві-оаАбаяі^  ткввц-  чтобъ  отит* 
шнгь  •  оігьі  себя '  всшвЙ  ірндмъ  ^  -п-  ую  допе  ^  к№> 
ФѲрое  едва; ли  было  быі  •уяМао ;:для  щЬлрй 
«гксиу  ВО  ирн  ссюруяфніи  рлавной  вртерш 
маімппг.6нть,  'ввжвтвя^  діоііудівв^^бекьопа»^ 
оашя:.  -  Мш  ограиѵпвавіртя  -етннн  яамека^ 
нн;  фанаі^вая  ст<фО}14  х^а,  т^вбужгь  бо^ 
лѣв  обсггоятеаьнаго  .оуцвѳяія,.и:мы  нё.аа* 
медлинЪ'Вгь  ной- возвршгяться. 
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Л5  ей, 

Москва,  27-го  мартш. 

ПфігЬіцая  ниже  шюьыо  г.  юцнгокродаа- 
ца  ВолфА»  вчвпепи  нуншшѵ  объя»* 
шть,  почему  ми  ігЬсжодьво  занедаияи 
его  пвчалмЕвнъ.  Чтобн  выокаватьея  ш> 
его  поводу  надобно  было  яѵЬть  въ  виду 
давнЕія,  которыгь  мы  не  имѣли.  Въ  оСгь- 
яивміягь  г.  Вольфа  было  скюано  глухо, 
что  вмъ  пріобрѣтево  исклшчителиюе  пра- 
во перевод»  Ивторш  Юлія  Цезаря^  но  не 
было  дано  объясненіа,  на  чемъ  основано 
8Т0  право.  Это  в&явлвніе,  сдѣлаяноѳ  въ 
•Шіой  форнѣ,  не  могло  не  обралвіъ  на 
себя  вяшшаія:  аа  нмъ  м(мъ  послѣденѵгь 
рядь  другнхъ  иодобшш  заякюшЯ,  и  пра- 
во неревода  подверглось  бы  стѣеншііо,  чге 
вовсе  нѳ  желательно  и  аѳ  ввітекаеггь  ивъ 
коямпфн  1861  водаи  между  Росоівй  н 
фрааціей.  Мвацду  тѣмъ  до  наоъ  дояш  два 
твѣвігія:  в&*пврвыхъ,  что  фраацуэекШфо^ 
еолъ  ходмаЯотвуегь,  ссылаясь  н&этуков^ 
венцію»  О' воспрвщещи  пѳреіючаФывапі  но- 
вое сочннѳніѳ  итератора  Наполеона;  во- 
вторыхъ,  что  ояъ  ходапгайетауеть  о  йѳдоі- 
аволѳаів  мздшап  перѵао}^  Иторія  Юлт 
Цезаря  кому-либо  тфупжу.  к|и>«гЬ  г:>Воль- 
фа  и  щж  эфонь  воылаегтя  не  наітракіѵгг», 
а  на  дороверъ:  г;  .Плон&'«ъ  г.  Вольфонъ^ 
^гецертдемцый  нми^аігоромъ  Ф|>амцумв[ь. 
Нервов-  ход^айетво :  ^овѳршвва«  ■  црамиь^ 
мо; ' лоров  нввевммао  быяо  яв  іфиавап 
зД  иѳосиоввтвльвов,  по  крайней  мѣ|іѣ>іга 
той  форнѣ,  которой  о  неігь  упсношал 
ловь,  Въ  ^>аа1«!Гк  Роеоін  оь  Фр(шцівЙ 
ѳпюситеяьнр  лпмфатурной  и  хуіѵшвегввн*- 
йой  еобепенноЬпі-  иячего  в»'«аааао;о 
правѣ  оі^оюдвю  аеторою  на-»нек;пач№> 
тельное  нвдаше  перевода  >ихъ  .оачннвнШі 
Траюнгъ  -рающюофраияегь  фольвоі  нафрав^ 
цувѵпхъ '«ддапы&гь  ораміігуоемикіыжоя* 
данщію  .^  иа-івборспъ),  '  яа:  сволвво  -івп 
права:  непревмасрднѵьоаѣхыпраѵьѵ  мото*" 
рня-  цредооѵчівленыі  і  фрыр^скимъ  лодкам* 
нБШъ  во  Франців.  Но  по  нашикъ  закояаѵБ^ 
иснлюшиелБНое  право  ааѵор&  ' на^издікшѳ 
его  сочвав^Й>  въ  Роеоів  -п  пврово;^:ня 
другіѳ  языки  а»мрвдполаіяетвя;  ввіБлючв* 
ніѳ  дѣлаѳтся  лишь  въ  пользу  киигьі  для 
которыхъ  были  необходимы  особенныя  уче- 
ныя  изысканіл.  Сныс^гь  этого  исключенія 
показываетъ,  что  рѣшеніѳ  о  томъ,  были 
лв  для  той  или  фугой  книги  особенныя 
учеиыя  изысканія,  не  можетъ  быть  предо- 


отшлемо  самому  автору:  иначе  ояъ  билъ 
бн  судьей  вь  вюѳігь  дѣлѣ.  Учвкыя  м>ы- 
ѳванія  иеобхоідммы-  ври  всакоігь  учешпгь 
трудѣ,  но  кшыя  въ  важдоѵь  данномъ  слу- 
чаѣ  бшм  яроизвѳдены  учетш  изыввамія^ 
овобешпія  ли  или  не  оообѳниня,  это  дод- 
женъ  опрадѣанѵь  очевѵдмо  кто-нибудь  дру- 
гой, а  не  саль  авторъ.  Такой  вывохь  же 
нодлежвгь  санвѣнію,  но  еслибъ  н  саминъ 
авт<чшгь  было  предоотавлеио  причислять 
свои  сочмввнія  Еь  нѵЬющиѵь  право  на 
умазанную  прившпіо,  то  вео-пжи  авторъ, 
заявляя  о  стоонь  иранЬ  на  перевод  сво- 
его сочнненія,  долхеиъ  но  крайней  ігЬрѣ 
сослатБСл  на  то,  тго  оно  стоило  емуосо- 
беимыгь  учеиыхъ  изысжаній.  Подобной 
оонлки  не  дѣіалъ  одмакожѳ  ишсто  наъ  а&- 
ннтереооваиныгь  въ  этонъ  случаѣ  лнцъ; 
о  нравѣ  на  переводь  говорили  какъ  о  в&^^ 
щи,  мгторая  сама  собой  равунѣетсл. 

Между  тѣііъ  очевмѵюі  ѵіо  нашъ  завовгь 
только  предостввянетъ  автору  іфаво  хо- 
да-іаЙотвов9ФЬ,  чтобы  подвежавцм  власть» 
разсмотрѣѵь  его  сочннвніѲ)  признала,  что 
оно  иотребовало  оообоши&хъ  учѳныгь  изы- 
оканій.  Бюъ  эт<ич>  іфизнмін  І^івторъ  не 
молоѳтъ  эовпользоваіъся  .иремнущесіівокь 
уношшупоіь  въ  ст;  302  цѳнзурняііо  уста- 
ва: Односторонне  объявлѳше -іоог  стороян 
автора  или'коятравгь  мѳяцу  Инмъ  низдаг 
твлвмъі  туіъ  не  достаточ^.  Вотъ  почему 
авторы,  ни&ющо'овои  «рчноевш.въ  Роо- 
е^,  не  інм^мггьіиобшакиіёніяі  печать  на 
тлавтигь  лисФвкъ  этахь  еочннвнШ,  что 
удерявваюгь  зв!..  собою-  «сключнтелБиое 
ярацо  на  ніданіе  нереведл.  Вотъ  почему 
«ише  подоібінші-  оАъявявнія,  пѳчатавмвн 
наі  .большей  /чаепя  фрамцу>окжЕ^'Внт*в,  не 
юр^ть'  еагуакить.  и-  ѵщяяяъ  'прмятогаі* 
еиъ'шь  п^9ёводу  втахъ  .в^мгь  іВа  руовкіЙ 
язвімъ  бѳзз' чхтвасія  иѵь>ав^ровъ.  Чтобы 
подобмоѳ  обънвлвніе  -нмѣіо-  я|ь  Роогаи  обія- 
ваводьмучо  чяпсу;т»  ідолжноі  4ыты>нрнарано 
рувдкажь  нрвжвгоньотвоѵЬ)  и  мвтервмо  въ 
Ррвеіи  сіы-его-  віІАона.ѵ  в^ссѵяѵѳй  ѵ^от. 
802  -пенкурваго  полна.  / 
'  Въ  объявленіяхъ  г;  Вомьфа .  М- было 
вдѣлаао  ни  увазанШ  ш^  іггѵо  •нризваніѳ  оо 
«Г(^ни:>руооішх%  'влас^,:'нм- ооылви  на 
ст.  302  цензурнагб  устава,  айбтоѵу  няе 
ярсд(ітавляяоеь  основамій  къ  тому,  ^ггобы 
счнтая'ь  безсіиірмымъ  его  искшочительное 
право  нвіиадашѳ  рувсваго  перевода  Исто- 
ріи  Юліл  Цюаря.  Не  бшо  также  «лух<юъ 
о  ТОНЬ,  что  французекШ  поооп  ссы- 
лается на  особенную  важность  ученыхь 
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■дыованіІ,  которш  был  необходимы  для 
этого  сочивенія.  Бы»  рѣчь  только  о  кон- 
хтракгѣ  между  гг.  Плономъ  и  ВоАфоігц 
■  свшиш  д  ѣшмь  ед  нвствевко  ц&  этоть 
жошравтъ,  еь  щяОюіегівіп  «о  «шъ 
утверядегь  ншюриороігь  Фраацуаввъ. 

Оставить  беэъ  протеста  такой  сшюобъ 
•стѣснитеАшіго  ддя  руошой  лп^атуры 
эаявлднія  вѳ  олідоваіо,  а  овъ  же-оеіав- 
лѳвъ  бѳэъ  ^отеоп.  Наше  дѣт  бшо  ад- 
-вокатстаовать  аа  русскую  лѵмратуру;  аы 
<5ьин  обязаны  выставить  во  всей  онлѣ 
права  той  оп^мгаы,  аа  которую  адвокат- 
чггвов&аі;  иы  не  біия  обявавы  дѣдать  до- 
тадки  вгь  шміьзу  сторогаі  пропгаодопѳй. 
Къ  тому  же  мы  неямѣди  еще  пѳродъ  со- 
-бой  еочннѳнія,  овотороігь  пиа  рѣчь;  его 
учешгя  овойсгтва  нѳ  ноглв  стало^ыть  прн- 
веетм  нашк  на  шишть  оплью  802  цевяур- 
наго  устава.  Правда,  ны  мал,  что  на 
Оеаѣ  была  построена  рмидим  трирема, 
что  француэсвія  войска  іцмщподвли  ла- 
ненры  передъ  ухрѣплвніяміі,  построешвшн 
по  римскому  обравцу.  Все  ато  дѣлаловь, 
пранда,  воволѣ  аш'усгЫЬнаго  ааѵораЯіппо- 
іми  ЖШя  Щвзаря,  ю  овь  явяндва  туть 
ваш  не  какь  авторь,  а  жакь  топраторь 
.Фракцузовъ.  Его  выоояое  полоавѳше,  его 
яёутонннаа  аѳлппеоиая  хЬмтеньяооть, 
шкнчмбрашва  .трудвоет  ѳг9-пошіичв- 
-осаго  прнввашя,  :воѳ  это-  скорее  -ііріввш)- 
саѵовалж^  'чѣть  нобукдадо  думать  о-АМть, 
■что  епу  Фочпеше^  каяь  нежно  было  вре^ 
нолагать  пояуиатсрвчѳсаое  и  полукшгш- 
^есвоѳ,  требовано  особвянвхъ  ученвпь 
«шсимШ. 

Внрочѳѵь,  всан4аі  ні  н.  были  уасе  тогча 
знакомы  еъ  внпедшеп  -теп^ь  шнгой^ 
«слнбы  ны  и  отаѳсди  ее  уже!тогдк  щъ^іхі^ 
■чннввішіь  трвбовавшинь-  оообеявыха  уч^ 
нить  явыбршюй, -то  івтого  быаа  б»  маю 
дан  нриананіи  ааждр-  нрава  рфѳдаюташ»- 
маю  еФааъей.Ш)а.:ішвоурнаго>'уоі«ва.'  На^ 
шѳ  мнѣніе  есть  яастноФ  ішѣвів;  •то  не 
новкеѵь  ;вмѣть  -обяаатаіьноів  андні  Тутъ 
требовамсь-.офиціяяаігое- пріюнаяі»:":  <  ' 
-  Твмрв:гдЬдо..раллсиилх1ч  'Нр  іщиДіиіІІ 
■гЬрѣ  дія  наоь^  овяв  не  цублвН№.-  №  шгЬі- 
«нъосшюавів  яуѵап»,  что  Фвобвнноатут- 
яыхъ  изыскакШ  автора  Жиэии  Юлія  Цл*- 
эаря  щататл.  нашаігь  вѣдомогаоігь  кннпу- 
нечілшія  в  что  воіѣлопіѳ  этого-  прюна*- 
нія  неключнгвк>ное  нраво  на  изданіе  этого 
«очиненія  руесвошъ  перевод  нѳоонвѣ№- 
нѳ  пряаадлсокить  г.  Вольфу.  Длн  нредо- 
стережіешя.  другнхъ  неревѳдчиновъ  оть:на^ 


лраснѵо  труда  оспявтея  только  желать, 
чтобь  упомявутое  правительственное  рѣ- 
шеніе  было  обнародовано  въ  такоп  нэііа" 
нін,  нзъ  мггораго  другія  періоднчѳо^  на- 
даиш  шгЬдн  бы  право  ааянствоваіь  его 
в  еообщвзь  нубінвѣ. 


Въ  нцду  недостовной  аіѵгащи,  происхо- 
дящей ѵь  нѣноторой  части  нашей  асуртг 
двопвв,  ве  некшм  и  губ^свнгь  вѣдо- 
моотей,  ѵь  подрыаъ  нооону  мкоиу  о  гян- 
нааіахь,  котоіоій  впервые  даетъ  нашѳну 
обравонашю  ецюнейсюя  основы,  ны  съ  ооо- 
беннынъ  удовольстаіеяъ  нроч»  прецмю- 
■ную  егтю  по  втану  преднету,  вонвнв- 
шуювя  съ  недѣло  тому  наш№  въ  Олвер- 
тй  Двюшѣ.  Очень  сожаяЬемь,  что  не 
уіснѣли  до-снхъ  норъ  поэнавоннгь  навінгь 
читателей  съ  этою  аттъ^і  въ  которой 
уепваааиваетсв  совершенно  правильная 
іючка  эрѣпн  на  этооъ  прсдщвтъ  оттоль  су- 
щеетвевпов  важности,- и  ноотараемол  сде- 
лать аггА  змтра  или  посдѣ  змтра.  А  ѵо- 
нерь  еваавеп:  иѣснолько  олоѵь  но  поводу 
ваіфтніві  вѵзвашшхъ  вѣкоторімн  нцъ-на- 
шннъ  статей»  иъ  нниѣ  волтчѳнноіръ  нутрѣ 
Сѣв^тай.  Почты.  пВ»воелѣдяев>времн**, 
говорить  эта  галета^  ^Моас&вскія  ВпдФ- 
-щмости  .чаето  ■  посвнщвкпть  етальи  'юои 
йвенскяиъ.у^мкявншнъ  н,вывпа&вв  оФь 
„втіь  предіікгѣ  новго  дѣаышгь- ннвлѳй 
-щШ  .еообраимнМ. .  Мн  ювдницаеп.  внннааіѳ 
мнапшхь:  читателей  на. .ВТК  стааъи,  хотя 
-^ае>івѳввѣяъ.  нвлввѵа  еосдвошьоя  оъ 
'яоодврвавіѳнъ'' .  Это  -неооЕлао!»  тмснѵоя 
кь  ицшннп  высшваннону  нмагаиШю,  что 
юъ-  опіѣиайізіенвуры  деджва  бшь  оредо- 
:отаёлѳн^  'дао|мшскиѵь  н/  лвоювннь  ообра- 
«ямъ  овобкцв  вечаяаніяіОрЬдѣній:  обо  вов|гь 
^что  происходить  въ  ваегЬдаяіях»  элсѵь^о- 
-брНВЦі  ■  ■ 

: .  'Впекавшая  •  елго-  мнМе^  нн  оошшнм- 
-ли№&>  яаі  томъі  «кто  вобрааія  іВти  имѣють 
<кар«вгвръ 'Публичный.  .Закркъ-  тірадпжы- 
-ваеп'  'пл&ояость  вудебимнъ  ореніЙ!  въ  но- 
вонь -положваа  ч>  оудадъ:  заввиъ  донуо- 
хялъ  к  давускаеть  публчиость:СовѣяѵиіШ 
«ъ  общественкыхъ  собраніяхъ,-ван<|вн  дво- 
^іянскія,  земоція  и  городсвія.  ВыскЬвЕівая 
наше  ннѣяіе,  ны  оставались  въ  точныхъ 
пре^^Ьлахъ.' еуществующаго  порядна  і  и  вы- 
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ВОДИЛЕ  наше,  завлочѳніѳ  о  правѣ  дворян- 
еюръ  ж  венсЕвхъ  собрааШ  на  бевцѳязур- 
нуѵ  гласность  ивъ  того  только  фактвц  что 
^шсовъ  не  обяэывветъ*  эти  «обр&нія  залъо- 
рятьоя  отъ  публики.  При  оовѣщваіяхъ  го- 
сударственнаго  совѣт&  публика  приоутотво- 
вать  не  ножѳтъ;  но  змсонъ  не  обаэываетъ 
ни  дворянскія,  ни  зенскія  собраніи  совѣ- 
щаться  въ  тавн^  іщ>  іц^^ики.  И  вотъ  те- 
перь, когда  предполагае'^ся  освобожденіе 
печати  отъ  предварительной  цензуры,  не 
естественно  ли  возникаетъ  вопросъ,  должны 
ли  общеотвѳнныя  собрашя,  открывакпщя 
свои  засѣданія  для  публики,  остава/гься 
-подъ  цензурой  губернсхихъ  властей  въ  пе- 
чатаніи  того  что  происходить  въ  ихъ  пуб- 
личныхъ  васѣданіахъ?  Естественно  онро- 
-стъ:  долзкны  ли  эта  собрашя  «етавкгься 
подъ  цензурой  и  въ  то  вреия,  когда  бу- 
дутъ  освобождены  отъ  нея  издатели  жур» 
-наловъ  и  книгъ?  Коль  скоро  предваритель- 
ная цензура  онавывается  несостоательнсно 
в  во  хногихъ  оіиошеніахъ  врвдаою,  будетъ 
ли  согласно  съ  справедливостью  и  съ  инте- 
рѳсаии  общества  удерасивать  ее  во  отно- 
шенію  къ  ннѣніяігь,  выскааапшігь  въ  ва- 
-кониоусіфосашыхъ  собравіахъ,  служаіцвхъ 
оргаыоиъ  общѳотвенныхъ  щшвъ  н-  интере- 
оовъ?  Мы  ограаииивашгь  яашъ  тѳгасъ;  кы 
теперь  ..не  адвокатотвуеиъ  за  расшярвніе 
правь  лредоотавленныхъ  нашинъ  общѳ- 
.етвеннынъ  клаосанъ;  иы  теперь  остаемся 
иа  почвѣ  еущеотвуюшаго,— <и  наігь  дансе 
каяетел,  по  дворянскіа  т  лешяая  ообра- 
пія  «иѣють  право  воспользоваться  тѣни 
льготами^  которыхъ  окидаегьнаша  печать. 
Вь  обвзпачміи  простой  гласвоотр  ааклю- 
.  чается  главная  свла  -свободы  печати/  Что  же 
првнеоетъ  натену -обществу  льгот»'  даруе- 
ііая-іівчагг»,-  если  она-  Ие.будвтгь  иро сти- 
раться яа<оглаівеніѳ<фаѵювъ,  отнооянщхся 
4съ  аасѣдааіяігь  обществѳанаг»  собранія 
-уждшгЬюпшмъ  публичный  обараятеръ?  Если 
іфмгввояь  цензора'  аожнтоя  олжкшъ  лвф- 
^гокь'т  ннѣжпііпаваітеля,  И; '^лірапяѳтоя 
въ  виду  общественной  пользы  и  спрааеід- 
-лвооти^  то  весьма  еотесхвевно,  чЛ^бы 
подобный  риетъ  нѳ  остюалоя  в  на  обще- 
•стиенвыхъ  ообрааіягьвъобнародовакінірхь 
совѣщаній.  Почему,  яапрнігЬръ,  губершь- 
тору  должна  быть  предоставлена  власть 
не  донуекать  въ  нечаФь  того  или  другаго, 
по  его  уснотрѣнію,  обстоятельства  въ  нро- 
тосолѣ  собршпя,  коль  скоро  печать  во- 
обще, освобождается  отъ  предварительной 
цѳаэури?  Почему  вадъ  глаоныни  собралія 


додасѳнъ  еще  оетавалъоя  цеяворъ,  когд* 
газета  и  внвга  осв^бодатся  огьввоихъцен- 

зоровъ? 

Сѣверная  Почта  ссылается  на  аиглій- 
скШ  парлалівнгь.  „Въ  самой  Англш",  го- 
ворить она  ^е  но  еакону,  а  только  по 
^силѣ  о(^чая  допускается  оглашевіе  пре- 
пній,  пропсходшнихъ  ВЪ'  парламенгк.  Отъ 
„каждаго  члена  нижней  палаѵы  зависитъ, 
„напрвнѣръ,  заявшъ,  что  ощь  видитъ  чу- 
,асихъ  ВЪ  залЁ,  и  этого  задвленія  доста- 
^точно,  какъ  и  случилось  равъ  въ  1863 
«году,  для  обращенія  вублнчнаго  засѣд»- 
мнія  въ  закрьггое**.  Мы  слѣдили  за  засѣ- 
даніани  палаты  общинъ  въ  1663  году,  в 
не  пошимъ,  чтобы  въ  ней  произошло  что- 
либо  ш)до<^ое  оішвашюну  ѵь  (клееной 
Пйчтл  случаю.  Эѵого  помогло  случиться 
уже  и  потону  что  изпишіе  публики  изъ 
залы  собрашя  (^ло  бы  вмѣстЬ  и  изгва- 
ні№ь  журнальныхъ  стѳвографовъ;  а  извѣст- 
но,  что  отчеты  о  аасѣдашягь  аплШекихъ 
па^ап<ъ  не-  прернвёаноь.  ИввЬогао  также, 
что  эти  отчеты  печатааофсл  въ  Англін  съ 
полнѣйціею  свободой.  Но  то  еправедливо, 
что  аублнчность^  которой  піідлежагь  за- 
с^данія  англійскдіо  па{»ламепа.,  не  есть 
поелідотвіѳ  какого-либо  пнсаниаго  9шаш, 
а  уставовилась  практиков.  Это  также  епра*- 
^длво  какъ  и  то,  что  воя  ангяійокаи  квн- 
ститущя  «кіть  не  как«йпдибо.  писанный  заг 
конъ,>  какъ  обыкиовевно  рааунѣюп)  ото 
«ловО  'Нь  друпав  іщтш^  шл  «ама  прав- 
тива«  !г01«вть.сана  хМе!П1ГОльвость.  Пуб- 
личность зввѣдавШ  англіЯекаіЧ)  парланеніа 
вошла  въ  обычай  еще  въ  нропшнгь  сто- 
^гЬтіИі  и  кѳ  Иуицвется  -въ  кавонъ-либо 
особоагь  уванонѳнів-дія  жмого  обезпечешя. 
-Она.'  утвердвааоь  не  ібет  воіцххгаилевія  в 
беръ^;  во  дтоеощмпивювЁв'Окааывадооь 
не  кѣиъ-лвбо^  а  вашшъ-асе  парланентовъ, 
и  въ.агой  борьбѣ  юдвіккала.аала  лцнъ  по- 
^Ду  вуібяика»  коѵорав  в&депдгвваамь  вмъ 
въ  ого  амАдввія/': 

Зіасѣдаипя  ѵь  амшйокомъ  ■ .  варлаиидгЬ 
въ  прежввеі:вр^я-  прошподнли  ярв  задѵр- 
р^тіхъдр№рязаъ,г>и->пвип(ь«  тогда  наѵгож- 
4аиі,  віе/имѣіа- права  доводить  іДо.свѣхЪнія 
нубонки  о  іфовбходившоѵвв^ваокдаиаихъ 
л&;»влгь:  но  негласноѵіъ :  засгЬхвиіЙ  парл»- 
шѵга  ие  была  для  иегоиограаячввіеыъ,— 
яадфотивъ  она  бша  его  привилегіёй.  При- 
вилегия эта  остается  за  иимъ  в  теперь» 
какъ  аа  вѳрховиынъ  гооударствентшъ  со- 
^равіенъ-,  хотя  ва  практикѣ  оиъ  уже  давво 
дринуждвнъ  был  откаеаоъся  отъ  ней.  Не 
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-худо  приооншпъ,  что  авглШекШ  парлі^ 
•мить,  ѵь  старое  врш,  шиьаовадся  при- 
-вкіегіѳй  заврытыхъ  ёмгЬдавій  вь  вндлхъ 
охранѳшя  нешюиешости  мнѣній  своигь 
членовь  отъ  фвошльогіва.  Парлшенть  не 
доаускахь  пооторовннхъ  лцъ  въ  овои  за- 
«ѣданіи  в  не  оглашап  яхъ  для  того  чтобы 
•от  оотавалве»  негласными  прежде  всего 
для  -короны.  Но  псфданентъ  не  ногь  уд^ 
жать  ва  собою  польаованіе  этой  прввиле- 
-гіві,  ноторов  съ  течвніенъ  вреівнн  поте- 
рто сннегь;  оиъ  откавалса  на  практикѣ 
оть  этой  прнвкюгіи,  потону  что  о<^есіво, 
кот(фОну  онь  сдужтъ  оргавоиъ,  весьма 
естественно  вуасдадоеь  виать  кань  адутъ] 
его  хЬл»,  н  ваѵь  предотавнтелі  его  нсшгі 
ауются  врежоотавхеншшь  нп  шмшоночь 
еѵь.  Публика  потребовала  ов(№  того  что 
■лринадлѳсвало  ей  но  праву,  и  парлшенть, 
хакъ  ни  уяоретвовалъ,  дожквнъ  быль  усту- 
ннть  вя  требованіяѵь,  и  помириться  съ  са- 
мою широкою  гласіоетью,  іеотороЙ  иыяѣ 
нодлввагь  вапрактикЬ  всѣ  нронсходящія 
кь  ненъ  оовѣщанія.  Что  асе  касается  до 
нашихъ  представите льныхь  собраяій,  то 
гласность,  «о  настоящему,  должна  быть 
для  инхъ  не  правомъ,  а  оібазашоотью. 
Дѣла,  которыми  (міи  заншіаа)тса,  вполнѣ 
принадлежать  тѣыъ  общеотванъ,  который 
выбрали  В8ъ  своей  среды  гдасныхъ.  Со- 
брмія  эти  не  жэгутъ-  пользоваться  ир^ 
внл№іей'  мвгласкеети,  которою  вь  'ваше 
ирвмя  ив  иользуются  и  верховны^  полиш- 
•чѳсиія  собранія.  Инъ  засѣданЬі  не- только 
мотать,  но  я  должны  быть  открыт  для 
лублтт.  Проиоходящія  въ  нихъ  прелід  и 
-сомрннюше  ими  акт  яе  то  лысо  могутъ, 
во  и '^іолжви-бытБ  проиодаваекы  всво^цей 
гласности  воередатвовгь  нечагя. '  Все  про- 
иеходИщее  въ  иаждонъ  нэъ  нихъ  долявно 
йшь  открыто  для  военароднаго  коіггроля 
въ  честь  или  ѵь  оставдвте  ему,  в  въиЬ- 
^еве  д|»уіпшъ.  Таіьво-  при  уеловіи  шмь 
-яѣвніей'  рляспюти,  новоучрежденнін  зсш- 
ѵйія:  сойранія-іяогу7%,  оь  Божіпо  іюнмМю, 
выработать  іяѵ"себя'4одѣе  лоаьж 'Чѣігь 
вреда...  - 

А  приаиаемСя  отцювенно,  приваацфмъ 
•яомию  иввѣстія  о  хохЬ'Отоп»  хЬ«а<  нн  ви- 
какъ  не  пріобрѣтаемъ  новой  вѣры  въ  тѣ 
начала,  которые  положены  ему  въ  осно- 
ваніе.  Дай  Богъ,  чтобъ  эти  собрадія  обна- 
руясиля  въ  послѣдствіи  тшсую  ЯЕѲ  ревность 
кь  общественнымъ  дѣламъ,  какую  обнару- 
ЯЕиваютъ  они  до  сихъ  поръ  въ  назначеніи 
жалованья  и  суточныхъ  девегъ.  Ревность 


свою  въ  втомъ  отиошенш  почтенные  іфѳд- 
«тюители  земсваго  хЬла  простоим  до  то- 
то,  что  неуонѣвь  собраться,  уже  успѣди 
придумать  средство  юаеь  обойдти  закоиъ. 
Вмѣігто  жалованья,  которое  не  допушэно 
-вамшоиъ  для  гла<яшхъ,  прндумяиы  суточ- 
ння  деньга.  Кащону  язь  блюстителей  аем- 
сшиъ  швгѳрѳооиь  въ  губернсквхъ  собран 
ніяхъ  предотеѵрь  таішнъ  обраэомъ  лріят- 
ная  пер(ніекпта  долучать  ежегодно  60 
цѣлковыхъ  еуточаымв  деньгами,  да  еще 
15  пѣдховыхъ  наоѳреѣвдъ  отъ  мѣота  жи- 
тельства до  губѳрнсваго  города.  Особенно 
благородному  россійекому  дворанстау,  изъ 
которагоирсяшущеетвѳнно  состоять  губерн- 
свія  ообрашя,  тамъ,  гдѣ  они  организова- 
лись, должна  улыбаться  ѳта  счаотлввал 
вошожвость  поправить  свои  разстроенные 
финансы  в  при  этомъ  возвысить  свое  по- 
липічѳскоѳ  положѳніе  въ  земствѣ.  Оградно 
подумать,  что  когда  накоиець  вея  страна 
шпфоется  губернокнми  и  уѣ^ціыни  ообра- 
яіями,  губернскими  и  уѣздиымя  управами, 
наше  земство,  въ  оншданіи  новыхъ  мости- 
ковъ  и  лучшвхъ  просвлочныхъ  дорогь, 
паяеоеть  новый  яалогь  до  четырехъ,  а 
нооаѳтъ-^ть  -и  болѣе  милліояовъ  р.  с. 


<Нп1ть  проионодащШ  теоерь  въ  Росоіи 
удооіовѣрявть  какъшльвяболѣе,  что  еель- 
-екій  нашъ  людъ  вънаотояаіэв  время  при- 
иадлѳжить  -къ  чиоау'  «амыхъ  вдоровыхъ  и 
і-лввонорчѳпьЕЕЪ  оь:  общеоіпвннфѵь  ОТІК^ 
шеніи  власооиъ  «нашего  яаевявішіі  Креоть- 
янв  наиш  чужды'демокрашчивкнхъ  ношкл- 
-еиоввшй^неенотрт  д»жвваиедаановп  лрѣ- 
і-постяаію  •бшаг<е|ш.аіпвоянВо  інѳпімиогь 
і-иражды-нъ-аемлавдцільмеиниу  ваавсу « чтб 
\ізі««'ѴѴШіІгіжтмліВЛ-ливІ6щлаЛ  «ь  болкг 
І-иий-  чавігі'  озіфшіпа  досеіЬ  .  уѣздвнхъ 
вѳмокихъ  «о<^аяіЙлГдЁ  іовааываяооь  про- 
-тивное,  тамъ  вецдЬ-  вочтя  были  ианія-яв- 
особенвыя  обстоятвльсгаа,  носдуаипь 
шія  яоводоыь  или.  въ  неяврааумѣшю  или 
-«в  справедливому  неудовоііьетвію  со  ст»- 
роин  крестьяНъ.  Систенатической  сосмв- 
ной  огаіовнпім  почти  вигдѣ  не  видно,  и 
если  ест  признаки  какого-то  яѳраополо- 
жевя,  то  они  замѣчаются  у  хрестьяігь  не 
относительно  помѣщиковъ,  а  спорѣе  отно- 
свтельно  духовевртва:  фактъ  вамѣчвпмь'- 
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шЛ,  увавываюпцй  на  оущвотвеюѣйшѳе 
изъ  уожпШ  уеаѣхл  жашѳй  народной  «оэ- 
ни,— на  яеобхохиность  нѣкоторыхъ  изиѣ- 
Н№ій  въ  постановкѣ  православнаго  духо- 
венства. И  чккъ  жа^ке  ощуоцмтея  эта 
яеобходниость,  тѣмъ  отрадтЬе  вндѢфь  тю- 
заяія  на  готовнооіъ  лучшигь  представи- 
телей духовенства  потрудиться  надъ  у^уч- 
тешеиъ  вароднаго  образовадія  и  народной 
нравствонности.  Прыѣіцаѳііый  нахе  обэоръ 
оодученныхъ  нами  коизесповденщй  о  ходѣ 
преній  ѵь  санарскоиъ  губернсіеоігь  зем- 
свонъ  собрюіи  произвѳдеть  въ  этокъ  от- 
ношеши  саноѳ  угЫительноѳ  дѣйопгіе  на 
друзей  руоскаго  народа  и  хо&рож&ляітехвй 
русской  церкви:  первое  слово  о  народныхъ 
школахъ  н  о  трезвости  бцло  сказано  тамъ 
сващенниваж,  которынъ  да  будеггь  зато 
хвала  и  благодарность,  ^ыъ  болѣе  будеггь 
заботиться  духовенство  о  духовномъ  бла^ 
гѣ  народа,  тѣмъ  болѣе  будетъ  оно  инѣть 
право  на  его  снипалію,  и  въ  этой  оим- 
патіи  не  будѳгь  яедостатка. 

Возвращаясь  къ  крестьянанъ,  нельзя  не 
отдать  имъ  справедливости,  что  въ  боль- 
шей части  случаевъ  представители  лхъ 
дѣйствуютьвъвеншсніеь  учреждешяхъкакь 
нельзя  лучше.  Они  дѣйствуютъ  скромно 
и  разсудитедьно,— дѣйствуюгь  такъ,  что 
ни  въ  одной  дивіуі|[^вашюй  странѣ  кресть- 
яне не  ног  ли  бы  лучше  дѣйствовать.  Уже 
не  разъ  сдучахось  наиъ  замѣчать,  что  руо- 
скій  крестьянинъ  ножеть  снѣло  выдержать 
оравпеніѳ  еъ  крестышянонъ  любой  страны 
-въ  Европѣ.  Это  впоонѣ  оправдывается  на 
земскяхъ  учрежденіяхъ.  Природный  соо- 
собоооти  и  доброѵжѵеотвйнность  народнаго 
быта  одврпиввютъ  вѳркіь  :вадъ.  надостапь 
ісомъ  ббразоваіііяі  иадъ  иѳбшгопріятншш 
^ослѣдствіянѵ  :<и«обходюіосп*  сявовиваогь 
тяэокшгъ  івкедріевііынв  трудоігь.куіпвгь  ял- 
сущаи^  шѣбаі  н  шмѵь  лороиотвквкицшо  чпь 
соода  >8ависяіібтюі:  кхъ  положѳвія,  жово- 
-рал  еще  бояѣ|в>  >увелнчив«втеі|.;аеліцсгівіе 
-сущест&уюп№хъ>  уаааонѳщй.  >  Чѣѵь  -  впю- 
нва^-яресгьянянЪ)  что  въ  большей,  части 
случаввъ  онъ  лишеѵь  права: личной  ооб- 
стввнноотн  на -эеилю,  которою  овъ  шмъ- 
гу«тоя,  что  овъ  -закрѣпощет*-  обцвссву, 
которого  соогонть  чжгаою,  ж  чтоу  лаво- 
-яагь^  онъ  ѵе  изъять  (Угь  тѣяпснаго  ивас№- 
занія  по  уоыотрѣнію  мѣетной  аднинистра- 
щи  или  по  приговору  крѳстьхтясихъ  су- 
довъ?  Теп<^ь ,  00  введешекь  зенокихъ  уяфе»- 
деній,-  бохЬе  чѣігь  вордачшбоъ  жедптвАно 
возножжьскорЬйшее  устраіювіе  тѣась  огрвг 


ничѳиШ  личной  свободы,  когорт  тяготѣ- 
ють  на  нашихъ  крѳетмнагь,  и  ткхьуя»- 
знтельнЕіхъ  яакамш'Й,  которви  тап  рѣз- 
ко  противорѣчать  предоотавленнону  нѵь 
преоблаюиіііо  въ  земокахъ  дѣдахъ. 

Оь  другой  отороян,  можвіъ  ля  подхе- 
жаіъ  соішѣяЬо,  что  даяе  а  этихь  улу^ 
шеяіяхь  врестьоне,  во  самому  своему  оі^ 
щѳствеиному  положенію,  будугъ  вов-тшш 
не  опоообны  удѣіать  свое  время  обпцоть 
дѣламъ  уѣзда  или  губернін  и  «амосФоятел^ 
но  заоршять  8ТННВ  хѣламя?  Говорить  вро- 
тявъ  цреобладанія  врѳстьяѵь  ѵь  воюкихъ 
собраніяхъ  и  зенскихъ  управагь — значить 
говорить  только  въ  пользу  серіознаіч)  кѣст- 
тго  самоуправлешя  и  въ  ігользу  самнхъ 
же  крѳотъяяъ.  Боли  въ  яаотоящее  врема 
крестьяне  польвуютея  іфедоотавлеяныни 
инь  нравани  съ  большою  скромностью,  ко- 
торая несонѵЬнхо  дѣдаеть  имъ  чеспъ,  если 
ови  ^гЬЙстауюггь  пока  довольно  саностоа- 
тельяо,  если  они  рѣдко  становятся  жерт- 
вой постороккаго  яаущѳаія,  если  мало  епю 
находится  пытающихся  восвольаоваггьсл 
ихъ  преобладаніенъ  въ  своеворыстинхъ 
видахъ^  то  на^зобно  быть  близорушпгь, 
чтобы  иѳ  предвіідЬть,  что  такое  лоложѳ- 
те  дѣлъ,  оодъ  вліяюемъ  нзмѣяивпшхоа 
условій,  можеть  изнѣіштьея  въ  худшему. 
На  руесвонъ  креотьансзвѣ  повоитоя  сила 
.нашѳго'  государства,  сила  нашнхъ  лршЛ, 
воворьіЯ'  оообвнво  занѣчмтвлшн  мопршмъ 
духіаѵь  радоваго  оолдша.  Наши-  обршо*- 
ванные--  классы,  ваіфоМівъ,  далеко  усту- 
.пають  о^азовавяымъ  кмссаѵь  мвогихъ 
народовь  западной  Еѵротл,  н  с^ало^Ить, 
ѳсш  судить  сравнительно,  те  нѳооивѣнмо 
отоагь  яшке  русоиию  крвстыотва.  Но  изк 
-тоію,  'ч^о.руевііій  ііфествявинъ  —  хорошШ 
г^жаданивъ  и  хоровой  оолдааъ,  олѣдумъ 
лиі  чю'оиъ,  лапринѣръ»  хороипй  «удьЯ? 
-ШоостюляіОгьіаиАревтьансвіе.сухн  вріѵ^ 
мет  авалобъ  «рмигь  врьстыот?  Не  1йепу- 
«жлшогпь-  ли  ОНИ'  иногда  вамнхз  яовмуп- 

.ТвШВПЪ  првгО&ОрОВЪ  *)()  Не  бШВ  -ЛИіІбЕІ 

оажньшъ  улучшвнйиъ,  еслвбъ  ата  -оуды 
производились  подъ  предсѣдательствоі^ 
нвровыхъ  посрекниаовъ?  Тѣмъ  панѳ  моавво 
ли  ожидать  отъ  >креотьянъ,  чтвба  онн<!<и- 

*)  бдинъ  нало[>огсійгкіН  ііоиѣіцнігь  ведйвііо  из- 
вѣщйілъ  васъ,  'іто  в'ь  его  инѣщв  волостной  судъ 
-приговбрвлъ  окну  хѣвушку  ігь  регГог&.ііо  ѴІО- 
Іеп(«  Ьушепія  9Іп«  ТІго,  аа  что  вп|)0^ііъ  нц- 
ровоЛ  посрелнагь  отдалъ  веѣхъ  судей  додъ  уго- 
ловный ѵудъ.  Быхь  ли  бы  возкояенъ  твкоН  ужаръ, 
е<^либы  волостной  судъ  еудилъ  въ  присутствия 
шроавто  повредшпа. 
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ли  способны  Бъ  управлѳігію  общими  дѣ* 
^анн  всѣхь  оословій  ѵь  Не  науча^ 

егь  ли  насъ  ежеджѳвиый  опытъ,  не  на^ 
учаетъ  л  нгціъ  иеторія,  что  при  всѣгь 
своихъ  неоспориныхь  достоинств&гь,  руо- 
свіѳ  іфѳспдгаѳ  все-таки  поддаются  и  чу- 
жому вліявію,  и  ообстмі^ымъ  страстянъ, 
что  они  легко  вѣ^І^  самынъ  невѣроят- 
ньшъ  и  злоунышленоынъ  слухамъ,  и  дѣй- 
ствують  подь  ихъ  вііяніѳмъ?  Крестьяне 
очень  мпео  ногутъ  етэть  орудіѳігь  въ  ру- 
нахъ  ловнигь  и  овоекорыстныхъ  денаічь- 
ровъ,  и  эти  дематѵ  лепсо  ногутъ  выйдти 
даже  не  изъ  крестьянекаго  сооловіи,  а.иаъ 
всворчшнвЕхъ  оноевъ  такь-юзываемаго- об- 
равовавнаго  кшеса.  Воть  почему  нившій 
ндаосъ  нігдЬ  и  никогда  не  можегь  оч»* 
татьсл  краеуголькьогь  каннѳѵь  самоунрав- 
летя^  н  танъ^  гдѣ  случайно  и  вршевио 
власть  переходила  въ  его  руки,  онъ  нѳ- 
медленно  подвергался  нюрчѣ.  Кто  хорсшъ 
на  -  (яюсѵь  ѵѣбгѣ,  Фоть  не  ножеть  еще 
бшъ  хоршгь  на  вошЕОНъ.  Ставя  челомЪка 
ѵЬоколБИими  степенями  выте  того  обще- 
отвеипаго  положенія,  которое  ему  еете- 
отвеіио  лршіадівжѵгь,  вы  не  только  по]^ 
твѵе  дЬло,  которое-  ему  п(фуча«те,  но  въ 
болашеЯ  частм  елучаевъ  нортвте  и  его 
санего. 

Самоуправлегае  возможно  только  въ  томъ 
случаѣ,  ѳсля  ееѵъ  въ  общевтвѣ  довтмоч- 
выА  клавоъу  впособный  ваять  власть  въ 
свои  руке  и  пользоваться  ею  въ  общемъ 
инт^мсЬ.  Гдѣ  нѣть  этого  уеловія,  таиъ 
нечего  и  толковать  о  самоупранленіи.  <Ѳъ 
РоОеін  ато  услоніе  есть;  по  хравяей  ы^Ьрѣ 
есть :  для  него  нуагвые  ѳлементы.  Эти  але* 
иеопі  заключаются  въ  крупноѵь  вѳмле- 
владѣвіи,  въ  вкіошягь  раарядахъ  нвшмч) 
помѣотяаго  дворяноіѵа.  Но  дѣло  сахоуправ* 
летя  требуеть  у  наст>  щательнаго  ухода 
со  стороны  аакояохйтвдьсФва.  Наше '  дво- 
рянство  заключаете  въ  оѳбѣ  элементы 
для  саноотоятельяаго  эемлевладѣльческаго 
класса,  но  по  служилому  происіоаоѵѳнію 
своему,  оно  привыкло  жить  службой.  Сдѣ» 
латьсл  оргавоѵь  самоуиравленія  способны 
только  тЬ  его  части,  который  могуть  от- 
решиться <т>  вѣковой  оривички  къ  корм- 
леягю  огь  службы  ^  все  равно  государе 
стнеяной  кяя  обш,естввявой  .  Ничто  такъ 
не  убвваегь  надѳядаі  на  усігЬхи  саиоупра»- 
лешя  въ  РосеІи,  какь  эти  отвоюду  дохо- 
дящая яэвѣстія,  что  поиѣстные  дворяне 
иоуть  не  дождутся  аемскяхъ  должностей, 
прніосящнхъ  хорошее  жалоамье,  и  пре- 


ннущеоѵвенно  оъ  этой  стороны  интересу- 
ются земскими  учрѳждѳкіяни.  Многіе  мо- 
рутъ  соединять  съ  этими  видами  овріов- 
ное  намѣрешѳ  честно  трудпъся,  но  самые 
эти  виды  уже  діаметрадьно  противополож- 
ны оамоуправленію.  Прикапипвь,  вакъ  бы 
онъ  ни  быль  честевъ  и  рачителжъ,  все- 
таки  не  хозяинъ,  а  сшіоуправлеше  трѳ- 
буеть  хозяйскихъ  рукъ.Мы  не  говоршгь, 
чтобы  оамоуіфавлѳше,  въ  которому'  мы 
отяоснмъ  не  только  земоюя,  но  и  мнро* 
выя  учрѳаценія,  я  првтомъ  инрошяя  еще 
бохЬе  ѵЬмъ  зенасія,  —  мы  не  говорвнъ, 
чтобы  самоупраяленіе  могло  обойдтнсь  оо-г 
всѣмъ  бввъ  ваеиныхъ  людей»  но  общШ 
такъ  оаноунравлешя  долженъ  состоять  въ- 
безиездности.  Ввлякая  Екатерина  положи- 
ла начало  этому  тѵпу  учреждгаіекъ  долж- 
ности предводителей  дворянства. 

Только  начало  бвзнсвдногги  обществе»^ 
ной  службы  ш  земекпгь  выборакь  молеѳгь 
ураановѣсжть  деиократачеекій  составь  мм- 
окяхъг  ообранШ  м  опавти  элементы  мѣог-^ 
нвл)  самоуэфаваенія  огь  совершеииаго 
крушеніа,  и  іфитомъ  только  въ  наегоящев' 
время,  только  кірн  нкеріеніи  «емскикъ  учре* 
зкдекій  это  начало  можать  быть  -прнвнт» 
къ  нимъ;  если  ,  же  дѣл»  будегь  ншортено 
въ  ночалѣ,  оч)  трудно  будегь  исправить. 
Деиѳкиое  вознагражденіе,  однажды  уота^ 
новлеввое  для  члшовъ  унравъ  к  для  гу- 
бернскихъ  глаоныхъ,  отааеть  вемннуевю 
примаякой  для  жвлаюмщхъ  ш^ишться  отъ- 
земства,  идѣло  можегь  окончмтьея  тѣмъ, 
что  люди  нанболѣѳ  иѳѳависамыѲт  вліятель-' 
ные  и  образованные  ованутъ  устраняться, 
отъ  ниберовъ,  и  воѣ  зшскія  дѣла  хакъ 
нь  уѣадвхъ,  такъ  и.  въ-  губв|ліяхъ,  очу- 
тятся въ  рукахь  людей,  по  еамоиу<  поло* 
женію  своему  несгкн90(^ыз№  охранять  ин- 
тересы вѳнства.  Дѣло  нЪетнаго  звмокшч)* 
самоувравленія  било  бы  таавгь  обравомъ- 
оонерпеншмірояѵрааа;  аонѣспоеооояовіе/ 
нотѳрявъ  всякое  -  знанѳвіе  для  мѣогааго 
эвмсггоа,  вмѣстѣ  съ  тЬнъ  утгратмдо  бы  воа- 
некносіь  получнпъ  свврвншѳмъ  какое  бы 
то  ті<ібыло  полтичеобое."  вліяпе  н  моглО' 
бы  ввірхъ  ТОГО  ввлацо-пооградаѵь  въ  сво- 
ихъ матеріЯяБШігь-:яніереаахъ.  Дѣло  не 
терннггь  оглагаігвлютка,  и  -еслн  ваше  но* 
ірЬепіое  вословіѳ .  дѣйетительно  оозиаегъ 
ту  ■  нопну,  что  краёугельвыігь  камиѳмъ- 
вояхаго  самоуіфаавленія  ноаквть  быть  толь- 
МО  клаосъ  людей  неваваовннгь  н  обевпе- 
чеяныхъ,  если  оиО  пртшнмавтъ  къ  сердцу 
интересы  ѵЬспаго  эешітва  и  ннтѳреш 
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цѣлоЯ  Россіи,  то  ѵь  вастоящѳе  время  оно 
должно  дѣВствовѵгь  не  колеблясь,  и  бла- 
рородгЬйпгіе  изъего  членовъ  должны  без- 
мездно предлоашть  свою  службу  земству. 
Только  этамъ  безкорысііемъ  оно  можѳгь 
спасти  оеба  длн  блага  Росоіи,  н  охранивъ 
эенотво  отъ  раэзоренія,  внѣотѣ  съ  тѣнъ 
ѳбѳзпечогь  за  нимъ  сѳріозиое  саноупров- 
лѳніе. 

Мы  указывали  уже  на  \возможность  об- 
легчить службу  въ  у^мш&хъ  избраніеѵь 
большаго  числа  лицъ  и  учрѳіиеніенъ  мезк- 
ду  ними  очереди,  и  теперь  оъ  оообеннымъ 
удовольсттемъ  ножемъ  сослаться  на  Сп- 
бермую  Почту,  какъ  на  газету  министер- 
ства внутреннихъ  дѣл>,  которая  согла- 
шается съ  напіинъ  ннѣніѳѵь  по  этому  іфѳд- 
неггу.  Мн  к&]сЬеиоя,  что  этотъ  авторитетъ 
устранить  вомнѣшл  относительно  того,  не 
поставляеть  ли  какихъг-лнбо  къ  тому  пре- 
градъ  Положѳніе  1-го  января.  На  против 
воположномъ  концѣ  Рооии,  въ  Одессѣ, 
мѣстная  газета  точно  также  случайно  со- 
шлась съ  нами  въ  ынѣніи  о  необходимо- 
сти безмездной  службы,  по  крайней  нѣрѣ, 
въ  губернскихъ  управахъ.  Циже  мы  при- 
воднмъ  изъ  нея  выдержки,  а  з;^сь  'счи* 
таеѵь  не  лишнимъ  замѣтить,  что  она  мно- 
го преувеличнваетъ  трудности  и  обреме- 
нительность обязанностей,  которыя  будуть 
лежать  на  уѣздныхъ'  управахъ.  Занятіл 
ихъ,  особенно  въ  первое  трѳхлѣтіе^  будутъ 
вовсе  не  такъ  вѳлнкв.  Доогатоэнб  екавать, 
что  весьма  неннот  изъ  уѣздныхъ  управъ 
будуть  инѣть  въ  свомъ  равпоряженіи  боч 
лѣѳ  20.000  рублей  на  удовлеівореніе  всѣѵь 
земскимъ  потребностяігь.  Совтоятедьнш 
эшлѳвладѣльцн  ногуть,  рѣпштельво  ниі 
ч-Ьнъ  не  рискуя,  предложить  свои  услуга 
мѣстному  земству,  оообеано  евяи  земсвш 
ообралія  ооущестаягь  предноложѳнія  объ 
избратй  больвиго  числа  чдеибвъ  інь  уяровѣ  і 
и  объ  учрвжденіи  нежху  ннш  очереди^  По- 
жѳргаовааія,  которви '  требуются  огь 
иѣстнаго  еооловія,  вовсе  не  таѵь  змачи- 
тѳльны,  какъ  ноясеоъ  показаться  съ  пѳр^ 
ваго  взгляда,  а  между  тЁнъ  этюга  поокер- 
твованіяни  оно  пріобрѣтеть  оебѣ  довѣріе 
и  почвгь  въ-  мѣстнонъ  зшсхвѣ,  будегь 
вмѣть  вовможность  привѳета  жу  еун^ест- 
веюіую  полыу  и  сохранить  за  собою  пер- 
венствующее положѳніе.  Только  этимъ  спо- 
ообомь  можѳть  ^іть  поддаржано  единеше 
между  всѣми  клаосаки  наеелевія,— едшіе- 
нія,  которое  не  рааъ  обнаруживалось  въ 
аѳнскихъ  собраніягь,  но  которое  не 


медліггь  исчезнуть,  шцсъ  твшо  вазначе- 
ніѳ  высокаго  содѳржашя  члеиань  управъ 
и  губернскнмъ  слаошпъ  сдѣлавтъ  эти 
дояжиооти  яблоко»  раадора  ѵь  среігЬ 
земства. 


Л9  Г1, 

Моасвш,  80-го  тарта. 

Водворится  ли  у  наегь  яаук&.  яа  вроч- 
ныхъ  осшииигіахъ;  кріобрѣтѳть  ли  рус- 
ский народъ  саноотоятвльность  въ  умст- 
венной сфѳрѣ,  или  попрежнѳну  оотаиѳтоя 
вЪ'  ученичѳюихъ  отяошеніяхъ.къ  другтгь 
европѳйскимъ  народамъ  во  всемъ  что  ка- 
сается знанія  и  искусства;  будетъ  ли  Рос- 
ой поіфежнѳму  торпѣть  обидный  недоота- 
токь  въ  людяхъ  серіозно  подготовлѳнньось 
къ  дѣятельностн  на  всѣхъ  ооіфшцахъ,  ко- 
торый требуютъ  еамоетоятельаой  мысли  и 
положитеяьнаго  знашя,— всѣ  ѵт  воіфосы, 
которые  такъ  еушосаѵенно  касиотса  бу- 
дущаго  благоеоотошия  Роосіи,  бодѣе  всѳ- 
ію  зависягь  огь  того,  какъ  будетъ  прн- 
ведѳнъ  въ  иснолненіе  новый  ускавъ  о  на- 
шихъ  гкмназЦхъ.  Вопросъ  атоть  принад- 
лежить  ѵеесшиѣнно  къ  числу  важігЬйишхъ 
совреиенныхь  вопросовь  Россіи,  и  шпчшу 
мы  очнтаеиъ  своимъ  долгоиъ  какъ  можно 
чаще  возвращалгьбя  къ  нему.  Клаоснчеокія 
или  реальный  гннназіи,  это  значить  ялн 
солиднзл  подготовка  къ  вывшему  научно- 
му о($раіовшію,  иди  же  поверхностное 
няогоучѳше,  не  вволн-Ь  оооісвѣтовующее 
раннему  юношескому  возрасту  и  не  вОд- 
ротовляющѳе  ^  ни  къ  научной,  ни  къ 
{фактической  дѣатеіьностн.  Воть  наіиу 
нпігямп  противоположностями  цредотоитъ 
ш^наотоящее  время  выборъ  ашвиу  іШ' 
ннотерству  иароднмо  лроевѣщенія.  Ёсли- 
бы  рувовоДиіъса  въ  этомъ  выборѣ  какъ 
общшш  настоятельными  погребиостями  цЬ^ 
лой  Росоіи,  такъ  ж  ісЬотпош  нухдани,  то 
нельзя  было  бы,  кань  наігъ  кажется,  долго 
колебаться  въ  выборѣ,  и  нельзя  было  бы 
не  отдать  р'Ьшителываго  [фѳдпотгеиія  клас- 
сичежимъ  гимназіямъ.  Тшрь  и  поетуняли, 
за  иеключѳніенъ  одного,  всѣ  педаічмѵчео- 
ше  совѣты  ныиѣшиихъ  гюаіаѳій,  огь  ко- 
торыхъ  были  доставлшы  свѣдѣвія  по  этому 
предмету  до  12-го  ыа^тл.  Этотъ  утѣиш- 
тельный  фттъ  мы  уэиали  изъ  сггалъи  Го- 
лоеа,  офиціознаго  органа  петорбургскихъ 
пѳдагоговъ-реалистовъ.  Но  именно  потому 
что  педагогнческіе  совѣты,  соетояшдв  изъ 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


191 


ЛЮДѲ&  болѣе  или  невѣе  евѣідущііхъ  и  ікь 
нинакшщхъ  дѣдо,  не  уступили  викакшгь 
еторогашмъ  внушевіянъ  и  влйшіяігь,  и  вы- 
евазалнсь  добросовѣстно  и  розунио,  упо- 
мяЕутаа  гавета  провоагл  аш&егь ,  что  на 
няѣніѳ  педагоги  іѳсхихъ  вовѣтовъ  нельзя 
вполнѣ  полагаться,  и  что  къ  чдюамъ  нхъ, 
въ  большей  части  слу«мвъ;  межетъбыть 
принѣнено  изречѳше:  иЫ  Ьеле,  іЫраігіа/. . . 
Но  на  чье  же  мнЪнів  ыояшо  полагаться  въ 
ра&рѣшвшн  педагошчесвого- вопроса,  если 
и  мнѣнія  педапмгическвхъ  соігЬтовпь  въ 
этонъ  дѣлѣ  йе  внолеѢ  над«кны?  Для  /V 
лоса  и  нѣкоторыхъ  получаеиыхъ  изъ  Пе- 
тербурга губ^жявкгь  вѣдомостеі^  въ  этоѵь 
отяошенін  шгЬеть  гораздо  ІкмгЬе  вѣса  вшѣ» 
ше  санихъ  учениковъ-гившааиетовъ.  Вотъ 
авторятеть,  передъ  которшіъ  слѣдуетъ 
преклониться,  и  вотъ  къ  чьеісу  голосу,  по 
мяѣшю  офвцкюмй  петербурпіісоб  гаветы, 
слѣдуѳть  прислушиваться  при  радрѣшеніи 
вопроса,  какая  изъ-  яыііѣпшихъ  пшноапв 
доляшы  бапь.  прѳобравованы  вь  класен- 
чеокія  и  какія  въ  тшсъ-навываѳішя  реальг 
яыя.  „Многіе  родители,  —  чктавмъ  мы  въ 
ІЪлосіь,— дуѵаютъ,  что  і^реѵокнііЬ  иіл»- 
„тинехшіъ  азашани  уіеншш  бу^су7Ь  эаан- 
^жат^ея  насильно."  И  втоть  аргуменгь 
кажется  петербургской  гаэѳгѣ  доотаточ- 
шшъ  для  тюго  чтобн  въ  нашихъ  гинва* 
зигь  не  бшю-  классяческихъ  языковъ,  а 
нреаоіавалм»  ігЬчто  такое  что,  не  требуя 
оеріоашич)  труда,  приходилось  . бы  накб»* 
лѣѳ  по  вкусу  учѳникаѵь  гиикашй. 

Родители,  нѣвтныя  общества,  аемскія 
еобранія,  въ  которыхь  большниопо  не- 
когда яе  слыхам  ли  о  клаеончеокихъулн 
о  реаіьиыхъ  лшнаэаяжь  и  схва  лн  оунбеѵв 
правильно  выговорить  имя  эѵилъ  .завѳдешй) 
вотъ,  кронѣ  оаняхъ  учениковь-гвмвавиг 
етовъ,  авторитеты,  на  которые  укавывають 

нопфые  другіѳ  псцдобные  ип  поборкики 

петѳрбургскигь  педагогичѳскихъ  фаагдзій^ 
и  шгь  кажется,  ч^о  онк  въ  этонъ  случаѣ 
дѣйствуюгь  въ  либеральнвыъ  духѣ  и  об* 
жфужнвааогь  ;шиное  уваженіѳѵь  потреб: 
воетякъ  общества.  Инъ  не  іірихоіірть  на 
унь,  до  какой  степени  было  бы  странно 
обргицаться  за  разрѣшеніѳнъ  труднаго  пе- 
дѵогическаго  воі^оса  къ  людянъ,  кото- 
рые никогда  не  имѣли  случая  не  только 
наблюдать  сами,  но  и  вникать  сеінюаао 
въ  чухія  суждеаія  о  тоогы,  какія  науки 
въ  -оостояши  ниболЪе  содѣйотмквать-раа- 
випю  умоѵвеяныхъ  еиособйосггай  въ  ія- 


вѣетномъ  воврастѣ  ш  доводить  нхъ-  до  воз- 
иожно-Чкиьшей  врѣлооти.  Когда  недавно 
подобный  жмірооъ  быль  вовбужденъ  -въ 
вартенб^мчзкой  палатЬ  депутатовъ,  гдѣ 
ѳаоѣдаетъ  не  мало  професооровъ  я  извѣ- 
етныгь  учетоъ,  гдѣ  едва  .ли  найдется 
итл  бы  одинъ  дѳігутатъ,  которой  бы  не 
прошѳлъ  чѳрѳзъ  серіозиую  влаооическую 
школу,  тЬнъ  не  ѵиеніе  первый  ораторЪ 
ечежь  аа  должное  иввнннться,  что  оѵь  по- 
ві^гаетъ  таноА  трудный  вопросъ  обсужде- 
нію.  палаты.  А  мы,  такъг-называеные  пере- 
довые люда  Роооіи,  хотинъ  раврѣшать  воп- 
росъ о  классическихъ  и  реадьиыхъ  тй- 
наэіяхъ  въ  ообраниосъ,  тдѣ  большинство 
ничего  не  знавть  о  «нхъ  даже  иі  по  ть» 
слышкѣ.  Дозволительно  ли  прибѣгать  къ 
такого'  рода  апітащн  въ  вопртсѣ,  отъ  ко- 
тораго  такъ  иного  завиеить  будущее  бла- 
госоетояяіе  Роосів? 

Въ  цтпииовячішп^  оіранахъ  Европы 
I  шгвѵршъ  ногущеотвенную  педагогическую 
практику;  такъ  общее  «бразоваірие  раепро- 
{ отрмѳно  шіфоко;  таѵь  процвѣтаетъ  >вау^ 
!к&;  тажь  общественное  янѣяіе  есть 
!  стввтвдьная  оняа;  къ  неѵу  прнсяушяваюік. 
ся,  его  привываниъ  на  пошщь,  оь  ѵаѵк 
ооображаюФвя.  Но  ни  въ  одной  цивилнзо- 
ваяной  странѣ  Европы  ннк(яіу  бы  нб  мѳг' 
ло  іцнцти  въ.  голову  обращаться  ѵь  пого- 
ловной подалѣ  голооовъ,  дш  ■  того  чтобы 
ріѣшать-слоіБныѳ-  я  отшеченные  вопросы 
педаготеекаго  свойства,  точно  также 
какь  ншсому  ве  можетъ  придта  въ  голову 
рЬшать  подачей  ,  гояосовъ  какіе-иибудьво- 
прошиаъобластіфивакн  или  хянпг.  Пусть 
же  шюудягь-нвтагелн,  сколько  бевеішвліа 
нлні  скоііько  -лукаЬства  въ  ^й  стрияой 
агатаіци,  которая  'теперь:. тфойохоііштъ. у 
наегь,  Хля.того  чтобы  подорвать  силу  но* 
ваі?о .  зашша,  впервые  даіюиіагоі  нстянно  ^ 
ропейшя.  основы  нашему  обраэованію.  Зае 
конь  положительно  щшзналъ  кяасснчвокіа 
ѳонованія  дая  напшхъ  школъ,  долженству- 
ющнхъ  :  служить  зірвготовленіеігь'  ігь  уни- 
вореитету.  Оонвююаясь  на  всесторотюыъ 
еоображеяш  веѣжь  педагоппоокихь  уело- 
вШ  и  на  покаваніягь  учебной  пракѵикк 
наиболѣе  образовшныхъ  страпъ,  кото* 
рыиъ  мы  до  ойхъ  поръ  во  всемъ  подчи- 
нялись страдательно  и  съ'  которыми  мы 
хотнмъ  н  должны  отапъ  наконецъ  въ  уро- 
вень, законъ  поетаномнлгь  классическую 
ггаіяазио  кажъ  ѳдняственное  учебное  заве- 
дете, копфое  можетъ  оъ  полиымъ  успѣ- 
хокь  готовить  отрочѳскіе- умы  къ  нлодо- 
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творныѵь  ■  сертоаиыігь  вашігіяігь  наукой 
во  всЪмъ  увиверситептЕнъ  факультетамъ, 
то-еоть  по  воѣнъ  частят»  товѣчѳвхмѵ 
звааія.  Законъ  вьфабаішвался  долго,  нѳд- 
денно  н  трудно,  водвергаяоь  беэлреетаано 
опаеностянъ,  волѣдетвіе  ннонюства  нея»* 
разуігЬнШ,  неаснооти  н  скудоетн  педаічи- 
гнчеонихъ  понатШ  въ  нвшет  оииеогаЬ. 
Казаюоь  бы»  теперь  дѣло  кончено,  и  на* 
добно  ненедл^шо  приотупнть  «ъ  исполе- 
нію  вавона  Таль  вохвтея  въ  цѣлонъ  ні- 
рѣ,  такь  водиось  н  у  вавъ.  Нѣгь,  но 
нвѣнііо  нѣвоторыхъ  госпидь,  дѣлотааьво 
что  начвваетса.  Теперь,  когда  здконъ  и»- 
даігь,  надобно  собвратъ  голова  по  всей 
землѣ  Русской,  ва  кисяхъ  ооновавіяхъ  на- 
добно уетравваоъ  гннвавін.  Вопросы,  за- 
трудвввшіе  ваконодатем,  бнввпѳ  предме- 
том додгихъ  и  воѳсФортвихъ  сужяенів, 
вопросы  іребующіе  нногихъ  сігешядьныхъ 
(жѣдѣвШ,  додвсны  быть  рѣшаены  теперь  на 
улвцажъ,  пющадвжъ  и  пѳрокрѳепсахъ. 
Жвзнь,  врвчать  вамъ  ваъ  Петербурга, 
жизнь  должва  рѣшеть,  какія  слѣдуегь  ва- 
воівть  школы;  жизнь  должна  ргЬшшъ,  на 
хакихъ  основаліяхъ  надобно  устраивать 
гнішазів.  Жизнь,  бевгь  ввакаго  епора,  есть 
хорошее  дЬло,  и  нельзя  не  пожелать  что- 
бы тЬ  господа,  которые  теперь  такь  мно- 
го толкуютъ  о  жнани,  поняли  эваченіе 
этого  олова.  Жвзнь  жизни  роѳнь.  Всякое 
животное,  на  какай  бн  отѳнекн  оргаовза- 
цш  ни  накодилооь  оно,  есть  жнань.  Агрсь 
номъ  взучаеть  свойство  раететй  а  жввоіг* 
ныть,  на  которыхъ  основано  его  хозяй- 
ство, и  старасггоя  дѣйотвовать  согдасш»  съ 
уеловіямн  той  жнэнн,  которая  аходаіѵъ  въ 
вфвру  его  промысла.  Ю|иість  нзучаотъ 
юрндвческія  условія  жизни  того  общества, 
среди  котораго  оиъ  дЪйетвуеть.  Медввъ 
нзучаеть  физіолоіяю  чаловѣчеекаго  тѣла, 
іюловія  віч>  здорового  н  іКолѣввеннаго  00- 
егоянш.  Веяное  дЬло  вѵкеть  ввою  жнзиь, 
и  не  слѣкдуіетв  наоиловиъ  его  фалшпю* 
мн,  свудныни,  одноотороншшн  отвлечеиио- 
етями,  порокдевнымм  невѣяеопюігь,  ігуето- 
мысліѳігь  или  д^фвымн  личныни  шютина* 
тамн,  а  надобно  соглаооваться  съ  дѣв- 
спвительшаш  условіянв  втай  жизни,  съ  ѳя 
практикой,  оъ  ея  фіівіологіей.  Добрые  лю- 
ди, промагающіе  яанъ  обраптьеа  къ  жио- 
нн  для  рѣшеиія  вопрооовъ  о  томъ,  какая 
система  уыствѳки&го  вослитанія  иожеть 
лучше  готовить  унъ  къ  серіозноиу  вашпію 
наукой  н  къ  выепіиігь  оферигь  общест- 
венной дѣятѳльнооти,  должны  обратится 


не  ѵь  какой-либо  живив,  а  именно  вътоѴ 
жизни,  которую  ведеть  сама  наука,  танъ 
гдЬ  она  дѣйствигелвио  живать;  «шн  дола^ 
ны  обратетьея  къ  жизн  тОй  цивилиза- 
цін,  для  вотврой  школа  долнша  служшь- 
средогвоиь;  вш  далжин  о<^іѵгься  къ 
жявии  тЪт  школ,  въ  которшь  дѣйопв- 
теяьво  внрабапшаются  уѵогввннш  сиди 
для  алодотво{шаго  развипя  знаиія  и  мы- 
сли. Жизнь  въ  ѳхоб  сферѣ  произнесла  свов- 
ошюо,  провзнесла        таѵь  і^юмно,  что 
не  сшпііпъ  его  нмттъ  только  глухіѳ,  или 
люди  умышленно  завывшощре  ев<№  ушн. 
Повсюду,  гдѣ  наука  вснветъ  саноотоятѳль- 
ною  жизнію;  гдѣ  обраооважіе  достигаѳтъ- 
своего  наивьюшаго  ^уровня,  гдк  педагоги- 
ческое дѣло  еоіъ  піохь  доогей  н  плодо* 
тв^ой  встарін,  мы  вндинъ  одшгь,  к 
тогь  же  факть,  одинъ  и  тоть  же  тиль- 
школы  служащей  іцяготовлевіагь  къ  оо- 
ріозвой  наукѣ  всѣгь  спеніяльиоотей.  Для 
т<н*о  ѵтобъ  озившжнтьвн  съ  живиію  науки, 
мы  должны  о<^>а*нться,  конечно,  не  кь 
Турців,  не  кь  Япѳніи,  не  ігь  гоеударот- 
ванъ  Средней  Азш,  ны  должны  обратить^ 
ея  »ь  БвропЬ;  это,  кажется,  песоннѣнж>. 
ВевхЬ  есть  какая  ннбудь  ншань^  но  жиань 
науки  тхтет  ны  наблюдать  только  таігь» 
гдѣ  она  действительно  развивается,  н  раз* 
впается  во  всей  своей  снлѣ.  Въ  іѣгь 
!  показаніяхъ ,  которыя  даѳгь  наіѵь  этажизнь^ 
'  ошнбшъса  иевовмонсно.  Исгппш)  европей» 
I  екай  шиола  еоіъ  невзѵЬино  и  повоотЬстн» 
I  школа  клаоеичеекая.  Вь  Гернааія,  во  Фраік 
!щн,  ѵь  ^ѵліиу  при  воет  разнообрааш 
I  полнтнчесхигь  усіошй,  при  всѣхь  раан^ 
твдьныкъ  неоходютахъ  и  іфотивополонь» 
'  нооіяѵь  предлівлявнихъ  втнми  сіраиаіга,. 
при  воѣгь  оообешоотяхъ  обраоованія  в 
умиііииняію  вклада,  сущѳсіѵують  одни 
я  гк  аіе>  офповаиія  для  пгаолы,  уиопен-^ 
I  нов  воегапаЛе«оввршавУОя  одввкь  я  тѣмъ- 
же  сиоообоѵа,  очрвчееиіе  уіпі  оовреяото- 
чваиячи,  укрѣвлякюоя  и  зргЬюігь  наоднягь 
'  ік  тккъ  же-преднеишгь.  Вся  обравованвая, 
мыслящая,  ігоанающая  дѣйотвующая  Ев- 
ропа востггываеггоя  на  тѣкъ  двухь  веля- 
|квхъ  лт«р4турахъ,  съ  которыхъ  вачи- 
|навтоя  неторія- Европы  и  въ -которыхъ  иа^ 
,  Х0ДЯТ6Я  оеіюванія  ея  цивиавзшфг.  Вся 
:  сущность  европейской  учебной  школы  за^ 
ключаетол  въ  дрѳвннхъ  языкахъ  н  маге- 
ышгикЪ: 

И  тавъ  вотъ  факгь  жизни:  таиъ,  гдѣ 
наука  живеть  еамоотоятельною  и  плодо- 
творною жиаиію,  прнгоФовлешень  въ  иеЯ 
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служить  классическая  школа.  И  богословъ, 
и  судья,  и  госудв|>сівенныЁ  чѳловѣкгь,  н 
ученый  врачъ,  и  ШФвнатикъ,  в  натура- 
листь,  и  иоторикъ,  и  филоеофъ,  всѣ  пред- 
варительно воспитывались  въ  этой  школѣ. 
Всѣ,  у  кого  мы  учились  и  учимся,  и  въ 
Г^мавів,  и  во  Фралціи,  к  вь  Англіи,  выш- 
ли изъ  етой  школы.  ^ 
Но  ікгаеку  классичеіисая  школа  служить 
приготовленіемъ  ко  всѣкъ  высшинъ  опещ- 
яльностямъ?  Не  можсггь  ли  школа  иначе 
устроевиая  служить  такшгь  жѳ,  или  мо- 
жетъ  бшь  лучшнігь  првготовлегавп  къ 
высшямъ  сфераиъ  аиашя  инысли!  Мы  ног 
женъ  допустить  этоть  вопрось;  ВсякШ 
факгь  жизни  ножеггь  подлежать  обсужде- 
иію,  всяків  ножегь  стать  іфѳдметонъ  во- 
проса. Но  иное  дѣло  факгь,  иное  дѣло 
теорія.  ЛЬодкі  серіоэао  вавінающіѳоя  по- 
дагогнчевквіъ  ^гЬлонъ,  мыолителв  в  уче- 
ные, язучаваііе  это  дѣло  въ  его  иоторн- 
ческихъ  элѳнѳнтахъ  и  естѳствѳнныхъ  усдо- 
віяхъ,  отдааоть  оѳбѣ  ясный  отадть  въ  этомъ 
фактѣ,  н  пвдагоішна  объяоняеть  его  съ 
подвою  удовлетворвтѳдьноегью.  Но  иеаа- 
ввсино  отъобщѳоринятыхъвоа8рѣвШ,какъ 
во  всякоиъ  врѳдмвтѣ,  такъ  и  по  вопросаиъ 
педвѵогвчѳскинъ,  мотутъ  возникать  равныя 
ииѣшя.  о  вѳдагоігичевкнхъ  предметагь  бы- 
^ю  говорено  илгаеаио  не  не^в  чѣнь  и  обо 
вояішхь  другнхъ.  Являлись  и  явлак>тся 
экопернвентаторы  со  всевовыожными  гипо- 
тезами. Многое  выезсазывалось  и  въ  Гѳр- 
нанін,  в  во  Франців,  и  ѵь  Англіи.іірот]шь 
сущеотвующаго  устроВсіѵа  педагогнчѳвка- 
іч>  дѣла,  предлагались  въ  занѣяъ  і{>угіе 
овоообы  унствеанаго  вбспжгашя,  ;фуііе 
іфвднвш  длв  еосредаггочеаія  учебныкъ  ва- 
вягЛ.  ѵь  шволать,  служащихъ  іфвготов- 
деніекь'  кь  <высшгаіь  спещальноотямь.  Но 
одно  дѣіж)  жвзнь  оъ  ел  фактами;  другое 
дѣло  разсужденія-  в  толки»  Нельзя  не  ио- 
жел&іъ,  'чтобы  тѣ  господа,  которые  такь 
■кого  офшкукггь  о  хиэяи,  нь  сашшъ  дѣлѣ 
обратись  кь-н^,  в:недцдАважізафакгь 
то  что  пгь,  прягрезится  '  илв  <то  «то  нміь 
нонравигоя  въ  унозрЬвіягь  того  влвдру- 
гаге  фратл^мимко:  тж  вЬматло  -теоре- 
тика. 

То,  что<  эп  роопояа,  въ-  оо&іазкь  рус- 
кой  вублшсѣ,  вьюіавдяють.  ва  видь- водь 
■невеѵь  реальной  віколы,  водое  не  суще- 
ствуетъ  въ  дѣйотвительюсти,  —  не  сущѳ- 
ствуетъ  въ  тоѵь  смы&гЬ,  какой. овн  до- 
тять  придать  етой  піколѣ.  Рваяьваи  вшо- 
ла,  ааігЬняхмцая  собою  школу  клвсснчес- 
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кую,  служащая  для  одною  съ  нею  назна- 
чѳшя,  есть  фантазія.  Реальнаа  вікола,  ко- 
торую хотягь  нмшаать  ваиъ,  взята  не  нзъ 
жизни  аизгтеоріи,  которую  жизнь  нѳ  дрншь- 
Шіегь.  Въ  дѣйствительнооти,  тамъ  глѣ  на^у- 
ка  есть  не  фраза,  а  жизнь,  подъ  имеівѳѵь 
рѳальныхъ  школь  сущѳствуютъ  учѳбныя 
заведенія,  совершенно  особаго  раардо»  ве 
инѣющія  саностоятельнаго  значенія  и  за- 
щіствующія  весь  свѣтъ  свой  отъ  универ- 
сйтетокой,  то-есть  классической  системы, 
огь  вея  и  результаты  науки  для  препода- 
ваша  и  саиихъ.  руководителей.  КромЬ  выс- 
пшхъ  унствецныхъ  спеціальностей,  кото^ 
рыя  главнынъ  образонъ  сосредоточиваются 
въ  универонтетѣ,  есть  потребности  обра- 
зовація  Внзишч)  уровня,  ниѣющія  однако 
враво.на  удовлетворвніе.  Между  свотевов 
шошаго  образовавія  в  ѳлеиѳнтіфноіо  народ- 
ною школой,  въ  циаидивювашіоЯ  странѣ  но- 
•гуть  быть  ц^огія  посредотвуюшМ  степени. 
Мы  вцдннъ,  вон^шыхъ,  систему  нроошхъ 
шкодь  грамотнооти,  врнопоообліешіыхъ  къ 
удеквлетворвнію  иерАоиаліальвнхъ  нотребно- 
отей  аароднаго  вроевѣщеі^.  Вовторыхъ,  мы 
«идимъ  разнаго  рода  школы,  предназлачаег 
ныл  для  дѣтей  тіхъ.клаоеовь  обв^ества) 
коТорыл  не  .Нм-Ьють  вь  виду  зысдшкрь  об- 
щеѳівенаыхъ.нди.учваыгь  призвашй.  Этв- 
то  школы  в  отаооаіѵяікъ  разряду  :таірьг 
называемыігь  реальнііХъ;  оѵЬ  называются 
также  школашК  мѣщанскнмн  іш.  школами 
оредввхъ  классов»  общества.  Въіразціда 
.мѣстахъ  9т  шкоды  иіНноп  рашш  увпіМ- 
«то,.  в  удовмпюраютгь  вотй^ностлігь.об- 
разоввш  разныхъ:  стовеней.іБехь  низщід, 
есть  и  высшія-  мѣщавекіа  пікоііи,  но  всѣ 
ивѣ  нрнвйдлежатъ,  ^къ  одной  онстемѣ  обра- 
аовавія^г^образовааія.  орйшвй.рукв,  врц- 
опособіевааію.  го^  'Сре(дѣ>  лія  которой  наа- 
^чаются  нхъ  воспитанники.  Чѣмъ  ширэ 
распроотран^ся  образоваше.  въ.іобщв- 
ствевныхъ/слояхъ,  .гЁмъіестеотвеншЬе 
требность,  чтобы.  воякШ  і  реміе|іглв№дк%  и 
нѳлкШ  >п»рп>веііь»/цреііва8Н№аюцийі.ді>Т!ѲЙ 
чівевгь  к».  Фой  же  обшеотвенноД  <феАѣ,  ръ 
иоіюрой  ва«ѳдн(гоя  онъ.саигь,-  могь  дА«а^ь 
-ннъ.  болѣе  млл,  ненѣі»>цоряд0чиое.  о^Ірв^о- 
ввліе,  чѵо  мы.  и  видймъ  .<въ•■нм|бвл^^;ди- 
НIДивоваIиь)нъ  с^н№  .Европы»  гд^  аро- 
СТ0Й  вупечеемій  вриваимисъ,  ветервшфнцй 
врачъ,  ааткарсвШгѳз№і  отличаются  ино- 
гда такинъ  обшдіиъ  образованіемъ,  какниъ 
не  всегда  ,  могугь  нохмцшься  В8«ин  моло- 
дые люди,'  кончающіе  вурсъ  въ  увивѳрои- 
тетахъ.  Иаъ  атнх,ъ  школъ  ередняго  раз- 
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ряда  нѣкоторыя,  имѣющія  ПОДОбІѲ  ГИЫНѲг 
8ІЯ,  свотгь  учебныиъ  плааонъ»  достоин- 
ствонъ  своего  прѳподавааія,  шиеонвць  тѣнг 
развитіѳѵь,  которое  дано  въ  ннхъ  изучѳ- 
яію  латинок&го  языка,  въ  видахъ  учебной 
кощѳнтраціи,  д&іево  превосходять  наши 
нывгЬшаія  гикяазш.  ЬудущШ  коновмъ  илв 
давочнвкъ  въ  Гернаніи  нѳрѣдко  іфохо- 
дкгъ,  подъ  тояенъ  реальной  школы,  ппсо- 
лу  бмЬе  классическую  нежели  наши  бу- 
дущіѳ  гооударствеиные  люди,  судьи,  уче- 
ные. ВыешІя  изъ  ѳтихъ  такгь-навываѳыыгь 
реальныть  школь  удовлетворяюгь  еще  од- 
ной потребности.  Йѣкоторыя  гаюшія  тѳх- 
ническія  сферы  трѳбуюгь  иногда  дѣятелей 
ѵѣ  большенъ  количествѣ,  чѣыъ  сколько 
ногугь  дать  имъ  диаосическія  школы.  Есть 
техническая  призванія,  которыя  могутъ  до- 
-вольсів(»аться  подготовкой  средней  руки, 
если  только  она  приспособлена  къ  ипгь 
болѣе  или  ненѣѳ  ращонально.  Вогь  поче- 
му выошяыъ  реальнымъ  школамъ,  гдѣ  учеб- 
ный заиятія  сосредоточиваются  главныѵь 
обраэонъ  на  МФВімтикѣ  и  на  одноыъ  клав- 
снчесвоігь  яѳыкѣ  (латшеконъ),  предостав- 
ляется право  коикуррировать  съ  кіаеои- 
чевкою  школой  въ  ариготовлѳніи  воспипш- 
ннковъ  кь  иі^коюрыиъ  спепііяльнымъ  тех- 
-ничесяЕаѵь  ваведевіамъ,  как%  ианрнііѣръ 
-Строительная  Амадеііія  п  >  Пруо<^,  или 
Политехническая  Школа  90  Фраяціи;  но 
и  для  теосяичеокихъ  спеціальностей;  все- 
таки  ваяболѣе  ояоообяыни  оказываются 
воепиі!аншпси.  клаеоячѳвпой  школы,  вавъ 
свидѣтѳльствуіогь  люди  ииѣкищв  несониЬв- 
ный  а9Т0рНтоі*ь  по  части  техвнчеекагр 
образования,  Наяѵь  уаю  ^олучнлооь  однаядщ 
приводить  мнѣніе  нынѣшняго  іірезндёята 
П^шкецоб  акаденш  яауісъ,  директора  К&а- 
-еертаторАи  н»сусе№  и  реиеолъ,  генерала 
'Морена,  мтѵь  предметѣ/  ^ТѢ*,  рово- 
-рить  ойъ,  м*№  молодыхь  лнздей,;  обрэкою- 
ѵіцих%  'себа  КФ  поомышлвнному  обіразова- 
'і,ніюі^ко4Ч>ріііѳ>іиігвіт!  средства-  и  «ечя^с- 
■^неіны  арѳіюнш№;  посФуиягы'Вбрп)  лучше, 
„ееія"«ач«)*пь-  съ-  унввврсйтвтеиойі  <шмиь 
.-теской)'  швккпі^'..)'  Ѳюг!  вювгда  будуѵь 
„иіПгге  огротоівіпреіиіуіцеопю  передъ  дру- 
цгини.  Ойк,' одни  они,  будуѵь  находтъсн 
лолноѵь  обіаФігіи  науной.  Иш  будеть 
яприяахлежап-ь  первенства  во-всгЬхы  поло- 
„женіяхъ,  и  чувство  ' у нвтвскшыго  удовле- 
„творенія  будеть  сопроаоавдать  ихъ  на 
„всѳнъ  ихъ  понршцѣ.  Это  вуть  самый 
мВѣрный,  я  потону  всякій  должеяъ  яэбш- 
„рать  еро,  если  не  воспрепятствуютъ  тому 


якакія-либо  обстоагельотва".   Когда  во 
французокихъ  лнцаяхъ  была  еще  въ  салѣ 
такъ-называвмаа  бифурвація,  то-еоѵь  рю- 
двоеаіе  треть  выошихъ  клаосовъ  на  отдіі- 
лгаія  классическое  и  реальное,  то  въ  по- 
схі^днеѳ,  по  обыкновѳшю,  поступали  лишь 
'  некѣе  способные   изъ  ,  воетиташппсовъ . 
I  „Они",  говорить  ІШіндъ  ш>  овое^  педаго- 
I  гиче^й  Энцикмтедіи,  „наполнялись  глав- 
!  йНыиъ  образомъ  будущими  фарнацевташЕ, 
„торговцами  и  промышленниками;  изъ  нить 
'  явоспнтаняаки  могли  поотупать  такаве  въ 
'  йПолвтехшпеокую,  военнун;,  морскую  и 
„лѣсную  школу:  ий  и  туть  ^ыло  замѣчѳ- 
I  „во,  что  шлндныя  головы  н  лучшія  даро- 
„вашя  предпочитали  путь  чрезъ  классш- 
„чѳское  отдѣлѳніе''.  Теперь,  какъ  нзвѣсѵ- 
но,  эта  система  бифуркацш  оконмателж) 
'  отменена  во  фраадуасвихъ  лнцѳяхъ,  м  воо- 
питаянихн  ихъ  до  поолѣдвяго  класса  равно 
продолжаюгь  свои  занятая  обонп  древш- 
ни  языками. 

Классичѳсвія  шкоды,  ооередоточнваюиця 
'  учѳбныя  завжгія  на  обовхъ  дрошшхъ  явѵ- 
кахъ  я  нѵгѳнаітакЬ,  ооеташяють  тавимь 
^  образоѵь  высшую,  унцвероитегокую  си- 
стему умоівемааго  обравованіл,  которая 
даѳтъ  тонъ.  всему  та^юдному  просвѣщвнио 
въ  странЬ,  и  которой  до.  онхгь  поръ  не 
,  доставало  въ  нашемъ  1*твтевгаЪ,  за-нсклю- 
I  чѳніеі№  только  треть  привилегироввяныхъ 
приба^пійскиxъ  губерній.  И  воть  теперь, 
коща  рѣшено  иапотоцъ  положить  и  у  иасгь 
ооаовааія  іюпшной .  уииверсатггокЫІ  см- 
|-втеігЬ,  поданнается'  веутониная .  аппацц, 
|чтр^  о№ъ  съ  толку  наше  общѳотвевнІое 
іііпіѣніе  ■  обрааѵгь  въ  мнчто'  тольво-ѵго 
изданный  ваконъ.  Главныѵь  цѳнтромъ  ап»й 
!  агнташрі  служить  газета  Иоьмвв  т  Ивтвр- 
'бургЬ,  .в  къ  овй^  кавъ  в  во  всѣхгь  дру- 
I  глхъ  прашшеовикъ  вояроеахъ,-хѣаво  орѵ- 
мкнула  ноіжЬвская  тавева  Дет.  Руоское 
обществр^  слава  Богу,  стало  за  эш  два 
поЬлѣдаіе  года.-чупоо  и.  нв'.тшсь  чіѳіаю 
даѳтОя>  выобашвьу  вавьобывавог^лрвцйэ. 
■Вцдя  бѳэеов^ностъі-оцпвгораюі  произво- 
дилась :  эта>  аттащн^.-.-И'  'Опасаяоьѵ''^іѵ6ь 
юца  не  обивуда  прааітѳльвтвеііірі^акань 
іпоядѣльнаго  общественнаго  мнѣнія, -дво- 
|-рлМ|сѵво  •Воронежское -губерши-  нздашкі,  въ 
[овоень  со<^рашв,  шмясЫнало  .едшрглаово 
ьзаяввть  себя  въ  пользу  хиіссѵѵеавай  т- 
I  назіи.  Но  едва  успѣло  огласиться  его  за^ 
явлвоіе,  какъ  въ  мтзѳтѣ- День  уже  нн- 
шуть,  «го  на  это  заявлеше  воронѳжскаго 
дворднетва  не  отоѵгь  обрыцать  вннманіе. 
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Оь  оообенныиъ  удовольотаіѳігь  первоо- 
чатываѳнъ  ны  шти  вполѵё  стап-ью  Оп^ 
верной  Шчтыу  о  которой  ны  упомн&н 
Е&  дтвхъ  хияхъ,  и  которал,  съ  ббдьшинъ 
-чѣмъ  ші  авюрігмггомъ,  р&эобд*чаегь  эти 
особвію  і^ди  шгЕрті)  проюпппя  шъ  Пѳ- 
тйрбурга  даже  вгь  «толь  скроите  по  ово>- 
«ну  назначенію  офиціяльныѳ  органы,  какъ 
губернскія  вѣдоносш. 


Л5  Т«, 

Ыоекшя,  1-го  варѣля. ' 

•    А.  ■■  ■  ■  ■ 

Ыелюво  мы  прошк  кь  авюскоЙ  пюе- 
тЬ  Слово  бѵраввоѳ  яэвѣіяіѳ  о  ігЬлагь  въ 
Щреліѣ  Покеконъ.  Ёпвошипг-гамшнаггь 
Любдішокой(ушіп«воб)  ѳііаріхіа,<--хмЕь  № 
шутт»  въ  упомягутой  гмеігЬ,-«-діыпь  «аать 
■Ііюору  лодювоі  ушяпзвоі  .-еамшшрів, 
что  отаынѣ  вей  іфеподаваніе  вегЬгь 
іфедметовъ .  (ві(.'ИОШАЮчѳніѳігь  Лотловія) 
до^жно  прюввоавтш  м«  .яіригм^-таиыіавь 
лысочайпшмъ  укавою  яоведѣко  употрвб- 
ллять  ііъ.  ЦециѵвѢ  Iіо^аIО>ов№  двя  дренвя»- 
-ааякя  п^аиігмІтиК  ;мгыт;  ио  в&  шаросъ 
«исклмшнЛ  еаясіюоу-яомішату  ректоромь 
-оенимьрш,  лшкъ  понвмшгь  ^оао  рцюотй: 

-русскаго,.  его  преоввящвноіаоіввсиі*  ряв- 
ваэно  объяонвяъ  вшу:  „ІГ«  особому  гмфу- 
меніюу  ело  •сіятбтстлл  кклзя  ъллвніМ: 
ретлвра  прцттшлитоеннай  .іюмтісеім 
ті/тренмті^  и.  .і$»ов9ли»  і^»^  мы  ойрв- 
■хмв  ващи^  і4іімодобііі>і-іп!0..:.[іфедіівіпі, 
которые  дообягі,  і^еподаваляск  іпо-польовя, 
доджны  :рреаодамтБса  <отнынѣ,  на  лаывѣ 
ладорусвіюігь,''  •  .  ./.]  . 

.  Ч^тЦию)  И/пкнь-ФкраигЬв'каваношмю 
-н8ѵЪ«гі»,  чхѳ  оно  Мао  оопмевмігоеь.  еъ 
іявѳрдмо  'И.іЗоріюіа.іяОкЖѵгиіаойі  уоімикиш»- 

•Нодьскомь.;  Аіы  яі^  іХоітЬая  іяЬрвт&івмму, 

•маѳіп>»  іѴірітш  -•мы^о'рюяегь'  ттмать 
т&  дѣдѣ  нввоотімггѳдывКіѵь  претсдаіНшіл 
вауш  /СіЕпганіцзш  .на  і^уівахѵлі»!  язы- 
-сѣ,  цряняхожь  яъ  знашвік  ароеломаред- 
■Ш№0  1садоросс1Йок!ап>1  нарѣчіЯк.А  вооі^ 
«ь  тордцесігоуюамвші  яидоті  >«біі  яціі  ііЗіц№ 
дпе,  сайшнеобходяіюоііь  арняуаикѳтьнааь 
возіфатятьея.кгьЛОАітгь  учебшпсмъ,  кіь 
ореподаваяЬо  яаукь  въ  сеѵянарш;  полюаь- 


ови,  каяъ  велось  досе^І"  Но  вовмоясно 
яяу  чтобы  тЬ,  кто  съ  тактов  истинно  ічь 
ч;ударствѳвныхъ  людей,  ваш  до  сего  вре- 
мени уніятскШ  вопросъ,  дались  вь  шсую 
оѳвашісловатую  ловуиіку? 

Отгадка  не  аасѵавиіа  долго  лежать  себя. 
Въ  ловушку  попались  сани  тѣ,  кто  оті^ 
вилъ  ее, — и  никто  болѣе.  Въ  ніанѣ  полу- 
ченнонъ  нами  лнсткѣ  Варшавскаго  Днев' 
пниеа  напечатана  переписка  .проиоходившан 
по  этому  предмету  между  ешгокононъ-но- 
ниватоѵь  Калияскннъ  и  мазеігь  Ч^вас- 
оішиъ.  Вотъ  отрывокъ  изъ  письма  княая 
Чвркавсжаго  оть  18-чч)  февраля: 

я....  До- моего  бвѣдѣнія  дошло,  будто 
бн  мше  првоеотцѳнетво,  волѣдъ  за  п^и 
вынъ  упоиянуіынь  выше  предтаюанівнь 
(ввѳолі  въ  свняяіфідгь  іфѳподавАяіе  на 
руоввоѵь  яэывѣ),  одѣлалн  еще  Д|>угое)  гдѣ 
пыуьжпвде.  р^екій  яаыкь^  ммѣннлн  сло- 
зюнъ  р^шжШу  я  въ  чаолѣ  вредмтовъ, 
воя,  ло  вашему  шгЬшя),.  ладлвваю  бн  нре- 
подввать  на  руісиѵеноѵь-  явыѵЬ,  воимвно- 
івали  только  нѳ  миогіе,  въ  лрогпівноота  пер- 
!  вому  яашену  яіе  нреддяоанЬо,  въ  яоторонъ 
ІедіЬлаво  бнию  иагміів  для  одшнч)  лишь  бо- 
гословія!.-  На  ецооыю  доезпаѣр&ѵ  сіи,  до- 
шедііпяхдо  ямия-  св^д^Шт,  я  щюгау  ваіпѳ 
орѳоевященство,  -  благоволить  нѳМедлввяо 
уаѣдоявть  Мсва^  Но»  между  'гЬмъ,  и  аэ 
ясяпнгь  ллучаѣу-я  счяшо  нуисппгь  лоогга- 
ВН1В  наівн^  вашему  преосвященству  слѣ- 
-хующео:.. 

ЛІа.угпюугражданвкой  олуж(^  вьЦар- 
ствѣ  .Польскоиъ.  (ст:  16),  вааніе  руоскаго 
Ілзыва  лАМгаетсл  обяіатѳльввшъ.  для  лсѣхъ 
сяужіяѵпь}). ліща,>-яе  знаіѳаяя -.руеевахо 
явыка,  -вемоѵута.біпълривнма;емы  въграаі- 
далвкуіб  еіузвбу.  Оів  узановеше  не  можвть 
не  дгнооитБОя  ко  ввѣміь  наставняжаігь  Холі^- 
ской  веивн^и»  какгь-ооотаящинъ  на  олук- 
:бѣ  и>шмьэум»Цвмоя';дЬ1врита»ашш-  орава- 
ми дл»воваѵпигапов»амрулсаи  «шага, 
■ш>  уетшу^  считается  обявагв|ыиті..  П»- 
е^ну^^зса^IIятвоя■>07ъ  ушп^вбяввія:  руссвЬ- 
ісо,іязнмі;.выіжши8ірсконъ  нреиояавішш, 
подъ  предіппяіъ.  яевяаяія -  оваго  преяор№- 
ватеаяірв  >  шн  •  уявяпййнн; інАоъ: '  впвиого 
законнаге  основная.  -. 

^,0»  другой  стороны,>ято'«юаотеяіфв|і- 
я^лоясеннаго  букго  бы  амгійівнія  руеовиіо 
іавіиаірусишвшіъ  въ  првнодавашя,  иь  про- 
-гаяяоввь  п^юовачалокшу  |гаіспофіяМ!к> 
вашего  преоевящеввпа,  >я  убЪнщвн»,  что 
неудоботво  и.  даяю  веновмояшмпъ  тмвов 
ні^>  стшмжь  овввмдян  к  понятвыу  не 
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только  для'  Ьашето  преосвященства,  но 
-же  для  каавдмч),  сволько^ибудь  оанаком- 
■лсонаго  съ  педагогическинъ  з:Ьломъ  че- 
ловѣка**. 

„Ваше  преосвященеѵБо  сами,  при  лич- 
нѳнь  овкдавіи,  подробно  в  ыногокралио 
-объясняли  ннѣ,  что  въ  Холмекой  епархіи 
не  существуеть  одного  общаго  руоинскаго 
язь^а,  и  что  нарѣчія  разнообразятся  до 
безвонечиооти,  смотря  по  мѣстяостяѵь. 
-При  втонь  разнообрАзін  русвпясихъ  варѣ- 
чій,  очевидно,  певозноискофдѣдатьнхъязн- 
-конъ  лвтературы  и  въ  особенвости  точной 
науки,  тЬмъ  болѣѳ  что  яарѣчія  эти  и  въ 
іпростомъ  разговорѣ  неодинаково  понятны 
хителянь  развыхъ  ѵЬстностѳй.  Сами  на- 

•  оташвки  Холмекой  семипарін,  какъ  мнѣ 
нввѣстно  изъ  личяохъ  съ  ними  сношеніЯ, 
далеко  иевполнѣ  знакомы  со  всѣми  этими 
нѣстныыи  яарѣчіямн,  а  ученики,  собран- 
ные изъ  р&зныхь  отдаленныхъ  другъ  оть 
друга  нѣстностѳй,  очевидно,  могуть  слу- 
шать V  понимать  преподаваніе  исключи- 
тельно лишь  на  общемъ  литературнонъ 
русскомъ  языкѣ.  Этотъ  языкъ,  самый  бднз- 
кій  и  сродаый  ѵѣстныѵь  Русинамъ,  дол- 

-всенъ,  олЬдоватѳльно,  быть  введенъ  въ 
лреподаааніе,  ѵѣ  точнокъ  лринѣнѳніи  кь 
"указу  ЭОгго  августа  (П-гѳ  сентября)  1864 
года  о  народномъ  обр&зоіваяіи;  заігЬнѳкіе 
-нмъ  языка  пояьскаго,  доселѣ  бывшаіч)  въ 
общемъ  употребленіи  въ  холмсжой  семи- 
ніюін,  прѳбудегь  памятнымъ  дли  -  грѳко- 
-унш<скаро  наоеяенііг  л  духовенства.' 'и  на^ 
'всегда  благогворш^мъ  благодЬяніѳ]!^'*. 

Въ  заключѳніе  ккаэь  Черкассвій  выра- 
каеть  желаиіе,  чтобы  преподавааіѳ  па- 
-втырокаго'-богослошя  бнм  теперь  же  шкг- 
чалч)  на  руоовоагь  Я8ыкѣ,^желаліѳ,  яото- 
-рое  можѳп  бить  лмісо' иеполвено;  Годъ 
-тому  наза,;п>  мы  при'  олучаѣ  упоминали  объ 
-увоіреблявішкъ  въ  Галиціи  ^к)гоож)вокяхъ 
.учебнияахь,  лвоаиныхъ  на  дѳвоипно  пря- 

-В^ЛЬНОЯЪ-  руОСНОМЪ  ■  ЯЗЫКІкіѴ  ЛИШЬ'  оъ 

-боаьшрю 'Пртнісью'  лростонаіюдныхъ  ре- 
.ітатй  и  об^отовъ.  Огасггвть  язьпрь  этихіь 
-квкгъ'иожио  кшсъ  нельзя  /легче. 

•  -  Кстагги  о  словѣ  Вушкъ./  Эта  форме  упо- 
треблялась въсамыя  отдвленныя  времена, 

-V  иЕчсто  иного  не  ввачить  какъ  вообще 
руссю#  чедовѣкъ: '  яанршгЬръ,  мы  вотрѣ- 

-чаеѵь  эігу  форму  въ  договора  Олеш  фь 
■Греками.  Въ  таксоіъ  сныслѣ'  это  иненша- 1 

•  ніе  ■  одинаково  относіпчіи  ко  всѢмѵ  рус-І 
сюшъ  лщямъ,  и  нѣгь  ни  малѣйшаго  осио- 
ванія  приовоивапъ  его  ивключитѳльиотфмъ, 


-кот(^е  живуть  въ  ЦарсіѵЬ  Польокоігь 
или  въ  Галиція,  или  производить  оть  него 
совершенно  неправильно  прилапьтельяое: 
руеиискій  для  того  только  чтобы  не  ска^ 
зать  руссюй.  Для  обоаначѳніи  трехъ  от- 
тѣшсциь  русекаго  Шфода  всп»  инеиовавія: 
велищруеаай^  бѣлоруеемй,  малор^екій, 

Б. 

Газета  Голоег  продолжаѳть  настаивать 
на  томъ,  что  р&девспсали  невинный  ге- 
ографический учебнйнъ  даніеля.  По  поводу 
нашей  передовой  статьи  въ  Л*  66  Москов- 
екихг  Вѣдомостей  эта  почтенная  газета, 
столь  глубоко  уважающая  и  себя  и  пуб- 
лику, обличаетъ  насъ  и  въ  полномъ  не- 
уважении къ  себѣ  оаюшъ  и  въ  поляоиъ 
презрѣнія  къ  публикѣ  и  нвкопецъ  вътонъ, 
что  мы  намѣренно  вводимъ  публику  въ 
обманъ.  Словонъ,  повторяются  прѳяоіія 
о(йтнвнія^  снягченння  розвѣ  гЬнъ,  что 
обманъ,  пряпясывсекый  гашъ,  -уже  не  на- 
зывается наглымъ,  какъ  быль  иазываенъ 
прежде. '  Ко  всему  этому  прибавляется  еще 
новость:  выскаѳываетоя  увѣрѳпцость,  что 
мы  пересгтаеиъ  наковеіть  кдѳветапъ  на  вту 
мЛучшую  пъ^яашвй  географической  педа- 
гогической лягературѣ  книгу*,  если  толь- 
ко не  будеыъ  руководиться  тщеславнынъ 
желащеѵь,  чтобы  за  нами  осталось  ю- 
олѣднее  слово.  Мы  првиуждѳиы  сознал^ 
-сіг^  ѵго  именно  въ  этот  случаѣ  не  мо- 
жет-не  руководиться  тѣіго-ічцеслааяыт 
яоѳлаі^емъ,  чтобы  послѣднев^слово  по  это- 
му куріознону  дѣду  осталось  въ  русской 
печати  за-здравыт  сійислонъ.-  Спорь  о 
кяягЬ  Дателя  есть  лвжавв  жаравтернспг- 
чеокоеі  -Ѳнъ  не  бит  вотожеяъ  нивъ 
кокой  друііоб  лвтературѣ  кронѣ  руоской, 
и  въ  русской  литературѣ  онъ  не  0ылъ  бы 
возѵѳжвяъ  НИ'  въ  какое-  другое  ^ювія  хро- 
»ѣ  тепѳрепияго,  когда  волѣдотвіе  яакнхъ- 
то  овобенныхъ  <)ообраяевііІЙ<дѣлаеѵея  ря]?ь 
іюпыфЬікъ'  ивдѣвімьопішіѵьіобщііетпншаіъ 
мяѣвіѳнъ,  >иази8^>  черное  І^бѣЛБПгь  т  б%- 
дое^ервымЫ'  НеязвіЬсто  откуда  вѣ  иншхъ 
Адѣ»пеяяхъ^''явидось  кепакохвбиыое  убѣж- 
деяіо,  тго  подобный  попЕгтг  должі[ы"в 
будутъ  «опробождатьоя  уоіг^от.  Вевов- 

МуТИвМЙ  еТОИЦНвМЪ,  съ  КОТОрИМЪ  ВТО  у(^*- 

ждѳніе  і^&бдйтся  яа  дѣхЬ,  до  такой  сте- 
^пени  'піревоояодитъ''  веякііМ'  :$г]фояг^  что 
I  необходимость  вѳлитъ  -отложить  'ВЪ  сторо- 
ну, обіпповвнныя  іп»югія  -о  тот  на  что 
отбить  и  ца  что  не  стбятъ  обращать  ввя- 
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навіе,  чему  слктъ  и  чему  не  отбить  прада^  I  нынъ  пособіеігь,  ефвціяльяо  привнанаынъ, 
вать  зшпвніѳ.  6ъ  обыквовенное  время  н»- 1  если  вѣтъ,  то  ее  нельзя  было  офвціяльно 
добао  быть  боідьшинъчудаіюігь,  чтобы  твер-|  вводить  въ  число  учебныхъ  поообШ.  Воть 
днть  перѳхь  публикой  два  четыре;  но  выводъ,  котораго  оспаривать  невозможно, 

«(Н'да  вокругъ  васъ  начинають  повторять,  і  а  нешсду  гёнъ  его  оешфиваютъ,  оепа^и- 
что  дважды  два  пять,  и  іі№хораі'ь  кааеъ;ваюггь  и  офиіцозво  и  даже  о^|мпияльно. 
офиціяльяое  рѣшопе, — когда  таблицу  ум- '  Чего  отоила  бы  русская  печаль,  еолибъ 
ноженія,  никакому  епору  не  иодлѳжащую,  |  она  лоелгЬдавала  совѣту  Гмоеа  а  пере^- 
называютъ  ложью,  клѳвѳтой  и  обаіаноАпь, :  стала  яклеветагь"  на  говиннаЙ  уэдб- 
и  притонъ  публично,  во  всеуслышаше,  то  |  никъ? 

вы  принуждшы  00  неволѣ  стоять  на  томъ,  і  Есть  дѣла  сложныя,  которыя  трудно 
что  двйокды  два  четыре,  какъ  бы  это  ян  I  распутать,  чтобы  добраться  до  истины, 
было  снѣшао,  и  ви  ншнись  не.  можете  нѳ '  Это  ж^ло,  нацротивъ^  очень  просто.  Пе- 
асѳлать  чтобы  аа  вами  осталось  послѣдоеѳ  редъ  пани  учебникъ  географіи.  Развернеыъ 
слово,  потону  что  отказаться  оть  этого  его  и  аагляненъ  въ  тотъ  его  отдѣ^^,  гдѣ 


„тщеславиш<о**  жѳланія  значило  бы  пр*- 
знать  равноіцюівноечъ  здраваго  ума  вуно- 
помѣагатвльотва .  Такь  далеко  терпивмиль 
простираться  не  можеть* 

Спорь  идеть^  о  тонъ,  може^  ли  книга 
Дааіедя  быть  учѳбмымъ  пособіенъ  при  іфе- 
подаваніи  геосрафіи  въ  руссівмгь  гшсна- 
зіяхъ.  Мы  озвѣчаемъ:  ножеіть,  если  вы 
хотите,  чгобъ  учитель  вгь  той  или^фугой 
гянназін  мігЬлъ  право,  даже  вопреки  овом 
^у  ближайшему  наяальстау,.  учвть  дЬ- 
тѳй,  что  ааоадныя  рувекія  губ^нін  оуть 
губ^нін  оольепяя  соспвііяійггьоовѳраіѳ»' 
но  отхЬльвоѳ  цѣлое  оть  Рооеін,  болѣе  от- 
дѣльное  чѣиъ  даже  Фналивцря.  О  Финш№ 
д?и  вгь  учѳбштѣ  говорится,  что  вна  у,а>- 
ставдяеть.  макъ  быотдѣльное  государство, 
совдшевноѳ  СЪ'  РоссіеЙ  только  поіфед'' 
ствомъ  лнчийго  союза."  Это  ав  вѣраоѵ  и 
уже  по  этому  одному  меацу  прочшіъ  воев- 
но-учебныя  ааведеяояу  іфвнвцдажацця  въ 
военному  вѣдамотвзг,  общему  для  Инпѳрш 
и  Финляндіи,  не  могли  оваоать  етомуучоб- 
ішву  радушный  іцивиъ.  Но.  Фвнщдая 
шигЬщеоа  ясѳигаки  вь-  тот  еамомъ  «ѵ- 
дѣленік  книги  гдѣ  излагается  геоітшфія 
Российской  Имперіи.  А  западвыа  губѳ|шш 
оввоывадотоя  совоѣмъ  виѣ  этого  отдѣлешяу 
то-естъ  не  ноіѵь  заншюкомъ  «РосоШемыв 
ЮшерЫ**,  №-аодъ  ааголовконь:  „Короаев- 
ство  Польша^.  Нѣть  надобвосга  раэсу»- 
даоъ  о  топ  за  чѣиъ  это  сдѣлаио,  но  ато 
(^дано.  Стало*быть  ве  подлежать  сошгЬ- 
шю,  что  офюотьнп.ирианадая  этоть  утаб- 
шовь  учебнымь  поеобівмъ,  мы  зарааѣе- 
снннаеуь  всяку»  отвѢтствѳбность  съ  учи- 
теля, кот(9ыЙ,  прохода  географію  Россіж, 
стаять  бы  цр^опушать  въ  ней  8  эападныхъ 


излагается  гѳографіл  РоссШек(^  Имперіи. 
Этотъ  отдѣлъ  очень  вѳликъ;  оѵь  изложѳнъ 
подробно.  Прн  внимателиаомъ  нросмотрѣ- 
мы  найдеѵь  въ  немъ  много  страдныгь, 
даже  вошющюсь  июѣрностей,  иного  про- 
тнворѣчій  и  пропусковъ,  но  и  просто  пе*-' 
редвстыван  его,  мы  оейчаеъ  же  замЬтямъ 
пропускъ,  который  очень  удпагить  лаеъ.. 
Мы  найдемъ  :  географію  не  всѣхъ-  частей 
Рос(ян:  восьми  западныхъ  губерній  и  Цар- 
ства Польскаго  мы  можеггь  искать  сколько 
угодно,  но  гѳографіи  нхъ  мр  не  оіъоцѳмъ 
въ  отхЬлЁ,  посвящеияомъ  геетрафіи  Ро&< 
оіи.  Въ.  нвѵь  ониоываютеи:;  прабаліісвія< 
губѳрнін  и  .Фякхявдіи,  веливоросоШсвіа 
губернш,  Малфоссія  и  Уіфайна,  южная 
Роооіа  (Новоросоія)  и  Крыѵь,  Кав^сааъ  и 
Заааввавьѳ,  Сибирь,  Русская  Лн^шка.- 
Вѳоь  соеошъ  Русской  державы  оннсаоБ^- 
а  зададмыхъ  губергай  и  ІІ^ретва  Полы^ваго 
нѣть  какъ  жѣѵь.  И  что  же?  ГеографІЯ' 
РобсШской.  Цмперіи  раасматршается  въ 
§§  114-^1:21.  Передь  цервынъ  изгь  9тихъ> 
шфйіуафЬвъ  и  олѣдоваігвдьно '  яадъ  заг*^ 
мпсожь:  РпмШкая  «мяфм  вмбще^  мы 
надень  §  ІІЗ  съ  с^Ьдуюпщмъ  заголо»*' 
кожь:  с)  аападная  Роосіяі  Что  тахое  это.с 
С  есть  третья  б.укаа  латиноваго  алфавита' 
и  озяаяаепъ  третью  часть.  яамго-нибудЬ' 
ціиаго.  Первдьч)  должны  быть  &>и  а.  Мы. 
ихъ  и  гахрдимъ.  Буквой  Ъ  означено  Ца{^ 
ство  Польское.  Это  стало^бытв  вторая 
часть '  того  неизвѣотнаго  ігкіаго,  къ  кото*, 
рому  принадлежжгь  Западная  Россія.  Мы 
омоігршіъ  дамфѳ  в  видшіь  пода  буквой  а 
кх^оомыя  Австрійск(^  мояархія,  Галнцію 
съ  Лодомиріей  и  Буковиной:  это  значить, 
первая  часть.  Гдѣ  же  цѣлое?  Дѣлоѳ  естьі 


губертШ  и  причислять  мхып>.к4фолеветву-і  королевство  Польша,  какъ  и*  обозначено 
ПажьшЬ.  Холить  лн  мы  ѵюго?  Если  да,  {  въвЫигЬі  Для  большей  яагдядвоѵт  выпи» 
то  книга  .  Дашеш  нажезъ  осіалъся.  учеб- 1  оываѳнъ  оглавлевіе:  . 
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§  110.  Королевство  Пыьша.  | 
§  111.  а^Корецныя  зенли  АвстріЙской  внперав. 
§  113.  Ъ)  Царство  Польское. 
$  113.  с)  Западная  РосеІя. 

Такъ  въ  оглавленіи;  такгь  и  въ  текстѣ. 
Идемъ  бщѳ  выше,  и  находиыъ,  что  всѣ 
эти  земли  отнесены  къ  великой  оѣв^о* 
восточной  низменности,  которая  раасма- 
триваетса  въ  отдѣльной  четвертой  кшиѣ 
учебника.  Заголовокъ  этой  книгѣ  слѣду-^ 
юпцй: 

КНИГА  ЧЕТВЕРТАЯ.  Велвая  еѣверо-восточ- 
ван  нв8 ценность  Польша,  Пруееія,  Роееік). 

Туі-ь  ст&ло-быть  Польша  не  только  по- 
ставлеона  наряду  съ  Пруссіей  и  Россіѳй, 
государствши  существующими»  но  дляббль- 
шаго  отдѣловіл  отъ  Росоін  поставлена  не- 
редъ  Лрусеіей.  Ничто  не  мѣшало  ск&аать: 
Цруссін,  Польша,  Россія;  но  свазава: 
Польша,  Пруссія,  Россія.  Опрашиваеггся, 
какое  внечатлѣніе  должно  вое  вто  произ- 
водить ва  ученика? 

Въ  заншту  этого  дѣлѳнія  говорятъ,  что 
въ  учвбникѣ  принято-  д^мсаоъся  не.  поли- 
тачаскихъ,  а  фнзичѳскигь  границъ,  что 
поэтому  австрійсвал  Италія  разсматрв- 
ваетсд  не  га>дь  Лвеѵріей,  а  подъ  Ааенннн- 
оквмъ  полуостровомъ.  Мы  моглн.бы  отвѣ- 
тить:  стадо-быть  этч>ть  іфіѳнъ  не  годится 
для  яалъ^  когда  онъ  моаюгь  сбить  оъ 
толку  учѳанковъ,  для  которыхъ  учебники 
и  пишутся.  Но  ссылка  на  физичеохіи  гра- 
ницы  не  ннѣетъ  тутъ  не  иалѣйшей  силы. 
Сѣверо-аосточвая  низненвость  ѵь  фвваче- 
окомъ  отношовіи  есть  одно  сплошное  пгЬ- 
дое:  западная  Росоія  не  оі^лена  ѳоте- 
ствѳнныіш.  грашщанн  ни  отъ  ввутрѳйийть 
руб^іній  Росоіи,  ИИ  .  отъ  Царства  Польока- 
го.  Ёотеотаенныя  граппсы  туіъ  нм-  при 
чвмъ^    ,  .    •  і 

ДаіЁе-  ѵъ  защиту  ётого  хкаета  то^ 
ворятъ,  что  оно  осніюааб'  на  истсфиче- 
скихъ  дапвіхъ.  Ученый  комнтвгь  утяерж^ 
даеть,  что  овторъ  жѳлаль  внотавить  на 
видь  ^нЬковыа  нарсосныи  я  ЕОоудмккгввіь 
ныа  усилія.Рѳесш-^  отать.на  воѳй  своей 
террѵгоріи.,  отторгнутой  шовліѳнъ  сосѣ- 
дев  въ  го^а1ну-,общветвешжго  ^дотвія." 
Съ  -этою  цѣ^^  буд)го  бы  иэбраво  XVI  ото- 
лѣтіе,  какъ  жходнаа  точка  рйста  шшей 
теі^жгоріи,  и  вее  чтопринадлёвкалотогда- 
Польшѣ  отдѣдено  оть  Россіи,  а  Польша 
апиоана  въ  овоигь  дрешшхъ  прѳдѣіах^, 
за  исключаемы  западной  Пруесіи  и  Лозг- 
нани.  Въ  объясненіе  этого  посдіідшяго  унло- 


нвніа  отъ  иоторіи  ученый  комитеть  гово^ 
ритъ,  что  «аападиую  Пруссію,  какъ  зан^ 
ч&етъ  совершенно  бемриетрастнѳ  <ко*- 
ну?)  авторъ,  мшкио  считать  лишь  аовврА- 
щевною  Пруосів  норенвою  прусскою  в^і- 
лѳй,  а  Позиаиь  лежать  въ  естѳственныхъ 
гранйцахъ  Герйіааш  (область  Одера)".  Мож- 
но было  бы  впросить:  если  Западная  Пруо- 
сія  отчислена  оть  Польши  какъ  воавра- 
щеннад  ПруосіеЙ  земля,  то  почему  не  оі^ 
числены  отъ  Польши  западный  г^^бершн^ 
который  также  были  коршною  русскою 
землей  и  также  воавращенн  Ровсіей?  Боли 
пруоокіЙ  авш^  (^езі^иетрастно  посту- 
пиль  съ  западною  Пруссіей,  то  руссі^ 
ученый  коіштѳтъ  иогь  бы  безприетрастм> 
поступить  съ  эападдыми  губерніами.  Но 
главное  дѣло  не  въ  эѵомъ,  а  въ  томъ,  что 
ученый  комитеть  освциненво  неправидыю 
вндвть  жь  Польшѣ  г.  Давіакя»  историче- 
скую Польшу  ХУІ  отолѣтія.  Такой  Поль- 
ши, какую  рисуѳть  г.  Доніѳа,  никогда  не 
было  въ  дѣйствительнооти.  Это  не  Польша* 
иоторнчѳокая  XVI  млн  какого  бы  .то  ик 
было  другаро  отолѣтія,  а  Польша  буду>- 
щаго ,  представляющаяся  вообрахѳнію  боль- 
шинства людей  мвчтающихъ  о  воэстяно»- 
леиіи  Польши.  Какую  Польшу  предш>ла- 
гакугь  ояи  воэстаиовить,  это  всгЬмъ  из- 
вѣепо,  объ  атош  ■  ояи  сани  ваявядюгь, 
и  вотъ  эту-то  Польщу  перѳнесъ  г.  Дані- 
ель  въ  свою  Географт  Вотъ  каковъ  этотъ 
иоторичесшй  пріенъ,  кажупцйоя  ученому 
веомнтѳту  и  іфоотымъ  и  научнымъ.  Да  ■ 
вв;аао>  чтобы  яъ  учебникѣ- новѣйшѳй 
географш  пршвмалось  полнтичевкое  дѣлѳ- 
кіе:  давнонропюдшаго  вромеяв  за  оонсюу 
для  изложены  давныхъ  пеографін  совр&- 
мѳимой?  .А  туть  йокь  рубрикою: -Королев- 
ство Польша  лжь  опяснваеіъ  не  прежнее 
историческое,  а  ѵшгЬпшев  оосѵояніе  Га- 
лшрв,  Дарспа  Польбкаго  и  ЗавадеоЙ  Рое* 
сіи,  в&чиеляѳгь  иынѣшнів  города,  пока- 
зііваегь  пбшѣншѳѳ  число  жителей»  нынѣпь 
нее  адмииистртввое  дѣлевів  на  губершм. 
ЖвтеіѳЙ  вь  мѳнъ  онъ  покааывавтъ  1в  мил- ' 
мопіотЬу.ш  ѵл  цифра,  ѵь  мыслн'  авѵораі, 
нвсониѣиио  относится  къ  настоящему  вре- 
мени. Гааета  Голос*  унЪрявть,  что  вѣтъ. 
Ужь  яѳ  въ.ХѴІ  ли  отол&тін  Польша  инѣ- 
ла  Іб'  нилхкшовгь  житеяев?  Можно  было 
бы  возраапъ,  что  теперь  ѵь  ГалвоЛи,  Цар- 
ствѣ  ПохьскоШ)  и  западной  Россін  жяге- 
лей  больше  16  шлліоновъ.  Но  г.  Даміель, 
авторъ  учебника,  столь  воохваляемаго  гіг 
зетой  ІЪмнл,  не  очень  свлмгь  въ.  стати- 
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стшбѢ.  Оаъ  очвітетъ  ѵь  вооыш  мдадинть 

руб^віяхъ  Россів  всего  4  міиліоиажнт»- 
леЯ,  н  воть  объаснеяіѳ  того,  что  овъ  по- 
казать въ  овоенъ  Корохевствѣ  Подыиѣ 
16  шивіонові»  «аггелѳй;  ло  стагаоти- 
чѳвкимь  данньшъ  хшсъ  равъ-выхдднтъ  ата 
іщфра.  Переводчнвъ  аспрашлъ  цифру 
тедѳй  В06ЫШ  завадныхъ  губервШ,  а  об- 
щую цифру  оставил»  безъ  ввпраэдѳшя,  но , 
тѣыъ  не  мшѣе  в  у  него  она  отноеитеа  не 
ѵь  короломтву  Польшѣ  нѣкмда  еунюетво- 
ваашему,  а  кь  тѳперешнену  (бывшему  ко- 
родѳветву  Польшѣ."  Гааета  Голось  мо- 
жетъ  успокойіъСА.  Мы  очіш>  хОроию  зва- 
шгь,  что  на  г.  Дашель»  ни  его  п^евод- 
чшгь  не  утвврждаютъ  будю  королввсіво 
Польша  првдо^жаеть  еущеотвовать.  Въ 
книгѣ  вдеть  рѣш  о  бывшѳыъ  ѵоролевствѣ 
Польшѣ,  во  это  бывшее  королевство  Поль- 
ша ошюынаетоя  въ  его  теяереишемъ  шідѣ, 
съ  его  тепедмшшимъ,  хотя  и  ошнбечно  по 
иѳанавію  вокаааннымъ  чнодон»  жителей, 
съ  его  теперешвции  горсдииш,  нричемъ  го- 
ворится, что  навбольшаи  часть  этой  стра- 
ны, къ  которой  елѣдовшгельио  нрнчнслена 
в  западная  Росоія,  есть  рннокськаѵолвче- 
окав.  Сверх»  того  это  Сшвшее  королевотао 
Польша  огоіснваетсд  не  въ  яред:Ёлагь  ног- 
дЭг-лвбо  бывшихъу  а  въ  тЬгь  вредѣлахъ, 
которые  уставовлеиы  для  него  въ  будущѳігь 
зачинщиками  м^ітеаей.  Боть  віь  ченг^  ш- 
кліочаетча.еірашиють  втого. уче(шшцд:Ь- 
ламипая  невозножнынъ  у^отрсіблвшв  егЬ 
въ  нашнхъ  каэеяя№(ъ  учв0ііцаъ  валешн 
аідхъ. 

Првторнекъ:  ата  етравнооть  .оамапо  сѳ- 
бѣ  не  заслуживала .  бы  дннмішіяі  но  ■  вра&* 
цеЛ  нѣрѣ  №  нащеб  еторфиыііемаі  во  вы* 
звала  бы  ни  олнѳй  строчки,  не  тс^ишфдѣ- 
л^го  .рядФ  ^атѳй,  останься  оаа  библиогра- 
фическою сіранностыо.  Почему  г.  Давіель 
пр«дцочелъ  •99..ЛМЛ  дріурое  жЬіміе  с^ер»* 
нотавов^  яязмеяяфстиі  „пот^  Т'  Кор- 
ся#ъ  прѳдиочель  кцигу-  Даэіедя  другинъ 
учебникамъ  геоіфафіи.  &та  вопросы  ишюіх» 
не  ннхересующіѳ.  Серіогаыв  интѳрѳсъ  ио^ 
лучкло  это  дѣло  вдцнощвнно.эе^гЬдоіѵіе 
тоіч>»  чтр  уѵвв»б  «емнтетък  руфсмое  ира- 
ввтѳльвтавнное  учреждеям»,  одобрилъ  ^гу 
г.  ^Цідіѳля  Адя  ,  уш)требдѳ№Я  '  въ  .  учили- 
щахъ,  я-  нритомъ  одобрНкіъ  ее  послѣ  того 
каѵь  были  укаваяы  ѳя .  схранвоотн. 
вый  конвтетъ  вошаяь  въ  нодройюѳ  раа- 
снотрѣніе  указанцыхъ  странностей  ,  и  не 
только  не  занѣтялъ  въ  нихъ  ничего  с^іран- 
наго,  эо  .дат  иѵецно  за  :нихъ  оговмлоя 
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I  съ  большою;  похвалой  объ  учебвікѣ.  МнЬ-- 
|і)іе  учендго  комитета  было  ншечіѵгано  въ 
отдѣлѣ  прамтѳльетвешіыхъ  раоаорджѳнШ 
декабрьокой  книяжи  Журнала  Минглстер- 
сша  В^ро^иа%о  Дроевѣщтіл,  Вогь  что 
заолужнваепъ  еамаго  серіознаго  внннаиія, 
вотъ  что  по  иѳобъясыино0тн  своей  дено- 
ра^нзуетъ  мыслашихъ  людей  въ  Россан, 
вотъ  оть  чего  у  воякаго  опускаются  ру- 
ки. Вотъ  что  также  ообуждаеіъ  насъ  под- 
держивать згу  поленику  оъ  ІЬлооощ,  ко* 
торый  и  вообще  интересуетъ  насъ  не  оа- 
микіъ  собой,  а  тѣнъ  что  позван  его  и  что 
поееріознѣе  нежели  онъ. 

Счнтаенъ  впрочемъ  нужвынъ  взаѣстить 
эту  газету,  что  мы  не  шшѣрены  впредь 
донусхзл-ь  по  отяошенію  хъ  сѳбЬ  выршѳ- 
ній,  подобныхъ.выраасенію  клвеета  иди 
мань,  Праанльиыхъ  еудовъ  по  дѣланъ  пе- 
чати у  насъ  еще  иѣтъ,  но  подобдыя  вы- 
ражевія  воопрещаштоя  дензурвынъ  уста- 
вомъ,  и  мы  варавѣ  трѳб(юать,  чтобы  на^- 
рушеиш  закона  иодверіало  виновныхъэаг 
служенному  нахазанііо. 


Л5  73.  . 

Мовква,  7-го  шпрЛля. 

А. 

.  Вѣиецкав  летербургокая  газепц  пред-* 
назначенная  для  горсти  Нѣнцѳвъ,  дрожи- 
ваюшяхъ  кь  Петербург^,  и  для  реда&цій 
нѣкояорнхъ  газеігь  въ  Гершшін,  не  можеть 
ощ^іадігь  ни  худаго,  нн  хорошего  вліяшв 
вдь  обпестмшюе  ннѣніе  -кь  Рос!&ін.  Бя 
ні^прі(юлевіе,  мысля  ею  высказываемый,  нач- 
ти оонсгЬіѵь  інѳнзвѣстны  вашей  публйкѣ, 
А.  между  тЬмъ  они  предотфилаюгь  нѣко- 
торііій  ннтерѳо».  Время  огь  времени  она 
сообшмтъ  свонмъ  читателанъ  взгляды  я 
мнінія  оѵень  оригнналімшл;  иногда  въннхъ 
проглддываетъ,  міасая-то,  Хоип^,  во  совсѣмъ 
пемтная  зъ  гааегЬ,  издаваемой  въ.праян- 
т&іьвювшіомъ  «внтрѣ  РоссЫ  н  съ  под- 
держкой оѵъ  цмвжгодьсзна;  ета  поддержка 
оказбшаеач^я  ей»  віЬроятио,  .не  для  того, 
чтобъ  она,  »тщ  прочиѵь,  ушіжала  нмнѳ^ 
раторокую  русскую  пвЕфдио  а&рехь  коро^ 
ленскою  прусскою, —уанжала  нѳ  случайно 
оказаюшь  омвомъ,  а  вавтойчиво  повто- 
ряя свои  яебдагосклонныя  замѣчаиія,  не- 
смотря ва:  укаэанія  Р^секам  ^івімида. 
На  днях»  З.-'Ре^егаЬигдвг  ^ві^іт^.ндругь, 
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яя  оъ  того,  ни  съ  оѳго,  ополчилась  въ  за- 
щиту полятоки  союзовъ  глухихъ,  общихъ, 
на  воѣ  возможные  случаи,  союзовъ  неиз- 
ігішнаіч)  сочувсття,  и  противъ  нолнтакиин- 
тѳресовгь,  которую  эта  газета  принвбрежи- 
тельво  яавываѳтъ  рыночною  политикой.  Ры-* 
ночя&я  политика!  Пусть  будетъ  такь;  но 
вѣдь  эта  рыночная  политика,  которую,  по 
словамъ  8.-Р:еЫгзЬигдег  ^еіЬипу,  отстаи- 
вшотъ  Ыоеновітя  Впд&моети,  не  тЬт>  ли 
в  отличается-  отъ  всякой  Другой,  нерыноч- 
ной политики,  что  нмѣетъ  въ  виду  един- 
ственно общее  благо  своей  страны?  Не- 
ослабно блюсти  ѳя  иатѳріяльные  и  нрав- 
ственные интересы, — нѳодииматѳріяльные, 
а  совокуігаость  иятѳресовъ  натвріяльвыхъ 
и  нравственныхъ,  и  преимущественно  по- 
слѣднихъ, — блюсти  и  развивать  ихъ  вездѣ 
и  всегда,  внутри  страны  и  за  ея  предѣлани, 
въ  отношѳніяхъ  къ  управляенынъ  и  отнош»- 
ніяхъ  къ  ннострАннымъ  прмитвльствамъ,— 
вотъ  единственный  принципъ  и  основное 
правило,  которымъ  «ожѳтъ  руководство- 
ваться правительство,  воодушевляемое  пре- 
дадностью  тому  народу,  къ  которому  оно 
само  принадлежить  и  изъ  нѣдръ  вотораго 
оно  само  вышло;  воть.та  политика  интѳ- 
рссовъ,  о  которой  такъ  пренебрежительно 
отзывается  З.-РеІегзЬигдег  ^еііипд. 

Политика  отвлечснныхъ  началъ  и  общихъ 
союзовъ, которую  такъ  рекомендуогь  З.'Ре- 
ІРгзЬигдег  ^еііипд^ — Росоія  испытала  ее  въ 
пору  такъ-яазываѳмаго  Свящешн№б  Союза, 
и  всѣнъ  еще  хорошо  памятно,  что  эта  но- 
литика  не  спасла  ее  ни  оть  польокаго  мя- 
тежа 1830  -и  81  годовъ,  ни  огь  еовершѳн- 
ваго  одииочвотва  и  оовершеняойвочтивраа^ 
дебности  прѳжинхъ  ея  -союзяиігь— Аветрів 
и  ПруссЬг,  въ  эпоху  Восточной  войны;  да 
сверхъ  того  эта  же  политика  сдѣлала  са- 
мое имя  Россіи  яенавиотнынъ  во  всей  ли- 
беральной Ёвроп-Ь  н  особенно  ѵь  вародагь 
Геряаніи.  Нечего  сказать:  блестянде  ре- 
зультаты были  достигнуты  политикой  от- 
влѳчѳнныхъ  началъ  и  общихъ  союзовъ,  а 
между  тѣмъ,  для  поддержанія  ея,— страш- 
но вымолвитьі— Росвія,  ію  собетвѳияону 
прнвнанію  русскаго '  канцлера  графа  Нес- 
сельроде, жертвовала  не  только  натѳріяль- 
ныни,  но  даже  и  нравственными  своими  ин- 
тересами. Какъ  же  были  оцѣнены  эти  п№- 
жертвованія  въ  1853— 56  годахъ,  я  воз- 
иожио  ли  ожидать  лучшей  изгь  оігкягкіі  со 
стороны  иностранныхъ  державъ?  Кто  прѳ* 
небрегаеть  законными  интересами  своей 
страны,  тогь  не  въ  правѣ  ожцдать,  что 


о&ь  таъ  позаботятся  пооторонніе.  Въ  чает- 
нонъ  быту  такое  прѳнебрежѳніе  къ  соб- 
ственньвгь  интересаягь,  ради  интересовъ 
бляжняго,  мояетъ  бьггь  высокимъ  нодви- 
гоѵь  и  д-Ьдомъ  великохушія;  ко  прамггель" 
ство  именно  ииѣѳгь  дЪло  яе  съ  лнчяшш 
интересами  овоить  члѳновъ,  а  съ  пятеро 
сами  цѣлой  страны.  Никакое  правитель- 
ство, воодушевляясь  любовью  къ  овоѳму 
отечеству,  не  можетъ  дѣйотвовать  вопреки 
его  интѳресамъ,  или  внѣ  этягь  яятѳресовъ, 
независимо  отъ  нихъ,  во  имя  какихъ  бы 
то  ни  было  другихъ,  чуждыхъ  интересовъ: 
всякое  такое  дѣйетвіе  было  бы  прямо  въ 
ущербъ  странѣ,  потому  что  всякое  дѣй- 
ст^е  прѳдполагавть  нѣкоторую  затрату  ма- 
теріяльньгхъ  и  нравственныхъ  еилъ  невода. 
Даже  служіггь  дѣлу  человѣчества,  дѣлу 
цивилизаціи,  правительство  можетъ  не  ина- 
че, какъ  инѣя  въ  виду  ближайшямъ  обра- 
зонъ  интересы  своей  страны  и  том  народа, 
къ  которому  оно  само  прянадлмкигь.  Все 
это— азбука,  но,  такая,  къ  сожалѣнію,  ко- 
торую еще  не  безполѳэно  твердить  у  насъ, 
разный,  и  свои,  и  яѣнепвія  газеты  го- 
товы проповѣдывбть  русокоиу  народу  са- 
моотрвчевіе  и-  вѳлнкодупіное  забвеніѳ  евя- 
щеннѣйшнхъ  и  важнѣйшихъ  внтѳрееовъ 
ради  интересоиь  нѣнвщснхъ,  нольскяхъ  и 
всяіайгь  другихъ. 

-  'З.^РШі^эІигдФгІІпитд  укаэываетъ,  меж- 
ду іфочинъ,  на  примѣръ  Фраяціи  и  Аиг- 
лін,  который  дѣлаютъ  друрь  другу  раэдяч- 
ныя  уступки  въ  'Какихъ-лябо  одннхъ  воп- 
росахъ  для  того,  чтобы  вознаградить  себя 
въ  друрихъ.  Но  кто  же  говорить  противъ 
подобныхъ  одѣлокъ,  выТѳкающяхъ  язь  той 
же  полиппеи  интересовъ,  коІч>рую  наша 
нѣнѳцкая  газета  такъ  пренебрежительно 
называѳгь  рыночною  политикой?  Какъ  на- 
рочно въ  то  самое  время  какъ  яѣнецкая 
петѳрбуррвк&я  газета  прововѣдуегь  Роо- 
сін  поліггиѵу  безкорыстЫ  въ  отиошѳшягь 
къ  Австріи  и  Пруссіи,  ВоізеНаІіег,  оргаиъ 
іюоудлфСтвеяиаго  министра  Австріи,  начи- 
наѳгь  свою  передовую  статью,  отъ  7-го 
апрѣдя,  с лѣ дующими  словами:  пЧто  госу- 
„  дарство  въ  своей  полятикѣ  игокѳгь  руво>- 
„водствоваться  только  собственными  сво- 
„ими  интересами,  это  разузгЬется  само  со- 
„бою.  Предложеніе  принести  какую-либо 
„жертву  въ  пользу  какой-либо  чужой  на- 
„ціи,  еслибъ  оно  и  могло  быть  сдѣлаяо, 
„было  бы  въ  нашихъ  глазахъ  чистѣйгаѳю 
„глупостью.  О  подобныхъ  вещахъ  между  ра- 
„  3  умными  людьми  не  можетъ  быть  и  рѣчи  " ,  — 
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и  того  жѳ  7-го  &прѣлау'НрусскШ  ижнистръ- 
президшть,  г.  фонъ-Бисмаркъ,  разоуѵдая 
вгь  паюгѣ  депутатовъ  о(уь  доареіноотж  от- 
шнпеіві  иечку  Пруоеіейи  РосоіеЙ,  — яокрт- 
нооти,  которая  ■ѣкоторывіъ  члѳншъ  палаты 
вазадаоь  ухе  чвреачуръ  великою,— выра>- 
зился  та«ъ:  ^Наш»  задача  въ  динлонаткче- 
„аБвхьсноііиаіяп8ахліочаетоя:ішеаво  въ 
цПоддврзпвк  нвр»  и  согласія  съвеликшш  ■ 
яМогущѳетвюныіп  соі^днинн  отраяаки",  и 
вслѣдъ  8&  тЬнъ  «ѳ  прнбавшгь:  ма  сколько 
это  меаюетъ-  быть^  сомаоио  еъ  нашими  соб- 
ственными «яймгрввам»  н  сь  нтиею  честью . 
Саилавмея  на  атл  ваяваѳиія  прусскаго  ни- 
нветранірезііделіа  и  аастрШевой  офвціоэ- 
ной  гаита  въ  защиту  рыночной  политвжн, 
политики  интересовъ,  противь  каиаденій  иа 
нее  нашей  иѣнѳцкоЙ  газеты.  Надѣѳмся, 
что  она  повѣрнть  атимъ  нѣнѳщпшъ  авто- 
рнтетаю.  Вороченъ  и  сана  З.-РеіагЛыг- 
Ьшгдег  ЛМнг^сеылается  на  штересы  Рос- 
оіи.  По  сяовамъ  ея^.они  «требують,  чтобы 
„Россів  ив  тошЕо  оставалась  въ  дружѳ- 
„ственяыхъ  оіждиміідль  ■  съ  Лрусеіѳй  и  сгь 
пАвстрівЙ,  но  и  подержияріиа  поволювкг* 
мностн  соімасіѳ  неа^  нинн,  и  это^  со- 
„ображеніѳ  должно  съ  извѣстншо  силою 
«опредѣлять  пооожѳше  Иннераторскаго  ка^ 
,»бняета  въ  такихъ  вопросахь,  ■  которые 
„ближайшюгь  образмгь  касштюя -н^еі^- 
яВихъ  ивтѳрееовъ."  Итакъ, 'Саиа  8*-Р^ 
івгзЬигдег  ^егЬтд  говорвтъ  во  имя  инте- 
ресовъ, обпщгь  Россіи  съ  АвсіріѳйнПрус- 
сіей.  Въ  добрый  чаоъі  Но  ѳмѣыъ  і5ыло 
въ  таконъ  случаѣ  воастааать  въ  вачмЬ 
статьи  лротивъ  политики  ннгорввовъ  іх  об- 
зывать ее  рыночной)  полггикфй?  Каіоѳ  же 
это  однако  обціѳ  интересы?  В.^Реіега- 
Ьигдег  ЕЫшлд  указываеть  инввно  на  ий- 
терѳвн  въ  подьскомъ  вопросѣ.  ДѢЙотвн- 
тѳльио,  «сѣ  три  державы.  ночтв-'ѵь  одина- 
ковой степени  заинтересованы  тѣиъ,  чтобъ 
о  возстановлѳніи  королевства  Польского 
не  было  и  нонниу^  и.  въ  втонъ  опншіеніи 
воѣ  три  не  вогуть  не  дорожить  штѵі  въ 
рааиой  отепеви-  «ваашшмя  -отношевЬііш; 
въ-  случнѣ' разлада  иврацды  между  собою 
оѵЬ  ногутъ  сильно  вредить  одна  Другой 
именно  0Ь  польскнкъ  свошгьдѣлкхъ;  Прус- 
оія  н  Амеорія  іфнтомъ  могугь  болЪѳ  вре- 
дить Росоіи  чѣѵь  Ровсія  имь,  потому  что 
ояѣ  лучше  н  уерѣшігЬе  уиѣля  оправиться 
оъ  евсянЕполвокинн  влѳмѳптаничѣнъ  Рѳс- 
оія.  Очитаѳігь  аишвинъ  здѣсь  же  поста- 
впъ  наі  вндъ  8.-Веівг»Ьигдег  .2еііипду  -чѵо 
вскорѣіш>оаЬхалшнев»гьмцііѳщюѵь,*ъаа- 


чалѣсороковыхъгодовъ,въ  пруоокихъофи'. 
ціяльныхъ  сфѳрагь  высказывалась  мысль 
о  томъ,  что  ясоюзъ  съ  нольскимъ  элѳмвік  - 
ТОНЬ  можетъ  дать  Ируссін  такія  срѳдозтва 
защиты  оротввь  Росоіи,  какихъ  не  дадутъ ' 
ей  ннкакія  крЁпости.**!^)  Почтеиоая  рѳда№- 
щя'Этой  газета 'С дѣлаетъ  'оѵеяь'  хорошо; 
если  перестааегь  утверждать  ври  веяконъ 
удабнонъ  и  неудобшшъ  одучаѣ»  будто  бы' 
мы  понапрасну  отыскивали  въ  Пруооіи  ка- 
кіе-ого  не  совеЬнъ  дружелюбные  къ  Рос-; 
сіи  виды  по  польскшіъ  дѣлаыъ,  въ  40-хъ' 
годахъ.  Но  этн-то  именно  обстоаггельстаа 
и  служаѵь  ухававіѳмъ,  что  Россін  съ  од<- 
ной  стороны  необходимо  не  т^ять  врененн 
для  упр^днешя  оольоваго  вопроса,  и'егь< 
другой)  что  она  въ  своихъ  еиошеніжхъ  съ 
Пруссі^  не  имѣетъ  надобносіѵ  держаться 
политики  чувсгвъ  и  отвлечѳнныхъ'  началъ, 
а  очень  ноавтъ  обойдтись  оъ  одною  р№ 
ночною  нолнтмкой  ннтересовъ.  При  зтонъ 
слѣдуетъ  также  заѵЬіѵгь^  что  безъ  боль- 
шаго  рнсма-  >и  безъ  существенваго  для  себя 
вреда  ни  Пруевія,  ни  Аветрія  не  могуть. 
встунвіъ  въ  ооикЭ^  еъ  польскими  элѳнен-. 
■гаш  прошвъ  Росеш:  вринѣръ  Австріивь' 
1863  и  1864  годахъ  достаточно  убѣдито^ 
лень  въ  этомъ  отношенш.  Возбуждать  или 
под!(ерживать  нятежъ  въ  польскимъ  вла- 
дМяжъ  Рооеіи  было  бы  черевч^ръ  вевы- 
годно  для  вткЬь  двржавъ,  н  тельво  »ь 
іфайнемь  слу^аѣ  - могли  бы  «иѣ  рѣшитьоя 
на  такое  отчаянное  средство.  Столь  ^же  вѳ 
выгодно  иыъ,  правда;  и  Содействовать  Ров- 
сія  въ  овончатолмпшь  упраадвѳнін  поль* 
смаго  вопроса^-  Э'^го  'Ѳиѣ,  конѳѵп>,  не  -по- 
желаготъ,-^пренлггстві<мъ  тутъ  будвть  ры- 
ночная политика,— да  еслнбъ  и  пожелали, 
то  не  могли  бы  почти  ничего  тутъ  сдѣлать, 
тавъ  какъ  его  есть  русское  виутрепее 
дкдо,  мотораго  уовѣгь  заотеіггь-  нремму-і 
щѳственпо  огь  устраяенія  двусмысленно^' 
сти,  смущающей  руссквхъ  людей  и  вое-; 
буицающвй  польскія  надежды',  и  еще  отъ 
обнаруявѳнія  ясивыхъ  силъ  руоокаго  обще-- 
отеа.  Ни  Пруосія,  ян  Австрія,  вась  бы  ни 
бндо  прочно  согласіѳ  между  нтн;  немо* 
гутъ  помочь  намъ  въ  втомъ  отношенш. 

А  съ  другой  стороны  согласіе  между 
ПруссіеЙ  и  Австріей,  яри  иынѣшнить  от- 
ношеніягь  между  явни,  не  значить  ли  это 
уступчивость  оо  стороны  Австріи  по  -во- 
просу о  Героогсгвахъ?  В^^В6іе^■^^де^^ 


*)  Сл.  Статью  Н.  А.  Попова:  „Поліки  въ  Прус- 
сіи*  въ  Р^ск:  Влстн,   1865  г.,  январь,  сгр. 
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2«Иіітд  нѣокодько  яедѣдь  току  вавда  за- 
явила куріозноѳ  мнѣніе,  что  съ  тѣхъ  поръ 
какъ  эти  герцогства  оторваны  огь  Даніи,  для 
Россіи  все  равно,  будутъ  ли  они  въ  рукахъ 
Прусоіи,или  ѵь  рукахъ  ѵЁнецвой  двиокралів 
(кавь  выражавтсяатагавѳта^т.-ѳстьсашсуть 
ли  они  ыаленькиыъ  отдѣльиьшъ  нѣмецкихъ 
государствоиъ,какъ  слѣдовало  бы  оказать). 
Шідобно  быть  близорукимъ  чтобы  не  ви- 
дѣть  огромной  разшщы  ддя  Роееіа  въ  тоѵь 
и  въ  другоыъ  способѣ  рѣшвнія  вопросік  о 
Гераогствахъ.  Въ  рук&гь  дѳиократін  они 
будутъ  слабы,  и  слѣдова/гѳльно  не  опасны. 
Но  Герцогства  въ  рукахъ  Пруссіи,  съ  ве- 
лвколѣішою  Кильокою  гаванью,  оъ  возмоак- 
ностью  завести  значительный  флоть  ва 
Балтійсконъ  норѣ  и  доставить  этому  фло- 
ту свободный  вылодъ  въ  Нѣыецкое  поре, 
это  для  Роосіи  тоже  что  неудачный  исіодъ 
цЬлой  большой  кюшанін:  результатомъ  та- 
кого успѣха  Пруссіи  налочю-ыаіу  будегь 
усиленіе  ея  могущества  на  ВалііЙскомъ 
морѣ,  гд:Ь  Роееія  доселѣ  нертѳнотвовала, 
поглсмценіе  ею  всей  оѣверіюй  Гернаніц  и 
во  всшЕОнъ  случаѣ  варушешѳ  прежняго 
ршнбвѣвія  всего  болѣе  ѵѣ  ущврбъ  дія 
Росоіи. 

В. 

5-го  апрѣля  приходится  отолѣтняя  го- 
довщина «ончини  нашего  ДмоЕООоса,  гв- 
ніяльнаго  пѳрвоиачахьншса  руеокой  дпге- 
ратуры  въ  Ёвропѣ  н  еічюпЫІоноЙ  вауки 
въ.  руссконъ  наро^.  Сто  лѣть  !ГОиу  ва- 
закь,  4-е  аорѣля  прнходаыоеь  во  втор<^ 
день  Пасхи,  ньгаѣ  оно  прихоікнісд  въ  оаг 
мый'  день  Свѣтлаго  Воокреоѳшя.  Русокое 
общество  вспомнило  о  своенъ  велнкомъ 
чедовѣкѣ,  оэнамѳновавшемъ  веба  не  гро- 
нонъ  ж  блѳсконъ  подитичѳокой  дѣятѳль- 
ностя  или  вовяскихъ .  цодвнічмвъ,  во  уіс- 
отвевяымъ  трудоѵь  не  ^ця  воѣгь  виднымъ 
в-  слятнымъ.  Кап  вввѣотво,  въ  ІІетѳі>- 
бургѣ  и  въ  Москвѣ  готовятвя  ѳну  ѴОрЖѲ-  { 
стаеяныя  поминки.  Добрый  дризаавъ,  овн- ^ 
д:Ётельспіуюцай  о  высокогподвятонъ  въ  ва^ 
июнъ  «бшіѳствѣ  націоіииыіоііъ  и  аотоіин 
чеопмгь  чуветв-Ь;  ото  чувство — вояогъ.вв^ 
ный  лучшШ,  оамый  надежный,  которь^ 
мы  особенно  обязаны  собшіямъ  двухъ  по- 
олѣднигь  лѣтъ.  Два  года  тому  нааадъ, 
бшь-можеть  у  нлсъ  и  в<шомнвлв-бы  (а 
ѳсдибы  всшшнили,  то  раввѣ  толысо  лая 
кощунства)  о  днѣ  кончины  чѳловѣка,  нме- 
неыъ  котораго  не  можеть  не  гордиться 
всякШ  русскШ,  любящій  свой  наро;і(ь,  щ)ег. 


данный  своему  отечеству,  вѣрующій  въ  его 
великую  будущность  и  потону  дорокащій 
его  прошвдшимъ.  Теперь  русское  общество 
будѳтъ  творпъ  по  Ломсяооовѣ  и  христіаи- 
овое  поминовенів,  и  грацдавовую  тризну. 
Оно  воадаогь  его  нанял  ааслухЕевную 
честь.  Ово  почуветвуеть  въ  себѣ  духъ 
жизни  и  силы,  првпомюгая  вавлугн  ъыяг 
каго  человѣка  и  судьбы  его  жвзив,  въ  ксь 
торыгь  т&къ  ярко  отпечатлѣлось  энамвнш 
Проввдѣнів.  Ово  щшооннитъ  к8къ  ва^яй- 
нѳнъ  сѣверѣ  нашей  Руси,  среди  щюстаго 
люда,  быль  взысканъ  юноша,  и  отъ  |ш- 
бачьнхъ  еѣтей  призванъ  къ  с<ювршѳшю 
великаго  вотортческаго  дѣла.  Ово  пр»* 
помввть  какь  влѳвоиый  нвудервсиио  веі»* 
швмъ  призваніенЪт  одинъ,  безъ  всяквхъ 
средогаъ,  беэъ  воякихъ  руководителей, 
безъ  всяквхъ  о(жованій  для  вадѳждъ,  оѵь 
пустилоя  въ  нввѣдомый  и  тяМпЕІй  путь; 
каѵь  въ  Москвѣ,  въ  Занкояосйимяц^ѵь 
учвлшцѣ,  оривялся  онъ  за  дшпшсвуіо.  н 
і^ѳческую  азбуку  въ  тоиь  аоврастѣ  аога- 
ни,  когда  люди  обыквюенно  ухе  довѳр- 
шаюгь  свое  оброзоваше  и  вотупаютъ  го- 
товыми дЪасѳлями  въ  жизнь.  Но  прежде 
чѣнъ  приступать  хъ  оцЬшск  гЬхъ  нлодовъ, 
которые  быля  собраны  Лоаюносовьпгь  оъ 
этого  воздняго,  но  благодѵтяан)  посѣва, 
мы  должны  првоомшть  тмиве  н  то,  что 
на  Рувв  «ь  ту  пору  сущеетаовало:  у^;»ѳ>Е- 
денкоееявелккамъ  преобравоватѳлемъ  убѣ- 
жиніѳ  ѵветов  науки,  прваванмой  вмъ  вэъ 
Бвроны.  Ломонооовъ  нвмогь  бы  стать  тЬѵь 
тЬмъ  онъ  выоіелъ  для  Роооіи,  еслибитюгда 
не  существовала  въ  Петербург^  Лкадѳміа 
НаукЪ,  моторая  отпраанла.  его  заграницу 
ддя  дальѵЬЙшаго  обравовваія  в  пвпмѵь  при- 
няла его  въ  своя  ігЬ^фа.  Акадямйі  Науѵь 
пряно  входить  въ  сферу  того  призвюія, 
которое  мы  чувствуемъ  въ  напіемъ  .Ломо" 
носовѣ.  Ма  должны  равумѣіъ  «то,  івеян 
хошнъ  дбЬтойно  почтить  его  нажать.  Къ 
сожал^Ьшіѳ>,  новинки  по  веонвомъ  ^Ьателѣ 
русокаФО  проовѣщвнія  совпадають  :сіб  наг- 
чавшбюся  вдрурь'  еаранвою'агвтицей  п|км 
тввъ  ВТОГО  аважеовтаго  учренцаівя,  окап 
зАвяиго  огольно  уолутъ  н  -наухк)  ж  Рд»* 
сіи, — агяіищей,  воторвя  ■имѣетъ.очввмявою 
кЬлью  не  испршшть  какючшбо  недостатки' 
въ  некъ,  а  разрушить  его  ѵъ  основаЛяхъ. 
Мы  зваемъ,  что  .русское  просаѣоіэніе  шсЬ- 
етъ  много  лраічяъу  кань  вм:№ігь  жзсь  к 
вообще  руссі^  народь;  мы  ввдюгь,  какихъ 
уеилій  «тбйтъ.  -вапнжу.  (ібществу  щимыі 
шагь  на  нуги  нрави  льнмо; .  д  ясипшркцябе- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


203 


ральнаго  образованія,  которое  возвышало 
бы  ш  оплодотворяло  бы  нашу  народность. 
Мудрено  ли,  ѵго  есть  недобрые  улыолы  и 
іфотивъ  Акадежіи  Наувь,  пользующееся 
для  овоихъ  цѣлей  разными  недоразуѵЬві- 
ями,  н  даже  очень  дочтевныни  мотяванк. 
Жаль  если  мы,  увлекаясь  случайностями, 
забудеѵь  -  существенное.  Не  олучайкш 
столкновенія  Ломоиосова  еъ  еовременяымя 
ему  ахаденивами  должны  мы  иѵЬть  въ  ви- 
ду, а  ту  великую  ист(^шчѳскую  цѣль,  ко- 
торая соеднняетъ  Ломоносова  и  Ахадешю 
учрежденную  Петромъ.  Акадѳміл  соверши- 
ла не  мало  и  для  наувъ,  я  для  Россіи. 
Въ  числѣ  людей,  ктгорнхь  ворюгла  наша 
Академія,  біии  ведиків  свѣтильшіки  зва- 
нія;  въ  числѣ  этихъ  людей  были  такіе,  о 
которыхъ  образованный  Русскій  не  ножѳгь 
вспомнить  безъ  высокаго  чувства  націо- 
вальной  благодарности,  дароиъ  чіѵ  они 
были  иностраннаго  происхождеяія. 

Лоноиосовъ  зналъ  иыъ  цѣну,  Лононо- 
совъ,  ничего  иікъ  пламенно  не  желавиіій 
каш.  появленія  людей, 

...жоічфыхъ  окидвегь 

Отечество  отъ  вѣдръ  своихъ, 
И  вндѣть  таковихъ  желаетъ 
К(ксшь  яоветь  «п  шрапь  ч^отал! 


МоскЛА,  7-го  алрѣая. 

Въ  СѵЁтдыЙ  рраздншЕъ,  нигдѣ  вь  хрѵ- 
опансктп  кірѣ  не  чувствуенвій  прѳдъ  дру- 
гими праздниками  съ  такниъ  торжествомъ 
квлъ  въ  отраиахъ  лрввославія  и  ѵешду 
ними  првихуще^тгвеяво  въ  Росоів,  болѣе 
нежели  вь  другіе  дни  охивавть  мысль  о 
дреавѣйіпей  и  драгоцѣннѣйшей  русской 
овятыяі,  о  колыбели  русскаго  пршослаг- 
вія,— Каёвѣ.  Свѣтлый  праздникъ  наломи- 
наеть  ванъ  съ  новою  силой,  что  эта  иа^ 
терь  городовъ  русскихъ,  равно  доротая  для 
Ру«а  Великой,  и  Малой,  и  Новой ^  и  Чер- 
90НВ0Й,  м  Бѣлбй,  суровою  судьбой  въ  тяж- 
кія  Бремена  вашей  исторіи  разъединенная 
оъ  дѣтьни  своими,  н  теперь  еще  не  со 
всѣіш  ями  соодинена,  какъ  было  бы  иоас- 
но  по  теаерекшинъ  обстоятельсФвамъ.  Оиъ 
шшоншіаегь,  что  слабость  узь  связываю- 
щихъ  яаті  оъ  Кіееомъ  происходить  те- 
перь не  отъ  роковой  необходиностиз  какъ 
біио  преяЕле,  а  отъ  нашего  равяодушія  къ 
яацдсяальяому  дѣлу,  соѣдовзтельно  отъ 


нашей  вины.  Была  у  насъ  акціонерная  ли- 
хорадка, к№да  мы  не  внали  куда  дѣвать 
вытЬіЯіѲнные  изъ  казешшгь  банковъ  нил- 
доиы  кредитныхъ  рублей:  мы  привились 
за  ляніи  саратовскую  м  ярославскую,  а  о 
иіевской  совсѣнъ  забьии.  Экономическая 
необходимость  принудила  насъ  потонъ  по- 
думать о  еоѳдинвнін  Москвы  оъ  Чернымъ 
моремъ  и  мы  имѣди  яь  виду  севастополь- 
скую дишю,  отъ  которой  отказалааь  сана 
англШсвая  конпанія,  не  ожидавшая  удо- 
влетворительной выручки  па  пути  прохо- 
дящѳнъ  не  ненѣе  600  версть  степями.  За- 
тЬмъ  когда  вопрооъ  о  южиой  жедѣзной 
дорогЬ  былъ  поетовленъ  на  почву  болѣе 
практическую,  возникь  спорь  мѳацу  ли* 
ніяни  кіевскою  и  кременчугскою  Прави- 
тельственное рѣшеніе  признало  валшымя 
обѣ  линіи  и  старалось  примирить  обамнѣ- 
нія.  Объявнвъ  въ  ноябрѣ  мѣсяі^,  что 
цѣлью  внутревняго  оъ  вынгрышанн  займа 
будѳгь  между  прочимъ  сооруженіѳ  жѳлѣз- 
ной  дороги  имгЪющѳЙ  соединить  Москву  съ 
Ч^шыѵь  мореѵЬі  правительство,  очевидно 
для  нримнрвнія  интересов^  кіевской  и  кре- 
менчугсшШ  лвніи,  видоизнѣннло  въвонцѣ 
декабря  8ту  цѣль  такшгь  обраэомъ,  что 
отказалось  на  время  оть  ооедивенія  Мос- 
ішы  ^  Чѳрныыъ  моремъ.  Читатѳляыъ  изг- 
вѣстно,  7Г0  предположено  строить  желѣз- 
ную  дорогу  изъ  Москвы  на  Орель  и  Курскъ 
въ  Кіевъ,  и  кромѣ  того  предположено 
строиіъ  желѣзную  дорогу  взъ  Балты  на 
Крен^угъ  въ  Харьвовъ.  Итакъ,  даже 
по  всполненів  этого  плана,  Кіевъ  не  бу- 
деть  воедияеяъ  съ  Бажгвй,  а  Курскъ  оъ 
Харькоівонь,' И  НН  та,  на  другая  ливія, 
то-есть  ни  іиевская,  ни  кременчугская,  не 
будугь  поставлены  въ  уоловія  обезпѳчива- 
ющія  игь  Аохо-дяооѵь.  Правнгельство  рѣ- 
шидо  вопрооъ  между'  двумя  лияівми  бѳ^ 
пристрастно,  домустивъ  и  ту  и  другую,  но 
ни  той,  ни  другой  ие  допустило  ніалнѣ. 
Обстоятельства  могутъ  однакоже  измѣтать 
это  рѣшеніѳ.  Дорога  будеть  строиться 
сперва  отъ  Москви  до  О^ла  и  пофомъ  дзг- 
лѣе  до  Курска;  оъ  другой  ■  стороны  она 
будѳгь  стронтьоя  .  сп^ва  оть  Балт  до 
Блнсаветграда,  а  вслѣдъ  затѣыъ  далѣе  на 
Крененчугь  до  Харькова.  Но  всѣ  этн  уча- 
стки іфивкдлеяарь  еобоівенио  не  къ  кі- 
евокой,  а  къ  крененчупясой  линіи^  Когдаь 
они  будутъ  готовы,  то  меацу  ними  оеті^ 
нется  небольшой  участокъ  оть  Курска  до 
Харькова,  сооруженіе  когораго  дов^шіило 
бы  іцюменчугокую  лавио  и -соединило  бы 
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Ыоежву  съ-  Одессой.  Неужела  ѳтоть  не- 
большой уіастокъ  нѳ  будеть  сеЁчасъ  же 
построшъ?  За  нвго'  выскажется  тогда  об- 
щій  ічиосъ;  всѣ  будутъ  просить  сооруже- 
нія  этого  участка  предпочтЕтвАно  передъ 
курсшыиевоктгьтупикомъ.  Нельзя  не  пред- 
видѣть,  что  заявлѳшя  общественнаго  мнѣ- 
нія  будуть  очень  сильны,  и  что  возражав 
телей  вовсе  не  будеть  ^  потому  что  невоз- 
іюжно  возражать  протннь  того,  что  оче- 
видно полезно.  Неужели  не  повліяють  эти 
заявленія  на  правительство?  Бела  же  по- 
вліяюгь,  то  мы  нолучинъ  одну  сплошную 
кршенчугскую  линію,  а  кіевскоб  лииіи  во- 
все не  оолучиѵь.  Такшгь  образоиъ  само 
собой  одѣлаѳтея,  что  бвзпрнстраотіе  пра- 
вительства, признавшего  равный  права  за 
обѣинн  ЛННІЯМИ,  встр'Ьтить  практическая 
препятствія  къ  своему  осуществленю.  Тѣнъ 
не  ненѣѳ  однакоже  не  подлвжитъ  соынѣ- 
яио,  что  лрантельстао  шгкіо  въ  виду  са- 
мые ееріозные  интересы,  когда  нашлось 
вынуждѳннымъ  конбнннровалъ  обѣ  линіи. 
Всего  легче  было  бы  просто  избрать  ли- 
иію  кременчугскую.  Тогда  число  верстъ 
предполагаеноЯ  ѵь  поетроешю  жѳлѣзиой 
дороги  бнло  бы  меньше  (отъ  Курска  до 
Харькова  разстояніе  вдвое  меньше  чѣісь 
огь  Курева  до  Кіѳва)  и  первоначально  за- 
явленная дѣль  забна — ооеднввиіе  Москвы 
съ  Черныыъ  норемЪ'~бии&  бы  доотнгнута. 
Все  дѣло  инѣло  бы  видь  совершенно  псь 
нятный,  и  польза  лнніи  соединяющей  Мо- 
скву съ  Чѳрнынъ  иореиъ  была  бы  очевид- 
нѣе  чѣмъ  польза  двухъ  лниШ  соединяю- 
щихъ  Москву  только  съ  Кіевоѵь  и  Одес- 
су только  съ  Харьковомъ.  Повторяешь, 
іфавительотво  должно  было  руководиться 
оамБШи  серіозными  интервсшіи,  когда  при- 
нимало свое-  рѣшвніе.  Какіѳже  могли  быть 
эти  интересы?  Не  ясное  ли  дѣло,  что  ин- 
тересы Кіева  туть  бшш  на  пѳрвомъ  пла- 
нѣ,  н  не  сдѣдуетъ  ли  изъ  ѳтого  неопро- 
вержимое эаключеиіѳ,  что  интересы  Кіева 
имѣюгь  въ  глазахъ  правительства  высо- 
кую цѣну?  Но  если  такъ,  и  если  съ  дру- 
гой стороны  исполнрніѳ  правятельствеина- 
го  плана  очень  н(нкеть,  помимо  воли  пра- 
вительства, повести  къ  тому,  что  будѳтъ 
сооружена  вполнѣ  только  кременчугская 
лииія,  а  Кіевъ  бовсѣнъ  остается  внѣ  сЬ- 
т«,  то  не  слѣдуеть  ли  желать  такой  ком- 
бтамоИ)  которая  дала  бы  іфавительству 
возможность  строить  начатую  шь  кремен- 
чугскую лииію,  а  кіевекую  линію  предо- 
ставить частной  іфеднрінмчивоста?  Такая 


|коыбинаіия  становится  теперь  воізножиою, 

вслЬдствіе  того,  что  понижѳніе  учѳтиаго 
I  процента  въ  Доидоиѣ  дозволяетъ  собрать 
і  нужный  для  кіевской  диніи  капиталь  по- 
і  сродствомъ  подписки  на  ашѵи,  при  еодѣй- 
I  ствіи  солидиагь  бмгарскнхъ  домовъ.  Сжд^ 
жѳмь  больше:  такая  комбиналоя  прѳдстав- 
|лявтся  какъ  нЬчто  не  только  возможное, 
іно  и  дѣйствительное.  Предложеніѳ  уже 
сдѣлано;  испрашивается  веоч)  три  кЬсяца 
срока  дія  еоставлеяія  акцкяѳрной  компа» 
пін,  тогда  какъ  московско-севастопольской 
компанііі  быль  прѳдоеталлѳнъ  цЬлыйгодъ 
срока.  Въ  три  н-Ьсяца  ожиданія  мы  ниче- 
го не  упустимъ:  схЬдовательпо.  съ  нашей 
стороны  не  будеть  никакого  риску.  Л  меж- 
ду тѣмъ  лица,  дѣлшощія  ѳто  прѳдложеше, 
увѣреиы  вгь  возможности  собрать  въ  эти 
три  нѣсяца  капиталь  достаточный  для  со- 
оруженія  огь  1.000  до  І.200  верстъ.  Что 
касается  до  выбора  лиши,  то  имена  лнцъ 
дѣлаиицихь  предложеніе  говорить  сами  со- 
бой въ  пользу  кіевсной  лиши,  которую  эти 
лица  уже  прежде  нмгЬревалиеь  строить, 
но  гкмъ  не  менѣѳ  есть  слухи,  что  шгь  со- 
вѣтуютъ  отказаться  отъ  этой  п^воиачаль- 
ной  мысли  и  взять  на  себя  сооружеиіѳ  ли- 
ши отъ  Орла  до  Таганрога  съ  вѣтвьюкъ 
Ростову-на-Дону.  Если  эти  совѣты  полу- 
чать верхъ,  то  сооружсніѳ  кіевской  лиши 
будеть  отсрочено,,  что  шиывается,  м^са^ 
ІепЛаа  дгаесаа.  ^мЬанія  построить  уча^- 
стокъ  огь  Орла  черезъ  Курскъ  до  Харь- 
кова. Въ  тоже  вреня  казна  будеть  строить 
участки  оть  Москгаі  до  Орла  и  оть  Бал- 
ты  до  Харькова.  Такое  расіфедѣлвше  уча- 
стковь  кременчугской  линів  мѳцдуказаой 
и  компяиіей  послужѵгъ  важишгь  ярепят- 
ствіѳиъ  кь  сооружешю  предполагаенаго 
теперь  участка  отъ  Курска  до  Кіева:  этогь 
участокъ  примкиуль  бы  тогда  къ  частной 
желѣѳиой  дорогѣ,  что  затруднило  бы  «ко 
плуатщію.  Всдѣдствіе.  того  пришлось  бы 
отказаггься  отъ  курско-кіевской  вѣтви  и 
замѣпить  еѳ  какою-нибудь  другою:  либо 
вѣтвью  изъ  Орла  въ  Кіевъ,  либо  вѣіѵью 
изъ  Серпухова  въ  Кіѳвъ.  Но  такая  аамѣ- 
на  увеличила  бы.  аатрату,  а  увѳлчете 
требующихся  издержекъ,  конечно,  не  по^ 
вело  бы  къ  уекореиію  дѣла.  Къ  тому  же 
Роосія  не  ножетъ  стр(жть  равомъ  болЬв  . 
извѣстнаіч)  числа  вс|№гь^  хотя  ^  даже., 
нашлись  и  капитали:  чр««ъ  ѵЬру  усилен- 
ное иоетроѳиіѳ  жвлѣэныхъ  дорогь  ПОДИИг 
ло  бы  заработную  идату  и  цроизведо  бы 
потрясеніе  во  всѣкъ  ир(міыслаха.-Рб»улі^ 
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тать  всего  этого  былъ  бытотъ,  <т),ісакъ 
^азаво,  ны  отложили  бы  ак  са^пЛав 
дгаесаз  -іюстроені«  столь  нвмъ  нужной  ли- 
ши, ківввкой.  Был»  ли  бы  ето  согласно' оъ 
■пофрвбновтяни  Роогаи,  съ  голоеомъ  общѳ- 
-сѵвеитго  мяѣтд,  и  паконецъ  сгь  видани 
правительства?  СКіъ  обществевноыъ  мнѣ- 
віи  «епего  и  говорить.  Бели  был>  вопрооь, 
по  коѵорону  оно  выокавалоеь  согласно,  то 
это  бнлъ  вопросъ  о  ваакности  ливЬг  мое^ 
ковако-кіево-одвсокой.  Боли  общесгвенвое 
-пгЬніѳ  ие  ковело  тугь  почти  ия  къ  чему, 
то  »то  ввндѣѵельствувть-  лишь  о  той  сте- 
пени ѵЬоа,  которая  ему  придается.  Итвісгь 
не  будешь  говорить  объ  общееѵвеннонъ 
инѣиіи.  Но  раявѣ  сано  правительство  не 
пожертвсюало  цѣльяостыо  кременчугской 
линіи  ииѳиао  ради  'гого.  чтобъ  полозкить 
начало  и  линіи  кіевск<ж?  Не  явно  ли  изъ 
ѳтого,  что  салю  правите льство  признало 
важность  іаевекой  дивіи  и  не  нашло  воз- 
ножныѵь  безусловно  предпочесть  ей  ли- 
яію  крѳненчугокую?  Бели  же  правитель- 
ство ие  рѣшилось  отдаіъ  прѳдпочтѳніе  ли- 
яін  кревюнчугсной  '  передгь  Кіевекою;  то 
било  ли  бы  согласно  <ѵь  заявленными  ви- 
-данн  правительства  предпочесть  кіевской 
лишя  и  ляяію  кременчугскую,  и  линію  тЯг 
гаирогокую?  Воть  почему  намъ  каакетоя, 
что  если  енотрѣтв-  серіозио  на  рѣтеніе 
■правятельства  отаоеятѳльно  южней  желѣв- 
иой' дороги,  то'Яикакъ  нельм  совѣтовать 
-новеобразующейся  юомпанія,  чтобъ  она 
отказалась  <оть  лпгіи  кіюекой  и  взялавь 
-за  еооруяЕѲЯів  лянін  тагаврогепой.  Такой 
сдвѣгь  находилоя  бы  въ  противорѣчЬг  не 
только  съ  громко  эжявлѳшшиъ  общесггвев- 
яынъ  •нвѣвіемъ,  но  и  съ  ясно  вырі&йкен- 
яыни  яидши  прмдггельства. 

Чіг^^  ш  иоасетъ  побухдмь  кь  такону 
еюѣту?-  Ніе-  иатѳрйільные  ли  разчепѵ,-  яе 
виды  ЛИ'  на  болашій^  бяршпъ?  -  Но  д<гу 
часть  хЬяа  нояЕно  бы,  кажется,  ііредоста- 
вить  самой  кі9Ыпая{и,  которая  лучше  сто- 
ронних|> ■  'лицъ  і ноясеѵЬ'  ебсуюнпъ'  квкадлн- 
.ѵда^  ківвсяая-іияи>  тагаиретокая^-  нЬдввгь 
-бохвше  иадеарды  -па:  добрые  пюидеяды. 
-Тугь  доб^^ооцелательсгоѳ  «ь  коиітніи  не 
моаоетъ  идти  яалѣе  предоставления  вй^  пол- 
ной евободц  выбора.' 

Но  внушать  ли  этоть  еой^^пть  ваботойо 
тосударственнонъ  вавиаічеЙтвгЬ,  'првннма- 
ющенъ  на  себя  гарантію '  ч»етаго<  дохода? 
-Но  государственному  ісазяаікйству:  легче 
и  есггѳствѳняѣѳ  нести  рисѵь  вренениыть 
-покертвованій  .  по  юевснЬЙ  л^и,  чѣнъпо 


какой-либо  другой.  Государство  должно 
скупиться  дарова^міъ  гарантіи  чистаго  до- 
ходам—должно СКупИІЪОЯ  ие  только  въ-  Я№- 

тересѣ  бюджета;  но  и  въ  ивтересѣ  еамаго 
дѣла  построенія  жѳлѣввыхъ  дорогь. 

Наша  щедрость  гарантіи  чиетаго  доходам 
отнииаеть  у  частной .  преднріимчивости 
инеяно  тотъ  иервъ,  который  выгодно  от^ 
яычаеть  ее  отъ  нредііріяѵШ  кааѳнныхъ.  До- 
рога, по  которой  гарантировавь  ■  чиогыЙ 
доходъ,  никогда  не  6у^№тъ  еооруасѳна  таюь 
раэчѳтливо  и  никогда  ве  будетъ  ѳкердуаг 
твровапъоя  такъ  внннаѵвльно  т4с|кеаьіиво, 
какъ  дорога/  негарантярошшаал.  Лишняя 
трата  капитала  и  ляшніе  раоходы  по  ѳѵ- 
«плуат-аціи  -  вотъ  два  нѳн^іѣздныя  поелѣд- 
«твія  гараѵгіп  чистаго  дохода,  а  за  аггкни 
послѣдствіями  ядеть  третье^  самое  врвіД- 
ное,  налов  дивиденд^.'  Говоринъ:  самое 
вредное,  потону  что  иаіый  дивці^евхъ  на 
ляяіяхъ  сооружениыгь  отгоняеть  каяітт- 
листовъ  отБ  сооруженія.новыгь  лишЙ.  Ка- 
питалисты естественно  прѳдщолагаштъ,  что 
первый  лвніи  поогрогаыя  въ  кавой-иыбудь 
отрааѣ  должны  быть'и  саііыя  внгоднш, 
я  видя  что  даже  ѳтя  ляніи  не  дакотъ  гаг 
рантнрованяаго  іфоцента,  они  прга[Одяп> 
■ш  заіелкѵченію,  ѵго  за  другія  лиши,  оо 
ихъ  миётю  иеи^  ввг(даыя,  інвльеаі  брлть- 
ся  бевъ  гармтіи- ѳще  болѣв  вначитеяьной. 
Глаавое  Общество-  повредило  Вое^  яе 
тожько  т^гь;  "ЧТО!  затянуло  поотроешА  сво- 
яхъ  дорогь  и  поггомъ  овнавалесь  ота  по- 
ловины ИХЪ)  и:ие  ТФльхб  тѣнъ-  ЯГО  пра- 
вятельсѵ^  принуждено  ..быяб  рѣшятьйя  на 
ѳяаяительнвя  затряшдля  шдравленіядѣлъ 
Главного  Обвнмпва  ііъ  -то  сшое  ѵр&щ, 
когда  въ'тооударсгтвенножъ  бюджетѣ»был.ъ 
г  зні^йтельный  двфищтаі  и  деяе^аа;  сиоте- 
|на  оотаваяась  ввисвравяенною, -но  всею 
■бояѣе  <рЬііъ,  что  равпроспграяяию  на.евро- 
I  пѳвскихъ :  бцржахъ  яввыгодрое  .мякніе /  во- 
обще о  пооіроЙвЬ  {ЖѲЛѢЗНЫХЪ  .  дорогь  :№ 
Роеаіи^  хшп-о' пронышлѳннмгь  іпредпрія- 
ігін.  Чѣѵ&':куве  хозяйнинаяо  і-а  яоадй^- 
■чавть  Глтое-0иіщппв9,<ѵѣііь.нвиьшв  цр* 
яучаіеиый  -щнггый.  дохѵдъ  ок  аатрачвянаго 
имъ  кааитал№,  а  ;чѢйсь  меньше  зтѵгь  до- 
ходъ,  тѣыъ;  яѳбіПгопріятаЪѳ  мкЬйіе',  «ла- 
тающсвоя'  иа  еврепаОвквкъ  4інріііахъ  на 
оіеть  'ДОХод|юсти-:жвлѣзинпс  дерогъ-  въ 
Роооіи.-  Мооянр-  л№;  6плкгь;і.  чтобы-  кавн- 
талисты  охотно,  даівали  свои  деньги,  на  его 
дѣло,  когда  передь  ними  нѣть  приіг&ра, 
чтобы  хоть  одна  изъ  рус^сихъ  ясе^гЬзныxъ 
дорогь  давала  дивндендь-,  заманчивые  двя 
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капиталиста?  Но  выберите  хорошую  динію, 
предоставьте  ее  частной  компаніи  и  по- 
ставьте ат^  конпанію  въ  тавія  эаономяче- 
скія  уолонія,  чтобъ  она  былл  заинтересо- 
вана спровть  дѳпіево  и  хозяйничать  бѳ- 
рѳжіиво,— ба|>ыши,  которые  бухетъ  полу- 
чать ата  іиншашя,  ианѣнятъ  взгля^п•  ка- 
питалиотовъ  на  руоскія  авелѣзныя  дороги. 
Дваг'Гри  таюе  пртіѣра,  и  будущность  лое- 
лѣзно-дорожнаго  дѣда  ѵь  Роосіи  будетъ 
обезпѳчена.  Оио  получитьиравильный  хоісь, 
которвіч)  теперь  не  инѣвтъ,  блсиюдаря  за^ 
пугавамнцему  зрѣлищу  хозяйспѳнвой  дѣ- 
люлностн  ГлаФиаго  Общества.  Этотъ  во- 
прооъ  весьма  сѳріоаиыб.  Не  вое  же  мы 
буденъ  сооружать  жеигЬзныя  дорога  на  квг 
зеіаіый  счетъ;  на  это  ни  отаветъ  ни  д&- 
■ѳявыхъ  ередотвъ,  ни  п^онаіа,  ни  еио- 
ообовъ  над9^.  Въ  втонъ  д:Ьлѣ,  которое 
должно  шгЬть  у  насъ  тѣігь  большее 
вшіе,  чѣмъ  обширнѣе  ваши  пространства, 
принуиодены  ииѣть  ѵъ  виду  нреинуще- 
отвенно  частную  нрвдпрітсчивость  в  толь- 
ко на  нѳе  может  возлагать  .ваши  иаід^- 
ди.  Что  же  будетъу  если  всѣ  выгодный 
линіи  будутъ  розданы  съ  гараатіеЙ.чиста- 
го  дохода,  то-есуь  ва  токихъ  основаніягь, 
который  побуждають  скорѣё  къ  дурному, 
чѣнъ  кь  хоропѳму  хозяйству?  Принізіры 
■  у  насъ  на  лицо:  мы  уже'  теперь  првпіли 
къ  убкі^ешю,  что  казенная  постройка 
яѣзяйхъ  дороръ  выгодиЬе  чѣмъ  постройка 
частными  аонпашями  аользуюпщмися  га- 
роятіеіі.  Это  убѣждѳвіе  совершенно  вѣрно: 
твкія  компавіи  нѵЬютъ  воѣ  дурныя  сто- 
роны казекиак»  управдевія,  иѳ  нмѣя  хо- 
рошихъ  <Г7ороігь.  Но  можво'ли  прнзиаиь 
и  вообще  вѣршінъ,  что  желѣвныя  дороги 
выгодно-  етротъ  на  казевшдй-  очеть?Щт- 
зшѵгь  ли,  ЧТО!  казна  способна  бить  та- 
-кюгь  «&штма(ееііьвішъ,<іфедуоні)ігрнгель- 
-яыѵЬ'  Я-  «зввротхмишъ  '  хві|шнонв  .  какъ 
частно^  лнпо  хѣііетауйщѳеіівъ  собствен- 
нінгь  цвтеревѣги  на  еобствѳлиыі  івграхіі? 
іірйвнатъ  вто'  ввалило  бы  опрошшутгз  №ерхъ 
дкомъ  имионвую  аасіонуфолѵіжѵвской  вко- 
иокіиг:  Дѣло  въ  томъ^  что  ваанаідѣйегви- 
-тельно  способна  строить  лучше '  и  выгод- 
-иѣе  чѣмъ  чаотныя  компаніи  яичѣѵь  иѳ  ри- 
'«кующія,  но  она  -инкаѵь  не  можѳть  быть 
«пособаа  отріппь  лучше  ѵЬт  комважш| 
-инѣюшія  дѣйстшпельиов  право  нашвагі-- 
ся  частными.  Если  желать,  чтобы  постро-| 
еніѳ  и  зкоплуатадія  жѳлѣаныхъ  дорогъ  бы- ' 
ли  доведмш  до  возиожной  степени  раз- 
четлнвоета,  то  надобно  асѳлать  учаспя  въ , 


этомъ  дѣлѣ  такихъ  вонпаиШ,  которыя  н&- 
олн  бы  на  себѣ  околна  всѣ  нослѣдепиі 
хорошаго  или  дуішаго  хоаайоп».  Это  не 
значить,  чтобы  такш  комоати  не  получат 
ли  огь  государстаа  или  отъ  соосгвѣтству- 
кицихъ  мѣстностей  никакого  аоеШя.  Ж»- 
лѣѳныя  дороги  тЬігь  отличаются  огь  боль- 
шей части  другвхъ  промышлениыхъ  првід- 
аріятій,  что  въ  первое  время  принооятъ 
отноонтельно  ничтожный  доходъ,  а  такъ 
кшсъ  мало  находится  капиталистовъ  гото- 
выхъ  на  десятки  лѣгь  отказатася  отъ  прв- 
личнаго  дохода  съ.  овоихь  капитаіовъ  ягь 
надѳкдѣ  получить  вознасрааишѳ  .въ  но- 
сл^Мствіи,  то  оказывается  веобходнмьпгь 
прѳддожитъ  шѵь  на  первое  время  какія- 
ннбудь  доаолннтельныя  выічион-  Но  атн 
выгоды  не  долясны  убнваігь  еогвопмиое 
побухдеше  къ  хорошему  веденію  ховоВ- 
отяа.  Ояѣ  могутъ  быть  даны,  кажется 
намъ,  всего  бѳзовасвѣѳ  въ  формЪ  гарав- 
тіи  валоваго  дохода  и  оверхъ  того  въ  еже- 
годной пов^тяой  платѣ  на  первое  время 
зуксплуатацін.  Иитеревъ  дѣш  тробуегь, 
чтобы  выгоды  ѳтого  рода  бьин  «оверше»- 
во  достаточны,  чтобъ  онѣ  .даже  превыша- 
ли по  своей  привлекательности  то,  обвзне- 
чѳніе,  которое  дается  подъ  вндомъ  гаран- 
.тік  чиетага  дохода  Въ  лшгереоі»  дЬла  аоѳ- 
лвтьно,  чтобы  В0НП8ВШ,  ооглашанмцдяея 
на  ати  уоловія,!  получили  въ  ввшмгь  ско- 
ромь вренѳнн  хоропия  выгоды.,  потому  что 
только  зиачительносгть  яыго^ъ,  і;подучѳя- 
ныхъ  иѣсійолькимн  хомшишши,  въ  оостоя- 
шн  вызваяъ  коакурреюцю  нещду  кашта- 
ламй  для  иостроеніа  другнхъ  диній.  Ни 
Англія,  ни  Америка  не  покрылись  бы  те- 
перешиею  сѣтыо.жел-Ьвныхь.діэрогь,  осли- 
бы  первыя  же^гЬзныя  дороги  въ  вткь  іогрк- 
яахъ  не.пршюешп  ггакнхъ  хивцдвахрвъ, 
івоторыѳ  вокружидх  голову  капиЮигиопшъ. 
.Высокіе  дивиденды  дали  популярность  дЪ- 
лу  лсе^ныхъ  ді^съ;  дреддожвше  каои- 
-ѵаловъ  возраоло  до  чрваиАрвоб  епеаенн, 

и,. очень:  ННОГІЯ  ДвелѢзНЫЯ  дороги, .|ВМ(ЯНІ|- 

ваюпиятоперьблриюоостояніо  ашіха>і^{Ні№, 
нФотроѳны  ващл  въ  убытова  •  нредпришь 
мателямя>;  ікаіштадыі.шіѳснотряіяа  ихъ  хва- 
леную ^утковхь,  движутся  зо&такиоіяцдо- 
образно.  Вотъ  почему  дѣло  руоовихънин 
лѣшхь  дорогъ  можно  было  <іы  счяі-ать 
навоецрЩ'  .иепорчевнпмъ,  оелнбы  веѣ  наши 
хоропгія  лиши  были  роздаиы  по  сиотенѣ 
гарантіи  чистого  дохо^  дѣйствующвй  убШ- 
отвенно  въ  экоооническоиъ  отвотешв»  ил 
еслнбы  пооіроенів  всѣхъ  ихъ  было  іфод- 
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-цжвято  средотвами  казны,  воіхфаа  даке 
офв  саныіъ  благоаішгліыхъ  уешваяхъ  не 
мпсегь  ховесп  свою  хоѳяйстввняух»  тЬа- 
тельность  до  пве  ріша  иІіга  удоыѳтворн- 
тѳдьвостн.  Нѣокодыю  хоропіигь  ляз^  не- 
обходимо отложить  для  частной  прѳдпрі- 
шршшост,  не  иопормшой  усдовіями  от- 
нимающими  у  нея  главный  ея  нѳрвъ. 

Кто  соглалится  съ  этпш  доводами,  тоть 
согласится,  конечно,  и  оъ  тѣнъ,  что  лн- 
нія  отъ  Харькова  до  Таганрога,  каѵь  по 
своей  нороткоети,  такъ  я  по  овоев  нѳсом- 
нѣнной  выгодностн,  особенно  удобна  дли 
частаоЗ  предаріннчивости,  дѣйствуюіцѳй 
ва  укававныхъ  выше  осиоваліяхъ.  Стро- 
ить ее  на  каѳѳшшй  счегь,  иди  прсцоста- 
віпъ  ее  частное  сонналіи  съ  гараѵтіей  чи- 
отаго  дохода,— было  бы  ѵь  нашнкь  тл»- 
-з&хъ  большою  ошибкой.  Мы  аолагави:&, 
что  по  этой  лннід  отоль  же  мало  есть  осно- 
вания га{>антировать  чистый  доходъ,  сколь- 
ко и  ш>  ^шнін  беоеарабской.  И  той  и  дру- 
гой лпіи  ножно  оредоотавнть  вначитедь- 
иыя  выгоды,  но  только  не  нъ.форкЬ  га- 
раитіи  чвсггаго  дохода.  Впрочеѵь  кто  и  ко 
чх>глаевт(іа  еъ  ивложениьвш  выше  взгля- 
дами, должвнь  вризнать,  что  нн  по  той, 
-ни  по  друоой  линіи  нѣть  ни  мыѣйшей 
■  іфичины  рѣшатьоа  на  окончательную  Сіі^кі- 
ву  (фбяце  нежели  будугь  произведены  ао- 
дробвыя  нзыскашя,  определено  нанболгЬе 
.выгодное'  шшраадеш!»  линін  л  снять  ее 
.віюфияь. 

Ва,  шакутьу  покіаібудута»  премводвгь- 
■вя  взыскаоиц  .  еомояніѳ  авропвбоваго  де- 
нвжнаго  рынка  мозцѳігь  ивжЫтгься.  Тё  ка- 

-швалисѵы,-  которые:  теперь  дали  бы  накь 

-дбшл,  люво.ногуть  поѵокь  опіаааігь  вашь 
ѵь  яихъ^-  и  ВЦ.  даров»  упустить  бдшгопрі- 

-ятнун>  мшіуту.  Съ 'этшгь  «анѣчаніемъ  вы 
сов^шенно.  сорлаоюг.  Иаігь  схіи^уетъ,  что 
навьшаетса,  *(0«і9»яь  .желѣвОі  п^пу^  ,  оно 
горячо.  Отложить  въ  дальнШ  ящика-  де- 
лаемое теперь  преддоженіе,  значить,  по 
нашему  виѣнію,  отказаться  отъ  него,  а 
отказываться  отъ  шѳдд^и^еніл  строить  та- 
кую желѣзную  Д$I}о^у,  ішСую  укажеть  пра^- 
вительство,  отказываться  отъ  столь  удоб- 
иаго  предложенія  отнюдь  не  сдѣдуеть.  Да- 

-лѣвѵ  веж  іве  ллЬдуеп  .опсавнвааьа^'оть 
этого  дДла^  'То  не  олѣдуеть  Н  '^утьоо. 

-Мѳадууеобіе  въ  Саедпвввныхь  Штвігахъ 
видимо  клшштоя  къ  концу.  Но>вокорѣ  по- 
олѣ  тою  какъ  будеть  заклю!<іеігь..міфъ, 

-Соедваевные  Шпиы  примутся  аа  возста- 

■яо!ідевів  «воего  денежнаго  обращѳаіян  оъ 


этою  цѣлью  іфннуіценн  будуп  потрѳбо- 
вать  у  Европы  значительную  массу  звон- 
кой монеты.  Ненэбѣжвывъ  елѣдотвіеѵь  то- 
го будѳгь  возвышеніе  учеггнаго  процента 
и  етадо-быть  невозиоялость  собрать  квг 
питалъ  для  какого  бы  то  ни  было  боль^ 
шаго  предпріятія  на  усдовіяхъ  сволько- 
Фібудь  умЬрѳнныхъ. 

Инѣя  это  въ  виду,  нанъ  надобно  поль- 
зоваться благопріятною  минутой, — но  поль- 
зоваться ею  ве  иначе  какъ  для  построѳ- 
нія  оааюнужнѣйюѳй  изъ  яашвгь  линій,— 
линін  кіѳіижой.  Мы  уже  гов<^вілн,  ѵь  ва- 
комъ  направдѳніи  всего  удобнѣе  провести 
ее:  Серпуховъ,  Калуга,  Черннговъ,  Кіоѵь, 
Балта  и  вЪтвь  на  Бердичеѵь  ісь  австрій- 
свой  іранвщЬ,  —  вогь  нааравлеиіѳ  самое 
удобное  во  в^Ьхъ  отаошешяхъ.  Нѣкото- 
рые  оомиѣвйются  въ  доходности  дороги  по 
этому  направлевію  и  полагаюгь,  что  ооѳ- 
дннѳніе  Москмі  оъ  Кіевомъ  чрезъ  Орѳлъ 
я  Курскъ  было  бы  въ  эковоинческоиъ  от- 
ношены мігоіднѣе.  Мы  рѣшительно  не  со- 
гласны съ  этню  нв&ніемъ  и  высказ^таенъ 
НТО  нвоогіасіе  на  основаніи  изучения  со- 
вершенно бевпристраотнаго  и  яа  сколько 
быяо  возможно  обошрнаго.  Каяужевая  ли- 
та лучше  куревой  уже  потому,  что  ова 
значительно  короче.  Курекан  линія  наш^ 
дилаоь  бы  постоянно  ѵь  опасности  поте- 
рять значэтельиую  часть  своего  двилгея^я 
въ-  случаѣ  поотроѳнія  калужской  лвнш,  а 
аосуровніѳ  8Т0Й  поолѣдвей  ве  воглв  бы 
долго  аамэдявть.  Но  мвцку  т\яѣ  каівь.в%- 
лужсваа  линія  причинила  бнболывойврѳдь 
лиши  курской,  курская  лінія,  пострѳев- 
иая  хотя  тотчаоъ  всідѣхь  за  калужскою, 
бііла  бы  ей  только-  полезна,  лотому  что, 
н|ницциуігь  вь.ней  въ'  Ківв*,  усилила  бы 
дввженів  по  учаоткажь  отъ  Ківвв  кь  Бал- 
тЬ  в  австртйсіоЙ  граннцѣ,  а  отчасти  и  по 
учаотѵу  между  <Кі«ьонъ  в  пуясгсшъюое- 
давѳшя  калужской  и  витебовой  линійі  Да^ 
лѣеѵ  калужская' лнніж  прошла-  бы;  навна- 
-чнтелшоѵь  разетошон  огрь,рпфі  хіфмвбв- 
ско-крвнеинугской»  а  петому  ин'  ісаамс^яѳ 
оасзрадала  бы  отъ  ея  коккурропциу  аи 
ей  ве  причияилаібы  никавоговреда^  а  наг 
лфотввъ  только  тяіша  бы  ^тяява»  наівя 
учаеякѣ  -между  БалтоЯ  аіОдеовоЙ.  іИщво- 
иві^,  кахужаманіавнія  прошла  бы  юраздо 
ближе  х^ковсной  лнніи  ка.  Витебску  и 
потону  ногла  бы  быть  гораздо  скорѣе  оов- 
динвиа  съ  лвнівй  рижскочштебокоід.  Зто 
соедшевіе  <йио  бы  чреэвычвйво  важно, 
кава  -дая  лшів  иалужоиой,  тага  и  дли  лн- 
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ніи  витебской.  Оно  приблизило  бы  Москву 
в  весь  бассейнъ  Волги  и  Оки  къ  рижско- 
му порту  и  къ  прувокой  граниітЬ,  чего  не 
было  бы  достигнуто  продолженівігь  витеб- 
овов  лвніи  до  Орла.  Москва,  НижніЙ,  Уралъ 
и  Сибирь  пользовались  бы  участкоиъ  огь 
Серпухова  до  нѣста  соедвненія  калужской 
лиши  съ  витебскою  для  всѣгь  своихъ  сво- 
-шѳній  съ  западоыъ.  Этотъ  учаотокъ  сдѣ- 
лался  бы  главною  артерівй  для  хвиаенія 
оаосаасировъ  и  грузовъ  между  сѣвѳро-во- 
стоконъ  и  западоѵь  Европы;  никакая  дру- 
-гая  линія  не  ногла  бы  отбить  этой  работы 
и  эта  работа  еъ  каядашъ  годонъ  увели- 
чивалась бы»  ибо  іего  с^анетъ  отрицать, 
что  иностранная  торговля  Россіи  должна 
въ  булущѳыъ  •  все  болѣѳ  и  болѣе  разви- 
ваться? Порты  одесокій  и  рижскій  (а  по- 
тонъ  и  либавскій),  іфусская  границ&і  Вар- 
шава, авотрШская  граница  были  бы  по- 
стоянныии  кліентаив  этого  участка.  На 
-дальнѣйшеігь  своеыъ  протяженіи  эта  линіл 
была  бы  саныиъ  храткинг  путемъ  изъ  Пе- 
тербурга, АЬ)Сквы,.  Ннжняго  и  Риги  .въ 
-Лвстрио-  н  Одѳосу.  Есть  ли  воанохнооть 
соннЬваться  въ  вначительности  пасевкир- 
-окаго  и  товарнаго  движѳнія  на  этонъ  даль- 
иѣйшенъ  протяжеши  дороги?  Но  для  внут- 
■ренняго  движеяід  польза  этой  лннш  была 
бы  еще  иеоігЬненяѣе.  Она  соединила  бы 
Оку  съ  Десной  и  Двѣороііъ,а  черезьм- 
тебскую  вѣтвь  н  съ  Заладною  Двиной. 
Она  устроила  бы  такое  ооединеніе,  кото- 
раго.  до  сигь  поръ  вовсе  не  существовало 
я  которого  выгоды-  не  ногуть  быть  даже 
-■рсщусмотрѣны.  о  яихъ  можно  судить 
.  лш11Ь..ириблнвитадьио  по  количеству  гру- 
зовъ, идущихъ  теперь  воюконъ  изъ  Ка- 
луга :въ  Брявокъ.  Кому  неизвѣстно  скорь- 
хо  однихь  ваэешыхъ  грузовъ  персжозит- 

•  оа  теперь  этинъ.  нуіенъ?  Крокѣ  того,  дта 
'Линія  прошла  бы  по  иЪелостямъ  промыт- 

леннымъ.  Наоеленіе  ѳтихъ  нѣотностей  не 
■  ѵывъ  гусФо '  калсъ  насѳлѳше  Тульской  н  Ор- 
-мшещок  дубвриій,  котя  я  въ  этоѵь  отво- 

•  діешн  равлвчіе  не  очевь  ■двачигельио.'  Но 
для-  авмѣзпой  дорогя  важна  ве  столыео 
-численность^  окольно  >ііредпріннчивооть  и 

пронышлѳкный  харавтеръ  населенів,  а  аъ 
■дТОИь  оѵношвиш  Калунсікая  губѳрніяі  стр- 
.  мтыоѵень  иывоцо.ііѲхивнп-  шогочисіев- 
1'ныя-  фабрика  и  Заводы  КалужомоЙ  губер- 
ши,  эта  линія  прошла  бы  далѣе  по  губер- 
нін  Черниговской  и  захватала  -  бы  тіисжв 
чрезшлайнолронртлонную  нѣотноеіе,  на- 
еелевную  такъ-называемыни'  Слобожавамв. 


Здѣсь  уже  теперь,  при  отсутствів  удоб- 
ныхъ  путей  сообщенія,  образовалась  важ- 
вые  фабричвые  центры,  н  фабрвчвая  дѣдг- 
тельвоеть  начала  уже  повиднному  пере- 
селяться туда  изъ  Богородскал)  уѣада  Мо- 
сковской губерніи,  гдѣ  дороговизна  топ- 
лива не  надо  стѣотяеггь  ее.  Пройдѳтъ  не- 
много времени,  в  чѳрнвговекія  фабрики 
разовыѵгоя  еще  бохЬе'.  Надобно  вэать  еще 
въ  разчѳть  громадное  производство  певькя 
въ  втомъ  краѣ.  Неужели  не  будеть  вы- 
годно пѳреоѣчь  его  жѳлѣзиою  д<^югоЙ?  Да- 
лѣе,  на  югъ  отъ  Кіева,  дороге  пройідегь 
по  Шевевой  в  Подольоной  губеряіямъ, 
едввствевнымь  плодорохныѵь  губерніяііь 
Россін,  который  не  страдаютъ  отъ  засухь. 
Эти  губѳрвіи»  какъ  азвѣстно,  производят^ 
пшеницу  особенно  цѣнимую  въ  западной 
Евровѣ  и  безо  веяваго  оравненія  предпо- 
читаемую тЬяъ  сортанъ,  которые  произ- 
водятся въ  Новороссійскомъ  краѣ.  Къ  то- 
му же  на  этоѵь  просчранствѣ  д(^ра  пров- 
дегь  по  мѣствости  отличающейся  густотой 
населеиія.  Говорить  ля  еще  о  богомоіь- 
вахь,  коФорыхъ  лѣтоѵь  стекается  въКіевъ 
по  30  тыоичъ  въ  мѣсяцъ?  Указаше  на  кіев- 
скихъ  богомольцевъ  выэываетъ  веселое  ра- 
сположвніѳ  духа  въ  іѵЬкоторой  части  пе- 
тербургской жуфиыивтиви.  Хотя  мы  не  ва- 
дѣѳмвя  на  енвсхоаненіѳ  со  Фторояы  этнхь 
публицнотоѵь  ни  даже  ради  вравдввчныгь 
дней,  но  тѣмъ  не  мев>Ье  инкакъ  не  ножонъ 
не  указать  и  на  этоть  элемѳнгь  двяжѳщя, 
обЬщаклцШ  се«ѣзвоЙ-  Д(чюіф  по  тысячѣ 
пасоажнров&  іаъ  деаь'  въ  прадопгоиіи  жЬ- 
оволькихъ  ѵЬеяцовъ  въ  го^іу ;  Оловонъ,  эво- 
воничеекія  ъьаѵ№  каяужоіво-вІево'*бааѵ- 
овой  линіетакъ-очѳвидво  выше  вигодъо^- 
іцаемыхъ  другими  ланипш,"Чп-0)  во  нашеиу 
мнѣвію»  только  дат  вея'  гооудіірство  мо- 
ясетъ  пряміъ-  яАібебйГрнст.  ковцевсвв,  по 
уолшоямъ»  свонмъ  водходвщей  кь  гоеудар- 
ствѳявому  займу^        ...:!.  ■   ■■  ■ 


'.■'■'■з^'щ:. 

'Навіша, 'В-'п  аирілй. 

■Мы-  не  имѣснъ  яи  ду1яа>  ш  силы  гово- 
рить-о- чвмъ-ввбіудквервдъ-руоокою  -вуб- 
*лнвою  въ  этв  нииуты*,  {сшда.-Фднв'Вадр^- 
гнмъ  доходить  {30  насъ  поіряеающія  нзвѣ- 
стія  ить  Ниццы.  Во  веѣхъ  храмвхъ  Мо- 
сквы совертіаловь.  :въ  эти  дни  нвякнонре- 
влонеивое  молѳбопіе  ч>  оокрааевів  -д(ч>о- 
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гой  жвзни  Царственнаго  юноши,  на  кото- 
ромъ  почіютъ  надежды  Россіи,  п  не  най- 
дется человѣка,  въ  коігь  не  отзывались 
бы  скоіИ^о  эти  иолѳніа,  кто  не  повторялъ 
бы  нхъ  съ  глубокинъ  двіжгаіеыъ  сердца. 
Нельзя  было  бы  хранить  равнодушіе  при 
подобныхъ  извѣстіягь,  въ  подобныхъ  об- 
стоятедьствахъ,  кого  бы  они  ни  касались; 
но  извѣстія  иаъ  Ниццы  —  событія  народ- 
ныя,  съ  вини  связала  будущность  вели- 
к&го  государства,  и  простое  чѳловѣческое 
сочувствіе  пріобргЬтаегь  иную  силу  въ  лю- 
дяхъ  способныгь  дѣиить  то  значеніе,  ко- 
торое нмѣетъ  для  Россін  АвгустѣйіпШ  боль- 
вой,  такъ  вневанно,  тіисъ  неооЕидалво  под- 
вергаюіційся  смертной  опасаости.Ещс  двухъ 
лѣтъ  не  прошло  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  онъ 
объѣзжалъ  свое  отечество,  свое  будущее 
царство,  привѣтетвуемый  на  пути  востор- 
жениынъ  иародомъ,  въ  котороыъ  высоко 
подииналось  тогда  святое  чувство  тютрто- 
тизна.  Давно  ли  онъ  оставилъ  Россію,  пол- 
ный здоровья  и  цвѣтущихъ  силъ,  чтобы 
вскорѣ  возвратиться  въ  нее  съ  новымъсча^ 
спенъ,  съ  новыни  надеждами?  Давно  ли 
съ  его  пути  получались  въ  Россіи  свѣт- 
лия  вѣств?  Со  второй  половины  прошлаго 
года  какъ  будто  совершился  переломъ. 
Сначала  всѣ  съ  тревогою  слѣднли  за  пу- 
тешествіемъ  Государыни  Императрицы,  ко- 
торую состоянів  здоровья  заставило  на  дол- 
гое вреня , искать  у(№жнща  въ  Ншщѣ;  за- 
гЬмъ,  вскорѣ,  появились  первыя  тревож- 
ный вѣсти  о  внезапной  болѣзни  Государя 
Наслѣдника,  которая  въ  началѣ  далеко 
не  казалась  столь  важною,  какъ  обнару- 
жила послѣдствія... 

Съ  каждымъ  часомъ  ожидаенъ  мы  но- 
выхъ  депешъ,  и  сію  минуту  получили  по- 
слѣднюю,  оставляющую  таісь  мало  надеж- 
ды.... Завтра  быть-ножетъ  соберутся  во^ 
кругъ  одра  Авгуотѣйшаго  больнаго  всѣ 
особенно  дорогія  ему  лица,  и  да  даруѳгь 
Богъ,  чтобъ  извѣстія  завтрашнято  дня 
поддержали  угасающую  надежду!... 


^^^  7в. 

Москва,  9-го  апрѣля. 

Мы  только  о  зиаемъ  что  поднимаемъ 
вопросы.  Сколько  вопросовъ  поднималось 

у  насъ,  иапримѣръ,  по  части  просвѣщеніяі 
И  народныя  школы,  и  .университеты,  и 
гимназіи,  все,  о;иіо  за  другимъ,  возводи- 

1865  ічідъ. 


лось  въ  вопросъ,  и  подавало  поводъ  кь 
сочинепію  самыхъ  интереспыхъ  плановъ. 
Припомнимъ,  налрюіѣръ,  какіе  вопросы 
висѣли  иадъ  устройствонъ  нашихъ  уннвер- 
снтетовъ,  и  какими  иеслЕианкыни  чудесвг- 
ми  обѣщали  они  одарить  наше  отечество. 
Распахнуть  двери  университетовъ  настежь 
(двери  настежь,  это  <^о  назадъ  тону  два- 
три  года  особенно  любимое  выражѳніе), 
пригласить  въ  студентскую  аудвторію  пре- 
красный полъ,  и  чуть  ли  не  открыть  въ 
ней  танпъ-классъ!  Поднимавшіеся  такимъ 
образонъ,  въ  видахъ  прогресса,  вопросы 
клонились,  какъ  мы  видимь,  не  только  къ 
унвчтоженію  существующаго,  во  в  хъ  и»- 
вращенію  его  сущности,  къ  поруганно 
бренныхъ  останковъ  умерщвлениаго  учре- 
жденія.  Ёслнбъ  осуществились  всѣ  проек- 
ты, которые  вътакомъ  изобиліи  поражда- 
лись  иашимъ  прогрессомъ,  то  у  насъ  сразу 
вмѣото  учебиыхъ  заведеігів  появилось  бы 
множество  разнаго  рода  реселительныхъ 
заведеній,  который  въ  скоромь  времени 
освободили  бы  Россію  оть  предразсудка, 
называенаго  просвѣщѳніемъ  и  наукой. 
Коіда  шла  рѣчъ  объ  уииверситетахъ,  наг- 
ши  педагоги-преобразователи  предлагали 
изъ  высшихъ  учебныхъ  заведеній,  како- 
выми они  должны  быть,  образовать  заве- 
деиія  учеяыя,  только  съвеселымъ  харак- 
теронъ.  Точно  также  прогрессъ  нашъ  по- 
рывался сообщить  гиннавіямъ,  гдѣ  учатся 
мальчики  отъ  десяти  до  шестнадцати  лѣтъ, 
характеръ  университетовъ,  гдѣ  учитель 
разыгрывалъ  бы  роль  профессора  и  чнталъ 
бы  краснорѣчнвыя  лекцін,  предоставляя 
своимъ  слушателямъ  полную  свободу  но 
слушать  ихъ.  Точно  также,  народныя  шко- 
лы, гдѣ  въ  другихъ,  отсталыхъ  странахъ 
учатъ  обыкновенно  гранотѣ  и  самьшъ  эле- 
меитаряымъ  вещамъ,  нашъ  прогрессъ  го- 
товъ  былъ  превратіпъ  въ  особаго  рода 
увеселитедьныя  гимиазіи,  гдѣ  можно  было 
бы  легчайшимъ  образонъ  и  въ  наикратчай- 
шее время  обучаться  искусству  ничего  не- 
знаніл,  ничего  нераэумѣнія  и  всеіч)  отри- 
цанія,  называемому  въ  просторѣчіи  нигн- 
лизномъ.  Университѳтъ  превращенный  въ 
увеселительную  академію,  гимназія  превра^ 
щенная  въ  увеселительный  униьерентетъ, 
народная  школа  превращенная  въ  увесе- 
лительную гимназію,  —  сколько  весельяі 
Вѣриѣе  и  лучше  нельзя  уничтожить  всю 
систему  народнаго  просвѣщонія,  какъ  по- 
средствоагь  такого  извращенія.  Теперь  оче- 
редь дошла  доАкадеиіи  ІІаукъ,  которую. 
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съ  точки  зрѣнія  нашего  прогресса,  тре- 
буется превратить  ѵь  учено-дитѳратурный 
клубъ. 

Мы  то  и  дѣло  слышииъ  и  читаенъ  у 
насъ,  что  наука  должна  существовать  не 
для  науки,  а  для  жизни;  точно  такъ  же 
какъ  искусство  должно  существовать  не 
для  искусства,  а  тоже  для  яЁкзни,  госу- 
дарство не  для  государства,  а  равноыѣрно 
для  жизни,  или  для  общества,  и  т.  д.  Всѣ 
такія  еентенши  дозволительны,  разуиѣот- 
ся,  только  при  уеловіи  чтобъ  онѣ  сопро- 
вождались сиыслонъ,  а  не  были  болтовней 
попугая.  Дѣйствительно,  все  въ  мірѣ  су- 
ществуетъ  одно  для  другаго,  все  оказы- 
ваетъ  одно  на  другое  вліяніе,  все  одно 
другому  способствуеть:  но  прежде  всего 
требуется,  чтобы  то  что  хочетъ  дѣйство- 
вать  на  другое  и  чему-либо  способствовать 
было  саыимъ  собою  и  иыѣло  свою  силу. 
Государство  можетъ  служить  къ  обвзпече- 
нію  всѣхъ  сферъ  человѣчооков  жизни  толь- 
ко при  условіи,  что  его  собственное  су-! 
ществованіѳ  не  подвергается  опасности,  и| 
что  его  устройство  соотвѣтствуеть  своему 
назначенію.  Точно  также,  наука  можетъ 
приносить  всяческую  пользу  не  иначе  какъ 
при  условіи  своей  состоятельности  и  зрѣ- 
лости.  Можно  ^ш  опереться  на  то  что  са- 
мо валится?  Можно  ли  выдать  что-нибудь 
изъ  пустой  мошны?  Можетъ  ли  дѣйствовать 
наука,  когда  науки  нѣть,  когда  ея  нѣсто 
пусто  или  хуже  чѣнъ  пусто?  Наука  но- 
жегь  действовать  могущественно,  подни- 
мать и  оплодотворять  все  окружающее  ее 
не  иначе  какъ  будучи  самостоятельною 
силой,  или,  лучше  сказать,  системой  силъ, 
особылгь  міронъ,  инѣюі^мъ  свои  внутрен- 
нія  цѣли,  требу ющія  исключительно  ииъ 
посвящекнаго  служѳнія.  Она  можетъ  ока- 
зывать свое  д-Ьйствіѳ  на  окружающую  среду 
лишь  по  скольку  общественная  среда  цѣ- 
нитъ  ее,  и  даегь  ей  въ  себѣ  мЬсто,  по 
скольку  уважаются  чистыя  цѣли  знанія, 
по  скольку  имѣетоя  вкусъ  и  любовь  къ 
нему,  по  скольку  люди  чувствуютъ  инте- 
ресъ  и  побуждѳніе  посвящать  жизнь  свою 
дѣлу  науки.  Скудныя  и  малыя  силы,  по- 
лагаемый на  дѣло  науки,  не  удовлетворяя 
ея  ігЬлямъ,  не  прияеоутъ  никакой  пользы 
и  цля  всего  прочаго.  Поверхностное  заня- 
тіе  наукой,  въ  виду  постороннпхъ  цѣлей, 
одинаково  останется  безгілоднымъ  и  для 
знанія,  и  для  жизни.  Занятіе  несамостоя- 
тельное, ограничивающееся  результатами 
только  чужаго  труда,  будетъ  сопровож- 


даться соотв-Ьтотвенныни  пос^^Ьдствіями  и 
для  окружающ^  среды.  Для  того  чтобы 
наука  могла  приносить  полезные  плоды 
обществу,  она  должна  жить  въ  немъ  само- 
стоятельною жизшю.  Университеть  держит- 
ся хорошими  ганназіяни,  гимназіи  держат- 
ся хорошиѵь  университѳтонъ,  а  все  вмѣ- 
стѣ  держится  самостоятельною  жіэнію  на^ 
уки  въ  нѣдрахъ  даннаго  Общества.  Для 
того  чтобы  наука  могла  способствовать 
уиственнону  развитію  общестаа  и  ошюдо- 
творять  разныя  сферы  жизни,  необходимо 
чтобъ  она  сама  была  одинмъ  изъ  суще- 
ствоннѣйшихъ  жнзненныхъ  интѳресовъ, 
одною  изъ  наиболѣе  цѣниныхъ  обществѳн- 
ныхъ  силъ. 

Аквдемія  Ыаукъ,  основанная  Петронъ 
Великиѵь,  была  не  роскошью,  а  необхо- 
димостью. Не  случайность,  не  капризъ  вы- 
разились въ  томъ,  что  Акадеиія  явилась 
у  насъ  прежде  у ниверситетовъ  игимназій. 
Для  того  чтобы  возможно  было  устроить 
у  насъ  систему  учебныхъ  заведеній  оть 
низшихъ  до  высшвхъ  степеней,  необходимо 
было  прежде  всего  ввести  къ  наѵь  науку. 
И  Петръ  ВсликіИ  сдѣлалъ  это  учреждені- 
емъ  Академіи.  Онъ  пригласилъ  въ  свою 
столицу  европейокихъ  ученыхъ,  съ  тѣмъ 
чтобъ  они  могли  въ  самой  Россів,  какъ 
выразительно  сказано  въ  Пѳтровскоігъ 
уставѣ,  »іу)оизводить  и  совершать  науки**. 
Вотъ  простая,  но  полная  и  ясная  формула 
того  назначѳнія,  которое  принадлежитъ 
заведенію,  подобному  основанной  Пѳтромъ 
Акадѳміи.  Являя  собою  высшій  уровень 
современныхъ  знаній,  она  онредѣляла  нѣ- 
ру  ихъ  требованій  и  служила  рѳгулаторомъ 
начинавшагося  у  насъ  умственнаго  обра- 
зованы. Изъ  русскихъ  людей  того  време- 
ни акадѳмія  составиться  не  могла.  Нужны 
были  геніяльныл  способпости  Ломоносова 
для  того  чтобы  люди  изъ  среды  тогдат- 
няго  русскаго  общества  могли  соотвѣт- 
ствовать  требованіянъ  дѣла.  Геніяльныя 
способности  могуть  совершить  многое;  во 
и  онѣ  не  могу'гь  сдѣлать  не  бывшее  быв- 
шииъ,  или  бывшее  не  бывшимъ;  онѣ  не 
могуть  замѣнить  пѣлыЙ  рядъ  лѣть,  начи- 
ная оть  нѣжнаго  дѣтскаго  возраста  до 
зрѣлаго  юношества,  проведонныхъ  въ  по- 
степенныхъ,  методпческпхъ  занятіяхъ,  со- 
общающихъ  уму  тѣ  свойства,  какія  тре- 
буются наукой.  Съ  Акаденіи  началось  у 
насъ  дѣло  науки,  и  изъ  Акаденіи  глав- 
нынъ  образомъ  вышли  тѣ,  которые  потомъ 
стали  руководителями  этого  дѣда.  Что 
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было  бы  еслибы  къ  наиъ  изъ-за  граншш 
приходили  только  к&пралы,  и  еслибы  та 
рука,  которая  муштровала  русокШ  народъ 
пностраняымв  выходцаии,  не  привела  къ 
намъ  также  и  горсти  ученыхъ,  которые 
поселились  посреди  общества,  никогда  не 
слыхавшаго  о  наукѣ  и  ваходившагося  тог- 
да въ  страшной  передѣжѣ?  Это  общество 
ученыхъ,  взятыхъ  нэъ  пѳрвыхъ  рядовъ 
тогдашней  науки,  не  могло  бы  оставаться 
безъ  всякаго  вліяніл  на  окружающую  среду 
даже  въ  томъ_  слунаѣ,  еслибъ  оно  сверхъ 
своего  чисто  ученаго  назначѳнія,  не  иі^о 
еще  назначеніл  послужить  и  первою  рус- 
скою гинназіей,  и  п^ывгь  русскимъуни- 
верситѳтоиъ.  Какь  бы  ни  было  медленно 
и  незамѣтно  дѣйствіе,  которое  это  ученое 
общество  производило  однимъ  своинъ  су- 
ществоваиіѳмъ,  отрицвггь  его  нельзя  было 
бы  и  въ  томъ  случаѣ,  еслибы  мы  не  могли 
сослѣдить  его  результаты  и  указать  на 
людей,  которыхъ  оно  вызывало  изъ  руо* 
ской  (фѳды,  которш  примыкали  къ  нему, 
входили  въ  его  составь  и  становились  таг- 
кинь  образомъ  живыми  звеньями  соѳди- 
нявшини  маленькую  колонію  иностраявыхъ 
ученыхъ  съ  народонъ,  среди  котораго  она 
водворилась.  Бслибъ  Академія  принесла 
въ  десять  разъ  ненѣе  очевидной  пользы, 
чѣмъ  сколько  она  принесла  въ  дѣйстви- 
тельиости,  то  и  тогда  нельзя  было  бы  не 
радовэться  мысли,  побудившей  Петра  при- 
звать въ  Россію  людей  науки.  Но  всякому 
сколько-нибудь  знакомому  съ  исторіей 
наукъ  вообще  и  оъ  исторіей  просвѣщенія 
въ  Россіи,  ие  могуть  быть  извѣстны  ве- 
ликія  заслуги  оказанный  иааіею  академіей 
и  въ  томъ,  и  въ  друтомъ  отношѳніи.  Цѣ- 
лый  рядъ  блистательныхъ  именъ  по  части 
всѣхъ  энанШ,  цѣіый  рядъ  тру довъ,  столь 
высоко  і^Ьшіныхъ  въ  учеиомъ  нірѣ,  содѣй- 
ствовавшихъ  расширенію  и  обогащенію 
почти  всѣхъ  спеціяльностей  знанія;  цѣлый 
рядъ  столь  значительныхъ,  столь  плодо- 
творныхъ  трудовъ  посвящениыхъ  изучешю 
Роесіи,  ея  прошѳдшаго  и  иастолщаго,  ея 
приро;^,  ея  исторіи,  ея  статистнкѣ,  ея 
этнографіи,  ея  лиигвистикѣ,  трудовъ  рас- 
крывшихъ  впервые  наше  отечество  для 
науки,  покорившихъ  ей  бѳзмѣрныя  облаг- 
сти  и  освѣтившяхъ  темныя  дотох§  про- 
странства; цѣлый  рядъ  дѣятелѳй  науки, 
вызваииыхъ  изъ  самой  среды  русскаго  наг- 
рода,  цѣлый  рядъ  русскихъ  людей,  полу- 
чішшвхъ  образованіе  непосредственно  подъ 
сЬнію  Академіи;  начатки  органнзащіи  пе- 


дагогическаго,  литературнаго,  даже  жур- 
нальнаго  дѣла  въРоссіи:  вогь  очевидный, 
хотя  еще  не  вполгЬ  оцѣненныя  у  иасъ 
права  Акаденіи  и  на  всеобщее  уваженіѳ, 
и  на  признательность  каждаго  образован- 
наго  Русскаго.  И  это-то  учреждѳніе  хо- 
тятъ  теперь  забросать  грязью,  я  эту-то 
акадѳиію,  Академію  Эйлеровъ  и  Палдасовъ, 
обогатившую  своими  трудами  всѣ  сферы 
знанія,  эту  АкадемІю,  которая  научила 
насъ  читать  собственный  наши  лЬтописи, 
которая  описала  и  измѣрила  наше  отече- 
ство, —  эту  Акадеиію,  которая  была  на- 
шимъ  порвыѵь  унивѳрситетомъ  и  нашею 
первою  гимназіЙ,  которая,  благодаря  вѳ- 
ликимъ,  украшавшись  ее  матемг^тикамь, 
положила  у  насъ  столь  прочныя  основы 
этой  области  вѣдѣнія,  что  въ  настоящее 
время  мы  можемъ  указать  по  этой  части 
русскихъ  ученыхъ,  вкѣющихъ  европейское 
значенів,  эту-^  Академію  хотять  выста- 
вить ие  только  лишнимъ,  но  даже  вред- 
ныыъ  еуществованіемъ  въРоссіи,  чужеяд- 
ныиъ  тѣдомъ  подлѳхащинъ  оперший.  Вотъ 
одна  изъ  нашихъ  газѳть,  извѣстная  рев- 
нительница русскаго  проскЬщенія,  газета 
Гблось;  вотъ  что  читаенъ  мы  между  про- 
чинъ  въ  этой  газетѣ  (Л*  86): 

йНельзя  не  видѣть  разницы  между  Рос- 
сіей  даниаго  вренѳян  и  РоссіеЙ  начала 
ХУК  вѣка.  Какъ  она  ни  далека  еще  оть 
передовыхъ  государствъ  Европы,  но  за  это 
время  успѣла  достигнуть  многаго.  Что  же 
нзъ  этого  многаго  достигнуто  собственно 
усиліями  нашей  Акадйміи  Наукъ?..  Акадо- 
микъ  Якоби  прослмилъ  русскую  Акаденію 
изобрѣтеніемъ  гальванопластики ;  Эпинусъ 
изоГірѣлъ  телескопическій  микроскопъ  и 
открылъ  электрическую  силу  турмалина; 
Лояи^,  сынъ  Ловица,  повѣшеннаго  Пугаг 
чевымъ,  открылъ  противогнилостное  свой- 
ство углей,  которое,  впрочемъ,  испокон- 
вѣку  было  извѣстно  русскому  мужику; 
Георги  —  первый  изобрѣтатель  опытовъ 
вамовоспланененія;Гесоъ  открылъ  нѣсколь- 
ко  иииераловъ;  Гмелм^  мдадшій  нашелъ 
множество  осетровъ  въ  рѣкѣ  Курѣ,  кото- 
рыхъ, впрочемъ,  задолго  до  него  ловили 
русскіе  промышленники;  Палласъ  обратилъ 
вниманіе  Русскихъ  на  возможность  разве- 
денія  пчеловодства  по  ту  сторону  Урала, 
что  сами  русскіе  люди  могли  сдѣлать  при 
заоелѳніи  того  края..." 

Сколько  наивнаго  нев'Ьдѣнія  высказалось 
зъ  этнхъ  строкахъ!  Сколько  неуваженія 
къ  той  публикѣ,  для  которой  оиЬ  писаиыі 
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^Гхелинъ  открылъ  осетровъ  въ  Курѣ,  ко- 
„торыхъ  впрочемъ  задолго  до  него  ловили 
^русскіе  ироыышлѳиники.'*  „Паллосъ  об- 
йратилъ  внинаше  на  возможность  разведе- 
нии пчеловодства  по  ту  сторону  Ууала." 
И  вотъ  ванъ  вкратцѣ,  вмѣсгЬ  съ  турна- 
линомъ  и  противогнилостными  свойствами 
углей,  вся  исторія  нашей  Академіи,  все 
ея  зяаченіе  и  для  науки,  и  для  Россін. 
Палла«ъ  откры^гь  возможность  пчеловод- 
ства по  ту  сторону  Урала,— вотъ  ванъ  и 
весь  Полласъ! 

Но  полно  наивность  ли  это,  обычное  ли 
въ  нашей  журналистикѣ  неуваженіе  въ  на- 
шей публикѣ,  которая  действительно  от- 
личается чрезмѣрною  терпимостью  и  допу- 
скаетъ  говорить  ей  то  чего  нигдѣ  нельзя ! 
было  бы  сказать  публично?  Нѣтъ,  еслибъ ! 
интересъ  статейки,  откуда  мы  выписали! 
вышеприведонныя  строки ,  ограничивался ! 
только  невѣжествомъ  и  кавалѳрскинъ  об-| 
ращеніѳмъ  съ  публикой,  то  на  нее  не ' 
стоило  бы  обращать  вниманіе.  Эта  статей- 
ка замѣчательна  по  задней  мысли,  которая 
сквозить  въ  ней,  она  интересна  какъ  но- 
вый эпизодъ  той  кампаніи,  которая  пред- 
принята изъ  нѣкоторыхъ  сферъ  противъ 
здравой  науки  и  просвѣщѳнія  въ  Рос- 
сіи.  Тѣ  самые  прогрессисты,  которые  же- 
лали бы  превратить  наши  гимназіи  въ  уве- 
селительные уииверет-еты,  принялись  те- 
перь агитировать  противъ  Академіи  Наукъ. 
Но,  вотъ  что  особенно  заиѣчательно  и  что 
можеть  всего  лучше  разъяснить  смыслъ 
этой  агитадіи:  та  газета,  которая  презри- 
тельно трактовала  русскій  патріотизнъ  и 
глумилась  иадъ  заявлѳніяив  ааціональнаго 
чувства,  газета,  которая  находится  въ  тѣс- 
ной  солидарности  съ  публицистами,  подоб- 
ными столь  прославившемуся  на  Руси  Ше- ' 
до-Ферроти, — которая  объясняла,  что  рус- 
0КІ8  вародъ  въ  русскомъ  государстве  дол-  [ 
женъ  считать  себя  не  бо^гЬв  какъ  глиной, ' 
и  существовать  для  того  чтобы  наокраи-^ 
нахъ  его  государства,  изъ  его  же  собст- : 
венныхъ  соковъ,  средствами  его  правитель- ' 
ства,  развивались  чуждыл  и  враасдебвыя ' 
ему  національности,  —  эта  газета  вдругь ' 
является  теперь,  по  вопросу  объ  Акаденіи 
Наукъ,  исполненною  пламенной  страсти  ко  , 
всему  русскому,  злобствующею  на  нѣмеп-  [ 
кихъ  ученыхъ,  кушающихъ  русскій  хл'кбъ, ' 
негодующею  на  непрѳнѣннаго  секретаря' 
Акадѳміи  за  то,  что  онъ  въ  иоторическомъ ' 
обоарѣніи  трудовъ  Академіи  Наукъ,  въ 
числѣ  руоскііхъ  по  происхождѳігію  уче-' 


иыхъ,  не  показалъ  Востокона,  забывъ  что 
онъ  принадлежалъ  ко  ІІ-му  отдѣленію  Дка- 
деніи,  о  котороѵь  не  было  рѣчи  въ  этоиъ 
обоз[йЬнш .  „Ультрагрусская„  ивтѳрбург- 
ская  газета  говорить  слѣ дующее: 

пЕсли  вгдядѣться  во  внутренній  смыслъ 
нашей  Академіи,  то  положительно  можно 
убѣдйться,  что  изолированное  положеніе 
ѳя  происходило  оть  преобладанія  въ  ней 
иностраннаго  элемента.  Въ  самой  рѣчн  г. 
Веселовсваго  такъ  и  бросаются  въ  глаза 
нѣнецкія  фаниліи...  Только  при  нѣнецкихъ 
фамиліяхъ  мы  встрѣчаемъ  указаніл  на  ту 
или  на  другую  ученую  деятельность,  меж- 
ду тѣнъ  какъ  руссш'я  имена  большею  час- 
іію  обходятся  молчаніеѵь...  Русская  (кур- 
сивь въ  ПОДЛИННИК'^  для  означенія  ирош'и) 
Академія  изъ  самаго  св'Ьжаго  прошлаго 
забыла  очень  почтенное  имя,  которое  поль- 
зовалось заслуженною  славой  меаду  уче- 
ными первой  величины...  Акаденія  забыла 
недавно  умершаго  своего  сочлена  А.  X. 
Востокова,  при  упомннаніи  котораго  за- 
падные  лингвисты  не  считали  преувеличе- 
ніемъ  прибавлять  очень  лестные  эпитеты, 
говоря  о^  этомъ  русскомъ  филологѣ  то 
сѳІеЪеггітив,  то  І11и8ігі88іти8  Ѵов(;окоѵіа8. 
Открытіе  рннезмовъ  въ  перковио-славян- 
скомъ  языкѣ  и  постройка  на  этомъ  откры- 
тии цѣлой  филологической  системы  —  все 
это  аабыто,  хотя  не  забыты  труды  Шиф- 
нера  ію  изучѳнію  тушскнхъ,  аварокихъ, 
чѳченскихъ  я  удскихъ  языковъ  Шмидта, 
и  проч." 

Какая  ученость, — даже  рииезмы  не  за- 
быты,— и  виѣстѣ  какая  нѣжная  щекотли- 
вость русскаго  народнаго  чувства!  Съ  ка^ 
кииъ  презрѣніеиь  отзывается  этотъ  органъ, 
столь  радѣюпцй  національнону  единству 
РосЫи,  объ  инородчесшхъ  элемевтахъ  вхо- 
дящииъ  въ  ея  составь!  Ка«ъ  трогательно 
это  заступничество  за  Востокова!  Какая 
иронія  схышится  въ  укорѣ  адресованномъ 
къ  русской  Академіи,  которая  не  сочла 
Н5'жнымъ  упомянуть  въ  чаехЬ  своихъ  члс- 
новъ  о  зиамепитомъ  ученонъ,  потому  что 
онъ  быль  русскаго  происхожденія!  Сколь- 
ко страсти  къ  русскому!  А  межку  тѣмъ 
А.  X.  Востоковъ,  действительно  оказав- 
шШ  незабвенныя  услуги  по  ученой  разра- 
ботке церковно  -  славянскаго  и  русскаго 
языка,  не  менее  чень  Шлецеръ  по  уче- 
ной -разработке  перв(тачальныхь  тоточніь 
ковъ  русской,  исторіи,  быль  столь  же  мало 
Руссі^  по  племенному  происхождонію,  какъ 
и  ІПлецеръ,  илп  каісъСіруве  или  Шегренъ. 
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Первоначальное  фамильное  иня  его  бшо 
Остенекъ  (въ  рус№оііъ  прѳложеніи  Восто- 
ковъ);  онъ  быль  урожеяеігь  острова  Эвеля 
II  оставался  до  конца  лютераниномъ.  При- 
нѣръ  знаыенательный;  скажемъ:  примѣръ 
поучительный.  Вотъ  человѣкь  инородчес- 
калч)  происхожденія,  иск|)енно  уовоившіб 
себя  русскому  народу,  ок&завшШ  дѣйстви- 
тельныя  услуги  русскому  просвѣщенію  и 
русскому  языку,  хотя  и  оставшійся  при 
своей  релнгін,  и  не  утратившій  прочихъ 
особенностей  своего  плеиеннаго  происхож- 
денія,  но  стовшій  Руссшшъ  вігЬстѣ  оъ 
этими  природными  особенностями  своими 
и  употребившіИ  ихъ,  какъ  мы  знаѳмъ,  не 
во  вредъ  русской  народности.  Только  та- 
кими усвоеніями  обогащается  жизнь  исто- 
рнческихъ  народовъ.  Но  нравятся  ли  ѵго 
брюссельскимъ  публицистамъ  и  вдохнов^і- 
телямъ  газеты  Голосъ,  съ  ихъ  ученіями  о 
политическомъ  отчуждѳніи  ииородчвскихъ 
элементовъ  отъ  Русскаго  народа  и  о  раз- 
дроблеяін  его  самого  на  враждебный  одна 
другой,  искуственно  созданныя  яаціональ- 
ности? 

41ротивнвки  Акадѳміи  Наукъ  и  против- 
ники университетской  системы  образованія, 
ревнители  русскаго  элемента  танъ  г^  надо 
подорвать  науку,  лучшее  благо  цнвилиза- 
ціи  и  вѣрнѣйшее  утверждѳше  народности, 
и  ревнители  всѣхъ  инородческигь  приви- 
легій,  танъ  гдѣ  они  раавиваются  въ  под- 
рывъ  Россів;  все  это»  какъ  мы  вядимъ, 
одно  еъ  другинъ  связано,  одао  нзъ  друг&го 
вытѳкаеть,  и  все  это  сицѣтельстауетъ  о 
похвальной  логической  послѣдовательяости 
этихъ  господъ.  Не  такъ  давно,  въ  той  же 
газетЬ,  яроническн  высказывалось,  что  же- 
лѣзная  дорога  изъ  Москвы  на  Кіевъ  къ 
западной  границѣ  есть  дѣло  весьма  опас- 
ное; въ  уі^шеніе  такъ-называемыхъ  ела- 
влнофиловъ,  заявнвшихъ  было  себя  въ 
пользу  кіевской  дороги,  Голось  доказы- 
валъ,  что  тЬснѣйшее  сообщеніе  съ  запад- 
ною окрайной  подавить  русскую  народ- 
ность элементами  высшаго  свойства,  точно 
въ  такой  же  пропорпіи  какъ  жѳлѣзная  до- 
рога изъ  Москвы  въ  Коканъ  нарушила  бы 
единство  и  цѣльность  духа  коканской  наг* 
роднооти.  Эти  доводы  употреблялись  и  упо- 
требляются, быть  можѳтъ,  не  бѳзъ  успѣха 
ревнителями  интересовъ  русской  народно- 1 
сти  какъ  въ  вопросаіъ  о  путяхъ  сообще- 1 
нія,  такъ  н  во  многигь  другихъ  вопросахъ.  і 
Начало  собственности,  это  основное  нача- 1 
ло  поли^ическато  общежнтія  н  іщвилнза- 


ціи,  допускается  п  чествуется  на  всякой 
другой  почвѣ,  лишь  бы  только  не  на  рус- 
ской: 8;^ь  оно  олыветъ  подъ  именемъ 
крѣпостннчества.  Правильны»  юридическія 
отношеніл,  теордая  законность,  все  что 
составляегь  силу  и  достоинство  политиче- 
скихъ  обществъ,  —  все  это  пусть  будеэт. 
привилегіѳй  Нѣнцевъ,  а  въ  русоконъ  на- 
родѣ  мы  предадиігь  либеральному  отрица- 
щю  и  прогрессивному  нигилизму  не  только 
собственность,  законность  и  правонѣрность 
общественныхъ  отношеній,  не  только  всѣ 
'условія  цивилнзащи,  не  только  всѣ  эле- 
менты  нолитическаго  общѳжитія,  но  и  дваж- 
I  ды- два-четыре.  На  польской  почвѣ  наши 
I  либералы  и  нигилисты,  безсознательно  дви- 
жимые незанѣтныни  длянихъ  пружинами, 
!  готовы  въ  банды  пойдти,  чтобы  защищать 
какъ  святыню  оамыя  несправедливый  и 
зловредный  притязаніл  касты,  а  въ  средѣ 
русскаі^о  народа  они  съ  остервѳнешемъ,  и 
не  безъ  успѣха,  будутъ  настаивать  на 
томъ.  чтобы  вое  выработанное  иоторіой, 
все  выходящее  изъ  массы,  все  сколько- 
нибудь  незалноиное  и  самостоятельное, — 
обезсиливать,  уничтожать,  топить  въ  массѣ. 

Газета  Голоръ  желаѳтъ,  чтобы  нашаАка- 
денія  Наукъ  наполнилась  учеными  изъ  при- 
родшпъ  Русскнхъ.  Похвальное  желаніе! 
Но  не  есть  ли  это  желаніе  выпроводить 
изъ  Росеіи  сѳріозную  науку,  я  въ  крѳслахъ 
Эйлеровъ,  Келѳровъ,  Струве,  Бетлинговъ, 
водворить  учеяыхъ  педагоговъ  Голоса  и 
сотрудниковъ  нашнхъ  учено  -  литератур- 
яыхъ  журналов'ь?  Руссі^  яародь  не  вн- 
новагь,  что  изъ  его  среды  является  мало 
серіозныхъ  дѣятелей  науки,  и  что  осно- 
вать академію  на  тѣхъ  ѳлементахъ,  кото- 
рые вырабатываются  въ  нашихъ  школахъ, 
значило  бы  страшно  уронить  науку.  Про- 
тивники европейскихъ  основъ  нашей  педа- 
гогической системы ,  наши  прогрессисты 
воякаго  рода,  стараюшдеся  подорвать  все 
что  могло  бы  дать  силу  и  высоту  умствен- 
ному развитію  въ  оредѣ  нашего  народа, 
сберегатели  чистоты  русской  яародиостн 
оть  тлѳтворнаго  дѣйствія  цивилязапіи  н 
науки,  обѳрегатѳли,  принявшее  нынѣ  но- 
вый костюмъ  и  изъ  строгихъ  консервато- 
ровъ  ставшіѳ  на  вцдъ  развязными  либера- 
лами разныхъ  оттѣнковъ, — воть  гдѣ  при- 
чина почему  до  сихъ  поръ  ученая  акаде- 
мія  не  можетъ  составиться  у  насъ  изъ  чи- 
сто-русскихъ  элементовъ.  Мы  можемъ  ука- 
зать на  вѣсколько  болѣѳ  или  менѣе  замѣ- 
чатѳльяыхъ,  болѣе  или  менѣе  добросовѣсг- 
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ныхъ  ученыхъ  въ  ряду  нашихь  дѣятелей 
ек  оШсіи  по  части  науки;  но  они  являют- 
ся случаЗныии  исвдючѳшяии.  Г;гЬ  русская 
наука?  Гдѣ  русская  учеваа  лнтерѵгура? 
Гл;Ь  русскіе  ученые,  не  какъ  случ&Яныя 
исключѳшя,  примыкающіл  сани  къ  иио- 
страннымъ  центравіъ,  а  какъ  уважитель- 
ная сила,  которая  инѣла  бы  цвнтръ  свой 
у  себя  доыа?  ]ЕІслибы  такая  сила  была  у 
насъ,  то  развѣ  могли  бы  совершаться  въ 
нашей  литѳратурѣ  всѣ  эти  оргіи,  которыя 
покрываютъ  русское  слово  безслаліенъ  и 
позороиъ? 

Если  просвѣщеніе  наше  скудно,  то  ви- 
ною тону  никакъ  не  Акадеиія.  Если  Ака- 
доиія  наша  въ  послѣднее  время  остается 
слншкоыъ  въ  сторонѣ,  то  мы  сани  осла- 
били нашл  связи  съ  нею,  сами  постара- 
лись сдгЬлать  ее  безплодною  для  нашего 
просвѣщешя,  сани  удалились  оть  нея,  и 
эманципировали  себя  отъ  нея  какъ  школь- 
ники, слишкоиъ  рано  выскочившіе  изъ  шко- 
лы. Мы  сами,  отказавшись  отъ  руководи- 
тельства серіозной  и  здравой  науки,  пре- 
дались всевозиожнымъ  шарлатанетваяъ.  Но 
Лкадеміяі  а  мы  строили  наши  школы;  не 
АЕадѳмія,  а  наши  доморош,енныя  учеяыя 
конмиссіи  составляли  для  Россш  планы 
гяиназШ  съ  такими  науками,  о  какихъ  и 
академики  не  слыхивали.  Не  Академія  все- 
ляла намъ  боязнь  науки  и  просвѣщеція; 
не  она  воодушевляѳтъ  насъ  теперь  ниги- 
лизмоыъ... 

Вогь  куріозъ,  отлично  характеризующей 
иипровйэованныхъ  ревнителей  русской  на- 
родности. Газета  Гол  ось  бѳретъ  подъ  свою 
охрану  и  православіе.  Она  глумится  надъ 
Академіей  Наукъ,  полагая  что  въ  своемъ 
Мѣсяцесловѣ  Академія  укоротила  ВеликШ 
Постъ  нацЬлую  недѣлю.  Голоеъ  говорить: 

„Единственное  издаліѳ  Акадеши,  кото- 
рое предназначается  ею  исключительно  на 
пользу  Россіи,  есть  академпческій  кален- 
дарь или  „Мѣсяцѳслогь'*,  которымъ,  впро- 
чемъ,  на  141  году  своего  еущѳствованія^ 
Академія  оказала  русскому  народу  ту  ус- 
лугу, что  сбавила  ему  нодѣльку  поста." 

Представьте  себѣ:  русская  газета,  ра- 
тующая протнвъ  инострашіаго  элемента 
Лкадеміи  Наукъ,  не  знаегь,  что  на  на- 
шемъ  церковномъ  языкѣ  „недѣля*'  значить 
^воскресенье"  в  что  въ  Велнкомъ  Посту 
действительно  считается  всего  и;есть  не- 
дель, въ  смыслѣ  воскресныхъ  дней! 

Кромѣ  иевѣжества  и  недобросовѣстныхъ 
побужденій,  есть,  конечно,  н-Ькоторыя  ос- 


нованья совершенно  иного  свойства  къ  не- 
удовольствіяігь  протнвъ  Академіи,  —  осно- 
вашя  болѣв  нли  менѣѳ  уважитедьныя,  хо- 
тя большею  частію  состолщія  въ  недора^ 
зуиѣніяхъ.  НедоразумѣнШ  у  насъ  не  обе- 
решься повсюду.  Недоразунѣніл  есть  и 
между  нашею  Академіей  Наукъ  и  русскинъ 
обществонъ.  Подобный  яедоразумѣнія-  по- 
жива для  интриги.  Благодаря  имъ,  она  ус- 
пѣваеть  въ  своихъ  замыслахъ,  н  ей  удает- 
ся ставить  честныхъ  дѣятелеН  одного  и  то- 
го же  дѣла  въ  антагонизмъ  прискорбный 
и  пагубный... 

Ноціональная  рознь  не  имѣеть  смысла 
по  отношению  къ  наукѣ.  Подчиняя  инте- 
ресы науки  національному  санолюбію,  вно- 
ся въ  ея  область  раздраженіе  нашональ- 
наго  чувства,  мы  столько  же  вре^шмъ  ей, 
сколько  в  интересамъ  народности.  Народ- 
ность не  теряеть,  а  вынгрываетъ,  когда 
она  въ  вопросахъ  знанія,  возвышается  надъ 
своимъ  саиолюбіемъ:  онадоказываетътѣыъ 
свою  способность  понимать  и  цѣнить  ин- 
тересы аианія  во  всей  чистотѣ  ихъ, — а  эта 
способность  залогъ  всего  лучшаго.  Нашо- 
нальное  чувство  есть  дѣло  и  справедливое, 
и  законное,  и  честное,  и  обязательное — 
на  политической  почвѣ;  тутъ  умѣстенъ  и 
антагонизмъ  національный.  Благопріятели 
русского  народа,  которыхъ  оігь  инѣеть 
такъ  много  внутри  и  заграницей,  были  бы 
конечно  очень  рады  еслибы  русское  націо- 
нальное  чувство  улетучилось  въ  какую-ни- 
будь метафизику,  иди  въ  сумасбродноиъ  и 
саиоистрѳбительномъ  неистовствѣ  металось 
по  стороиамъ. 

Л5  77. 

Иовішш,  10-го  апрЛма^ 

На  этой  нсдѣлѣ,  въ  прибавленіи  къ  «Л?  83 
С-  [Іетербуръскихъ  Віьдомостей,  появи- 
лась статейка  г.  Н.  Литке  , Православный 
церкви  въ  Лифляидш,"  возраженіе  на  пе- 
редовую статью  Л*  38  Московекихь  Блдо- 
мостей,  въ  которой  православные  люди 
призывались  къ  пожортвоваиіямъ  въ  поль- 
зу этихъ  церквей,  по  случаю  прибытія  въ 
Москву  діакона  Рижской  епархіи  къ  кни- 
гой для  сбора  на  церковное  строеніѳ.  Ста- 
тейка г.  Н.  Литке  сопровождается  пись- 
момъ  къ  издателю  С .-Петербуріскихъ  Бгъ- 
домостей,  и  въ  этомъ  письмѣ  объясняет- 
ся, что  вышеозначенная  статейка  перво- 
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начально  бша  отправлена  азторонъ  въ  ре- 
дакщю  Моековекихь  Влдомостей,  которая 
не  напечатала  ея  и  не  потрудкіась  ]|ѵѣ- 
доиіть  автора  объ  участи  его  провзведо- 
ша.  Тонъ  атой  обличительной  занѣткн  уко- 
рителенъ  и  гнѣвеяъ.  „Надѣлсь  на  спра- 
„ведлнвость  и  безнрветрастіе  этой  реда»- 
чШи,  а  вполнѣ  быль  убѣзкденъ  ѵь  овороігь 
«цюненн  увцдѣть  иою  вамѣтку  въ  печати. 
^Однако,  я  опшбса:  ЗИосжовекія  Вѣдомо- 
^стпи  ве только  яѳ  напечатали  этой  заиѣткн, 
чно  даже  не  сочли  нужныѵь  снизойдти  къ 
^иоЫІ  просьбѣ  и  увѣдонить  1ЮНЯ  объ  уча- 
чсти  ея.** 

Г.  Н.  Лвтке,  иѳчатая  теперь  въ  С.~Де- 
тербургскихъ  Вѣдомостяхь  ѳту  самую  за- 
нѣтку  не  попавшую  въ  Моековскія  Ведо- 
мости, имѣлъ  въ  виду,  какъ  онъ  выра- 
жается, мВілставить  предъ  лицеыъ  читаю- 
щей публики  приігѣрное  безпристрастіе 
Моековскихъ  Вп^омост€й.^^ 

Прейте  всего  заявииъ  факгь.  Дѣйстви- 
тельно  г.  Н.  Литкѳ  присылать  нанъ  эту 
занѣтку;  правда  и  то  что  мы  не  сочли  ея 
заслуншвающею  печати.  Но  невѣрио  то» 
что  мы  будто  бы  не  хогЬли  снвзойдги  въ 
просьбѣ  автора  увѣдомить  его  объ  участи 
его  зміѣтки.  Не  знаеьгь»  сочли  ли  бы  мы 
нужнымъ  пускаться  въ  объясненія  съ  ав- 
торонъ  авнЁтки,  въ  случаѣ  если  бы  овъ 
сталь  насъ  разспрашивать  о  ней;  но  факгь 
тоть,  что  мы  ннкакихъ  вопросовъ  оть  не- 
го по  этому  предмету  не  получали. 

Г.  Ы.  ^Ьіткѳ  нолагаетъ,  что  мы  были 
обязаны,  по  долгу  справедливости  и  без- 
пристрастія,  напечатать  его  замѣтку.  Но 
о  какокъ  беэпрястрастіи  мокѳтъ  идти  рѣчь 
въ  иастоащеиъ  случаѣ?  Мы  не  были  въ 
положешя  третейскаго  судьи  меяд^у  г.  Н. 
Литке  и  какою-либо  другою  партіеЙ.  О  саг 
момъ  г.  Н.  Литке  мы  никогда  ничего  не 
писали.  Ничего  не  было  въ  ншией  статьѣ, 
что  призывало  бы  его  къ  объяснеиио  или 
защитѣ.  Рѣчь  шла  о  церковныгь  иуждахъ 
меа^  православными  населешями  въ  Лиф- 
ляндской  губѳрніи.  г.  Н.  Латке  нашехь 
кое-что  застить  по  поводу  нашей  статьи, 
а  мы  не  напечатали  его  замѣчанШ.  Спра- 
шивается, въ  чемъ  же  туть  можетъ  быть 
пристраетіе  или  безпристрастіе?  Если  въ 
нашей  статьѣ  что-либо  невѣрно  передано 
о  церковныхъ  нуждахъ  Латышей  и  Эстовъ 
православиаго  вѣроисповѣданіл,  то  было 
бы  не  справедливо  не  выслушивать  ихъ 
объясиеній,  замѣчашЯ  и  возраженій.  Не 
за  нихъ  ли  ваялся  говорить  г.  Н.  Литке? 


Нѣгь,  кажется,  не  за  нихъ.  Онъ  утвер- 
щаеть,  что  православные  Латыши  и  Эсты 
рижской  ѳпіфхіа  оовершеиио  удовлетворе- 
ны вгь  своихъ  церковныхъ  иуждахъ,  и  что 
храновъ  у  нихъ  избытокъ.  Пусть  такъ. 
Православиынъ  Латышамъ  и  Эетамъ  нѣтъ 
причины  взывать  къ  нашему  безпристра- 
стію,  еедибы  мы  и  ѳкаэалнсь  слишкомъ 
приотрастаы  къ  иимъ,  еслнбы  мы  и  пре- 
увеличили ихъ  нуясды. 

Мы  желали  бы  знать  чьимъ  защитникомъ 
является  г.  Н.  Лиіісе  и  огь  чьего  имени 
требуетъ  онъ  огь  насъ  справедливости  и 
упреваетъ  насъ  въ  недоста-птЬ  безпристрвг 
стія  потому  только,  что  мы  не  оі^Ьнили 
должныиъ  образомъ  его  статейки,  іі  не 
предали  ея  тисыешю.  Не  оть  имени  ли 
лифляндскаго  дворянства  взялся  говорить 
г.  Н.  Литке?  Но  въ  статьѣ  нашей,  о  ко- 
торой идетъ  рѣчь,  нѣтъ  ничего  пряно  от- 
носящагося  до  иитересовъ  лифляндскаго 
дворянства,  и  съ  этой  стороны  никакого 
повода  иамъ  показать  наше  безпристрастіе 
не  представлялось.  Не  правительство  ли 
избрало  г.  Н.  Литке  своими  орізанонъ  для 
того,  чтобы  разъяснить  дѣло,  лкобы  не- 
вѣрно  нами  представленное?  ^Іы  рѣшитель- 
но  не  думаемъ,  чтобы  какая-нибудь  изъ 
заннтересованиыхъ  въ  дѣлахъ  рижской 
епархін  сторонъ  имѣла  своинъ  адвокатомъ 
г.  Н.  Литке,  и  чтобы  мы,  отказывал  себѣ 
въ  удовольствіи  печатать  его  замѣтку,  мог- 
ли чрезъ  то  къ  кому-либо  быть  пристраст- 
ными. Можетъ-быть,  мы  подлежимъ  стро- 
гому суду  за  то,  что  неспособны  обвить 
достоинство  этой  зам-Ьтки:  мы  понимаемъ 
авторскую  точку  зрѣшя  я  готовы  не  пе- 
нять автору  замѣтки,  если  онъ  полагаетъ, 
что  ыы  ошиблись,  сочтя  ее  не  заслуяиь 
вающею  печати.  Но  гдѣ  же  туть  пристраг 
стіе  или  безпристрастіе? 

Нѣгь,  мы  не  ошиблись,  замѣтка  г.  Н. 
Литке  дѣйствительно  не  заслуживала  пе- 
чали, и  она  по  всей  спршедливости  была 
оставлена  нами  безъ  вннмаиія.  Эта  замѣт- 
ка  находится  въ  такомъ  явномъ  протнво- 
рѣчіи  съ  предиетомъ,  котораго  она  касает- 
ся, недоразумѣкіе,  на  котороыъ  она  ос- 
нована, такъ  очевидно,  что  можно  было 
только  удивляться  какъ  она  мотла  быть 
написана.  Такъ  какъ  рѣчь  идсть  о  без- 
пристрастіи,  то  мы  обращаемся  къ  без- 
пристрастному  сужденію  самаго  автора  за- 
нѣтки.  Пусть  рѣшптъ  онъ:  какой  смыслъ 
могутъ  ииѣть  высказанные  имъ  въ  этой 
занѣткѣ  упреки,  обращенные  къ  иамъ  за 
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то,  что  мы  призывали  вниманіе  нашей  пуб- 
лики на  жалкое  положеніе  православныхъ 
церквей  въ  Рижской  епархіи.  Въ  своей 
эамѣткѣ  онъ  восЕлнцаетъ:  «Мвѣ  позволи- 
„тельно  удивиться  каігамъ  образоыъ  такая 
„статья,  отъ  глубины  души  возмущаюшдя 
^чувство  справедливости  всякаго  благомы- 
мОлящаго  человѣка  и  вызывающая  него- 
ядоваків  въ  душѣ  каад^аго  христіалина, 
„могла  быть  напечатана  въ  Моековскихь 
„Вгьдомостялл  и  какъ  могла  редакція  на- 
цПечатать  ее,  не  ознакомившись  предвари- 
„тельно  съ  ^йствительнымъ  положеніеиъ 
„дѣлгь.  Л  бы  и  не  рѣшилоя  вапвсать  ѳтихъ 
„строкъ,  еслибы  долгъ  справедливости, 
„столь  живо  ощущаемый  самими  многоува- 
„жаемымв  редакторами  Московскихь  Вѣ- 
домостей,  не  требовадъ  нѣкоторыхъ  по- 
яснешй  въ  упомянутой  мною  статьѣ." 

Вотъ  съ  какими  рѣзкими  выражѳшяии 
обращался  къ  нанъ  авторъ  замѣтки.  Воть 
какими  проклятіями  осыпалъ  г .  Ы .  Литке  нашу 
статейку,  взывавшую  къ  добрымъ  людямъ  о 
подаяніи  на  вошющія  потребности  бѣдиыхъ 
и  единовѣрныхъ  ншіъ  народонаселеній  Лиф- 
ляндской  губерніи.  Увѣряемъ,  впрочемъ, 
г.  Н.  Литке,  что  не  эти  порицанія,  съ  ка- 
кими онъ  просилъ  гостеприимства  въ  на- 
шей газетѣ,  были  причиной  того,  что 
нѣтка  его  не  была  напечатана.  Нѣтъ,  ны 
не  хотѣли  печатать  ее  единственно  только 
потому,  что  мы  имѣли  удовольствіе  нахо- 
диться прежде  съ  нимъ  въ  литературныгь 
сношеніяхъ.  Несправедливость  обвинонія, 
которому  подвергалась  наша  статья,  такъ 
очевидна,  что  читатели  едва  ли  могли  бы 
припасать  его  какому-либо  случ^вому  не- 
доразумѣшю;  они  имѣли  бы  полное  право 
приписать  автору  побужденіе,  которое  не- 
пріятно  приписывать  кому  бы  то  ни  было. 
Наша  статья,  въ  своихъ  показаніяхъ  о 
положенш  православныхь  церквей  въ  Рияс- 
ской  епархіи,  основывалась  на  положи- 
тельномъ  докуиѳнтѣ,  который  былъ  нанв- 
чатанъ  на  одиомъ  листкѣ  съ  ней.  Наши 
показанія  о  положеніи  православныхъ  церк- 
вей въ  Рижской  епархіи,  навлекшія  нанасъ 
столь  яростное  нападеніе,  были  лишь  по- 
втореніемъ  того,  что  высказывалось  объ 
этомъ  предасетѣ  въ  воззваніи  архіепископа 
рнжскаго,  которому  безъ  сомаѣнія  ближе, 
чѣмъ  кому-либо  другому,  могутъ  быть  вѣ- 
домы  церковный  потребности  его  паствы. 
Онъ  неоднократно  объѣзжалъ  свою  епар- 
хію;  его  консисторіи  въ  точности  извѣст- 
ны  каждое  богослужебное  мѣсто  и  каждый 


священникъ  въ  ней.  Ни  оть  кого  другаіч) 
,  нельзя  было  бы  получить  точиѣйшихъ  и 
Іближайшихъ  свѣдѣній  о&ь  этомъ  предме- 
та. Неужели  г.  Н.  Литке  яожетъ  серіоз- 
но  думать,  что  глава  епархіи  обращался 
безъ  всякой  надобности  съ  своинъ  воз- 
званіемъ  къ  правослалнымъ  Россіи,  что 
онъ  не  зшютъ,  что  говорить,  или  гово- 
воритъ  не  такъ  какъ  есть?  Церковныя  по- 
требности православныхъ  Эстовъ  и  Латы- 
шей Лифляндской  губерніи  —  не  выдумка 
наша,  не  догадка,  или  опрометчивое  за- 
оюченіе  сдѣланное  на  основаяін  какихъ- 
иибудь  снутныхъ  слуховъ  и  вольнЕПъ  раз- 
сказовъ.  Эти  потребности  -  сами  вопіяли 
устами  архтіастырд.  Статья  наша,  осно- 
ванная на  столь  положнтельныхъ,  несом- 
нѣнныхъ,  тутъ  же  находившихся  данныхъ, 
была  только  отзывомъ  на  призывъ.  Г.  Н. 
Литке  не  могь  не  знать  этого.  Статья  на- 
ша слѣдовала  за  воззваніенъ  преосвящен- 
наго  Платона  и  ссылалась  на  это  воззва- 
ніе.  Спрашивается:  какой  же  смыслъ  мо- 
жетъ  имѣть  это  ожесточенное  нападеніѳ 
на  наоъ,  это  голословное  уличеніе  насъ 
въ  неправдѣ? 

Вотъ  собственныя  слова  архіепнскопа 
рижскаго  изъ  его  воззванія:  „Эта  епархія 
„инѣетъ  нужду  во  всемъ,— и  въ  св.  ико- 
„нахъ,  и  въ  (^гослужебныхъ  книгагь,  н 
„въ  священныхъ  облаченіяхъ,  и  въ  прочей 
„церковной  утвари;  преимущественно  же 
„нуждается  она  въ  храмахъ  Божіихъ;  ибо 
„въ  большей  части  ея  приходовъ  нѣгь  на^ 
„стоящихъ  церквей,  и  богослужвшѳ  по 
„необходимости  совершается  въ  частныхъ 
„зданіяхъ,  вовсе  неприличныхъ  для  свя- 
„щеннодѣйствій,  напримѣръ  въ  домахъ  во- 
„еннаго  ностоя,  въ  рабочихъ  избахъ  и  са* 
„раяхъ.** 

Ничего  болѣе  не  было  сказано  и  вамп 
по  этому  предмету.  Г.  Н.  Лвтѵе  обвиняетъ 
насъ  въ  ложныхъ  покаэаніяхъ.  Пусть  оце- 
нить онъ  значеніе  своей  выходки  и  самъ 
нааовотъ  ѳѳ  приличнынъ  словомъ,  во  пусть, 
же  эти  господа  нѳ  сѣтуюгь  на  тѣхъ,  кто 
недовѣрчиво  слѣдигь  за  ходомъ  дѣлъ  въ 
Лифляндской  губернін.  Дѣло,  которое  при- 
бѣгаотъ  къ  подобнымъ  способамъ  защиты 
(а  выходка  г.  Н.  Литке  не  есть  отдѣльноѳ 
и  случайное  явленіе;  остзейская  печать  съ 
достодолжною  ВгЫегкеИ  только  и  анаетъ 
подобные  способы  защиты),  болѣе  пронг- 
рываетъ  чѣмъ  выигрываетъ. 

Что  г.  Н.  Литке  пзложялъ  въ  своей  за- 
нѣткѣ,  то  самое  уже  было  высказано  и  въ 
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таЕОнъ  же  духѣ  въ  Риокской  Газетѣ.  Мн 
указывали  иа  доброоовѣстносіъ  этой  поле- 
шпси  и  (Х^внилеь  ва  счетъ  тѣхъ  пувк- 
то8ъ,  которыхь  касаѳтея  г.  Н.  Литке  въ 
своей  зшѣткѣ.  Мы  отсылаѳігь  шч)  къ  той 
статьѣ  нашей,  которая  была  вызвана  точно 
такого  же  свойства  каигь  его  замѣтѵане- 
доразунѣніями  Ргіяссной  Газеты.  Точно 
■такь  же  какъ  и  Рижская  Газета^  г.  Н. 
Литке  бѳрегь  наше  пріюнтельство  подъ 
свою  защиту  противъ  насъ.  Но  и  это  не 
новость.  Уже  давно  было  провозглашено, 
что  ны  мятежники. 

По.іожѳте  православныхъ  населеній  ла- 
тышскихъ  и  эстскихъ  въ  Лифлшідской  гу- 
бернін  не  можетъ  не  интересовать  иасъ. 
Г.  Н.  Литке  захѣчаетъ,  что  мы  знакомы 
съ  положеніенъ  дѣп  вгь  Оствейсквхъ  гу- 
бершяхъ  н  следовательно  зиаенъ  „дѣйстви- 
тельную"  причину  неудовольствія  право- 
славяаго  сѳльскаго  населенія  Лифляндіи. 
Мы  понимаеыъ  на  что  онъ  нанекаетъ,  но 
новкеть  ли  быть  ванъ  нѳязвѣстно,  что  ра- 
зунѣенаа  имъ  агитація  есть  нѣчто  совер- 
шенно искусственное }  разчитанное  только 
на  то,  чтобы  сбить  насъ  съ  толку?  Мы  не 
хотимъ  говорить  теперь  объ  этонъ,  а  луч- 
ше укажеыъ  въ  нѣсколькихъ  словахъ  на 
„^гЬйствительныя'*  потребности  провослав- 
наго  населенія  ЛнфляндскоЯ  губернін. 

Воть  свѣдѣнія  о  состояніи  православ- 
ныхъ  церквей  въ  ПрнбалтШскоыъ  краѣ  за 
сахое  посдѣднее  время,— свѣдѣнія,  кото- 
ішхъ  достовѣрность  нссомѵЬнна.  Въ  боль- 
ше части  приходовъ  нѣтъ  иастоящихъ 
церквей  и  богослуженіе  по  необходиности 
совершается  въ  частныхъ  зданіяхъ,  имен- 
но: въ  домагь  военнаго  постол',  сцміяхъ 
н  рабочить  мыапип  избаіхъ,  который  по- 
чти веѣ  очень  тЪсны,  ветхи  и  неприличны 
для  священнодѣйствій ,  а  въ  нѣкоторыхъ 
прнходагь  нѣть  даже  в  врененныхъ  церк- 
вей, потону  что  при  веет  старанія  спар- 
хіяльнаго  начальства  нельзя  было  найдтн 
для  нпхъ  хотя  какія-внбудь  помѣщенія.  По 
этому  въ  этихъ  приходахъ  нѣгь  и  прнч- 
товъ  своихъ,  -а  завѣдываютъ  ими  священ- 
ники сосѣднихъ  приходовъ,  ^  сопряжено 
съ  большвни  затруднеяіями  вь  отнр&вленіи 
духовныхъ  требъ  какь  для  священниковъ, 
такъ  и  для  прихожаяъ.  Да  и  нногія  изъ  н&- 
стоящпхъ  церквей,  построенныя  въ  1846 — 
1848  годахъ  ва  скорую  руку  ить  сыраго 
лѣса,  теперь  очень  обветшали  и  требують 
совершенной  перестройки,  почему  въ  нѣ- 
которыхъ  изъ  нихъ  не  совершается  уже  в 


бого&іуженія.  Всего  въ  Рижской  епархін 
необходимо  гаовь  соорудить:  53  церкви, 
съ  причтюыии  при  нихъ  донами  и  надвор- 
ными службами,  33  нолитвенно'школьные 
дона,  И  причтовыхъ  доновъ  со  службами, 
да  перестроить  9  церквей  съ  причтовыми 
домами  и  службани.  На  этотъ  прѳднегь 
собрано  въ  1863  в  1864  годахъ  подаяній 
въ  столнцахъ  и  разныхъ  мѣстахъ  ниперіи 
43.653  руб.  79Ѵ,  коп.,  да  доставлено  изъ 
министерства  государстаенныхъ  инуществъ 
18.842  руб.,  всего  до  62.500  руб.  Почтн 
всѣ  церкви  Рижской  епархіи,  кромѣ  город- 
скнхъ,  издревле  православныхъ ,  инѣютъ 
большой  недостатокъ  въ  богослужѳбныхъ 
принадлежностлхъ  и  церковной  утварн. 
Иныя  не  ииѣютъ  даже  св.  сосудовъ,  еван- 
гелій  и  напростольныхъ  крѳстовъ,  и  заим- 
ствуюгь  ихъ  вэъ  другихъ  церквей.  Нѣко- 
торыя  внутреннія  епархіи  жертвуютъ  те- 
перь необходимѣйшія  для  лифляндскихъ 
церквей  богослужебный  принадлежности, 
но  црвсылаютъ  большею  частію  вещи,  ко- 
торыя  уже  првходятъ  въ  ветхость.  Сверхъ 
того  прашславныя  церкви  въ  Лифляндіи 
имѣютъ  большую  нужду  въ  томъ,  чего  не 
можеть  дать  имъ  никакая  великоросоійская 
енархія,  нневно  въ  богослужебныхъ  кин- 
гахъ  на  мѣстныхъ  языкахъ.  Что  касается 
до  личнаго  состава  священнослужителей, 
то  на  ншю  нельзя  жаловаться,  в  прото- 
іѳроевъ  и  9  священниковъ  получили  ак&- 
демическое  обраеоваше,  остальвые  учились 
бодьшшо  частію  въ  рижской  семиіпрін,  и 
только  10  не  получили  ееминарскаго  обра- 
зованія.  Но  причетники,  большею  часгію 
природные  Эсты  и  Латыши,  неучившіеся 
въ  шволахъ,  надо  обравовалы  и  недоста- 
точно саѣдунщ  въ  ц^ковнонъ  уставѣ,  хо- 
тя онв  полезнѣе  для  службы  въ  Лифлян- 
діи,  нежели  ученнкі^  духовныхъ  учнлищъ 
и8Ъ  другихъ  епархій,  погону  что  хорошо 
знаюгь  нѣстные  языки.  До  сихъ  поръ  при 
рижской  оенинаріи  не  открыть  еще  при- 
четннческій  класоъ,  о  которонъ  епархіяль- 
ноѳ  начальство  дѣлало  представленія  еще 
въ  1852—55  годахъ;  между  тѣмъ  какъ  лю- 
теране устровян  блязъ  города  Валвъ  цен- 
тральную школу  для  образованія  своихъ 
кистеровъ,  форминдеровъ  и  народныхъ  учи- 
телей. Матѳріяльное  и  соціальное  положе- 
ніе  православнаго  духовенства  въ  Прибал- 
тійскомъ  краѣ,  особенно  въ  гЬхъ  прихо- 
дахъ, гдѣ  н-Ьтъ  церковной  земли  и  прич- 
товыхъ доиовъ,  несравненно  хуже  положе- 
нія,  которывгь  пользуется  лютеранское  ду~ 
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ховенство.  Пасторы  и  въ  среднихъ  по  вы- 
годамъ  приходахъ  имѣютъ  до  2.000  рублей 
въ  годъ  разныхъ  доходовъ;  православные 
священншеи  получаютъ  по  400  рублей  жа- 
лованья и  отъ  100  до  300  рубл^  на  разъ- 
'Ьзды  по  приходамъ.  Пасторы  получаютъ 
многія  изъ  необходивіыхъ  жизненныхъ  по- 
тре^ноот^й  оъ  церковныгь  земель,  безвоз- 
мездно обрабатываемыгь  живущтш  на  нихъ 
крестьянами;  а  правослшные  свящшннки, 
жнвуідіе  въ  частныхъ  имѣніяхъ,  въ  вото- 
рыхъ  не  отводится  земли  для  пралослав- 
ныхь  причтовъ  кронѣ  иалаго  клочка  под:ь 
огородъ,  должны  пріобрѣтать  всѣ  сельокія 
произведены  на  счеть  скуднаго  жалованья, 
а  тѣ  священники,  которые  живугъ  въ  каг- 
зенныхъ  имѣніяхъ,  гдѣ  причту  дается  по 
33  десятины  усадебной  и  полевой  земли, 
должны  издерживать  не  мало  денегь  на 
обработку  ея.  Причетники  же,  получая 
120  рублей  жалованья  и  не  имѣя  никакюгь 
другихъ  доходовъ,  живуть  почти  нищенски 
сравнительно  съ  лютеранскими  кистераии 
к  ихъ  помощниками.  Состоите  православ- 
ныхъ  школь  въ  рижской  епархіи  таково: 
танъ  считается  108  приходскихъ  и  112 
вспоиогательныхъ  сельскихъ  школъ,  въ  ко- 
торыхъ  обучается  5.643  мальчика  н  4.843 
дѣвочки;  сверхъ  того  въ  родительскихъ 
домахъ  учится  5.183  мальчика  и  5.281  дѣ- 
вочка,  всего  же  21.160  дѣтѳй  обоего  пола. 
Изъ  этого  видно,  что  число  учащихся  въ 
Рижской  епархіи  довольно  велико;  но  са- 
мое обученіе,  особенно  во  вспоногатель- 
ныхъ  шхолахъ,  не  такъ  удовлетворитель- 
но, какъ  бы  слѣдовадо  желать.  Причины 
тому:  нсдоетатокъ  въ  хорошихъ  учебни- 
кахъ,  въ  приготовленныхъ  къ  своему  дѣлу 
сельскихъ  учителяхъ,  и  неимѣніе  школь- 
ныхъ  доиовъ.  Дія  пополнешя  этихъ  дедо- 
статковъ  Рижская  спархія  нуждается  въ 
зиачительныхъ  средствахъ,  но  ея  затруд- 
ненія  не  ограничиваются  матеріяльною  сто- 
роной дѣла:  главн-Ьйшія  изъ  нихъ  проиоте- 
кають  ивіенно  огь  то^  агитшііи,  на  кото- 1 
рую  иаиекнулъ  г.  Н,  Литке  н  которая  ииѣ- 
етъ  характеръ  вовсе  не  религіозныб,  а  по- 
литическій,  имѣя  цѣлію  ослабленіе  русско- 
го элемента  въ  Лифляндской  губѳрніи. 

№  Г©. 

ЫосКвй,  12-го  апрЬяя. 

„Всѳвышній  воззва^тъ  къ  Себѣ  душу  Го- 
сударя Наслѣдника  Цесаревича" :  вогь  за- 


ключительное слово  этого  скорбнаго  рада 
потрясаюшдхъ  извѣотШ ,  слѣдовавшихъ 
одно  за  другинъ,  въ  продолжевіе  всей  вѳ- 
дѣли  Пасхн,  въ  эти  дни  самаго  свѣтлаго 
и  радостнаго  въ  пралославіи  празднованія. 
На  второй  день  Пасхи  прибыло  изъ  Нищш 
первое  извѣстіе,  поразившее  всѣхъ  в  сво- 
ею внѳзшшоотью,  и  равѵѣраіга  бѣдетБІя, 
которымъ  оно  уі^южало:  уіронъ  того  дня< 
обнаружились  во  всей  снлѣ  признаки  не- 
дуга, который  облекъ  теперь  въ  трауръ 
Россію .  Но ,  какъ  было  видно  изъ  этого  из^ 
спя,  болѣзнь  обнаружкБшаяся  съ  такою 
силой  и  такъ  быстро  прекратившая  отоль 
дорогую  для  Россіи  жизнь,  наступила  не 
внезапно;  ей  предшествовали  десятиднев- 
ныя  страданія.  Страданія  эти  были  при- 
чинены легкою  простудой,  но  здоровье 
Государя  Цесаревича  было  уже  растроено. 
Это  разстройство  обнаруашлооь  еще  за^ 
долго  до  того,  во  время  пребыванія  Госу- 
даря Цесаревича  во  Флорешци,  и  съ  гЬгь 
поръ,  силы  Августѣйшаго  больнаго  улш 
не  возстановлялись  впол^  удовлетвори- 
тельно. МалѣйшШ  случай  могь  охать  при- 
чиной роковаго  недуга. 

Извѣстія  о  ходѣ  этого  послѣдняго  не- 
дуга, съ  самаго  начала  и  во  юѳ  нродол- 
женіѳ  этой  агоши,  длившейся  ітЬлую  не- 
хЬлю,  подюали  маіо  надежды  на  благо- 
получный исходъ.  Они  были  одно  ^угаго 
нрачнѣе,  и  утЬшнтельваго  въ  нихъ  было 
только  то,  что  силы  больнаго  по  време- 
намъ  оживлялась,  что  онъ  приходи лъ  въ 
нанять  и  духъ  торжеотвовалъ  яадъ  изн»- 
ногавшимъ  тѣломъ.  Предъ  отшеотвіемъ  въ 
вѣчность,  ему  было  даровано  простиіъся 
съ  самыми  близкими  его  сердцу  лицами. 
Еще  въ  то  время,  когда  опасность  не  пред- 
чувствовалась, наканунѣ  того  роковаго 
дня,  когда  Цесаревича  постягь  ударъ  по- 
глѣдняго  недуга,  утроѵъ  въ  Свѣтдое  Но- 
скресѳше,  отправился  къ  нему  Великій 
КиязьАлехсандръ  Алѳксандровичъ.  Черезъ 
двое  сутохъ  когда  опасность  внезапно  об- 
наружилась »>  всей  своей  грозной  силѣ, 
со  всевозможною  быстротой  поеігЪшилъ  къ 
одру  больнаго  Государь  Ившераторъ  и  Ве- 
ликие Князья  Владиміръ  и  Алѳксѣй  Але- 
ксандровичи. На  пути  соединились  Они  съ 
членами  королевоко-датской  фамнлін,  спѣ- 
шившими  также  въ  Ниццу,  на  свидішіе, 
долженствовавшее  стать  послѣднинъ.  Нель- 
зя было  читать  безъ  сѳрдечнаго  солрага- 
ніл  краткія  слова  депепш  о  потрясающемъ 
дѣйствіи  этихъ  прощальвыхъ  свнданій. 
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Окруженный  всѣнъ,  что  было  для  него 
сазикго  близк№о  на  зѳилѣ,  Цѳсаревичъ  при- 
нахъ  послѣдиѳе  хри<танское  напутствіѳ  и 
отошелъ  въ  вѣчяость,  оставивъ  скорбѣть 
по  себѣ  не  одннхъ  близквхъ,  но  и  цѣ- 
ДВ1Й  народъ,  возли'алшій  на  него  надежды 
своего  будущаго. 

Молебствіа  о  здравіи  Наслѣдника  Все- 
россіЯскаго  престола  теперь  замѣвяются 
молитвами  о  упокоеніи  души  едва  расцв'Ьт- 
и>  по  ненсповѣднмыігь  судьбанъ  Про- 
мысла, отозванное  внезапно  оть  великаго 
поприща,  которое  почившему  предназна- 
чалось на  зенлѣ,  и  котораго  казался  онъ 
столь  достоЁнымъ.  Оиъ  отошелъ,  еще  не 
успѣвъ  расточѵгь  сокровища  своеВ  души, 
не  вкуснвъ  горечи  жизни,  не  извѣдавъ  ея 
борьбы  н  иеиыганіЯ  Онъ  еще  только  го- 
товился къ  тому  великому  дѣлу,  которое 
предстояло  ему  въ  отдаленномъ  будущемъ; 
но  ніфодное  чувство  уже  признало  его. 
Народное  чувство  къ  нему  выразилось  во 
всев  своей  силѣ.  Оно  вьфазилось  дважды. 
Наслѣдннкь  престола,  только  что  окон- 
чивъ  свои  учебный  занятія,  еще  не  ус- 
пѣвъ  проявить  высокія  качества  своего 
ума  н  сердца  въ  обширной  сферѣ  дѣятель- 
ностн,  совершаль  за  два  года  преть  синъ, 
въ  памятный  1863  годъ,  путешествие  по 
Россіи;  н  у  всѣхъ  еще  въ  живой  памяти 
тогь  восторгъ,  которымъ  привѣтствовадъ 
его  иародъ,  тысячами  стекавшійся  на  его 
пути;  всІшъ  памятны  умилительный  изъ- 
явдешя  народнаго  чувства,  въ  которы^гь 
соединялись  всѣ  общественные  классы  и 
которьш  сопровождали  Ыаслѣдника  руе- 
скаго  престола  изъ  конца  въ  коиецъ  его 
пути;  Волга  никогда  еше  не  оглашалась 
такими  кликами  народнаго  эятузіазма;всѣиъ 
памятны  описанія  встрѣчъ,  который  дѣла> 
лись  ему  въ  поволжскихъ  городахъ,  до 
самаго  устья  великой  рѣки,  и  между  про- 
чямъ  въ  этомъ  Спмбирекѣ,  который  такь 
блистательно  принималъ  дорогаго  гостя  и 
отъ  котораго  остается  теперь  лишь  страш- 
ное пепелище,— и  потомъ  на  обратномъ 
пути  по  другимъ  мѣстамъ.  Въ  тогь  мно- 
гознаменательный годъ,  всѣ  классы  обще- 
ства, всею  силою  пробудившагосл  народ- 
наго духа,  прикѣтотвовали  въ  лицѣ  Цесаг- 
ревича  будущую  Россію  и  видѣли  въ  нѳмъ 
живой  сииволъ  ея  настоящаго  единства  и 
ненарушимой  ц'ІЬлости.  Обстоятельства  съ 
тѣхъ  поръ  измѣнилиоь,  и  воть  теперь,  въ 
;фугую  пору,  щш  первыхъ  тревснкныхъ  опа^- 
сеніяхъ  за  жизнь  того,въ  комъ  иародъ  во- 


сторженно прозрѣвалъ  свое  будущее,  въ 
комъ  онъ  ви^гЬ^  шаменіе  и  залогь  пло- 
дотворваго  единешя  своего  съ  Государемъ, 
народная  скорбь  выразилась  такъ  глубоко^ 
такь  не  лицемѣрио,  съ  та^сою  всеобъем- 
лющею силою,  сверху  до  низу!  Еще  вче- 
ра тысячи  людей  всѣхъ  аванШ  собирались 
въ  Кренлѣ  и  подъ  отк]»ітымъ  небомъ,  ко- 
лѣнопреклонненно,  молились  со  слезами  о 
спасеніи  Цесаревича,  къ  которому  уже 
прикоснулась  рука  смерти.  И  нослѣ  дол- 
гаго,  славнаго  поприща,  великинъ  земли 
рѣдко  достается  такая  дань  народнаго  эн- 
тузіазна,  такал  дань  народной  скорби,  ка- 
ши стяжалъ  юный,  едва  расцвѣтшій  для 
жизни  Цесіфевичъ.  Не  уопѣвъ  начать  свое 
поприще,  онъ  уже  получилъ  все  чѣмъ  увѣн- 
чнвается  его  іонѳѵь.  Въ  народной  памяти 
оиъ  останется  во  воеЙ  чнетогЬ  своего 
юнаго  образа.... 

Да  укрѣннтъ  Богь  силы  Августѣйшвхъ 
Родителей  почившаго  Цесаревичаі  Теперь 
эта  мольба  у  всѣхъ  на  оердцѣ.  Въ  Ниццѣ, 
куда  Ея  Величество  удалилась  для  дѣлѳб- 
наго  успокоѳнія.  Ей  суждено  было  самое 
тяжкое  испытаніе  въ  жизни. 


Ыоокшя,  13-го  апріля. 

А. 

Для  того,  чтобы  дать  себѣ  точный  от- 
чѳтъ  въ  іѣхъ  новвоведеніяхъ,  который  мы 
цолучаемъ  съ  новыми  судебными  уставами, 
и  составить  свбѣ  ясное,  раздѣльиоѳ,  ре- 
альное о  нихъ  прѳдотавлшіе,  необходимо 
отдѣлить  въ  нихъ  то,  что  относится  къ 
обш^мъ  началамъ  или  основнымъ  прави- 
лань  суда,  оть  всего,  что  составляѳть  тех- 
ническую часть  его,  совокупиооть  процес- 
су альныхъ  обрядовъ  и  правилъ.  Одно  дѣ- 
ло— уясииіъ  оебѣ  что  нмѣлъ  №  виду  зл- 
конодатѳль,  какія  онъ  полагаеть  суще- 
ственный, необходимыл  условія  суда,  ка^- 
кіе  интересы  имѣеть  онъ  въ  виду  огра- 
дить, какія  потребности  желаетъ  онъ  удов- 
летворить и  какихъ  цѣлей  достигнуть. 
Другое  дѣло-  опрѳдѣлить,  кок»  предполо- 
шилъ  законодатель  достигнуть  этихъ  цѣ- 
лѳй,  какія  указалъ  для  этого  пути  и  обря- 
ды и  какіе  устронлъ  органы;  сюда  тио- 
оится  вся  техническая  часть  судоустрой- 
ства. Безъ  соииѣнія,  тѣ  и  ;фугіе  вощю- 
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сы  тѣоио  между  собою  связаны,  и  едва  собою  по  плану!  Еще  приходится  ену  стать 
часть  законодательной  работы  должна  впол-  на  стражѣ  у  своего  дѣла,  санону  пускать 
нѣ  соотвѣтстБОвать  другой.  Не  уяснивъ  въ  ходъ  разныя  части  машины  и  зорко 
себѣ,  что  иыѣетсл  въ  виду,  законодатель  слѣдить  за  всѣмъ  что  пущено  въ  ходъ, 
не  можетъ  опредѣлнть  съ  успѣхонъ  какь  все  лп  совершается  по  нысди,  и  гдѣ  что 
достигнуть  предполоисенныхъ  цѣлей;  съ  [  исправить  олѣдуегь. 
другой  стороны,  не  составивъ  себѣ  реаль-  Но  оставиѵь  покуда  въ  сторонѣ  техни- 
наіо  понятія  о  способахъ,  средствахъ,  пу-  ческую  часть  новеіхъ  устюовъ  суда  и  су- 
тяхъ  и  органахъ,  не  опредѣливъ  во  всей ,  доуетройства;  оставннъ  также  въ  сторонѣ 
подробности:  какь  все  это  будетъ?  зако- ,  вопросъ  о  способахъ  ея  осуществленія  и 
нодатель  не  можетъ  съ  полною  увѣренно-  необходимаго  впдоизнѣненія  при  осущест- 
стію  постановить  и  основныя  условія,  ибо  влѳшл.  Осмотримся  спѳрЬа  въ  томъ  ч»*о 
предписать  къ  исподнѳнію  можно  только  поваго  представляется  въ  тѣхъ  общихъ 
возможное,  а  о  возможности  нельзя  раз- ,  началахъ,  которыя  положены  нашими  уста- 
судить  основательно,  покуда  мысль,  сооб- ,  вами  въ  основаніе  суда  и  судебиыхъ  ог- 
разивъ  и  взв'Ёснвъ  всѣ  условія  дѣйстви-  правденій. 

тельности,  всѣ  орудія  и  силы,  не  соста-  Въ  этомъ  отношеиіи  наши  судебные  уста^ 
вила  еще  себѣ  отчетливаго  предст^еиія  вы  (мы  будеыъ  говорить  покуда  лишь -о 
о  томъ,  какь  все  это  будетъ,  какь  все  .судѣ  гражданскомъ)  составляютъ  для  насъ 
это  двинется.  .драгодѣнное  пріобрѣтевіе  тѣнъ,  что  ясно 

Но  и  раэрѣшивъ  съ  достаточною  отчет- 1  выясняютъ  истинный,  руководяшдя  начала 
ливостію  эти  вопросы,  ни  одіінъ  ваконо- '  суда:  не  новый,  но  старыя  какъ  сама  исти- 
датель  въ  мірѣ  не  можетъ  еще  въ  такомъ  на,  начала,  которыя  или  вовсе  не  каса- 
важномъ  и  сложноиъ  дѣлѣ,  каково  дѣло ,  лись  нашего  сознанія,  или  прошли  въ  заб* 
суда  преобразуемаго  съ  верхняго  края  до ,  веніе,  но  таковы  по  своему'  свойству,  что 
нижняго^  —  не  можетъ  почить  отъ  дѣдъ ;  отъ  забвенія  ихъ  кривится  и  теряетъ  свое 
своихъ,  заключиться  въ  кр^тѣ  своего  тво- ,  зиаченіе  всякШ  судъ.  Они  драгоігЬины  для 
ренія  и  сказать  себѣ  съ  полною  увѣрен-,насъ  тѣыъ,  что  отсѣкають  иногія  формы 
ностію  Творца:  все  созданное  мною  пре- :  производства,  которыя  появились  въ  исто- 
красно!  Эта  увѣренность  всего  менѣемо-Іріи  нашего  суда  не  въ  силу  органическаго 
жегь  относиться  къ  технической  части  но-  развитія  мысли  о  судЬ,  но  или  вслѣдствіе 
ваго  здашя,  къ  самой  трудноб  части  дѣ- 1  тупаго  подражанія  чужеземнымъ,  дурно  по- 
ла; ибо  здѣсь  вся  работа  зшсонодателя  яятымъ  <{^рмамъ,  или  велѣдстшѳ  того, 
состоіігь  въ  комбинаціи  вероятностей  и  |  что  прямое  законное  понятіе  о  еудѣ  зат- 
предположеній,  основанныхъ  на  безчислен- 1  милось  приказною  привычкой  и  канпеляр- 
номъ  множествѣ  фактгічесіпцсь  данныхъ, ,  скою  обрядностью, 
мелкихъ  и  крупиыхъ.  Выше  силы  чѳловѣ- ;  Вотъ,  иапримѣръ,  какія  наош  капиталь- 
ческой  сообразить  вмѣстѣ  всѣ  эти  дан-  ныя  пріобрѣтенія. 

ныя,  упустивъ  нзъ  виду  ни  одного  фак- 1  У  яа«ъ  во  многихъ  случаяхъ,  совсѣмъ 
та,  ни  одного  существующаго  состоянія,  |  было  забылось  понятіе  о  тоігь  что  судь 
ни  одной  изъ  силъ,  долженетвуюшдіхъ  вхо- 1  есть  состязаніе  двухъ  сторонъ,  и  что  нель- 
дить  въ  разчетъ  общаго  дѣйствія  вновь  { зя  ни  удовлетворить  ни  обвинить  ни  одну 
устраиваемой  машины.  А  что  сказать,  если ,  сторону  не  выслушавъ  другой.  Какъ  нн 
общее  состояпіѳ  тшюво,  что  многія  изъ ,  просто  это  понятіе,  оно  не  присутствовало 
этнхъ  дішныхъ  открываются  только  слу-Івъ  сознаніи  у  многихъ  судей;  какъ  ни  бе- 
чайно  и  нечаянно,  много  есть  фактовъ  во-|  зусловно  это  правило,  оно  нарушалось  еже- 
все  неуясненныхъ  (шализоігь,  иного  есть|дневно  и  безсознатедьно,  и  отъ  того  су- 
такихъ  силъ,  которыя,  подобиофизЕчѳскимЪ|Дебиый  приговоръ  нѳрѣдко  принималъ  видь 
силаиъ,  еще  не  изсхѣдованнынъ  въ  иаукѣ,  \  произвольиаго  или  случайнаго  дѣйствія  и 
можно  только  чуять  и  испытывать,  но  иель- ;  служилъ  не  къ  исходу  изъ  иѳизвѣстности, 
зя  еще  взвѣсить,  уяснить  и  подчинить  се-  а  къ  возбужденію  новыхъ  иескончаемыхъ 
бѣ?  Вотъ  почему,  въ  подобныхъ  случаях-ъ,  недо^псЬтЙ.  Оживить  въ  сознаиін  это  ко- 
какъ  ни  отрадно  было  бы  съ  чувствомъ  реияое  начало  всякаго  суда  и  постаяить 
увѣренности  успокоіпъся  посхѣ  тяжкой  раг  его  такъ  что&ь  оно  составляло  азбуку  пра- 
боты  оозиданія,  законодатель  ие  можетъ '  восудія,  бѳзъ  которой  нельзя  шагу  сдѣ- 
сказать  сѳбѣ:  теперь  все  дшшется  само  ^  лать  въ  его  книгѣ, — это  одно  составляѳтъ 
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уже  Д.1Я  насъ,  при  нашей  бѣдности,  важ- 
ное пртобрѣтеніе. 

Судъ  нашъ  быль  до  спхъ  поръ  бѣдеиъ^ 
и  внуіреннѳю  и  внѣшнею  силой;  но  иѳгдѣ 
было  ей  развиться  когда  ей  простору  не 
было,  не  было  своего,  рѣзко  очерченнаго 
круга,  въ  которомъ  она  могла  бы  свободно 
н  сознательно  совершать  свои  отправле- 
ніа.  Въ  отпршленіи  суда  имѣла  право  виѣ- 
шиваться  власть  правитѳльетвшная,  если  не 
прямо,  то  восвенио,  и  визшіе  органы  суда 
были  совсѣнъ  подавлены  надзоромъ  адни- 
нистративноЁ  власти.  Высшая  адипни- 
страція  не  могла  уничтожать  судебные 
приговоры,  но  могла  ревизовать  дѣлсшро- 
изводетво^  требовать  отчетовъ,  налагать 
взысканія  на  судъ  и  судей.  Недобросо- 
вѣстнынъ  и  лѣнивымъ  судьянъ  не  было  отъ 
этого  помѣхи,  но  сколько  бывало  судей 
честныхъ,  горячихъ,  дѣятедьныхъ,  кото- 
ръшъ  приходилось  бросать  свои  должности  I 
только  по  тому,  что  они  чувствовали  себя ' 
въ  зависимости  отъ  секретарей  губернска^  | 
го  правлеиія  или  отъ  правителя  губерна^ 
торской  канцелярін)  Что  можетъ  быть  уни- 
звтельиѣе  для  суда,  п  какого  суда  моагао 
ожидать  при  такой  зависимости?  Новый 
уставь  сиимаеть  съ  судьи  это  иго,  и  пре- 
доставляегь  суду  свой  кругъ  дѣяте-іьно- 
сти,  въ  который  ни  пряно,  ни  косвенно 
не  можеть  внѣшиваться  обішиі  аднннн- 
страція. 

Вслѣдотвіе  отрывочности  постановленШ, 
вслѣдсігвіе  недомолвокъ  въ  законѣ,  лслѣд- 
ствіе  крайняго.  раздроблевія  подсудности, 
сложности  и  запутанности  сроковъ,  тяжу- 
щіеся,  прв  сущѳетвованіа  судовь,  весьма 
часто  иахолдли№  въ  состоянія  бѳзсудно* 
стн,  длинное  й  утомительное  производство 
окаячивалось  для  нихъ  не  рѣдко  отказомъ 
въ  правосудіи,  съ  указаніѳмъ  просить  гдѣ 
сл  Ьдуеіпь  по  змсону,  тогда  кахъ  въ  законѣ 
не  возможно  было  найдти  яснаго  указав 
ніл.  Дѣла  первой  важности  о&ь  исполнен 
иііі  договоровъ  и  о  заищтѣ  владѣнія,  за^ 
конь  яаправлядъ  прежде  судебнаго  къ  су- 
дебно-полицейскому  производству,  но  тіѣ 
начиналось  первое  и  гдѣ  оканчивалось  пос- 
леднее, не  возможно  было  и  различить  по 
неясности  закона:  въ  одноиъ  и  тонъ  же 
дѣлѣ  судебное  производство,  смѣшивалось 
съ  полнцейскинъ,  такь  что  между  состя- 
заніѳмъ  и  слѣдствіемъ  невозможно  ^іідо 
провесть  ясную  черту,  и  самый  добросо- 
вестный судья  нерѣдко  долженъ  быль  от- 
казывать въ  правосудіи  лі^дянъ  безгласно 


обвииеннымъ  и  иигдѣ  еще  по  порядку  не 
судившимся.  Невозможно  исчислить  сколь- 
ко происходило  путаницы,  проволочки, 
раалраженія,  сколько  терялось  безвоавраі- 
но  лѳоспориныхъ  правь  огь  этого  снѣшо- 
яія  началъ  и  огь  этого  безпорядка  въ 
формахъ  производства.  Новые  уставы  на^ 
ши  указываюіь  для  всѣхь  дѣль  одну  об- 
щую форму  іфонзводства  чисто-судебную, 
и  разрушаютъ  лабиринтъ,  въ  которомъ 
блуждаіи  такь  часто  наши  просители  межг 
ду  судомъ  и  иолищей. 

Въ  так'ь-назьшаеныхъ  ол^Ьдствѳиныхъдѣ- 
лахъ,  соединеиныхъ  сь  казенныиъ  инте- 
ресонъ,  безпорядокъ  производства  дохо- 
дилъ  у  насъ  до  крайней  степени.  Прави- 
ла и  формы,  хотя  и  не  полныя,  и  не  со- 
всѣмъ  ясныя,  который  установилъ  самъ 
законъ  для  огражденія  частныхъ  липъ  отъ 
неправнльныхъ  и  произвольныхъ  исковь 
со  стороны  казеннаго  упр&вленія,  пришли 
въ  забвеніе  въ  судахъ,  такъ  что  варуше- 
ніѳ  этихъ  правилъ  перестало  и  представ- 
ляться нарушеніемь,  безъ  определитель- 
наго  иска,  безъ  всякой  мысли  обь  ответ- 
ственности, безъ  всякой  заботы  о  доказа- 
тельствахъ,  любое  место  казеннаго  управ- 
леыія  могло  однимъ  прѳдписаніемъ  или  со- 
общѳніемъ  суду  привлечь  къ  ответу  ча- 
стиаго  владельца,  волочить  его  въ  судахъ, 
заставить  его  оправдываться  даже  протнвъ 
притязашя  ниченъ  не  подкрепленнаго, -под- 
вергать его  всемъ  случайностямъ  след- 
ствія,  въ  которое  превращалась  тяжба, 
всемъ  посдедотвілнъ  ошибки  или  упуще- 
нія,  нерѣдко  нгаодьнаго,  въ  теченіе  про- 
цесса. Новые  усталы  даютъ  возможность 
прекратить  всю  эту  безсудность  подь  ви- 
домъ  суда,  установдяя  и  лдя  этихъ  дЬлъ 
общія  начала  судебнаго  производства,  ука- 
зывая всякому  казенному  управлѳнію  за- 
конное его  мѣсто,  ставя  н  его  въ  положе- 
ніе  истца  или  отвѣтчика— передъ  судомъ, 
наравне  сь  другою  стороной. 

Распространеніе  письменности  сделалось 
язвой  нашего  судебнаго  производства:  оно 
угрожаетъ  дойдти  до  такихъ  размеровъ, 
при  которыхъ  сашія  отправленія  судеб- 
ный но  могли  бы  продолжаться.  Бывали 
уже  примеры  такого  накопленія  делъ,  что 
весь  порядокъ  канцелярской  деятельности 
разстраивался  и  оказывалась  необходи- 
мость пріостановнть  ее  въ  ожиданіи  раз- 
борки и  очистки.  Но  не  въ  этомъ  еще 
каицелярскомъ  свойстве  нашего  суда  за- 
ключался главный  его  недостатокъ:  безъ 
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письменности  никакой  судъ  обойдтись  не 
можеть,  и  форма  сана  по  себѣ  еще  не 
отвѣчаетъ  за  злоупотребленіе  формы,  за 
излишество,  з&невѣжество  и  рутину.  Глав- 
ный ведоетвггокъ  ныпеЯ  судебной  оргади- 
заціи  въ  этомъ  отношеніи  состоялъвътонъ, 
что  она  вовсе  не  оставляла  мѣста  и  воз- 
можности для  словесной  формы  суда,  да- 
же вгь  тѣгь  случаяхъ  когда  оказывались 
всѣ  нуяяыя  для  того  условія  и  когда  за^ 
ботливый  и  умный  судья  пожелалъ  бы  отою 
формой  воспользоваться.  Новые  уставы  да- 
ютъ  полную  къ  тому  возможность  и  уста- 
новляя  опредѣлнтѳльныя  правила  и  обря- 
ды суда  словеснаго,  повидимому  стремят- 
ся къ  утверждсшю  этой  формы  преимуще- 
ственно передъ  письменною. 

До  сихъ  поръ  чиновникъ,  въ  админи- 
страціи  или  въ  судебномъ  управленіи,  могъ 
считать  себя  на  дѣдѣ  почти  бѳзотвѣтствен- 
яымъ  пѳрѳдъ  частными  лицами  за  поолѣд- 
ствія  своихъ  дѣйствій  и  распоряженій  или 
своего  бездѣйствія.  Правда,  законъ  объ- 
являлъ,  что  чиновникъ  долженъ  отвѣчать 
частнымъ  лицамъ  за  убытокъ  и  вредъ  про- 
нсшедшій  (УТЬ  его  дѣйствіЙ^  но  внѣстѣ  съ 
тѣмъ  законъ  не  открывалъ  никому  пряма- 
го  пути  и  надежнаго  способа  мя  прнвлѳ- 
ченія  должиостныхъ  лиіть  къ  отвѣтствен- 
ности.  Правительственныя  ігЬста  обыкно- 
венно указывали  обиженнынъ  обращаться 
къ  суду  съ  искомъ,  а  суды  оіѵазываля  въ 
принятіи  исковъ,  признавая  себя  не  въ 
правѣ  судите  о  дѣ'йствіяхъ  должиостныхъ 
лицъ  особливо  тЬхъ,  которыя  въ  рядахъ 
с.іужебной  іерархін  занимали  мѣсто  выше 
той  или  другой  степени  суда.  Въ  рѣдкигь 
случаяхъ,  когда  просителю  удавалось  тѣмъ 
или  другиыъ  способомъ  двинуть  свое  тре- 
бованіе  по  той  или  по  другой  дорогѣ,  оно 
оказывалось  въ  результатѣ  беэплодшлнъ, 
потому  что  взять  было  уже  нечего  и  не 
съ  кого:  самые  признаки  дѣйствія,  на  ко- 
торомъ  требованіе  основывалось,  уничто- 
жались за  давностью  времени,  и  въ  кон- 
цѣ  самъ  же  обиженный  долженъ  быль  рас- 
плачиваться за  издержки  безплоднаго  про- 
изводства. Не  говоря  о  крунныхъ  дЬлахъ,— 
при  сложности  и  разнообразіи  нашей  ад- 
миннстраціи  и  судебнаго  управленія,  не 
трудно  сеібѣ  предегавнть,  какое  множество 
встр'Ьчалоеь  ежедневяыхъ,  мелкихъ  случат 
свъ,  въ  которыхъ  частныіВ  человѣкь  дол- 
^кенъ  былъ  покоряться  произвольнымъ  дѣй- 1 
ствіямъ,  произвольной  проволочкѣ,  произ- 
вольнымъ сборанъ,  и  несть  на  себѣ  из- 


держки вовсе  излиншія,  не  имѣя  возмож- 
ности требовать  вознаграждения  за  цѣн- 
ность  по  чужой  винѣ  растраченную,  за  иму- 
щестао,  по  чужой  винѣ  раззоренное.  Та- 
кигь  случаевъ  тысячи  и  десетки  тыоячъ 
встрѣчаются  у  насъ  въ  ѳжедневш>мъ  об- 
ращеніи  просителей  у  должиостныхъ  липь 
и  въ  присутственныхъ  мѣстахъ.  Ужасно 
подумать,  какъ  съ  одной  стороны  должна 
была  раввввалъся  и  усиливаться  въ  долж- 
ностяыхъ  лицахъ  до  сашіхъ  мѳлкиіъ  чи- 
новниковъ  привычка  къ  произволу  н  лѣ- 
ни,  равнодушіе  кь  законнымъ  иіггересамъ 
просителей;  сколько  съ  другой  стороны 
пропадало  даромъ  времени,  труда  и  издер- 
жекъ,  сколько  накоплялось  раздраакенія  у 
просителей  отъ  этой  безсудности  во  всемъ, 
чтб  относилось  до  дѣйсіѵій  чнновниковъ 
въ  канцсляріи  присутствѳннаго  м-Ьста.  Ес- 
либы  -можно  было  развернуть  и  прочесть 
эт(^  безконечный  свитокь,  по  истинѣ  въ 
немъ  прочли  бы  мы:  ялсалость  и  рцханіе 
и  горе." 

Оть  этого  зла,  отъ  безотвѣтственности 
и  безсуіностя,  новые  судебные  уставы  да- , 
ють  возможность  освободиться,  илв  по 
іфіЛнеЙ  мѣрѣ  значительно  уменьшить  его, 
указывая  прямой,  ясный  и  повидимому  ско- 
рый путь  къ  заявленію  и  разрѣшѳнію  всѣхъ 
подобныхъ  жалобъ,  такъ  что  будетъ  воз- 
можность и  въ  мало  значительныхъ  сум- 
махъ,  безъ  пространнаго  производства, 
искать  управы  на  нераді^ніе,  неосмотри- 
тельность или  медленность  должностнаго 
лица.  Кому  доводилось  испытать  на  себѣ 
всю  тяжесть  хожженія  по  дѣлу,  всю  не- 
выношость  волокиты  приказной,  тотъ, 
конечно,  цѣшггь  по  достоинству  значенів 
статей  н(юаго  устава,  относящихся  къ  это- 
му важнейшему  предмету,  и  вздохнетъ  сво- 
боднѣѳ  хоть  надезмой  на  будущее. 

Вотъ  (не  говоря  о  ;ц>угихъ)  капиталь- 
ный пріобрѣтѳнія,  которыя  обѣщаюгь  шімъ 
новые  судебные  уставы.  Нельзя  не  радо- 
ваться, этинъ  драгопгЁннынъ  пріобрѣтені- 
ямъ,  но,  радуясь  имъ,  нельзя  позабыть, 
что  всѣ  они  покуда  не  иное  что  каѵь  за- 
конная возмоокноеть^  слово  законное:  да 
будешь!  Какъ  превратить  возможность  въ 
дѣйствитсльность,  какъ  слову  придать  ре- 
альность дѣла,  какъ  эти  благія  начала  во- 
плотить и  утвердить  такимъ  оплотомъ,  что- 
бы сквозь  него  пробиться  нельзя  было— 
вотъ  задача  которую  рѣшить  еще  пред- 
стоитъ.  Слово  оправдывается  только  дѣ- 
ломъ;  а  дѣдо  въ  сферЪ  практической  тре- 
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буетъ  практическаю  разчетпа  и  сообра- 
женія. 

В. 

Просимъ  читателей  обратить  вниманіе 
на  факты  изложенные  въ  напечатанионъ 
ниже  „Рижскомъ  письнѣ",  особенно  въ 
концѣ  его.  Эти  факты  ногуть  служить 
лучпшнъ  объяоненіѳѵь  того,  почему  рус- 
ская гласиооть  такъ  нѳдюба  нзвѣстной  ча^ 
сти  остзеИской  печати.  За  увѣреніями 
будто  русская  печать  раздражаетъ  страсти, 
вызываетъ  вражду,  дажѳ~ЬоггіЬі1ѳЛіс(и — 
полагаѳтъ  сѣиѳва  сепаралѵчѳскішъ  стрѳм- 
лешянъ,  вгь  большей  части  случаѳвъ  кроет- 
ся лишь  опаоѳше,  чтобы  не  была  разобла- 
чена истина,  неудобная  для  свѣдѣшятѣхъ, 
кону  однакожь  о  ней  вѣдать  надлѳжитъ 
Вотъ  главная  причина  того  равдраженія, 
которое  воабуждаютъ  въ  окрестностяхъ 
Риги  саше  скромные,  самые  сдержшные 
отзывы  русской  печати  объ  остзѳйскихъ 
дѣлахъ.  Наша  унѣренность  не  цѣнится, 
потону  что  требуется  вовсе  не  уігЬрен- 
нооть,  а  совершеияое  нолчаніе  о  танош- 
нигь  ядомашняхъ*  дѣлахъ  и  учреждѳні- 
яхъ:  іпйе  ітае,  іпйе  Іясгіюае. 

№  80. 

ШиАва,  14-го  апрАля. 
А. 

Давно  уже  законодательство  наше  въ  той 
части,  кь  которой  относятся  по  оистемѣ 
такь-вазываеныя  „учреа^енія  государ- 
ствеиныл**,  не  псхдвергалось  такому  корен- 
ному, такому  рѣшительному  прѳобразоваг 
нію,  какое  вводится  теперь  съ  обнародо- 
вашенъ  судебныхъ  уставовъ.  Новыя  учрек- 
дешя  по  крестьянскому  управленію,  при 
всей  важности  своего  государотвениаго 
эначѳніл,  иѳ  могли  въ  обиіей  органнзаців 
управленія  произвесть  такой  перевороть, 
какой  суждено  произвесть  новымъ  учреж- 
деніямъ  еудебоымъ.  Крестьянскія  учреж- 
деніл  появились  въ  видѣ  особаго  цѣльнаго 
организма,  который  можно  было,  безъ  осо- 
бенныхъ  затрудненШ,  бѳзъ  р'Ьшительной 
ломки,  ввѳсть  въ  старую,  установившуюся 
и  окрѣпшую  систему  ^учреяиенія  о  губер- 
ніяхъ".  Теперь,  съ  изданіемъ  судебныхъ 
уставовъ,  эта  система  въ  первый  разъ 
подвергаетея  коренному  изиѣнешю  <яерху 


до  визу:  въ  нее  вводится  новый  чуждый 
организмъ  и  не  только  вводится,  но  пере- 
плетается еъ  нею,  принося  съ  собой  на- 
чала новой  системы,  которынъ  трудно  пра- 
виться къ  старой  конструкціи  и  невоз- 
можно ее  поглотить  въ  себѣ.  Легко  пред- 
видѣть,  съ  какими  затрудненіяни  сопря- 
жено это  соединеніе  старой  системы,  су- 
щестаующѳй,  съ  новою  системой,  только 
что  очерченною  въ  оланѣ.  Соединеніе  ме- 
ханическое— не  трудно,  но  и  ненадежно; 
старая  система  можѳтъ  не  выдержать,  но- 
вая можеть  покривиться  и  сойдти  съ  мѣс- 
та.  Но  какь  устроить  не  мшышическое,  а 
органическое  соеднвѳніе,  вакъ  дойдта  до 
того,  чтобы  новая  конструкціл  привилась 
къ  старой? 

Задача  эта  затрудняется  еще  тѣмъ,  что 
кромѣ  новости  въ  уотройствѣ  органовъ 
судебной  власти  и  въ  ихъ  отяошеніяхъ 
къ  другнмъ  оопрлимяовеннынъ  властямъ, 
дѣйствіѳ  этихъ  органовъ  должно  совер- 
шаться на  новыхъ  началахъ,  въ  новыхъ 
еще  не  испытанныхъ  формахъ  и  по  пра- 
вилшгь  техники  вовсе  еще  намъ  иевнако- 
мой.  Поэтому  неудивительно,  если  вопросъ 
о  приведѳніи  въ  дѣйствіѳ  новой  системы 
представить  законодательству  болѣе  труд- 
ностей, чѣмъ  представляло  начертаніе  оа- 
мыхъ  положоній .  Неудивительно  тшсже, 
что,  въ  ожидаши  законодательнаго  разрѣ- 
шенія  этой  задачи,  общественное  мнѣніе 
въ  высшей  степени  заинтересовано  ею,  что 
повсюду  слышны  вопросы  и  горлчіе  толки 
о  томъ  когда  и  кок»  новыя  учрѳждеиія 
приведены  будутъ  въ  дѣйстніѳ. 

Мнѣшя  и  желанія  высказываемыя  по 
этому  поводу,  очень  разнообразны. 

Один  говорить:  „Чего  задать?  Планъ 
готовъ.  Пусть  повсюду  сразу  приведется 
въ  хЬйотвіе  новая  система  какъ  обпдахъ, 
такъ  и  мировыхъ  судебныхъ  учрежденій. 
Пускай  на  первый  разъ  общее  дЬйствіе 
системы  будеть  несовершенное,  пускай  бу- 
дутъ ошибки,  неровности,  проггиворѣчія: 
все  это  мало  по  налу  сгладится  и  прндѳтъ 
въ  порядокъ,  дойдеть  до  единства  и  ігЬль- 
нооти  на  практякѣ:  но  по  крайней  мѣрѣ 
во  всей  Россіи  откроется  одинаковый  судъ 
и  для  всѣхъ  будотъ  повсюду  равнонѣрная 
защита.  Не  будѳтъ  въ  одноиъ  нѣстЬ  осуж- 
даенъ  одинъ  подсудимый  за  то,  за  что 
въ  другой  нѣстностги  бьш.  бы  оставлснъ 
въ  подозрѣши.  Не  будеть  противорѣчія 
въ  нрнмѣненіи  къ  однѣмъ  частямъ  госу- 
даропа  фориъ  и  законовъ,  копфыю  въ 
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другихъ  частяхъ  отринуты  кокъ  негодные 
и  отжившіе  свое  время.  Старыя  дѣла,  еще 
не  рѣшеныя,  если  нельзя  будетъ  тотчасъ 
же  переесть  на  новеой  ладъ,  можно  по- 
рѣшнть  какъ-нибудь  скорѣе,  въ  сокращен- 
ной формѣ,  назначивъ  для  того  орокъ,  и 
затѣмъ  повсюду  мѣсто  для  новаго  суда 
очистится". 

Другіе,  почитая  невозможнымъ  одновре- 
иенное  и  повсомѣстное  введеніе  въ  дѣЯ- 
бтвіе  новой  системы  въ  полномъ  видЬ  по- 
лагаютъ  наилучшиыъ  оставить  на  первое 
время  въ  дѣйствін  старую  систему,  ввесть 
повсюду  только  мііровыя  учрѳжденія,  а 
остальныя  оудебныя  учреасденія  открывать 
въ  разныхъ  губвриіяхъ  постепенно,  но  оче- 
рвдн.  „Такимъ  образомъ,  говорить  они, 
вся  имперія  воспользуется  хотя  одною 
частью  новыхъ  учрѳжденій,  и  загЬмъ  уже 
можно  будетъ,  безъ  нарушенія  справедли- 
вости, вводить  полное  д^йствіѳ  новой  си- 
стемы постепенно,  соображаясь  со  сред- 
ствами и  пользуясь  уроками  опыта,  въ 
одной  нѣстности  вслѣдъ  за  другою". 

Наконепъ  слышится  еще  мнѣніе,  что 
всего  удобнѣе  и  всего  надежнѣе  было  бы 
на  первый  разъ  открыть  полное  ^йствіе 
какъ  общихъ,  такъ  и  мировыхъ  судебныхъ 
учрѳждоній  въ  двухъ  или  трехъ  мѣстно- 
стяхъ,  избравъ  для  того  области  столич- 
ный, гд'Ь  представляется  наиболѣе  удобствъ 
въ  пріиоканіи  людей  и  способовъ  къ  пол- 
ному осущебтвлеяію  преобразования,  а  за- 
гЬмъ  уже,  когда  на  лицо  будетъ  такъ- 
сказать  живой  образецъ  новыхъ  учреж- 
деній  въ  полномъ  дѣйствіч,  вводить  ихъ 
мало-ио-малу  въ  другія  области  и  губерніи. 

Которое  изъ  этихъ  ынѣній  основа/гѳль- 
нѣе?  Какой  путь  надежнѣѳ,  какой  соеди- 
няетъ  въ  себѣ  наиболѣе  условій  усл-Ьха? 

Вопросъ  этотъ,  конечно,  разрѣшится 
въ  непродолжительноиъ  времени  законода^ 
тельнынъ  порядкомъ:  слышно  что  особая 
коммиссія  состоящая  при  государственной 
канцеляріи  уже  почти  окончила  его  раз- 
работку. ТІо  въ  ожнданіи  законодатѳльнаго 
рѣшенія  этого  важнаго  вопроса,  публика 
не  можеть,  конечно,  не  требовать,  чтобъ 
и  пѳріодичѳокая  печать  высказалась  о  немъ 
и  постаралась  свести  къ  одііоЫу  знміена^ 
телю  разнообразныя  мнѣнія  ходяпця  въ  об- 
ществѣ. 

Мы  знаенъ,  какъ  трудна  эта  задача,  но 
не  считаѳігь  себя  вь  нрав-Ь  уклоняться  огь 
нея.  Мы  изложимъ  взглядъ,  соглашающій, 
по  нашему  ннѣнію,  сужденія  спеціяльныхъ 


I  людей  съ  заявлѳніями  о<&цѳетвеннов  по- 
требности и  общественной  заботы.  Но  чтобъ 
изложить  этотъ  взглядъ  съ  достаточною 
убѣдительностью,  необходимо  сперва  при- 
вести въ  яснооть  его  мотивы,  и  мы,  въ 
ннтересѣ  дѣла,  подчиняемся  отой  необхо- 
димости, какъ  ни  трудно  удовлетворить 
ей  въ  газетныхъ  статьяхъ,  огь  которыхъ 
публика  по  праву  трѳбуеть  рѣшительныхъ 
и  ясныхъ  заключеній,  а  не  развитія  иоти- 
вовъ  и  доводовъ. 

Начвемъ  съ  занѣчшія  саимч)  эленен- 
таряш).  При  рѣшенін  вопроса  о  томъ, 
какъ  совершить  пѳреходъ  отъ  старыхъ 
форнъ  къ  новымъ,  какъ  ввесть  въ  новыя 
формы  и  приладить  къ  нвмъ  живую  чело- 
вѣческую  силу,  всего  опаснѣе  горячее 
увлечевіе  самою  формой,  всего  вреднѣѳ — 
выставить  передъ  собой  эту  форму  и  во- 
образить ее  дѣломъ  осуществившимся.  Раэ- 
вѣ  старая  наша  форма  суда,  при  всѣхъ 
свонхъ  нѳсовѳршенствахъ,  была  вовсе  ли- 
шена основныхъ  началъ  судебнагсі  дѣла? 
іРазвѣ  многія  изъ  новыхъ  началъ  не  слу- 
!  жать  только  обновленіемъ  и  лучшимъ  изъ- 
Іясненіемъ  старыхъ,  лежащихъ  въ  основѣ 
стараго  суда,  но  забытыхъ  или  никогда 
не  приходившихъ  въ  сознаніе  на  прахтикѣ, 
хотя  въ  сознаніи  стараго  закона  они  при- 
сутствовали? Развѣ.  и  теперь  безобразіе 
многихъ  судебныхъ  дѣйствій  не  обличается 
передъ  лицомъ  нѣкоторыхъ  началъ  дѣй- 
ствуюшдго  закона,  когда  здравая  мысль 
сум-Ьетъ  распознать  ихъ?  И  все-таки,  въ 
массѣ  судебныхъ  дѣятелей  и  еудебнаго 
производства,  начала  эти  остаются  безъ 
сознанія,  безъ  жизни,  безъ  иснолненія,  н 
все-таки  равнодушіе  и  ^^Ьнь  я  невѣжество — 
гораздо  еще  сильнѣе  чѣмъ  своекорыегіе  и 
унысѳлъ— успѣли  оплѳсть  эти  начала  час- 
тою сѣтью  приказнаго  обычая,  подъ  ко- 
торымъ  и  распознать  ихъ  бываетъ  трудно. 
Кто  поручнтоя,  что  съ  нашими  новыми, 
драгоцѣнныни  пріобрѣтеніянн,  съ  нашими 
новыми  началами  не  случится  тоже,  если 
мы  не  позаботимся  сразу  дать  имъ  всю 
жизненную  реальность  въ  лнцѣ  первыхъ 
дѣятелей,  такъ  чтобы  поолѣдуюш^е  за  ними 
не  могли  уже  сбиться  съ  толку? 

Еще  недавно,  съ  грустныиъ  чувствомъ, 
'  сравнивали  мы  отправленія  своего  суда  съ 
I  отправленіемъ  суда  у  сосѣднихъ  народовъ 
и  тамъ  чуяли  іфисутствіе  крѣпкой,  дѣй- 
отвительиоЙ  силы,  которой  у  себя  не  при- 
мѣчали,  видѣлиталігьуотановившіЛся,  твер- 
дый пбрядіжь,  котораго  у  себя  не  нало- 
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дили.  Изучввъ  этоть^порядокъ  поолѣдова- ' 
тельно  ріаавившШся  въ*  систематической! 
формѣ  біиѣе  или  меііѣв  стройной,  болѣе 
«ли  менѣе  «овершѳияой,  ыы  8адунали--и| 
вахуналп  -блгоразуино— ввѳоть-  у  себя  си- 
стематическій  сі^ой  поденный  тону  строю, 
в&  Аѣ^г^^  исоытЕьвноыу.  Но  можно  ли  наыъ 
забш-ь  о  томъ,  что  нѳ  эт&форііа,  нѳ  этоть 
ввѣншій  строй  іфидавгь  у  сосѣднихъ  на- 
родовъ  силу  и  обеанечнваегь  трядокъ  су- 
дебному отлраллвнію.  Сила  таиъ  въ  тоиъ, 
что  есть  танъ  яенстощиынй  запасъ  реаль~ 
паю  знаніЯу  опыта  н  предсмія,  переда- 
ваемый въ  тѳченіе  нѣсколькіаъ  отолѣіій 
«ть  поколѣнія  къ  поколѣвію,— <ѳбть  вѣко- 
вая  нсторія  и  практика  судебная,  въ  ко- 
торой поелѣдвватедьно  воспитываются  и 
входятъ  въ  силу,  одинъ  за  другимъ,  цѣ- 
лыс  ряды  готовыхъ  дѣятелей,— есть  жи- 
вой авторитетъ  науші  н  практики,  подъ 
сѣнью  котораго  возрастають  будуицв  авто- 
ритеты,— есть  вѣковыя  корпорацін  раздѣ- 
лившія  между  собою  экон(яшчески  трудъ 
-^удѳбнсго  отправленія  и  едужащія  опеціяль^ 
но  для  техники  ка«дмч>  отдѣльнагорода,— 
есть,  в  это  ѳдвали  не  главное,  оеновтля 
мачала  і^а,  столь  ясно  утаерднвшіяоя  въ 
сознанін  дѣятѳлей  и  въ  общемъ  инѣніи, 
что  нередъ  Э1ШН  началами,  распоэвавъ 
ихъ,  воавій  прниуаяввъ  остановиться,  ибо 
переовочтъ  червзъ  ннхь  нельзя,  отрицать 
шхъвлн  обоЯдти  невозможно,  а  дальше  идти 
некуда. 

Миогато  иѣтъ  у  насъ,  чтб  есть  у  сосѣд- 
вихь  н^доръ,  но  со  мкогшпі  недостало 
канн  можно  ^е  помириться,  лишь  бы  удаг- 
лось  наш  утвердить  у  себя  основяын  на- 
чала суда,  лишь  бы  тѣ  капитальный  іфі- 
обрѣтѳиіл,  которыя  мы  перечислили  вч^, 
изъ  возможности  перешли  у  насъ  въ  дѣ#- 
етвнтельаость  н  стали  бы  ,  у  нае^  крѣшенми 
етолбамн:  на  ѳпіхъ  столкать  устаиоввлась 
бы  іфочная  основа  правосудія,  и  рано  или 
поздно  вовдвигла«ь  бы  сила,  утвердился  бы 
порядокъ. 

Мы  указали  вчера  на  эти  иовыя  начала, 
которыя  ночитаемъ  основными,  существен- 1 
гіыми  пріобрѣтеніями  новаго  вудѳбнаго  по- 
рядка. Но  какъ  ни  просты  ловидиному  ѳти 
начала,  нѣтъ  вовможности  предположить, 
что  и  они  смги  собою  окажутся  оъ  пер- 
ваіч)  раза  въ  новыхъ  суд&хъ  и  иовыхъ  су- 
дебныхъ  дЪятѳляхъ.  Придется  еще  про- 
веоть  эти  иовыл  начала  сквозь  тениую  тучу 
утвѳрдившагося  обычая,  который  окажется 
тѣмъ  упорігЬѳ  и  неподафливѣе,  что  обра- 

ив5  год». 


аовался ,  безсознательно ,  мехшичѳскимъ 
накопленіемъ,  переходя  отъ  одного  поко- 
лѣнія  къ  другому.  Можно  заралѣе  првду- 
гадагааль,  что  эта  гршадная  снлаииерщи 
и  привычки  обнаружнтоа  безсовшлельно' 
нь  самихъ  дѣятеляхь  судебной  реформы, 
ибо  ови  сами  прежде  всего  сьшы  своего 
вѣка,  своей  земли,  своей  нсторін.  Сколько 
рааъ  уже  эта  громадная  сила  вступала  у 
насъ  въ  борьбу  еъ  новыми  нашлаиидѣя- 
тельвости,  и  одолѣвада  въ  борьбѣ,  потону 
что  на  сторонѣ  ея  были  ориродаая  лѣнь 
и  равнодушіс,— свойства,  .какъ  извѣстно, 
умѣющія  ужиться  еъ  самыиъ  восторжен- 
нымъ  сочувствіемъ,«еъ  саиымъ  горячинъ 
стреыленіеиъ  къ  новому  дѣлу,  и  въ  неш. 
притаиться, — на  сторонѣ  ел  были,  и  это 
главное,  иеопытиость,  невѣд'Ыае,  недоста- 
токъ  ей  ль,  слабость  реальнаго  созншія  о 
предметѣ  носпособахыѣятельности!  Лвпсо 
было  бы  дѣло,  когда  бы  надлежало  только 
наблюдать  и  приказывать;  по  въ  трудиомъ 
и  сложнохъ  дѣлѣ  суда  вся  дѣятельность 
совершается  посредствомъ  судебной  тех- 
ники, я  9г^-т6  технику,  совершенно  новую 
для  насъ,  иадлежитъ  такгь  устроить  и  на- 
нравшъ,  чтобы  ея  пружины  и  колеса  всѣ 
внѣстѣ  дѣйствовали,  не  сбиваясь  съ  ука- 
эаннаго  мѣот  и  не  укл<жяясь  еъ  оонов- 
ныхъ  нача^^ь,  на  котсфыхъ  держится  весь 
мвхализт. 

Часто  приходится  слышалъ  фразу,  что 
само  дѣло  ноисетъ  создапъ  для  себя  нуж^- 
пыя  силы,  ножеть  по^щять  до  себя  людей. 
Полеено  отдать  себѣ  отче^  въ  смыслѣ 
этой  фраза.  Да,  дЬло  ооднинаетъ  людейі 
но  только  тогда,  когда  совершаетоя  самое 
дЬло,  а  не  подобіе  его.  Живое  дѣло  ска- 
зывается только  въ  живыхъ  людяхъ.  Жи- 
выя  лнчныя  силы  притягиваютъ  въ  себѣ  и 
воспитываютъ  около  другія  личныя  силы; 
завязываются  узлы  или  оосредоточіе  еихъ, 
а  ѳатЬнъ  выотупають  цѣлые  ряды  деяте- 
лей, возвнкаетъ  прѳдаліѳ,  создается  шко- 
ла Тогда  дѣло  поднимаѳтъ  людей.  Если 
же  мы  обратимся  къ  началу  зарождающей- 
I  оя  дѣятельнооти,  то  вѣрвѣе  будегь,  обер- 
нувъ  фразу  сказать,  1ГГ0  люди  воднимаютъ 
дЬло. 

Попробз'онъ  представить  себѣ  вааримѣръ 
учрежденіе  словесааго  суда  отдѣдьно  оть 
вшжомін  силъ,  пооредетаоіпі  котс^хъ  оно 
должно  двинуться,  и  мы  убѣдинся,  что  это 
дѣло  у  насъ  само  себя  поднять  никшсъ  не 
въ  соотояши.  Какъ  бы  рѣшительно  пи  была 
высказана,  какъ  бы  старательно  ни  была 
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обсімлена  въ  новонъ  уставѣ  идея  и  форма 
еловеснаго  суда,  въ  настоящую  минуту  ни- 
кто ве  мохетъ  представить  себѣ,  во  что 
оиа  обратится  на  дѣлѣ.  Еслвбы  спросили: 
кто  знавть,  не  будетъ  ди  нашъ  сдовеоньсв 
судъ  только  новыігь  видоизѵЬненіенъ  ста- 
раго  суда  пвсьменнаго?— это  будетъ  въ 
настоящую  минуту  не  вопросъ  ораздкаго 
скептицизма,  а  ссфіозныВ  вопросъ  испыту- 
ющей иыс^^и,  котораго  обходить  ни  въ  ка- 
конь  случаѣ  не  слѣдуетъ.  Но  мы  предо- 
ставляѳмъ  себѣ  поговорить  объ  этомъ  ио- 
.Іфобнѣе  завтра. 


Б. 


Въ  Кельнской  ІЬзетѣ  кто-то  жалуется 
на  то,  что  Нѣмцы  въ  приб&ітШскихъ  гу- 
бѳртіяхъ  шгЬють  гораздо  болѣе  причинъ 
кричлть  объ  угнѳтеніи  нѳхеди  іфоживаю- 
іціе  таѵь  Русскіе.  Въ  доказательство,  не- 
извѣстяый  авторъ  приводить  то,  что  Ла- 
тышамъ  и  дстонцаиъ,  перѳшедшинъ  въ 
православіе,  не  дозволяется  возвратиться 
ісь  лютеранскому  вѣроисповѣдашю  и  что 
Рига  была  лишена  возможности  волѣдствіе 
носправедливаго  будто  бы  таножсннаго  та- 
рифа, содераоѵть  свои  рафинировальныѳ 
заводы.  Но  особшно  куріозио  то,  что  ав- 
торъ безъ  всякой  эастѣнчивооти  утверак- 
даеть,  будто  бы  мѣстнымъ  нѣмѳцкимъ  га- 
зетамъ  не  дозволяется  отвѣчать  Москов- 
скимь  Вѣдолоішямъ,  тогда  какъ  въ  рѣд- 
ісонъ  нумѳрѣ  Рѵакхкой  или  Ревельекой  Гф- 
іеты  не  печатается  рѣзшхъ  выжодокъ 
противъ  нашей  газеты.  Даже  въ  то  время, 
когда  мы  действительно  хранили  вынуа&^ 
дениое,  трѳбовавшѳѳсд  обстоятельствами 
молчаніе  обо  воѳмъ  что  касается  Остзей- 
скаго  края,  таношнія,  на  нЬмецвомъ  язы- 
выходищія  газеты,  ннекольво  не  стЬо- 
няясь  этимъ  обсгюятѳльствонъ,  вели  про- 
тнвъ  насъ  неутомимую  полемику.  Такимъ» 
то  правдолюбіеиъ  отличаются  иѣкоіЧ)рые 
изъ  остзейскигь  корреопондеігтовъ  и  со- 
трудшпсовъ  Кмьмекой  ІЪзеты/  Впрочемъ, 
корреспондентъ,  съ  которымъ  мы  имѣомъ 
теперь  дѣло,  возлагаеть  всѣ  свои  надежды 
на  нынѣшняі'о  генералъ-губернатора  графа 
Шувалсюа.  Своп  надежды  онъ  основываѳтъ 
на  тонъ,  что  графъ  Шуваловъ  не  пришиъ 
обЬда  преддоженнаго  ему,  вскорѣ  иослѣ 
прибытія  его  въ  Ригу,  чисто-русскими  уро- 
женцами этого  1'орода,  и  ск^алъ  депута- 
ців  оть  нихъ,  что  онъ  уже  принялъ  обѣдъ, 
предложенный  ему  вообще  гражданами  Ри- 


ги, и  надѣѳтся  видѣть  ихъ  за  этимъ  обѣ- 
домъ.  Мы  не  поиннаенъ,  какимъ  образомъ 
изъ  этого  простате  случая  моашо  выво- 
дить какія  бы  то  ни  было  заключеиія  от- 
носительно направлѳиія  будущей  дѣятель- 
ности  новаго  генерагь-губернатора.  Рус- 
скіѳ  Рижше,  безъ  сомнѣшя,  инѣли  свои 
основашя  желать  отдѣіиться  отъ  массы 
рижскихъ  граацанъ  въ  чествованіи  новаго 
главнаго  начальника  края;  но  послѣдшй 
въ  свою  очередь  ыогъ  имѣть  основаніе  не 
желать  чтобы  въ  русскоігь  городѣ  русскіе 
люди  составили  отдельное  общество,  будто 
иностранцы.  Выводить  изъ  этого  какі»- 
либо  дальнѣйшія  звиючвнія  было  бы  нѳ- 
умѣстно.  О  ваправлеиіидѣятельности  графа 
Шувалова  гораздо  основатѳльнѣе  было  бы 
судить  по  тѣмъ  актамъ,  которыми  ухе 
ознаменовалось  его  управшніѳ.  Во  всѣхь 
трехъ  губершяхь  ввѣреннаго  ему  края 
местные  сеймы  или  ихъ  органы,  по  его 
предложенію,  отмѣпилн  право  тклеснаго 
иаказанія,  которое  прежде  принадлежало 
мѣстнымъ  дворянамъ  и  ихъ  суда»  въ  от- 
ношеши  къ  поселеинынъ  на  ихъ  зекляхъ 
йСВодобнынъ"  кресіъянаагь  и  ко  всей  до- 
машней „вольной"  прислугѣ.  Уже  четыре 
года  какъ  помѣщшси  остальиыхъ  частей 
Росоіи  обходѵгоя  бѳаъ  права  щюдіггавлять 
въ  полицію  для  наініданія  розганн  пооѳ- 
ленныхъ  на  нхъ-земляхъ  крестьявъ  и  свою 
домашнюю  прислугу  (самнмъ  наказывать 
крестьянъ  розгами  считалось  и  при  крѣ-< 
постномъ  правѣ  дѣдонъ  не  совсѣѵь  закон- 
аымъ).  Въ  Првб&лтійскомъ  враѣ,  гдѣ  крѣ- 
поетное  оостояшѳ  уже  далш>  опіѣнено  съ 
сохраиѳтенъ  всей  земли  за  ш>мѣщиками, 
бароны  только  теперь  отказываются  отъ 
права  сѣчь  своихъ  арепдаторовъ  и  воль- 
ныхъ  служителей,  удерживая,  внрочемъ, 
за  собой  право  расправы  иадъ  агь  дѣть- 
ни.  Куріозная  же  это  была  у  нихъ  отмѣ- 
на  крѣаовтнаго  состояния  I  Нельзя  ие  по- 
рмоватьол,  что  и  въ  Остзѳйскомъ  краѣ 
дѣло  приближается  къ  'освобожденио  кре- 
стьянъ. 

Интересно  было  бы  знать,  одвакоже, 
кто  этоть  постюшнкъ  статей  объ  Остзе^ 
сконъ  краѣ  въ  Кельнской  и  въ  другихъ 
иностранныхъ  газетахъ,  не  останавливаю- 
щейся ян  пѳредъ  кшсою  ложью  и  возгла- 
шающей на  вею  Европу  о  прнтЬснѳтяхъ 
русскаго  правительства.  Редакція  ІСмм- 
екой  Газеты,  заявляя  въ  выноскѣ  сомнѣ- 
ціе  относительно  нѣкоторыхъ  показашй 
автора,  гЬмъ  самымъ  устраняетъ  себя  оть 
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участія  кь  этнхъ  ханвврахъ.  Но  статьи  |  Мы  должны  ввглянуть  на  дѣло  безъ  ув- 
этн  (яошгь  пошибонъ  шноминмотъ  тхъ\лвяеяая.  Наша  новая  форма  прѳдоставдаѳть 
нельзя  болѣе  вЪкоторыгь  корреспондеи- '  оудьямъ  полную  возможность  ввести  и 
товъ  въ  Іпдёреп^пге  Веіде^  также  въ '  поддержать  судъ  словесный,  но  только  воз- 
англійской  газѳтЬ  Мстіпд  Розі^  и  еще !  ыожность,  не  болѣе.  На  ряду  съ  этою  за- 
того  публициста,  который  училъ  поль-  конною  возможностью,  есть  другая  воз- 
скигь  повставцевъ,  вавъ  пробно  лпьть.'можнооть, положиться  на  бумагу  и  утвер- 
Такяхь  маст^вль  въ  этомъ  искуоетяѣ  не  дить  на  письменной  части  производства 
много.  всю  силу  судебнаго  разсмотрѣнія.  По  ка- 

.  '  кой  дорогѣ  поІ^етъ  судебное  дѣдо,  какъ 

I  настроится  основный  тонъ  его,  это  будегь 
Ѳ1.  зависѣть  ие  только  оть  жѳланія,  но  и  отъ 

умѣнья  тѣхъ  людей,  кому  выпадеть  на  до- 
ІШша,  ібчѵ.и^».  '  лю  почияъ  новой  дѣятѳльности. 

I  Мы  видииъ  что  новый  уставь  приня^гь 
Словесное  дѣлопроизводсіво,  вотъ  глав- '  французскую  систему  раздѣленія  фориы 
ная  характертческая  черта  новопроектн- производства  на  общую  и  со1^ращенную. 
рованноЯ  формы  суда,  ея  сущѳственвѣй- 1  Не  буженъ  говорить  зѵЬсь  о  томъ,  какія 
шее  достоинство,  об-Ыдающѳѳ  обезпѳчить  і  могутъ  быть  удобства  или  неудобства  та- 
шигь  судъ,  чинимый  судьями,  а  не  км-  кого  раздвоенія  формы:  замѣтинъ  только, 
ЯѲляріями,  и  с^гЬдовательно  освободить '  что  отъ  уснотрѣнія  суда  зависитъ  свести 
еудѵ  оть  его  тѳаерешняго  прикавваго  жат  всякое  дѣло  съ  сокращенной  формы  на 
ракт^.  Мы  должны  дорожить  еудоѵь  ело- 1  общую.  Но  общую  форму  суда  иевоаноасио 
веснымъ.  Будвиъ  лв  мы  довольны,  если  {признать  чисто-словесною  формой:  конечно, 
столь  желаемый»  столь  нетертЬливо  ойК№- 1  не  безъ  особой  цѣлизакоиодательство  наше 
даеыый  вами  словеоиый  судъ  на  дЬлѣ  она- 1  признало  нѳвозножнымъ,  при  существую- 
жегся  такимъ  же  пмсьмешшнъ  судонгь,  і  щихъ  уоловіяхъ  требовать  еловѳснаго  суда 
какъ  твпѳрешній,вызываюіцій  столько  горь-і  во  всѣхъ  дѣлагь,  во  что  бы  то  ни  стало, 
кахъ  жалобъ?  А  ѵь  сожалѣвію  это  дѣло '  Сушіеспгвенною  принадлежностью  общей 
весьйа  возможное.  і  формы  служить  письменное  производство: 

Р'Ьшительно  нѣтъ  основанія  думать,  что  ^  законь  называѳть  его  предварительныьгь 
ваше  нногописаніѳ  само  еобоп  прекратят-  ■  и  іфиготовитѳльнымъ,  и  укаэываетъ  въ 
ся  только  потону  что  будегь  введена  но-  { сгЬдъ  за  нимъ  словесное  состязаніѳ  тя- 
йая  форма.  Всякая  форма  приметь  тогь  |  жуощхбя.  Но  въ  .зтонъ  обнѣнѣ  письмея- 
ввдъ,  какой  вахотнтъ  в  суіАють  прццать  і  ныяь  о(^снѳтй,  сов^шающѳися  подъ  на- 
ей  исполнители,  а  наша  новая  форма,  какъ ,  блюдекіенъ  суда  и  при  его  уча<ти,  не 
увидинъ  е^часъ,  очень  податлива,  и  съ  |  трудно  распознать  основный  типъ  нынѣш- 
лисьмтостью  иожеть  ужиться  весьма 'нлго  бумажнаго  оостязанія.  Нужна  сидь- 
удобво.-  I  ная  рука;  нужна  большая  твердость  и  дов- 

Нѣгь  суда,  сгь  воторымъ  не  соедння- { кость  ддя^того,  чтобы  при  зтонъ  типѣ  раз- 
дось  бы  канцелярское  дѣло.  Въ  яашемъ  |  вить  и  прочно  утв^днть  на  практикѣ  фор- 
новоігь  увггавѣ  очень  мвогоѳ  заимотвоваио  і  му  суда  словеонаго,  чтобы  не  поддаться 
изъ  французокаго  судопроизводства,  счи-  тому  тяготѣнію  къ  нясьмганости,  которому 
тающагооя  безспорно  за  судопроизводство  инстиктивно  слѣдуеть  всякая  кащеляр- 


преимущественно  оловееное.  Но  именно  во 


екая  пражппеа,  не  только  въ  лиісѣ  судей. 


Франщи  на  судебное  нногописаніе  очень  но  и  въ  лицѣ  оанихъ  тяжущихся.  Напро- 
еильно  жалуются:  многолисаніе  произво- 1  тивъ  того,  аредставимъ  себѣ  судебвыхъ 
дится  только  помимо  судебнаго  иѣста,  въ !  деятелей  слабосжльныхъ  малоопытныхъ,  не 
каноеларіяхъ  у  отряпчихъ.  У  насъ,  по  |прѳвыкшнхъ  поддерживать  въсебѣвсегдаш- 
аовоиу  уставу,  воя  пвсьменвая  часть  про-  нее  оеріозиое  отношеніе  къ  дѣлу.—а  та- 
изводства  должна  совершаться  ноль  наб-'кіѳ  дѣятелн,  безъ  сомнѣшя,  будугь  въ 
люденіемъ  и  при  иепосродствениоѵь  уча- 1  большинствѣ  на  первое  время,  — предста- 
стіи  еамаго  суда  и  его  кадцеляріи:  зігЬеь  І  винъ  ихъ  лицоиъ  къ  лицу  съ  такою  по- 
емно возиожнаго  раэвитія  письменности  I  датливою  формой.  Не  трудно  се(№  вооб- 


вгь  нашв]п>  новыгь  судахъ  н  прнтомъ  пиоь- 
нѳвкосія  шшганальяой. 


разить  что  послѣдуетъ:  послѣдуѳтъ,  подъ 
видонъ  словеснаго  суда,  полнѣйшее  пов- 
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тореніе  ныяѣишяго  приказнаго  лроизвод-,    Итакъ,  форна  нашего  состязательнаго 
ства.  И  судьи,  я  тахущіеся,  н  стряіпіе  производства,  сана  по  себѣ,  несколько 
юсъ,  мало-по-малу  утвердятся  въ  той  ньь  'еще  ве  л&етъ  наігь  увѣрѳнноети  въ  тоѵъ, 
ели,  что  вся  суть  дѣла  заключается  ѵь  что  оно  будѳгь  словесное.  Но  вотъ  еще, 
буиагахъ,  на  судъ  под&ваеныхъ.  Докладь,  \  въ  саномъ  концѣ  іфоизводотва,  послѣ  рѣ- 
проиэводшіыЗ  членовгь  суда,  можетъ  при-  шешя,  открывается  широкаядверь,  выю- 
нять  знакомую  форму  записки  изъ  дѣла.  іторую  ножегь  махо-по-малу  проникнуть 
Словеояыя  состязанія,  когда  окажется  что :  оаиая  пространная  писыюнаость  и  вое  за- 
они  яикону  не  нужны,  совершенно  у  подо- 1  полонить  снова.  Когда  состоялось  и  объ- 
батся  нынѣшнену  присутствованію  тяжу- '  явлено  рѣшеніе  суда,  начинается  новая 
щихся  при  докладѣ,  а  тогда  и  дѣла  сокра- '  работа:  надобно  изложить  его  на  письмѣ 
щеннаго  производства  незаыѣтио  аоворо-|во  всей  полнотѣ  не  только  юридической, 
тятся  на  удобную  дхя  слабости  чѳловѣ-  но  и  фактической.  Надобно  составить,  для 
ческой  дорогу,  указываемую  общею  фор-  ввдачи  тяжущимся,  актъ  судебнаго  рѣше- 
моІІ.  Не  мало  уже  вндѣли  мы  у  себя  при- !  нія  съ  пропнсаніенъ  всѣхъ  обстоятельствъ 
ігЬровъ  тому  какь  судъ,  по  наиѣрешю  за^ '  дѣла;  ибо  для  опредѣленія  законной  силы 
кона  словесный,  превращается  въ  рукахъ '  рѣшенія  повсюду  признается  нѳобходи- 
исполнителей  въ  письменное  производство,  мымъ  разуѵЬть  его  въ  связи  со  всѣни  об- 
Въ  устшѣ  конмерческихъ  судовъ,  начало '  стоятѳльетвами  дѣла,  вьшснивштшоя  во 
словеонаго  суда  вьфаасено  еще  рѣшнтѳль^ '  время  состязательваго  судопроизводства, 
нѣе  нежели  въ  новоыъ  уставѣ  судопро- 1  Оть  того  составленіе  судебнаго  рѣшенія 
изводотва;  однако  что  мы  видниъ  на  дѣлѣ?  |  нли  протокола  повсюду  сопряжено  съ  боль- 
Ёсть  коннерчѳскіе  суды,  въ  которыхъ  дѣй- !  шою  письменностью.  Эта  письменная  ра- 
ствительно  судь  производится  словесішй. '  бота  ложится  всею  тяжестью  либо  на  кан- 
Это  значить,  что  здѣсь  съ  самаго  начала  I  цвлярію,  либо  на  санихъ  тяжущихся.  Из- 
опытнаа  рука  дала  направлеиіе  судебной  ігЬстно,  что  напримѣръ  во  Франціи  стряп- 
практикѣ  и  утвердила  въ  ней  правильный '  чіе  для  этой  иѣли  подаютъ  на  судъ  свои 
обычай;  за  то  есть  и  такіѳ  конмерческіе  I  записки  съ  изложеніенъ  всѣть  обстоя- 
суды,  въ  которыхъ  хотя  судъ  и  называется  |  тельствъ  дѣла,  д<юодовъ,  опровѳрженій, 
словеонымъ,  но  на  оаномъ  дЬлѣ  таховаго '  доказательствъ,  представлегашхъ  во  время 
нѣтъ,  а  развилось  письменное  пронзвод- '  процесса,  и  приговоръ  составляется  по  со- 
ство,  и  къ  нему  все  іюдладилось,  какъ  ра- '  глашѳнію  стряпчигь  двухь  стороігь,  дшіѣ 
бота  канцѳдяріи,   такъ  и  дѣятельность  |  слегка  повѣряемону  предсѣдателелъ  суда; 
сзряпчихъ:  причина  та,  что  не  было  че- ;  тшсн»  образомъ,  помимо  суда  и  судебной 
ловѣка,  который  въ  санохъ  началѣ  умѣлъ !  кат|ѳ^^фін,  еов^шаетея  эта  пяоьмеявая 
бы  поюпь  сущность  новыхъ  начап  въ  .  работа,  достигающая  нерѣдко  огронныхъ 
форнахъ  новшч)  судебнаго  нехшшзна  и, '  размѣровъ.  ИзнЬстно,  что  во  Фрмціи  ѳта 
повавъ,  уівердить  въ  новоиъ  дѣхЬ  новый  система,  выгодная  для  стряпчнхъ,даеггь  по- 
обычай  и  новую  практику.  '  водъ  ко  многимъ  злоупотребленіянъ.  Нашв 

Воть  почему  шшшиъ  судебнынъ  дѣя-  судебные  уставы  отвергли  ее;  да  и  трудно 
телят,  при  самонъ  вачалѣ  дѣйствія  но-  было  бы  ее  принять,  потому  что  сосжюія 
выхъуотавовъ,нного  надобно  будетъ  имѣть, 'стряпчвхъ  мы  покуда  еще  не  вмѣенъ.  У 
не  только  яселаиія,  ио  унѣнья,  ловкости  насъ  эта  работа  возложена  на  хамцеляріИу 
и  техническвхъ  свѣдЬнШ,  чтобы  провесть  подъ  яадзоромъ  судей.  Фаллическое  мздо- 
въ  практику  самое  сущестаенное  начало  жеиіе  у  насгь  было  всегда  каынѳмъ  прст- 
уставовъ— начало  оловѳснаго  судя.  Оши-  кновенія  для  дѣлопроявводнтелеб,  н  гдав- 
бутся  многіе,  кго,  не  нспытавъ  еще  згой  яынъ  узлоиъ,  въ  которомъ  завязывалась 
дЬітельности,  ечитають  себя  готовыми  къ  письменность  и  огь  котораго,  вмѣстѣ  съ 
пей  и  весело  дуиають,  что  новое  качало  тѣмъ,  зжвисѣла  медленность  производства. 
подниметъ  нал,  Нѣтъ,  гшь  предстоишь '  Для  того  чтобъ  изложить  фактическое  со- 
подмять  въ  судѣ  новое  начало,  уразунѣть  дѳржаніе  дЬла  беаъ  вовто^миШ,  беэъ  ну- 
его,  поддержать  его  твердо  н,  главное, ,  таницы,  во  всей  полнотѣ  и  сжатости  слова, 
пріучить  людей  неопытныхъ  къ  дѣлу  весь-  требуется  и  вѣряость  анализа,  и  унѣнье 
ма  труджжу,  къ  тонкой  и  сложной  судеб-  владѣть  рѣчью:  качества  пріобрѣтаемыя 
ной  тѳхниігЁ.  Какъ  не  согласиться,  что  серіозиымъ  ученіемъ,  которое  рѣд^  до- 
Д.1Я  этого  требуется  не  малая  сила?         стается  на  долю  напіихъ  молодыхъ  людей 
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при  существующее  у  наоъ  учебной  смете-  ее» 
ыѣ.  Воть  почему,  хотя  И90гіе  изъ  нихъі  ~ 
ие  з»трудвяютва  разоуждать  о  томъ  иш '  ,в-гв  шнляя. 

^фупмгь  дѣѵЬ  в  р&^Ишниъ  самые  отвле-, 

ченные  вопросы,  весьма  ве  ниогіѳ  умѣютъ  I  Новый  судъ  тѣнъ  дорогъ  намъ,  что  обЬ- 
бѳзъ  крайняго  затруднонія  вадожить  на ;  щаѳть  утвердить  и  осуществвіъ  въ  нашей 
пвсьѵѣ,  въ  краткомъ,  полно»  и  послѣ- 1  публичной  жизни  понятіе  о  законѣ,  кото- 
довательномъ  очеркѣ,  обстоятельства  дѣ-  рому  нѳгдѣ  было  пріютитьса  среди  всюду 
ла  внѣющаго  к1»оторую  сложновть,  изло- 1  господствовавшаго,  благошиіЬренкаіч)  и  не- 
жить тиеъ  чтобы  въ  этонъ  очеркѣ  обЪ !  благованѣрѳннаго,  произвола.  Но  чтобы 
стороны  призвали  сод^нкаиіе  своего  дѣла :  судъ  быль  вѣриымъ,  хранителемъ  и  вс- 
исчерпаннныыъ.  Между  гѣігь,  отъ  ненол-  толкователемъ  закона^  для  этого  самый 
ноты  или  іфопусковъ  въ  такоиъ  изложѳ-  ].заіюнъ  о  судіь  должѳнъ  стать  посреди  насъ 
він  неркдко  заввсить  соблюдете  нлн  пог- 1  иетимой.  Довольно  уже  было  у  насъ  по- 
теря правь  привадлехащнхъ  тяжущимся !  строено  вѳликолѣпныхъ  вданШ,  оетавших- 
или  за  нвнн  признапныхъ,  в  потому  наши ,  са  необитаемыми;  довольно  было  освящено 
делопроизводители,  чувствуя  себя  слабо-  мѣсть,  на  которыхъ  водворилось  запустѣ- 
овльвыми  для  этого  дѣла,  вли  избѣгая  ше.  Нынѣ  готовится  новое  нѣсто  свято  въ 
унствениаго,  инотд»  очень  тяяелаго  труда  |  нашвхъ  учреацѳніяхъ:  не  слЬдуеть  ли  всл- 
СЪ'  нвѵь  еовідшеннаго,  преѵіочвталв  по '  чѳови  оваботнтьси  чтобъ  и  оио  не  запу- 
бодьшей  части  механическую  работу  ра- !  стѣло?  Велика  лн  была  бы  радость  уви- 
ботѣ  умственной,  и  краткое  изложѳніѳ  за- 1  дѣть  тотчасъ  же  повсюду  въ  дѣйствіи  под- 


меняли механическою  переииской  бумагъ 
изъ  подлиннаго  дѣла,  зная  что  хотя  ирн 
этомъ  много  будѳть  лишняго,  но  уже  про- 


ный  иѳханизнъ  новаго  судѳбнаго  устрой- 
ства, когда  въ  большей  части  мѣстностей 
это  дѣйотвіе  было  бы  только  приврачше? 


пусковъ  ие  будетъ.  ТяжущІевя  тоже,  при:  Прелотааимъ  себѣ,  что  новыя  учреяце- 
сущѳствующпхъ  условіяхъ,  находили  въ  I  нія  открыты  одновременно  повсюду  пршса> 
этомъ  н  для  себя  болЬѳ  обѳзпеченія,  и  заніенъ  распорядительной  власти.  Не  под- 
такимъ  обрааонъ  являлась  въ  ^сЬлопроив-  леяснтъ  оомиѣнію,  что  на  кажаоѳ  мѣсто 
водствѣ  проотравиаа  записка,  входившая ;  явится  довольно  претевдентовъ  в  что  всѣ 
затЬнъ  въ  ооетавъ  приговора.  Это  обы- 1  мѣста  будуть  аанаты.  Веѣ  клѣгочвн  сѣ- 
чсЛ  бѳзобравиый;  но  практивамъ,  которые  тя,  начертанной  въ  общемъ  плаиЬ  для 
заправляли  канделярекимъ  дЬлонъ,  извѣ- !  всѣхъ  областей,  губврній  и  уѣздовъ,  бу- 
ство,  какихъ  трудовъ  стоить  подвиыать :  дуть  наполнены;  во  чтобы  въ  этихъ  клѣ- 
борьбу  съ  этиыъ  обычаемъ,  укрѣплять  |  точкахъ  однимъ  творчеоквмъ  слоѵомъ  про- 
елабосвльннхъ  и  оживлять  равводушншъ '  будилась  такая  жиаиь,  какой  всѣ  жела- 
работвнвовъ,  и  сколько  рааъ  нногвкь  при- ,  ютъ,  этого  нельзя  себѣ  представить  та* 
ходилось,послѣ  бѳзплодныхъ  уоилШ,  пред-|че,  какъ  при  помощи  воображенія  совер- 
почитать  надежную  плодовитость  прост- ;  шенно  отрѣшеннаго  отъ  реальвыхъ  усло- 
раннаго  мнмюпивавія  невадеоквой  врюко-  вій  мѣста  и  времени, 
сти  авалипчесваго  взложенія,  н  успокой- '  Кто  будуть  иавш  пі^выѳ  судебные  дѣя- 
ваться  на  сторонѣ  обычая.  Воя  эта  борь-  тели?Ра8читывіиѳггь,  чтонынѣвсѣхълицъ, 
ба,  вся  эта  трудная  работа  еще  въ  боль- :  олулсащихъ  во  судебному  вѣдонству  въ 
шей  степени  предстонтъ  новымъ  ;^те* !  выспшхъ,  среднвхъ  и  визшихъ.  мѣстахъ, 
лямъ.  Побѣда  беэъ  еомиѣвія  останется  за  і  набьются  до  4.000;  разчитывожгь,  что  въ 
сильными  в  счаотдишми;  но  вогь  вощроеь: ;  русскихъ  уинвервпѳтахъ  по  юрвдяческому 
мвого  лв  сразу  вайдвтся  в  тѣгь  и  дру- ;  факультету  окончило  курсъ  около  3.600 
гить,  и  тЬ,  которые  найдутся,  много  диічеловѣкъ  оъ  1840  года,  а  въ  учвлнисЬ 
они  сдѣлаюгь,  если  при  повсеѵѣотномъ  |  Правовѣд;Ьиія  съ  учреждения  вгО'— 640  4е- 
н  единоцюненноігь  введенін  иовыхъ  суді^  ловѣкъ,  н  закпочаютъ  изъ  этого,  что  лю- 
выхъ  устваовъ  будуть раз^фоеавы  иопро-|двй  (^дегь  доотаззо^шо  и  даже  съ  избыт- 
отравству  воѳй  Россів?  ,>оѵь.  Но  что  эиачвтъ  эта  цифра?  Кто 

рввчитаѳтъ  наиъ  по  этой  ивфрѣ,  сколько 
I  въ  общей  вя  сложности  людей,  вошедпшхъ 

  въ  силу,  которые  могутъ  сразу  стать  на 

I  столько  авторитетоігь  въ  своѳмъ  кругу, 
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чтобъ  успѣшно  пустить  въ  ходъ  новое  і  можетъ-быть,  н^рѳодолшшмъ  преііятствь 
дѣло?  Кому  неизвестно,  что  дѣльные  лю-  ѳмъ  къ  достиженію  этой  главнѣйшей  цѣ- 
ди  составдяютъ  довольно  рѣдкое  явлен1е|лн,  и  внѣвто  лсяаго  созн&нія  внесло  бы 
въ  нассѣ  юноиіоства  выходящаго  пзъ  на- !  въ  судебную  практику  смѣшѳніе  понятій. 
швхъ  школь?  Кто  не  знаеть,  что  и  при  <  Не  лучше  ли,  не  вѣрнѣѳ  ли  будетъ  прежде 
теперешнемъ  порядкѣ  дѣдопроизводства  въ  всего,  собравъ  къ  нѣкоторшгь  мѣстно- 
нашихъ  судахъ  правосудие  страдаетъ  отъ  стяѵь  всѣ  силы  лучишхъ  и  надѳжнѣйшихъ 
исполнителей  столько  же,  если  не  боль- !дѣятѳлеЙ,отіфытъ  сначала  только  въѳтѵхъ 
ше,  сколько  отъ  формы  суда?  Итакъ,  мож-  мѣстяостяхъ,  при  совокупности  благопрь 
но,  калсется,  со  всею  достовѣрностью  за-  ятныхъ  условШ,  полное  дѣйсггвіѳ  новыхъ 
ключить,  что  число  людей  гвдныхъ  для  та- ;  учрежденій? — Такинъ  только  образонъ  съ 
кого  труднаго  дѣла,  какъ  введеніе  въ  дѣй-  перваго  разу  ножеть  открыться  живой  об- 
ствіѳ  совершенно  новаго  содебвасо  мехаг|разецъ  новой  дѢягѳльносте,  ыогугь  про- 
низна}  окажется  весьма  ограяиченное.  Оно  і  явиться  новыя  начала  суда  во  всей  своей 
должно  оказаться  ограниченныиъ,  но  по-  реальности,  ногуть  разъясниться  н  внут- 
тону  чтобы  способныхъ  людей  вообще  бы-  '  рениее  значеніе  и  виѣшняя  практика  по- 
ло у  насъ  мало,  даже  и  не  потону  чтобы выгь  формъ  производства,  ногуть  обра- 
мало  было  жѳланіл  и  уоердіЯ}  но  по  той  і  зоваться  живая  школа  и  надежный  раз- 
веоьна  простой,  такь-скаэать  акбномичѳ- :  садникъ  новыхъ  дѣятедей.  Будетъ  на  что 
екой  причив'Ь,  что  большей  части  людей '  снотрѣть,  будегь  къ  чему  принѣнтъся, 
ихѣюпщхся  въ  виду  не  на  чела  было  во- ;  въ  чемъ  почерпа/гь  руководство  и  наби- 
епитатъ  себя^  не  на  чеиъ  было  испытать,  і  рать  силу  для  новой  дѣятельиоста:  и  од- 
развить  и  утвердить  свою  силу.  Вѣрно  то,  нимъ  уже  атшгь  обеапѳчится  уопѣхь  но- 
что  безъ  школы  силы  не  ногуть  подняться  выхъ  учрежденій  въ  тѣхъ  ыѣстностдхъ, 
и  придти  въ  сознаніё,  а  школа  держится  |  гдѣ  они  постепенно  и  послѣдоватѳлвно  но- 
авторитетомъ,  преданіемъ,  улражнешемъ, !  гуть  быть  аа/гЬыъ  открываены  въполнонъ 
обычаенъ.  Гдѣ  у  насъ  были  школы?  Гдѣ  дѣйствіи. 

наши  авторитеты?  Ихъ  надобно  еще  со-  Только  въ  группѣ  людей,  занимающих- 
здалъ,— и  тогда  около  нихъ  маосаыи  под- '  вя  внѣстѣ  обнишъ  дѣлонъ,  можегь  соввр- 
нимутоя  живыя  силы.  !  шктьоя  то  взаинное  іфвтаженіе  силъ  и  оо- 

Но  предположииъ  невѣроятное:  предпо-  бираше  ихъ  къ  общему  центру,  которое 
лохинъ,  что  уже  теперь  есть  все  то  число  даетъ  возможность  положить  прочную  осно- 
опособныхъ  и  опытныхъ  людей,  какое  трѳ-  ву  для  общей  дѣятельности,— узнать  лю- 
буется для  занѣщенія  новыхъ  оудѳбныхъ  I  дей  на  самонъ  дШ,  привлечь  кхъ  къ 
должностей  и  должностей  приныкающихъ  дЬлу,  связать  ихъ  оъ  дѣломъ  прочною 
къ  судебнымъ.  Полоасинъ,  что  дв'Ь  или  три ;  связью,  удержать  ихъ  въ  дѣлѣ  и  обееп»- 
тысячи  людей  стоять  уже  во  всеоружіи  чить  на  будущее  врѳнл  запасъ  свѣжнхь 
еудебнаго  знаиіл  и  судебной  опытности,  і  силъ,  образовшое  новыхъ  дѣятелей.  Но 
ожидая  отіфытія  новыхъ  судовъ.  Гдѣ  сред- 1  эти  группы  ооотавляются  не  вдругь-и  не 
ства  распознать  ѳтнхъ  людей  въ  общей  вдучайяо:  нхъ  нельзя  ооадать  ио  прт- 
толпѣ  искателей?  Кто  возьиѳть  на  себя '  волу  и  раепредѣлить  на  одномъ  планѣ  бъ 
тяжкое  право  -  раздачи  иѣсколькихъ  ты- 1  задунаняомъ  количествѣ .  Счастдивымн 
сячъ  мѣстъ  разомъ?  Кто  можеть  такъ  вое-  должны  мы  почесть  себя,  когда  бы  уда^ 
пользоваться  этиѵь  правонъ,  чтобы  не  |  лось  нанъ  на  первый  разъ,  для  такого 
подпасть  потомъ  обвииѳнію  въ  санояадѣ- 1  вахиаго  и  обиифиаіч)  дѣла,  каково  обрати 
янноста?  Л  это  обвииеніе  будетъ  т^сь  се- '  зоваше  новаго  суда  во  всей  Шшѳріи,  со- 
ріознѣе,  чѣмь  іруднѣе  будетъ  исправить .  брать  хотя  двѣ,  три  такія  группы:  тогда 
ошибки  первоначальнаго  назначенія.  |  можно  было  бы  иадѣяться,  что  оиѣ,  ео- 
Чѣмъ  пристальнѣѳ  венатриваенся  въ  ивг- 1  оредоточивь  въ  себѣ  потре&шй  зшасъ 
личныя,  существуюнця  условія  этого  дѣла. !  №лы,  выдѣлятъ  изъ  среды  своей  элемвн* 


тѣмъ  боліе  убѣждаѳиоя,  что  одновремен- 
ное введеніе  въ  дѣйствіѳ  повсюду  полной 
системы  новыхъ  судѳбныхъ  учрежденій  по- 
служило бы  не  къ  утвержденію,  не  къ 
обезпечшію  н  разъясненію  новыхъ  основ- 
ныхъ  начахъ  суда,  а  напротивъ  было  бы, 


ты  для  обравовашя  ^фугихь  группъ  и  въ 
себѣ  предоставить  живой  образвцъ  дія 
распространешя  той  же  дѣятельности. 

Кто  не  пожелаль  бы  въ  саномь  скоромь 
времени,  вь  назначенный  зараиѣе  день, 
увидѣть  осущѳствленіе  плана  начертална- 
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ро  эаконодательствонъ  для  иоваго  сухо-  устройства:  для  нихъ  остаются  еще  ста- 
устройства  и  судопроизводства,  увидѣтьірыѳ  ааконы,  не  отмѣнеивыѳ,  ими  о^раж- 
учрѳждѳшя  нетерпѣднво  всѣни  ожвдаѳмыя,  |  даются  интересы  частваго  права,  иѵЬющіѳ 
въ  подвоыъ  дѣйствіи  повсюду?  Къ  соокаг-  і  одинаковую  важность  еъ  интересами  ігра- 
лѣшю,  трудно  этому  хелалію  исполнить- 1  вооудія.  Въ  этихъ  хЬлахъ  необходимо  еще 
сн,  еъ  соблодевіемъ  всѣгь  условій,  кшоя  разобраться,  и  только  смотря  по  услові- 
нуасвы  для  того  чтобы  дѣло  новаго  право- 1  яѵь  каждой  мѣстности  можно  будвть  прі- 
еудія  прочно  утвердилось  на  старой  поч-'урочить  ихъ  таиъ,  что^  они  могли  про- 
вѣ.  Одно  нзъ  главныхъ  къ  тому  затруд-  изводиться  въ  порядкѣ.  Общая  же  ѵЬра, 
неній  состовтъ  еще  въ  томгь,  что  при  та- 1  сразу  повсюду  беаъ  различія  принятая, 
кой  всеоС^ей  н  одновременной  замѣнѣ ;  можетъ  проиавеоть  въ  дѣлахъ  этого  рода 
стараго  новынъ  не  только  должны  вдругь  такую  путаницу,  которая  еобьеть  съ  толку 
новіяоду  нзмѣннтьоя  сверху  до  визу  фор- 1  я  ходъ  самого  правосудия:  нетрудно  себѣ 
ны,  обряды  и  принадлежности  судебяыхъ  |  представить,  напринѣръ,  кгъ  какныъ  вах- 
отправлѳаій,  во  и  все  устройство  органовъ  иымъ  послѣдствіянъ  можеть  повести  на- 
судебной  власти  должно  подвергнуться  все- 1  рушеніе  строгаго  порядка  въ  оовѳршеши 
общей  лонкѣ,  и  все  распредѣлѳніе  раэдяч- ,  крѣпостныхъ  актовъ,  которое  въ  нашей 
ныхъ  ея  оліравлеиій  мезкду  мѣстани  и  ли- '  системѣ  гражданокихъ  закоиовъ  ннѣѳтъ  до 
нами  долено  устроиться  въ  новыхъ,  нв-:сихъ  поръ  важное  значеніе  и  обставлено 
бывалыхъ  отношешяхъ  и  сочетаніяхъ;-иа-  мможествонъобрядовъ  и  предосторожности 
коцеп:ь  территоріяльные  предгЬлы  вѣдои- '  для  охранения  частнаго  права.  Притлнуть 
ства  властей  должны  получить  новый  очер- 1  всѣ  эти  дѣла  къ  оіфужному  суду  въ  гу- 
танія  н  новое  значеніѳ.  Нікоторые  дума- ;  беряскій  городъ,  цріурочвть  ихъ  къ  мѣст- 
югь,  что  не  трудно  было  бы  на  первый '  оынъ  сословнынъ  управленіамъ,  возложить 
разъ  учредить  повсккду  по  одному  только  |  ихъ  на  нировыхъ  судей,  отнести  ихъ  къ 
окружному  суду  на  цѣлую  губернію,  при-  вѣдонству,  неизвѣстно  когда  и  какъ  имѣ- 
тянулъ  такимъ  образомъ  къ  одному  пункту :  ющему возникнуть, сословію  нотаріусовъ,— 


дѣательноеть  веѣхъ  судовъ  первой  степе- 
ни изъ  каждаго  уѣзда,  и  обезпечивъ  меж- 
ду іѣмъ'  юстшцю  въ  уѣздахъ  нировыни 
учрежденіями,  во  всей  полиотѣ  ихъ  су* 
дебнаго  вѣдомства.  Но  не  забываютъ  ли 


веб  это  преідположеніл,  который  допустить 
невозможно  по  одному  гадательному  «о- 
ображѳшю,  который  для  осуществленія 
своего  требуютъ  раэчѳт&  и  соображенія 
осмоірительнаго,  въ  связи  съ  практикой 


при  этошъ,  сколько  пустыхъ  кѣсть  окат  і  и  съ  условіями  каждой  мѣсліости. 
жетон  вдругь  въ  уѣздахь  съ  одновремев-  Мы  не  вндимъ  возможности  согласиться 
шоть  упр{цдншемъ  старнхъ  учрежкеній,  и  съ  мыслью  о  повсемѣстаомъ  введеніи  въ 
такнхъ  пустыхъ  мѣсгь,  которыхъ  не  на-  дѣйствіе  новыхъ  мировыхъ  судовъ  (то-есть 
иолннтъ  сраау  ни  дѣятвльность  губерн-!въ  полномь  объеыѣ,  какъ  они  іфоѳктиро- 
скаго  оц>уашаіч>  суда,  ни  хѣятсльнооть '  валы  въ  уставахъ)  отдельно  оть  осталь- 
мировыхъ  судей?  Лрипоминмъ,  что  до  енхъ  і  ныхъ  частей  обЩаго  судоустройства.  Но- 
лорь  ОКОЮ  суда  группируется  у  насъ  въ  |  выя  мвровыя  учреждѳнія  состоять  въ  та- 
уѣз;гЬ  множество  дѣлъ.  такъ-называемаго  і  кой  неразрывной  связи  съ  общею  систс- 
судебнмч)  унравленш,  инѣющихъ  свои  пре- }  мой  иоваго  оудѳбнаго  порздка  что  отдѣ- 


даоія  и  свою  пракшсу.  Эти  дѣла  касаются 
такнхъ  частей  законодательствл,  который 
судебная  реформа  осташла  нетронутыми, 


лить  нх:ь  оть  яея  и  поставить  на  ряду  съ 
ста{юю  подсудностью  н  съ  судами  етараго 
порядка  дѣло  рѣшнтельяо  кемыслгаюѳ.  Не- 


и  требуютъ  соображенія  съ  иѣетныни  уело-  возможно  представить  себѣ  совѵЬстно  дѣй- 
віяни:  тшювы  напримѣръ  дѣла  опекунскія, '  ствующини  суды  первой  степени  стараго 


сшершеше  хрѣпостныхъ  акговъ,  вводы  во 
владѣніе  и  т.  п.  Нельзя  уоіоконть  себя 
ныелыо,  что  эти  дѣла  жакь-^ілбудь,  куда- 
яибудь^  можно  будегь  пріурочить:  это  зна^- 
чвло  бы  приіфывать  затрудиенія,  не  раз- 
рѣшая  ихъ.  Ыа  всѣ  дѣла  этого  рода  не- 
благораауняо  было  бы  смотрѣть  какъ  на 


порядка  въ  прежней  ихъ  подеудиости,  и 
мировые  суда,  во  всѳвгь  кругѣ  влаета-  и 
вѣдомства  предоставлѳяныхь  этнмъ  судамъ 

но  новому  уставу. 

Но  опрашивается:  еслн  нѣть  возможно- 
сти ввести  одновременно  повсюду  ни  цѣль- 
ную  систему  новаго  судоустройства  и  су- 


старый  хмжЬі  который  можно  сложить  долроизводства,  нн  даже  мировые  суды  въ 
гд^внбудь  въ  ожндавін  новаго  для  нихъ  |  ихъ  полномь-  составѣ,  съ  удержашенъ  въ. 
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прежней  форѵЬ  старыхъ  учрелсденій,  то  I 
ноавно  ли  удовольствоваться  введеніѳмъ  въ  ^ 
дѣйотвіе  полной  системы  въ  небольшой, 
части  Роесіи,  а  всю  остальную  страну  оота-  г 
внть  бѳзъ  всякихъ  улучшеній  по  части  пра- 1 
восудія?  Отвѣчаемъ  рѣшительно:  нѣтъ,  і 
этого  нельзя  сдѣлать,  объ  этомъ  невоз-, 
ножно  и  думать, — тѣиъ  невозможігЁе,  что  \ 
именно  тео^>  среди  совершающихся  ре- 1 
форыъ  по  другимъ  частямъ,  существую- 
щая у  насъ,  въ  особенности  по  нвЛБИмъІ 
д'Ьланъ,  безсудность  становится  невыно- 
симою. Какъ  же  выйдти  изъ  затрудненія?  | 
Мы  убЬждеяы,  что  выЙдти  изъ  заірудве-і 
нія  очень  можно,  но  что  для  этого  поірѳб- ' 
яы  серіозныя  уоилія,  иігЬющія  въ  виду| 
сущность  дѣла.  Мы  не  замедлинъ  пред-! 
ставить  на  судъ  публики  наши  мысли  по  I 
этому  дѣлу,  а  теперь  пока  повторимъ  еще  I 
разъ  нашу  главную  мысль.  Не  учрѳждеиія , 
сами  по  себѣ,  не  тотъ  нехадизмъ,  кото-' 
рый  проектированъ  для  нихъ  въ  судебныхъ  | 
уставахъ ,  соотавляютъ  желанную  ігЬль 
преобразованы;  учреждение  эти,  въ  новой  І 
^ей  органиаащи,  суіъ  только  средство 
для  достижѳнія  пѣлн,  а  ігЬлью  служить 
утвержденіе  въ  судебной  практикѣ— основ- 1 
ныхъ  началъ  праваго  и  разумнаго  суда.  | 
Этихъ  основныхъ  началъ  слѣдуеть  крѣпко 
держаться,  и  нхъ  считать  главнынъ  прі-| 
обрѣтеніенъ "Судебной  реформы.  Если  нель- 
зя ввести  повсюду  полную  систему  иовыхъ ' 
судовъ,  то  нѣкоторыя  изъ  основныхъ  на- ' 
чалъ  новаго  суда  очень  можно  ввести  не-  { 
медленно  во  всей  Имперіи. 


Москва,  1$'Г0  впрѣля.  ' 

Наши  доводы  въ  пользу  политики  иитѳ- 
ресовъ  повидимому,  иѣсколько  отрезвили  і 
8і.-РеіегеЪигдег  2еНипд,  которая  совскнъ  ' 
было  налала  раэоуждать  о  европейской  | 
политикѣ  въ  духѣвренеяъСвяв^еяваго  Со- 
юза. Зі.-РеіегіЫгдег  2егЫпд  отрекается  I 
теперь  оть  этой  политики  ^общить  вашъ ' 
и  чувствоваявЯ".  Но  впадаетъ  въ  другую  і 
крайность.  Она  простираетъ  «вою  рев-^ 
ность  въ  этомъ  дѣлѣ — рввяооть  иовоо(фа- 1 
щениаго^до  того,  что  не  хочетъ  даксѳ 
признавать,  ни  въ  грядуоіигь,  ни  въ  ис- , 
текшихъ  (впрочвмъ  только  въ  „послѣднихъ  I 
шести)  тыоячелѣтіяхъ,  никакой  другой  по- 
литики между  державами  кромѣ  политики 


интересовъ.  Это  ужь  черезчуръ:  еві  тО' 
Аиз  і»  геЬиз.  О  ченъ  бы  тутъ  н  спорить, 
еслибы  въ  самомъ  дѣлѣ,  начиная  съ  4136 
года  до  Розкдѳства  Хркот(»а,  ни  одно  го- 
сударство не  дѣйствовало  и  не  могло  дѣй- 
ствовать  иначе  какъ  въ  иитересѣ  своей 
страны?  Тогда  не  зачѣиъ  было  бынѣнец* 
кой  пётѳрбургской  гаэетѣ  обзывать  поли- 
тику интерѳсовгь  имевѳігь  полвгшш  рыноч- 
ной я  придавалъ  этому  имени  пренебрежи- 
тельное значеиіе,  что  именно  она  дѣлала. 
Тогда  нечего  было  бы  и  намъ  защищать 
н  разъяснять  закошюеіъ  политики  инте- 
ресовъ. Это  значило  бы  даромъ  тратить 
трудъ,  хотя,  ярибавимъ  съ  позволѳнія 
Зі.^РеіегзЬигдег  2еіЫнд^  это  вс&таки  не 
значило  бы  пробивалсься  въ  отворенную 
даерь:  послѣднее  никакъ  нельзя  испол- 
нить, между  гЬѵь  какъ  бѳзплодиая  трата 
труда  встрѣчаѳтея  не  рѣдко,  и  кнпоаво- 
ляенъ  се4^даже  думать,  что  ома  8і.-Ре- 
іегяЪигдег  2еИтгд  даронъ  тратить  трудъ, 
когда  берется  за  вопросы,  іребующіе  нѣ- 
которой  тошнніти  сущденія.  Она  привыкла 
рубипь  съ  плеча,  а  аторі^ггелио  него- 
дится въ  вопросахъ  дшиоматическихъ. 

Этою  неспособностью  различать  оттѣн- 
ки  няѣнія,  даже  неособенно  тонкіе,  объ- 
ясняень  мы  себѣ  то,  что  почтенная  8і  -Ре- 
іегвЬигдвг  2е%іи»д  приписываетъ  намъ  по- 
литические взгляды,  которыхъ  мы  никогда 
не  имѣли,  и  при  саыомъ  ограянченяовгь 
знакомствѣ  съ  политическими  дѣлами  имѣтъ 
не  могли.  Заграничные  читатели  Зі.-Ре' 
іег^тгдег  Ееиипд,  которые  не  могутъ 
провѣрить  еа  указиія  по  иаоіей  газетѣ, 
должны  были  получить  страниое  поняло  о 
русской  политической  печати,  узиавъ,  что 
Московекія  Вѣдмоети,  въ  настоящую 
минуту,  проповѣдуюгь  чуть  ие  крестовый 
походъ  протшгь  Пруооін»  и  ооѵЬтуютъ 
Россіи,  чтобъ  она  „одна,  бѳзъ  ооювниковъ, 
стрѳмглавъ  бросилась  въ  хаосъ  мггрудне- 
ній,  который  привели  бы  ее  въ  величав- 
поя  опаености."  Такіе  ужасы  никогда  не 
п|наодиди  иажь  въ  голову.  Мы  никогда 
не  говорили  также,  чтобы  Роосія  должна 
была  противиться  раеширегаю  Лруосш, 
чего  бы  это  не  ст&ило  (га  ^осівт  Ргеіѳ). 
Странная  была  бы  фантазія  яунааъ,  что 
Пруссія  рѣшится  твпфь  на  войну  съ  Роо- 
сіей.  За  будущее  мы  не  поручимся,  но  за 
настоящее  можно  поручиться  чѣмъ  угод- 
но. Положение  Пруссіи  очень  трудное:  въ 
своихъ  закватахъ  ей  не  на  кого  оп^мть- 
ся,  и  мы  спориіи  съ  петербургскою  -ѵЬ- 
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нѳшюю  газетой  только  о  тонъ»  что  Рос- !  ресовъ  съ  иктерѳсалш  Пруссіи  по  польско- 
еін  веавыгодно  поелужить  дія  Пруссіи  опо- 1  му  и  нногимъ  другшгь  воарооаиъ.  Поэто- 
роЁ  въ  такоиъ  дѣлѣ,  которое  совершенно ,  ну  Россія  должна  дорожить  дружбой  Прус- 
противорѣчнтъ  руооюшъ  интереошшъ.  Воть  <  оіи,  а  слѣдовательно — опять-  тоже  з&клю- 
«  чеігь  быхь  спорь,  и  Зі.-В^івгзЬщгдег  чеМе—должаа  уступать  Пруссіи  по  вопро- 
2еііипд  поступила  очень  неправильно,  ис- '  еу  о  Герцогствахъ. 
казпвъ  пре^шеть  опора.  Столь  же  нёвра-{  И  то  и  другое  зшлючѳнів — удивитѳль- 
вильно  поотупаетъ  ода,  становясь  противъ  і  ныв  нарадоксъ.  Разбѳремъ  по  поряджу. 
насъ  защитницей  русской  диплонатіи,  оі  Вопервыхъ.  По  сдованъ  8і.-Реіег^г- 
дѣйствіягь  которой  мы  не  гов(^|иин  ни  ело- '  ^еііип^^  для  тмсого  громадиаго  госу- 
ва,  но  той  простой  прнчивгЬ,  что  они  неідаротва,  какъ  Россія,  общее  равяовѣсіе 
были  обѵародоваиы.  Зі.-Реіег^гдег  2еі-  \  гораздо  важнѣе  нежели  нѣстноѳ,  въ  той 
итд  говорить:  ^Горячіе  современные  во- '  или  другой  часта  Европы;  другими  слова- 
просы  удержаны  въ  предѣлахъ  перегово- :  ми,  для  Россіи  наиболѣѳ  ваяшо,  чтобъ  Лв- 
ровъ,  и  эти  переговоры,  какъ  можно  ожи- '  стрія  и  Пруосія  оставались  въ  союзѣ  неж- 
дать,  поведутъ  къ  соглашѳніямъ,  кот(^|>ыя  ду  собой.  Обь  этоиъ  союзѣ  Роосія  буд- 
ужѳ  теперь  противопоставили  вндаігь  Прус- 1  то  бы  обязана  заботиться  болѣе  самихъ 
еіи  дѣйствительные  нравственные  предѣ- 1  союзннковъ,  и  въ  особенности,  чтобы  Фран- 
лы."  Это  выражено  граннатвчѳски  непра-;ція  или  Англія  не  пріобр'кла  оебѣ  рѣшн- 
вильнб  {поведутъ  къ  соглашеніянъ,  кото-  { тѳльнаго  преоблаканія  въ  Ёвропѣ.  Жерт- 
рыя  уже  теперь  противопоставили),  но,вуя  ему  ближайшими  своими интерееаяи и 
«ели  8і.-]р€іег8Ъигдег  2еііятд  инѣда  до-  допуская,  въ  явный  ущербь  для  себя,  на- 
<ггаточныя  оововашя  сказать,  что  видшь  і  рушеніѳ  равновѣсіянъ  одной  части  Европы 
Пруссіи  уже  поставлены  сѳріозныя  нрав- ,  и  при  тонъ  въ  важнѣйшей  для  себя  ча- 
«твеиныя  предѣлы,  то,  значить,  дѣло  дн-  сти,  на  берѳгахъ  БалтШскаго  моря. 
пдомАтія  опшдаіваегь  шши  взгляды,  а|  „ІІреобладаиіенаБалтійокомъморѣ,  го- 
не взгляды  аі.^РлЫгвЬигдег  Мы  |  ворѵіъ  Зі.-РеклгвЬт-дег  ^ГвМип^,  не  могло 
а  ТОНЬ  только  и  гово))1ин,  что  дшілона- 1  ѳпастя  яасгь  въ  1854  г.,  потому  чтоу  насъ 
тія  легко  ножеть  положить  предЪлъ  ви-|(кілъ  недостаѵохъ  вгь  томъ  натѳріяшюкъ 
дамъ  Пруссан,  несогласнымь  оъ  интереса- 1  и  нравстаеннонъ  могуществѣ,  которое  по- 
ни ин  одаой  И8ъ  великихъ  державъ.  I  раждаетсн  внутреннинъ  развитіемъ  госу- 
Мы  высказывались  вовсе  не  противъ  дарствъ,  а  для  этого  развшад  прежде  все- 
хода  дшіаошѵичеекигь  пврѳгов<фовъ,  ко-  го  необходнно  спокойствіе  взвѵЬ  в  виу- 
торый  вѳнавѣстень  публикѣ,  а  противъ  три.^ДѢЙетвительно,  нѵръиеобходвиъ  для 
Аргунштащи  Ві,-  РеЬегвЬигдег  2еиипд,  |  Россіи  если  не  болѣѳ,  то  н  не  иенѣе  чѣнъ 
хлонившЫкш  къ  тому,  что  Россія,  въ  во- 1  для  воякой  другой  европейской  державы; 
проеѣ  и  Герцогствахъ,  должна  имѣть  въ  і  но  что  же  ивъ  этого  олѣдуегь?  Ианъ  не- 
виду не  свои  ближайпйе  интересы,  а  ка- 1  обходимо  спокойотвіе  нзвнѣ  и  внутри.  Сяѣ- 
общш  начала.  Теперь  8^-Рвіег9'  \л,оыигельпОу  захлючаеть  петербургская  иѣ- 
Ьыягдеяг  2т,Ыпд  отъ  общихъ  началъ  отка- ,  непкая  газета,  ии  долхены  завотяться  о 
зывается^  но  и  теперь  она  утвѳрждавтъ  { овокойствіи  въ  Германій,  о  соглосіи  меж- 
такія  вещи,  съ.  которыми  ■ововжккно  со-  і  ду  Пруссіѳй  и  Авотріей.  Это  для  иасъ  важ- 


Пѳтербургокая  «Ѣиеюеая.  газета  утверж^  і  оя  это  учеяіе  о  нашенъ  убожееѵвѣ  съ  нрн- 
даѳтъ  вопервыхъ,  что  Роосія  должна  дѣ-'вед№иою  выше  ссылкою  на  то,  что  Рос- 
лать  равлкчіѳ  нвдкду  своими  блияи^йшини  |  еія,  каш*  громалиая  держава,  должна  ста^- 
ви!)гереоами  и  тѣм»  оібщннв  интересаіш,  ко- 1  вить  общее  равновѣсіѳ  Европы  выше  чѣнъ 
торыв  для  вея,  к«съ  держави  нолоссаль- >  равновѣсіе  нѣетнов?  Петербургская  'нѣ- 
ніЙ,  не  невѣе  важны.  И»  этого  выводится  |  нецкая  газета,  которая  таяъ  озабочена 
заключение,  что  въ.  виду  .о(^ихъ  ннтерѳ- ,  ноддѳржаяіѳѵь  общаго  европвйеваго  рав-* 
«оѵь  Роооія  должна  жергвоваггь  блвжай- 1  ноѵЬсія,  что  готова  пожертвовать  ему  мЪ- 
ніини,  то-«сть  долзша  уступить  Пруояи  втвБшъ  равновѣсіемъ  на  берегахъ  БалтіЙ- 
по  вопросу  о  Герцогствахъ.  іскаго  моря,  сіраянымъ  образомъ  упуока- 

Пѳтѳрбургекая  нЬмецкая  газета  утверов*  ^  еть  изъ  юду,  что  чѣнъ  неяывв,  по  ѳя 
даетъ  вовторыхъ,  что  Россіи  должна  обра- ;  суждеиію,  ■  натеріяльныхъ  и  нравотвевныхъ 
тять  внниаяіе  на  совпадете  свонхъ  инте-  средстнь  ивхокігтсаг  въ  распоряжѳніи  Роо- 


глаоиться. 


Кильская  гавань.  Какъ  вяжет- 


□ідітігѳсі  Ьу 


234 


еіи,  тѣиъ  мвнѣѳ  можетъ  она  полагать  ихъ 
на  то,  чтобы  содѣЁствуя  усилѳнію  Прус- 
сіи  на  Балтівскомъ  ыорѣ,  предотвращать 
какія-то  отдаленныя  опасности  будто  бы 
грозящія  общему  ралновѣсію  Европы. 
Реіег^игдег  2бііипд  сравниваетъ  Москов' 
екія  Вѣдомоети  съ  лошадью  въ  шорахъ. 
Ей  кажется,  что  мы  ничего  болѣѳ  не  ви- 
динъ  кромѣ  Кильской  бухты, .иона  совѣ- 
туегь  налгь  оглядѣться  вокругъ.  Нисколь- 
ко не  сердясь  на  УІЧіх  (онъ  такъ  прѳле- 
отенъ,  что  на  него  сердиться  невозможно), 
мы  охотно  слѣдуемъ  совѣту,  тѣмъ  болѣе 
что  обстоятельства,  нарушающая  европей- 
ское равновѣсіе,  можно  разглядѣть  бѳзъ 
ыалѣйшаго  напряженія  зрѣнія.  Общему  ев- 
ропейскому равновѣсію  угрожаютъ  захва^ 
ты;  оно  всего  болѣѳ  поколебалось  послѣ 
нрисоединенія  Нитщы  и  Савоін  къ  Фран- 
ціи.  Слѣдуетъ  ли  изъ  этого,  что  Россія 
должна  содѣйствовать  новому  захвату,  на 
этотъ  р&зъ  со  стороны  Пруссіи?  А  только 
о  тонъ  и  идетъ  спорь  между  ншш  и  8і.~ 
РеіегвЬигдег  2еіілтд,  должна  ли  Россія 
или  нѣтъ  облегчать  для  ІІруссіи  захвагь, 
въ  смыслЁ  котораго  сама  Лруссія  еще  не 
рѣшилась  опредѣленно  высказаться.  5^.- 
І^еіегзЪигдег  ^Шипд  и  теперь  еш;ѳ  ут- 
вѳрждаѳтъ,  что  Роесія  должна  ж^твовать 
интересами  ближайшаго  равновѣсія  (на 
Баліійскоиъ  морѣ),  то  есть  своими  соб- 
ственными великой  важности  интересами, 
имѣя  въ  виду  общее  политическое  равно- 
вѣсіѳ  въ  Европѣ,  то  есть  удовлетвореиіе 
Вѵіастолюбивымъ  завшсламъ  прусской  по- 
литики. АІы  утвержлаеыъ  напротивъ,  что 
это  мнѣвіе  есть  парадоксъ,  противорѣча- 
щій  здравому  смыслу.  Вотъ  наше  разно- 
гласіе. 

Вовторыхь.  Куріозенъ  и  тотъ  парадоксъ 
ЗЬ.-РеІсгзЬигдег  2еііипд,  что  дружествѳи- 
ныя  державы  должны  быть  согласны  по 
всѣмъ  вопросамъ.  Яі.-РеіегзЬигдег 
і'*пд,  желая  представать  шісъсовсѣмъвъ 
емѣшн(ніъ  видѣ,  приписываегь  нанъ  мнѣ- 
ніе,  что  державы  должны  одною  рукой  об- 
шіыаться  между  собою,  а  другою  давать 
другъ  даугу  затрещины.  Охотно  признаг 
емъ  живописность  этихъ  выраженій,  но 
увыі  нынѣшнля  рыночная  дивломдтія  та- 
кихъ  рѣзкихъ  контрастовъ  не  любить . 
Какъ  она  дѣйетвуетъ  въ  наше  цивилизо- 
ванное время,  это  Зі.-РеіегвЪигдег  2еі- 
іипд  можегь  всего  лучше  узнать  на  ука- 
зываемоиъ  ею  примѣрѣ  Франщи  и  Лнгдш. 
Отношенія  между  этими  державами  очень 


дружественныя;  не  подлѳжитъ  ни  налѣй- 
шѳиу  оом^нію,  что  онѣ  другъ  другу  3&' 
трещинъ  не  даютъ,  но  это  не  мѣшаетъ 
имъ  вести  между  собой  постоянную  гл^тсую 
борьбу,  и  нѣтъ  вопроса,  въ  которомъ  онѣ 
не  мѣрилнсь  бы  своими  силами.  Такія  ли 
отношенія  желаетъ  8^-РвіегзЪигдег  2еі^ 
іипд  установить  между  РоссіеЙ  и  Прус- 
сіеЙ?  Зі.-РеіегзЬигдег  Ееііипд,  повидимо- 
му,  не  іочѳть  этого.  Она  деіисится  тако- 
го мнѣнія,  что  если  Россія  сходится  съ 
ПруссіѳЙ  на  два  вершка  по  польевимъ  дѣ- 
ламъ,  то  она  должна  сходиться  съ  нею 
гораздо  ближе  по  вопросу  о  Герцогствахъ, 
и  по  всѣмъ  другимъ  вопросамъ.  Но  воз- 
можное ли  дѣло,  чтобы  иіггересы  двухъ 
дерхавъ,  хотя  бы  дружеетвенпыхъ  и  со- 
сѣдствсияыхъ,  были  тождественны?  Бсдв- 
бы  такъ  было,  то  двѣ  такія  держат  мог- 
ли бы  слиться  въ  одну,  могли  бы  'кмѣть 
одно  войско,  одно  нннистеротво  иностран- 
иыхъ  дѣл  и  т.  д.  Развѣ  кто  когда-вн" 
будь  разунѣлъ  что  либо  подо<^оѳ  подъ 
дружбой  двухъ  отдсЬльннхъ  государствъ? 
Д^я  убѣждешя  8і.-Реіег8Ъигдег  2еііипд 
достаточно,  ваясется,  указать  на  слѣдую- 
щее  обстоятельство.  Эта  газета  еовѣтуетъ 
Россіи  изъ  дружбы  '  кь  Пруссіи  принѳств 
въ  жертву  свои  интересы  на  БалтіѴскомъ 
морѣ.  Но  почему  бы  ей  не  обратиться  къ 
Пруссів  съ  совѣтомъ  менѣѳ  притязатель- 
нымъ  и  не  попросить  ее  имшемъ  дружбы, 
чтобъ  она,  не  принося  ианъ  никакихъ 
жертвъ,  только  перестала  нокровитель' 
ствовать  коятрабандѣ  на  нашей  грааип^^? 
Это  было  бы  очень  справедливо;  но  со- 
гласится ли  Пруссія  ивъ-за  одной  дружбы 
оказать  намъ  ату  справедливость?  Не  тро' 
буетъ  ли  она  отъ  наоъ  вменво  тга^, 
чтобы  мы  купили  эту  справвдливосіъ  пѣ» 
ной  уступокъ  по  торговому  трактату? 

Въ  заключѳяіе  два  слова.  Мы  нисколь- 
ко не  имѣли  въ  виду  умалять  значенів 
8і.-РіЛеге}тгдег  2еіЫтд,  предполагая,  что 
она  издается  съ  поддержкой  со  стороны 
правительства:  сила  нашего  упрека  заклю- 
чалась вовсе  не  въ  этонъ  предположенш, 
а  въ  томъ  прискорбномъ  фактѣ,  что  га- 
зета, которая,  по  нашему  іфехпожшегіЮг 
пользуется  вгЬкотортши  льготами  правн-' 
тельственныхъ  изданШ,  говорить  о  руо- 
скихъ  дѣлахъ  и  руссконъ  войоиѣ  съ  па- 
тріотическо-пруссяиЛ,  а  не  русской  точка 
зрѣлія. 
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^Ч^  84. 

МсоХШа,  20-го  шорімя. 

Вея  Европа  взволновалась  при  вѣсти  объ 
убШствѣ,  жертвою  котораго  палъ  прези- 
денть  Ліінкольнъ.  Въ  первую  минуту  мно- 
гіе  даже  отказывались  признать  достовѣр- 
ншіъ  распространенное  телеграфомъ  иа- 
вѣстіѳ,  и  французскіЙ  Вечериій  Монитеръ 
нряно  называл»  его  миеправдоподобнынь." 
Когда  же  было  поручено  подтверзкденіе  пе- 
чальной истины,  оно  повсюду  произвело 
потрясающее  дѣйствіе/  Бритадскій  парла^ 
н^ть  поспѣшилъ  офиціяльно  изъявить  свое 
сочувствіе  Соедииѳннынъ  Штатамъ;  италі- 
ЯНСКІ8  парламенть  обвилъ  чернынъкрепонъ 


всякоіігъ  случаѣ,  планъ  заговора  быіь  очень 
обшяренъ,  и  кроігЬ  Линкольна  и  Сюарда, 
должны  были  пасть  еще  Грантъ  и  Стан* 
тонъ.  Цѣль  заговорп№К№ь  шла,  оовидиио- 
му,  далѣе  простаго  возмездія.  Не  побѣды 
сѣверныхъ  армШ  были  главнымъ  преотуплѳ- 
ніѳыъ  Лншеольиа  и  Сюарда  въ  глазахъ  эв^ 
говорщиковъ,  а  напротивъ  того,  принятая 
ИНН  въ  тгоолѣднѳе  время  политика  уиѣрен- 
ности  и  мудрости,  которой  суждено  было, 
какъ  полагала,  упрочить  за  возстановлеи- 
нннъ  Союзоѵь  ■  дружествѳииыя  отношенія 
къ  иностранныкгь  державанъ.  Возбудить 
непримиримую  ненависть,  между  обѣими  ча- 
стями Республики,  довести  Сѣверъ  до  край- 
ней степени  раадраженія,  на  мѣсто  ум'к- 
ренныгь  правителей  поставить  правителей 
невоздѳржанныгь,  мудрость  занѣнить  озло- 
нащональное  знамя;  въпромышленныгьго-'блешеиъ,  ввергнувъ  Соединенные  Штаты 
родахъ  Англіи,  въ  Ливерпулѣ,  Манчестѳрѣ, '  во  всевозможный  смуты,  во  всѣ  нѳисчисли- 
БэрмингаігІ^  поднялось  шумное  движеніе '  мыя  послѣдствія  разнузданности  страстей 
какъ  бы  въ  минуту  какого-либо  народваго  I  и  анархін:— воть,  какъ  согласно  утвер»- 
бѣдствія,  и  густъія  толпы  народа  буквально  |  дають  хногія  европейсіия  газеты,  очевнд- 
осаждали  зданія  бирясъ  и  доны  америвав-  { нал  цѣль  заговорщиковъ  и  убійцъ,  такъ 
екихъ  консульствъ;  въ  самбнъ  ЛондонЬ  и|теа1гральяопотрясалшнхъсвонмъоруж1емъ. 
по  всей  Англіи  многочисленные  и  много- 1  Но  эта  цѣль,  будетъ  ли  она  достигнута? 
людные  натинги  созываются  для  выраже-  Лннкольнъ  палъ  въ  самую  великую  для  нѳ~ 
яія  сочувствія  Соѳдинѳшсынъ  Штата»  и  |  го  минуту,  не  вреди  торжѳствъ,  которыхъ 
нагодованіяпоелучаюоовершенваговъВа-  чунрдалась  его  скромная  душа,  не  въупоеніи 
швнгтонѣ  злодѣянія.  Въ  іке  ѲІоЬе  опра- '  военной  славы  пѳредъ  рядами  войскъ,  но 
ведливо  заііѣчено,  что  со  времень  Раваль- '  въ  ту  минуту,  когда  овъ  ямѣлъ  полное 
яка  не  бьао  полнтнческаго  убійства,  бо-  \  право  оказать,  что  поолѣдніе  потоки  кро- 
^іЬе  вовнупггальяаго,  бохЬе  потряоающаго  I  ни  готовы  остаяовятьоя,  и  что  вігЬото  ост- 
какъ  наскльотвевная  и  внезапная  смерть  і  рія  меча,  скоро  можно  будетъ  подап'ь  не- 
Авраама Линкольна.  Воя  европейская  жур-  \  давнему  противнику  руку  примиренія.  Лин- 
ралнетнка,  безъ  раздичія  ныіравлѳній  и|кольнъ  довелъ  до  конца  дѣло  освобожде- 
оттѣнковъ,  высказала  ужасъ  и  омерзѣніѳ,  I  нія  нѳвольниковъ  и  подавлѳнія  мятежа,  и 
при  нолученіи  роковаго  извѣстія  изъ  Ане-  пахь  поедѣднѳю  кровавою  жертвою  ѳтого 

дЬла.  Ему  не  суждено  бьио  вкуешь  пло^ 
довъ  болѣе  сродной  и  пріятной  для  него, 
не  скрываеть,  что  алодѣйокое  прѳстуиле- 1  мнротаорческой  дѣятельности.  Саиъ  Югъ, 
ніѳ  вашшптонскихъ  убШцъ  падѳть  по80~  I  оцѣнивъ  въ  посл'ёднее  время  достоинства 
роѵь  на  Южную  Конфедѳрацію;  предъ  нимъ  покойнаго  Линкольна,  готовь  был,  по  все^ 


Неводьво  общее  нодозрѣніе  обра- 
щается на  конфѳдератиетовъ,  и  даже  Тітез 


поблѣднЬетъ  геройская  защита  Ричмонда 

и  потеннѣетъ  возвышенный  характеръЛи, 
глубокое  религіозное  чувство  Джаксона. 
„Ньюйоркскіе  поджоги,  вермонтскіе  грабе- 
жи, и  наконецЪ)  это  вашингтонское  убШ- 
ство  помрачать,  сказано  въ  лондонской 
газетѣ,  блескъ  четырех^гЬтней  славной  заг- 
щиты  противъ  превосходнаго  непріятеля  и 
выигранныгь  въ  Виргииіи  битвъі** 

Трудно,  беаъ  сомнѣнія,  рѣшить,  точно 


му  судя,  сомкнуться  вокругъ  него  и  за- 
бш-ь  взаимную  вражду.  Первымъ  актонъ 
»тихъ  обоюдно  п{шмирительныгь  стренле- 
ніЙ  можно  считать  капитуляцію  армію  Ли, 
условія  коггорой  и  подробности  обстанов- 
ки, самая  переписка  ей  предшевшшш^ 
шая,  дѣлають  равную  чѳ(?гь  н  побѣдитѳлю 
и  нобѣждеоному.  Лаконическая  кроткооть 
этой  переписки  н  і^лубокое  взаимное  ува- 
женіе  къ  мужеству  и  доблести  противника, 


лну6Шцр  повияовалисьуказаніянъкакихъ-і  которое  сказалось  въ  вей  такиив  яркими 
либо  эннссаровъ  Юга,  илн  же  они  дѣЙ-|  чертами,  восіфешаюіъ  древнія  класоиче- 
ствовалн  на  свой  собствшшй  страхъ.  Во  скія  ^мена  Регуловъ. 
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Внезаоная  снерть  Лиикодьна  стюить 
Соѳдннѳвные  Штаты  въ  крптиѵеское  поло- 
женіе.  Окончательаымъ  низложѳніемъ  ору- 
жіа  сеааратнстовъ,  теперь  нѳсоинѣниымъ, 
не  уничтожаются  всѣ  послѣдствія  возник* 
шаго  четыре  года  тону  назадъ  неждуусо- 
бія.  За  поріодоиъ  побѣдъ  долясѳиъ  насту- 
пить не  ыѳнЬе,  если  еще  не  бодѣе,  труд- 
ный пѳріодъ  возсозданія  государства  в  воз- 
рожденія  страны.  Для  этого  дѣла  недоста- 
точно однихъ-добрыхъ  надіѣревій,  и  одно- 
го патріотвчеокаго  чувства,  хотя  бы  сама- 
го  иекренняго.  Для  этого  необходниъ  по- 
литическій  такгь  и  практичѳсхШ  здравый 
сиыслъ.  И  тѣмъ,  и  другимъ  въ  значитель- 
ной степени  обладалъ  Линкольнъ.  Онъ  по- 
ниіиигь  трудности  предстоящей  задачи,  и 
въ  послѣднвй  публичной  рѣчн  своей,  ко- 
торую ноясно  считать  какъ  бы  политиче- 
скимъ  завѣщаніенъ  его,  отказывался  рѣ- 
шать  эти  трудности  съ  плеча  или  однимъ 
почеркоыъ  пера.  Онъ  не  (жрывалъ  отъ  себя 
необходимости  сдЬлоівъ  и  выжидашй,  что- 
бы возстаиовлѳніе  Союза  могло  стать  хЬ- 
ложь  вполкѣ  прочнымъ.  Замѣнить  такого  че- 
ловѣка,  который  действительно  могь  спа- 
сти американскую  свободу  в  отъ  диктатуры, 
в  отъ  анархіи,  чрезвычайно  трудно.  Тіте», 
всегда  неблагосклонный  къ  федералистамъ, 
считаетъ  это  задачей  совершенно  неиспол- 
нимою. „Сомнительно,  чтобы  даже  санъ 
Линкольнъ  могь  благополучно  совертпить 
предстоящее  теперь  Соеднненнынъ  Шта- 
танъ  дЬдо;  нровствемно  невозможно  чтобы 
его  совершнлъ  г.  Андру  Джонсоігь.  Судьба 
всей  страны  поднята  на  вѣсахъ,  и  мы  съ 
трепетомъ  ожидаѳнъ,  въ  которую  сторону 
они  опустятся."  Не  всѣ,  однако,  еъ  такой 
мрачной  точки  зрѣнія  вэираютъ  на  грядущія 
собшін  въ  Амершсѣ.  Военный  ыинистръ 
Сталтонъ  въ  сюѳй  краткой  тѳлеграфнчеекой 
дрпешѣ,  оъ  твердою  увѣренностью  гово- 
рить, что  нолитика  Соедішвнныігь  Штат<жъ 
не  и8М)Ьнится  со  смертью  главы  государ-' 
ства,  каѵь  бы  дорорь  оѵь  ни  быть  дли  на- 1 
ціи.  Ббльшая  часть  анрлійскихъ  газетъ  со- 1 
гласно  утвержкаютъ,  что  злодѣяніѳ,  жерт*- , 
вой  котсфіѵо  паль  Линкольиъ,  и»  остано- 1 
вить  ни  окончатѳльныхъ  побѣдъ  Сѣвера,  і 
ннвозотановленія  Союза.  Лучшіе  шди  Юга  і 
САМО  первые  чувотвуютъ  отвращѳше  отъі 
убійства  совершеннаго  14чч>  апрѣля  въ  і 
Вашннпгоиѣ,  и  вѣтъ  ншыик<нго  в'^оятія,  і 
чтобы  геиер&лъ  Лн,  еелибъ  овь  даже  уви- 1 
дѣлі  вовможнооть  продолжать  войну,  снова 
обнажнлъ  когда-либо  свою  швагу  задѣво 


отнынѣ  запятнанное  гнуснымъ  убійствомъ. 
Партизаны  Юга.  въ  Ёвропѣ  чистосердечно 
присоединялись  вездѣ  къ  выраженію  народ- 
наго  нѳгодованія,  и  когда  въ  ливерпульской 
биржѣ,  при  прочтѳнів  роковой  телеграммы, 
кто-то  крикнулъ  вдругъ  ікра,  то  быхь  не- 
медленно схвачѳнъ  за  вороть  однимъ  изъ 
саныхъ  горячихъ  сторонникоаъ  Юга  и  вы- 
брошеігь  за  дверь.  яЗложѣн,  убнвшіе  Лии- 
кодьна, сказано  въ  одной  пъзетѣ,  добили 
тЬмъоамынън  Югъ.  **  Событія  какъйиоправ- 
дываюгь  логику  атого  захдючѳнія:  почти  нѳ- 
дЬля  прошла  уже  послѣ  полученія  первоН 
роковой  вѣстн,  и  все  тиховъ  Нью-Иоркѣ 
а  Вашингтонѣ;  нѣтъ  ннгдѣ  ни  смугь,  нв 
анархіи,  низложеиіѳ  сепаратизма  тѣмъ  вре- 
ненемъ  продолжается;  Мобиль  гаьлъ,  а  ос- 
татки южныхъ  артой,  подъ  начальствомъ 
генераловъ  Джонстона,  Смкга  и  другигь, 
не  замедлять,  бѳзъ  оомнѣнія,  положить  ору- 
жіе.  Прнтомъ,  г.  Джонсонъ,  котораго  судь- 
ба столь  неожиданно  вознесла  на  высоту 
правлѳшя,  с<юеі^іъ  не  тип  неспоообеѵь 
къ  дѣлу,  какъ  ножво  было  бы  заключить 
изъ  несчастнаго  оъ  ншгь  случая  въ  тор- 
жественный день  вступлеяія  въ  должность, 
и  если,  отложивъ  въ  стороку  мелочные 
разчеты  личнаго  оамолюбія,  оиъ  будеть  слѣ- 
доватБ  указаніямъ  доотэточно  окрѣшпаго 
въ  Аиерикѣобществеинагоинѣніл,дѣйствуя 
всегда  за  одно  съ  своими  министрами,  и  въ 
особенности  дорожа  опытностью  г.  Сюарда, 
задушевнаго  друга  и  единспшшдвншка  Лнн- 
кольда  (если  только,  какъ  еще  можмо  на- 
деяться, онъ  останется  въ  жявыхъ),  то 
благоразумная  политика  покойнаго  прези- 
дента не  прекратится,  и  дѣло  возотанов- 
леніа  Союза  можѳтъ  быть  іфиввдеш)  къ 
концу  въ  ближайшенъ  будуицвжъ.  Что  шій- 
детъ  изъ  таісого  возстановліввЫ,  и  точно 
ли  не  поколеблются  республинавекія  учре- 
жденія  страны,  или  же  органнзмъ  Соедн^ 
неииыхъ  ІІІтатшъ  оодвергнетея  оущвеівен- 
ному  нзнѣневио,  это  другой  вопрооъ,  в  мы 
не  берміоя  предрѣшать  его. 


Моеквш,  21 -го  апрійя 

Въ  передовой  статьѣ  Лё  80-го  Руссвв- 
м>  Вталида  энергически  высказывается 
мысль,  что  »полвтни&  руссваго  правитель- 
етва  въ  сЬв^ю-западномъ  краѣ  Росеін 
должна  быть  нолнтикоЙ  по  преимуществу 
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нашональною" ,  клонящеюся  къ  тому  что- 
бы русокій  ѳлененгь  доселѣ  подавленный 
тигь,  хоотнгь  полной  и  всесторонней  сшо- 
стоятельиости,  чтобы  пришлый  польокШ 
элененгь,  ничтожный  кь  своей  чиолеиво- 
сти,  но  искусный  въ  ннтригѣ  и  въ  рево- 
люфонныхъ  проявкагь,  быль  обувдмгЬ} 
и  этоть  край,  русскій  по  саоему  иасеяе- 
нио,  по  своему  прошедшему,  по  своей  не- 
разрывной связи  съ  остальною  Россіей, 
быль  ограждѳнъ  огь  престушшхъ  замыо- 
довъ  неныпннотва.  Таковы,  по  слованъ 
Рі^еекало  ^палыдоу  предначертаны  руо- 
скаго  яравительства,  н  еслибъ  эти  пред- 
начертания были  оставлены,  прежде  чѣмъ 
они  были  бы  приведены  въ  нсполиеніе, 
еслибы  правительство  возвратилось  къ 
врехней  полятивѣ,  которая  предавала  весь 
этоть  край  Бгь  польскія  руюі,-"ѳслибы  воѣ 
ѳта  предположенія,  на  котсфыхъ  такъ  лю- 
бить остаиавливатьсл  тѣ  или  другія  ивъ 
ивосгравшоъ  говеть,  дѣйствятелішо  сбы- 
лись, тогда,  говорить  Русеівій  &жиидъу 
.было  бы  ва  что  уетыднт&оя  намъ  оавівгь 
себя*'.  цТЬ  нлн  другія  лица",  мноічяна- 
неяателвио  прибагляеть  эта  гааета,  „но- 
яГуть  быть  нь  ваааднонъ  ц>аѣ  нонолни- 
^,тежпіи  прѳднач^аяій  правительства,  во 
«предначцтшія  эти  будутъ  тхкчаялея 
«одшпъ  в  тЬнъ  же  духоаь.* 

Слов&  эта,  вы  уѵѣршы,  найдуть  пол> 
ное  сочувспіе  въ  русской  публикѣ.  По- 
являясь въ  таветЬ  воеинаго  ннввстерства, 
въ  ваетоящую  вору,  они  пріобрѣтають 
значеше  яолвтвческой  программы,  которой 
иаѵЬреиы  веуклонно  слЬдовать  праватель- 
ственвые  дѣятели  въ  эападноѵь  краѣ  Рос- 
«ін.  Повидююиу,  эти  слова  должны  бы 
разсѣять  тревожныя  опаоеяія  друзей  Рос- 
сін  н  ооврушвть  радоепсыя  надеяды  ѳя 
недруговъ.  Но  дѣло,  о  которомъ  идѳтъ 
рѣчь,  такъ  важно,  что  было  бы  крайне 
опасно  предаваться  ожиданіянъ,  который 
мотлн  бы  погонь  окаватьея  преокдевремен- 
иывв.'  Подобный  заявяенія  не  рааъ  в 
преа^в  повторялись  въ  нашей  печати  офи- 
ціяльной  и  иеофиціяльвой:  имъ  еоотвѣт- 
ствовала,  за  два  послѣдніе  года,  и  дѣя- 
тельвость  нѣстаыхь  русскихъ  властей, 
особенно  въ  (тЁверо-вападвомъ  краѣ  Рос- 
еіи,  и  что  асе?  Эти  иатріотичесіця  слова 
и  далее  эта.  оатріотеческія  дѣйствія  убѣ- 
дили  ли  Поляковъ  въ  неноколвбиікьтвер- 
доѵь  ваѵ^юнін  русскаго  правительства 
навсегда  положить  конепъ  нхъ  прнтязаг 
ніянъ,  и  вселили  ли  онн  въ  санигь  Рус- 


'скихъ  увѣренность,  что  нашъ  западный 
край  навсегда  уорочеігь  за  Россіѳй  в  впол- 
івѣ  огражденъ  отъ  всякаго  дальн№іаго 
I  посягаггельства  со  стороны  польской  кра- 
'  йоды?  Къ  сож&лѣнио,  несошгЬнные  факты 
доказываютъ  противное.  Русскіе  капята- 
<  листы,  руескіе  купцы,  русокіб  дѣятели 
различныхь  калѳгорШ,  большею  частью, 
не  рѣшаютсл  на  окончательное  п^еселѳ- 
ніѳ  въ  западный  край  Росоін,  несмотря  на. 
і  то  что  онъ  иредставляегь  въ  настоящее 
:  время  большая  удоботаа  для  цхъ  прѳднрі- 
!  нмчнвоотв,  для  вхъ  дЬяюльноотв,  дляигь 
I  катаггаловъ,  и  приэтоігь  они  обыкновенно 
I  ссылаются  на  яеизвѣстиооть,  что  стаает- 
іоя  съ  этинъ  краенъ  въ  послѣдствіи.  Не- 
'  ужели  же  русокій  народъ,  вообще  такъ 
ідовѣрчнвый  кь  ооену  прааательству,  не 
ІдовЬрявтъ  въ  этот  случаѣ  или  его  на- 
'иѣретянъ,  ялн  его  срѳдстванъ  привести 
эти  ваиѣрвнія  въ  нсполненіе?  Съ  другой 
стороны,  и  Поляки,  даже  въ  самой  Внль- 
нѣ,  до  опъ  поръ  не  убѣднлись  еще  въ 
тоѵь,  чтобы  русское  правитвльетво  могло 
навсегда  оградить  край  отъ  нхъ  посяга- 
тель стеа,  хотя  иѵь  и  хорошо  извѣогно, 
какими  вообще  огромными  срѳдотваии  рас- 
полагаешь руоввое  правительство,  и  какъ 
надевво  могло  бы  оно  вгьатоігь  дѣлѣ  опе- 
реться на  громадное  большиветво  русскаго 
народа.  Довтшгочво  было  одного  олуха,  что 
М.  Н.  Муравьввъ  уже  не  возврататся  вь 
край,  котораагь  овъ  управлялъ  въ  продол- 
жение почти  двухъ  дѣть,  дш  того  чтобы 
надежяы  нхъ  воспрянули  съ  новою  шой, 
какь  это  видно  яаъ  прнходящвгь  оттуда 
извѣвтій. 

Чѣнъ  объяснить  это  вешшятаое  пюи* 
днмому  авлеяіѳ?  Привисать  лн  эту  вашу- 
честь  полмжахъ  надеясь  оознашю  силы 

польсваго  -  зленента  и  его  нравственнаго 
іфѳвооходства?  Но  дЬйствительваа  народ- 
ная ежіа  высказывается  въ  дѣіахъ  иного 
хвфактера,  чѣмъ  подьокіѳ  заговоры  отъ 
перваго  до  послЬдашго,  а  иравопенноѳ 
превосходство  залвляетъ  себя  чѣнъ-нибудь 
положіггѳльншгь.  До  онхъ  поръ  живучесть 
польскихъ  вадѳждъ  происходила  огь  при- 
чинъ  внѣшвахъ:  огь  равчета  на  помощь 
Европы,  в  отъ.  равчета  на  оошбвн<  вашей 
внутренней  политики,  на  ея  неясность,  на 
отсутогаів  единства  въ  нашвхъ  дѣйотюяхъ. 
Европа  постаралась  разочаровать  Пола- 
конь  ѵь  первомъ  изъ  этихъ  разчетовъ,  во 
второй  остается  еще  въ  іфвасвей  свлѣ,  и 
вотъ  нсточнвкь  надеждъ,  которня  побуж- 


□ідітігѳсі  Ьу 
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дшоть  ІТоляковъ  къ  попыткамъ  столь  для  поставлены  отл:ѣльно  отъ  РоссіЯской  Им- 
ннхъ  гибельнымъ.  Поставинъ  себя  въ  по-Іперіи,  само  по  себѣ  яе  имѣеть  важности; 
ложеніе  Поляковъ  западнаго  края.  Кавъ  .ио  какъ  повять  я  кавъ  отснять,  что 
ъжь  вѣрнть  въ  воаножность  полнаго  тор-  ученый  конитвтъ  ниняотерства  народиаго 
жества  русской  народности  въ  этшіъ  рус-  проевѣщенія  признаеть  этотъ  учѳбннкъ  за 
скомъ  з&паднонъ  краѣ,  когда  нножвство  ' отличное  пособіе  для  учителей  прицрвпо- 
фактовъ  овидЬтельствують  о  колебашяхъ  даваши  географіи  въ  наиіихъ  кааеиныхъ 
и  развоглаоіяхъ  внутри  самой  же  Роосіи,  |  учебкыхъ  эаведѳніяхъ?  Что  должны  поду- 
и  прнтонъ  иненио  по  вопросу-  польскому? .  мать  польсюе  патріоты  и  революционеры 
Одинъ  уже  тогь  факгь,  что  Царство  Поль- 1  въ  виду  этигь  фактовъ,  н  может  ли  мы 
скоѳ  стоить  особняконъ  въряду  вдахЬшй,  удивляться,  если  инъ  плохо  вѣрвтся,  что- 
русской  короны  и  еще  не  изъято  оконча-  і  бы  русское  правительство  ижѣло  неооко- 
тельво  В8Ъ  ведомства  общве^одеЯовой  і  лебимо-^гвврдое  ваѵЬрѳніе  не  только  удер- 
политики,  —  Царство  Польоое,  въ  >о>г&-  жата  яатядашЯ  вашъ  край  за  Роосіѳй,  но 
ронъ,  поть  еѣиыо  особыхъ  его  влавтей,  и  доставить  въ  ногь  торжевгво  русскому 
учрежденШ  и.  законовъ,  возникъ,  органи* ,  надцональному  дѣлу,  раврѣшивъ  оконча- 
зовалоя  и  развился  иоолѣдній  мятежъ,  ко- ,  тельно  этоть  нѳсчастоый  польскШ  в(ніроеъ, 
торое  обнаружило  еще  прѳяцѳ  того  явное ,  питаемый  всего  болѣв  иеопрвдѣлевностью 
нанѣрѳніе  притянуть  къ  се(№  западный  нашить  же  дѣйотвій? 
области  Россіи  и  которое  хЬйствнтельно  <  Задача,  которая  такъ  ясно  и  тавъ  энер- 
успѣло  втянуть  нхъ  въ  свое  возсталіе,—  гически  обозначена  въР^ѵекалп  .^««мжЫ, 
которое,  благодаря  какому-то  смутному :  есть,  по  астинѣ,  великая,  и&щон&львая 
параграфу  Вѣнскаго  трактата,  подало  по-  задача.  Мы  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  дол- 
водь  ко  внѣшатвльотву  иноетрааиыхъ  дер-  жнн  уна^ипъ  ни  ея  аначенія,  ни  ея  труд- 
жавъ  въ  наши  дЬла,— кавъ  должеиъ  д^- 1  ноствй.  Прошлый  польскій  элеменгь  аа- 
отвовать  одинъ  уже  этотъ  фактъ  на  лкь  паднаго  крал,  дѣйетввтельно,  ничтоженъ 
баго  Поляка-патріота?  Какія  надѳхдаі,  на ;  по  своей  численности;  но  въ  его  рукахъ 
основаиіи  этого  одного  факта,  должны  воз- ;  почти  всѣ  земли  края;  въ  его  расноряхе- 
никать  въ  польскихъ  умахъ,  особенно  въ  |  ніи  находятся,  сравнительно,  гораздо  ббль- 
вцду  той  поеігЬшвости  н  того  усердія,  съ  |  шія  образовѵгѳльння  средства  чѣмъ  какія 
какими  у  насъ  опровергаются  иноотран-  предоставлены  соотвѣтотвующимъ  классавгь 
ныя  извѣстія  о  нанѣреніи  Россіи  включить  внутри  Роосіи;  на  это  стор<шЬ  яеревѣсъ 
Польшу  въ  общій  составь  Имнеріи  и  под-  если  не  нравсіъеинаго  превосходства,  въ 
чинить  ее  одному  и  тому  же  общему  унрав- '  чет  очень  позволительно  оомнѣваться,  то 
ленію?  пвревѣеъ  образовашя,  чтб  «жавкнаетса 

Но  это  ли  одно  вводить  Поляковъ  въ  неоомѵЬннымн  цифрами  стааистнмн  учеб- 
заблужденіе  относительно  видовъ  и  наѵЬ-  ныхъ  завояевШ.  Свѳрхъ  того  этоть  щш- 
реній  русскаго  правительства?  Но  читали  шлый  алѳненть,  и  мате^няльно,  и  нраа- 
ли  мы  въ  одшягь  извѣетноѵь  шліфлетѣ,  ственно,  подд^шиваѳтся  и  питаехеа  язъ 
что  Поляввмъ  должны  быть  предоставлены  Царства  Польскаіч),  изъ  польскихъ  влаіісЬ- 
всевоэиожння  политячесшя  преянущеотва  ній  Австрія  и  Прусоін,  изъ  Парижа,  изъ 
ііредь  Рувсхими,  и  что  сама  Россія  долж- '  Лондона,  изъ  всйЬхь  стрівъ  Ёвровы.  Обу- 
на  быіть  разігЬлена  на  части,  оовершеопо  здмъ  его  и  доставить  иадъ  ннмъ  законмое 
чуждыя  фугь  ^фугу,  моа^у  которыми  рус- 1  прѳобладавіе  русекіжу  элвмввту,  на  ато 
оное  гооуіврстао  доиввно  исчезнуть  улету- ,  не  достанеть  ни  ояхь,  на  оредотвъ  ни  у 
чившись  въ  чвловѣчѳотно,  я  не  даны  ли  { ыѣстмаго  русоваго  наоедвшя,  ни  у  мѣ<у> 
автору  этого  памфлета  самими  же  Русски- .  ныть  правительственвыхь  хЫггеяей,  какою 
ми  значит«льныя  средства  для  основашя :  бы  энергіей  они  ни  были  надѣлены,  какою 
за  границей  журнала,  въ  передовыхъ  стать- 1  бы  ясностью  и  іфоницательностью  взгляда 
яхъ  котораго  иафраицузскомъ  азыкѣ,  бу- '  они  ни  отличались  и  съ  каквмъ  бы  оатріо- 
дуть  безъ  всикаго  сомѵЬнія, -проводимы  тЬ  ^  тичеекнігь  оанопожертвовашенъ  они  ия 
же  еаныя  яден?  Или  еще:  появяеніѳ  въ '  дѣйеіѵовадя.  Это  дѣло  можетъ  быть  со- 
ввѣтъ,  въ  руссконъ  пѳрвводѣ,  учебника  вершено  только  ^фужными  и  поолѣдоваг 
геограіфіи,  въ  которомъ  восемь  западныхъ  тельными  уеиліями  всей  Россіи,  всего  руо- 
иашихъ  губерній  отнесены  къ  какому-то ,  скаго  государства  и  русскаго  общества, 
воображаемому  королевству  Польскому  и  Только  соединенными  настойчивыми  и  по- 
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слѣдовіѵгѳдьньши  уоішянв  можеть  Роосіа 
отвоевать  западный  крав  свой  у  подьскЫІ 
іфопаганды,  которая  въ  продоласѳніе  вѣ- 
ковъ  забирала  его  и  которая  н  »ъ  н&стоя- 1 
шее  вршш  нисколько  не  унываеть,  въ| 
виду  нашего  разъедвнешя  и  пашнхъ  ко- 1 


8в. 

ММкн,  аічЛм». 

Сознавая  рѣшнтвльную  невозможность 
повсенѣстнаго  одиовреыеннаго  введенія  но- 
вопроѳктированньаъ  судовъ  со  всѣыъ  ихъ 
сложньагь  мѳхавиэмонъ,  нельзя  не  созна- 
вать еще  съ  большею  оилоб  тЬхъ  нмісчн- 
сдииыхъ  ши-убныхъ  послѣдствШ,  которыя 
повлекло  бы  за  собой  пронедленіе  въ  по- 
всенѣстноѵь  улучш^рш  судебное  части, 
издавна  составляющекь  предметь  горячить 
жѳлаиів,  а  теперь  одѣлавшѳмся  вопшщпо 
потребностью  общества.  Правый  судъ  есть^ 
глалноѳ  уоловіѳ  успѣховъ  общественной] 
жизни,  главная  задача  государства  въ  дѣЧ 
лахъ  внутренняго  упра&іенія.  На  ннзкнхъ^ 
степѳияхъ  государственваго  развитін,  гхЬ 
дѣйствіе  правооудія  бываѳть  слабо,  эта  сла- 
бость уравновѣшивается  оъ  одной  стороны 
строгостью  наказаній,  съ  другой  стороны 
допущеніенъ  коротаой  расправы  безъ  суда. 
Многіѳ  виновные  уходять  отъ  накааанія, 
но  такь  какъ  нядаваніе  жестоко,  то  прв- 
нѣръподшідающихъ  накаэанію  уетрашаеть 
людей  оъ  порочными  ншшоиностямн  и  воз- 
держивавтъ  нхъ  огь  нрѳступлѳшй;  въ  еже- 
дневной жизни,  гдѣ  борьба  цдѳгь  не  егь 
преступлешями,  а  оъ  мелкими  проступкаян 
и  нарушеиіяни  закона,  порядок^  подд^ 
жнваѳтся  произвольною  расправой,  предо- 
стшленною  лицанъ,  отвѣчшошннъ  за  его 
сохранѳніе  или  въ  его  охраяешн  заинтѳре- 
сованнымъ.  Такой  ходъ  дѣлъ  противорѣ- 
чнгь  справедливости;  ставя  жестокость  вме- 
сто правосудш  и  произволъ  вм-ксто  закона, 
онъ  узакониваеть  грубость  нравовъ  и  ли- 
шаетъ  общество  существѳнныхъ  условіЙ 
жизни  соотвѣтствущей  челонЬческону  до- 
стоинству; унижая  людей  лодчиняемыхъ 
произвольной  расправѣ,  онъ  портить  н  тѣхъ 
чьему  произволу  онъ.  ихъ  подчиняетъ.  При 
такомъ  ходѣ  дѣлъ  невозможны  с^ріозные 
успѣхи  благосостоянія  и  пивилиэадін,  во 
порлдокъ  и  прті  тшсоыъ  ходѣ  дѣть  до  из- 
вѣстной  степени  эозможенъ,  а  также  воэ- 
ножно  общежитіе,  что  мы  и  видѣли  на  при- 


ѵѣрѣ  Роооіи,  когда  дѣйствовалн  въ  полной 
силѣхрѣпостноѳ  право,  беэчеловѣчныя  тор- 
говый казни  и  бѳзконтрольная  полицейская 
расправа.  Теперь  положенъ  конецъ  про- 
изволу и  жестокости,  при  едняодушвыхь 
рукоплескаяіяхъ  всѣхъ  классовъ  русскаго 
общества,  ио  такъ  каш  су^гь  остается 
въ  прежиеыъ  видѣ  и  законъ  не  зднялъ 
еще  нѣста  прииадлежащаго  ену  въ  благо- 
устроеннонъ  обществѣ,  то  реф(фны,  сани 
по  себѣ  благотворный,  привели  страну  въ 
тшое  состоите,  при  котороыъ  личность 
и  собственность  обеа  печены  гораздо  хуже 
чѣмъ  прежде,  и  льготы  выпадаютъ  на  долго 
преимуществшно  людей  нѳдостойиыхъ  и 
вредныхъ,  которые  пользуются  разными  гик 
равтіямн,  ио  оть  хоторыхъ  люди  честные 
нисколько  не  гарадггировалы.  Наступило  по- 
ложеніе  дѣлъ  до  такой  степени  неправиль- 
ное, что  только  особенною  доброкачествен- 
носіъю  русшЕаго  народа  можно  объяснить 
еебѣ,  вакь  оаъ  выносить  ещб  ту  аоархію 
и  тѣ  искушенія,  съ  которыми  ѳну  приве- 
лось теперь  бороться. 

Всего  врѳднѣе  дѣйствуеть  на  вое  обще- 
ство совершенная  безсуднооть  по  полицей- 
скнмъ  проотупка».  Въ  значительной  ча- 
стя олучаевъ  иолкцѳйскіе  проступки  нака- 
зываются не  иначе  какь  по  судебному  при- 
говору. Но  при  нашенъ  судопроизводствѣ 
сколько  уояовій  требуется,  чтобы  судеб- 
ный пряговоръ  могъ.  состояться!  Надобно 
подать  объявленіе,  и  въ  немь  псѵфобмо  из- 
ложить жадобу,  указать  на  свидЪтелей  ви- 
новности и  привести  ^фугія  доказательства 
въ  ея  подтверждеше.  Эта  жалоба  подается 
здѣсь  въ  Москвѣ  въ  полидейокую  нвотан- 
цію,  которая  предшюываетъ  влѣдстввні<&- 
ну  приставу  произвести  о^^Ьдотвіе.  Но  у 
олѣдственнаго  пристава  бываеть  иногда  въ 
пронавйдствѣ.оть  150  до  200  дѣль,  и  про- 
ситель получаѳгь  отъ  схЁдственнаго  при- 
става обыкновенно  отвѣтъ,  что  у  него  ужи 
на  иѣсколько  дней  вперѳдь  распретЬлеиы 
занятая,  сдѣланы  вызовы  и  т.  д.  Когда  эти 
дни  накояецъ  проходятъ,  и  проситель,  до- 
бившись очереди,  является  по  вызову  съ 
(»Оими  свидетелями,  то  по  большей  части 
случается,  что  ответчика  отыскать  не  мог- 
ли. Затѣнъ  производятся  розыски,  отъ  ко- 
торыхъ  ничего  ив  отбить  укрыться,  и  если 
от^тчикъ  паче  чаянія  отыскивается,  то 
возникаеть  новое  препятствіѳ  въ.томъ,  что 
вызовы  не  доходягь  до  свидЬтелей,  изъ 
конхъ  иные  перемѣниін  мѣото  жительства. 
Нѣоколько  разъ  повторяются  вти  вызовы, 
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ыи  къ  чему  не  вбдущіе;  истецъ  уже  не  ніяхъ  предоставлено  суду  полиціи  не  ие^ 
радъ  что  началъ  дѣло;  свидѣтѳли  жалуют-  нѣе  500— остается  беаъ  накавашя,  какъ 
ся,  что  ихъ  напрасно  тревожать;  откЬт-  еслибы  государства  новее  не  сущвспвова* 
чикъ  требуетъ  отъ  слѣдователя  чтобы  тогь ,  ло.  Можеть  лн  такое  положвиіе  вещей  не 
возвратилъ  ему  отобранный  паепортъ,  безъ  1  оказывать  еамаго  вреднаго  дѣНствія  на  алг- 
котораго  ннкто  его  не  держитъ,  и  очень! родную  нравственность?  Но  чтобы  вполгк 
часто  это  трвбованіе  исполняется  въ  виду  оцѣннть  все  растлѣвающеѳ  вліяніѳ,  котск 


невозхожвости  скоро  окончить  жЬло.  Если 
же  и  удается  допросить  всѣ  лица  и  деть 
ииъ  очныя  ставюі,  то  дѣло  все  таки  еще 


рому  подвергнется  народъ,  надобно  при- 
помнить,  что  одноврешщію  съ  этою  безна- 
казанностью, увеличился  соблазнъ  безпо- 


не  подвигается  впередъ;  требуются  справ-  рядочной  жизни  отъ  безягкрнаго  размноже- 


ки,  не  судился  ли  гдѣ  отвѣтчикъ;  требуется 
выписка  И8ъ  мѳтричоской  книги  о  времени 


шя  питейныхъ  заведеній  и  отъ  усиленной 
конкурренціи  между  ними,  принузцзающей 


его  роацэнія,  о  чемъ  посылается  запроеъ  ихъ  прибѣгать  къ  развыѵь  примашсамъ,/- 
въ  коисисторію  иногда  за  1000  версть.  За  крайне  врѳдиыігь  для  народной  нравствен* 

этими  справками  проходить  несколько  мѣ-  ности.  Безнаказанность  съ  одной  стороны, 
сяцевъ,  и  наконецъ  дѣло  поступастъ  въі  соблазнъ  съ  другой,  иобЪэтясилы  дово- 
судъ,  во  у  суда  еще  больше  важныхъ  дѣлъ  |  денныя  до  высшей  степени  своего  возмож- 


чѣмъ  у  слѣдотвеннаго  пристава,  и  о^ 
оставляегь  мелкое  дѣло  о  проступкѣ  до  бо- 
лѣе  свободнаго  врѳиони.  Имѣя  въ  виду  та* 
кую  перспективу,  какой  истецъ  не  усту- 


наго  дѣйствія,— вотъ  съ  чѣмъ  борются  те- 
перь добрые  инстинкты  руоскаго  народа. 
Иностранцы  съ  удивленіемъ  снотрягь  на- 
ѳтотъ  ходъ  дѣА  я  недоуиѣвають,  какъ 


пить  обычнынъ  убѣжденіямъ  тяготящейся :  еще  держится  у  насъ  наружный  норядокъ 
подобными  дѣламн  полищи,  что  гораздо  І  и  общественная  связь.  Не  разъ  случается 
лучше  оовсѣмъ  не  жаловаться  на  полвцей-  слышать,  что  при  такомъ  ходѣ  дЬлъ  во 


скій  проступовъ? 

Такъ  бііШаеть,  когда  отвѣтчикъ  принад- 
лежнтъ  къ  привилегированнымъ  сословілмъ , 
къ  которынъ,  кахъ  извѣстно,  причисляют- 
ся въ  этоѵъ  случаѣ  и  нѣщане.  Лица  кре- 
стьянскаго  'Вванія  подлежать  за  проступки 
въ  стояицахъ  суду  полицейской  инстанціи — 
управы  благочишя,  но  и  тутъ  прежде  рѣ» 
шенія  дѣда  о  полицейсконъ  проотупкѣ,  но* 
обходимо,  по  новому  иакаау,  произвести 
сл-Ьдсггвів,  слѣдоввлюльно,  главный  затру- 
дненія  тѣ  же.  Тактгь  образонъ  ббльшая 
часть  полицейскихъ  проступковъ  или  оста- 
ются совершенно  безнаказанными,  или  воз- 
бужхмугъ  цішіе  схЬдственпые  и  судебные 
процессы.  Сама  полиція,  забирая  людей  за 
пьянство,  драку,  мелочныя  кражи,  нахо- 
дится въ  бѳзвыходвомъ  положенія.  Еслибы 
назначить  охЁдствія  по  воѣмъ  этимъ  про- 
ступкамъ,  то  іфншлось  бы  до  того  завалить 
слѣдоватѳлей  работой,  что  остановилось 


всякой  другой  страиѣ  настулілъ  бы  совер- 
шенный застой  общественныхъ  отправле- 
ній.  Но  и  у  насъ  нельзя  долго  полагаться 
на  добрую  натуру  народа.  Народная  нрав- 
ственность уже  растлѣваѳтся  съ  ужасаю- 
щей быстротой.  Для  Москвы  его  можно  до- 
казать цифрами.ПолипіятеііерьдѣЙствуеть, 
ужь  конечно,  не  строже  ^мъ  прежде,  но 
гЬмъ  нѳ  иѳяѣѳ  въ  первую  половану  1Ѳ61  г. 
было  забрано  поляцівй  ігѣ  Москвѣ  за  раз- 
ные преступленія  и  проступки  всего  9.664 
чѳлоѵЬка  обоего  пола,  а  въ  первые  шесть 
мѣояцевъ  1864  года  ихъ  забрано  23.273 
человѣка. 

Чтобы  положить  предѣлъ  распроетранѳ- 
нію  этой  нрввствекпой  зц>азы,  необходимо 
учредить  какъ  можно  скорѣе  на  военъ  про-  . 
странетвѣ  Имперіи  скорый  и  справедливый 
судъ  въ  замѣну  теперѳшняго  чието-номи-^ 
яальнаго  судебно-поляцейвкаго  делопроиз- 
водства. Воть  потребность,  которая  пре- 


бы  производство  олѣдствій  не  только  по  і  вышаегь  воѣ  другія  потребности  общест. 
полицейскихъ  проетупканъ,  по  и  по  уго- !  По  счаетію,  она  можеть  быть  очень  легко 
ловнынъ  дѣлаагь.  Полиція  препровождаетъ  і  удовлетворена,  какъ  свндѣтельствуюгь  са- 
обыісновенно  мѣщаяъ  въ  мѣвѵиіокую  упра- 1  мые  компетентные  авторитеты  и  въ  ихъ 
ву,  а  та  отправдяеть  ихъ  въ  Андрѳевекую  I  числѣ,  если  ие  ошибаемся,  авторитеть  мп- 
богадѣльню  для  работъ  совершенно  иоми- !  нистерства  внутрѳннихъ  дѣлъ:  сосредото* 
вальныхъ.  чивая  въ  себѣ  высшее  завѣдываніо  поли- 

Словомъ,  можно  сказать,  что  главная  щей,  оно  не  могло  не  видѣть  всеобщей  по- 
массатакъ-иазываемыхъ полицейскихъ  про-  требности,  и  если  вѣрны  ходлщіе  въ  об- 
ступковъ— а  ихъ  но  Уложѳнію  о  Наказа- .  ществѣ  слухи,  уже  въ  продолжепіе  яѣ- 
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околыш  хъ  лѣтъ  высказыв&ѳтся  въ  ползу 
вовлоквиіл  судебно-Аодвпвйокихъ  дѢа  на 
нцювыхъ  поореданшигь  оь  пѳрешиноваг 
гаемъять  въ  вшровыѳ  судыі.  Воть  «бра, 
котораа  беаь  всакаго  сомяѣнія  ножеть  быть 
ярвнята  одновременно  во  ввѣхгь  частжкъ 
ИІшеріи,  ущншдяетші  по  унреіфенио,  и 
быда  бы  повсюяу  вотрічвва  обпцогь  еочу»> 
втвіень.  ^ 


Моокяш,  І8-П  шяіЛяі/. 

Нккаков  арвобразотвіе  и  тшакое  цо^ 
воюеденіе  яе  ножеоъ  безнаказанно  увлог* 
ниться  отъ  того  мудраго  правила,  которое 
веіитъ  лольвоваіхьса  для  будущего  тЬмъ 
чтб  выработано-  ѵь  орошвдшвнь.  Тоіъ  не 
ножеть  боштѣть,  кто -не  берекетъ  пнохоѵь 
своего  труда  н  труда  овокхь  предковъ. 
Цѣшы  вт  н&мцЬнны  этн  плода,  ими  по 
неводѣ  приходится  дорожить,  чтобы  не 
остаться  еовсѣігь  безъ  нтк.  Ио  вѳрхъ 
неравчетлшоетнбылъ  бы  вв'ДОроясн№тѣіг»у 
что  имѣѳтъ  очевидную,  яоѣни  орпаааѳг 
кую  ѵЬну.  Есть  мнѣвів»  что  иноптуть  Юг 
ровыгь  по^»едииковъ^  хмл>  уяреяцонів 
временное,  долженъ  біііь  посатенно  со^ 
кращавііь>  ѵгоЛы:  лшЕОнвцъ  мвлочго-маяу 
еов<;^гь  управд^ьоя.  Пусть,  говорять, 
тен^репінія  ніцювыа  учреждения  заицнают^ 
ся  окончашѳмъ  овокгь  дѣѵь,  и  пуеггьрЯ'- 
донъ  съ  шпш  воаншенетіі. новый  ніфОйый 
еудъ,  соэданныК  на  -оанщршѳнно.  нпнипрь 
началагь.  Говоршціѳ  это  повидимону  за* 
бывають,  что  теоерешшй  /мщкяюй  инсти- 
туть.  есть  учрѳждевіе  оправдавшеевя  на 
оннтѣ  удовлетворнФедьныхь  образонііу  «то 
у  чревдвнШ  .вь<  равной .  .  ухшшпіхвя<  ші 
ямѣенъ'  нревнняайно  мало>!Н.іто  ѵЬшь  мѳ- 
яѣе  у-ваоъ  такнхъ  у^>вйкііѳшй,  тѣмъ  ібо^ 
хЬе  ны  должш  дорожить  шНѵ  стй|»аясь 
извлечь  наъ  ннхъ  аош  іюажшвую  оояьзу;. 
Они  набывають '  ѵанвв,  чпоі  даа.ннрвіыя 
учрѳжденія'  не  ноігуігь  еув4вС№воваль|>я|«п№ 
уже  потому  что  910  «овсѣюі  ебилобн  сеяв» 
СШ0  людъ  со»  толку,  аталже  и  іютому  ^ 
меоЦу  нинн  еаннмв  )В|кшвхадшга  .бы  а4- 
вкончаеныа  чфѳреканія.  Накашть-  сторон- 
ннвн  ввопеприведвняаго  мѵЬиія  аабывакпгь, 
что  пра  существоваши  земскнхъ  учрехдѳ- 
нШ,  во  нногихъ  уѣздахгЬ'  будѳтъ  весьма 
трудно  прівокать  споообаыхъ  людей  и  для 
одного  шфоваго  учреждена,  не  говоря  уже 
о  двухъ.  Надобно  было  бы  раскавоиро*-. 

1Ш  гм«. 


вать  теперешшя  нйровыя  -  учрежденіау  что- 
бы аанеетн  новые  мировые. «уды,  кот(фые 
наожЬдюшинбы  отъ  ннхъ  всю  яхъ  судеб- 
ную власть,  нѳзнду  тѣнъ.  какъ  остальныл^ 
весьма  важный  зацатія  імнровыдъ  пооред- 
ннковъ  прншлооь  бы  возложить  на  дол»- 
цію.  Неужели  это  было  бы  улучздещомъ, 
а  вл  шагоѵь.  назад»?  Неуявлн  мы  буденъ 
на  столько  ,  доктринерами,  что,  ради  тео- 
ретичѳіиюй  .Б^равильностн  ш>строешя  -  но- 
выхъ  мйровыхъ  судавъ,  отдаіииъ  все  кре- 
стьянское оамоулршмевіе  нодъ  власть  оо- 
лнцн?^Какь  біудуть  дѣіктвовяііъ  ^овые 
мировые  суды,,  этого  никто  яѳ  знаѳтъ,  но 
всѣ  мы  зваамъ,  что  мировыя.  учреждѳвія 
по  крвстьянскннъ  дѣлвмі).  дѣ^твовали 
очень  жоропю.  Безъ  ошибокгь  ле  обхо- 
дится мн  одно  человѣчееноѳ  дѣло;  тѣмь 
нёнѣе  могло  обо^дшвь  бѳаь  опшбокь  та- 
кое трудное  дѣіо  .нвкъ  введете  в%  дѣй- 
6ТВІѲ  крестьянокихъ.положеиШ.  и  раэбнраг 
тельство  щвхозлн&ыхыеооровъ  между  ,  ио- 
ѵЬщинаии  ияфеоіъавмш.  Но-вѳ.вабудомъ, 
что  дѣЙеігвіа:;-мировыхъ  учренцмніЯ  (за 
нсключвнівиъ  хМствів-  губернвкихъ  при^ 
сутотвШ>.  подмкалв  ібеаграничному  конт- 
ролю гласности  Иінронѣ  весьма*  иѳмиогихъ 
олучаевъ,  не  двдвергалиш  обвнненіяит* 
внодысолибудьісе|міныіп»^  Ч^езъ  такую- 
пробу  ва  прошло  «и  одя|»  икь  вашид»  учре- 
жденій.  Моаяо-  лп:  не.  дѣнить  ѳп^го?  Иди 
ны  такъ  привыкли  кь  мвподк^ртооти,  что 
готовы  отавѵпьі  ни  дЬчхо  инствтугь,  ко- 
торый въ  »ЮМЪ  О1Я0Ш0НШ  .  С!ГО«ГЬ  выщѳ 

воякаго  иарекюія?  Белиі  будвіъ  у  .тоіь 
что-нибудьеще  бодѣе  удовлетворцтелыі^, 
ѵѣжь  лучше.  Но  покамѣсть  за  мировой 
инофитутгь  мы  должны  дѳрватьсл,  ^  паг- 
зывается  о^имк  руками.  Мы  должны  раз- 
иввать,-.&  до.  отаетать .  его  Мы  должщд 
развивать  его-  какь  моокно  бережиѣѳ»  олі^ 
дуя  ухазанівП'  опыта..,  Ио  в;ь  чеѵь 
яіѳтъ  СОСТОЯТЬ'  рвштів;  и  улучшение  ми- 
рового, инокнгута  кшсьне  усиленш  су* 
дебнапо  ^са^шсгера-  его?'  И  какое  можегь 
біпт.  б»жѣе>  вѣуноѳ.-  рбѳапѳчвніье,.  аравнль- 
ностн  :■.  ВТОГО  рлзвяоЯі  шл.  ВС  повтвпен- 
иоеть  вгь  раоширенш  круга  подсудности, 
іфедоогавленваго  нировымъ  уч|кѳ«дѳшямъ? 
.1  Это  раешнрсяіе  екавываеігся  особенно 
необходимымъ  въ  двухъ  наіфашеніях». 
Вопѳрвыхъ,  хреетьянокій  волосгной  судь 
крайне  нуждается  въ  цредеіікательствѣ 
ммроваго  по(федиика;  это  прѳдсѣ^тельство 
не  .  повредить  ничему  чт<}  еехь  хорошаго 
въ  крестьаискомъ  судѣ,  но  оно  осевободитъ 
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его  изъ-подъ  ъх&тп  пнсаря,  одѣлаетъ  не- 
аовиожнынъ  рѣпгвніѳ  дѣлъ  за,  вехронъ  ви- 
на я  оградить  крестьяне  отъ  дикиіъ  пра- 
рОйор(юъ,  которые  ве  рѣдво  постан^ва^^ 
ютоц-  вѳвѣаюотвв&шпт  судыові.  Вввто* 
рыхъ,  ібанъ  ыы  уже  говорили  віѳра^чув" 
втвуеѵоя  настоятельііЬйшал  потрвМ^тьвгь 
пѳрѳдачѣ  иировыыъпосредниканъ  «удобно- 
полицѲЯсвигь  дѣогь.  Этииъ  уотр&нядосв 
бы  вбякоѳ  участіе  тіоляаейвіюй  вдьети:  въ 
проазводотоѣ  судѳбіоігь  дѣлъ,  и  бым^бы 
придано  суду  надл€№ащ«е  ѳдтсгво  отпра»- 
ленія,  вовѳршѳиж)  оогл&вное  сгь  духонь 
ноБыЗгь  судѳбаыгь  -  уетавовь.  Судь  выиг- 
ралгь  бы  віѵЬдствіѳ-  фото*  чреэтычайно  то- 
го, а  йіровой  инметуть  выиграііі>  бы  тѣмъ^ 
что  был*ь  бы  оконча«№но  ііріурочѳиырь 
сіудѳбному  вѣдоыстау^.  Главная  причшга.  пу- 
таниды  въ  оудебныхъ  дѣлахъ  усгграниѵвя 
сана  собою,  воігда  ивъ  вѣ^(ѣнія  полиція 
будуть  изгьяш  ѵь  иоключяѵвяьаоеівѣдон- 
ство  суда  всѣ  дѣла  иввѣвти&ія  подъ  ал»* 
ваніезгь  судебн6-по<№цѳйсіаіхъ';  Мировые 
(^ды  ыогуіъ  приять  въ  свое  вѣдонство 
всѣ  эти  дѣла,  въ  тѣ2ъ  продѣлѵгь^  ѵь  ко- 
торыхъ  спи  по  дѣйствуіощему  завоиода- 
■і<ѳзьоі«у  отяѳвкны  т>  ѵЬдоиопіу  лоляцк^ 
Ненногія  необходиныя  ікрѳиѣны  пяугь 
бьоъ  бѳ8ъ  ж^каго  заггруднещя  эаимвтео- 
ваяі^  нзъ  кош^  вудѳбньххъ  уоѵавоаъ.  Тѵ 
минь  образонъ,  не  проиюоди  обіцей' лен- 
ки оущѳстіующвп  учрвждвийі,  ^завоводйг* 
тельство  будѳтъ  нвгЬть  иерѳлгь-  собой  -са^ 
мыгй  удобный  и  праісгачеокіЯ  опособъ  улро^ 
с^ить  форму  суда  и  'вііѣсггѣ<  тЬнъ  пон 
лояопъ  прочяоѳ  нач^ио  ѵировыкъ  «удаігь, 
пріурочіівь-  ѵхь  ш  первое-  вреая  ѵь  оі^ 
рой  сиетенѣ,  такъ  что  и  полвція  нояЕвть 
вобдіѵѵь  свои  предѣлЫ)  и  ооі^доточпв- 
СИ  т  принНдлежащиѵь  ей  полицейскихъ 
отіфавяѳйіяфБ,  и  шрошв' оу№и»аовон| 
судебв<яо  ^МіК^кой  поствпоно  вригото* 
вйться'яъ  тому  -  раешвревііо  ѵрукь  дѣя- 
т«льяоети,  которое  будѳгь'  ожидатыикі^ 
въ  поояѣдоѵвіи/ ^ВОть  гЬ  рсваішнраиѳішіі 
пѣ  яоторыя  въ  воорос^і  «  даіПвЫішѳѵь 
раапгНя  '&аяеро'Мироваго  ажотуга' уввг 
зывасггъ  штре(№есгпЕ>  іабіцфоѵвевнойіжиэп 
уясе  уеаѣтля  ѵроым  -ваявт  овбіи.  Оп^^ 
новясь  институтоігь  еудвбвыігь  и  цѳрѳхіодя 
въ  судебное  агЬдоноііѵо,  оиъ  ниого  выиг- 
раёгь  и  въ  иародаонъ  ѵвѣвш, '  вотсфое 
уже  пртыкло  ѵппъ  его,  и  въ  ообітпѳн- 
нонъ  оозиати  своей  оююотоятйпяоет. 
Въ  тонгь,  что  мировые  судьи  будуть  вѣ* 
даіъ  нѣкоторыя  адмяииотративныя  дѣла, 


и  что  игь  р-Ыпѳнія  по  нѣкоторынъ  язь 
этихъ  дѣлъ  будугь  подлежать  обжааова- 
нп»-:вѳ  въ  судѳбномъ,  &  ѵь  адниннстра- 
тившшъ  аорздкѣ,  —  въ  атонъ  ни  иамгЬЙ- 
шѳй  бѣдн<  иѳ  -^фЕвгВу  я  апо  шісволыю  не 
умалить  эначоюя  и  провыть  судей:  игь  рѣ- 
шешя  будуть  въ  опреяѣлвниыхъ'  случаяхъ 
подлежать  адмиввстрѵтивнону  пересмотру, 
но  сани  они  будутъ  совершенно  нѳаавн- 
симы  отъ  адшшиотраціи. . 

Подвинуть  таіЕші^о<№шомъ  впередъ  ми- 
ровый  ииституть'зкачи^^^лать  шагъ  не- 
измѣримой  валсиосщ  въ  улучшеніи  ираво- 
судія.  Но  нѣть  ни  малѣйшаго  оітоваиія 
ѳграаишмкоя  мпгь  шаічю.  Подвпувъ 
вперіідъ' мировой  ннотитутъ,  опѳяь  шмпо 
подвинуть  впвр^ды  ѵепершиніе  суды.  Со- 
отонніѳ  ихъ  крайне  не  удовлетворительно, 
а  потону  для  ихъ  удучшенія  иеооннЪино 
олѣдуегь  оі^кмсіъ  все,'  чтб  тооько  можно 
сдѣлагь>  и  -првгпгь-  схѣлать  :кааеь  мояао 
еш>рѣе<.  По  'Очмтію,  вомокнаго  опіюдь 
на  мало. '       <  ' 

Оставіііяя  поп»  въ  дЬйствіи  тепврешвія 
судебння  учрѳвденія,  очень  можно  ввести 
ню^Овн^о  нноіія  .улучшенія  н  ооц»аще- 
ніѵ  вудонроивводствіц  'Прнвѣінтеяьно  къ 
тѣнь  оущесгееннымъ  нвлалаѵь  суда,  на 
ноторвіл  юг  указаов  кв<  іфйлснихъ  стаѵъ- 
яхъ,  и  воторыя  соотаАляють  коренное  прі- 
обрйгреше  судебной  ірефсііяш.  Приведенъ 
дші>іф>ігЬра,  'капя  уауѵпнія  жоглн  <$н 
быть  введены  мінедлсяио  повоидіу. 

Повоюду  могла  бы  -  иенедленио  совер- 
шится локалвціфя-суда  въ  нившигь  цеи- 
^фахъ-  вудебиаго-  управлннія,  то-ѳсаъ.  ооѳ- 
днненіе  уѣвдшаъ  оудовъ-оъ  нагиограхшп/ 
■  раѵушашг,  давро-всѣюі  ожидаете.  Внут- 
ренняя' экономит' оудѳбншго  ІІр(ШЖОДСТВ& 
Фогчаоы  іке  нно(і9>.отъ  вѵого  выиграла -бы. 

■Вожгорвхъу'повсвду  ненЕдценно  ножно 
бнло:  бв  освободап»  «уды  огъ  пвосгнвго 
и  иері»оі)вѣѵопуіоіцііро :  доотоннвпу  оудонь 
надзора  адаиюкл^ратпяой-  вяаотн.  ■ 

<Д&ігЬѳ,  не  нарушая  обощхь  ог^ѳрташй 
теаеренішпю  судоустройства^  суду  нвиугь 
бБпъ'  щюдшюаны  Для  руноводотвя  вапШ^ 
вц^  ивъ  оеновяивБ  іфавияъ  ввваго  устава. 
Немедленно-  міішк>цревратпъ  ѵь  жашЫъ 
ѳуцакъ  -  бѳзяорядЬкъ  соединенный  «ь  не- 
правиАнынъ  на^юіѳмъ  і:Ьлъ,  вовставовнвъ 
силу  торр  правила,  я»  ноторону  т  одно 
дЪло  не  должно  начинаться  беѵв  о^іадЪ- 
лвннаго  - явка  и  рѣшатьоя  беаъ  соеѵяза- 
нія  сторонъ,  и  распространить  это  правило 
на  всѣ  дѣла  каѳенныя,  уотраяивъ  у^иліе 
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въ  еудЪ  всѣхъ  нѣотъ  в  двць  казвштго 
упрввленія.  Шмѳ<июіто  ыожло  ввести  п 
судебюія  нѣета  ношя  правила  о  оудеб- 
ныхъ  доказѵгельствахъ,  сократить  ащіѳ- 
лляцк)Ші&  сроет,  опгЬвитъ  иѣмоторив 
обрзды  проиввохотва,  давт  ііоѵбршішіе 
свое  зяаченіе,  вапримѣръ  вывовъ  ѵл  ру- 
коприиалстеу  подъ  запискаии»  дапъ'  глас- 
ность всему  ^гЬлопроизводству,  прѳдостѵ 
внвъ  тяжущимся  право  слѣдить  за  ниігь 
и  получат  за  нзвѣсткуіо  плату  вооіи  оа 
всѣхъ  нужныхь  шгь  бумагь.  Накояецъ,  ва 
всѣ  тѣ  жЬла,  въ  воторыгь  о(№  тяхущіяей 
стороны  находятся  при  начатіи  дѣла  въ 
томъ  же  городѣ  или  уѣадѣ,  можно  немед- 
ленно раепроетранить  правила  сокращен^- 
ваго  судопроиэаодвтва.  Впрочемг  а  вооб- 
ще, приеутствіе  тяжущихся  ир«  доклйдѣ 
и  представленіе  словесныхъ  о(Н>яоает11  тоіб 
стороной,  которая  іюяелаѳтъ  того  (беэъ 
праимі  приводить  иовыя  доказательства  или 
изнѣнить  существо  требованіІІ),  —  ато  та- 
кія  удобства,  -который  могутъ  білъ  пре- 
доставлены всѣнъ  тяжущимся  безо  всякаі*о 
затруднеяія  для  суда.  Что  форма  словес- 
наго  суда  не  требуетъогь  судьи  какить- 
ннбудь  особеняыгь  споеобноотѳй  и  познав 
нШ,  тому  лучпппгь  докаэатѳльствоігь  слу- 
жить здѣшняя  коммиссія  рядчнвовъ,  дЪЙ- 
ствующая  весьма  усігЬшно. 

Со  ввѳдетѳігь  этихъ  оуіцествбнпыхъ 
улучшѳніЯ,  нѵжао  оказать  на&ѣрніое>  что 
судь  повсюду  оживится  ноВБНгь  дукомъ, 
а  всѣ  9га  часткия  йреобразов&иія,  на  ко- 
торый мы  укааыйаѳігь,  мояюо  привѳст  въ 
дѣйствіѳ  немедленно,  не  нрттгупая  къ  лоіі^ 
кѣ  существуімііго  судоуоі{>оЯства,  вб  всл- 
«о»  «хучаѣтреі^щеЙМачакрбліінаго-йреі- 
нени.  Пос^гіI  того  кавъ  утверждеш^  (тудеб- 
ные  устюк,  есть  'ли  осиовааіе  медлить 
раовроотраяеніемъ  етихъ  блярь  иа  страну, 
съ  иетероѣніемъ  ип;  ожидающую? 


№  88,  , 

Ыоокша,  24чт>  ап/Лля. 

РоссІя  усмѣтао  подавнла  открытое  воз- 
мущѳяіе  въ  польскоѵь  краѣ;  она  не  бевъ 
•гораквотѵа  уъвѣла  отразить  дипломатиче- 
екій  натяскъ  ва  нее  почта  4ѣлой  Европы, 
и  тѣмъ,  «ммдшкшу,  улучшила  свое  по- 
липпѳскоѳ  положеніе  въ  Европѣ,  постра- 
давшее поохѣ  Крымской  войны.  'РЬнгь  не 
ненѣе  отрицать,  что  послѣдствія  польскаго 


мятежа  могугь  окампъм  етолкяо  же  н  «щѳ 
болѣѳ  неблагопріятньши  для  волнтачеокаго 
полекввія  Роосіи  какъ  н-нбслѣдняя  вой- 
на, значило  бы  предаваться  сладвавгь  за- 
блужяеніямъ.  Прянымъ  влѣдотвіѳмъ  поль- 
скаго мятежа  и  вородмвнмй  его  '«лабости 
Роеоіи  на  аапахвыхъ  еѵ  окраивахъ  было 
прошлогоднее  отгораете  отъ  Данін  трехъ 
ея  Мрцорстѵь  и  связапиое  оъ  этнмъ  раз- 
ватіе  влаоѵолюбивыхъ  млааовъ  Прусеія, 
і№  ооущеогвмЬз  воторыгь  она  теперь 
незадержяно  оірвмйтея,  Бевъ  -полмваго 
мятежа  ш  бѳзъ  еоввршѳююй  перемены  во 
взаимиыкъ  отношетмгь  вѳликигь  дер- 
жавъ,— перемѣны,  происшедшей  ісдѣдствіѳ 
і»тоіч>  мятѳова,— было  ли  бы  воэнохмо  въ 
ЕвроігЬ  что-либо  подобное  теп^мшней  по- 
литикѣ  г-  фонъ-Бмвнарка,  н  не  остался 
ли  бы  шлезвнгь -тольштейнокій  вопрооъ 
тѣнъ  же  чѣнъ  онъ  быть  еъ  1846  года, 
то-есть  прѳдметомъ  отвлечеяиыгь  нѣнѳц- 
кихь  мечтаній  и  дипломатячесіемхъ  ело- 
вопреші,  «угорыя  возбу«кми  всвобщій 
смѣхъ,  когда  ае  иаводили  скуки  мв.-  всю 
Евроііу?  Такимъ  ебразоѵь  м  на  этчггь  разъ 
Поилки  послужили  безсознательиымъ  ору- 
дМмъ  для  властолювивой  *  прп-яаатѳл^ 
ной  германехой  поіятнію.  Но  «волн  Поляки 
иііѣютъ  ни  малѣйшихъ  причпгь  радо- 
I  вапся  нѳожвдалныиъ  для  нахъ  санигь  ре- 
зультатанъ  яхъ  нлтеока,  то  и  для  Рооеіи 
I  эти  резулктаты  очень  веблагопріяты.  Если 
послѣдйяя  война  сопровождалава  для  нея 
утратоІВ  Черяаго  моря,  то  ооуществлеяіѳ  ^ 
нынѣшннгь  ялановъ  -Пруооін  повлечегь  за 
чзЬбою  крайнее  стЬсое^'  вЯ'Яа  вюрѣ  Бал-// 
тійеконъ.  Овлалѣвъ  прѵк^ѵодѵЬйшею  въ 
эіЪкъ  морѣ  отоммой  для  судоаъ,  рааипъ 
свойфлогьнабобстввтгыясвю'ервхстива 
средстьавбей  оѣвѳрно#Гйрмааія,івбе8тчивъ 
с«бѣ  проведеиіѳмгь  соедиинтвіиіаіго  канала 
всегда  САобоДный'  вМв&х^  Нізь  одѵого  моря/ 
въ  ^фугое,  ПруееЙЛ,  очевидна;  получить 
небывалый  вѣсъ  яа  БалііЯсвоігЪ'  морѣ^ 
Даже  »  теперь,  когда  Прус<^ '  *аѵь  еще 
далека  оі*Ь  -осущѳствленія  всгЬхъ  свокѵь 
мідбвъІ  въ  ея  флотской  йомшюоіи,  уже 
шла  рѣчь  о  топ,  что  она'  будегк  въ  ео- 
етояніи,  дЪЙвтвуя  заодно  оъ  сяаидвиав- 
сіопги  страпами,  запереть  Рое^^  выюдь 
въ  Нѣѵецкое  норе  и  въ  открытый  омеаяъ, 
и  няяистръ-прѳэидентъ;  г.  фоиъ-Бисмаркъ, 
не  отвергая  этихъ  лредположѳніН,  указать 
только  яа  то,  что  пока  еще  взаимный  от- 
ноШеш'я  Гершніи  и  скандИнааскихъ  отрапъ 
обваруживаютъ  сильное  раздражѳвіе  другь 
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противъ  ^фуга.  Но  еелабы  г.  фонъ-Бво- 
ма]і№ь  выеказаіся  и  яъ  баіѣв  <иаговрі- 
ятномъ  ждя  Роосіи  смыелѣ,  а&  очевидао 
ш,  ^  на  подобныя  аредпоіоакенія  дряыо 
даводитъ  нынѣшнШ  хокь  <к)быпй  на  бе- 
рсгахъ  БаггіЯокаго  ыоря?  Варочѳмъ  это 
еще  не  все:  можно  ш  думать,  то  Пруе^ 
сія  удовольстѵуется  своііігь  пврвымь  уоігЬ- 
хомъ,  и  не  повдвть  лиѣѳ  на  вути  ѳахва- 
товъ,  на  который  (та  теперь  вступила? 
Не  говорить  ли  уже  теперь  р.  фонъ-Роонъ, 
военный  ея  мннистръ,— въ  рѣчн;  <^  ея  посто- 
яняоііъ  отренлевіи  объекінвть.  (ясоло  оеба 
('.  Гернаяш,  по  краввей  нѣрѣ  въ  лоѳннонг 
I,'  отношвнш,  и  притянуть  къ  себѣ  вс^  во- 
енныя  ея  силы,  и  не  провоэглашаетъ  ли 
онъ  во  воеувлышшіо,  хотя  бы  и  съ  хва^- 
етлявостью,  своіетвенною  прусскоуу  юн- 
керству, что  тогда  Пруссіа  будегь  Въ  оо- 
столніи  веста  борьбу  со  всею  Европой? 
-Не  указываеть  ли  онъ  при  этоиъ  навоа- 
моасность  новыхь  польскихъ  воаотавШ,  ко- 
торш  лоехужать  ддя.  Прувеіи  ѵоѵодоиъ 
къ  новому,  усилввію  ея  ариіа,— польскихъ 
возстмШ,  иоторня  ногуть-  быть  цоражд^- 
ены  зчхдько  нашею  слабостью  и  ѵоторіці 
могутъ  быть  цаправаяены  тольцо- .противъ 
РоесіЯ?  дти  воастпн,  ко1!орнхз>'  Ш>в«р1Ег 
-мому  ещц  ожидаюгь  мкниеіры  ПруФощ, 
-разчитнвая  -ва  наше  о«абохі^іііе,  ярл^ап^ 
поехужнть,  очевидно,  не  кь.вюл^у;Самихз> 
Поляковъ,  а  только  ів^  пользу,  дальцѣй- 
іинхъ  нѣнещсихъ  задватош»  на:.Эостокф 
Ёвропн,  жь  пользу  дадьвѣйявівііе  .раопро- 
стравеаія  «ЫециаѴФ  элемента  {въ.уторбіь 
элементу  славянскому  и  въ  данн^щъ  слу- 
чаѣ  русскому..  Можетъ  ли  Россія  •б>іап)г 
пріятствовшть  воѣмъ  дтммъ  вцданъ  прус- 
ской ■  вообще  терматжоИ  пддаиівн,  «см 
тоаыо  ОМА  інв  ломает»  нь  еамрмъ-д:^ 
ототужить  перохъ  нѣмецкнмъ  элвмѳнтомъ 
-за  Вислу,,  аа  Нѣманъ  и  даже-  аа  ^лиѵг 
иую  'іДвинуу  отодвицуваик»'  вгь.  ^пхубвиу 
.орв^ціеавІ1п««аI№  стеоей? 

.Въ  ■аотолщнхъ  обртоятельотвахъ,.  ,по 
нашему  нраДнему!  разумѣяію»  всѣгь  ати^ъ 
ооасноетей  еще  лепсо  нвС^Ьжать.  Бели  ціц 
яе  ошибаемся,  то,  ,  для,  Россіи  наибо^гЬе 
прилично  теперь  такое  одержанное  цоло- 
жевіе,  іве>Кфое  оставляло  бы  въ.еоверщен- 
.ноВ  меиавѣолювіи  будущіа  -ея  намѣревія 
и  заопшяло  бы  остерегаться  будущвхъ 
ея  ргЬшѳніЙ,  въ  тонъ  олучаѣ,  еслибъ  еа 
интересы  были  дѣйсівительно  нарушены. 
Ташюо  мнѣніе,  которое  мы  считали  и  счи- 
тать своимъ  долгомъ  высказывать,  обг 


оуэддая  вопросы  волитики,  но  кот(фаго  ми 
никому  не  мавазываемъ.  8.-РскгвІтгі^ 
2віитд  держится  цротивнаго  мнѣнія,  и 
иолагаетъ,  что  Ррссія,  въ  нитересахъ  об- 
щеевровейскшч)  ра8иовѣеІя,которыв<Іішзко 
касаются  и  ея  самой  какъ  великой  евро- 
пейской державы,  должна  етарАѵъся  въ  л 
пользу  Прусоіи  объ  ослабленш  тѣхъ  снлъ,', 
который  естественно  вротвводЬйствують 
ей, — должна  мирить  и  соглашать  Лвстрію 
м  Пруссію  и  всачесіш  поддерживать  духъ 
еришешя  ѵ>,  Германш.  Общее  ецкніейекое 
раввовѣше  пгЬетъ  большую  важность  д  ля 
Роесіи:  но  если  оно  ножетъ  быть  нару- 
шено равноглаоілми  Австрін  и  Пруосіи,  то 
онѣ  же  сами  надболѣѳ  заинтересованы 
ихъ  устраненіенъ:  дія  ннхъ,  какъ  для  , 
дентральныхъ  еврооейскихъ  страиъ,  атОі 
равнсвѣсів  кмѣетъ  яѳсравненио  большую^ 
важность  чѣ»ѵь  для  Росоіи,  и  еслвбъ  оно(| 
было  нарушено:  вслѣдетвіе  ихъ  разно^^ла* 
■оій,  то  окЬ  же  сами  .и  понесли  бы  огь 
того  шиіболыцШ  .ущарбъ..Зачѣмъ  же  Рос- 
.сіи:  принимать  цасеба  роль  опекуна  н  ула- 
живать діМа  межяу  германскими  д  ержава- 
кш,  способствуя  именно  этамъ  санынъ  из- 
мѣвѳнію  существующей  системы  еврооей- 
охаго  рпвновѣфія  въ  крайяда  неблаічдаріят- 
яоѵь  ли  себя  сиыслѣ? 

Въ  настоящее  время,  какъ  видно  нвъ 
послілнвхъ  извѣстШ,  дѣло  идетъ  не  о  раз- 
^рыві^  между  великими.  гврмА«С1;иш1  держа- 
вами, а  о  лолю0овво)в  одѣлѵЬ  между  ни- 
ми, которая  доставила  бы  Австріи  такія 
же  еущестяеяныя  выгоды, -каммв  жѳлаетъ 
ДрусіОІя  во^ользоваі>ол  в!ь  Гераоготвахъ: 
і^лкують  о  :ТОнъ,.чіч>бы,Ируееія  гаравтн- 
рідаиа  Лвстрш  всѣ  ея  влад^шя  ил»  даже 
сопкаснлаоь  на  эіелюченіе .  всікхъ  ея  вла^ 
дЬцШ.въ.ГернааекіЙ  Сою8ъ..Кслябы  пог 
добиан.  «дѣркА  сосяоядась  между  шши^ 
была  лн  6м  она  бдагоцріятна,  для  Роесіи? 
Ничуть  не  бывало:  прусское  или  обще- 
германское ручательство  за  неприкосно- 
венность всѣхъ  авотри(с|(ихъ  влаігЬаШ  от- 
крыло бы  простбр-Гдля  уЬйствій  Австрін 
не  въ  Германіи  и  не  въ  Италіи,  что  было 
бы  слишкомъ  не  согласно  съ  извѣстнымн 
всѣнъ  видмш  г.  фоѵь-Бяома^,  а  только 

на  ЮГО-ВООТОКЬ  БврОИЫ,  куда  ПруССѴШ  М№- 

ннетръ^преаидевгь  не  разъ  уже  совершенно 
явно  и  беад^юмошю  старался  направить 
лолитииескуад  дѣятельность  Австрін.  Ста- 
ло-быть,  и  съ  этой  стороны  въ  ооглаліе- 
іци  меацку  Ластріей  и  Лруссіей  не  было 
бы  ничего  блалчйфіягнаіѵ  лія  Роосін,  если 
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только  она  оаш  т  жыаеть  аыбіт  яуь 


его  руссвшро  народа  и  дать  ему  матері- 


чвсла  веішкихъ  европѳйвшхъ  держаігь.  яльные  и  нравеівѳ&ные  епоеобы,  нужные 
Судя  по  всѣиъ  взѵЬсѵішгь,  Ф|маціянѳ;не  только  .ѵм  еоѵраявшя  одмды  прі- 
дунмтъ  оотавмгьса  ря&ш>дуоіною'8ра«ш№-|об|гі№вюііго  амъ  въ  ЁвроігЬ  шможеш, 
ннцей  усиленііі  П]»уссін  ш  уеігіисою  в№ѵь  I  ко  н  дяя  і<ого-,  чѵобъ  вго  лраветаеняое 
дѣіѣ  ЫкьетеШ  Гершшіи:  во  Фраицій  эммвміѳ  среди  вояпекгь  кеторпеоипь 
при  одной  Ш2СЛІ  объ  этонъ  уже  вознн-  на|№довъ  возвнввлось.  ■ 

каѳгь  вояроеъ  о  Вельгін.  Воть  новая  опас-   

вот  діш  етроневскаіо  раввовЬоіяІ  Вт 

новая  елуч<Лвость,  воггорая  ноже1*ь  н]^*І  ■  ио 

нэойдти,  еежя  Пруоеія  будеп  встрѣчѵгь 

поощренія  въ  евоей  ярнтяэатеяьной  и  влв-  шовква,  2в-п  аярьмй. 

столюбавой  ПОЛИТИКА!  Въ  виду  як  такихъ ! 

результатовъ  должна  Росвія  «аботься  о  Вь  №К  2в  и  29^)гь  гаэегпі  Слоео,  вз- 
еоглашепіи  ЛруеЫи  ѵь  АвотріѳіІ  н  Герма- '  даваемой  во  Дьаовѣі  нь  Галнцін,  на  дзы- 
ніеВ?  -       •        кѣ,  хотя  я  ломаіоп,  но  все  аое  русовомъ» 


Положѳяіе  дѣлъ  веоьна  верховно .  Вь  віь 
ду  вго^  Роосіи,  саоолько  мы  появнаѳнъ, 
предстоять  уотремить  веѣ  силы  свои,  на- 


пон^цша  иятерѳешая  статья,  подъ  загла- 
вівѵь:  Рул  9ь  Котрееовой'  Польшл,  или 
Пмьщѣ,  «аоп.  пяшуть  въ  этой  гаэетѣ. 


теіняльныя  и  нравеі«евя&іЯ)  къ  тояу  что^':  Наіобно  заіікппь,  что  Русекіе  -въ  Лв- 
устрашггь  ввякую  рознь  меицу '  вя  вшіШі  стрім  югкля  въ  посѵЬдиве  <  врсаи  много 
иыми  предѣлани  в  цевтр&льтіми  обіяаетяі'  пріМинъ  Іііпъ-  благодарюши  ааотрійскону 
ни  и  евяяать  ихъ  несокрушпшнн  взаин- '  аравйіольетву,  оберетающжу  вхъ  отъ  иа- 
яыми  уэамн.  Это  не  было  бы  вознагрю^- і  хадьнкхъ  и  оритЬоиитеяьныхъ  нритязаній 
деніеігь  Росоів  за  вееэна  вѣроятное  ув№ '  польвкаго  элемента  вообще  и  ноіьокой 
леяіе  Прусоіи.^вовнаграцдѳн^ігь  въ  ртхЬ  шлоты  въ  овобаиносп.  АвогрМвиое-  лра- 
того,  какое  въ  етоиъ  случѵЬ  думаѳгь-до-  витѳльотво  :оійіа  подняло  воцюгь  о.рус- 
ставвть  еіебѣ  Фъанція,  но  это  прѳдупре^  сной  наррдноотн,  лодавлфвной  бшо  лодго- 
дило  бы  но  крмяеб  кЬрЪ  тѣ  оиасности,  |  вреіцевнынъ  інетонъ,  тяготѣвяшнъ  иадъ 


который  въ  нротивномъ  случаѣ  могуть  р»»- 
разпъея  на^ь  Росоівй  вб  саиомъ  - иѳпр<>- 
долаштвльномъ  времени-  Не  только  д^І^ 


нві»  во  вреня'  аѳхцокаго  влвдычесггеа,  про- 
будѵа-  в№ 'ней  -іінацюваяшне  иистннвты, 
указало  на-  вааноосп  образовавія  агь  духЬ 


ствія,  нанравленныя  прсггивъ  овончатель-  народнриъ,'М'1ас1иосв.-на9аано1фавнооФь 
наго  закрЪялѳнІя  за  РоосіейэапаиіШЕЪ  ей  і  уяіятекаго  обряда  съ  каіюявческннъ;  аво- 
оіфааѵь,  во  и  бевдМотвіе  и  ввякоѳ  уѵу-ІпраітБ  объ  опмотфшягь дюльскаго насоде- 
щеніе  въ  эѵоѵь  отношеміѵ  должны  вмѣѵь-,  нін  аъ'ннмвмь  [равргЬвтво  крутымъ  в  кро- 


вреднім  пооиг&доіііія.      -       :  .:  ваиімъ  жврсвоуирмъ  1846  годе.  Раэу* 

Мы  говорины  Ьсѣ  «ваш  Ровсіяѵ  и  мЪвѵея,  австрШевов'  кравиѵедвотво  'рувог 
теріяльнин,  и  нравстцвнйкя,  должны  бьѵгь  '  водоповшвоеъ  во.  всенъ  этоѵь  ие  интеро- 
еосрехопуѵенпѵь  яаеѵоящеѳ  врѳня  навігай^'  оами  рувсвой  нкродцести,  .агосѴдароіівев- 
одпо№  велнвов,  вееявродков,  всвроіісійевой-  яві>  •иеобооояммогыо,  побуждающею  ее» 
заіБиѣ  укрішлеяіЯ'  М'  Нек>,  за.-ііустпнгъ  раііюапцань  н  воѳошіоникгь  ^угь\  прр^ 
народомъ,  праяаддежащяхъ  ему  но -  несіь  I  тцм  друва  -ваікіовваіьміот/яѵь-  хоторыхъ 
зінѣявоѵу  исіх>ричѳввомуі  нраву- 'змммсиыть :  ооотоитъ' :  .І9ет|іійоіпин"ЯМпѳрся>  :лнпіеиная 
окрмогь  яаш^' рооудіфответіойіоблат.  одцвйѵ  бевспорно^  іпрвсбла(к%ющ8й, .  цеп- 
Вреаце  всего  ояѣ:доипннж:0ыіъ:ііриѵянупі  ;традьввй>  іваоіовальновт^  {Іоявяопеіуче^ 
мъ  ИёсигЬу  «А  мрлуіРовеіі,  желквкыни  |  иккѵт  -я  •.бдагопворжБелып^:  ойцввшь,. 
иутями;  и  веша(№»твш».пуоягь:біію  двно|уо^йство,>оапфвнз№  шк^^ 
какое-либо  другое  лаправлвніѳ,  то  это  >бнло  |  овага  язовя  въ-  шмвавіи  в  отшиіти  даже 
бы  великимъ  ущербовгь-АДя  русекаго  ,]ГЬла..{  во  ЛьвовокіЙ  увяверситетъ,  осяеввяіег  руо- 
Въ  виду  событій,  «еоторыя  говорить  лао-  і  окшъ"  семярарШ  во  Львввѣ  и^  въ  $ѣ]гЬ, 
коиъ  соверввеппо  дсавмъ  н  выраѳит4^п^1о1«рытіе.р9век^  'теа/гра..въ  пв|^вовъ  язь 
нннъ,  въ  виду  прязшмоѵь,  въ  'Которыкъ  I  эткгь  городовь:  вотъ  тѣ  вщгоды,  ноторы- 
невозможно  ошибшъея;  Роеоія  отреклавь  1  нѵ  иолБзутсл  Руссків  вь  Галні^  подіь  ав- 
бн  оть  чавой  брб^/>ѳс!яаб^  9е  употреби^]  отрійгікниъ  прапптѳяьствоіге.  Въ- иветоя- 
воЪп  уімлШі  яіобы  аоввуюпъ!  духъ'сво-^|  щев:.вреня  лвредовш  люда  Галшди.  щ^ть 
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уже  д&ігЬе:  тажь  между  прочюгь  оъ  каш- 
дыыъ  годшъ  ростегь  и  усиливается  оартія 
людей,  навывавмыхъ  о(^рядовцами  я  желаг 
ющвхъ  вовст&новиіъ  .чистоту  слшискаго 
богоолужѳвія,  пскгерпѣвшаго  ааачительныя 
кзнѣневія  всяѣдствів  еоедивевін  сь  лкгви- 
скою  церковью;  съ  другой  стороны  асе 
болѣе  и  бо^гѣе  расширяется  кругъпатріо- 
товъ,  желающихъ  обратить  въ  достояніе 
своего  народа  вс%  ,1%  о(іара,  которыя  были 
обѣщаны  еще  дктябрскимЪ  (1860  г.)  ди- 
пломоиъ,  положнвшимъ  первыя  основаніа 
нынѣшнему  государственному  устройству 
АвстрШокой  имперіи,  и  которьШ)  довивает- 
он  вообще  такъ-называемял .  славянская 
партія  федеральной  Авоз^. 

Повлтно,  что  по  ожавіешв  нащональ* 
нал)  чувства,  Русскіе  въГалиціи,  въ  Веіь 
гріи,  въ  Буковинѣ,  не  могли  не  оглянуіъея 
вокругь  себя  и  не  поснотрѣть>  что  де- 
лается для  руссяой  народности  въ  Россш, 
вътажь-вавьгааеной  .вмв  Закордкттй.  ]?у- 
ои,  т.  ѳ.  въ  нашнхь  ааоадныхъ.  губерніяхь, 
и  въ  Коніреаовой  Поллшь,  т.  ѳ.  Царствѣ 
Польоконъ.  Есі>еставино  было  людшгь^по- 
чувствовавшвиъ  •  интереоы  оюеВ  нарсдаіо- 
оти  и  поднвшвмоа  на  ноги  іфя  сод^сташ 
чуждвго  ішъ  по  провехозкдеяію  прштвяь- 
ства,  ожидалъ  что  онн  ветрѣтять  въ  ру<^ 
оіиігь  ѵЫупюстяхъ,  ирташувш^хъ  отъ 
прежней  Польши  .къ  главному  девтру  руо- 
окаго  населвиія,  гораздо  "большіѳ-  уснѣхв 
въ  оМімигЬ  на^ональноотн  левели  у  себя. 
Событія  послѣдашхъ  лѣтъ  оорбеняо  вѳабу- 
дили  въ  галицкикъ  шѵгріотахъ,  прннуя»- 
д^іыхъ  у  себя  дона  вести  появзѵчеокую 
и  соціялыіую  борьбу  оъ  жшьекамъ  м»- 
мѳнтомъ,  интервоь  овнашпопься  «оъ  полік 
жѳніенъ  русоваго  наееленія  занадныѵь  гу- 
б^«ій  и  Польокаго  края.  Галнцкія  газеты 
отрыли  свои  столбцы  Еэвѣвпяѵь  о  3»* 
кѳрдоммой  Руон  м  Холмской  вна|шн:  аѳк 
тга  не  была'  нумера,  который  іне  содв^ 
жаль  бы  корреопондеяцін  игь  всяхъ  мѣог- 
иоотей,  или  разс^ждѳній  объ  участи  ,  руе- 
оваго  пиіешни  въ  ннхъ.  Малог>по-«іадуг  у 
г&іищнпъ  ш№|»отока  выработалось  мкѣ* 
ніе,  что  права  іууеской  народности  торавдо 
болѣе  обюпечены  въ  Алст^своЙ,  нежели 
въ  РуеокоІ  внперін.  Этотъ  шфадокоь 
(употребимъ  это  елсшо)  сильно  расііростраг 
нѳнъ  въ  Галиціи:  его  стараются  подц^ 
ж«ъ  органы  правительственной  мѣмев^ой 
нартіи  во  Львсюѣ  и  въ  В^ѵѣ;  аа  негоже 
охваікіавь  партія  ішъ-вавываемой  Юной 
Руси,  пытающаяся  соаяаѵь  азъ  талвцкаго 


нАоеленія  какуньто  оеобую  русскую  на^ 
роднооть:  съ  ншъ  должны  соглашаться 
даже  людк  чуждые  этвхъ  партій.  Выше- 
упомявутая  статья  газеты  Сло9о  наансал& 
человѣкомъ,  который  вѳ  пвіаетъ  сочув- 
сѵвія  нн  къ  нѣмеишог&  централиетанъ,  ни 
къ  блуднымъ  русскинъ  сепа{)атиетаиъ,  но 
и  онъ  склонаетоя  кь  тему  же  парадоксу 
и  старается  объяснить  по  своему  равно- 
душ^.Роооін  къ  русскону  дѣду.  Мыодѣ- 
лаоиъ  нѣсколько  оыпноовъ  изъ  его  статьи, 
отступая  только  отъ  ея  орѳографш,  или 
лучше  сказать,  какоірафіи,  я  удерживал 
всѣ  тЬ  уродливости  рѣчи  {мѣстце,  скор~ 
іие,  и  іт;  д.),  которыми  исоеотрила  ее  бо- 
лѣе  умышленная  нежели  нѳунышлевнан 
безграмотное^  редавцін.  Издап<ель  газеты 
СмвОу  г.  ДѣдипкіЙ,  хорошо  владѣѳт^  об- 
щѳруоскимъ  явыкоиъ:  ио,  онъ  считаете 
своймъ  долгонъ  не  прнввашЕгь  его  праввлъ 
и  обыяаѳвъ,  и  сочинять,  сгь  помощью  воль- 
свихъ  рѣчвнШ  н  о0оротадъ,  которые  столь 
изобильно- вошли  въмѣстный  говоръ,  осо- 
бый литературный  яэыкъ,  полагая,  что 
окь  тЬнъ  сиособотвуеть  раэвитио  и  укр-^ 
пдѳшю  руесвой  иароднооти.  Нообъ-этомъ 
поехЬ;  а  теперь  дядммъ  гомрнть  - автору 
вышеупомянутой  отаіън.  Овъ. говорить: 
.  «Поодѣднѳе  раздЬленіе  Польши  еще  не 
яНаотупидо,  оно  будетъ  окончательное» 
йВга>лнѣ  совершенное,  отнятіенъ  руескнхъ. 
яОбласѵѳй  отъ  КонгреоовоЙ  Польши  н  орн- 
„лученіенъ  нхъ  кь  югіьаападной  Руси. 
„Поляки  хорошо  вонимаюгь,  что  вся  вое- 
^точная  часть  конгрѳоовой  Польши  есть- 
„чисто  русская  земля,  которую  онн  еЛия^ 
„если  были  на  мѣстци  Росоін,  приооеда- 
яши  бы  мъ  -заввдаоХ  Русн,  не  уважая 
„(яв  взирая)  на  Вѣнрюе  трактаты  оъ  1815 
„года^  на  оонованіи  коагорыхъ.  увокяиутая. 
^чаоть  Руш  прилучена '  была  къ  конгре^ 
„совой  Польшѣ.  Поляки  нрсдацдать  токо- 
„жоу  что  сяершѳ  и  возднЫЬне;,  съ  иоелѣ- 
ядовавшшгь  нынѣ  освобоасденьѳиъ  ■  рус- 
„.скаго  народа  оть  крѣностнаго  оосз»шія> 
«воздвигнется  русская  народность  въ  заг> 
„падной  части  кояі-рееовой  Шлыпв,  н;4;та- 
пнетъ  домогаться  прислужающихъ  ей  правь 
„и  е&ободъ,  педоікіо  тмсу,  якъ  тодѣетсА 
„въ  Галшцн^  и  что  трудно  будѳгь  Поля- 
„каагь  дальше  водь  в^в|дѣвів]^ь  Рооеаи  тер- 
мрорнаовать  Холнскихъ  Руеивовъ,  чтобы 
же  не  отлучались,  отъ  иародности 
„польской,  которую  ииъ  наоилівмъ  навя- 
„ауютъ.  Петербургскому  іфавительству  са- 
«мн  Поляки  оі^ыютъ  о«,  чт»  от  шикк 
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«ведь  унщоъ  тйкь  руоеко»  шеия»  іяѣ 
,первдъ  тьшъ  тошю  Поляковъ  вндѣмі, 
«в  обрдауинтел  (нАЙметь)  іѴго  и  уні*- 
,ты  Хоишсые  суть  руосмго.  врипг.ожд»- 
„шя,  н  не  б^^етѣ.  п&  дшюну  пвмишіЬ' 
«Пошмугь  оооііьцрпть  русскую  ібраш». 
яНаігь  аммяоа»  чѵо  проворим  Польша^ 
«даеть  тупоглавой  <«іс)  Мосиѣ  яѵрошую 
янауѵу,  выставляя  тую.лю  иынй  ва  по- 
•ругашѳ  вовй  ванщой  Ёвровы*  Дашог 
яворкаа  Воесія  знала  ме,  м»  дкітм  ю 
явоень  юрЬ,  воі-ве-вадмаяияого  омю, 
„что  у  иѳб  пригоѵѵвмлось  Пойшшаш.дошь.'* 

Даіѣе  авторъ  говорить  о  ваашомъ  внаг 
чешн  Кіева  для  .воѳго  вашего  юло^тм*; 
вага  іфая  ■  о  вліявіИу  кхтрт-  лиѣли.  въ 
вѳмъ  Поляки  .до  повліцшяго  врацвнн, 
устровъ  въ  нвѵь  4феда№оте  для  :Сво«й 
вропагшіды^. 

„Что  же  теперь,"  спрашиваетъ.агорь^ 
„скаааѵъ  о  притазашяхгь  ш  дреобііадмв» 
мПолаавовЬ'  надъ.  прюяѳтеввою  Руоыо  въ 
яВонгреоовоД  Оольшй,  -  «аяопсъ  аеоті№ 
„ішхъ  бркпяхъ  въ  Х|ОЛйСкой  «паікхш^  гдѣ 
яуніятскому  духовевеляу  не  доаволалооь 
„даже  говоркгь  по-ру^вкн».и.№Ф01^ьядI*• 
йКѣ  обучать  ворѳниойіруоевій  народъ?  При 
.таммгь  жалкомь  еаепмшш  руеской  цер» 
»кви  въ  коах^кесовой  Польшѣу  цодьвкіе  ли- 
„6^>аш  надави»  нивево  ве  хотять  и  зналъ 
«о  дленевж  руеокоѵъ,  лъ  Авгуотовспой  гу- 
ябернів  обвтаюіцеіеь,  гдѣ  .БсЬіоровбычцугіъ 
•воѣ  штолшск  аапшвкаго  обр«да  и  нодоб- 
,ао  еоиененнымъ  Хошскшъ  Вусктю 
«уже.  ввдаввіа  польокимь  дузСовенотвоиъ 
яоаольпипалпоа,  .  такъ  въ  церкви^  лкъ  на 
«ішеажѣ  .обучовіемъ,  лреаодмавюшви  яісь- 
,яа  поііышоігь/авыкЪ.-Тавов  ааиікшѣрнв» 
йіюрад,ѣвів  о  русской  вародвоста:  ѵу  Лв*. 
ягуотоівсвой  гу^вія  н  вообще  во  .вісвй- 
«воеточноб  чаога  кош^еооной  Подіщн  нв; 
„есть  безпринѣрное:  оно  практикуется  въ 
„самой  Россійской  Ииперіи  въ  оусѣдней 
„Гродненской  гу^^і^И|.і|]^  Поляки  такую 
„же  пропагаяду  'въ  пЬльзу  ^асширенія  гра- 
„авцъ  Польшу  явно,  совершшогь,  гдѣ  гре- 
ячеокій  обрадъ  и  Чѳрнороссы  въ  саномъ 
йЖалоШ^ІшеіпооѵгоаиіинахсАяѵоа,  6ёзъ 
яШииЫЬнаю  паіюіцэсіповаіші  «ь«россіЙовов 
яОгорони."  -  .1     .  .... 

Въі  докааатвльоѵво  справедливости  омь 
нхъ  .оловъу  авторъ  дѣлаетъ  вышюки  ивъ 
СшФ^Іюой  Почты  и  другихъ  гамть  а. ивъ. 
нѣкоторыкъ.  корресооидавцШ'  Олова.  . 

«Нѣгь  сошЛюЦ»"  врибаядяѳгь  ѳвъ.ото 
себя  въ  видѣ-.ііАяшешВ}  „-чт»;руовкій  вау 


•швошй  край'  ваходвтея  въ  вееыю  жал* 

I  «конь  нолс|»ѳвш  іфи  польской  проіаагандѣ 
яН  пассивной  роли  .рассШсааго  общества^ 
явъ  кОФоромъ  прішічввхся  ѵолыі&р^ипй- 
'  „иый  фацатншлг.  н  коемололигивиъ  бевъ 
•яюріопвна,  хвгд»  ммшовекое  вувепеом 
■■  «вжегощю  шлета  дееятви  тыеяяъ  на  оог- 
ядеряавіе  Палоопшсквхъ  путвшѳотвеавнг  у 
«ковъ  и  аоонсшмпь.монаковъ^.косда  рое- 
яШйекіе  учеане  съ  большою  іфилежіювшо 
.ваннѵмтя  нявыЬдовмаокь  нынківюіго 
ябовтояюн  другихъ  еламшскигь  пленен;^^ 
„иаирвмѣръ  Болгарь,  Сербовъ,  Каѵуб^ 
„и  проя.,  вог^ц,  росокйскоа  «ібразованноѳ 
„общаскво,  спфаетбя .  о  ваоАмвн.  диволвг 
»аащи-  на  Анурік:  а,  между  тЬиъ-  іфоваво 
.трудавцйвв  ааямяоі)у«скій  цар№  ув»- 
„ра«гь  въ  голоду -н  лишеѵь  яерідко  мо-^ 
«литвенкыдъ  драиовъ." 
-  Желая  объяошугь  тахоіе  равнолупив  ру&- 
скаго  общества  ісъ  иедд^нккѣ  сво^  иа- 
родно«га  ИА  .вашідѣ»  авторь .  позволяешь 
себѣ  догадку, ч?о ■  вѣроягно  увіятскШ.н 
ринотй  обрядъ^  і№Ю0ѣдуеішй  Русскани, 
жввущвми  въ  ^густовской  и  Люблинской 
рубервівзіъ  конгреоішо)9  Польши,  состав- 
лаетъ  главную  причину .  тоѵоі  что  онэ 
не  пользуют  оочувватѳгь  цравославныхъ 
Русомиіъ.  ,  .... 

ГалищиЛ  аублидиотъ  ош^баетоя;  Россід 
вов«е  не  стралдѳтъ»  кашь,  онъ  выражаем 
са  „релвгійяою.  'Нетолераищвб'',  то-еоть 
»релшііо8цою<'в«горшріоаім9^  Въ  ВаропѵЬ 
бцвам  слуяа^,  что  не-  тод&ко  хриспаце 
рвшиинішпмяпвсіиѵо  вАровсаовѣданія,  но. 
и:Кйрен».оаіш  юъавляваііе.желаше  обра- 
■ипьрн  :въ  дфиюоолавіе»  не  ібылв  ярянимае^ 
іш  въі  лов»,  нашей  цоріЕви»  въ,  доказаігвль- 
стш)інаше&і,рмвіиноЙ,тол<фандш.''іИтанъ, 
если  мы  на  «ніадачуь  іокрввнащъ  .вашяхъ 
ота(|юшимінол  .аринишаъ  .  въ  цраэоіѵлавіе 
ив^Іѵѣрцевъ  добровойма  обращшщйхса  къ 
вемуі  ТО'  яввакъ  -вѳдьая.  обьиенлхь-^еш- 
ГІѲ8И0Ю  иетерпинооѵыо  тохъ .  факѵъ>  что 
пвдь  руоокнмъ  кмодчеотвоіііъ  рувокія  на-, 
седеша  верйрабапйваютоФ  цъ.  чуждую  -и 
цкаждебиуха 'Россів  а8{кедно.(П!ь.  .Бофдру'- 
сіяіяричвин,  пачвіку  бѢл(фуоіікія  гніфОАОт 
насвііввм  ршивнию  дввонаѵ  не  только  въ 
Августовской,  во  в  Гродненской  и- 
Минской  губертахъ^^насндьяо  побуждают-» 
са .  возненавидеть  своо  русское  проиехожг 
дшо  в  прѳвраѵитьса  въ.  ваклвтыдъ  вра^ 
говъ  Реовіи.  .. 

Ѳко.объяшемд  яерѳлвііовиыніь  фава-. 
тваиовъ,  .вакъполаммггь  валвцкій>уніатъ. 
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а  другшп  причинами, — нѳ  рѣшаѳігь  тѣмв 
ли  который  онъ  салгь  хе  раскрываеть  въ 
■своей  статьѣ,  характеризуя  ихъ  не  олиш- 
коігь  вѣжіивыііи  терминами;  или  нокѳтъ- 
быть  еще  гЬШу  кеторыя  побуждаюгь  са- 
ѵую  газету,  гдѣ  оѵь  пишеть,  чудедатьея 
общеруоскаго  литѳратуриаго  языка.  Во 
ввикоыъ  олучаѣ,  это  вопрооъ  политиче- 
скій.  Рѣшеніѳ  его,  дѣйоіѵительно,  много 
зшвисѵгь  <т>  того,  бухеть  ли  русское  и»- 
ееіхеніе  %рства  Польекаго,  сог^ювао  оъ 
мыслію  автора,  очіггаться  и  офиціяльно 
гЬмъ,  что  оно  есть  въ  дѣЯотвительности, — 
Русью,  а  не  Польшей.  При  ревностной 
вѣротерпиностн,  которою  ны  одушевлены 
въ  вышѳпоказааной  отеиени,  иы  >  не  мо- 
жемъ  имѣть  ни  імбущеяій,  ни  оредствъ 
обраща^іъ  ѳтихь  людеК  въ  вѣрныхъ  оыиовъ 
православной  церкви;  мы,  слава  Богу,  во 
воякоігь  случаѣ  не  эахотѣли  бы  наоило- 
вапъ  ихь  соѵЬсть;  но,  сгьд|)іугоЙ  стороны, 
говоря  от.  точка  зрѣнія  здраваго  окыола, 
мы  не  иожйігь  иѵЬть  побуждеиій  къ  т(ту, 
чтобы  превращаггь  насильно  эти  народо- 
наоелета  въ  чуждый  и  враждебный  наш 
эленеигь,  отказывая  янъ<въ  'упо<ірѳбдвн&[ 
чиотаго  русокоіЧ)  явыха  для  колиі%ы,  ду- 
ховижгь  тре<№  ивѣроучепія.  Ёсяиаеѳруо- 
скія  населенія  Царства  соединятся  крѣа- 
кипи  узами  съ  руоскию  иародомъ,  ѵо  что 
стаиетея  съ  конгрвсовою  Польшей  ІЫЬ 
года?  И  оДнаісо  этоть  лрвзрвйъ,  пекуе- 
сггвеиио  введенный  т  дѣйтвігтлыгоБіъ, 
есть  именно  та  сила,  которая  внупаіѳгь' 
Поликаиъ  ихѣ  іфнтИзмпя;  а  Ру«оіиіхъ  оби- 
ваешь оъ  'толку  и  разрозииваеть.  Ёогь 
даже  няѣні»,  что  - мы- обязаны,  ■  и  ирв»- 
сівеяйо' и  юриднчевкй,  '  зад^мвйва-рь  на 
ъвыхѣ  ѳі-огь  і^зракъ,  вѣроятио  'ѵѵ  ожи- 
дашн  иоваго  везотанія, 'К(т>рое:уи№  о&^- 
щаеть  наиъ  прусскІЙ  воеаный  миняотр^: 
Есть  нѵ&иіѳ-,^  что  -  наша '  обизавносп  шро^ 
стрмтся  еще  далѣв,  что нризваіяпі* 
трудиться  иадігь  воокрешѳйіемъ  призрака;, 
и  41*0  Росоія'  ив  исполивпъ  своего  долга, 
если  не  совершить'  ізфого  '  призввиіяі  По^- 
дабкыя  миѣяЫ',''іюі«»оау-^''ЧЯСУ»'  вое» 
капть -и  'йшсооаггъ'  пріют'  ви'руоашть 
уМахъ,  на  ряд;^<  о-Б  нвѣніішн  ч)'  вѳобхояя* 
моста  раздробить  Рі^свію  «и  руоекій  вАродъ-^ 
между  тѣт  «аШ'  вопроса '  о;  еліянш  Ноль^ 
пя1'С%  Иипер1е#  $ажеггся  чѣміиго  чуд«-' 
вйсциыігь^'  Въ'  моні^авРБ  очпаѳірь  яѳлквь 
нимъ  указать  на  переведенную  вовчераш- 
нвМгь  куи^рѣ  иашйхъ  Восяретыал  'Вркбав- 
Авм*й'>вт«г»ю  іт>  ОерШршх-  аноямо  объ 


этоігь  вопросѣ,  о  слііпіи  Полыки  съ  Рое- 
сіей.  Эта  статья  интереова  какъ  голосъ 
бвзпристрастнаго  наблюдателя,  говоряощго 
съ  аилянекой  точцщ  зрѣнія.  « Польша., 
оваааио  въ  этой  стаггьѣ^  уже  давно  вы- 
черкнута иэъ  ряда  госуда^твъ  ѳвроиѳй- 
окихъ,  и  нѣтъ  силы,  которая  ««огла  бы 
возвратить  ее  въ  прежнее  состояніе  и  дать 
ей  незавионностъ  и  ошюотоятельность: 
только  сила,  сАоообиая  вооцмюить  изъ 
кергангь,  въ  соотол^  ато  едЬлать...  Не- 
ужели же  Росеія»  разогнавшая  н  подиав- 
шал  иатѳжииковъ,  отанѳтъ  теперь,  по  же- 
ланію  нЬоколБкихъ  мечтателей,  восв|>е- 
шать  идеаіхьную  Польшу?** 

Въ  зышочюіо  ирабйіипіъ:  нвзвиинаеяъ 
ля  одно  изъ  оаМыхъ  видныть  кѣеть  ѵь 
ряду  тЬхъ  недоразуігѣнШ,  на  воторня  сѣ- 
туеть  авторъ  указанной  вьшіе  статьи  въ 
львовскоігь  •  Слшѵ,  тотъ  самый  языкъ, 
которынъ  издаетоя  «пЬ  «руовкая**  газета. 
Г.  Дѣдиявій,  м  иадѵгеоь,  иападаюоцв  на 
князя  Черкаоекаго  за  преподавайте  наувъ 
въ  холиекой  <  сеыяиаріи  на  общерусекокъ 
литературвонъ  яѳыкЬ»  не  старался  яя 
брежхѳ  вамь  пноаго  :^  зтоп  двыѵЬ  по 
возножяоош  чйЮФОг  и  не  біиь  л>  «нь  іиь 
буждеяъ  ѵв-его  тѳперешншгь  бвзплодшнъ 
уоиліяшь  ломать  етоть  яэыгЬ'  оовѣтап, 
гаѳдаанв  къ  нему  отѵ  финвтил  хладныял 
снцѣлъ^  Нашн  луркалыг  вападалк  на  него 
топха  эа  чноФііту  его  лпгѳршгурнаго  языка 
еще  <гь-б4тіпигь  задоронь,' чѣп  яаоа- 
двегь  осъ  тѳпѳръ  иа  кияоя  Чершескаго. 
Эти  ота^иивя'раэорвать  руссвШ  яеыкъ,  то- 
есть;  ѵгб  одно  'Н  то-іже,  разорвать  рус- 
скШ  народЕЬг«е<клоаятоя -лвнв^-твну  са» 
мму^'на'  чм  чѣгуётъ  -  и  ѵь  іѵеѵь  обвиня- 
еітв.  Москву  яішовюкое  Сиіж<)?'  Эііоі/  въ  на- 
шигь  глазахъ}  еоѵѳ  :хухѳ':чѣнъ  воскре- 
шать Польшу  или  ооохячквапъ  Руоошггь. 


.і  •»7 


;  .  .■■  "  ■■■  .  ■.  ■■■  ■;  1'  м  .  ■ 
I  По  зіаводу"ириввдѳвія>вт'ііЫІотвіѳ!  ву- 
{ дебшігБіареобразомшій,  шние<  уяаяывЬняъ 
\  на  принѣръ  крестьянской  реформы-,  ;вве* 
ідеаной  жюеюду  едно^еменно,  и  говорй^, 
|что>лу^аго  прин^»&  нмг' ненадобно.  Но 
I  примѣръ  і^еотьянсяой  'рѳформіі  не  яхеѵъ 
ікъ  дѣлу  «;)(ебіі8п»ілр0обра8овавія,  Н  '-тк- 
I  д;і<крветьяінпишн  учреадмЕшш  и  'жовымн 
уііревкіѳв1пін:еудебпаві''.вовоо  •нѣтъ  -той 
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автжогів,  которая  можѳтъ  прежотавляться 
ва  первый  взглвдъ.  Крестьянское  дѣло 
біио  еовсѣіп»  пого  овойспа.  Преѵхѳ  все- 
го кельи  ве  заиѣтвть,  тго  аовоеііѣопюе 
ярияпдопіе  п  хѣйопіе  шкюжвнія  о  хр&- 
отьашигь  ненщмнво  по  обякрожовшг 
представхялооь  то(^оііш№ты»  до  того 
очевкдною,  чтр  кропвное  было  даже 
ныоіино.  Какъ  скоро  ■роаэнѳовко  было 
лея  ѵсвЛ  Роееіи  сяюо  віаон  обь^отшкяѣ  < 
кркшюппго  ѵрів»,  «нов  «того  олова  тот* ; 
чаоъ  же  разрушился  весь  оущѳетвмашпШ  | 
до  того  порядокъ  уприлѳвія  іъ  пѣлойі 
массѣ  крѣпостншч)  насѳле&ія,  и  старые  ор- 
ганы власп  факппѳека  и  юрцрпеокн  ли- 
шшшоь  воаможноеп  хѣівтвоааігь:  кообхо- 
днмо  было,  ради  о^фаиѳнія  порядка,  иѳ- 
■едлешо  занѣніпъ  вти  разрушѳнныя  вла- 
сти новыми  властями  и  водворить  новый 
ворлдовъ,  на  развалннагь  стараго,  разру- 
шеииаго  ухѳ  одшогь  еяовокь  о  свобоіь 
яонѣщичьяхъ  крестьаігь.  Въ  этоѵь  отно- 
шевіи  не  мовкѳть  бш%  иикахого  срааненія 
нехду  тою  и  другою  реформой^  Танъ^нз- 
мѣнялось  въ  сущеохѵѣ  соетояніѳ  люіяеб,  і 
вирывалаеа  еъ  корноѵа  вся  снстѳна  вѣ- 
ковыть  правь  и  обяяанноетгіі  гоеудар- 
етвешпіхь  н  граждански^,  и  на  ея  нѣ- 
сто  стеетлаеь  новая.  Суд^ныя  аю  учре- 
хдѳнія  вводшыя  Н(шнш>  завокомъ  водао- 
ряюгва  ие  на  вустою  мЬотЬ;  судъсущѳ- 
ствоваяъ  у  наоъ  въ  то!  или-  )0)урой  фор- 
ігк  и  еѵарііЯ'  судебный  учрввдавін,  про- 
должаюиіія  нынѣ  действовать,  не  уничто- 
жились сани  собою*  въ  -силу  одного  указа 

о  судебной  рѲфОрѴЬ;  І 

'Щрвведеяіе  въ  -  дѣйсиііе'  цюогьямпсаго ! 
иолвввееіи  пгЪло  въ  ищу  спещяаиіуіо  аа^ 
даііу:  перевесть  людей  яаъ  одного  еоого№ 
ноя  тл  другоѳ>  такь  чтобы  при  отоігь  про- 
изошло наійюцѣе  яотрясеній  и.  пѳреходіь 
еовершяпя  ѵь  іюсдѣкователаяомъ -поріи- 
кЬ.  Эта  -оідача,  ■ѵьоуііѵпеппроогая,-8^ 
трудия:Я№ь  ноасе  не  тѳіпнчеовою  'обеіга- 
новкой  фО{^мъ  и  обрядокь^а  тЫ№,'Чтоіоо^ 
едииояа  <бвиа«ъ  лпБвняаКіе&ѵЬковыгьіот^ 
ношвігі4'  одиііро  «Фсловія  -къ-  другоѵу  -  и  оъ 
нояовсальииѵь  'неромѣіцевіенкпігервсовъ 
и  правь  по  инуцѳопіуі  долямвеігвояавшихъ' 
вотупжгь  въ  ооокя^те;  штфаго  исяодъ,  | 
тиерехь  опрвдѣлетиій/оотааіыгь^  правда,  | 
пжубокйв  олѣдзкі  ко  не  въ  аркнвагв  діло* 
пронаводогва,  -а  рьш|родіойяііэви;  яра*- 
стеемной  дконвннчеекой. '  Громадность 
ннтереоовъ»  накъ  которыяи  <біілъ  прояз- 
немяФ  'Оуяъ,  дѣлада  задачу  ^ишюлвевія 


пряговора  ѵь  высшей  степени  аатрудни- 
тольиою,  но  все  не  ѵь  томъ  отнотаеніи  и 
ие  въ  тоігь  оныоігЬ,  въ  какомъ  ныяѣ  пред- 
отавлаетоя  эатрудннтельнынъ  прнведѳніе 
въ  дѣйтѵіѳ  судебюіхъ  учреидіввій:  въ 
тѵхпповкой  евФвй  части  крѳотьянекое  дЬ- 
ло  иѳ  ярвдставляло  и  сотой  доли  тѣхъ  за- 
тру дяѳній,  съ  кавнни  должна  считаться 
судебная  реформа.  Впрочѳнъ  и  въ  кре 
стьяаскоА  дѣлѣ  трудносш  оказались  бы 
не  подъ  «віу  никакому  праангельетву  въ 
ігірѣ,  если  бы  надлежало  тогка  для  ;при- 
веденія  въ  дЬйствІе  і^;»естьянскоЙ  реформы 
употребляпъ  такіѳ  способы,  какіѳ  иынѣ  ие- 
иэбѣжвы  въ  дѣлЬ  реформы  судебной. 
Оіравяю  и  яохумвгь  что  могло  бы  слу- 
читься, еслибы  принята  была  система  вво- 
дить 1^реотьянекую  реформу  съ  помощію 
чияовинновъ,  раэсылаомыхь  изъ  центр&ль- 
яыхъ  иувктовъ  государствеинаго  управле- 
нія,  яоеродетвомъ  новой  бюрократической 
оѣтн,  наложенной  на  ігклую  Россію.  Пра- 
ввтвльспо  иЖЦнио  другую  систему,  ното^ 
рая  одна  только  могла  оказаться  и  дѣй- 
вѵвіггельяо  оказалась  надежною  Для  ор- 
ганнзапін  иѣстваго  уц)авівниі  я  для  ие- 
поорех0»ѳ|інаго  руководства  крѳстьяи- 
скюгь  дѣсііяп  поолукилк  ляца,  изятыя  не- 
яосредиівошіо  изъ  той-  же  среды,  въ  ко- 
торой производилась  реформа,  и  каждая 
нѣстнооіъ  позтаввла  для  себясвонгь-дЬ- 
ятелѳй  въ  см«  мфовыя  учрецдѳяія. 

Когда  бы  вознояЕНО  боіо  такими  анв-срѳд- 
ствамй  воспользоваться  я  для  судебной  ре- 
форшц  когда  бЫ'В08мо«ао  было  и  для  нѳя 
найдга  -пасхой  нѣстоопі  дѣятелей  го- 
товыгь  вр&зу'інрмнпъоя  за  дЬло,  новее* 
ѵЬетное- «аедвків  въ  дМкпѵІе'  полной  іт* 
стоны  оухеболгь  учрвйсдвнМ  могло  бы  со- 
вѳршйтьеяі  на  тѣхѵ  «е  овнемивянъ,  іткія 
были  привітг  при  вве^нія  крестьмгомнгь 
учрещіЕВній.  іНо  ѵакихъ  орвхствь-  дяя'  су- 
дебной рѳфЬрны  кѳдоогаточім),  іг  МіДача  ея 
въ  тюсннчрвкоѵъ  '  оіЕпопіѳігі»  песравненйо 
слокнке.  Въ  кресоъятяннгь  щЬя%,  ^о-еп> 
в&ойетвуѵ  требовалось  яа  первый'р&зъ,  для 
того  «побы  «двітуть  ѳго,^омазать  власт^ 
нов  олово-'ункои»  и  канѣтйтБ '  яветмнйыя 
чцрты  вевфго  наирашюнія;  віггЬмъ  Шккно 
было  иадѣяФся,  что  дѣло  двияетсл  само 
собою,  и  задача  вакрт^і^льярв  полкгпі- 
ки  заключалась  прѳимуаіѳстввнпо  въ  охра- 
неніи  -пОкггавлвяныхь  ею<  учрежхѳяіѵ.  Са* 
мня- ВТК  учре«іквн1я,ііаи№'!  мы- уже  замѣ- 
тнди,  «ъ  внѣптей  стороны-  нѳкнг  т«тчасъ' 
ав0;'Ц'Ѵевыш  уяобію,  арімадатцвявоівсѣ^ь 
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астадьяшгь  гоеударсггвешишъ  учрехденк 
янъ,  оѳ  нарушая  общей  ягь  сиотены. 
Трудность  дѣла,  првдпривятаго  ааконодаг 
тельствонъ,  ааклочалась  не  въ  томъ,  что- 
бы пусѵять  въ  ходъ  нрестьане&у|&  рефор- 
му, а  въ  тоиъ,  чтобы  наАМкащвш»  оброг 
аонъ  разчитаться  съ.  обшіши  ея  поелѣд- 
ствіяни.  Ка«л>  только  подвинулось  вперѳдъ 
спѳціяльное  дѣло  крестьашЕкой  реформы, 
тотчасъ  же  оказалось  иевоаножныыъ  удер- 
живать прежній  порядокьвъбодыиеЯ  части 
отаравдѳнів  гооу;икрственной  жизни,  нтоіу 
часъ  же  выотупилн  на  первый  іионъ  всѳ- 
объѳмлющія  задачи,  проотираюшдаов  на. 
весь  государственный  мѳхадазмъ,  и  уже 
00  тону  самому  гораздо  труднѣѳ  ориводн- 
ныа  въ  нсшкшеніе. 

Къ  атимъ  задачмгь  принаддѳжитъ  и  су- 
дебная реформа.  Ёя  дѣль— н^  пвренѣщѳ- 
правъ,  а  ограждешѳ  нравъ  еушівсіву- 
ющвхь,  во  недостаточно  огрмдонмыуь. 
Средства  ѳя  заключаются  въ  улучщвши 
споообовъ  судопроизводства,  обнамающнхъ 
вею  техническую  часть  его.  Поэтому  для 
новыхъ  уіфеждеаШ  судебиыхъ  начѳртава 
въ  законѣ  полная  и  цѣдьвая  оиотемаі  оо 
иножествомъ  твхничеонихъ  обрадноотѳй. 
Мы  уже  указывали  к»  необходимость  от- 
личать О0ЩІЯ  начала  суда,  првэяанныя  въ 
новыхъ  судѳбныхъ  уставахъ,  огь  проѳк- 
•шровавоб  въ  нихъ  судебной  техники.  Но 
если  имѣіъ  въ  виду  твхвичѳшую  сторону, 
то  нельзя  вй  прнвнвть,  что  іюЬ  ея  под- 
робнооія  состоять  въ  самой  тЬоной  ваа^ 
вммой  связи  между  ообой,  и  чѵо  каждая 
нзъ  ннхъ  прссміодаі^аегь  оохокуаную  дЬя- 
тѳльность  рсѣхъ  отдѣлышхъ  частей  ио- 
куоствѳино  успроешцасо  мохавнвна.  >  Вво* 
дяП)  нхъ  можно  не  иначе  яакъ  воѣ  равокь; 
но  частямъввОіііітЬ'іххънеііьэа,ивъ.ѳтомъ 
захдючаетея.  оше  одно  суще&пѳннре  'раз- 
личів  менму  «удобною  и  кретъшеіваю.роѵ 
формой.  Въ  іфввтмиономъ;-  дЬіѣ  нооенб 
бы40,  опрвдѣшвъ  оущеотвсошую  задачу 
новыхъ  .  у чрвждевШ,  рабдѣлить  'ее  яа:нѣ- 
околько  посдѣдовшгельиыхъ  ооерацій,  а 
начавъ  оъ  дервой,  самой  .простой,  указапъ 
затЬмъ  мѣста  и  сроки  ддя  перехода  отъ 
одной  ооеращн  къ  другой,  покуда  совер- 
шится в«оь  рядъ  дѣйотвій  нредаааначеа- 
ныхъ  ддя  вронениаяч)  учреждеша.  При  ооу- 
ществлеиін  новыхъ  судѳбныгь  увхавовъ 
иевозноаою  тамъ  дѣйвтаомікь.  Вое,  -ѵо, 
ѵго^  относится-  къ  нхъ  техвнчѳевой  чаопі, 
можетъ  быть  яводашо  не  ннанѳ  какъ  р»- 
зомь.  Д«і  ^авяплаго.  еуадмнія  о  трудю« 


отяхъ  этой  задачи,  надобно  шѣть  посто- 
янно въ  виду  цѣльностъ  механизма  цвоем- 
тнроваонаго  для  новыхъ  судей,  явиоашь 
ляющую  ожндалъ,  чзюбъ  онъ  дѣйствюалъ 
уопѣшно,  если  нзъ  - него  будвть  нцккнепо 
то  или  другое  нзъ  его  комвъ.  Вводя  ме- 
ханизнъ,  нельзя  безъ  врФдныхъ  .дія  дѣла 
вослѣдотвій,  забыть,  наорнмЬръ  такое  ко-, 
деоо  квмгь  неомѣмяемость  судей,  а  если 
не  забывать  ѳтого  колеса,  то  Кожвтъ  ли 
бить  хотя  отдалвшпя  мыоль  о  вввяенія 
новыхъ  судебныхъ  уставовъ  «ъ  полно» 
дѣйствіе  иначе  кань  въ  небольшой  нѣст^ 
носга?  .  . 

Одноврѳмвноов  ■рявзденіе  вгь  дѣйотвіо 
крестьянсхнхъ  учрмкдеиій  намногаго  тре- 
бовало оть  законодателя.  Прт  тЬхь  уоло- 
віяхъ  дЬла,  о  которыхъ  .мы  упоиянулн 
выше,  ему  дрсАСтояло  установить  нѣоколь- 
ко  общнхъ  правоЕЬ  для  оргамнзаща  кро- 
стьянекихъ  н  мнровшъ  учрежденШ  во 
всей  Роосів,  и  можно  было  заіѣнъ  шша- 
дѣліася,  что  ам  «общая,  но  швфосалфор- 
мула  сана  собою  рр«ладится  кь  особвн- 
нынъ  условіямь  каждой  местности.  На- 
нрвтивъ  того,  если  бы  иотребовалось  еу- 
дббхыя  учреа^ѳвіа  вш>дить  повон^  въ  одщо 
^>вия,  въ  одни  н  тЬ  аю  е^окн,  вьодан»- 
новой  полвотЬ,  то  прниѣнешѳ  одннгь  н 
тѣхъ  же  првнилъ  нороковъ.повсѣнъ  раэ- 
нооС^шшшъ  уоловіяігь  каждой  ѵЬопюстя 
всггрѣтнлобы  непраодолнмыя  ааггруднешн,-» 
таігія  затрудненія,  который  угрмкали  бы, 
внѣеаі)  раеъясвевіл^  запутать,  етае  .болѣе 
такое;  дѣло^  въ  котероігь  безъ .  опредѣли- 
тельности,  ясности  и  поріика  цичѳг(ѵустрог- 
жеь.лоаоаможно.  Въ  одно  и  те  же  ацШя 
надо  было,  бы-  оовершаіть  двойное  ідѣм:  м 
кончать  ввЛ  разчегы  ■  оо  союрынъ  порад- 
конъ,  н -ввоАВТь  Аоридовъ  новый.  Ывжцу 
тЬмгь  ливвидація  отарыхъ  учрвнаенійивта- 
рыхъ  дѣп»  ещѳ>  вѳкончевныхь  ^дѣдо  весь- 
ма сложное  н. трудное,,  а  снанное*  ісеакое 
дѣло,  которое  яевозможно  монсюду  ісовер- 
шить  въ  одной  и  той  же  форнѣі  и  въ  одни 
и  ѵѣ  же  срысн.  Схвфшя  дѣла  нмѣють  точ- 
но>  іамее  же  право  і  ла  ^авнй.  н-  прквндь*' 
ннй  оудъ  камь  н  дѣяа  яовыа;]  яъ  евонг 
чавіи  нхъ  ноАобно  соіблюотн  -авѣ  аанонры» 
ивтеревы;  нн  одного  діла  нельзя,  разру- 
бить, веякое  надобно  раз|)ѣшить  и  нрицееть 
къ  концу,  не  въ  атомъ  отнорювш  мацаа 
мѣегновсь  у  наоъ— бмѣечЬісь  гдЬ-онбо— 
соекнпь  ѵь  оообояннхъ  условіяхЬі  ниѣ- 
ѳть  свою  ановомію,  которумк  необконшо 
піМіннть  въ  соображенье;  рмнооФрааіезіпвЕЬ 
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усюкй  невошоакво  ви&етить  въ  общее, 
одинаковое  хлявсѣхъыѣсггностей  правило: 
есть  мѣстности,  въ  которыхъ  дѣлъ  почти 
вовсе  нѣтъ  в  затруднеяШ  ие  представляет- 
ся; есть  не  мало  друіѵхъ  м-кстабстей  въ 
которыхъ  накопхвиался  касса  вврѣшея- 
ныгь  дѣяъ  и  занутавшхъ  отношѳбцй  трв- 
буеть,  повидимому,  иоваго  Геркулеса  дла 
того  что<^  все  разобрать  и  очистить.  Эта 
разб(^»ва  и  ошетѵа  могуть  бнтьпрояав^ 
дѳны  только  хозяйствеинизгь  соособомъ,  а 
не  законод&тедьньшь  праЛнлоѵь  о  срокахъ 
яерехода  изъ  одного  оостоянія  въ  другое. 
Необходимо  изучить  особешоотн  и  силы 
каацов  мѣстновти,  чтобы  разаудить  кавиг 
мя  нѣрани  и  въ  какіе  сроки  гдѣ  надобяо 
дѣйсгаова-іь.  Общее  вообр&жеше  о  тоѵь, 
что  повсюду  веавія  дѣла  могуть  бшъ  вь 
такой-^о  срокъ  доведены,  до  тажнчнго  тер» 
ЫИН&  и  въ  такоііуго  срокъ  должны  бшъ 
кончены^ — рѣпштельно  невозножао.-  Драг 
вило  общее  для  нссй  Росоін,  осиовешов 
на  тахомъ  -сообравѳніи,  было  бынеиопол* 
нино  въ  дѣйотвнтвльности.  Лоетоку,  ѳе^ 
ли^  взученіѳ  особыхъ  условій  каасдой 
иѣстности  не  было  полошшо  основ  аг 
ніе  при  ргЬшѳшв  воіарооа,  когда  можегь 
въ  ней  опфіітъівя  полное  дѣйствіе  иовыхъ 
учрежденіб  и  всѣ  разчеты  со  старыми  мо- 
гуть быіъ  закончены,  то  пришлось  бы  во 
мяогихъ  мѣстахъ  содержать  двойной  судъ, 
оставляя  для  старыхъ  дѣяь  «тарыя  учреш- 
дѳнія  ■  -открывал  новш— для  яовьаъ,  дѣ* 
до  рѣшительно  несообразное  съ  государе 
ствешкно  экояомі^  и  въ  людяхъ  и  въ  фи- 
наисовнхъ  средггвахъ. 


^ІЫжояой  Гавшѵк^^ыяь  недавно  вворь 
подвить  вопросгь  (V  Ёвреяхъ.  Иаъ  зрахъ 
нрябалійскихъ  .губврнШу  толыво  ;въ  ІСу;ь 
лаидокей'  Еврей  имѢкугь  право  >  жить  '  по* 
всеііѣсіяоу  хрга  шь  и  не  ^дозволяюся 
пювь  переселяться  ѵъ.  нее  імаяъ  нзъ  дру- 
шхъ  ^бвршй  Росой,  іташь  и  ивъчулихъ 
краевгь.  Это  послѣднѳѳ  поотішовле^  за- 
кона не  помѣіпадо  вмъ,  однако  же,  уиелн- 
чятьсл  въ  своеш»  числѣ  въ  поелѣднія  70 
лѣтъ  въ  10  раэь  (съ  8.000  человѣкъ  по- 
чтя до  30.000).  Очевидно,  что  етѣснитель- 
ный  законъ  быль  ими  обой  день,  квкъ  во* 
обще  обходэтся  «аконы,  нротшюдіііотвую^ 


щіе  ѳстевтвеннону  хсяу  вещей.  Всдѣдствіе 
ли  этого  воарастаніа  еврѳйскаго  насѳленія 
въ  КіурияЕДІи,  или  и  по  другимъ  причн- 
намъ,  въ  прошлоыъ  году  былъ  возбуждѳнъ 
воіфооъ  о  дозвбдоніи  иігь  селиться  въ  го- 
родахъ  и  мѣстечкахъ  двухъ  другихъ  пріь 
балтійекихъ  губерній,  и  рѣшеніемъ  ѳтого 
вопроса  занялись  сами  городскія  корпот 
рацін,  благодаря  тѣнъ  привнлегшгь,  ио^ 
торыни  онн  вольвуются.  ніінѣшнеиъ 
году  вошгаігь  еще  другой  вопросъ:  Поло- 
же^ѳ  1804  года  о.  Е^релхъ  въ  Циперіи, 
которое  кредостввидо  имъ  іфаш)»  не  отнѣ» 
неваое  и  по&гЬдующини  общими  о  нихъ 
положеніями,  набирать  и  быть  нзбираены- 
нн.  въ  городвкія  должности»  въ  1806  г. 
было  распровіракено  и  на  Курляндао;  но 
всігЬдствіѳ  ля.  случаДкаго  недосмотра,  или 
по  какой  другой  причинѣ  въ  Сводѣ  Мѣст- 
ныхъ  Уааковѳгай  губернШ  иііибадтШокяхъ 
удержано  старшшоѳ  піишядо,  устраняющее 
Бврѳѳвъ  отъ  права  выборовъ  ѵ»  городекіа 
должности. '  Такиігь  о^)авоі№  въ  Кзф^іші- 
діи  Оврои  была  лишены  того  црааа^  кото-, 
рымъ  они  пользуются  во  всѣхъ  другдхъ 
частякъ  Имперіи,  въ  предѣла»  пхъ  осѣд- 
дости.  Еще  12-ГО  ' марта  въ  Рітс»і0йХе!' 
звтѣ.  была  .шшепатаяа  сообщенная  статья 
о  вид^ъ  высшнхь  властей  края  доѳтому 
іфвднету, — ста/гья,  которая  аысказызаеі^ 
сл  въ  пользу  признанія  за  курляндскими 
Ёвроанн  іфава  на  городскія  .должности. 
Этн*Ф(»обсѵоятѲ0втва  воабудиди  полемику: 
въ  Рищакой  Гашмь  и  подали  редавцш  ея- 
іюво;ѵь'  энвргичѳекн  внсказапься  вьпольэу 
доз  во  летя  Ёвреянъ  жить  повееі^от&о  въ 
Рооеія  н  притмгь.яаобдцптьдравадгь  всЬхь 

РУОСК^ХЪ  ПОДХЦІННѴЬ..    .    >.        :  I    '  ■ 

.  Впрочеѵь  въ  повлѣднее  врекд  .наше,  яа- 
конодаігвяьотво  не  только  дозѵолило  жвт^ 
іювоемѣстно  Евреамъ-купцанъ  Д-й  гильдін 
■и  Ёфеянъ.  йолучташмъ  унвверонтѳтское 
обрамваше,-  но  в  опфшю  шгь  даетупь. 
къ::і>о«іудц>отвепяым!Ь  ДОЛВКЦѲСЗЦШЪ,  ІфИ* 
знавь  за  шпш  йраво  бшъ  .  даже  навтав- 
ншсани/хрвстіанскаго  юношества,  оудьяин 
и  начальниками  хрвепаяскасю  наошенін; 
Слѣдовотельно-  въ  нрвнцнпѣ  эѵотъ  вопросъ. 
ііоосвгго  счнтатьоа  рѣюеннііиъ.  Зонросъ 
касается  «Мперь  той  массы  е^Йсквго  на^ 
се леиія, .  которая  остается  запертою  въ 
зададномъ  іфАѣ,  и  дѣйствительно  нельзя 
считать  ворнальнымъ  то  иоложгаіе  дѣлъ, 
что  одинъ  разрадъ  руоекнгь  поддал ныхъ 
имѣѳтъ  полное  право  жительства  только 
въ  .17  гуі$еряіях%»  а  ѵь  оста^ывагь  час* 
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тяхъ  гооударствА  можетъ  селиться  только 
покь  условіяии,  доступныни  лишь  для  не- 
многихъ  лидъ,  къ  этому  разряду  првнад- 
лежащихъ. 

Въ  Курляцдокой  губерніи,  даже  въ  на- 
стоящее время»  в  въ  другигь  аападнвігь 
губерніяхъ,  особенно  нѣскодько  лѣгь  тому 
н&задъ,  нерѣдко  раздавались  голоса,  что 
Евреи  не  только  пользуются  слабостями 
сельокаго  люда,  но  и  уиыпіленяо  старают- 
ся развевать  ѳти  слабости,  для  своей  по- 
живы и  вообще  для  своекорыотныхъ  цѣлей. 
Нѣтъ  сомнѣнія,  что  не  налое  число  фак- 
товъ  иогутъ  быть  приведены  въ  подтвер- 
іцденіе  этого  мпѣшя;  но  это  дурное  явм^ 
ніе  оі^оняѳтся  общинъ  положеяіенъ  з.ѵ 
падныхъ  губерній  и  положшіенъ,  въ  кото- 
роыъ  находятся  тамъ  Евреи.  Крестьянское 
насѳленіе  западныхъ  областей  до  ошаго 
послѣдняго  времени  бьио  собствтоотью 
господь,  которые  отвооямеь  вгь  нему  еъ 
величайшими  пренёбреисввіѳмъ,  почта  ве 
признавая  въ  нѳмъ  челмѣчѳскаго  доотоин" 
ства,  и  отд  авая  его  въ  эксплуатаі^  ЁЬре- 
янъ,  изъ  увгЬренноспі,  чі;о  могутъ  'воетда 
достать  у  няхъ  или  чрФзъ  нихъ:  двяегъ. 
Какъ  въ  ванадаой  Бв()ОігЬ^  въ  ореднів  вѣ- 
ка,  такъ  и  въ  бывшѳмъ  Полнекот  коро- 
левствѣ,  вовсе  продолясеніе  еѵосущество- 
ванія,  и  дааке  въ  яѣкогда  бнвшнхъ  обла- 
отяхъ  №0  поелѣ  его  падвѵія, '^врѳн  билѵу 
какъ  для  прааителѳй,  таіл»  н  ]іяя  висшихъ: 
классовъ  каоелеяія,  рубкой,  еъ  іюхощыо 
которой  внггягявялись  сокв  йзъ  народа  и 
которая  погонь  выжималась  ияя  въіноль* 
зу  хаэиы,  или  въ  полвзу  чаотнысгБ  влал< 
дѣльпевгь  я«іце  чащ»  въ  пользу  нѣсіныхъ 
должностввіхъ  лшсь.  Оь  щугЛ  отороня,; 
для.оамихъ  ^реень,  волЬдствіе  ять  без- 
правности^яѳ  въ  в№іу  только  оущѳотвукь- 
щихъ  'заЫновъ,  цо  ѳцѳ'  бблѣѳ  въ  сияу 
ихъ  неяополйвй^  И'  имііімпеііІЯі-^тфосъ: 
о  деньгахъ  бшгь  -воегда  вопросвігь:  4ыщ% 
пли  печать,  а  доббпаніе  ихіь  чрезвЫ' 
чайно  затруднялось  для  Евреѳнь  стЬт»- 
иіѳмъ  0гь  въ  иввѣстиыхъ  предѣлахъ^нгь ' 
постоянной  ооѣдяоіегн.  Роворяігь;  что  нмъ : 
предоставэюѵь  бѵроітівй  прбвтеръ  вгь  Рос- 1 
СІИ-,  потбму  чѵо  отеѳденньи 'для  ниять  17  ' 
губеряМ,  иіігіи^тЪ  оъ  Ца{>ствоігьі  Польекинъ^ : 
заключаюгь  въ  сѳбѣ  до  18,000^  кваірат-  . 
ныхъ  миль,  и  сдѣдовательно,  овотгн  про- 
страястеоѵБ  кѣсколько  нревосзюімпъ  Пру«- 
сію  и  Австрію  івнѣстЬ  взятояі  Но  нривтонъ 
забывають^  что  Е^н  яшвутъ  почти  явклюи 
чятелыю  «ь  рородахъ  и  вѵігѣеігечідалъ,-^ 


по  прнчинанъ»  о(^ьяснеміѳ  «оторыгь  по- 
вело бы  насъ  здѣсь  слншкомъ  далеко,— 
и  занимаются  исключительно  торпюлей, 
ремеслами  и  нѳлкомн  городскшт  промы- 
слами. Трудно  представить  себѣ,  до  чего 
доходить  конкурренція  мвоѵду  вплкшш  тор- 
говп;ани,  ремесленниками  и  прочими  про* 
нышлѳняиками  изъ  Еврѳѳвъ  въ  городахъ 
и  нѣстѳчкахъ  западнаго  края  Росоіи,  и 
какихъ  ужвсаюнрігь  раэігЬроівъ  доспігавтъ 
ншцѳта  между  тпш,~-нящѳта,  которая 
нѣе  всего  способствуеггь  сохранеяио  доб- 
рой цраветвениости  даже  и  въ  христіан- 
скомъ  населгаіи,  —  которая  пі»куждаѳтъ 
Бвреевъ  перѣдцо  обращаться  къ  нечѳст- 
яыѵь  сповобаѵь  пріобрѣтѳнія^.  н  прѵвсей 
игь  робоотаі,  (кригпля  даже  за  онасный 
промыоѳлъ  крвтрабанднетовъ.  Было  бы  дѣ- 
л<агь  ивтиігааго  чешюѣкояюбая  И'  вмѣогЬ 
дѣлоиъ  разуннаго  рвзочего-^соціальнаро, 
фняввсомго  и  вообще  полѵлчѳсваго — не 
оставлять  'НИ  ялть-  іваннхъ,  ян  яеоь'  заоак- 
ннй  край  Росоія  'въ.такигь  яѳиораальиыхъ 
эяононвчѳскихъ  условіяхъ.  ПршгЬръ  Ново* 
роо(иИ)  гдѣ,  съ  одной  стороны,  масса  ног- 
селенія  пользовалась  всегха  лучпшмъ  по- 
лояѳнівмъ  и  гдѣ,  съ  другой,  оамвхъ  Ёврѳ- 
янъ  предстілаяетея  бояьшШ  прроторъ  для 
дЬятельиооти,  благодаря  '  обширной  тор- 
говлѣ,  служить  лвнымъ  докааательепвомъ, 
что  внутри  Россіп,  оовбсопіо  въ  настоящее 
время,  было  бы  -ваіфавно  опасаться  вред- 
наго  'нрввопвншиѵ  иліянія  -Ёіреввъ  на 
хрястіанское  иаеѳленіѳ. 
-  Если  для  заиаднаго  края  скучевяые  въ 
ненъ  Евреи  состаашогь  ^ящ/ов-  бремя,  и 
въ  нравотвенномъ,  н  въ  экономичеоконъ 
отношеніи,  то  дозволеиіе  нмь  повсеігЬст- 
наго  жительства  Бушіи  принесло  бы 
не  малую  подьз^  матѳріяАьнынъ  интѳре- 
санъ  большинства  ея  населенія,  понизивъ 
до  нѣкоторой  степени  цѣны  какъ  на  то- 
вар», тку  и  «а  работу  )>еііволвйкнх(пъ 
(мы  укааываенъ'преикуществонно  на  поль- 
зу,, которую  моосао  ожидать  огь  поввОле- 
иія  селотьоя  ■првсеѵЬСтно  і^феянъиреиес- 
ленннкамъ)*  Уомлеиная'яонкурреаши  меокду 
ромаслѳянитян,  к<  ваобщеі  жщду  лроввво- 
дт«ляііи,-веоонкІ№о;іклойіітга;  іюльвѣ 
потре6п«ци#^  которые  оостовллбтъ  огрімс- 
нос  большиввтво>навелеиія.  Но,  говорятъ, 
СЪ  Бврелми  -нввозйоаяа  правяльная  нон- 
куррвво!я,-:  потому  4то  ОНИ  будтЬ  бн  дѣй- 
ствуюшь -всегда  обмаавѵь.  Еслябъ  это  обви- 
неяів  'бЕио,івъ>еа«огп  д-Ьлѣ,  свраведливоу 
т»і  Юврм  бвыш-     .такишг  копкурреитаив» 
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воторыхъ  нечего  бшо  бы  ошьоаться.  Кто 
ве  зваегь,  что  обиаѵь  и  иощешшчество 
не  могуть  быть  источннкомъ  постошщаъ 
и  вадвжныхъ  уепѣховъ  въ  дѣіахъ  торсчзд- 
ли  и  проншплежноетв?  Но  въ  оушиооти 
съ  Бврвшш  трудно  ковкурриромть  тодько 
потоііу  что  нрн  своеѵъ  чрешпайвою 
трудолобш  ■  умѣрешюсти  овн  въооепм- 
ніи  дешовде  прод&вать  и  свои  това{»ы,  н 
свою  работу,  ■  і№  носдѣдйѳмъ  отношеши 
отдичаютея  большею  аккуратностью  чѣп 
бодьншвство  ваашхъ  ромѳсдешішншъ.  Кон- 
куррекщя  Евревв^  оказалась  бы  полеавою 
еще  вгь  тонъ  отяощевів,  что  и  въ  иашнгь 
производвтедяхъ  когда  бы  развить  боль- 
шую б^ежднвооіъ,  искурапіоеть,  трудо- 
любіе  и  раасчвтдпвоеть. 

Протввъ  даровашя  Біфѳіигь  права>  по- 
веемѣстваго  жвтельетаа  въ  Росоім  і^нво- 
дягъ  и  то,  что  ни  въ  намоиъ  другомъ 
государствѣ  ояв  не  еоста&іають  такого 
многочнсленваго  класса  наоеаашя,  какъ 
въ  Россш,  ѵЛетѣ  <ть  Польшей.  Этоть 
ховодъ  не  аігЬегь  ооновмш:  сравинтедьно 
съ  чисдокь  остальнаго  оаоелешя  Россш 
Евреи  вѳ  тодько  ае  многочаодвшіѣе  ч4«ъ 
въ  Авсіріні  а  даже  наоротивь.  Въ  Рооеіи 
еъ  Воіьш^  яа  70  одяшкоцъ  ииддіоновъ 
жнтепй  счпавпя  всего  2  маддіона.Ё«ірв- 
евъ,  тогда  какъ  въ  Лвотріи  ш  36  шиліо- 
нюь  всего  наоедіѳшя  іц>ііхсиінтея  1.300.000 
Ёвфвт,  что  не  шшѣшадо,  одиакохв,  доа- 
волвть  шгь  ве  тодаво  оеапъвя  повееніют- 
во  въ  Аветріи,  во  даже  и  вріобрііхаль 
повсюду  веняа  (съ  нѣкоторьшн  .  віфочвнъ 
огравнчвніяіш  въ  Галнціи).  Но  есля  &готь 
доводъ  не  вісЬегъ  значешя  отвоовітно 
всей  РосЫи,  то  невоѳііожно  отрвцать  его 
евду  во  огоопюшо  къ  яапвіріоііу  іфаю, 
гхѣ  Еврвт  затрты,  совшѵяя  бшгЬв  дё- 
сатой  части  его  общаго  насвлѳюя  вдвр^ 
водняа  собой  всѣ  города  в-,  іфтчт^ 


Ыоекшш,  29-го  шпрЬ»».  > 

Вопросъ  првведенін  въ  дѣйстпѳ  ноі> 
выть  еудобвнкъ  устав(мгь  еотеоташо  рао^ 
ладается  на  слѣдующіе  вопросы: 

Можно  лй  ввести  новые  судебные  уставы 
одвовренеиво  во  всей  Инперіи  нли  по  арайг 
нс^  кЬрѣ  въ  авачюельяой  часта  «я  губѳрт 
ній,  в  есдв  недьаа,  то  хакія  улучціЫя  н 
соіфащевія  судопронввоАСтва  могуть  бшъ 


повсюду  введены  безотлагательно  для  удо- 
влетворвніл  вопіющей  повсѳмѣсхной  потрѳб- 
аооп  въ  оудЬ  болѣе  иравомъ  в  болЬѳ  ско- 
ромь нежели  тепервцц^ 

Ёолн  нѣть  возйюжвостн  ввести  иоаыо 
уставы  повсюду  .кь  полное  дѣйствіѳ,  то  въ 
шахіі  мѣбцнрспігь  новое  судопроязвод- 
етѵо  ножвѵъ  (Ініь  введево  безотлагательно 
въ  полной  своей  снот^іѣ? 

ЗагЬмъ,  какія  нѣры  слѣдуегь  принять 
для  ариготовдібѵія  остиыкыхъ  нѣстностѳй 
къ.  введенію  новыхъ  уотавовъ,  а  именно: 

а)  ^ия  окорѣйшАго  и  удобнѣйшаго  окон- 
чаяія  старыхъ  дѣл>  ц  ддя  деревсда  язсъ 
въ  новый  норяАОКЪ? 

б)  Для  прнвлечѳнія  на  новыа  должности 
опофо^шхъ  людай  и  для  правнльиаго  рас- 
нред^ленія  икь^  т  роду  д-Ьательвостн. 

По  нервому  И8Ъ  втихъ  вопросовъ  мы  уже 
вцсвазалнвь.*)  Сегодня  аредподагаѳмъ  раз- 
сиотрѣть  второй,  оставляя  третій  до  одно- 
го наъ  блвжайшихъ  яомеровъ  нашей  га- 
зеты. 

Мм  нѣсколисо  разъ  говорили  о  важвомъ 
раалнчін  между  освовньшв  началами  суда, 
признанными  ц  установлѳнньщн  въ  новыхъ 
оудебныхъ  уставахъ,  и  нежку  техническою 
о-п»рояой  8!гнхъ  уотввовъ.  Порвыя  состав- 
Аяютъ  імавяеѳ  пріобрѣтѳніѳ  судебцой  ро- 
формы:*—:  то  пріобрѣтеяіе  і^о:г^^ииъ  слѣ- 
дуеть  овобдано  дорожить  и  которьшъ  на- 
добцо  беэотлфлуітіѳльно  воспользоваться  на 
сколько  ровможяо  вря  -^ерешнемъ  судо- 
■устройогаѣ,  бѳ№  цове^ѵЬе^ой  его  ломки» 
доть  и  не  0ѳ9ъ..иѣ«огоригь,  теперь  же 
удобоифцолниныхіЪ»  суіществеіі^ныхъ  измѣ- 
неній  оудрпроиаэодртва,  ц.  отчасти  судо- 
устррйсда. 

Техяяшкаа  сгк^юцна  вовыхъ  уставовъ 
яе  можвігь  .б№Еь  цое^^авлеяа  я^  Р4ху  я  на 
раві^ѣ  .въ.99пнн,і(;6р^нцыяя  началами, суда* 
.аоторнхъ  проэоізклащеше,  есть  драдодѣн- 
кЬйрій  даръ  судебной  реформы-  Но  и,  тех- 
нячеоя^  оторонѣі  ярвыхъ-  у<ѵтавовъ  нельзя 
леіЦрвдаіичъ  в^іим}яшк(.-8вачввід:.ояа  вы- 
работана тшжгвльно;,  ея^,  подробности  об- 
етоятвдьао  оібдуманынпрАшвАепы.въ  строй- 
ное оогласіе;  накоиецъ,  ыногія  изъ  основ- 
выкь  яачалъі  провозглашенныхъ  рефор- 
яой»  не^  иогутть  быть,  введены,  івцалвѣд  а 
ягЬкоторыя  и  вовсе  не  мшуть  (^іть  введе- 
ны въ  дѣйствіё  безъ  той  технической  об- 
становки, котору«>  они .  подучили  въ  но- 


*  Оя.  передоШм  егаЛш  ММ  79,  81,  82,  80, 
87  н  90. 
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Быхъ  уставаіхгь.  Въ  этой  технической  об- 
сташюкѣ  весьма  многое  заимстбовони  явь 
яностраавы^ъ  'звжонодателЕьоткь  л  сбегав- 
ляеть  для  нашихъ  судовъ,  по  крайней  «ѣ' 
рѣ  въ  настоящее  в^^&іісіі,  еоверіі№нн)'Ю  Но- 
вость. Кое-что  изъ  этого  весьма  і*яогаго 
прПЕдетоя,  по  всему  вѣроятію,  изиѣннть  йля 
дополнить,  по^и>8уясь  уваѳіаніяни  ояыі«,і! 
эта  вѣроятность  тѣмъ  очввидвѣѳ,  **то  при- 
мѣняясь  къ  мѣстньмъ  потребноотямъ  и  с І№ д- 
ствамъ,  новые  устАлы  ввела  нѣскольно  важ- 
ныхъ  по)фебяостей,  еще  яигдѣ  не  испыі- 
т&нныхѣ,  ни  у  яасъ,  ни  ва  грани^й.  Ие- 
из^Ьжяость  исярааленііі  и  дополнеяіб  есть; 
между  прочнмъ,  одно  язъ  основаніб  побуж- 
дающяхъ  желать,  чтобы  новые  уставы  не 
были  шюдвны  одновременно  во  вс^  Рос- 
сіи:  лучше  ввести  я^  повсюду  уже  пЬслѣ 
того,  какъ  они  будутт.  надлѳжаэдтгь  обра- 
зомъ  прилажены  къ  напгшгь  условіяѵь.  Но 
нменНо  потому-то  и  надобно  желать,,  чтобы 
въ  нѣкотбрыгь  мѣстностягь,  р&ціоШьно 
для  того  избранныхъ,  новые  уставы  были 
введены  во  всей  яошотЬ  ягь  освояныхъ 
яачалъ  и  тезшичеекшго  механизма,  я  при- 
томъ  введены  ч'акъ,  чтобы  характеръ,'  при- 
данный ими  новыѵь  суд^нымъ  учреадень 
анъ^  'йе  быль  искалеяъ  нѳдіэсгаткйіт  нб- 
полнеяія,  и  чтобы  новымъ  -усгтквамъ,  не 
были  пршгясаяы  тѣ  неудобства,  вото^тія 
могутъ  произойдти  отъ  ихъ  пеудовлѳтво- 
рительпости,  а  огь  неопытности  или  я&- 
самостоятел^яости  исполнителей.  Въ  по- 
послгЬдвеыъ  олучаѣ  публика  не-  воздала  бы 
ябвымъ  устіюаігь  той  чести,  ее  которую 
они  инѣютъ  праБО,  а  закоиодатѳльотво  мог- 
ло бы  придти  къ  невѣрнымъ  зйкдюченіямъ 
К)  необходимости  исправленШ  тюгь,  гдѣ 
исправлешя  въ  сущности  не  были  не- 
обходаны.  Не  иіадобно  упубнать  язъ  виду, 
что  новыя  судебный  учреііиѳтя,  нетёрпѣ- 
лііво  ожидаемыя  большяиствомъ  нубдикн, 
неминуемо  в<І?грѣтягь  оъ  разныхъ  оторояъ 
сильную  онпозишю.  Иѵь  предстоять  бо- 
роться со  всѣян  старыми  ібрввычішпг,  прѳ^ 
даніяни  в  формами,  не  толысо  управленія^ 
по  и  самаго  быта.  Эта  борьба  иоггребуетъ 
большой  .ковкости  въ  практическихъ  прі- 
емахъ;  мало  будетъ  для  этого  эяергія  и 
рѣшямоети,  ввойственвой  молодому  борцу: 
потребуется  сила  зн&нія,  умѣреняоетн  и 
самообладаяія.  Невозможно  положиться  на 
то,  что  въ  законѣ  проведена  йограянчлал 
черта  между  отправленіями  судебной  н  ад- 
министративной зляхлл.  Мы  вцдимъ  повсю- 
ду, что  только  продолжительный  опвпъ  дат 


егб  воэмояЕЯОеть  уловить  такъ  часто  ко- 
лебляиііяся  очертаяія  гршвцн  проводимоИ 
вакошомъ  между  этими  двуш  соіфехѣль^ 
яымв  государственными  властями.  У  васъ 
яа  первый  рать  судебная  власть  будетъ 
въ  большой,  эатрудявнін.  ио  этому  пред- 
мету. Мнбгіѳ'  изъ  вчѳрашнвгь  участвивовгь 
общаіч)  згЬла,  ивъ  вчермив№№  распоряди- 
телей іг  даже  начальинновіь,  сегодня  ста^ 
яуть  ігь  положеиіѳ  ршийвыхъ  оопѳриивсюъ 
«уда;  н  яа  первый  рать  охотнѣѳ  будутъ 
ему  противодѣйствовать' нежели  еодѣйетво- 
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слѣдить  за  его  увлеченіями  я  ошибками, 
чтобЫ)  гдѣ  ножко^  яа  очетъ  его  возвыситься 
и  усилиться  или  выставить  его  несостоя- 
тельность въ  таконъ  дѣлѣ,  которое  еще 
вчера  состояло  въ  рукагь  или  подъ  над- 
зоромъ  властей  адмтгастратяваыхъ.  Въ  та- 
комъ  положѳиш,  которое  неизбѣжяо,  нред- 
ставптелямъ  судебной  вла«ти  необходимо 
будегь  явнмательяо  наблюдать  за  собою  и 
всѣ  'свои  хЬіствія  приводпъ  въ  запойную 
нѣру,  дабы  зактгь-,  на  котороігь  судебіпш 
власть  утверждАіется,  оправдываяю  въ  ея 
дѣйствіяхъ,  могь  и  для  яея  служить  заощ- 
той  гі  оправданівісь.  Ёслибы  яьхоѵъ  всвіда 
быль  ясеиъ  и  во  дввадъ  мЬсѵа  »обшиліг- 
Боѵуііѳпоотоіянотву  самопронвволвныжь  тол- 
кованій",  юіе  но  было  бы  большнгь  за^ 
трудя^іЯ;  но,  повторііѳмъ,  смыслъ  закона, 
особенно  въ  полятачѳокой  правтикѣ,  раиъ- 
■татея-п  уіѵврзцдаегея  только- іфодол- 
житѳльнынъ  міытоігь,  пралиьянмъ  соста- 
заніемъ,  а  ввогда  и  борьбоі.  Комеу  нека- 
вѣстяо  что  законъ,  еще  невввлнѣ  устано- 
втипійея,  весьма  часто  окііэывавтся  ору- 
жіемъ  обоюдуооірыігь,  служалцямъ  на  поль* 
эу  только  того  КТО  '  уігЬ№№"Віяадѣіъ  иѵь  и 
ловко'  обращать  его  въ  сщмо  аащшу?  Су- 
дебная власть  у  нвсгь- власть  еще  юная, 
не  уоѵгЬвшал'  на  самомъ  жѣжѣ  утвердить 
свой  авторитетъ;  многіе  ей  соч^зствуютъ, 
но  не  всѣ  понимають  ее,  и  многіе  готовы 
смотрѣть  на  не&^ишив»^  и  подозркгель- 
нымъ  взглядомъ  Напротивъ  того,  админи- 
страція  сознала  свою  силу  въ  такую  пору 
когда  понятіе  о  судѣ  еще  не  выяснилось 
у  иаоъ;  она  издавна  привыкла  шшолядть 
своею  дЬятельностью,  своимъ  усмотрѣві- 
енъ  и  ра«поряженіемъ,  тѣ  нустыя  про- 
странства, которыхъ  еще  не  коснулось  со- 
знаніе  закона,  а  такихъ  пустыхъ  мѣстъ  и 
по  введеши  вовыхъ  уставоѵь  останется  у 
насъ  не  мало.  Покуда  еуірь  будегь  хЪЯ* 
ствовалъ  размѣрѳнно  на  одной,  хоть  и  боль^ 
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шой,  своей  дорогѣ,  не  дерзая  отсгуаать 
огь  оііре!і:Ьленій  аавош  и  імишорвхатьея 
■  во  уемотр%тю,"У  ажшашотраціи-  будуп 
въ  расоорявеніж  пісачи  проселочныіъ  пу- 
тей, на  которыхъ  она  тбкѳгь  дѣК«твовіт 
быстро  и  свободно,  раопорянЕДясь  по  уомо- 
трѣвію.  Бъ  такшяь  уояюіяхъ  нокио  лѴ'иа> 
дѣвтьса,  «го  щя  втоЕвуеишъ  опммюве* 
нілхъ  той  и  ;футоЙ  вшти;  тогчаоъ  же  са^ 
МО  собою  возствновится  ніфуівдвное  рав* 
новѣоіе  и  права  суда  ваш  собою  выяс* 
натря?  Не  сжЬхтегь  л  ■аарошвъ  тоѵо  опа- 
саться, что  при  неутвѳрднвшвхея  еще  ть 
вяпахъ  о  оаной  сущности -оудв(№ой  власти 
и  объ  отаравдешяхъ  ея  оргаяоѵь,  всякая 
ошибка^  ввакое  ухяѳѵеяіѳ  со  стороны  но- 
выгь  н  ивопнтнигь  цреястшшгвіей  новагс 
суда,  павв^цгть  къ  процессу^  шѣ  ктірошѣ 
старый  силы  иаЯдугь  сѳбѣ  опору  прочпгь 
сип  новой,  и  воіфѣтятъ  таввхеь  пщитнн- 
ковъ  н  хцяагавѵь,  съ  івоторіли  онлѣ  шь 
вой»  даже  во  шея  завояа,  снутно  соааава&> 
насо  въ  саномъ  общеопѣ^  трудао  бухегь 
вчѵпксма?  Не  ояЬдут  лв  опакмшвя,  «о 
всдѣдоівіѳ  тогогсаныа  уеашн,  еще  яе^о* 
статотао  заявивъ  себя,  шогуть  оодверг- 
нупея  іфѳобразоааішаі  вовоѳ  яе  требую* 
оинуоя  сущаосюю  дЬлаЗ 

Дороака  вовша  судебный  уогавами,  вы- 
воко  цЬая  нхь  разнообрааныя  дооѵоннвѵва^ 
явяьая  не  жсоать,  чтобы  дгаолй  оочшавъ 
вѳвыхьсудовъ  баяъподобраш  ваць  мокм 
беаукінявненнѣе;  «еяьая  не  аоеомь,  чтобы 
поіаиѵ  суды  ветупвіи  вь  хЬйвюів,  внаб«е»- 
ныѳ  всѣив  усяовіяіт  увпѣжаувсѣіш  орех- 
ствами  джя  правильнаго/  н  яекусйаго  веде- 
яія  б<ч»ы5ы  игь  ліхидающей;- воѣнъ  тѢмъ 
авторвтетомъ,  которыѵь  сооровооцается 
дішепаоеть  лпдейу  уавѳ  у^яѣіаннгБ  сшн 
скаль  оѳбЪ  уШЕѲшѳ  >  іфязнааіѳ.  Шарѵво^ 
вать  дтою  оущеотвенною  шпребмстью  но^ 
выгЬ  судовгь  яюланіе  утяѳрікіггь  ніъ  ѵъ 
возможно  бошаемъ  чиояѣ  мѣстяостей  зн»< 
чояо  бы  рвсковать  вое»  будуи^оотью  но^ 
ваго  дѣда.  Ииѣя  это  вь  виду»  мы,  прнвне»- 
«іся,  не  монеемь  цмдатаанЕь  себѣ  усігЬш- 
яаго  ввсАенія  яовыхь  уставовъ'-мяе  гово* 
|нигь  уже  въ  двадцатн  или  тридцати  гу- 
бершяхъ,  но  даже  в  жь  десяти.  Ввѣ  со^ 
гяасятся,  что  въ  деоап  гу^Іераіягь- нельзя 
учредить  вовые  суды  въ  тавонъ  удавлѳ- 
твсфительнднъ  вндЬ,  въ  вахокыюкно  учре- 
дить ихь,  нааринѣръ,  вгь  пяти  туберніяхъ: 
зачЬнъ  же,  думается  иамъ,  ршяеоваѵь  усвѣ- 
хонъ  дѣяа,  мнда  в  при  рявкѣ  вовне  «уды 
были  бы  учрезвдвны  вс&^тави  лвніь  въ  не- 
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вяачитвльной  частя  Россіи?  Надобно  прв- 
яяп>  еще  ѵь  воображені»,  что  для  успѣш- 
ваго-  дЪйотвія  новнгь  судовъ  потребуются 
вв'  только  судья  и  члевы  прохурорскаго 
яаѴФра  оъ  кавцѳлйріями,  но  и  присяжные 
иовѣрвЕтые,  и  чік»  чѣнъ  болѣе  окЬло  вновь 
у«рѳн(денвыхъ  судовъ  соберетея  способ- 
выіъ  пржижныхъ  пов-^йяыхъ,  тЬвъ  удо- 
вл^орительвѣе  пойдегь  н  еешое  дѣло  суда. 

Саво-но  оѳбѣ  очеёядйо,  что  столичные 
города  предсѵавляотъ  во  всѣхъ  отвоше- 
ніяхъ  ншйболѣѳ  удобе-ивъ  для  немедлен- 
наго  оеущеотвленія  судебной  реформы  во 
всей  ѳя  поляотѣ.  Поэтову,  было  бы  повв- 
дввову  всего  удобнѣе  образовать  для  на- 
чала двѣ  еудебныя  области  изъ  столяігь 
въ  врялежащивя  кгь  нЬвъ  губернінвв.  Но 
туіъ  вояшкаегь  олѣдующее  сообраасеніѳ: 
еслв  въ  оФѣихъ  отоявцагь  будугь  учреж- 
двои  вовые  суды,  то  ве  поетрадають  ли 
огь  того  і4  губеряія,  въ  которых^  про- 
должали бы  дѣйѵівовать  суды  теперешніе? 
Рлаввая  гаугрѳбвость  яаоіюящёй  випуты 
ееѵі)  потребность  всеіобщая:  улучшение  гхрѣ- 
вооудія^  Пі№иву<цестветіое  вннваніе  дол- 
'  жао  быть  обращено  на  удовлетвореніе  этой 
поѵребност.  Но  можно  ля  ожидать,  что 
с«а  бухбпъ  во  всей  оилѣ  чуветвуева  в 
свэвавфвма  вѣдомсѵвомъ  юстиців,  еслв  въ 
обФя!і?ь  ётоляцахъ  я  во  всѣхъ  блнжайшихъ 
къ  сѵолицайъ,  а  слѣдояательно  и  къ  цен- 
тральной судебной  адіівігветраціи  губер- 
ніяхъ.  будутъ  введѳвы  новые  суды?  Въ 
витсрес^  ооі-аяьвыхь  губериШ  не  слѣдуеть 
ли  жѳліиъ,  чтобы  не  посредстаеяйому  в 
ближайшему  наблюдѳнію  вѣдомства  юсти- 
цін  ногли  подле^^а^  а& /только  тѣ  губер- 
ніи,  гдѣ  будугь'  учреждаться  новые  суды, 
ао  и  яЬкоторыя  нзъ  тЬхъ,  гдѣ  останутся 
суды  тѳперешвіе,  во,  гдѣ  въ  этв  суды  бу- 
дугь вводиться  иовыя  начала,  докхѳнству- 
ющІя  Сскивить  ихь  д№пШность  и  приго- 
товить ихь  къ  оконч*Гел1ьиону  преобразо- 
вание?' При  '  етовъ  мжво  еп^ѳ  я  то,  что 
сраввпшніА  ««оМзныМи  Всѣ  др:^ 
губер^  ^еюш  беврлаіейи  у  йасі;  если  обѣ 
столицы '  буіфгь  ваивпѵі  яовымъ  суіконъ,  то 
интересы  другнш-  -ііуберній  не  будугь 
нвѣта  (феіДсѵвъ  доеѴФГочно  заявить  се<5я, 
я  тогда  і^іаявая  часть  задачи,  повсѳвѣст- 
ноѳ  -улучшеяіе  іфа^осудія,— бееъ  чего  я 
даль№Ьйпіее  ра<яіросѵравеніе  новыхъ  учреж- 
деяіб  было  бы  іфаАвге  затруднительно,-- 
могло  бы  потерять  яіггереоъ  для  адыяни- 
страфя,  з№лохвутъ  и  остаться  въ  числѣ 
ріа  ^еяШвгіа.  Польза  дѣла  трѳбуегь,  чтобъ 
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обѣ  чѵсти  задачи  были  выполнены  р&вжь ' 
мѣрно,  чтобъ  ОДН&  отнюдь  не  вредила  лру- 
гой  и  не  оооредоточивада  на  сѳ(№  веего 
вншіалія  центральной  судебной  админнотра- 
ціи.  Учрѳждѳціе  новыхъ  судовъ,  огршн- 
ченное  небольшою  ѵЬстностью,  не  пред- 
ставить трудностей,  и  главныА  увнлія  вѣ*- 
донства  юстиціи  потребуются  на  то,  чтб 
гораздо  труднѣе,  на  повсе*гЬстнов  улуч- 
ніеніе  прюосудія.  Весыіажелатедьно,  чтобъ 
это  дѣло  было  аостоякяо  на  главахъ  цен- 
тральной судебной  адниянстрацін. 

Вотъ  почему  мы  думали  бы,  мто  обоце 
интересы  госудіфотва  были  бы  лучше  обеэ- 
печены,  ѳслибы  новые  суды  были  учрезк^ 
дены,  на  первый  разъ,  не  въ  обѣнхъ  стог 
лицахъ,  а  только  въ  одной  нзъ  ннхъ  и 
въ  ея  бдвжайшеагь  оосѣдотвѣ.  Тшеое  ограг 
нвчѳніѳ  было  бы  совершенно  еогласво  иі 
съ  интересаш  суд  ебной  ^юформы,  которая 
тѣмъ  болѣѳ  выиграеть,  чѣиъ  меньше  при- 
дется сразу,  учреацаігь  нойыхъ  судовъ  и 
чѣнъ  слѣдоватѳдьно  будѳгь  ■  легче  удовяе* 
творительно  аанѣстять  ношя  судѳбшші 
должности.  Для  этой  цѣін  Москва  боа- 
спорно  удобнѣе  чѣнъ  Петербургь,  и  каісъ 
центральная,  и  какъ  коренная  столица 
Русскаго  госуда{)ства.  Она  окружена  древ- 
ниив  сре^ціточішш.,  русской  государетве»- 
ной  жизни,  Влмщпрсшъ,  Тверіл),  Рязашю, 
и  эти  нсторичѳскіѳ  ЕЧфода  уже.  связаны 
съ  нею  желѣэшірш  дорогами,  что  также 
послужить  не  налоражнышъ  подспорьемъ 
для  усоѣшнаго  вв«деніА  иовыхъ.  судебингь 
учрежденШ. 

■   ШвШ,  80-п  ШфШ. 

.  Наши  разсуад^нія  о  приведшая  въ  дѣЙ- 
ствіе  судебной  реформы  отнюдь  не  клонят- 
ся къ  отсрочкѣ  м  з«іНЗДленио  этэто  вели- 
каго  дѣла:  надротннъ,  во  вс^  чѵо  мы 
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виду,  чтобы  судэ<Ін»я  реформа  ногла  сжвро 
осуществиться--^осущеФіівиѵьбЯ  ое  на  і;  сло- 
варь,-а  на  дгЬлѣ,  и  на  шфвыхъ  же  порахъ 
пріобрѣсть  щідлѳжшіую. устойчивость:  ес- 
ли отсрочка  нужна  въ  ^токь. ділѣ,  тоне 
ДЛЯ  траты,  а  для  эышфыша  ярскненн.  Вотъ 
въ  какихъ  именно  внда^,  по  нашему  ннѣ- 
нію,  теперь  требуется  заниматься  вопро- 
сомъ  не  о  томъ,  ко*д^  мы  совершамъ  ді^ 
ло,  а  о  томъ  как»  мы  приотупюгь  къ  нему. 
Мы  уже  не  мало  говорили  о  днухъ  воЗ" 


можныхъ  системахь  Бведенія  нь  ;гЬйствіо 
судебной  реформы.  Однаиэъ  эіяись  вивтѳнъ 
еоотоятъ  въ  томь,  чтобы  новые  суды  6ес- 
ли  введены  одновременно  во  воев  Россіи, 
иле,  по  іфайней  мѣрѣ,  въ  губерніяхъ,  управг 
ляѳныгь  но  общему  учреждонпо,  но  при 
атомъ  считается  всол-авн  необходнмымъ 
соблюдать  иэвѣетвую  постепенность  въ  по- 
ря дкѣ  перехода  огь  отарыхъ  судовгь  къ 
новынъ.  Другая  система  прѳдлагаеть  вве* 
сти  новые  суды  ль  небольпюй  мѣстностн> 
особенно  удобной  для  этой  цѣли,  и  туть 
ввеош  игь  уже.  вь  .совершенной  поянотѣ 
пройівгированнвго  .дяа-нихъ  плана,  а  нгь 
оетяушныхъ  чаотяхъ  Импѳріи  однодневно 
съ  этннъ  принять  воѣ  возможный  мѣры  къ 
унрощенію  и  улуѵненію  «удонроваводотва, 
а  также  хгь  подгатовлѳшю  нерехода  отъ 
отараго  вудопранвводства  кь  новому. 

Не  вешка  будегь  разница,  во  временя 
меавду  зтимк  двумя  системами  ириведешя 
въ  дійсфвів  оудебвыхъ  учрвяденій,  но  въ 
высшей  етѳнѳни  важво  то,  чтв  пріѳмы,  о6- 
щіе  взгляды,  іфедролояеіііЯ}  ховкйспяен- 
нне  разсчѳш  в!Ь'  той  и  другой  сиотемѣ  бу- 
дуть  не  охививовые.  Полть  вліяшоѵь  од- 
ного взгляда,  осаовываяеь  яа  цМоЙ  смете» 
нѣ  предаоложеній  варавѣе  оест^енныхъ 
а  ргіогі,  можно,  сразу-  раеворядивпь  все 
дЬло,  сразу  и  шнубить  его, — сразу  до*- 
отвгнрть  рѳ8у^а>та^га,  но  тоіхмо  обманчи- 
ваго  н  вризрашаго.  Прид]>угнгь  нріемахъг 
воздерживаясь  оѵъ  общнхъ  прѳдпол<^вешЁ, 
покуда  они  на  хЬлѣ  не  выя^итоа^  нежно 
довести  дЬло  до  конца  съ  вѣртшъ  ри^ 
чвтомъ.  Чтб  же  лучше? 

Въ  одной  сиетѳѵЬ  горячее  яелаше  аи-" 
дѣть  кемеімвнное  ооуществлеоіе  лошой 
енстемы  судоустройства  ш  оудоіфонввод- 
ства  цряводнтъ  в%  предположеніямъ  аара- 
нгЬе  <  еоехакіеннымъ'  болѣе  чѣмъ  на-  30  гу- 
бѳрніЙ,  П01ПѴ  ка  всю  Ёвропейокую  Рос- 
сію,-— дѣлО)  по  меньшей' н^вгЬ/  сояряжен- 
нов  оъ  ввдиннмърнскюіъ;  пряхяіиітся  пред- 
иолоосцть,  что  на  шицдой  лѣеЫмо*,  «ри 
воя^еекиѵь  сущееігвуюцріхъ  танъ,  и.еще- 
нѳнавѣсіныхь  уоловіяхъ,  всѣ:  дЬла  вой- 
дуть  КГБ  иввѣсгшоыу .  сроку  въ  извѣстпьЛ 
каналъ  и  повернутся  въ  азвѣстное  направ- 
леніе,  всѣ  оботоятѳлаотва  прнмугв  мввЪ- 
етиый  яцдь,  всѣ  ноняпя  и  обыши  доепо^ 
нуть  июЬстной  стеиеші  разввтія  -  и  нюѣ- 
стной  зіфшѣе  ооре;гЬяенной  формы. 

Другая  снстена,  при  столь  же  пердоиъ 
и  горячею  жешіи  преобрамшаніи,  іфед- 
лагаетъ  для  него  совоѣмъ  иные  нріены. 
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Одно  только  предположеніе  для  вея  безу- 
словво-вѣрное:  что  новыя  начала  суда  суть 
начала  истинныя,  которыя  должны  повеіт» 
къ  улучшѳтю  дѣла^  когда  къ  нему  при- 
вьются н  станугь  въ  неиъ  правдой.  Но 
эти  Ямала  выражаются ,  ѵь  новой  тѳхив- 
чосвой  обстановкѣ.  Прежде  чѣмъ  снѣнить 
повсюду  старую  обстановку  новою,  иеоб- 
ходяно  сначала  иа  каждомъ  нѣстѣ  оемот- 
рмтлея  и  прояавѳсть  въ  каждой  мѣстно- 
стм  лнкшцацію  стцжхъ  опошенШ  н  дѣлъ, 
сообразно  хозяйству  кацдой  мЬствоств. 
Главное  условіѳ  ддяатого  заключается  въ 
тонъ,  что  дѣйствовать  надобно  постепенно 
н  послѣдовагельно,  не  стЬсняя  заравѣѳ 
разнообравныхъ  условій  каждой  мѣстности 
обпѵпш  правнлаш  в  срованв,  не  распорл- 
жая  зц»внѣѳ  иа  одввхъ  в  тѣхъ  же  усло- 
віяхъ  дѣятельность  людей  в  учрежденій 
въ  примѣнеши  кь  разнообразной  8Кон<ь 
ніи  ігЬствостей,  веша  мало  похожихъ 
одна  на  другую. 

Но  всего  опаснѣе,  всего  обианчмвѣѳ  со- 
пряженное съ  первою  изъ  этѵхъ  двухъ 
снстемъ  предположеніе  о  людяхь,  предпо- 
ложеніе,  что  „люди  найд^ся,'*  Гдѣ  най- 
дутся? Повсюду,  отвѣчавть  свстѳиа.  Ког- 
да? Къ  яавѣстиому  сроку.  Кто»  какіе  лю- 
ди? И  на  втотъ  вопросъ  она  отаѣчаегь  съ 
невновѣрной  легкостью:  кто  нибудь,  толь- 
ко найдутся  непреігЬнно.  А  нежду  тѣнъ 
къ  столь  легкому  отвѣту  на  трудный  воо- 
рооъ  жадно  іфислуоівваюФѳя  самовваавне 
кандидаты,  при  первонъ  слухѣ  о  новыхъ 
ѵЬетахъ  потянувшіѳся  длинными  рядами 
„оть  сѣвера  в  норя**  съ  валвленіями  сво- 
нхъ  способности. 

Бѳзъ  сомѵЬнія,  яа  первый  же  разъ  явит- 
ся достаточное  число  желающихъ  занять 
новыя  мѣста,  при  увеличениыхъ  окладахъ: 
явится  не  налое  число  таквх^,  къ  кото- 
]№№  можно  будегь,  руководствуясь  ди- 
вломоігь  или  форнуляртымъсписконъ,  прн- 
лоакнть  пвчшіъ:  ^(июеобенъ  и  доотонпъ". 
Но  агь  этопнто  нменио  и  состоѵтъ  опас- 
ность утрожаюпіая  уепѣху  вовыгь  учреж- 
деній,  въ  случаѣ  одноврѳменнаго  введѳніл 
игь  въ  дѣйствіе  по  общей  ранкѣ  и  по 
общему  правилу.  Когда  придется  во  что 
бы  ни  стало  кь  одному  сроку  открыть  по- 
всюду новыя  учреяодвиія,  необходимо  бу- 
дегь и  наполнить  нѣста  къ  сроку  во  что 
бы  ИИ  стало, — и  мѣста  по  всей  Россіи  бу- 
ідуть  наполниться  по  назначенію  изъ  цент- 
ральныхъ  пунктовъ  управленія,  ибо  въ  эа- 
ботѣ  объ  открытіи  всего  повсюду  на  срокъ 


некогда  будегь  адать  пока  въ  каждой  мѣ- 
стностн  успѣють  обнаружиться  и  заявить 
себя  люди  способные  для  того  или  дру- 
гаго  отправленія.  Моишо  ли  не  опасаться 
такой  поспѣшностй  иазиаченій,  когда  по- 
думаешь о  той  кочующей  ордѣ  искателей 
мѣстъ,  которая,  наряду  со  всѣми  проси- 
телями, налолняѳтъ  нашу  сѣверную  сто- 
лицу, безпрерывно  мѣняя  пестрые  ряды 
свои  высылая  въ  отдалеввѣйпгіе  уголки 
Иіш^кіи  хЬятелей  въ  короткое  время  успѣ- 
вающнхъ  оозрѣть  для  всякой  дѣятельио- 
сти  в  готовыхъ  првнять  яа  себя  всякое 
бремя,  лишь  бы  оно  было  соединено  съ 
властью?  Всякій  изъ  нихъ  приносить  съ 
собою  пстявыя  рѣчв  в  запасъ  ходячвхъ 
фравъ  въ  такоѵь  родЪ  какой  по  вкусу 
требуется;  веякій  хочеть  казаться  не  тЬнъ 
что  онъ  есть;  всякій,  являясь  гѳроеиъ  ка- 
кой угодно  дѣятельности,  оставляеть  по- 
зади себя  иа  мѣотѣ  свое,  дѣйстѵнтельное 
дѣло,  тогда  какъ  только  по  хЬлу  и  можро 
разсуднть  чтб  умѣеть  дѣдать  человѣкъ  и 
на  чт^  онъ  способенъ. 

„У  насъ  нѣгь  людей?"  —  „Неправда,  у 
иасъ  есть  люди, — дайте  учрежденіе,  люди 
авятсяі**  Воть  двѣ  темы,  на  который  ѵь 
посдгЬднѳе  время  сталь  завязывалться  у 
насъ  горячій  спорь  противоположныхь  инѣ- 
шй,  спорь,  нерѣдко  приводящій  ту  и  дру- 
гую сторону  во  взадиное  раддраженіе. 
Между  тѣмъ,  намъ  кажется,  что  самая 
тема,  съ  которой  начинается  и  отъ  кото- 
рой не  отходить  этоть  спорь,  не  имѣеть 
надлежащей  реальности,  и  потому  о  ней 
можно  спорить  съ  одинаковою  вероятно- 
стью д  юодовъ,  оставляя  существеннігіі  во- 
просъ все-таки  не  іровутымъ  и  ие  рѣ- 
шеннымъ. 

„У  насъ  есть  люди",  —  не  все  ли  это 
равно  что  сказать:  земля  наша  велика  и 
обиАна?  Кто  не  зиаетъ,  какія  необъят- 
яыя  сокровища  встѳствѳннагр  богатства 
лежать  въ  нѣдрахъ  земли  вашей  и  раз- 
сѣяны  на  ѳя  поверхности?  Все  повиднмому 
есть  у  насъ  подъ  рукой,  что  состшляетъ 
богатый  натеріялъ  для  гЬятельности,  изъ 
чего  слагается  экономическое  благососто- 
яніе,  изъ  чего  разрабатывается  и  иаро- 
стаеть  богатство  отдѣльиыхъ  липь  и  цѣ- 
лаго  народа.  И  за  всѣмъ  тѣмъ  развѣ  мы 
не  видимь,  что  эти  богатства  наши—мас- 
сою лежать  въ  нѣдрахъ  и  на  поверхности 
нашей  земли  нвтронутыя  и  неразработан- 
ныя?Прочитавъ  обиліе  и  богатство  на  од- 
ной сторонѣ  медали,  на  другой  сторонѣ 
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мы  шдимъ  шитиую  бѣдвость  и  недост»- 
товъ  запасовъ.  Но  бласоразуішо  лв  о(Ь 
ступить  тогь,  кто,  увидѣвъ  только  одну 
сторону  медали,  гЬмъ  и  удовольствуегел 
что  успѣдъ  прочесть  на  ней? 

Да!  Духовными  дараии  природа  не  об- 
дѣлила  насъ  такъ  же  .какъ  и  дараш  фи- 
зическими: и  иы  сшио  силу  чуѳмъ  въ  се- 
бѣ,  и  грѣхъ  намъ  шаловатьсл,  что  Богъ 
обидѣлъ  насъ  Силы  въ  насъ  много,  таіЕгь 
много,  что  видя  породт.  собою  дѣйстви» 
тѳльвыя,  насущный  надобности,  требунь 
щія .  приложенія  снлъ,  мы  останавливаемся 
въ  раздуньи:  нельзя  ли  силу  свою  напра- 
вить и  ѳщѳ  на  что  нибудь.  Мы  такъ  много 
силы  чувствуемъ  въ  еебѣ,  что  вовоѳ  не 
цѣнинъ  ея  и  растрачиваѳнъ.  ео  сашшъ 
безсмыоленннѵь  о<^ниюнъ. .  Страшно  по- 
думать сколько  прѳкрасныхъ  сндъ  иы  гу- 
бииъ  ианриѵѣръ  ііімъ  разслабляющимъ  вО' 
спитаніѳнъ,  которое  мы  даѳнъ  большей 
части  иащеіч)  юношества.  Сколько  оилъ 
отвлшваѳтся  у  насъ  отъ  дѣла  сові^шѳнно 
безплодною  дѣятельностью  на  тѣхъ  поп* 
рнщахъ,  гдѣ  вседіиается  только  для  шда! 
Сколько  си^  пропадаетъ  даромъ  въ  этѳмъ 
кочеваніи  отъ  зіиіятіл  къ  занш-ію,  нотог 
рое  такъ  улцбаетоя  теперь  вашему  чиио* 
вничеетву,  въ  оообеиности  сіголйчнону!  Да^ 
у  насъ  силъ  много,  иначе  не  могла  бы  и 
устоять  русская  земля  среди  этого  безно-» 
рядка  и  хаоса  въ  уяотрѳблвнш  ея  силъ,-^ 
но  вѣдь  и  дѣю  наше  не  ео  вчерашнего 
только  дня  передь  нами.  Во  ввѣ  эпохи 
нашей  народной  жизни  обозначаляеь>  шь- 
требности  обществѳннаго  дѣла,  и  что  ж« 
мы  видн№>?  Мы  .ъѵщщъ,  что  являіивь,  у 
насъ-^Голіаѳы  и  Самсоны,  созидшшіе  шшъ 
государственность  и  гранцанствѳявоеть. 
Но  вѳ  виднмъ  .ли  ны  такзве,  что  за  пре- 
^ёлани  круга  этихъ  людей,  оставалось  не- 
смѣтное  множество  пустьцъ  круговъ,  что 
пгЬлыя  массы  бездѣйотвуюш,еЙ  силы  лѳ- 
асали  нетронутыми  около  разеѣявныхъ  дѣ- 
ятелей,  что  всякому  новому  дѣятѳлю,  всту> 
лающему  въ  дѣло,  нредстонтъ  у  насъ  до 
сихъ  п^уь  начинать  вновь  трудную  рабо- 
ту создаванія  и  собиранія  силъ,  какъ  будто 
до  него  никто  на  этоиъ  нѣстѣ  не  соби- 
ралъ  и  не  трудился?  Отъ  чего  у  насъ, 
при  началѣ  каждаго  общеетвѳняаго  дѣла, 
вкѣсгі^  съ  восторженнЕшъ  крикомъ  однихъ: 
есть  люди!  всегда  раздавался  отчаянныіі 
вопль  другихъ:  нѣтъ  людей!  а  лотомъ  ніѵ- 
рѣдко  и  тотъ  и  другой  эвукъ  заниралъ  въ 
привычкѣ  и  равнодушіи?  Не  отъ  того  ли 


происходило  и  проиехФцрггь  вое  это,  что 
мы  только  чуялм  ѵь  свбѣ  привутетвів  силъ, 
но  не  хотѣли  или  не  умѣлн  различить  ихъ, 
собрать  ихъ,  дапъ  имъ  ностолнное  дввнювіе 
и  распредѣлить  ихъ  экономически? 

Люди  навдутся  у  насъ,  безъ  соивѣшЯг 
и  для  судѳбнаго  д'Ьла,  !н  выра^аютъ  намъ 
русскую  юриспруденщю,  если  ны  позабо- 
тимся о  приготовлешн  ихъ  въ  налшхъ 
школахъ  на  той  же  солидной,  вѣками 
испытанной  работѣ,  которая  развиваетъ 
и  уврѣпляегь  молодые  умы  во  всѣхъ  стра- 
нахъ  ѳвроневекой  цивилизаціи,  а  безъ  этого 
условія  только  люди  особенно  одаренные 
будутъ  оказываться  саособныни  для  вся- 
каго  дѣла,  требующаго-  извіЬстной  тонко- 
сти и  крѣпости  мышлйнш  При  тѳпереш- 
неогь  еостояши  гимшвШ-  в  юриднческихъ 
факультетовъ  и  училиш,ъ,  странно  было 
|бы  ожидать,  чтобы  судебное  дѣло  могло 
I  уже  теперь  процвѣеть  у  насъ;  іш  мшсемъ 
:  ожидать  многаго  отъ  обильваго  родника 
вашихъ-  «ародныхъ  снлъ  только  въ  томъ 
случаѣ,.еоли  оеінозво-озаботиноя  и«ара- 
вленіеигь  яашихъ  уталищъ  -и  постановкой 
ихъ  на  Европейскую  ногу.  Воть  первѣй- 
шебі  уоловіе  усоѣіонь  русекаго  судебваго 
дѣяа-въ  будущѳмъ.  Что  воемтоя  до  на- 
стояииих),  то  чѣмъ  .бѣдѵЁѳ  (жо  уоловіями 
для  надлеѵащаго  хода  оудебнага  д'Кла, 
гЬцъ  болѣѳ  слѣдуетъ  дорожить  готовыми 
н  годными  «иламн,  тѣиъ  тщательнѣе  елѣ- 
дуѳть  ,нхь  отывкшать,  нртвдекать  и  нод- 
готовлять  къ-  новому  приввавію.  Школа 
мало  помогаетъ  накь,  яо'  если  трудно  у 
насъ  яайдти  людей  кань  должно  подгото- 
влѳнныхъ  къ  дѣлу  школой,  то  не  мало 
найдется  таюіхъ,  которые  уже  достаточно 
выработали  себя  н  могутъ  еще  болѣе  вы- 
работать себя  на  д:Ьлѣ.  Воть. самые  луч- 
шіе,  вотъ  иаотоящіе  люди  для  судебной 
реформы.  Повторяенъ,  тавихъ  людей  най- 
дется не  мало.  Но  расиознать  этихъ  на- 
стоящнхъ  людей  можно  только  на  дѣлѣ, 


посреди  ^ѣла^  «ь  емш  сь  дѣАола^  ногда 

санъ^  кто  шцѳтъ,  возьмется  за  то  дѣло, 
для  котораго  ищегь  людей.  Безъ  труд», 
безъ  усиліл  собираетъ  людей  тотъ,  кто 
вловонъ  скликаеть  ихъ  и  но  слову  о  нвхъ 
судить,  и  собравъ  ихъ,  говорить:  сепм 
люди!  Совсѣмъ  иначе  звучитъ  это  слово: 
есть  людиХ  когда  его  произносить  тотъ, 
кто  приступал  къ  дѣлу,  долженъ  быль  на 
са^оиъ  діілѣ  выбирать,  исиытывать,  ру- 
ководить и  раопред'Ьлять  сотрудвикоѵь  и 
работннковъ  и  на  опытЬ  уб-Ьдался  какъ 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


259 


обмшпшво  слово  и  кавъ  шдвкно  лѣло, 
которое  одно  отіерываеп;  людей  и  завязи- 
ваетъ  неаціу  ними  связь.  ]1ля  того,  чтобъ 
отыскнв&ть  людей  годныхъ  для  дѣла,  надо 
соІЦти  еъ  динромкго  пом  общяхъ  ввгдя- 
довгь  н  предположѳкШ,  ~  ооЁдтв.  н&  рабо- 
чум  н**»у,  и  взяться  за  плугъ-  внѣвтѣ  оъ 
съ  работннклми... . 

.Хнчный  составь  мировасо  суда  будегь 
завнсѣть  отъ  земекихь  выборовъ;  тутьво 
яластн  а&ководательствй.  только  обвідя  ѵЬі- 
ры,  которыя  могутъ  облегчить  дѣло  миро<- 
ваго  суда  усталовленіенъ  постепенности 
въ  раоширеши  круга  осо  дѣятельности. 
ЛЫ  ухье  им'Ьлн  случай  высказать,- ѵо  іш> 
теперь  суідмтвующія  нирошя  учреждвоіа 
можно  4$ыло  4ы  безотлшѵгельно  воаложап 
судебио*шмнявйсіші  дѣла.  За  тѣнъ.  должны 
носдѣдовать  зе«с«ів  выборы  въ  мировые 
судьи,  и  наш»  кажетм,  в^.интѳрвсѣ  дѣ« 
ла,  вееыіА  жвлатедьнымгь» •  ѵго(Ні  эти  вы- 
боры щюнеходили  неаоерещстввщо  ввлѣдъ 
за  открытіеігь  уѣздныкъ.  звисіихіь  сМІра^ 
НІ8:  ннровые  судьи  иогутъ  еще.  быть  За- 
ставлены въ  аавнеяность  оті>  ввнотваі  но 
кпібъ  скоро  аѳмство  уже  избрало  гменыхъ^ 
то  каядилАш-  ■№  д  олжность  мнровыхь  су- 
дей поступаюгь  -  лгь  аависинооть  <  уже  т 
отъ  аеиства;  а  отъ  тѣкъ  30  или  50 
ловѣкъ  зежжйхъ  людѳй^  которые  избраны 
въ  гласные^,  ѵго  совершенна^  изиѣняегк 
дѣдо.  и  можетъ  оѵввндао  вести  ко  ;ііаогшпі 
неорашиишня»  посігЬдетішіМгь.  Вогь  ѵд»* 
чина,  побуншккмцал  желвггь,  чтобы  выбоі' 
ры  мирОвыхъ  судей  были  по  возможности 
ускорены-  Избранныиъ  яо  нововсу  поряд- 
ку мировыісь  судьанъ  .надобао  дшіь  в^ня 
ооовшитьоя  въ  своей  долакноога  и  привып- 
нуть  къ  ней.  Лишь  черевъ  годлхпосдѣііз-' 
бранія  можно,  кажется,  безъ  ооаввніа  при- 
ступить къ  раоширеніі»  .крул\а  вѣдомоіѣ& 
нировЬігь.  оудояъ^  согласно  новьцгь  уета- 
вамъ.  Между  іѣігь  .уѣздше  суды,  соеди- 
неияые  съ  иаѵяотімтаии,  ногуть  .закон- 
чить инопд  изъ  производящееся  у  нихъ 
дѣлъ.  Сообразно  обстоятельствамъ,  можно 
будѳть  закрыть  иЬкоторые  уѣздные  суды, 
другіе  слить  -съ  судами  снежныхъ  уѣзт 
довъ  и  т,  д.  Въ  еоотвѣтствіе  тому  мовветь 
налвться  преобразовашѳ  губернвкихъ 
дать  гражданск&го.  и  уголовнаго  суда  для 
аоотененнаіч>  превращены  ихъ  въ  :суды 
окружцыѳ.  Но  мы  не  будѳиъ  вдаваться  въ 
подробности  этого  жЬла.  Усоѣхъ  его  за- 
виснть  не  отъ  общихъ,  за^гЬе  соетав- 
ленаыхъ  яравилъ,  а  отъ  выбора  гдаввыхъ 


мѣстныхъ  фаспоря;и1те^юй,  которые  дол»* 
ны  будутъ  служить  исполнитедяня  закона. 
Только  черезъ  ихъ  посредство  могутъ  от- 
крыться, для  каждой  нѣстности,  -гЬ:  спо- 
собы и  средства,  какіе  яадлежить  употре- 
бить для  осуществлѳнія  повсюду  полной 
системы  новаго  судоустройства  и  судоаро* 
иѳводства.  Воть  почему,  кажется  намъ, 
самою  первшо  и  самою  важною  ѵѣроЯ  для 
ориведешя  въ  дѣйрітае  новьвгь '  учреиздѳ- 
ній  дожмвпъ  быть  (^вотлагаігельный  ш- 
боръ  въ  раопорядители  —  яюдѳй  вполкѣ 
энакомыхъ  съ  дѣлоѵъ  и  усиквшихъ  прь 
обрѣсть  въ  ненъ  опытность  и  авторитетъ. 
Потребуется  на  вервый  раѵь  ■  небольшое 
чвсшо  людей,  обладающнхъ  зтими  каче- 
втваов,  по  числу  областей,  <  на  яюторыя 
лреднолагается  раздѣдяггь  вою  сѣпъ  нова- 
го  судоустройства,  и  шЬть  сомвѣиія,  что 
выбоіріь  вгь  таксшъ  ограоичюномъ  разнѣрѣ 
не  Ирѳдсташп-ь  аіа^удненій.  Чѣщ  строже 
и  оснотрительнѣе  онъ  будегь  сдѣданъ, 
тѣмъ  будегь  удобнѣе  предоставить  этимъ 
лицамъ  всю  возм^и^ую,  с^боду  соображе- 
нія,  распоряженія  и  'выбора  сотрудннковъ 
и  работняковъ  вь  предназначенной  каж- 
дому области.  Въ  интересѣ  дѣла  требует- 
ѳя;  чтобъ  они  были  снабжены  полионочі- 
емъ  нриблизительно  въ  тѣхъ'' размѣрахъ, 
которые  установлены  дхя  ревнзующихъ 
ѳенаторовъ.  Это  .  очень  ваишо-  не  только 
для  успѣшпою  рвформированія  еуд^овъ,  во 
и.  дм  оживлввіяи  пооифвнія  тепе^півикъ 
чиновгь  оудебцатогвѣдонства.  Нѣгъ<сомнѣ- 
нія,  что  находясь  лл  виду  у  раоворядиГѳ- 
лѳй,  польвующихвя  такинъ  полномочіомъ, 
воѣ<  сновабаые  Лохяу  елуяащіе  теперь  по 
ѳудвбиой'  часка,-,  одушевятся  усѳрдіеігь  в 
арвмутся  заі  уснлэтнуЮі  работу,  которая 
принѳсетъ  пользу  правосудию  я  въ  то  нее 
время  послутаггъ  для-  тт*  самихъ  хоро- 
шею школой.  Распорядителей,  облечен- 
ныть  довѣріенъ,  ѵкта  иалиібноспі '  огкс- 
нять  подробшіиш  програмхами  н  предпи- 
санЪши.  Достаточно  указать- имъ<плавяѣй- 
шія  правила  ^ля  руководства.  КаждаЙ  изъ 
нихъ,  отіфавивпшсь  къ  своему:  дЬл^!,  нач- 
нетъ  ого  обозрѣаівнъ  и  ,ивуч№іемъ  всего 
судебнаіго  хо8яЯотв&  вЪ'  своей  области:  и 
тогда  оововду  сами  собою  обркіружатся 
уоловія  нажкой  иѣстностн,  ѳя  поі^ебности 
и  очвртанія  будущихъ  «круговъ.  Повсю- 
ду, по  нѣстнынъ  условіяиъ,  ногугь  быть 
приняты  дѣятельныя  нѣры  къ  окончанію 
старыхъ  дѣлъ,  при  чеиъ  иожстъ  оказать- 
ся, -  что  ѵъ  одномъ  оудѣ  дѣлъ  ягЁтъ  и  окан- 
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чивать  нечего,  а  въ  другой— слѣдуетъ  стя- 
нуть силы  изъ  другихъ  иѣстностей  для 
равборки  ыассы  дѣлъ  съ,  давняго  времени 
скоплявшихся  безъ  движешл.  Главная  же 
выгода,  какъ  сказано,  будетъ  состоять  въ 
томъ,  что  при  этой  реввзія  и  разборкѣ 
дѣлъ,  обнаружатся  сами  собою,  и  на  са- 
момъ  діьАіь,  люди,  способные  быть  дѣяте- 
лями  судебной  реформы.  Когда  разб^ѳтся 
повсюду  хозяйство,  обозначатся  всѣ  пути 
и  средства,  тогда  наотанеть  время  провоз- 
гласить полное  открытіе  новыхъ  судебныхъ 
учреждений,  и  мы  уСгЬждены,  что  при  та- 
конъ  образѣ  дѣйствія  время  это  для  каж- 
дой нѣстяостн  не  замедлится.  Между  тѣнъ 
опыть  яовыхъ  учреждѳшй,  провзведѳиный 
въ  немногих!)  губерніяхъ,  покажетъ  тѣ  не- 
достатки, недомолвки  и  ошибки,  которые 
потрѳбуютъ  дополненія  и  исправления,  а 
начавшаяся  практика  новаго  дѣла  послу- 
жить обравцонъ  для  послѣдующигь  работ- 
ииковъ. 


Ыоокп,  1-го  пая. 

ТЪ  И8Ъ  иноеіршшыхъ  журналовъ,  кото- 
рые не  перѳстають  еще  служить  органами 
враждебиыхъ  для  Россіи  видовъ,— какъ  и 
елѣдовало  ожидать,— рукоплещуть  уволь- 
ненію  графа  М.  Н.  Муравьева  оіъ  управ- 
леиія  сѣверо-запаѵіынъ  кравнъ.  „Муравь- 
евъ" ,  пишеть  извѣстный  пѳтербургокШ  кор- 
респондеетъ  Іп^ерёпЛапсе  Ьеіде,  „Муравь- 
^евъ,  этоть  свирѣпый  проконсулъ  Вильны 
[агоіісНе  ргосопзиі  іе  ѴіІ»>а),  рѣшн- 
ятѳдьно  оетавдяеть  свою  должность,  и  дан- 
^но  бы  пора..."  „Извѣстіе  объ  увольненіи 
„Муравьева",  пишутъ  въ  Тгтр^,  яможеггь 
ябыть  встрѣчено  европѳйскимъ  обществен- 
„нымъ  ннѣніенъ  не  иначе  какъ  съ  радо- 
„стью;  извѣстио,  какую  мрачную  славу  прі- 
„обрѣА  себѣ  этоть  человѣкь  занѣчатель- 
щвышъ  со^гЬйствіе1^ь  къ  подавленію  нелав- 
^яяго  польскаго  возстаніл."  Радость  пар- 
тій  внутреннихъ  и  загравичныхъ,  предан- 
иыгь  польской  идѳѣ,  умаляется,  какъ  вид- 
но Н8ъ  нхъ  заивлешй,  только  тЬмъ,  что 
М.  Н.  Муравьевъ  не  отетавлевгь  огь  дол- 
жности, а  уволѳнъ,  какъ  сказано  въ  вы- 
сочЫішеиъ  рескрингЬ  „съ  сожалѣніемъ**  и 
что  Государь  №шераторъ,  признавая  его 
заодугя  прехъ  Прѳстоломъ  и  Отечеотвомъ 
и  желая  увѣковѣчить  пакять  о  нихъ,  во- 
звел его  въ  графское  Россійской  Иипв- 


ріи  достоинство.  Впроченъ,  петербургскій 
корреспондентъ  ІтілрёпФіпее  Ьеіде,  сооб- 
щая о  занѣщеніи  генерала  Муравьева  ге- 
нералонъ  фовъ-Кауфнанойгь,  лицонь,  по 
словамь  его,  мало  извѣсгиьшъ,  утѣшаѳть 
свою  парііюиведоброквлалгельную  къ  Роо- 
сіи  иностранную  публику  вредно ложеніемъ, 
будто  бы  самое  этоназначеяіе  доказываетъ, 
что  русское  правительство  рѣшилось  не 
давать  болѣе  главнынъ  начальникань  преж- 
няхъ  подьокихь  областей  того  иограпшаго 
всемогупіества**,  которынъ  пользовался  ге- 
иералъ  Муравьевъ.  Какъ  видно  назваченіе 
генерала  Кауфмана  въ  сѣверо -западный 
край  пришлось  не  совсѣмъ  по  вкусу  на^ 
шимь  ввутрѳвввнъ  коррѳсвондентанъ,  в 
овв  желаів  бы,  чтобъ  овъ  бып  связанъ 
въ  своей  новой  дѣятелгаостн  в  лишѳяъ  воз- 
можности со  всею  ѳнерпей,  поддерживае- 
мою сознаніемъ  личной  отвѣтотвенности 
предъ  соврѳмввнвванв  и  потоистаоп,  про- 
должать дѣло,  доотославно  начатое  графонъ 
М.  Н.  Муравьевыкъ. 

Россія  никогда  но  забудегь  заслугъ  это- 
го человѣка  въ  трудную,  мрачную  минуту, 
в  безпристрастный  судъ  исторіи  высоко 
оцѣнатъ  его  подвигъ,  вынѣ  Мовафхомъ  Рос- 
Ыи  .вполігЬ  оцѣввиныЙ.'*  Вепокввнъ  ту 
мрачную  минуту — хотя  бы  и  не  желалось 
вспонннать  ее,— которая  призвала  графа 
Муравьева  къ  дѣятельности  посреди  объ- 
ятаго  мятеокомь  края:  вепоиивнъ  ее,  для 
того  'ѵк&ь  оцѣввть  то  всторнчѳ(жое  зна- 
ченіе,  которое  на  всегда  останется  за  его 
именеиъ.  Мы  не  имѣенъ  намѣренія  исчи- 
слять всѣ  его  заслуги  иди  обсуживать  тѣ 
вѣрті,  воторыя  прнввнаогь  онъ  по  управ- 
ленію  ввѣренвынъ  ему  краеиъ;  мы  хотвнъ 
указать  только  на  то,  какую  ігЬну  внѣетъ 
его  дѣятельность  по  оттаипенію  къ  тѣігь 
обстоятельствань,  среди  которыхъ  она  раз- 
вивалась, по  отиошенію  юь  тѣнь  труд- 
востамъ,  который  иоглв  бы  заставить 
его  уклонвтьоя  07*ь  призыва,  по  отвоше- 
вію  къ  тѣмъ  препятствіянъ,  съ  которымв 
онъ  должекъ  быль  бороться  для  того  чтобъ 
исполнять  свой  долгъ  перѳдъ  отечествомъ. 
Только  два  года  прошло  съ  тѣхъ  порь, 
во  аадобно  с^гЬлать  уснліе  чтобы  переве- 
стись мыелію  въ  то  время.  Теперь,  посре- 
ди русскаго  общества,  никто  ие  осмѣлится 
сказать  открыто,  что  Русское  государство 
не  должно  бшъ  руссквѵь  въ  той  или  дру- 
гой части  своей  территоріи,  что  русская 
политиха  внутри  или  внѣ  ве  должна  быть 
націояальяою;  теперь  даже  злоумышленники 
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н  негодяи  стармотея  похдѣлыв»ться  подъ 
патріотнчесіиЙ  товъ.  За  два  года  передъ 
снмъ,  зшщщать  русскіѳ  интерес,  отота»' 
вать  ѳдннство,  цкіость  а  яаціоиальность 
Русскаго  государства,  казалось  дЬломъ  6Ѳ" 
зушиогь,  слгМйншпгь  ■  нввозмоакшшъ;  шш- 
вить  слово  противъ  иамѣны  и  мятежа,  гро- 
знвшаго  раэдробденіжь  Россія,  значило 
вооружить  протняь  себя  всѣ  ствхіи.  Въ 
то  время  вое  русское  было  поражено  беэ- 
силіемъ  и  увынішъ,  все  враждебное  Рос- 
сіи  заршѣе  торжествовало  побѣду,  и  Ев- 
ропа окндала  съ^часу-^Иг-часъ,  что  Россіл 
нсчезнеть  съ  горизонта,  какъ  ніфево.  Ми- 
нута была  крнтическааі  Мало  было  людей 
въ  РосЫи,  которые  рѣпшлнеь  бы  въ  то  вре- 
мя взглянуть  прямо  въ  лицо  задачѣ,  пред- 
стоявшей государственному  человЬку,  прн- 
лризвавнміу  верховною  властью  къ  борьбѣ 
съ  взнѣной  всірѣчавшею  себѣ  повсюду  со- 
чувствіѳ  н  поддержку,  къвовстаноалеяіюдо- 
стоинства  руссваго  государства  въ  іфаѣ, 
гдѣ  ово  было  норугаяо,  къ  возстановленію 
русской  національнооти  въ  краѣ,  гдѣ  она 
была  доведена  до  послЬдняго  издыханія. 
Повторннъ,  ддятого  чтобъ  оцѣвмгь  значевів 
дѣятельностн  графа  Муравьева  въ  Внльнѣ, 
надобно  вообразить  гЬ  обетоятельстваг,  сре- 
ди которыхъ  онъдолжеиъбылъдѣйствовать, 
надобно  представить  свбѣ  въ  какоиъ  по- 
ложеніа  находилось  бы  тепеі»  русское  дѣ- 
ло,  ѳслибы  не  юилось  гоеудіфствѳннаго 
дѣятѳля  «іособнаго  среди  хаоса,  который 
окружаль  наоъ  въ  ту  пору,  возынѣть  рѣ- 
шимость  нсполнить  во  всей  силѣ  Монар- 
шее ргЬшеніе,  состоявшее  въ  тоиъ,  что  за- 
падный край,  эта  кореявая,  исторнчеевая 
чавть  Россіи,  эта  колыбель  Русокаго  го- 
сударства, должгаъ  быть  отвынѣ  и  на  вѣхи 
краенъ  непререкаемо  русскянъ.  Предета- 
вшіъ  себѣ  что  произошло  бы,  если  бы  въ 
тѣ  дан,  когда  на  наоъ  наступала  воя  Европа, , 
когда  внутреийая  организованная  измѣва 
казалась  непобѣдиною  и  заранѣе  торжѳ- 
ств<юала  свою  побѣду,  еслибы  въ  то  время 
рука  действовавшая  нь  Ввльиѣ  дрогнула 
хоть  на  минуту,  подъ  грахонъ  руршгельствъ 
и  проклятій,  который  со  воѣхъ  сторонъ  сы- 
пались на  воякаго  русскаго  дѣятѳля,  не 
отступ&вшаго  прёдъ  овоимъ  долгонъ,  или 
не  измѣнявшаічі  емут  и  которыя  съ  тшпшъ 
страшаымъ  обиліемъ  сыпались  особенно 
на  виленскаго  гѳнераль -губернатора?  Не 
великая  ли  заслуга  въ  одяонъ  тот,  что 
графъ  Муравьевъ  іфиияль  на  себя  кяо  нѳ- 
вавнсть,  всю  злобу  какъ  внутреннвхъ,  тазсъ 


н  ваграничныхъ  враговъ  единства  и  цѣло- 
сти  Россіи? 

Дѣятельвость  его  была  проникнута  не- 
изнѣнныігь  сознаніенъ,  что  Литва  и  Бѣло- 
русоія  ногутъ  быть  только  русскшгь  кра- 
еѵь.  При  немъ  впервые,  поолѣ  долгаго 
времени,  почувствовалось  таиъ  присутотвіс 
русской  силы:  загнанное  русское  племя 
встрепенулось  и  пріободрилось;  все  русское, 
бывшее  доселѣ  въ  уяичтожевіи,  вошло  въ 
почетъ;  сами  поляки  начали,  новндвмону, 
сознавать  необходимость  отчречьоя  отъ  нѳ- 
сбыточныхъ  мечтаній  и  обратиться  въ  граж- 
данъ  земли  русской  и  даже  Б^и  стали 
охотно  посылать  своихъ  дѣтей  въ  школы 
русской  грамотности.  Нѳдоіброжелателмые 
къ  Роосіи  публицисты  видятъ  во  веѣхъ 
дѣйотвіяхъ  генерала  Муравьева  только  иа- 
нѣреніе  подавить  польскую  національность, 
80  мы,  Русевіе,  ив  можемъ  не  чествовать 
въ  иею  человѣка,  иолоаоашаго  тѣми  мѣ- 
раин,  которыя  были  ему  сподручны,  начало 
возрождешю  русской  народности,  до  того 
времени  забитой  и  загнанной  въ  западнонъ 
краѣ  Роосін,  начало  вступлеиію  ѳя  въ  за- 
конно-пришцивжадця  ей  права. 

Впрочемъ  оовершеиіе  втою  великаго  дѣ- 
ла  еще  далеко  впереди:  для  него  требует- 
ся соединенное  и  дружное  дЬЙствіе  го- 
сударственныхъ  и  общественныхъ  сялъ  всей 
Россіи,  не  говоря  уже'  о  необходимости 
крѣпвой  и  по  возможности  самостоятель- 
ной влаеги  въ  западаомъ  краѣ.  Чето  до- 
стигла польская  пропаганда  вѣвамн,  съ  по- 
мощью чрвзвычайно-4№усиыхъ  усилій  и 
прті  оботоятольствахъ,  особевно  благопрі- 
ятяыхъ,  того  невозможно  было  перелѣлать 
въ  какіеніибудь  два  года.  Ни  юго-запад- 
ный, ни  сѣверо-западный  іфай  Россіи  да^ 
леко  еще  не  стали  внолнѣ  русскшгь  кра- 
ет».  Росоіи,  за  весьма  немногими  исключѳ- 
яіями,  не  удалосьеще  сдѣлать  ннмакнть  прі- 
обрѣтвиій  въ  польскомъ  или  онолпеняомъ 
зенлѳвлімѣльчееконъ  класоѣ  запвдиаго 
крал,  и  этоть  классъ  до  снхъ  порт»  остается 
яполиѣ  польекимъ.  Въ  Клевсконъ  геяералъ- 
губернаторотвѣ  не  приходится  и  одтж) 
руесшіго  помѣпшяа  на  10  польокихъ;  въ 
Виленовомъ  гѳнералъ-губернатс^роігаѣ  его 
отношоніе  еще  мѳнЬе  благопріятно  для  руо- 
скаго  дѣла,  за  иеклкгчвшенъ  развѣ-3>^ 
тѳбсвой  и  Могвлевсвой  туберній. 

Нельзя,  кѳвечноі  оірицѵіь  великой  важ- 
ности того,  что  крестьнѳ,  воуорыхъ  звал- 
чвтельное  большинство  прняадлеяситъ  въ 
русскому  народу,  пріобріии  тец^  свои 
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-«екли  в-ь  лошую  собствеииость,  что  они 
поставіены  въ  этонъ  отношенІв  ішѣ  вся- 
кой аависниости  и  внѣ  всякихъ  счетюѣ  съ 
эешевладѣльцми,  и  что,  при  пврѳоиотр^Ь 
-уотавныхъ  грішотъ,  прининаютоя  мѣрм  кгь 
воэнокно-бсиьшеяу  обѳвпвчешю  Iи№ерія^п>^ 
иалч)  ихь  быта;  іфеетьаіів  -предстАвля- 
ютъ  собою  общѳотвенныб  класс-і. ,  обреме- 
ненный тяжкйиъ  М4,теріяльнымъ  трудомъ, 
паосиваыіі  и  мало  саиостоятѳдьный  во  всвт> 
что  касается  обащхъ  политическихъ  инте- 
ресовъ  края.  Они  всег^ю,  будутъ  въ  состоя- 
-яіи  отразить  силу  силой;  но  ревояюцібі»- 
нал  ПОЛЬСКАЯ  пропаганда  не  всегда  же  бу- 
деть  спѣшить  дѣйствовать  силой,  и  Богь 
вѣсть  какоій  еще  вндъ  ногутъ  принять  ея 
интриги  н  козни  и  насколько  сельскій  людъ 
-окажется  епособнымъ  не  толыю  разобла- 
чать а  раѳвтраивать  эти  козни  г- чего  и  ожи- 
дать отъ  него  нельзя -  но  даже  и  еаиъ  про- 
тивостоять иыъ:  только  русскій  иля  вновь 
обрусѣшііій-зсіиевдадѣльчеокій  класс%  ію- 
жвтъ  сдѣлать  нашъ  западный  край  про«- 
нынь.  достояніемъ  Россіи. 

Притоыь  же  въ  средѣ  даже  руоока^о  кре- 
стьянскаго  населешл  ВиленсАаго  генералъ^ 
^^бернаторства  насчитывается  нѣокоАко 
-«оте»ь  тыеячъ  -католнковгь,  не  считан  ла- 
■пшншантнп  илв.таЯныхъкатолиівовъ.  Это 
обстоятельетво  сано  по  себѣ  не  ниѣло  бы 
особевноЯ  важности  въ  политическонъ  от- 
-нопюши-,  но  въ  дашюмъ  случаѣ  особенно 
важно  '^о,  что  въ  нашенъ  занадномъ  і^мѵЬ 
-ккгоянциѳну  усвоевъ  еаюшъ  руесвинь  праг 
витешогвомъ  ■  поль«кіЯ  языкъ,  и  напротивъ 
-совершенно  возбраненъ  лвыкъ  руссків,  тысгь 
это  катодикгь  заоаднаго  края  Россіи  ознаг 
чаетъ  человѣка,  который  молатоя  Богу, 
если  яе  исключительно,  то  нреимуществѳн- 
ко  на  аояыжомъ  языкѣ,  который  сдушаетъ 
-въ  костелахъ  подьскія  проповѣдл,  Для  ко- 
^раго  ЕОльскШ  языкъ  служить  едннствѳв- 
вымъ  способоігь  къ  удовлетворевію  рш- 
гіозингь  потробностей.  Католнковъ  запдд- 
наго  края  Россіи,  новтоку  яряио  прнчи- 
сляютъ  къ  Полянамъ,  какого  бы  ни  были 
они  ороисхожд^я.  Въ  К<№ѳнской  губѳр- 
ніи  считается  всего  около  ЗО.ООО  Поляковъ^ 
и  одніккоже,  благодаімі  рѣюительному  въ 
-нѳв  преобладанию  католицввка»  нв  одна  гу- 
-бернія  не  предалась  въ  большей  стенежи 
послѣднену  польскому  мятежу.  Понятно, 
-какимъ  могущественныиъ  средствонъ  къ 
ополчешю  крал  является  католнцвзмъ,  бл&- 
годаікя  этому  особенному  обстоятельству. 
Для  сѣверо-з&паднаго  края  Роесіи  и  осо- 


бенно для  нѣвоторыхъ  его  тубѳршй,  вто 
обстоятельство-  дмѣетъ  чрезвычайную  важ- 
ность, потону  ^о  въ  сосѵавѣ  его  налелѳ* 
шя,  простіірающагося  до  5.Ѵ^  милліоновъ, 
•считается  около  2:200.000  католиковъ,  или 
почти  двѣ-.лятыя  'ДОЛИ  (не  оягггал  латишн 
зантовь),  аъ  Ковѳивкой  же  губанов,  от- 
дѣльно  взятой,  828.000.  католрковъ  изъ 
997  тыоЯчъ  всегс  населеніл^  или  слиш- 
конъ  Ѵв7  ^  ВнленснойбО?  тысяѵь  като- 
ликовъ  взъ  832.000  или  бол'Ье  *  ,  (68*,) 
I  всего  ндлеяенія.  Не:  вдаввясв  теперь  въ 
I  подробное  раэмѳтрѣніе  этого 'Предмета,  ми 
постаиовииъ  только  вопросъ:  не  споооб- 
ствуетъ  ли  устранение'  русскаго  языка  изъ 
употрсбленія  въ  хранахъ,  въ  духовяыхъ 
-молитвахъ  и  при  оовершевіи  требъ  ополя- 
і"«агію  -края,  и  пова  этоть  порздокъ  вещей 
'  продолжается  не  въ  правѣ  ли  ТІоляюн  счіі- 
{Тйл-ь  эти  губерніи  часто-польскіши  обла- 
стями въ  иащоиа^кномъ  отвошрніи? 

Говорить  ли  -еще  о  городскомъ  населе- 
|НІи,  въ  рукахь  котс^жго  вся  торговля  я. 
промытиленность,   которое  располагаетъ 
значительными  капиталами  и  которое,  по 
своему  общественному'  вліянію  -  и  экояоміг- 
чеевому  значѳнію,  въ  -каждЫ!  стрмгЬ  заг 
■иимавть  второе  нѣото  поелѣ  ^шіѳвладѣль- 
І.чоокаго  класса?  Въ.  нашѳмъ  западномъ 
>іфаѣ,  и  сритомъ  почти  равно  въ  обоихъ 
Іеіч)  генерадъггубврнаторствахъ,  «обствен- 
'.  но  говоря,  нѣть  ни  руоекигь,  нн  подьс- 
{ нихъ  городовъ,  а  есть  гголысо  города  ев- 
-ройсюѳ,  вели.^6рать  во  внинанів  еоставъ 
!«гь  яаоелевія.  Во  всѣхъ  дмята  тубер- 
4аахъ  западнаго  края  число  Б^ѳевъ  про- 
стяраетсл  до  ІЛвО.ООО,  что  соотавляетъ 
|  баі^  одной  десятой  части  (11,07*/а)  все- 
го наоеленія,  х-  эти  1.180.000  всѣ  э&ни- 
!  маются  торговлей,  ремеслами  и  мелками 
городсмшш  прошслами,  хотя  ббльшая  по- 
ловина ихп.  ииѣѳть-свое  шютоянное  жятель- 
сггво  въ  мѣствчкякъ.  Но'  евли  мы  возь^ 
мвмъ  отдЪяьяо  одни  города,  то  окашсется, 
ѵговъ  Вилѳнбконъгене|>алъ-губерн8ігорствѣ 
почти  половина  всего  ихъ  наоелвнія,  а  въ 
Кіевскомъ  —  болЬѳ      (45*/,)  —  Евреи, 
именно  въ  первомъ  иаъ  4ѲѲ.000  горохсанъ 
244.000  Ёвреевъ,  а  во  второмъ— иаъ  435. 
ООО  горожавъ  196.000  Е)вреевъ:  отяоси^ 
тельш)  наибольшее  число  составляють  они 
въ  Волынской  губерніи  (62.500  изъ  ПО. 
000>  или  болѣе  56*/ф)  -  н  въ  Ковенской 
(85.000  н»  68.000,  мли  болѣе  &!*/»), 
паимевьшее  —  въ  Шшской  (83.000  изъ 
204.000,   или  40*/,)   и   въ  ВнленскоІ 
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<32.000  язь  73.000,  ѵлн  44*'.).  Но  даже  и 
таль,  гжѣ  К^н  не  соотавляюгь  абсолют 
наго  бодьпжнства  въ  городскомъ  насел»- 
ніи  младяаго-  крал,  они  рѣшл-гедьно  ігре- 
обяадаютъ  надъ  каждынъ  изъ  дяухъ  дру- 
гнхъ  эдеяентовъ,  дфаждующпсъ  между 
себою:  лравосдавнымъ  руоскиыъ  и  като- 
личѳскинъ  лольскинъ.  Ьярочеыъ,  и  въ ! 
этомъ  огношеніи  полозвеніе  юпо-заладяаго  і 
іф&я  іч^)«вде  благоііріятпѣе  чѣыъ  іюло- 
женіе  (гЬверсьвападнаго:  тамъ  прамелав- 
иыв  только  въ  Волынской  губеряЬі  состав- 
^^асть  ненѣе  третьей  части  всего  город- 1 
екагО  яаселеніл,  тогда  какъ  въ  Кіевской| 
нхъ  болѣе  половины  (55''/о),  въ  Подоль- 
ской болѣе  Ѵа(46*/,);  напротивъ,  »ь  город- 
скомъ  повлек  Ковѳтясой  губѳрніи  лра^ 
вославниѳ  составляютъ  неыношмъ  бохѣе 
деслтой  части  Ви ленской  яенно' 

рннъ  болѣѳ  одной  войной  (13 '/«Ѵа),  Г^од-; 
ненской— яѳішопагь  болѣе  одной  шестой 
(17%),  я  въгородаяъ  цѣюго  Виленскаго! 
генѳр4иъ-губерн»го{іст8&  только  одну  чет- : 
верть  всего  ихъ  иаселеиія.  Если  и  вообще  { 
такое  првобладаяіе  еврейскаго  элеыѳігга 
въ  іч^дахъ,  и  вмѣетѣ  во  всей  городской 
прошиивяности  эападнаі-о  іфая,  я«  мо- 
жегь  почитаться  явлевіемъ  еколько*яи- 
будь  иормальныыъ  и  было  одяимъ  изъ  са- 
шхъ  печальныхъ  и  знаиенатедьяыхъ  про- 
дуктоѵь  польской  исторіИ)  то  ало  еще: 
усугубляѳтви  тѣыъ,  что  ѳтя  Евреи  эиають  | 
русскую  иаро,эт>сіъ  только  кь  состояніиі 
уничиженія,  что  они  привыкли  смотрѣть' 
на  нее  какъ  на  свою  добычу,  и  что  они 
невольно  тяиутъ  па  завадъ  къ  Польшѣ, 
гдѣ  живетъ  почти  сплощная  масса  лхъ  | 
едяковѣрцевъ  въ  вОО.ООО  чѳловѣкъ,  меж- 
ду тѣмъ  на  востокѣ  Россія  не  впускаеть 
ихъ  въ  другія  части  своей  территоріи. 

Итакъ,  воть  дѣйствительное  полозкеніе 
нашего  западяаго,  и  особенно  сѣверо-з»-! 
наднатч)  края  въ  наогоищее  время:  выо-, 
шій  аеылеаладѣдьческій  клаосъ,   почтя  | 
ясхлючвтедьно  подьекШ,  еіце  нечтающій  о : 
воастаяоаяѳяіи  Пшгьвкаго  королевства;  іюч- ; 
ти  шмовнна  вс^  г^юдскаго  насе^МIІя— 
еврейская,  я  наповеѵь,  масса  крестьян»» 
каго  васѳленія,  хотя  большею  частью  и 
русская,  но  не  располагающая  ян  натері- 
яльныии,  ни  вралотвенными  средотванл, 
я  въ  значятѳльяой  стрпеин  іронутая  ка-| 
тоюцяэномъ,  который  здісь  шИІѢду  явля- 1 
0ГОЯ  въ  націошиьно-яольской  одвкдѣ.  Ка- 1 
кія  нужны  усилія  со  стороны  Россін,  чтобы  I 
не  только  вігЬшипгь  обраэокъ  удержать 
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ѳтогь  край  за  собою,  но  и  усвовть  его 
себѣ  вполнѣ,  сдѣлать  его  совершенно  сво* 
имъ,  русскимъ,  краемъ! 


Л5  05 

Москва,  3-го  мая. 

Въ  журналѣ  2икып/іі  издаваеноиъ  въ 
ВѣѵЬ  ягЬсколыими  лицаян  славянской  пар- 
тІИу  было  недавно  поиѣщено  интересное 
письмо  изъ  Белграда,  главнаго  мѣстабол- 
гарскихъ  колонШ,  отошѳдшихъ  по  парняс- 
скону  миру  1856  г.  огь  Роосіи  къ  Румын- 
скииъ  кнлжествамъ.  Редшооя  сербской 
гавѳч-ы  СрбобраНу  иэдакяцейся  «ъ  Новомъ- 
Садѣ  (N0068 1е)  въ  австрійомоЙ  Сербіи,  уже 
я  прежде  неодиокрѵпю  замѣчавшал  объ 
успѣхахъ,  которые  дѣлаегь  румыиизація 
между  Сербакн  въ  княжестѵЬ  Сербія  и  въ 
Венгрія,  я  даже  между  Русвкями  въ  Бу- 
ковинѣ,  привела  вышеупокянутое  письмо 
въ  своей  газетѣ,  какъ  доказательство  то- 
го, что  румынская  народность  старается 
у№0йть  себѣ  и  Болгцп»,  поеелиюіихея  въ 
различный  времена  въ  Молдаяіи  и  Валаг 
х^.  Пробуждаясь  къ  новой  политическое 
жизни  въ  Дунайскнхъ  княжествахъ,  ру- 
шнская  нащонадьиость,  дѣйствительяо, 
пачинаеть  заявлять  себя,  тѣсня  мало-по- 
малу сосѣдянгь  съ  ней  Славит.  Намъ 
оообеяяо  долясио  быть  чувствитеАно,  что 
даже  Русекіе,  и  притомъ  не  буковинскіе, 
а  тѣ  Руоскіе,  которые  жнвутъ  рядомъ  съ 
Руиынаѵи  въ  оставшихся  за  Росоіей  ча- 
стями Бессараі(Ии,  подвергаются  этой  уча- 
сти, <{лагодаря  'Чудотворному  х^Мствію-по- 
литнческой  жизни,  къ  которой  вдругъ  была 
призвана  румынская  національность.  Чтобы 
но  приводить  докгьзательетвъ  огь  себя,,  мы 
укаясемъ  въ  этомъ  случаѣ  на  свидетель- 
ство г.  Вл.  С,  ігь  письмѣ  изъ  Беосара- 
біи,  поѵѣщеняомъ  яь  35  С-Птерб^рь- 
ашхг  Вѣдомостей  за  ныяѣшній  годъ.  От» 
говорить  о  Молдаванахъ  въ  Тирасполь- 
енот  уѣадѣ,  который,  даже  зная  руоохій 
я8Ш№,  не  хотятъ  на  нѳмъ  гово^мть,  от- 
зываясь его  незнаніенъ.  Оаъ  прнбавлиеть, 
что  Молдаване  не  иеѳяятся  на  Русскнхъ, 
а  Русскіе  зачастую  женятся  наМолдован- 
кахъ,  и  тогда  онончательяо  орунынявают- 
ся.  Не  такь  давно  еще  ;сЬла  имѣот  об- 
ратный ходъ. 

Странную  судьбу  испытываетъ  яь  шине 
время  русская  народность!  Докавааъвсею 
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своею  исторіѳй  необыісно&енную  живучесть 
и  стойкость,  теперь  она  на  всѳігь  протя- 
женіи  своев  западной  этнографической 
границы  подвергается  притлзашянъ  чуж^ 
дыхъ  вліяній,  къкоторымъ  наконецъ  при- 
соединилось и  в4Іяте  румынское.  Дѣлая 
иногда,  впроченъ  весьна  сонннтельныѳ  въ 
ншаонаіьнонъ  смыслѣ,  уепѣхи  на  саоеА 
восточной  границѣ,  русская  народность 
на  свонгь  западныхъ  окраииахь  находит- 
ся въ  такоыъ  П010ЖѲНІИ,  которое  повиди- 
мому  обрекаегь  ее  отступать  аре^  на- 
плывонъ  чузкдыгь  влвмевтовъ.  Этоть  ходъ 
дѣлъ  есть  явленіе  новое  въ  русской  исто- 
ріи.  Чѣыъ  объяснить  его? 

Люда  жѳлающіе  чтобъ  этоть  ходъ  дѣлъ 
продолжался  и  все  болѣе  и  бохЬе  пре- 
успѣвалъ,  ссылшотся  на  превосходство  ци- 
внлизащц  тѣхъ  я^дностѳй,  съ  вотсірыіш 
русскШ  народъ  сталкивается  на  своихъ 
западныхъ  окраинахъ.  Подобную  ссылку 
было  бы  легко  опровергнуть  принѣрани 
изъ  тѣхъ  времѳнъ,  когда  русская  цивили- 
зація  бьиа  несоивгЬнно  ниже  чѣмъ  теперь, 
а  русская  шфоддость  не  только  не  при- 
клонялась передъ  другими,  но  ииѳнно  на 
западныхъ  своихъ  окраинахъ  отчасти  рас- 
проотрашиа  свон  аредѣлы,  отчасти  воз- 
становлдла  свою  полвоаравность  въ  тѣхь 
мѣетахъ,  гдѣ  во  время  татарскаго  нга  и 
послѣдовавшихъ  за  тѣнъ  снутъ  она  вре- 
менно подверглась  чуицому  вліянію.  По- 
добную ссылку  мощно  было  бы  опроверга!№ 
далѣѳ  указашемъ  на  отношенія  ыадьаіь 
ской  націонаіьноети  къ  нѣмѳцкой  въ  Ав- 
стріи,  гдѣ  Нѣмцы  очень  часто  мадьяри- 
лись,  но  почти  не  было  прнмѣра  чтобы 
нѣнечились  Мадьяры.  Ндісонедъ  очень  не 
трудао  и  вообще  осшфнвать  это  нвдшво 
вымыш^нное  учѳще  о  превосходствѣ  нрав- 
ственной силы  тѣхъ  обрывковъ  разныхъ 
націоиальностей,  которые  не  имѣюгь  даже 
полной  общественной  организаціи  и  сігЬ- 
піаны  съ  обрывками  ^фугихъ  чуяцызсь  и 
враждебныхъ  иѵь  племекь,  но  тѣмъ  не 
ненѣе  возводятся  въ  достоинство  политн- 
чеокихъ  націй  и  считаются  призванными 
къ  тому,  чтобъ  ассимилировать  себѣ  за- 
падную отрасль  сплошной  русской  народ- 
ности. Словомъ,  онровержеш  вьииѳупоня- 
нутаго  софизма  такъ  много,  что  запасъ 
кажется  неистощинымъ.  Но  мы  не  будемъ 
останавливаться  сегодня  на  этихъ  опро- 
ворженіяхъ.  Мы  воспользуемся  самимъ  со- 
фйзмомъ,  чтобъ  указать  на  его  тоостоя- 
тельность.  Никто  не  станетъ  утвѳридать, 


чтобъ  о  румынской  цивнлвзащи  могла  да- 
же идти  и  рѣчь.  Для  иея  и  сѣменъ  вовсе 
не  вцдно,  а  между  тѣмъ  ставоштоя  уже 
очень  видно,  что  румынская  народность 
входить  въ  силу,  и  притомъ  въ  ущербъ 
другинъ.  Она  начинаетъ  ассимилировать 
себѣ,  какъ  сказано,  не  только  Болгарь, 
жввупшхъ  въ  Румьініи,  но  даже  и  Рус- 
скнхъ.  Она  получаѳтъ  высокое  мнѣніе  о 
себѣ  и  поднимаеть  своя  прнтязашя.  Пять- 
десять  лѣть  тону  назадъ  никто  бы  нело- 
вѣрнлъ  въ  воаиоашость  подобшич)  хода 
дѣиіъ,  а  теперь  ны  ножемъ  удостовѣриті^ 
ся  въ  нѳмъ  своими  глазами.  Кто  аайдетъ 
сему  этому  какое-оибо  другое  объясненіе 
кроыѣ  національнаго,  и  потому  возвышшо- 
щаго  румынскую  нащомальность  нащмюле- 
нія  политики  правительства  Дунайокихъ 
Княжѳствъ? 

Румынское  государство  создано  не  соб- 
ственными силами,  а  чужою  волей.  Оно 
состоять  изъ  элемѳнтовъ  весьма  разнород- 
ныхъ.  Но  ово  почувствовало  себяжввынъ 
государотвомъ  и  вакь  всякое  живое  госу- 
дарство стремятся  къ  о<$ьединѳаію  всѣхъ 
своихъ  частей  и  всѣхъ  своихъ  ѳлементовъ. 
Государство,  искуствѳиио  сложившееся, 
оно  іфннуаиено  арвбЬгать  въ  этихъ  сво- 
ихъ стренлѳніяхъ  къ  насильственнымъ  нѣ- 
рамъ.  Извѣстяо,  что  въ  Модіавін  и  Вала- 
хіи,  особенно  въ  большяхъ  торговыхъ  го- 
родахъ  обонхъ  княжествъ  поселилось  много 
Болгаръ  вышедпшхъ  изъ-за  Дуная,  что<^ 
нзбѣлБать  турецкой  зависимости.  Число 
Болгаръ,  считающихся  въ  чиолѣ  граждаиъ 
Румыискнхъ  княжествъ,  доходить  до 
500.000.  Они  принимали  участіе  во  всѣхъ 
жертвахъ,  который  приносили  Моддіюія  и 
Валахія  н  во  время  войнъ  Россіи  оъ  Тур- 
щей.  Они  цЬлымъ  рядомъ  плодоноеныгь 
колошЙ  наполнили  то  пространство,  кото- 
рое отдѣляло  оѣвѳриыхъ  Славянъ  отъ  юж- 
ныхъ.  Протянувшись  поѵги  по  всему  лѣ- 
вому  берегу  Дуная,  они  перешли  въ  1829 
году  и  русокую  границу  и  получили  оть 
русскаго  правительства  цростракныя  земли 
въ  южной  Бессарабін.-  Здѣсь  они  пользо- 
вались собственнынъ  внутреннимъ  управ- 
леиіѳмъ,  имѣли  свои  церкви  и  школы  и 
даже  свою  гшінаэію.  Въ  1856  году  значи- 
тельная часть  этихъ  колоаій  съ  70  тыся- 
I  чамн  душъ,  перешла  подъ  власть  Дунай- 
,  скнхъ  княжествъ.  Но  въ  этой  стравѣ, 
I  обязанной  своимъ  оргаличеокннъ  уотавомъ 
I  дѣятедьности  руссвшч)  государствешіаго 
!  чѳловѣка  графа  Киселева,  болпфсвая  на- 
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родвость  была  обречена  на  множество  стѣо- 
неній.  Полшдліона  Болгаръ  въ  Рунын- 
свихъ  ішшкествахъ  не  шгЬли  ни  своихъ 
школь,  Ен  права  поступать  въ  государ- 
ственную службу.  Тоже  самое  ожидало  и 
бѳсеарабекнхь  Болгаръ  прнпереходЬ  нхъ 
подъ  власть  руныскаго  правительства. 
„Еще  памятны  нашиыъ  читателанъ^  гово- 
рить ксфреспощентъ  2икип/і,  тѣ  волне- 
ніл,  которые  возникли  въ  1860  г.  среди 
отошедшвхъ  оть  Роосіи  болгарокихъ  ко- 
лонШ,  волЬдотвіѳ  новой  еистемы  рекрут- 
скихъ  наборовъ,  введенной  мннвстромъ 
Когальничано,  и  попытокъ  подчинить  бол- 
га^юкіа  школы  и  церкви  румынской  аднн- 
ннетрацш.  Только  жалобы,  ноданиыя  Бол- 
Пфамн  въ  Константянополѣ  соединенной 
коммнсоів  представвтелеЯ  великихъ  дѳр- 
жавъ  Европы^  остановили  наонліе  румын- 
скихь  правителей.  Но  въ  недавнее  время 
изъ  Буклрешта  были  присланы  въ  Бол- 
градъ  хонмиесцил,  которые  отобрали  цер- 
ковные л  училищные  фонды;  церкви  были 
переданы  въ  управлвніе  особынъ  адмнви- 
еіраторамъ,  прнсламиымъ  изъ  Бук^>ешта, 
а  школы  такънюзываемымь  правитель- 
ственньшъ  надзяратѳлямъ.  Болгарскіа  об- 
щины протестовали  противътакого  распо- 
ряхенія,  на  что  церковные  администраторы 
отвѣчали  приказоігь  замѣннть  слшянское 
богослухеніе  въ  церквагь  рунынскимъ. 
Осиоваішая  при  руескомь  праввтельствѣ 
Болтрадская  гнмяааія  пришла  въ  рааотрой- 
ство.  Преподаватели,  состодвпие  большею 
частію  изъ  Чеховъ,  раэъѣхалиеь,  когда 
румынское  правительство,  въ  отмщеніе  за 
нхъ  протесты  противъ  мниистерскихъ  рао- 
поряженій,  уменьшило  нхъ  жа«>ванье,  а 
нныхъ  потрві$овало  въ  Букарешть  въ  от- 
вету. Ихъ  отьѣздомъ  военользов&лись  ру* 
нынскіѳ  иадзирателн,  назначивъ  въ  гимна^ 
зію  ѵЬсколько  учителей  изъ  Румыновъ  и 
введя  вънее  пренодаваліе  на  румыноктгь 
языкѣ.  ПрежнШ  фондъ  гимназическій,  до- 
ставлюшій  ежегоднаго  дохода  до  20.000 
австрійскнхъ  гульдеяовъ,  стать  у  потреб- 
ляіъоя  на  ірупя  цѣлні  Румынская  журтяг 
лнетнка  восігЬваегь  гимны  своему  праші- 
тедьству  за  эти  мѣры  н  нападмть  на  за- 
щищаюпщхъ  свои  права  Болгаръ." 

Такъ  поступаютъ  теперь  Румыны,  по- 
буждаясь  столь  непршому  образу  ді№- 
етвШ,  ковенио  всего  болѣе  совиашеигь  сла- 
бости и  непрочности  своего  эфемернаго 
государства.  Они  еігЬшать  закрѣпить  его 
всѣми  средствами,  находящинися  въ  ихъ 


раепоряженш,  н  не  ваботятоя  о  разборчи- 
вости въ  средотвахъ.  Нельзя  не  усомнить- 
ся, выйдегь  ли 'изъ  этихъ  уснлШ  что-ни- 
будь долгрвѣчное,  что-нибудь  способное 
удержаться  беэъ  нособій  и  возбужденій 
яавнѣ:  не  мало  уже  вщ^ла  Екропа  опы- 
товъ  того,  какъ  бываютъ  скоротечны  ис- 
кусственныя  комбинаціи,  обязанный  своимъ 
происхождѳніемъ  дипломатическому  твор- 
честву. Но  чѣмь  трудиѣе  вѣрнть  въ  проч- 
ность этнхь  рунынскихъ  сознданіЙ,  чѣмъ 
менЬе  ѳстѳотвеннымъ  кажется  положеніе 
занятое  теперь  румынскою  націоиально- 
стію  отаосительно  тѣхъ  плененъ,  съ  ко- 
торыми она  соприкасается  н  сталкивается, 
тѣѵь  прнскорбнѣе  долженъ  быть  длявся- 
кагоРуеокаго  вопросъ  дЪлаемыЙ  болград- 
скнмъ  корреспондентОнъ  газеты  2^икип^і; 
„не  отзовется  ли  порядокь  вещей,  водво- 
рящійся  въ  Румынской  Бессарабіи,  непріят- 
ными  повлѣдеі^ямн  на  отношешяхъ  ру- 
нынскаго  населешя  русской  Бессарабіи  къ 
тамошнимъ  Болгарамъ  и  Русскиѵь?'^  От- 
рицать эти  нѳпрілтнвля  послѣдствія  невоз- 
можно, хотя  очевидно,  что  они  были  бы 
сов^шенно  нскусственнымъ  плодомъ  воа- 
вышѳнія  румынекаго  ицюдшич»  чувства, 
почти,  не  шгЬющаго  исгорнческихъ  кор- 
ней, падь  народнымъ  чувствонъ  русскимь, 
котсфое  опирается  на  тысячелѣтпій  тяжкій 
трудъ,  еоздавшій  одно  изъ  величабшихъ 
государетвъ  міра.  БІеличіе  Русскаго  госу- 
дарства не  подлежать  сомнѣнію.  Почему 
же  велнчіе  Русскаго  государства  такъ  ма- 
ло отражается  на  неждународнонъ  поло- 
жешн  русской  народности,  что  даже  ру- 
мынская народность  готова  передъ  нею 
гордиться?  Почему  велнчіе  госудіфства  не 
возвеличиваеть  народа  въ  его  соботвен- 
ныхъ  главахъ  ивътлаэахъ  другихъ  наро- 
довъ?  Что  требуется  для  того  чтобы  воз- 
высить русскую  народность?  Что  можегь 
требоваться  какъ  не  ващонвльный  харак- 
теръ  госуд^ственной  политики  и  во  вігЬш- 
нихъ  сношеніяхъ  н  внутри,  тоть  націо- 
нальный  характеръ,  крторыиъ  было  славно 
царствованіе  Екатерины  И  н  котораго  воз- 
становленіе  составить  величайшую  славу 
нынѣшилго  царствованія,  уже  оананѳно- 
ваннаго  небывалымъ  доселѣ  проявленіемъ 
силы  русскаго  національнаго  чувства? 

Національный  характеръ  такого  вели- 
кого н  цѣльиаго  государства,  какъ  Россія, 
это  отнюдь  не  значить  націонадьная  ио- 
ключѵгвльиость,  это  не  значить  шюнен- 
ная,  а  тѣнъ  еще  менѣе  редигіозная  нѳ- 
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терпимость;  всего  хеиі^  это  знаяяѵь  ш-\^ою>,  лѣкарев,  аптекіфѳй  и  нагногровъ 
сильствеяпыя  мѣры,  подобный  тЬмъ,  къ  і  веггерииарныхъ  наукъ;  6)  купцамъ  1-й  и 
которымъ  прибѣгаегь  румынское  прави- 1 2-Й  гильдій,  состоявшимъ  въ  тсоторой-либо 
тельство  относительно  бѣдаыхъ  Болгаръ.  изъ  этихъ  гильдій  болѣѳ  12-ти  лѣтъ  сряду 
Это  значить  только  ■  призианіе  своей  на- '  безъ  банкротства  или  добровохьныхъ  сдѣ- 
родаостн  вг  мѣру  величія  принадлежа- ,  лоігь  съ  кредиторами  и  двтянъ  таковыхъ 
щаго  созданному  ею  государства.  Это  ана- ;  купцовъ;  7)  сыновьяігь  комиерши  совѣт- 
чить  только  отреченіе  отъ  политики  без- 1  никовъ ,  вояводимыхъ  въ  это  званіе  за  осо- 
различиой  относительно  національности  I  был  заслуги.  Молодые  люди  поимѳнован- 
гаоего  государств»}  а  потоку  ногущеК  ;^Й- 1  ныхъ  разрядовъ  притшаюФся  вгь  военныя 
ствовать  и  въ  ущорбъ  и  въ  подрывъ  его '  училища  ію  доеттасѳніи  пни  І&^-лѣтняго 
в^ональности,  чему  къ  несчастію  бываяъ !  возраста,  по  атгеет^гаиъ  евидѣтельствую- 
ни  одинъ  примѣръ  въ  лослѣднія  полтора- '  щинъ  <^  усігЬшнонъ  (ис<ючаши  курса  ѵь 
ста  лѣтъ  русской  всторіи.  Оірѳченіе  отъ  ереднихъ  учвбныхъ  завѳденілкъ,  или  по 
подобной  политики  не  только  не  ведѳтъ  і  ^анену  иэъ  нред?іето«ь  и  въ  предѣлахъ 
іеъ  насильственныѵь  ыѣраігь,  яо  есть  луч- 1  гимназичѳокаго  курса,  за  исключввіенъ 
шее  ручал'ельотво  нротивъ  необходиноетн '  класоичеокихъ  яэшвовъ  и  естественное  ис- 
прибѣгбл-ь  къ  ниѵь.  іторш. 

.  '    Эти  правила  освободить  новоучрѳаден- 
~^  '  иыя  военныя  училища  огь  того  недуга, 

I  которымъ  они  теперь  страдають  н  съ  ко- 
торынъ  яемногія  учебный  заведбиія  зна^ 
иооква,  4-ю  мая.  вомы,— ОГЬ  недуга,  соотоіящаго  въ  недо- 

статка уічеииновъ.  Бъ  военныхъ  учили- 
Прѳобразованіе  воѳнно-учсбиыхъ  вавѳ- '  щахъ  этоть  нѳдугь  оряниналь  все  ббльнгіе 
леній  дЬлаеть  важный  шагь  вперѳдъ.  При-  \  и  бі^льпііе  равиѣры,  и  ставилъ  воаросъ  о 
нята  лгЬра,  которая,  послѣ  отдѣленіл  сое-  компдектоваяш  ить  сашшъ  жизвеннымъ 
ціяльныхъ  класоовъ  кахет(жихъ  корпусовъ '  для  нихъ  дЪлоігь.  Военныя  училища  сішб- 
отъ  обищхъ,  послѣ  образованін  востныхъ '  жены  широкими  денежными  срѳдстванн;  за 
училищъ  и  военныхъ  гиниазій,  всего  на- :  ними  обеэтіѳчгаы  важный  права;  имъ  дана 
стоятельнѣе  требовалась  для  правильнаі-о  ^  серіовная  постановка.  Разный,  конмнссіи 
хода  прѳобразоваіпя,  для  достиженія  тѣхъ  і  безъ  устали  работаютъ  надъ  оргалізаціей 
безспорно-по лее  ныхъ  і^ей,  которыми  это  і  учебнаго  курса,  падъ  еоетавлевіемъ  про- 
преобразованіе  было  вызвано.  Мы  гово-  гранмъ,  конспектовъ  и  руководствъ;  въ 
римъ  о  высочайше  утверждѳнвыхъ  19-го .  эти  комниссіи  призываются  вое  свѣжіе  п 
алрѣля,  и  напечатанныхъ  выше  правилахъ  свѣжіе  люди,  практапси  не  только  военно- 
пріена  молодыхъ  людей  въ  военныіі  учи-  учебнаго,  ио  и  военяаго  дѣла,  что  въ  из- 
лища  Павловское,  КшстаіАчіиовское  и  |  вѣстной  мѣрѣ  весьма  полезно,  но  съ  дру- 
Алекоандровскос,  устроенный  въ  Петер-  \  гой  стороны  можегь  вести  къ  іребовані- 
бургЬ  н  Москвѣ  взаиѣяъ  прежнихъ  сне-  янь,  переступающннъ  естественшое  пре- 
шяльныхъ  классовъ  кадетокихъ  ксфпу-  дѣлы  школы  (съ  практчѳской  точки  зрѣ- 
совъ.  нія,  иаприигі^ръ,  ножеть  казшься  ѳотест- 

Новыни  правилами  устраняется  ограни-  веннымъ  аоелаше,  чѵобы  главнынь  пред- 
чоніе,  по  которому  въ  эти  училища  могли  метомь  саодіяльиаго  преподаванія  съ  ка- 
поступать  только  потомственные  дворяне:  ѳедрьг  сдѣлалооь  искусство  быть  хорошинъ 
доступъ  опфываетсян  ^пользующийся  дрвг  ротнышъ  коналдиромъ-  и  прилично  де[йсать 
вами  вольноопредѣляющнкся  перваго  раз-  себя  ѵъ  обществ'к  офшцеровъ).  Но  -между 
ряда.**  Другими  словами,  двери  училмщъ  тЬмъ  какь  вопроегь  о  тонъ,  чеку  и  ваігь 
отворяются  теперь  между  ирочинъ:  1)  чи- !  учиіъ  ѵь  военныхъ  училишдхъ,  подвергал- 
новникамъ  гражданской  службы,  ниже  8|СЯ  можетъ-быть  ужь  черезчуръ'воесторон- 
класса  не  изъ  дворянъ;  2)  дѣтямъ  личныхъ  |  нему  и  можегь-быть  именно  вслѣдствіе  то- 
дворянъ,  имѣющинъ  право  пользоваться ;  го  нелишетому  оддосторокнихъ  увлеченій 
лотомотвеиаынъпочѳтнымъгражхансзБомъ;|разсііотрѣнію,  въ  оамихъ  учиицахъ  гое- 
3)  возведшнынъ  въ  личное  дворянство;  4)  |  подотвюалъ  хроннчвгаой  ввксшплевть,  вое 
дѣтямъ  (жшценниковъ  и  діакоионь  право- 1  бшгЬе  и  бо^^Ье  воарахзтавшШ,  и  вынуждав- 
славнаго  нсновѣданія;  5)  дѣтянъ  дотче ,'  шіЯ  игь  быть  все  болѣе  и  болЪе  сннсхо- 
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дителышми  и  при  пріемѣ  ученішмвъ  н  во 
ѵреня  проѵождсяія  имя  курса,  что  во  вся- 
комъ  сдучаѣ  г^)а8Д0  хуже  не  совсѣмъ  удо- 
8.<ютворт^ѳльнок  нхк  хше  часто-измѣняе' 
мой  программы.  Новость  прйобраловатй, 
еъ  Аогорыми  публика  еще  не  успѣла  оэ- 
накошітБся,  «тѣііъ  ѵеяѣе  кь  ннчь  пр»- 
янкнуть,  сосредоточеиіе  значительней  ча^ 
стн  воекн&'учвбпыхъ  вюедеяій  въ  однооаъ 
углу  обшириой  Имяерііг,  пополионіе  учѳ- 
никааш  военныхъ  гимназій  училищъ  кав»- 
я^Яскаго;  артядлерів^каго  ш  ипввнвриаг 
го,  оРрюячѳШе  вовтіыхъ  училищъ  внпуо 
ісомъ  лхъ  учвниковъ  въ  одну  пѣхоту,  вев 
это,  со«дйненіи  съ  не^асположвиіемъ 
поттютвейиыхъ  дворянъ  къ  "военной  олуас* 
ИрЬ  йъ  '  армейской-  пѣхотѣ,  вело  къ  веог- 
вратнноку  умсньтеиію  числа  ученивовъ 
въ  воемн&пЕъ  училищахъ,  еще  недавно  по- 
видимому  іѵкь  иного  обіщавшихъ.  При- 
ходилось или  увеличивать  число  военныхъ 
пімнавій,  и  привлекать  *ъ  ннхъ  дѣтей 
тонетввинБігь  дворявъ  даровынъ  воспнѵа- 
ніеѵь,  или  отстранить  хотя  отчасти  вевн- 
годное  вліяпій  повненованныхъ  обстол- 
тѳлъствъ  расширѳніенъ  круга  иолодихъ 
людей,  имѣюіцихъ  право  поступать  въ  но- 
воучрѳімеиіыя  воеяиыя  училища.  Но  уѵ- 
режд^ііе  новыхъ  воеяныгь  гинпазій  уда*- 
лило  бы  прамггельство  огь  заявленной  имъ 
пгЬли  оокрадцѳпія  издержекъ  на  □ригото»- 
леніе  обраэованныть  офидѳровъ,  сокраще- 
нія  которое  должно  было  послужить  Кѣ 
увелячетю>  оредггвъ  мппотеротва  варод- 
наго  просвѣіцѳяія.  Съ  другой  стороны  но- 
куестеениое  отвлечете  дѣтей  потомствен- 
яыхъ  дворянъ  отБ  университетской  карье- 
ры, въ  наотоящее  время  столь  важной  для 
государства  и  всѣми  ѵЬннной,  могло 'бы 
вредно  повдігіть  на  общественное  н  слу- 
жебное пккіоженіе  потонотвепнаго  дворян- 
ства, которое  н  тахъ  уже,  вслѣдствіе  дав- 
яяро  обычая  служить  въ  полку  и  нсклю- 
чятельнаго  права  на  даровое  содѳржавіѳ  н 
обучение  въ  кадетскихъ -ворпусахъ,  счіь 
таеть  въ  своей  срежЪ  менѣо  лицъ  полу- 
чившвхъ  унвверснтетское  образованіе  чѣмъ 
сколько  нужно  для  лравнльнаго  хода  об^ 
шественныхъ  дг^лъ.  Воть  основаніл,  (не 
говоря  о  многих>  другихъ)  къ  тому,  что- 
бы пртэнать  вовБія  правила  прі^а  въ  воен- 
ныя  училища  дѣйствительнымъ  шагоиъ  къ 
достижению  цѣяѳЯ,  какъ  уже  сказано,  без- 
спорно-полезныхъ,  лежащихъ  въ  основа- 
ігій  прѳобравовішія  воеино-учебныхъ  заве- 


Въ  послѣдніе  годы,  въ  оредѣ  лоенио- 
учебныхъ  заведеній  совершилось  много  су- 
іцествѳнныхъ  рефориъ,  съ  которыми  им 
анаконились  частію  ит,  0({жццільныхъ  нри- 
клзовъ  и  объявленій,  частцо  по  имогочие- 
леннымъ  сообщеніямъ  рввЯыш»  лицъ,  при- 
внлавшихъ  въ  рфдакпію  спмьи  и  письма, 
;  относяпцяоя  къ-ннтересовавцгену  икъ  дѣлу. 
іНо  свойству  наоі^  дѣятельноопі.и  благо- 
Ідаря  доброй  прввычкѣ  обшяряжго  круга 
I  лифь,  удостоившощихъ  аасъ  своими  сооб- 
щеніяма  ио  техущшъ  дѣлиіъ  и  широ- 
еамъ,  намъ  дбвольио  юфогко  -иввѣствы 
I  мнѣиія,  вывшшныя  въ  равмыіъ  едояхъ  об- 
'  іцоства  тѣми  или^  другвин  пвдробностями 
реформы  воеян<ьучіебныхъ  ваведеній,  и  иы 
очитаемъ  нри  яаотоящень  -случаѣ  узгЬоі^ 
нымъ  заявить,  что  не  мало  вовраженій, 
кажущнхоя  довольно  «і^оэными,  возбуж- 
дено преобразованіяни  ^ртнллеріЯскаго  и  ) 
инженерии^)  учнлищъ,  у^южденіѳиъ  юы- 
кѳрскяхъ  учвднщъ  (для  лиц^  почему  бы 
то  ни  было  мало  раополоовевиыхъ  кь  уче- 
ние), а  также  и  .ожндаеиымт  введміемъ 
поваго  курса  въ  военныхъ  гиюгазіяхъ: 
Тѣагь  иріятнѣп  увѣрѳнновті>,  что  яовал 
«гЬра  отнорительво  пріема  молодыхъ  лкь 
дей.въ  военный  училища  долита  оказать- 
вподнѣ  ооотвѣтствующею  и  шкгребно- 
бтямъ  военио-учебнаго  вѣдонства,  н  жела- 
яіямъ  общеетвеннаго  мі^нія. 

Новопрпнлтая  кѣр&  ж  только  обезпе- 
чвгь  конплекть  трѳхъ  воевныхъ  учвлмщъ, 
но  и  дасгь  нмъ  •возможность  во<толь80- 
валъся  чрезвычайно  ваяоныни  для  всякаго 
учебного  зшеденіл  выгодами  пріена  воепи- 
танниковъ  по  состязательному  исаытаиію. 
Чѣѵь  больше  будетъ  охотииковъ  вступать 
кь  воешша  училища,  тѣнъ  отбориіе  бу- 
дутъ  люда,  принямаеные  въ  ннхъ,  и  слѣ- 
доватеАно  тѣнъ  успѣтнѣе  будетъ  идти 
ученье. .  Уровень  требованій  отъ  обучаѳ- 
мыхъ  и  выпускаемыхъ  нолодахъ  людей 
возвысится  еанъ  оъ  собой,  а  это  окажетъ 
въ  свою  очередь  благопѵорное  дШотвіе  на 
военный  гиммазія,  хоторнмъ  нельзя  будетъ 
выпускать  въ  военныя  училища  плохо  нри- 
готовленныхъ  кадеть  изъ  опасепія,  что 
оми  яе  кончать  курса.  Такнмъ  обцмзомъ 
н  военным  гиивазіи  и  военный  училища 
будутъ  поставлены  на  путь,  который  свллъ 
собой  постепенно  повѳдетъ  къ  улучшѳні- 
ямъ.  Арнін  вынграетъ  огь  того  вдвойнѣ. 
Она  выиграетъ,  потону  что  будеть  іполу- 
чать  полный  комнлекгь  офиц^кхвъ,  оат- 
даемыхъ  огь  военныхъ  училищъ;  она  вы- 
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играетъ  и  оть  того,  что  этотъ  конплекгь 
офицѳровъ  будетъ  по  своему  личяону  со- 
ставу удовлетворателыгЬѳ  прежняго. 

Воаросъ  о  коыплектоваши  офидѳрани 
есть  вопрос  чрезвычайно  важный  для  воя- 
кой армін,  а  тѣнъ  божѣв  для  нашей,  ко- 
торая нуждается  въ  громаднонъ  числѣ 
30.000  офицеровъ,  въ  числѣ  офицеровъ, 
совершенно  вышѳдшемъ  изъ  соразиѣрио* 
стн  съ  чвслѳниостью  того  круга  людей, 
изъ  котораго  армія  береть  офицеровъ  и 
вообще  можеть  брать  нгь.  Обѳзпечять  а|ь 
ніи  равнонѣрный  ежегодный  првлввъ  офи- 
церовъ изъ  военно-учебныхъ  заведеній  зна- 
чить рѣшить  весьма  важную  часть  вопро- 
са о  коннлѳктованіи  арніи  офицерами,  — 
по  крайней  нѣрѣ  ту  часть  этого  вопроса, 
рѣшеніе  которой  вависигь  отъ  устройства 
военно-учебныхъ  эаведенШ.  Самый  же  ѳтоть 
Бопросъ,  взятый  въ  своей  ігЬлости,  нахо- 
дится въ  связи  съ  общимъ  состоянівмъ 
государства  и  взавннынъ  численнымъ  от- 
ношѳніенъ  равныхь  класоовъ  общества, — 
злементали  не  зависящими  отъ  спеціяль- 
наго  военнаго  законодательства.  Можно 
надѣяться,  что  улучшѳніѳ  путей  сообще- 
нія,  тѳлеірафы  н  другія  изобрѣтѳнія  да- 
дутъ  соврѳменеиъ  воаножность  сократить 
численность  вашего  войска  и  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  умгаьшить  потребность  арміи  въ  чи- 
слѣ  офицеровъ.  Только  тогда  можно  бу- 
детъ удовлетворительно  устроить  личный 
соотаівъ  кортіуса  офицеровъ.  ТЬмъ  не  мѳ- 
нѣе  и  тшюік  необходимо  принимать  ігЬры 
не  только  къ  пополненію  комплекта  офи- 
церовъ вновь  вступающими  молодыми  людь- 
ми, но  и  къ  удержанію  требующагося  чи- 
сла офицеровъ  на  слуябѣ.  Мы  весьма  бла- 
годарны русскому  Инвалиду  за  помещен- 
ную въ  нет*  на  дняхъ  (Л*  Ѳ1)  статью  г.  О. 
о  положеніи  офицеровъ,  дающую  намъ  воз- 
можность сообщить  читателяѵь,  что  и  эта 
сторона  вопроса  объ  обезпеченіи  арнін 
офицерами  разрабатывается  въ  воганоѵь 
министерствѣ,  и  прттонъ  разрабатывается 
на  основаніяхъ,  которыхъ  ргицональность 
не  цодлежнтъ  сомнѣнію.  Содержанів  офи- 
церовъ было  не  такь  давно  увеличено  въ 
значите льномъ  размѣрѣ.  Увеличивать  его 
еще  болѣе  значило  бы  обременять  финан- 
сы государства,  находящіѳся  и  безъ  того 
въ  стѣсненноыъ  положевіи.  Это  теперь 
невозможно.  Средствъ  для  улучшенія  по- 
ложенія  офицеровъ  необходимо  искать  въ 
ебережшояхъ  по  теперешнему  военному 
бюджету.  Но  эти  сбереженія  отнюдь  не- 


льзя дѣлать  іСа  счетъ  иеобходнмыхь  въ 
наше  время  раоходюъ  по  технической  ча- 
сти, вакь-то:  по  приготовленію  (фужія, 
пороха,  снарядовъ  и  другимъ  артиллерШ- 
скимъ  и  ннженервымъ  рабэтань.  Россія 
была  всегда  елншкомъ  скупа  на  расходы 
этч}го  рода  н  испытала  тяжвія  послѣдствія 
этой  скупости.  Поэтому  сберѳженія  по  во- 
енному бюджету  яикакъ  не  могутъ  быть 
настолько  значительны,  чтобы  съ  мхъ  по- 
мощью можно  было  воввысить  офиццюкое 
асалованье  въ  разнѣрѣ  окодыео-ннбудь  чув- 
ствительномъ,  и  военное  мниястерство  не 
инѣетъ  въ  виду  общей  прибавки  жалованья 
всѣнъ  воѳннослужащимъ.  „А  между  тѣмъ, 
сказано  въ  Руе^мл  ^ів€ш$дѣу  и  гораз- 
до меньшія  суммы,  употребленным  равчет- 
ливо,  ііменно  тамъ,  гдЬ  ощущается  въ 
нихъ  наиболвшад  нужда,  способны  при- 
нести великую  пользу,  Положевіе  офице- 
ровъ, хотя  бы  получаюпшхъ  одинаковое 
содержаніѳ,  не  вездѣ  и  не  всш'да  одина- 
ково тяжело.  Тшіъ,  гдѣ  служба  оотается 
постоянно  въ  своихъ  нормальныхъ  ран- 
кахъ,  не  создаѳгъ  для  офицеровъ  случай- 
иыхъ  положѳнШ,  вызывающвхъ  непредви- 
денные расходы,  содержаоіе  военнослужа- 
щнхъ,  несмотря  на  свою  ограанченность, 
даетъ  еще  возможность  къ  сущѳствованію, 
Ир  оно  становится  совершенно  необеапе- 
ченнымъ,  лишь  только  офицеру  приходит- 
ся сдѣлать  лншній  шагъ,  не  входявшій  иъ 
разчеть  при  опредЬленіи  еоотвѣтсггвѳкиаго 
штатяаго  жалованья.  Еще  ненѣе  оно  ав* 
дяется  обезпеченнымъ  въ  отношеніи  впю- 
гихъ  отдѣльныхъ  лиаъ,  для  которыхъ  рас- 
ходы, непредвцсЬтаые  штатами,  ооставдя- 
югь  явлеиіе  не  случайное,  а  постоянное, 
неразрывно  связанное  съ  мополненіемъ  ихъ 
служебныхъ  обязанностей.  ПОэтч)му  ясно, 
что,  прежде  всякой  общей  прибавки  жало- 
ванья, справедливость  трі^уетъ  искать 
улучшѳнія  быта  офицеровъ  въ  различныхъ 
частныхъ  случаять,  наиболѣе  ихъ  стЬо- 
няющихъ  и  въ  отяошеиіи  отхЬльныхъ  лщь, 
содержаніе  которыхъ  наименѣе  соразмер- 
но  съ  дѣйстаительновіъю  ихъ  раехо- 

ДОВЪ." 

Въ  этихъ  видахъ  въ  военжнгь  мини- 
стерстве, или  при  нѳпосредствѳннонъ  его 
участіи,  разрабатывштея  следуюпце  во- 
просы: 

1.  О  поверстной  прибавке  къ  прогон- 
нынъ  деиьганъ  (на  дорожные  расходы  кро- 
ме прогоновъ)  н  о  добавочною  путевомъ 
довольствін  для  покрьпія  расходовъ  не- 


□ідітігѳсі  Ьу 


269 


обходшмыхъ  при  переЬзхѣ  съ  мѣста  на 
ігЬсто. 

2.  О  суточноігь  довольствіи  отдѣдьныхъ 
лпгь,  командируѳныхъ  внѣ  ыѣстъ  постоан- 
ваго  служѳша  (првбпювтельно  по  1  р. 
50  к.  въ  еуткі  д«  оберѵч>фнцѳровъ,  3  р. 
для  штабъ^нцѳровъ  к  6  р.  дм  ген^мь- 
довъ,  когда  командиру ѳмов  лацо  не  поду- 
чаеть  кві^»гары  по  отводу,  н  нѣсколько 
меньше  ддл  ліць  обезпеченныхъ  кварти- 
рой). 

3.  -  О  еуточвоиъ.доводьствш  офацеровъ 
н  классиыгь  чиновниковъ  во  время  пере- 
двнхѳнія  при  войскахъ  свыше  трехъ  дней 
и  во  щеая  завятіа  ими  карауловъ  въ  нѣ- 
шуюрыгь  горохахъ,  гдѣ  жизнь  обходится 
значнтѳпио  дороже  чѣігь  въдругихъ  мѣ- 
сшъ.  Тенерь  передввженія  войскъ  внутри 
государства  въ  мирное  время  не  даютъ 
нрава  на  усвлешюе  довол>ствіе  войскъ 
(лсиуторитт  окладами).  Оь  другой  ото- 
рояы  порціотпія  деньги  (60  и  30  к.)  от- 
пускаются за  оодѳржаніе  караудювъ  въ  34 
пунктагь  ЕІвропейскоЙ  Россіи,  нзъ  кото- 
рыхъ  мноііе  не  ннѣють  уже  вамѣтноЙ  раз- 
ннцы  въ  стоимости  жизни  съ  остальными 
городами.  Поэтому  предполагается  умень- 
шить число  пунктовъ  дающнхъ  прямо  на 
порціоны,  но  за  то  оамые  оклады  порціо- 
новь  иѣ(ЯЕОлько  поклеить  (до  75.  и  40  к.) 
и  вцдавмъ,  чего  преаце  вовсе  не  было, 
тажіе  же  поршоны  всѣнъ  не  помандующмѵь 
отдкіьными  частями  офнцерамъ  и  клае- 
ньпгь  чнновнвканъ  во  время  всѣхъ  пере- 
двяжѳяШ  войскъ  (свыше  трехъ  дней). 

4.  О  содѣйствіи  къ  устройству  офицер- 
схнхъ  общественяыхъ  столовъ  во  время 
веѣгъ  оборовъ  воЯсгь  для  лѣтяагь  за- 
вяхШ. 

5.  О  небольшихъ  пособіяхъ  устройству 
полковыгь  и  батальйонныхъ  бнбліотекъ. 

6.  О  етоловыхъ  деньгахь  чииамь  пол- 
ковыхъ  и  бапдьйовшігь  ппабоѵь,  сначала 
волковумъ  аісьютаѵтамъ  и  адъютантанъ 
отдѣльныхъ  частей,  а  затѣиъ  и  прочииъ 
шта^^ынъ  чнвшгь.  (Эта  нѣра  есть  рас- 
пространеніѳ  той,  которая  была  принята 
ять  1869  году,  когда  были  назначены  ето- 
ловыя  деньги  всѣмъ  ротнымъ  комамди- 
рамь). 

7.  О  прибавкѣ  содержанія  командирамъ 
оолковъ  и  отдѣльныхъ  частей. 

8.  О  вцд&тЪ  аъ  военное  ^ия  фураіі&- 
ныхъ  деяегъ  младшинъ  офицерамъ  (ниже 
ротныхъ^  командировъ)  на  вьючиыхъ  ло- 
шадей. 


0.  О  вознагражженін  за  лошадей  убн* 
тыхъ  въ  бою  протнвъ  непріятѳля. 


Л»  ѳг. 

МоЫяа.  Л-го  тя. 

Въ  №  94-мъ  Московекихъ  Впдомостей 
мы  обратили  вннмаміе  читателей  на  то, 
какъ  далека  еще  Росеіа  отъ  той  ісЬли, 
которой  ей  номинуемо  слѣдуѳгь  достиг- 
нуть въ  еа  западною  краѣ,  н  которая 
заключается  въ  томъ,  чтобы  русская  на^ 
родносіъ  получила  неоспоримое  зимете 
нь  ряд^  ^футаxъ  элемѳнтовъ  тміошняго 
населенія,  н  чтобы  тЬмъ  еамымь  етя  бо- 
лѣе  или  менѣе  внородчемеіе  элементы  по- 
бужхали<яь  Слпь  миртыми  и  полезными 
участниками  въ  общей  жизни  Руоокаго  го- 
сударства. Однинъ  М8ъ  сущеоттемяыхъ  хъ 
тому  проипепій  елужтъ  малое  участіе 
руоокаго  элеиеита  въ  составѣ  тамошнаго 
выошаго  землеяладѣльчеекаго  и  средняго 
городскаго  класса.  Русекій  элѳиенгь  си- 
ленъ  лишь  въ  крестьянстеѣ,  но  по  осо- 
бенности тамошняго  ноложевія  дкгь  о^іе- 
ходъ  нзъ  крестьянства  въ  сословія  выошія 
и  бляжайшимь  образонъ  въ  соояовіе  го- 
родское гораздо  затруднвтельнѣе  танъ  не- 
жели въ  остальной  Россіи.  Причиной  того— 
Евреи,  захватнвшіе  въ  свои  рукм  почти 
веѣ  городовіе  промыслы  н  усиленною  «ю- 
курреш^еЙ  понижающее  нхъ  доходность 
до  такой  степени,  что  крестьянину  почти 
нечего  и  думать  о  перѳходЬ  въ  мѣщан- 
стао:  это  <кио  бы  не  улучпше  быта,  а 
нереходъ  къ  вѣрной  ишцетЬ. 

Изъ  всѣхъ  губервШ  западной  Россні, 
только  въ  Кіевской  и  Подольской  РусскіЙ 
ѳлементь,  соетоящШ  нзъ  православныхъ  и 
раоюльннковъ,  прѳобладаеть  въ  городахъ 
наіъ  еврейскинъ  элементомъ:  въ  городахъ 
КІ€«<яюЙ  губернін  числится  112.000  Руо- 
скихъ  (или  55*',  всего  городскаго  наоелѳ- 
нія)  и  83.000  Ёврѳѳвъ  (или  40%),  въ  По- 
дольской 56.000  Руоскихъ  (46'/а)  и  50.000 
Ёвреевъ  (4І*/();  но  -за  то  ооотвѣтствую- 
щія  числа  будутъ:  въ  Волынской  губершя 
32.500  (ЗОѴ,)  и  в2.500(56»,),  въКовен- 
ской— 7.500  (11Ѵ,)  и  35.000  (51*/,),  ет.  Ви- 
ленской  9.845  (13Ѵ«Ѵ»)  и  32.000  (44»/.), 
въ  Гродненской  17,400  (17'/,)  и  54.300 
(50';,);  вообще  же  въ  городахъ  Внленокаго 
генералъ-губернаторстваРусскнхъ  126.000 
(25*/і),  Евреевъ  244.000  (около  50*/»),  & 
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«ь  городшгь  Шѳвскаго  гѳнералъ-губерна- ,  Царства  Польскаго  позаботилась,  еще  до 
торства  Руссквхь  200.000  (46*/»),  Ёвреевъ  начала  послѣдняго  мятежа,  заинтересовать 
196.000  (45Ѵі)-  Очевидно,  что  напримѣръ  Ёврѳевъ  ѵъ  пользу  отторженія  нашего  за- 
въ  Волынской  и  Гродненской  губерніяхъ, ,  паднаго  края  и  возстановленія  королевства 
гдѣ  коронное  насѳдешѳ-  чисто  -  русское,  і  Польскаго:  тогда  какъ  русское  нравитель- 
столь  неравнонѣркоё  отноіиеніѳ  меавду  рус- '  ство  продолжало  держать  Евреевъ  въ  от- 
скпмъ  элементоиъ  и  еврѳВскииъ  можетъ  чужденіи,  упомянутая  польокав  адхшш- 
быть  объяснено  только  тѣмъ,  что  при  пе- 1  страція  посп'кшнла  объявить  жгь  полно- 
реполнепіи  всѣхъ  отраслей  торговли  и .  правныни  гражданами,  и  польекіе  паны  ма- 
реиесленности  Бореями,  для  тамошняго  '■  чали  брататься  съ  презрѣнныки  нрежде 
нрестьянскаіч)  населевія  рѣшительно  нѣтъ  ^  Евреями.  Результатонъ  такой  политика 
выхода  нзъ  аеыледѣлъческаго  состоянія.  і  было  то,  что  въ  Ца^твѣ  Польжоігь  Ёв- 
До  сихъ  порЪу  ііерехѳдгь  изъ  зенлехЬльчѳ-  реи  —  и  въ  тонъ  чиооѣ  нногіе  башсиры, 
екаго  сословін  въ  городскія,  правда,  за^- '  капиталисты,  вдіятѳльные  раввнны-^рѣиш- 
труднялся  крѣоостнынъ  бытоиъ,  хотя  крѣ*  тельно  перешли  на  сторону  Подяковъ,  и 
постной  быть  почти  нѳ  дѣйствовалъ  иа  что  Русскіе,  несравненно  меігЬе  чѣкь  даже 
нреспъянъ  государственныхъ,  но  и  по  прв-  ^  въ  1831  г. ,  могли  разсчнтывать  ва  услуга 
кращѳвно  крѣікмяѵагѳ  быта,  крестьянамъ  |  Ёврѳевъ,  даже  и  въ  качеств  лав^ивовъ 
западиаго  края  будетъ  не  легко  проникать  и  проводниковъ.  Если  въ  западноѵь  краѣ 
въ  одно  изъ  городскихъ  сословій,  если  Евреи  и  не  оершіли  явно  на  сторону  мя- 
только  имъ  не  будетъ  облегчена  конкур- ;  тежа,  та  по  крайней  мѣрсЬ  толгое  время 
реніця  въ  городскихъ,  промиолахъ  съ  Ёвре- .  хранили  весьма  оомннгсшшй  нейтрали- 
ями.  Скученіе  Евреевъ  въ  городахъ  этихъ  теть.  Кого  винить  въ  атонъ,  Бв|ю«іъ  ли 
губврнШ'  будеть  иеизбѣжно  препятотвовать  или  исключительность  ихъ  .положенія  въ 
'гому,  тгобы  городское  на«елеаіе  края  по^  \  Россіи?  Но  вслкомъ  случаѣ  не  подлежить 
поднялось  изъ  мѣотнаго  крѳстьянскаго  на-  сонн-Ьнію,  что  пренебрегать  раввитіенъ  рус* 
еѳлвиія,  въ  болыоинствѣ  своеиъ  чист»-  скаго  і^!)аяіданскаго  чувства  въ  Ёвреяхъ 
руеоібага,  и  чтобы  въ  городахъ  развив»-  аапалн&го  края  Россін>  н. попускать  ори- 
лась-  русская  народная  жизнь  и  русская ,  влеченіе  ихъ  на  сторону  измініінчѳокихъ 
торговля.  Тавъ-какь  города  представляютъ  партШ,  ягечтаюіди^  о  возстановленін  ко- 
несравненно  болѣе  срѳдствь  для  образо-  ролѳѳства  Подьекш^о^  значило  бы  иренѳ- 
ваіня  нежели  вела,  то  интвллиісмція  края  і  брелгать  огронныиъ  оолитннѳокинъ  вліяні- 
могла  6и  въ  знамтвяьнов  степени  стать '  емъ  тѣхъ  кавиталовъ,  того  промышлеана- 
руеекою,  еслибы  это  преішгсгаіе  къ  раз-;>х>_и  торговаго.  двнженіа,  првдотавитедяш 
множѳігію  русскаго  средняго  класса  было  которыхъ  въ  томъ.нраѣ  являются  теперь 
устранено,  между  тЬмъ  каюъ  теперь  учи- '  исключительно  Евреи, 
лища,  оод^мкямыя  гооударствонъ^  по  боль-  Далѣв,  до  «ихъ  іюръ  между  нямшмъ  »»• 
шей  части  недоетупнш  для  русскаго  на^  шлнымъ  краемъ,  въ  хоторомъ  весьма^  мало 
селѳяія  западиаго  К|Ая.  \  развита  мануфактурная  промышленнооть, 

Заі^алдівянявиіеаіукдаооувеѣ  пути  пере-  и  внутрѳининн^  центральными,  наибоііѣе 
хода  въ  среднее  сословіе,.Ёвр^  западиаго  мануфактурными  областями  Россіи^небыло 
края  прндшогь  атому  сословие  ли^аше^^  яоѵти  никакой  другой  связв  кромѣ  вігЬш- 
■е  сі.отігѣтствующій  государсхвешцвгь>  ней  адмниисгрюнвнов»  йв  было  почти  н»- 
тересанъ.  Сами  по  оебѣ  -они,  коаелшо»  какого  обиѣиа  -ихъ  пронаведѳній,  шашвого 
но  задумаютъ  ничего  ѵротивъ  сдаінства  и  обнданіавънхъ  ма^г^ріяльныхъ  интѳресахъ. 
згЬлости  русскаго  государства.  Ио  дуішо  Содѣйствовать  объединенію  ингересовъ, 
уже  н  то,  что  отъ  класса  весьма  влівтедьг  матеріяльмыкъ  и  нравственныхъ,  могла  бы 
наго ,  но  сосредоточению  всѣ^ъ  движимі4х.ъ  наябодѣе  ябелѣзная  дорога  отъ  цешра  рус- 
капитадовь,  воев  мѣотной  торговли/ про-  сіиШ,на|>одноЯ  жизни  и  проімышлениоотн, 
мышлениости  и  рѳмеолеянооти  въ-  его  ру-  отъ  Москвы,  на  Кіевъ  и  до  Одессы,  съ 
кахъ,  трудно  ожидать  чег<Кіі*бо  другаго  вѣтвію  къ  Витебску^  и  конечно,  нѣтъ  дѣла 
кромѣ  равнодушія  къ  этому'  главнѣЁдіеыу  болѣе  важнаго  для  воѣхъ  политичѳскнхъ 
иитервсу  Россіи.  Впрочсмъ  можно  еще  и  національныхъ  интереоовъ  Роосіи  какъ 
спросить  себя,  ограничивается  ли  тутъ  устройство  этихъ  лицШ  жѳлѣзныхъ  дорогь: 
хЬло  однимъ  равнодушіеиъ.  Мы  авашъ,  безъ  нихъ  нечего  и  думать  о  томъ,  чтобы 
что  исключительно-польская  админнстрапія  западный  край  слился  въ  одно  цѣлое  еъ 
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оетахьшмо  Роесіей.  Но  до  нѣкотороі  оте-  пршьетсв  евревекій  элвненть.  Воараже- 
пени  той  же  о&мой  цѣли,  то-ееть,  объедн-  ніе  это  никакъ  не  можетъ  быть  тфинято. 
нешю  наагеріяльмыкъ  иитѳрѳоовъ  звлѵяаго ;  Нельзя  предполагать  чтобы  вое  наличное 
края  н  осталыюі^Роосія»  мог^ю  бы  послу-  еврейское  населеше  какъ  Царства  Поль- 
жнть  и  дозвовеше  Ёврвямъ,  или  по  край-  скаго,  такъ  и  всѣхъ  руоскнгь  губерній, 
ней  ѵЬрѣ  бохЬе  чѣнъ  теперь  зиачитеяь-  входлщвхгь  теперь  въ  предЪлы  постоянной 
ному  разряду  вгь,  Овлитаоа  повсвмѣспю  оеѣдлоетіі  Ёвреевъ,  поселилось  исключи- 
въ  нашемъ  отѳчѳствѣ.  Соередотоѵішыв  тѳяыо  въ  городахъ  Инперіи  и  Царства,  и 
ночти  исключительно  въ  западноѵь  краѣ,  рАшюм-^во  распределилось  иежду  ними, 
ойи  иѳсоннѣнво  отгнгнвашть  его  оі-ъ  Рое-  Во  поршгь.  Царство  Польское  и  залад- 
сін  въ  проныоиеввонъ  и  торговонъ  опц>-  ный  іфай  всп-такн  остались-бы  иреинуще- 
шеніж,  арятягивая  его  къзшду,  гдѣ  они '  отвеинынъ  мЬстонъ  жительства  Еврвевъ. 
иігЬють  обширный  торговый  связи  в  сно- '  Вовторыхъ  далеко  не  всѣ  Ёврен  пооелн- 
ніѳша  съ  проживающими  таиъ  своиии  еди-  лноь  бы  исключительно  въ  однихъ  горо- 
иовѣіщами,  тогда  какъ  смази  и  сиошешн  дахъ.  Правда,  въ  Царетвѣ  Польскомъ  изъ 
ихъсърусектгькупечествонълну7іміРое'|б40.333  Ёі^въ  583.000  (иіи  изъ  100— 
«іи,  при  довшшігіи  Ёвреямъ  пріѣажать  91)  іфожвваютъ  въ  городахъ,  но  за  то 
сюда  только  на  іфатшй  ерокъ  іфѳиѳии, ,  болыпал  часть  этнхъ  городовъ  ииѣѳгь  ха- 
въ  высшей  степени  неудобны  для  обѣихъ  рактѳръ  мѣотечекъ,  и  принадлежигь.част- 
сторояъ.  Торгюлѣ  русскими  товарами  въ ,  нымъ  влад-кіьцгиіъ;  въ  з&оадиомъ  же  краѣ 
настояоюе  время  трудно  развиться  и  упро- 1  изъ  1.180.000  Екреѳвъ  только  (440.000 
читься  въ  з&оадномъ  краѣ  иначе  какъ  че- ,  ироокиваеть  иычіродаіхъ  (или  37  изо  100). 
рвзъ  посредство  Ёвреевъ.  Русскому  купе- ,  Скануть,  что  ввлибы  тольно  пололниа  вое- 
честву  трудно  состязаться  съ  Евреями,  го  еврейскаго  населѳнія  Инііеріи  и  і],арства 
которые,  п^бреполняя  собою  в<'.ѣ  города  и  поселилась  въ  городахъ,  то  Евреи  соста- 
ігЬстечки  края  и  безпощадно  конк^рркруя  вили  бы  въ  цѣлонъ  городе комъ  иаселенш 
между  собою  00  всѣмъ  отраслямъ  промыт-  ІІмпѳріи  и  Царства  (около  7  * милл.  че- 
леинести  и  торговли,  вытЬсшнотъ  съ  рыи-  ловѣкъ)  не  ненѣе  одной  седьмой  части, 
ка  руескіѳ  товары,  и  до  крайней  степени  |  Но  и  эта  седьмая  часть  есть  произведеніе 
удешевляютъ  товары  заграиичвыё,  ввози- 1  фантазіи:  люди  не  такъ  легко  разселяют- 
мые  огромномъ  количествѣ  контрабан-  ел,  какъ  вода  достугаехз*  уровня,  и  не 
дою.  Самая  воитрабацда,  этогь  бнчъ  рея- 1  только  при  полйѣйпіей  свЬбодѣ  переселе- 
кой  иравильноЯ  торговли  у  наеъ,  поддер-  нія,  но  даже  при  доощроніяхъ  къ  нему 
живается  не  только  высокими  попілинами,  |  нельзя  было  бы  достигнуть  равномѣрнаго 
не  только  отсутствіенъ  удобныхъ  путей  со- 1  раэев^юшя  этюй  половины  і^вре№ъ  по  всѣмъ 
общенія  или  разобщеніемъ  нашихъ  запад- 1  городанъ  Инне|ни.  Къ  тому  же  наше  ираг 
иыхъ  окраинъ  съ  цеіпральными  облаега-  вительотво.иабрало  постепенносѵъ  за  ара- 
ми, во  тавже  и  дюедениою  до  поблѣдш^  |  вило  овоихъ  дѣйбтвШ  по  еврейскому  жѣлу. 
степеиираввипяконкурренщеймеаиу  пер»* {Согласно  этому  нравжіу,  рѣчь  можетъ  ид- 
полняющимн  города  и  мѣотѳчКн  западнаго  ти  только  о  расширмііи  прша  повсемѣ- 
іфаяЕлреяіш.  Ёслибы  иѣіЕоторая,  сколько-  отнага  жнтельеіва,  только  о  распростра- 
нибудь  значительная  ихъ  часть  лересели- 1  неніи  этого  права  иа  иавѣотяыя  части  ев- 
дась  во  виутрашвн  губѳршн,  ѳта  часть  рейскаго  населенія,—  прежде  всего,  какъ 
тотчасъ  же,  ваавехоя,  пооіужила  бы  живою  I  мы- думали  би,  -на  ремѳсленниковъ,  атак- 
«вязью  меаау  натврихьншвг  іиЕгересаин  |  же  на  куоцовъ  2-й  гильдіи,  пдагшвшихъ 
виутрѳнынхъ  областей  РооЫи  н  зададныхъ  новииноотн  по  этой  гнльдіи  въ  продолже- 
ея  окрашіъ,  а  вгь  поолѣдсхвіи,  когда  рус- 1  ніи  аиачительнмо  времени.  Этимъ  дишшъ 
екіе  товары  вошли  бы  въ  іжодъ  вгь  запад- '  можно  бша  бы.  открыть  доотупъ  повсюду 
иоѵь  краѣ,  когда  конкуррошця  со  от(фо-|И  они  лишь  весьма  нвикго.  и  съвеличай- 
ны  Ёвреевъ  уменьшилась'  бы  в&кѣдствіе  шею  пользою  уведнчкіи  бы  собой  крайне 
ихъ  разселенія,  тогда,  нѣтъ  соннѣнія,  руо-  незначительное  внутри  Рссоіп  населеніе  го- 
скій  элвнентъ  получилъ  -бы  возможность  родовъ.  Остальнымъ  можно  было  бы,  ка- 
звачитедьно- усилиться  въ  танопшѳкь  тор*  хется  облегчать,  даже  нооредотаомъ  яе- 
говонъ  еословій.  I  большихъ  поообій,  переоеленіе  въ  сибир- 

Но  скажутъ  иамъ:  за  то  во  всѣмъ  про:  |  ск]я  губерши  и  области,  особенно  въ  ио- 
чиѵь  городамъ  Роооіи  болѣе  или  меиѣе  і  вопріобргЬтвиную  Туркестанскую  область. 
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гдѣ  снышлѳнность  Евреввъ  много  помогла 
бы  дЬлу  колоиязапіи. 

Въ  з&клочешѳ  еще  одно  олово.  Еврея 
сохранили  въ  продолжвніетысячелѣтійсвою 
релнгіозную  и  племенную  исключительноста 
главнѣйшииъ  обравоігь  только  потому,  что 
веадѣ  и  всегда,  до  послѣдняго  щммеяи, 
они  подлежали  прѳслѣдованіямъ  и  стѣоіе- 
нілмъ,  которыя  заставляли  ихъ  чуждать- 
ся всѣхъ  другихъ  народовъ  и  какъ  бы  со- 
ставлять свой  особый  міръ.  Ршыителв  ре- 
лигіозныгь  еврейскигь  иятѳресовъ  мезкду 
самими  Евреями  очеяь  хорошо  это  пони- 
мйютъ,  и  ни  въ  конь  гражданское  осво- 
божденіѳ  Ёвреѳвъ  не  находить  такъ  мало 
сочуветвія  какъ  именно  въ  иихъ;  никто  не 
желйлъ  бы  до  телЕОй  степеяи,  чтобъ  Квреи 
нопрежнѳну  были  отчуждаемы  отъ  всего 
остальнаго  міра  и  искуственно  сооредрто- 
чнваемы  въ  нзвѣстныхъ  тЬоныхъ  предѣ- 
лахъ  своей  осѣдлости.  Будеиъ  ли  и  мы, 
для  которыхъ  ве  сушѳствуюогь  рѳдягіозные 
интереш  Бврѳевъ,  подражать  этамъ  рѳв- 
нителяиъ  іудѳйской  ор^доксіи,  и  по  при- 
мѣру  ихъ  вооружаться  протявъ  расторже- 
нія  наленькаго  еврейскаго  міра,  который 
они  успѣли  создать  себѣ  въ  вашенъ  за- 
падномъ  враѣ. 


ІІвЫм,  6-го  мая. 

Мы  представляет  сегодня,  согласно 
принятому  нами  обычаю,  сводную  таблицу 
счетовъ  государствѳняаго'  банка  за  нстѳкг> 
шіе  піееть  кѣсяцевъ  (двѣ  предцдуоМя,  ио~ 
добяыя  этой,  таблицы  были  поігЬщены  въ 
102  и  244  Маековекшл  Віьдомоетей 
прошлаго  года).  Разсмотринъ  главиѣйшія 
цифры  этой  таблицы,  и  иачненъ  оъ  метал- 
лячѳскдго  фоцда. 

Доходіпгь  въ  январѣ  1863  года  почти 
до  93  милліоновъ,  металапескШ  фощгь  къ 
январю  1864  года,  вслѣдствіе  производив- 
шагося  въ  1863  году  разнѣиа,  понизился 
до  68  милліонояъ,  а  къ  іюию  1864  года 
до  63  Ѵі  милліожшъ.  Съ  тѣхъ  поръ  онъ 
начинаеть  возрастать  и  въ  фѳвралѣ  ны- 
иѣшняго  года  достигаѳгь  цифры  85.388.930 
р.,  съ  февраля  же  опять  понижается  и  къ 
1-му  мая  составляетъ  83.853.159  р.  Такъ 
какь  въ  продолженіе  прошлаго  и  нынѣш- 
няго  года  разнѣоъ'  не  производился,  то 
перемѣны  въ  количествѣ  металлнческаію 


фонда  могуть  происходить  отъ  двухъ  прн- 
чвнъ:  оть  производимой  гоеударсгвеннымъ 
банкомъ  торговли  звонкою  монетой,  чтб, 
какъ  извѣотно,  разрѣшеио  ему  уставонъ, 
и  отъ,раепоряженій,  дѣлаемыхъ  относи- 
тельно нвталличѳокаго  фонда  нинветѳр- 
ствомъ  фияаноовгь.  Насколько  дѣйствувіъ 
первая  язъ  этвхъ  ирнчинъ,  можно  видѣть 
иэъ  отчетолъ  государогоѳнваго  банка,  ко- 
торые показываютъ  ежемѣсячно,  какая 
часть  кеталлическаіч)  фон^  составляетъ 
собственно  разнѣнный  фонть,  и  какая  при- 
-надлежигь  банку  и  по  его  оборотанъ  по- 
ступаетъ  въ  металлнчѳскій  фондъ.  Мы  мо- 
жемъ  назвать  первую  изъ  этихъ  частей 
размѣннынъ  металлнческимъ  фондомъ,  а 
вторую— банковымъ  металлнческннъ  фон- 
домъ. Выпвшѳмъ  цифры  за  восл'Ъдте  18 
нѣояцевъ. 


Къ  1-иу 

я  1-"У 

»  і-цу 

»  1-яу 

»  1-*У 

г,  ІЧЧГ 

»  1-»У 

я  1-»У 

»  1-»у 

V  1-иУ 

V  1-«У 
»  1-«У 
я  1"У 
я  1-»У 
«  1-иу 


ІВвЗ  г. 
1864  г. 


декабря 
января 

Февраля  „ 

марта  „ 

апрѣля  я 

іюня  „ 

іюля  „ 

августа  „ 

сентября  щ 

октября  ^ 

ноября  „ 

декабря  „ 
января   18в(  г. 

•евраш  , 

нарта  , 

апрЪля  ^ 
пая 


РМКІІЙЫІ 

♦сад*. 

66.694.487 
68.346.467 
68.189.639 

в4.ба.іао 

в4Х)23.7Б2 
63.490.484 
63.054.)13 
66.413.981 
71.994.963 
73.893.903 
76.653.895 
76.536.613 
63.141.013 
88.451.603 
83.839.460 
88.043.314 
82.970.267 


ВмттД 

1.408.640 
184.936 

ив.ввб 

386.714 
388.887 

361.760 
107.118 
874.616 
1.480.011 
1.019.736 
501.989 
30^.418 
832.126 
673.07& 

і.азшв 

872.021 
в83.8Ѳ-<г 


Бъ  этой  таблшсЬ  должно  поразить,  что 
равѵЬниый  фоніъ,  служащій  обвзпвчень 
шъ  для  кредвтныхъ  бнлетовъ  (первый 
отолбець  таблицы),  понижавшІЙея  до  1  іюля 

1864  года,  съ  этого  нѣсяца  начинаеть  бы- 
стро возрастить  и  это  возрастаяіе  продол- 
жается до  января  мѣсяца,  когда  оно  поч- 
ти совсѣмъ  останавливается,  а  съ  1-го 
марта  замѣвяетея  оонижвніенъ,  яаоомиваг* 
ющнмъ  первое  полутодіе  1864  года.  Между 
тѣмъ  именно  въ  то  время  когда  состояніе 
размѣняаго  фонда  обезпечивающаго  собой 
іфодитяые  билеты,  повидимому,  улучша- 
лось, вексельный  курсъ  падаль,— вексель- 
ный курсъ,  который  есть  не  что  иное  какъ 
производимая  всѳнірнымъ  рынкомъ  оцѣнка 
кредитныхъ  билетовъ!  Какъ  же  объяснить 
се(№,  что  кредитные  билеты  цѣнвлиоь  ху- 
же, когда  разігЬииый  фон^гь  увеличивался, 
и  напротивъ  цѣна  ихъ  становилась  проч- 
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гке,  когда  равнѣшіый  фоидъ  переоташиъ  |  щетъ  уже  далека  не  въ  такихъ  разнѣ- 
идти  въ  гору?  На  этоть  вопросъ,  съпѳр-|рахъ  какъ  выше.  Ввгляиѳнъ  теперь  наиз- 
ваго  взгляда  весьма  загадочный,  даюгь ;  мѣвевія  дровеходивиия  съ  «публичными 
однакоке  удовлетворительное  объіюненіе  фовдами,'*  входящими  въ  сосоявъ  равмѣн- 
отчеты  говударетвенваго  банка.  Дѣло  въ  і  наго  фонда.  Государственное  каавачевство 
тонъ,  что  размѣмныі  фондз»»  хотя  к  ши'было  должно  рааігЬватіу  фоиу: 


аывается  неталлнческянъ,  заключаетъ  въі 
себѣ  не  одни  металлы:  онъ  состоять,  кань 
можно  вцдѣть  и  изъ  яашихъ  таблидъ,  і 
части  взъ  металловъ,  а  отчасти  наъ  такь- 
навываемыхъ  ну<!лиіных%  фондовъ.  Но 
фонды  9тв  не  такого  своіісіѵа,  чтобъ  нть  \ 
ножно  было  ншедленно  прекратить  въ  не- 


До  1-го  ІІОІЯ 
Къ  І-му  августа 
н  севтЕбря 
ц    1-ху  октяЛря 
я   1*ііу  яоМря 
»    1-шу  двтбря 
п  павлря 


1М4  г. 


1в6&  г. 


ІЯ.ООО.000 
15.300.000 
20.680.000 
20  460.000 

аі.звоооо 

11.870.000 

^7.720.000 


Съ  гЬхъ  в<^  долгь  государотвшнаго 


тадлъ:  это  бвзіфоцѳнтяия- облнгацш  госу- !  каввач^ства  равмѣннону  фонду  не  увели* 
діфстаешіаго  кавначейства,  которыхъ  ре»- !  чнааетса:  внутреняШ  ватіъ  дадъ  возмож- 
лваащія  не  завнсвтъ  отъ  банка.  Другая '  ножнооть  обходнтьсн  беаъ  атого  еооооба, 


словами,  это  не  что  иное  какъ  долгь  го- 
сударственнаго  навначейства  государетвев- 
ному  (Анку,  отлвчающійсл  отъ  другнхъ 
долгонъ  только  тѣмъ,  что  считается  на 
звонкую  нонету,  н  что  его  облнгвщн,  пр»- 
инмаемыя  банноиъ  ва  ввовкув  новету,  да- 


увелншающаго  число  нреднтаыхъ  биле- 
товъ.  Но  мшѣчательао,  что  металхнчѳ- 
схая  часть  раамѣннаго  фонда,  мало-по- 
малу убавлявшаяся  въ  п^вой  половннѣ 
1864  года,  в  начавшая  воаросють  оъ  тЬхъ 
порть  какъ  гооударетвеввое  казначейство 


ють  міу  право  выдавать  каввачейотву  осу- '  начало  увеличивать  ооой  долгь  размінвю- 


ду  иовымъ  выиускоигь  кредитшіхъ  биле- 
товъ.  Но  такъ  хакъ  и  б&вкъ  и  казначей- 
ство суть  учрецдевія  казенныа,  то  оче- 
видно, что  для  ясности  оуждевія  о  коли- 
чествѣ  размѣвнаго  ф<яда,  необіходнмо  вы- 
честь эти  публичные  фонды  нзъ  общей 
суммы  размі^ааго  фонда.  Если  же  мы 
ноступнмъ  такь,  то  равнѣнный  фонхь  по- 
лучить совершенно  шой  вндъ  нежели  вы<- 
ше.  Собственно  металла,  служащаго  обеэ- 
печевіемъ  креднтныхъ  бнлетовъ,  состояло 
въ  разнѣнвомъ  фондѣ: 


Къ  1-ну  декабря  1863  г. 

64Л94.487 

я 

1-жу  января 

1864  г. 

56.346.467 

1>ііу  мвряи 

я 

5в.іа«.вв9 

* 

1-кзг  ИфП 

я 

64.468  84» 

я 

І-му  аарѣдя 

я 

62.646.130 

я 

]-ку  пая 

я 

52.023.762 

я 

І-ну  іюия 

я 

51.490.4ѲІ 

я 

1-ііу  ікмя 

я 

51-064.»г 

в 

І-му  август» 

я 

«1.113  932 

р 

І-му  «Ёвтабря 

я 

61.4и.9вЗ 

ш 

1-му  оіггября 

я 

б».433.903 

а 

1-иу  ноября 

я 

64 193.695 

в 

1>иу  к«кабря 

64.666:618 

Я 

1-яу  яшяря 

ІвШ  г. 

66^10  013 

я 

1  ну  «еврма 

Я 

66.731  603 

« 

І-му  марта 

я 

66.109.460 

Я 

І-ху  апрѣля 

56  333.314 

я 

1-ііу  пая 

я 

66.250.261 

ну  фонду,  теперь  вогда  этотъ  долгь  пе- 
ресталъ  увеличюаться,  начинаегь  опять 
убавлятбся:  оъ  1*го  нарта  по  1-е  мая  ме- 
таллическая чаеть  равкЪшаію  фонда  уопѣ- 
ла  уненьпштоя  на  859.193  р.  Ивъ  этого 
олЬдуетъ,  что  отношеніе  общага  числа  вы- 
пущенныхъ  креднтныхъ  бвлетгагь  въ  ме- 
таллической часта  равмѣвнаго  фонда  имѣ- 
еть  у  насъ  постоянную  н  какъ  бы  хро- 
явчеекую  какнонность  язнѣнатьея  вгь  на- 
шей невыгодѣ. 

Вотъ  заистекшіе  двѣв&дпать  мѣсяцѳвъ 
цифры  обвмнч)  колвчества  креднтныхъ  6и- 
лвФвягь  выпущенныхъ  п  обращвте  (счи- 
тая вгь  тонъ  чиолѣ  в  хредшные  бнлѳтаі, 
которые  вбіходятоя  въ  кассахъ  банка  и 
его  кояторъ  н  которые  баивгь  инѣетъ  фор- 
мальное право  шшувтнть  вь  публичное 
обращешѳ),  и  колвчѳохва  крѳдвтвыхъ  бв- 
летовъ  не  покрытыкь  металлячеокою  ча>- 
етыо  ршшѣюіаго  фонда: 


тияіѵсіоіі 


1.»  М  иСфшг  'імікхі  9М«*>«т 


Въ  этой  таблнпѣ.мы,  такъ  же  какь  и> 
въ  предыдуніэй,  ввдинъ  подиженіе  нетал- 1 
лачеекаго  ф(шда  до  іюля  1864  года,  до- 
тоігь  воарастаніе  его  до  Шфта  1865  года, 
а  затѣнъ  опять  пониженіе,  но  воэрастаніе  і 

ІШ  п>д%.  I 


Къ  1-яу  Іюыа 

„  І-КТІІМЯ 

„  1-«у  августа 

„  Ігиу  севтября 
„  1-яу  октября 
„  1-му-НОйбря 
1-ну  декабря 


1864  г.  631.619.769 
я  681.365.174 
634.619.843 
640.196.033 
642.094.264 
643.794  236 
644.73«.100 


І-иу.яввврн  18в6  г.  051.134.699 
1-му  «еврадн  „  651.436.180 
І-му  марта  „  651.428.206 
1-му  апръдя  д  651.025.801 
І-иумая  я  860.963.864 
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аяго  фояд». 

580.139.366 
580.300,962 
683.&00.41« 
588.780.061 
588.660.861 
589.в(Ю.Эв1 
690ДП9.487 
696.70*  .667 
595.703.587 
695.818.746 
595.703.587 
•»6.701.6в7 

18 


Соо^іе 


274  

Изъ  этого  мы  видииъ,  что  съ  1-го  ЯІЬ 
вафя  нынѣшняго  года'  число  кредитныгь 
бніетовъ,  иепокрытыгь  нѳтталличвовою 
частью  разнѣннаго  фонда,  перестаетъ  воз- 
растать, и  что  сдѣдовіѵгѳльно  съ  тѣхъ  поръ 
уже  не  прризводятоя  новые  выпуски  кре- 
дитныть  билетовъ,  безъ  взноса  соотвѣт- ; 
ствеянаго  количества  звонкой  ■  монеты  въ 
размѣнныЙ  фондъ.  Это— благопріятнал  сто- 
рона дѣла.  Но  такъ  какъ  въ  тоже  время 
метадличеокШ  размѣнный  фондъ  умень- 
шается, то  ясно,  ѵго  ходъ  дѣла  за  пер- 
вую треть  текущего  года,  въ  однонъ  от- 
ношенііі  благопріятный,  не  ножетъ  счи- 
таться вообще  ходомъ  кг  лучшему  и  даже 
не  ножетъ  быть  призншгь  за  такой  ходъ 
дѣла,  при  которонъ  отношенія  не  изиѣ- 
няются  нн  къ  лучшему,  яи  къ  худшему. 
Первая  треть  текущего  года  гораздо  луч^ 
ше  чѣмъ  второе  полугодіе  лрошлаго  года, 
но  и  въ  эту  треть  произошло  измѣвеніе 
въ  худшему,  хотя  в  не  большое.  Этонэ- 
и'Ъяеніе  оостоигь  въ  томъ,  что  къ  1-му 
января  шинѣшняго  года  на  1  р.  металли- 
ческой части  размѣннаго  фонда;  приходи- 
лось около  10  р.  74  коп.  кредитныхъ  би- 
летовъ  недокрытыхъ  этою  частью,  а  къ 
1-ну  мал  'пркходвтся  уже  10  р.  78  коа.: 
прибавка  незначительная^  конечно,  но  (жи- 
дѣтѳльствующая,  что  наша  денежная  си- 
стена  еще  отнюдь  не  находится  на  пути 
къ  исправлешю. 

'  ■  ВехсешшЙ  хурсъ  въ  исггвкшіе  шесть 
мѣсяцевъ  подлешадъ  весьма-  неаначателы- 
нымъ  колѳбшідігь!  торговая  золотонъ,  ко- 
торую произврдить  государственный  баякгь, 
н  о  которой  можао  судить  по  л^ѵЬнамъ 
вь  арниаддеаоащеі  банку  части  мегталш- 
чеснаго  фонда  (что  выше  мы  шзволв  ба№ 
ковынь -фоцдоігь))  -находилась  въ  соотаѣт- 
отвія  съ  этими  нолобашяни,~канъ  ска^ 
-заво,  веоьиа  пвзиачитольными.  Воо^е 
«уреь-деравашя -около  330  сантшмввъ  ва 
рубль,  то-есть  окмо  17Ѵ,Ѵі  ниже  наріь 
дательной  і^пы,— курсъ  очень  низкій,  при 
которомъ  низкопробна»!  серебряная  монета 
.уже  цояти  щ  т;я!^%ь  держаться  въ  прѳг 
дѣлагы..Роесш.  .Очі>  тогь  самый  курсъ, 
ІЕМторы^деіКіпШя  и  въ  прошломъ  аврустѣ. 
'Тогда  въ  дѣЙСтбпт(»лЬномъ  ігубличйомъ  об- 
ращенш.  находіілось,  около  627' ,  мйлл. 
кролітныхъ  билетов  (за  исключеніемъ  ле- 
Жавшикъ  въ  кассахъ-  банка  и  его  кон- 
торъ);  ій.^сду  гЬяъ  въ  февралѣ,  маргЬ  и 
алр-Ьдѣ  с.  т.\«о'^лб>  оборотная  касса  бан- 
ка яаподаилае>  кредитными  билетами  по- 


ступившими въ  платежи  по  внутреннему 
займу,  въ  дѣйствительиомъ  публичнонъ 
обращеніи  было  не  болѣѳ  620  михліоновъ 
кредитныхъ  билетовъ.  Можно  было  бы  ожи- 
дать, что  векоельшлй  курсъ  будегь  теперь 
стоять  выше  чѣнъ  вгьарошломъ  авгуотѣ. 
Но  этому  воспрѳпятствоівалъ  новый  вы- 
пускъ  4*/,  металлическяхъ  бвлетовъ,  про- 
изведенный въ  дека(^ѣ.  До  марта  1864  го- 
да атихъ  билетюъ,  которые  въ  сущности 
не  что  иное  кась  процеитныѳ  денеовиыв 
знаки,  было  выпущено  только  48  нилл.  р. 
Въ  мартѣ  1864  года  прибавлена  е^ія  въ 
12  милліоиовъ  рублей;  къ  Ьиу  сентября 
банкъ  уопѣлъ  понѣстить  ее  на  дмвжномъ 
рынкѣ.  Затѣмъ  въ  сентябрѣ  прибавлена 
еще  одна  сѳрія  въ  6  мнлл.  рублей,  а  въ 
декабрѣ  еще  одна,  также  въ  6  мвлл.  руб- 
лей. Нѣкоторая  часть  этой  послѣдней  се- 
ріи  еще  лежитъ  въ  оборотной  кассѣ  бан- 
ка, ожидая  понѣщміія,  но  по  послѣднему 
отчету,  къ  І^у  мая  обращалось  въ  пуб- 
ликѣ  не  неѵЬѳ  66.807.800  метахлпческнхъ 
билетовъ,  тогда  какъ  въ  августѣ  ихъ  бы- 
ло въ  рукахъ  публики  всего  58.209.000, 
олѣдовательво  количество  ихъ  увеличи* 
лось  приблизительно  на  8Ѵ)  миллігаовъ 
рублей,  или  ниллишонъ  болѣе  той  суммы, 
на  которую  уменьшилось  количество  об- 
рашдющихся  кредитныхъ  билетовъ. 

Теперь  въ  оборотной  касеѣ  государств 
ввннаго  банка  лежить: 

4"  и  бвлетовъ     З.Ш  300  \к 
кред.  Лидктовъ  18.638.249  р., 

всего  безъ  малаго  23  милліона  рублей. 
Если  вся  эта  масса  денежныхъ  зиаковъ 
выйдетъ  изъ  обороткой  кассы  бднка  и  по- 
ступшъ  на  рынокъ,  то  общее  количество 
крѳдІітвЕіхъ  и  неталлнческихъ  билетовъ 
дойд^ті>  до  громадной  цифры  720  милліо- 
новъ,  то-еоть  увеличится  на  17  милліо- 
новъ  проггавѣ  ноября  1864'  года,  когда 
вексельный  хурсъ  былъ  320.  Оь  присое- 
динешсмъ  серій  эта  масса  прибылыхъ  де- 
нѳжиііхъ  -андкоБЪ  ліожетъ  оказать  на  век- 
сельный «суреъ  весьма  значительное  дав- 
лвніе^  ^і  тогда  нельзя  поручиться,  что  вто- 
рое полуі'0;иѳ  нынѣіинаго  года  не  окажет- 
ся ііродолжёѵісмъ  втораго  подугодія  прош- 
лаго  года.  Этого  надобно  бы,  кажется, 
тѣмъ  болѣе  ивбѣгать,'  что  мы, -безъ  вся- 
каго  соми'Ьнія,  яажупймъ  яыяѣштпгь  лѣ^ 
томъ  не  мало  америнанскшго  хлопка,  ва 
который  прндтя  разчитыватьев  осѳйью. 
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зрѣшя  слѣдуеть  смотрѣть  яа  всякую  иѣ-» 
ру,  отяосяцуюея  къ  разиѣинону  фонду? 

МоеШ.  Г-П  пая.  І  ѴвелИЧИВатЬ  ринѢнНЫЙ  фоНДЪ  НООБНО  толь- 

'  ко  въ  тсигь  олучаѣ)  когда  этого  требуегь 
Мы  говорили  вчера  о  зштнш  той  ча-  прочность  куроаобезпеченныхъ  инъдѳнеж- 
оти  равкЬан&го  Фояік»»  которая  въ  отче-  ;  ныть  внаковь.  Бваъ  этого  условія  было 
тахъгосудцютеаняапо  банка  аначитонподъ  ' бы  напротввъ  убыточно  увеличивать  рав- 
нанмешмашеігь  «аубдіпііыхъ  фовдовь".  жѣияый  фондъ,  потоку  ѵго  это  зничало  бы 
Эта  часть  еаставлаѳгъ  27.720.000.  р.  и  увеличивать  мертво-лежащШ  напвталъ.  Ни- 
выражаетъ  собой  гіоличѳство  креднтяыхъ  кто  никогда  ве  заключаѳтъ  зайковъ  для 
бЕлетовъ  выоущенныкъ  въ  поолѣднее  врѳг  уаели<іениі  размѣннаго  фонда,  если  не  пред- 
ка не  подъ  звонкую  мовету,  а  водь  облв-  полагаегск  тотчаеъ  же  открыть  разыѣнъ:> 
гащи  гоеударстввкваго  кавнивіоіваг  ш  яѳ  бы:ло  бы  разчета  платить  за  занятую 
звонкую  монету  напиоанныв  По  оаношу  звонкую  нонету  проценты  и  держать  ее 
свойству  своеху,  дтн  облигацін  когуть  въ  подвадахъ  не  получая  оть  нея  ника- 
лишь  иа  извѣстиое  врекв  являтьоа  воста»-  кой  пользы  въ  продолженіе  всего  тоговрѳ- 
ною  частью  шйалличйскаго-  фонда»-  и  слѣ*  мвни,  пока  не  будетъ  открыть  разнѣнъ. 
доваѵельно  воакикат  вопровь  о  .нанві^*  Кодебаша  денежной  единицы  причиняють 
годвѣйшеѵь  сасюобѣ  уотранекія  этой  вре-  ввличайшій  вредъ  всѣмъ  отправленіянъ  эко- 
менной  составной   части  кѳггаллчѳскаго  I  ноннческой  жизни,  и  государственной,  и 
фонда  нлн  ѳя  заиѣии  ѵѣнъглибо  другинъ,  нарОАИой.  Чтобъ  устранить  эти  колебанія, 
постояннымъ  и  іфочнымь.  о  орѳдствахъ  выгодно  рѣншться  на  всЬ  необходииыл  для 
вѣть  вопроса:  они  диы  юутреннтгь  ло'г-  того  жертвы,  потоку  что  эти  жертвы  не 
тѳрѳйныкъ  заДноігь.  Но  гоеударственоаѳ  ногутъ  идти  даже  въ  отдаленное  оравне- 
казначейстео  иожетъ  двоякккъ  обрааоѵьініѳ  оъ  гЬін,  который  безъ  нихъ  нѳнзбѣж- 
расквнтатьоя  съ  ѳтиии  27.720.000  р.  «во-  ны.  Тугь  разчетъ  оонованъ  на  иѳсоннѣн' 
его  долга  разиѣняоыу  фоцду.  Оно  ножеть  ной  выгодѣ:  кто  постоить  отдать  одянъ 
либо  внести  его  въ  разжЬнную  кассу  эісяі-  рубль,  чтобъ  избавится  отъ  потери  деоя- 
кою  монетой  в  сдиткани,  либо  нредвта-іта  рублей?  Но  никакого  не  было  бы  раз- 
вить на  эту  сунну  къ  разнѣну  взяігоо  нзъ  чета;  щшбаажять  даже  одинъ  рубль  къ  те- 
выручки  воутреншро  займа  соотвѣпяву- 1  раекывгь  десятй  рублямъ,  если  этинъ  не 
ющее  ей  количеспао  іф^ѵгпіыкъ.ійиіетовъ.і  предотвращается  нотѳря  десяти  рублей.. 
И- вііОгЬнать  навѵо  квлачѳоФво<овок-обд№'  Паровую  мавпшу  топять  когда  надобно 
гащи,  нрм  чѳмъ  банкъ  .будвзъ  .  обязаны  лрощолшгь  или  начинать  полезную  рабо-  . 
полученные  такиагь  <Кк^аз<мгь . івр«днзшіе  і  ту.  Бели  ~же  полезная  раібота  прекращена- 
бвлем  уничтожить.  Въ  л^вонъ  іслучаѣі  мѳ^  •  и '  вовобцовлеіве  ея  не  предгадится,  то  бы- 
талдичвоінб  занаеъ  рави:Ыишгр.фоиііа  уве*  ,  ло  бы  чистою  поужрвй  топить  паровнкъ. 
лнчнлся  бы  иа^7і720.О00»ір.у  но  запаоъ]    .Разменная  кавоа  рабопаетъ,  покапроиз- 
крѳдктныхъ  бнаетовь,  которые  баикъ  вмЬг  >  водить  раамѣнъ,  и  только  тиса  размѣнъ 
втъ.іграво  выпуедѵіъв»і»браик№івг'Ннеколь*'.і  проивводѵгоя,  рааѵѣпяцй  фон;п*  пртносіѵгь 
ко  не  сократился  бы.  Во/влоромгь  случагЬ  пользу..  Съ  закрыпіенъ  разнѣняаго  фонда> 
щіфра  разіігённагоі  фоіцд,умвяілшлаоь-бы,  [  пршраіца«те^  и  полезное  дѣйствіе  его,  и 
прюда,  на і27>.7&0;000  р.,  но.  ап»  унѳиь*:  (мгЬ'Отаавитвямертвыягькапиталомъ.  Иные 
шете  бьиа  бы:  >нт(ияадыіоэ>  (тевервяяпй  і  полагають}  что  нввѣогили  величина  раа- 
неталлф  вкшвя!  бн  весь  онолна^,  а>ва-)№Ьяяаг«  фонда -ножетѵ  под д^нкнаать 
то   уыеньшнлооь   бы  ^На  ту^-же!  еунмуіднт^ы  обввиененныхъ.^имъ  :дѳнѳжныхъ  зна- 
27.720.000  р.  и  то  количествО'Крвдитныхъ^ ковъ,  даже  при  отсутотБІи  равмѣна.  Но 
билетовъ^^потФріѳе  баннъ  имѣетъ.цраво  ввел -  это  ннѣиіе  оовершенио' ошибочно.  Билеты,- 
сти  на  рынокгь.  ^црйошааетоя,  чт6вйѵод->|не  -иміЬющіе  узаконтіиаго  курса',  тотчаеъ 
нѣе  и  что*яйШягѳньиѣе?<'         .  -        іжв..іютерііли  бы  способность  обращаться- 
При  отвгЬтЬ  на  дтогь  ввпроеъ,  по  иаг-  .вмѣсто  деяогъ,  какъ  скоро  быль  бы  .ва- 
шему мнѣнію,  ае  можетъ  быть  <іи  .наіѣй-  ' крыть  раэмѣиъ:  по  доброй  волѣ  вмѣсто 
шаго  кодебаніл.  Для  чего  елунштъ  разнѣ№  і  дѳиёгь  возьмуть  только  бумагу  совершенно 
ный  фон^ъ?  Не  для  того  лв  едннотаенно,  |  равноцѣнную  дѳньгамъ.  Что  же  касается 
чтобъ  упрочивать  ■  ѵЬну  крѳ№гиыхъ  .бил&-  до  биаетовъ,  которые,  подобно  наіпимъ 
товъ?  ІІе  съ  этой  ли  единственно  точки  <  кредвтнынті  билетамъ ,  инѣютъ  обязатель- 
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ный  курсъ  ваутри  государства,  то  они 
сохрмяютъ  нзѵЬстную  ц-І^ость  и  при 


ше  этихъ  единпцъ,  тѣігь  дешевле  оігЬ 
должны  становиться  относительно  звонкой 


отсутствіи  равиѣна,  но  эта  цѣн кость  опре-  ыонеты,  и  тѣмъ  болѣе  должна  дорожать 
дѣлнется  отнюдь  не  степенью  довѣрія  къ  1  звонкая  монета:  лажъ  на  звонкую  нонѳт}% 
нимъ.  По  довѣрію  принимается  лишь  то,  і  аслѣдовательноивексельиыНкурсъ, всегда 
что  ножетъ  быть  принято  и  не  принято,  і  виѣстѣ  съ  лажеиъ  повышающШся  я  падаю- 
Когда  денежные  знахи  обязательны  кь  прі* '  щій,  устаншиваетея  и  итѣняется  смотря 
ому,  то  они  привинаютея  повсюду  въ  (кгу  I  по  отноюенію  колшества  выпущеніпіхъ» 
закона,  преАШісывающаго  прининать  ихъ !  то-есть  предложенныхъ  бумашшыхъ  денегь 


во  всѣхъ  платежахъ.  Прииимающій  ихъ, 
если  не  интересуется  вообще  поліггиче- 


къ  спросу  на  нихъ.  Разнѣииый  фондъ, 
са«ъ  по  еобѣ,  не  играѳгь  тугь  никакой 


скнмн  дѣлани  своей  страны,  не  инѣетъ ,  роли,  н  это  совершенно  яонятно.  Все  на- 
побужденія  ни  повода  взвѣошвать,  въ  каг  |  этаченіе  раэмѣнншч)  фояда  состоять  ьъ 


кой  мѣрѣ  ни  обезпечены  подобные  билеты. 
Эти  заботы  не  привели  бы  его  ни  юь  чему 
практически  для  него  полезному;  онѣ  не 
спасли  бы  его  ни  отъ  какой  личной  бѣды. 
Онъ  ножеть  очень  сильно  пострадать» 
прннявъ  по  нарицательной  цѣнѣ  денежные 
знаки,  которыхъ  цѣнность  упала  на  все* 
мірноиъ  рыикѣ,  но  это  не  бросается  въ 
глава,  а  если  онъ  даже  и  занѣтигь  ото, 
то  вое^пиш  ену  дѣлать  нечего,  такъ  кагь 
оть  пріена  денѳжшіхъ  знмовгь,  ннѣющвхъ 
узаконенный  курсъ,  онъ  откаваться  не 
въ  правѣ,  каного  бы  низкаго  онъ  ни  былъ 
о  нихъ  миѣіоя.  Очевидно,  что  сила  по- 
буэмающая  его  прннннать  эти  денежные 
янаки  по  нарнцаггедьной  цѣнѣ,  есть  сила 
закона,  а  отнюдь  не  свла  дооѣрія  или  раз- 
чета  на  размѣнный  фондъ.  По  довѣрпо  или 
равчету  ирншнаются  бумаги  не  обяштель- 
ныя  кь  пріену,  кавовЫг  напршѣръ,  у  насъ 
пятннроцентяые  биаеш  н  т.  п.,  но  тапя 
бумаги,  какъ  креднпіи  бмепі,  съ  той 
саж>й  минуты  когда  іфекращается  разнѣнъ 
ихъ  на  звонкую  монету,  принимаются  лишь 
въ  силу  закона.  Вслѣдствіе  того  же  они 
тотчасъ  стажкватся  единственною  монет- 
иою  едшпшей,  и  превращая  звонкую  мо- 
нету въ  таваръ,  лишаюгь  ее  значенія  до- 


томъ  чтобы  служить  для  равкѣиа.  Другаго 
назначенія  онъ  не  имѣетъ,  и  пока  остается 
разн'^ымъ  фондомъ,  ни  на  что  другое 
не  можеть  пригодиться.  Когда  раЁжЬиъ 
закрыть  и  его  всюобвовлеяіе  не  предіви- 
днтсл,  то  дѣЙствіе  разыѣннаго  фонда  на  де- 
лежный  рынокъ  стажмнтся  равнынъ  кулю. 
Оно  начинаеть  сказываться  единственно 
по  мѣрѣ  того  какъ  ожидается  открытіе 
разиѣяа  ■  при  тоыъ  только  въ  пшъ  слу- 
чаѣ  когда  открыгіе  равмѣн»  оакахаетсл 
въ  иѳпродолжятельиокгь  времени  я  когда 
извѣстиы  условіл,  на  которыхъ  разнѣнъ 
будетъ  производиться. 

Но  въ  миггошцую  няяуту  ня  публика, 
ни  биржа  ие  ожндаютъ  отярыпя  рмиѣна 
въ  Россін.  Поѳгому  1І0КН0  оъ  увѣретюотио 
сказать,  что  прнсоединеігів  27.720.000  р. 
къ  размѣниоііу  фонду  не  оказало  бы  на 
ввяоеяьвый  вурсъ  «•^ввнаго  вліянія.  Мож- 
но окорѣе  оспцкть,  что  эта  мѣр»  подѣб- 
стмваіа  бы  въ:  оС^тнонъ  омв^кк.  Век- 
сельный курсъ  втоялъ  въ  поелѣдзіве  время 
довольно  твердо,  благодаря  тому,  что  вігут- 
рениій  заемъ  сооредоточилъ  въ  каосахъ 
банка  и  его  конторъ  мачѵгельяыя  массы 
креднтвыхъ  вмѳтоѵь.  Рняокъ,  освобож- 
денный оть  атихъ  наосъ,  должеѵь  былъ 


исгь.  Какъ  только  звонкая  м<тета  иолу-  выше  ігЫппъ  оетавипвоя  въ  обращенін  кре- 


чаеть  лажъ,  то  всякій  предпочтетъ  иесга 
ее  къ  мѣнялѣ  чѣкъ  отдавать  ее  беаъ  лажа 
въ  часпшгь  сдѣлкахъ,  а  потону  въ  чаог- 

ныхъ  сдѣлкахъ  начинаютъ  исключительно 
употребляться  бумажный  деньги,  и  только 


дитные  бнлеты,  и  это  сказалось  на  отно- 
ситашюй  твердости  курса.  Но  отчѳтъ 
банка  заапрЬль  нѣвяігь  понаяыааетъ,  что 

въ  счѳтъ  98  нилліоиовъ  займа  уже  вне- 
сено около  80  милліоновъ.  Скоро  стало- 


на  бумажную  единицу  дѣлаются  всѣ  раз- 1  быть  прекратятся  приливь  кредйтныть  6и- 
четы.  Номинально  эта  единица  оетается  і  летовъ  въ  кассы  бшиса,  я  наступитъ  ко- 
ценамѣнною:  нзнѣняются  пѣны  и»  явон-|нецъ  тому  двнженію  двввжпггь  знавоѵь, 
кую  монету  и  на  всякій  другой  товаръ.  I  которое  иоддержнвало  ихъ  курегь.  Ёолн 
Но  эти  изнѣненія  ие  зависягь  оть  довѣ-ібалкъ  иачметь  выдавать  кредитные  бил^ 
ріл  къ  новынъ  деиежнынъ  единицанъ.  До- '  ты,  геаер&  поксяш^ѳея  въ  его  каосахъ, 
вгЬріе  къ  нимъ  можеть  быть  полное,  но  |  то  неминуемо  яачнетъ  падать  и  %ексель- 
всли  ихъ  много,  онѣ  должны  подчиниться  ный  кур<л>.  Только  особенно  благопріят- 
закону  прс^оженія  и  спроса.  Чѣмъ  боль- '  ныя  обстоятельства  могли  бы  предотвра- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 
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тить  такой  ходъ  дѣлъ,  но  благопрівтныгь !  не  неиѣѳ  720  нилліоновъ.  Какое  же  бу- 
обетоятеіьепгь  не  нредвидигся.  Дою  у  деть  тогда  предсказаніе  отвоситѳльно  вею- 
шміъ  гоепедотяуегь  оовершешвый  ааотов  сельнаго  курса  въ  предстоящѳмъ  полу- 
ігь  дѣлахь,  какого  никто  не  ааовишггь;  годіи? 

чявяо  воѣгь  оборотовъ  н  (ѵгЬгаъ  умвнь-  Вексельный  курс>,  это  ие  значить  толь- 
шиловь,  а  ѵЬнъмѳньше  оборотовъ  и  «дѣ-|ко  тотъ  курсъ,  но  которому  переводятся 
локъ,  тѣмъ  меньше  нужно  дда  нѵхъ  де-|3а  границу  деньги;  это  значить  ігЪна  де- 
вежвыхъ  зшисошь,  н  схЬіКОввгелыю  гЬагь  |  нежной  единицы,  употребляеной  во  всѣхъ 
тнгобтнѣе  будегь  даыеше,  нотороѳ  должна  і  одѣлкахь  хиуі^  гоеударства.  Колебанія 
проштветж  на  рынокъ  лежащая  тенврь  вгь  вевоедьнаго  курса  сопровождаются  болѣѳ 
кассахъ  банка  и  его  вонторъ  масса  кре- '  или  мвяѣѳ  оооіѵЬтствениыми  колебадіяни 
диткыжъ  бвлетсмгь,  ѳсдн  она  выйдагь  иѳъ  і  воѣхъ  ѵ^иъ^  бблыіітгь  ляш  неньшимъ  яо- 
этяхъ  кассь.' Бцнмютронъ  9тога  давлшш  I  трясшіѳнъ  «иш  всѣгь  облзательетвъ  н 
^дѳтъ  вввоѳльиыЙ  .куроь.  Одаовремвшоі  едѣлокъ,'  и  чѣмь  въ  данную  минуту  ела* 
съ  втямъ  вексельный  кургь  не  моавегьібѣе  дѣяа  той  или  другой,  страны,  тбнъ 
не  пострадать  огь  предвтоящаго  ввоза  ане- 1  труднѣе  вереносятея  нодобныя  потрясенія. 
рикааскшч)  хлопка.  Наконенъ,  нш  вндинъ, '  Боть  ноч^ііу  нельзя  во  придавать  именно 
что  учетный  процѳитъ  опять  начинат  теперь  чрезвычайной  важнорти  прѳдотвра- 
подшшаться  въ  злашр/япШ  Ёвропѣ,  а  это  і  щдашо  колебаній  нашей  двнвжнвй  единицы, 
можегь  ешэ  болѣе  ионивить  яаюъ  курсъ.  Мп  но  останавливаемся  на  няопіхъ  дру- 
Итавъ  обеіч)ятельства  предвидятся  далѳво  рикъ  доводохъ,  между  которыми  нѳ  налое 
не  благопріятныл,  и  во  вожонъ  олучаѣ  мѣето  прик&дхежитъ  сохраненію  въ  Рѳссіи 
не  такіл,  который  могли  бы  протаводѣй- 1  мелкой  серебряной  монеты,  готовой  со- 
ствовать  наклонности  курса  къ  ионнженио,  і  всѣмъ  уплыть  отъ  яасъ  при  нервомъ  по- 
нмѣющей  проиаойдтм  въ  томъ  случаѣ,  еолв  I  шжешм  курва. 

кредитные  билеты,  нахо>дяііцеся  теперь  въ ,  Каісъ  же  поддержать  куроъ?  Поддержи- 
башсѣ  и  его  лоатор&тѣу  прильють  на  дѳ-  'вать  ли  его  только  въ  пользу  загранич- 
нѳжяый  рынокъ.  Но  биржа  не  ножеть  не !  наго  провоза  и  въ  ущѳрбъ  нашего  ошуо- 
ожидать  этого,  коль  скоро  выиіѳуномяну- 1  ка  и  веѣхъ.  внутреанихъ  сдѣлокъ,  какъ 
тая  сумма-  87.720  000  р.  будеть  внесена  в<щиоеь  прежде  когда  банкіъ  ѵрабѣгалъ 
металлоігь  яъ  разігЬнныЙ.4>гадъ.  А  потѳвіу  і  нь  трассиромсѣ?  Но  ѳто  здачи;и>  бы  воз- 
одно  уже  это  мюсѳ&іе  должно  оказать  н^ '  вратотьвн  къ  мѣрѣ,  осужденной  оаняігь 
выгодное  дѣйетвіе  иа  вексельный  куроъ.  і  фмоаіісовыігь  в^домствомъ  въ  1Ѳ62  году 
О  послѣдетішъ  дѣйствктельпаго  цостун-  и  еще  раѳъ  -  осужденной  событіявін  осени 
леміи  полннгь  660  миллгомввъ  ріублей  вр»*  1 1^68  года.  Что  же  остетюя?  И«  очввцкйо 
дитныхъ  билвтовъ  въ  обращеше  ш  и  не  лв,  что  іптго  божѣ»  не  оетаетоя,  какъ 
говормнъ.  Они  сами-  собоі  пошпш^  I  не  выаускаѵь  еыанова  мъ  каосъ  бапса 
Что  можегь  быть  врѳднѣе  дляіакоѵоми-  т(ию  количества  ід»едитныгь  билѳтовъ,  ко- 
ческой  жнааи  страны  чѣі»  напримѣрт  чш^І  торов  было  выпущено  безъ  яеталлнчевкаго 
кое  юмебанів  цѣшюсти  дѳтккной  едашцы,  поцнітиі  и  тео^,  благодаря  внутреннему 
какое  происходило  въ  продолжтпц  внорар»!  эайну,  вввцнтиось:  въ  баикъ? 
нолугодія  ярошлаго  года?  А.  неяьвн  не  внн '  Если  37:730.000  р.  будутъ  вычеркнуты 
дѣть,  что  при  тѳперешнихъ  услояшхъ  дв-  изъ  разнѣннаго  фонда,  и  этотъ  фондъ  яо- 
нежиая  едмпяа  мімветыіодввргнутаоа  'ко- '  мниалыіо^  ооиивитоя  иа  37.720.000  р  ,  то 
лебашямъ  «ще  болѣе  .аначитѳлшвпгь;  Въ-^  можно:  ручаткя,  что-  это  не  пропзведегь 
ярошлонь  гожу  самые  пвкіе.  вввседьмыв' на  ла  кого  ва  миѣйшаго  нвблагопріяіг- 
курои  огонли  въконцѣ  сентября  и  въ  на*! наго  ■яшялчлШя.  Ообетѵеіто  мѳталличе- 
тіадѣ  октября:  вгь  это зреия  курсъ  падаль ! екая- часть  -фонда  останется  нетронутою, 
до  ЗІ2  савгииовъ  за  кредитный  рубль  на  1  и  всякій  тотчаоь  же  ««йЫѳгь  это.  Но  въ 
Паряжъ  съшцьтежоиъ  черетьтркігЬсяця.  то  же  время  коммерческие  люди  увилитъ, 
Но  тогда  общее.  КОЛИЧѲ0ТЮ  обращавншхся'  чю  «ушю  крвднтныгБ  бѵлетовъ  могущяхъ 
на  рыякк  цюдитявіхъ  и  металяичеокагь  бызъ  вьягуикенявгаи  въ  обраще«1р  умеяыви- 
билетош.  едва  переступало  за  700  нил-ілась  ва  27.720.000  р. ^  н  что  глиная  при- 
ліоиоѵь.  Л  что  мы  вндинъ  теперь?  Если  чина  ояонжаемыгь  іоо;гобаіпй  курса  устра- 
каеоы  банка  ѳш^оиснятся,  то  упѳмян;'іъіхъ ,  иена,  а  это  освободить  тортовый  міръ  огь 
дѳнѳжшнхъ  внаконъ"  будеть  въ  обращвніи  \  теперѳшияго  нѳдоумѣнія  насчеть  будунцѵо 
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и  подѣйетвуетъ  живительно  на  хо;]і»  ком- 
мерческохъ  дѣаъ. 


Л»  хоо. 

кіоекшй,  В-го  нля. 


■  Въ  полученномъ  сегодня  лпсткѣ  Рус- 
скаго  Инвалида  есть  нѣвколькѳ  ваявленій, 

которыя,  конечно,  будуть  приняты  пубг-  явлвнШ^  іОто^шко  же  неблагопрілтныхъЛиЛЯ 


ничтожество,  оказываются  въ  силахъпод* 
держиватьэто  все  еще  продолжающееся  са- 
яообольщвніе  польскихъ  патріотѳвъ,  эти 
все  еще  не  покинутыя  ими  надежды  на  бла- 
гопріятныя'  для  ихъ  вядовъ  перемѣны  ѵП> 
рус№о{і  политикѣ,  и  накоиепгь  это  глу- 
хое прѵпшодѣ^тіе  вндамъ  русскаго  пра- 
вительства, которое  они.  вое  ввіе  овазыва- 
ютъ  какъ  въ  Царогвѣ  Польскомъ,  таісъ  и 
вгь  западной  части  Инперіи.  Причина; этохъ 


ликой  съ  сочувствіеиъ.  Газета  вооннага 
иинистерства  говорить,  что  надежды*  но- 
торыніі  не  перестаютъ  обольщать  себя 
польскіо  револющонеры  и  нхъ  доброжела^ 
тели,  въ  родѣ  Шодо-Ферротн  н  петврбург- 
скаго  корреспондента  ІпМреясІтсе  Ьеіде,— 
надежды,  которшгь  оеввваніе  они  стара- 
ются найдтн  въ  предволжгаеиов  ими  борь- 
6Ѣ  партШ  въ  самой  Росвіи,-*-бояѣе  чѣніь 
иелѣаы.  „Мы  знаемъ,"  говорить  почтеи- 
нал  газета,  „что  вадъ  воѣиъ  у  васъ  гос^ 
яподствуегь  воля  верховной  власти, — вла- 
чСта,  которая  оъ  самаго  начала  польскихъ 
^смутъ  глубоко  уяснила  себѣ  сущдовта 
яДѣла,  н  аедетъ  его  въдухѣ,  совершегіно 
ясогласномъ  съ  интерееаыа  нашего  отечем 
яСтва. . . "  „Никогда  еще, продолжаем 
Русекій  ИнвалидЬу  „ѳто  дѣло,  ирѳдприня- 
ятое  едошодушно  русекинъ  правитель- 
„ствомъ  и  обш^ствомъ^:  пе  шло  такимъ. 
^вѣрнымъ  путвмъ>  и  не  было  такъ  б^тнзко 
„оть  одуманной  цѣли  какъ  топерь^^  Тѣягь 
не  мвиѣѳ>  Руесній  і&ѵввиміЬ  находить  дѣ- 
ломь  нвѳоьма  прискорбнЁ»гь,і  что  пролвн 
„ляются  иногда  частныя  тѳиденщи,  весо- 
„гласыыя  оъ  общею  программой,  которой 
^слѣдуѳть  правительство;"  но  ети  твндея- 
ціи,  какъ  утверждаетъ  Русеіпм  Шмш»^^ 
малочисленны,  и  такъ  ничтовсиы  пр  овоо* 
му  вліянио  -на  .общество,  что  миъ  кѳльая 
придавать  никакой  дѣйетеіітеіьШй  .  важ- 
ности. 


РоЪсіи^  шоідько  и  для  людей,  увлекающихся 
шкіъссныъ  патріатязншпі  эк  предѣяы  дол- 
гам и  адраваго  смысла,  эавлочается  именно 
въ  тѣхъ  самыхь  ^чшѵыхъ  теиденщяхъ, 
но.  согласныхъ  съ  общею  иравительствен- 
иою  піюррамиой*' ,  о  которыхъ  ушмянаеть 
Руеошій'  Инвалидь.  Доиавательсгаяіъ  тому 
служить,  жокду  ѵрвчикъ,  и  хо;гь  зфесть- 
янокой  реформы  въ  Царствѣ  Польоконъ, 
отнетъ  о.  коті^мъ.  на  дняхъ  иякечатмгь 
въ  той  жѳ  -гдаетЬі 

-  Крѳсгьавская  реформа  нь  Царствѣ  Поль- 
скомъ,  говори  вообще,  «едетея  съ  уепѣ- 
хоѵь.  ;Какъ  въ  «атеріяльжшъ,  такъ  и  въ 
общвоіФенномъ  полохеніи  креотьякь  уже  те- 
перь діроиэошло  занѣтвое  улучшеніе:  таосъ- 
называемый  біакикыуСущвствовавшіявонио- 
ппеь  пѵЬніяхъ,  теперь  прекращены;  деся- 
тина- въ  -пользу  .^апшскаго  д^'ховеяства," 
которая  'пршде  взывкивалась  даже  путенъ/ 
»мзекупдй,  тѳперь  совершвяио  справедливо 
объявлена  необязательною  і  вслѣдствк  чего 
некоторые  епиокопы  уже  разослали,  д.ія 
чтеція  въ  яостелаъ,  внружныя  послаиія, 
прпзывающія  всѣхъ  в-Ьрныхъ  католнковъ 
къ  отбываиіі>'9тойІповинирсти;'лѣеиые  штра- 
фы (за.иорубку  въ  казенныхъ  лѣсахъ)  по- 
ложено.'ваыонивапь' съ  креотышъ  только 
за.зюслѣдюй,  1'864-й  годъ,, и  то  еъ-кѣко- 
терымн  лрёдостороамностямП)  вслѣдапъіе  дси 
зианныгь  вяоуйотреблетй  и  іцюизвольна- 
го  наіза&«еиі>г  штрафовъ  иѣотншми  лѣсни- 


ІѴІы  0(юѳрш(Ша  согласны  ,  еъ  Ру«<т«.к»|ми.  иачальспваии;  нвзаковншхбври^  «ото- 
Ннвалидомъ^  что  эти  „частныя  тевдеищн,"  і  рыё  шиагаяись  ирежикми  войтами  гмииъ, 
ати  стреилошя,^ооходщія  ш>  противарѣ- 1  іфокращвны,  и:макоквісь,  прежнін  деиеж- 
чіи  съ  общею  правительствшяою  програм- *  ныя  повпниости  въ  нользу  помѣшдасовъ 
мой,  основанною  на  пнтересахъ  нашего !  (чиншъ  и  оку пъ)  замшены  иоземельиымь 
оз^чества,  сами  по  себ'Ь  совершенно  ий- 1  надогоМъ,  который  теперь  мѣстани  равня- 


чтожиы,  какъ  по  своему  -ф&аьшнвому  и 
неправому  внутреинену  смыслу,  такъ  н-ію 
вліянио  нарусвпое  .общество,  которое  уже 
не  рааъ  въ  лослѣдиее  время,  давало  имъ 
днергичѳокій  отпоръ;  но,  къ  величіиішему 
сожалѣнію,  онѣ  не  рѣдко  проявляются  въ 
іакой  обстаиовкѣ,  что  несмотря  на  свое 


ется  только  V,,  а  -иитда  Ѵі  прежняго  д&^ 
иежнаго  сбора,  н  вновнтоя-  въ  мазку,  прін 
нявшую'на  опбя  обязанноеть  вшілітить  по- 
нѣщинамъ  облигаціяии  за  отошедшую,  оть 
нихъ  землю.  Сверхъ  того,  ещс'до  ивтѳче- 
нія  пѳртАРо  года  послѣ  обнартдовмія  уваг 
зовгь  19-го  февраля  1Ѳв4  года^  вопраще- 
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ны  крѳстьяяамъ  неправильно  обігЬненныл 
у  нихъ  земли  въ  524  имѣніяхъ,  воэстано- 
вхѳно  сервитутовъ  (арааа  пользованья  у год  ь- 
яіш  на  понѣпш4ьихъ  звшшгь)— п1йл:6іііц- 
ныхъ  въ  5.125  нігЫяхъ  нещѳна  46.563 
дьша,  лѣеныхъ  въ  8.975  имѣнілхъ  и  еще 
ва  54.В49  дшіовъ;  признаны  позеиѳльни" 
ми  собственниками  изъ  малоѳемелыплгыф^- 
стьянъ,  которые  прежде  были  въ  полномъ 
распоряженіи  помѣщігковъ,  60.186;  откры- 
то пустокъ  (кресг^нск)^  участковъ,  опу- 
сгЬлыхъ  и  нѳітрсівіцтъно  іТрисоединенныхъ 
кь  понѣщичьей  зѳнлѣ)  5.120  и  еще  108.846 
норговъ,  изъ  коихъ  и  роздана  одна  часть 
16.513  лицамъ^  првимушеогвеико  И8ъбі:>з- 
земельпыхъ  креетмнъ,  при  чеиъ  особен-^ 
ное  внимаше  было  обращено  ва<обезпвче- 
иіе  учаотіі  оггстшны&ъ.  со^да^ь,  хотя  эта 
зішьча  ц  I  затрудняетоя  .нежвшіѳігь  <іисъ 
удаляться  изъ  гкхъ  дере&еиь^..откуда.сівЫ 
родонъ.  В%,  то  же  врена  крѳотытб  въ  іі^р^ 
ствѣ  Пошьскомъ  совершенно  обевпечѳші  вдгъ 
нроизнма.  равныхъ  віниугев-^  и  учредитель- 
ный кошгагь,  н&еколмЕО*  ш»зножно;  воз^ 
дершіваетоя  оть  воѣхъ  -нонудитедьныхъ 
9кзеКушшні>іхъ  .мѣрЪу  очень  яасто  пред^ 
лѵаеыыхъ  туземными  чииоьаикани,  оъ  ус- 
пѣхоѵь.  зангкнял.  ихъ  увѣщашяыи.  к  ^ну^ 
шешямн  |>у«екихъ  учасѵкойыхъ>  -номынса- 
роѵь  по  чкреотьяшисимъ  дѣдаѵь.'  Црктомъ 
же  крестьян  пользуются  оамоунравлешемъ, 
нзбираюггь  большею  частью  иэъ''Свой  вреды 
войтовъ  тмішъ,  которые, 'впрочеліъ,  клкгь 
замѣчаегь  оѵчеп»,  лъіООобіѳнннмъ-гщанікШъ 
воблодаигь  вѣяинвбетіь  ѵь.  понѣииишіъѵ 
а  хревтьишиае  (іЫошыв)  вудиубпѣлипрі^ 
вбріѣетн  дѳвѣріѳ  не  ,  ѵолько: .  крестьяне ,  но 
даже  Ёвреевгь  и.іилях7ы,  ксендѳовъ  п  паноеъ. 
Бремя  э<гогО'К|івстьян(жагасамоупршлѳнія, 
въ  деНежйѳі№'ОШщѳвіИі'ПЮ  йовнЪжносп^ 
облегчош»  Аія-  іфветьяиь  гтЬмЪ}  что  часяо 
гнн^і.  или>  волостѳб»  уменьвмво.  оъЛДІБ 
(въ.  февр^  1864  г.)  до  2і519  (къшыі^ 
того  же  лод&)^  и  лодлежнть.  «ще  даяьнѣй- 
шѳму  оок|км|в1шо>  что  мелкой  шллхггѣу  ко- 
торая оьгаадмь  <!ыяо  ікь  нѣіиіторыхъ  лгЪ* 
отах-ь  быдѣлитьоя  тъ  общей  массы  нре* 
втьянъ  и  образовать  свои^^тдѣльиыя  гнм- 
ны,  ЭФО  не  было  А<кЗволівно,  и  что  поло- 
вину всѣхъ''издѳржокъ  на  інинвов  упра»- 
лете-,  (въ;  гиив&хъ .  емѣііиишыхъ)  долавш 
і^звоовть  сами  оонѣшини.  Крсеі}^янеі:  во^ 

ЗЫНѢЛН  полное  ДОВѢрІѲ  МСЪ  руССКИМЪ  ДОЛ'* 

жвостныиъ  лмцанъ,  приводящимъ  вгь  ис- 
полненіе  предиачерташя- высочайшей  влас- 
ти. Къ  нимъ  нерѣдѵо  ^рашдются  овн  и 


съ  такими  просьбами,  которыя  слѣдовало 
бы  подавать  въ  обыкновенные  судьА  въ 
атихъ  судахъ  засѣдаютъ  польокіе  чишю- 
ники,  а  огь  вихъ  крестьяне  не  нЕдутъ  пра^ 
вдын  бѳзпристрастія.Признательнооть  крв-'! 
стьянъ  къ  пЦарю-Воскреоителю*^  не  раэъ  ' 
выражалась  сооруженіоііъ  часовеѵь,школъ, 
благоіяоритвльныхъ  завецишій,  нашіевова- 
шеігь  новыхъ  посвлковъ  Л^арокою  Волей** , 
заботливостью  объ  участи  отстайныхъ  оол- 
даггъ,  особенно  заіцищамііихъ  Севастополь, 
и  жеиъ  еще  олужащнхъ  солдать,  которымъ 
іфесггьяие  оім^тъ  преимущество  при  раз- 
дачѣ  пуотокъ  предъвсѣшіѵхругнми^вобіь 
лѣѳ  ввего  эта  признательность  выразилась 
въ  желаніи  учиться  русскому,  языку,  род- 
ному языку  ихъ  Царя^овободитѳля;  это 
эдеданіе,  которое  почти  повсемѣспіо  за* 
яваяетсй^  іюснотря  на.  фотпводѣйствіе 
шляхты  и  ксендвовъ»  уоидивающихся  воа- 
будить  въ  крестьянахъ  опасеніл,  будто  бы 
нхъ  лотятгь  обратить  въ  правосшвіе,  это 
желаціё  одужктъ  лучшкмъ  иѣрвлонъ  довѣ- 
рія  крѳеіъянъ  къ  члекамъ  ■  крестьянскихъ 
коммиссіЙ.  Остается  пожелать  только,  что- 
бы виѣстѣ  оъ  тѣмъ  въ  крестьянахъ  все 
болѣе  и  болѣе  вкоренялись  уважоніе  къ 
закоЕіньшгь  правамъ  и  гозовиость  кгь  исдол- 
нѳнію  з«коши>іхъ  обазаццостеЙ.  Бъ  этомъ 
о^ношенін  яесьн&  л^іятно  увнать  изъ  огг* 
чеіга,  что  вопреки  ложаьшъ  слухаиъ,  ко^ 
торыми  старались  отклонить  крсютьянъотъ 
уплаты  ыоваі'о  лозоаіел^ыіаго  налога,  онъ 
былъ  Бзносимъ  тн  съ  довталч>чною  нсара№ 
ноетью,  такъ  что:  к-ъ  январю  Ів65  г.  иаъ 
общей  суммы  726.304  рублей,  причитаю- 
щейся за  второю  іголовішу  1864  г.,  уже 
поступило  ■635.056  руб.,.  илиіболіііо  87Ѵв- 
.  Яо.  ео-ш  въ.  ошошеніи  къ  крестьянамъ 
Аѣао  ведется  большею  насгію  успѣшно,  то 

С(&  стороны.  ПОЛЬСКИХЪ  ІШИОВЬ..0ІЮмВСТрѢг 

чаетъ.  ир<тіво;гЬйствів  тѣмъ  брлѣе  стран- 
ное-, ЧТО  паны  же  всего  болѣе  .должны  отъ 
него  страдаггь.  Какъ.  ваи  Ь  часть  Руеекій 
ЛнвалѵЬьі  въ  иихъ  все  еще  сильна  надеи&- 
да,  что  •  «можно  обоЯдти  закооъ,-  если-  нѳ 
теперь  г  ѵо  со  времененъ,  н  что  ножетъ  еще 
наступить  перемѣна  въ  прииѣнвшя  выоо- 
чайшихъ  укавовъ  19-го  февраля. "  Въ  этой 
надейкдѣ  міногіе  паны  вовсе  устраняются  отъ 
дѣла  и  гЁАіъ  полвергаютъ  риску  №он  же 
интересы»  Другіе  избиріиогь  иную  полити- 
ку, которая' впрочѳмъ  тоже  объясняется 
ожиданіемъ  переѵіЬны  въ  дримѣнваіи  высо- ' 
чайшнхъ  указовъ:  они  стараются  замед- 
лить ходг  дѣда  явно  неосновательными  и 
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была  бы  пассивя&я  оппозиція,  пигодкад  для 
финансовъ  ІІдрства  и  стало -быть  бол'Ьв 
ватріоппеская  чѣмъ  сна^мженіѳ  повета»- 
цевъ.  Что  бы  друзьямъ  Польши  натолк- 
нуть пановъ  на  такое  полезное  для  поль- 
скаго  гооудіфстаа  и  въ  то  же  время  нн- 
вколько  не  согласное  съ  видами  руоскаго 
правительства  дгЬло? 


неясно  излохеаныии  жалобами  на  поста- 
новленія  конниссаровъ,— жалобами,  кото- 
рыя  все-таки  не  могутъ  быть  оставлены 
безъ  разбирательства.  Въ  нѣкоторыхъ  уѣз- 
дать,  оистеиатнческй,  ни  одно  кошивса^ь 
ссое  постшовленів  не  оставляется  безъ 
ббжаловаиья.  Вездѣ  паны  болѣе  или  ненѣѳ 
громко  высказываютъ  увѣренность,  что  ско- 
ро ш>слѣдуегь  полная  отнѣна  нысочавшигь  | 
укавовъ  19-го  февраля.  Эта  унЬрениость 

ихъ  не  остается  даже  безъ  вліяшя  и  на|  ^м»  |01 

крестьяѵь,  которые  большей  частью  только  * 
тогда  пріобрѣтаюгь  полную  вѣру  въ  неиз-  ««ш,  /О-го  «и. 

нѣнность  сдѣлаииыхъ  распорлженій,  когда 

на  отдаияыхъ  имъ  въ  полную  собствен- !  Ринъ  сопрнчнсляеть  къ  лику  своигь  свя- 
ность  участкахъ  появляются  утверацдакные  |  ты][ъ,---пСнодоблясгь  чести  лжтрвЛ* ,ііакь 
зенленѣрани  межевые  знаки.  Такь,  между  1  выражаются  клерякальныя  газет,— изнЬ- 
нрочимъ,  крестьяне  пяти  деревень  Конин- 1  стнаго  уніятскаго  архіепископа  Куппѳгачау 
скаго  уѣзда,  Варшавской  губернія,  сну- ;  ум^>щвленнаго  въ  1629  году  въ  Витебсвѣ. 
щенные  уѵЬренноотью  пановъ  въ  несосто- ;  Намъ  не  было  бы  инвакой  наі№>біимгга  го- 
ятельности  крестьянской  реформы,  отказы-  воріггь  объ  этомъ  приращѳнін  римской  мар- 
валпсь  оть  уплаты  позѳиѳльяаго  налога  >^логів,  никакой  надобности  оценивать 
впредь  до  окончательяаго  разыежеванія  ихъ  |  религіозныя  основанія  побуждаюпдя  рим- 
земель,  и  дѣло  чуть  было  яѳ  дошло  до  ,'»е-  скую  церковь  канонизировать  того  или  ^у- 
зекущи.  гаго  иэъ  ея  подвижвишмъ;  но  сущность 

Папы  не  торопятся  п  представлять  лик-  заключается  не  въ  церковнонъ  дѣяніи,  а 
видащоиные  табели,  иаосновонія  которыть '  въ  томъ  смыслѣ  какой  жотятъ  придать  ему 
будутъ  имъ  выданы  ликвидаціонные  листы  [  въ  Римѣ.  Этотъ  акгь  почему-то  задуѵанъ 
съ  купонами  для  полученія  по  нимъ  воз-  і  какъ  дтіонотраіця  противъ  РосЫи,  и  уль- 
награвсдеиія  за  земли,  поступившая  въ  соб- '  траиоитанскія  газеты  обращаются  къ  ией 
ственность  крѳстьянъ.  Для  представленія  1  съ  назцдаігѳл^ыѵь  совѣтомъ  проннкнуть- 
лнкввдащояныхъ  табелей  полагается  годо-  ся  чувствоігь  важности  зтого  еобнтія  н 
вой  срокъ  со  времени  сдѣланиаго  юь  тону '  усмотрѣть  вгь  ненъ  урокъ  для  себя, 
нубличнаго  приглашенінвладѣльцевъ,и  если  |  Въ  чемъ  же  урокъ?  Всѣмъ  нэвѣстны  об- 
срокъ  этотъ  будетъ  пролуи^енъ,  то  владѣ-  <  стоятельства  смерти  Кунцевича.  Въ  преды- 
лѳцъ  теряетъ  право  на  полученів  нроцеіь  дущемъ  №  Моен&векихл  Влдомоатей  наши 
товъ  по  ликвидаціониыігь  лястамъ  съ  3-го  |  читатели  могли  ознакомиться  еъ  нѣкото- 
апрѣля  1864  г.  но  первый  платежный  по  ірыня  интересными  относящимися  сюда  об- 
купонакъ  ерокъ,  который  наступить  поолѣ  |  стоятельетвамя  изъ  воспроизведенной  наян 
подачи 'табели.  Начало  этого  годоваго  срока  і  статьи  ^оита^  4е  Зи-Ре^зЬетгд.  Кушке- 
уже  наступило  сгь  октября  прошлаго  года;  |  вичъ  бьигь  одннмъ  иаъ  саныхъ  ревяоетиыхъ 
яюый  интересъ  побуя^далъ  бы  шшовъ  кь  >  притЬснителЫІ  русскаго  н^ода  ігь  старой 
скорѣйшену  нопояяенйо  зтого  закоииаго|  По льшѣ;онъ  насильственно  распроѵіраналъ 
трѳбованія,  и  однакоже  изъ  отчета  не  вид-  •  унію  и  прибѣгалъ  къ  жестокоетямъ,  отъ 
но,  чтобы  они  особенно  опѣшили  этинъ  дѣ-  которыхъсодра^алисьдажеединоіѣрцыего,. 
лонъ:  въ  отчетѣ  выражается  еще  только  |  и  проклянаін  его  какъ  вяиоашкавѳликихъ 
надежда,  что  подача  ликвидаціонныхъ  та- '  бЬдствій,  какь  сѣятеш  зла  и  пагубы.  Онъ 
белей  ноіивть  успѣшно.  По  смыслу  выео- 1  ногнбъ  не  отъ  людей  настунампихъ  на  но- 
чайшагоуказаоликвядаціоавойкотіиссіи, [ГО  или  па  его  пЬровааія;  онъ  погябъотъ 
совершенная  неподача  ликвидатояной  та- 1  людей  измучеяиыхъ  его  наонліямн  и  отча- 
бели  должна  почитаться  добровольнымъ  от-  япо  оборонявшнгь  огь  него  свое  право- 
речЫемъ  владѣльца  отъ  слѣдующаго  ему ,  елавіе.  Не  къ  неѵу  врнвалмь  въ  хранъ, 
вовнагражденія  (см.  статью  50):  понадѣ-  а  овъ  врывался  въ  чужіе  храмы:  Огь  по- 
яишисьяа„частаыя  теиденщи*  своигь  мни- 1  гнбь  не  на  мирной,  нсполиепюй  хриепаіь 
мыть  друзей,  не  вздумаютъ  ли  паны  со- 1  екой  любви  проповѣдн;  а  среди  сценъ  н&- 
всѣмъ  отказаться  отъ  подачи  табелей?  Это  і  силШ  и  буйства  іфичннеішыхъ  иѵь  самимъ. 
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Ояъ  дѣЯствошъ  мѳчонъ  масти  противъ 
бѳзэ&іцйтііыхъ  и  подавленныхъ  н&родон&- 
еѳленій  и  пйлъ  огь  топора  занесеннаго  от- 
чаяяіемъ.  Вслѣдъ  за  его  умерщвлешемъ  и 
задолч)  до  его  йынѣшнАй  і^оюізадди,  рин- 
скля  цѳрновь  уже  отаравдяовала  во  ненъ 
свою  тризну.  Рѣкя  крови  пролились  для 
успокоеяіл  отшѳдшеі  души  праведняка;  ты- 
сячи людей  были  принесены  въ  жертву  его 
тбни:  Рннввал  церковь,  вотющм  о  крск 
вввоЯ  нести,  была  удовлетворена  роскош- 
яыиъ  образонъ,  олеэы  ея  били  осушены 
обилъяыни  воаиѳздіяня.  3*  нѣсколыео  лѣтъ 
предъ  спігь,  Европа  съ  ужисомъ  читала 
объ  нзбіѳвія  хрнстіать  «ъ  Даняскѣ  и  дру- 
гить  городагь  Сирін,  и  проклинала  нусуль- 
мааокое  нзувѣрство,  и  снаряжала  въ  Сирію 
экепедицію.  Но  мусульманское  иэуѵЬрстао 
изъ  всей  исторіи  своихъ  кровавы гь  воз- 
мездій  не  прѳдставляегь  ничего  раватѳль- 
яѣе  этнхъ  яотийно  -  нуоульнаисвихъ  оловъ 
которыми  нава  Урбань  УІІІ  яобуждолъ  ко- 
роля вольокаго  Смпзнунда  Ш  карать  рус- 
скія  нвродонасѳленія  его  королевства  за 
смерть  Куяцевича:  „Да  проклятъ  будеггь 
,челов1и№,  который  не  извлечеть  своего 
^меча,  колеблясь  пролить  по  этому  случаю 
„  кровь ! "  ^гакъгаісалъ  яврвоеващеюткъ  ряш- 
„скойцеркви).Эогь  почему, мо^ществганый 
,,гооударь,  вы  не  должны  жалѣть  ни  огня,  пи 
„жел-Ьза.  Ваше  величество,  одушевясь  нѳ^ 
„медлвнноблагачеетивимъпгЬвомъ,  должны 
„осупшрь  ел^н  ц^жвя  кавйпо  беабожня- 
„ковъ."  ПослЪдюатели  Маронета  по  край- 
ней мѣрѣ  не  нмѣють  обычаи  совѳрніаіъ  ка- 
нонизаЫй  послѣподо(Йіыхъ'ірпзиъ;въ  Рямѣ 
же  дѣлаетоя  н  то  и  другое,  и  вогь  пана 
ШЙ  ІХ  довершаете  дѣіо  своего  давплго 
пре^иіѣстникаг.  Мы  гойоримъ:  давняго;  но 
«лѣдуетъ  замШ-ить,  что  пана  Урбанъ  VIII 
жиль  въ  ХѴП  с^ояѣтіи,  ѵь  эпоху  смягченія 
правовъ  я  возрождѳиія  иаукъ,  и  потому 
іфовожадные  наказы  его  не  могутъ  быть 
объясняемы  фанатйзмонъ  мрачиаго  вре- 
мени. Они  характезйруюгь  не  столько  вре- 
мя, сколько  самое  папство,  вѣрное  сѳбѣ 
во  всѣврекеяа.  Онн  характезируютъ  таяеже 
и  то  государство,  ту  власть,  которая  была 
ихъ  нсполяятельпипеЯ;  точно  также  к&къ 
нынѣшвее  польское  духовенство  какг  нель- 
зя лучшл  характезируѳтся  тою  похвальбой, 
которая  читается  подъ  распространявшем- 
ся йігь  во  время  віятѳжа  иаображеяіемъ 
Кувцбвача, —похвальбой,  что  въ  отмгценіе 
за  смерть  втого  мученика,  по  повелЪИію 
польоквгд  короля,  было  перебито  5.000 


правослааныть  руескихъ  людей,  находив- 
шихся по;п.  его  скипѳтроиг,—какъ  будто 
это  обстоятельство  всего  лучше  ножетъ 
окружить  сіяпіѳнъ  главу  новаго  святаго. 

Но  какой  же  урокь  могла  бы  изъ  всего 
этого  извлечь  для  себя  Россія?  Все  это 
ироисходило  не  въ  Русскомъ,  а  въ  Поль- 
окомъ  государств  Ь;  все  это  происходило 
въ  то  время,  когда  половина  кровнаго  руо- 
скаго  народа,  половика  исконной  русской 
земли  находилась  хюхь  польсктіъ  влады- 
чѳствоігь;  ианонецъ  все  это  происходило 
около  того  времени,  когда  и  самая  Москва 
только  что  вырвалась  изъ  рукъ  своихъ 
враговъ.  Что  прославляется  и  чествуется, 
то  ноогаадяется  этинъ  самыиъ  въ  образеоъ: 
не  хотятъ  ли  въ  Римѣ,  чтобы  Россія  изъ 
исторіи  Куяцевича  научилась  какъ  должна 
'  она  сана  дѣйствовать?  Были  бы  довольны 
въ  Рииѣ,  если  бы  Россія  действительно 
захотѣяа  воспользоватьсн  подобнынъ  ур(ь 
I  комъ?  Были  бы  тамъ  довольны,  еслябы  кто- 
;  лябо  изъ  православйыхъ  іерарховъ  еталъ, 
I  по  примѣру  шуваго  римскаго  святаго,  за- 
І  пирать  ринсхіе  храмы  въ  Росоіи  и  сгонять 
I  насильно  людей  исповѣдующихъ  римскую 
вѣру  въ  правослаюыя  це^ркви?  Къ  тому  ли 
I  побуждаѳгь  ртюкая  курія  РосоІіо,  что(^ 
ояа  действовала  вь  откошенія  къ  своимъ 
рямдко-католическямъ  подданиымъ  точно 
такъ  же,  какъ  старая  Польша  дЪЙетвова- 
ла  въ  отяоймпіи  къ  православные  наро- 
доипселвшямъ'  стѳяавшійгь  подъ  ѳія  игомъ? 

Но  мы  согласны,  яыосвершенно  согласны, 
что  иотоірія  Кунцеввча,  возобновлеіявая  ноль* 
скикъ  мятежоігь  и  употребленная  римскою 
куріей  т  орудіе  дѳионстраціи  протнвъ  Рос- 
оінивъ»оощрѳніе  государственной  ■вѵЬнѣ, 
поляк  для  насъ  уроковъ  и  напонинаній. 
НячтО  съ  такою  силой  не  яапонияаегь  Рос- 
сіи  еясвящѳиныяобязшінооти  относительно 
той  частя  ея  народа,  которая  когда-то  была 
оторвана  ней  и  такъ  долго  страдала 
подъ  «гуждымъ  игомъ,  —  той  части  ея  на- 
рода, которая  накояез^  была  возвращена 
ей,  и  которая  такъ  долго  страдала  подъ 
ея  собстввАяыигь  владычествонъ;  Эта  исто- 
рія  долзкиа  съ  особенною  силою  иапомивть 
Роосім  о)'Дьби  этнхъ  иасчастныхъ  народо- 
населеній,  который,  -бывъ  оторваны  отъ 
своего  корня,  подъ  чуждой  фанатической 
властью,  такъ  тяжко  боролись  за  свою 
русскую  народнооть,  такъ  долго  отсггаивялн 
I  свою  русскую  вѣру,  н  который  такъ  усп-Ьш- 
но  ^ополячивались  поігь  владыяествонъ  Роо- 
'еа...  РосоІн  чуждъ  фанатическій  духъ  ста* 
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рой  Польши,  точно  также  какъ  православ- 
ной церкви  чужды  носилія  и  неправды  рим- 
ской пропаганды;  но  было  бы  дѣловгь  не- 
достойнымъ  и  вмѣсгЁ  пагубнымъ,  еслибы 
Русское  государство  оставалось  равнодуш- 
нымъ  кь  СЁоей  русской  національностн; 
было  бы  пагубно,  селибы  русское  прави- 
тельство изнѣняло  своему  національиоыу 
характеру,  и  становилось  въ  той  или  дру- 
гой части  подвластной  ему  торрнторіи  но* 
руоскимъ;  было  бы  пал^бно,  еслибъ  ж  въ 
настоящее  время  оставался  въ  си^гЬ6тиxъ 
Лом(шосова,  вырванный  у  него  совренен- 
нымъ  ену  положоніемъ  русскпхъ  д:Ьл%: 

О  стыдъ,  о  странный  оборогь! 

Одыхал'ь  ля  ЕГО  кзъ  въ-г&ѣть-рождевшіхъ, 

Чтобъ  торжествующій  яародъ 

Предалсв  въ  руки  побѣждеииыхъ? 

Но,  слава  Богу,  западный  край  Русской 
державы,  гдѣ  сойершались  событія  пѳрво- 
н&чальныхъ  эпохъея  исторіи, — край,  бѳвъ 
котораго  Русская  держава  теряегь  свою 
историческую  почву  и  свое  ввронѳйсвое 
значеніе,  около  столѣтія.  воесоединѳиный 
съ  нею,  наконецъ  торжественно  и  беапо- 
воротно  привнанъ  русокммъ  краемг.  Пуб- 
лика на  дняхъ  читала  рѣшнтельныя  слова 
сказанный  въ  этоиъ  сыысдѣ  новыыъ  глав- 
цынъ  начальникомъ  югозападнаю  крал;  она 
црочтетъ  ниже  не  менѣе  опрсдѣл№нын  заг 
явленія  новаго  гланнаіч)  начальника  сѣверв- 
западнаго  края.  Въ  этихъ  словадъ  и  эа* 
явленіяхъ  сказано  все,  потону  что  все  туѵь 
завноить  огь  воли  врашггельства.  0.тъ  него 
также  завиеитъ  настолько  поднять  русокос 
народное  чувство,  чувство  руоекаго  граж- 
данина, чтобы  всякому  инородцу  можно 
было  гордиться  русекинъ  гражд&иствомъ^ 

Съ  какой  бы  точки  зрѣнія  ни  сиоірѣть 
на  згЬла  яроиеходящія  въ  Ро«віи  въ  этн 
послѣднія  десять  лѣтъ,  нельзя  не  признать, 
что  нынѣшнее  царствоваиіе  полагаеть  ^въ 
русской  исторіи  совершенно  новуі&заоху. 
Ш>  этомъ  должны  согласиться  и  саоп  в 
чужіе,  и  друзья  и  враги.  Пусть  одни  пре- 
даются надеидідмъ,  другіеопасеніямъ,  пусть 
одни  толкуютъ  такъ,  а  другіе  4иаче  то  что 
совершается  вокругь  или  то  что  ждѳгь 
иасъ  въ  бііизкоиъ  будущемъ.  всѣ  однако 
должны  согласиться,  что  наше  отечество 
переживасгь  теперь  великій  кризиоъ,  и  что 
обстоятельства,  въ  которыхъ  онр  теперь 
находится,  представляютъ  собою  нѣчто  со- 
вершенно новое,  не  встрѣчамщее  ничего 
сѳбѣ  подобного  въ  прошедшѳмъ.  Пронсхо- 
дящія  теперь  событія  полагаютъ  явств^ 


ный  предѣлъ  одному  времени  и  прѳдначи- 
наютъ  другое.  Что  будеть,  то  будеть,  а 
что  будеть,  то  Богь  дасть,  говаривалъ 
Богданъ  ХмельницкіЙ  незабвенной  памяти. 

Событія  слѣдуютъ,  яоспѣшно  одно  за 
другимъ;  противоположный  сцены  сменя- 
ются съ  изушггельной  бысіротой.  Кто  могь 
бы  ожидать  года  аа  три  предъ  симъ,  что 
въ  Россіи  пробудіггся  «.огуществетное  на- 
ціоналыіое  чувство,  что  въ  ней  окажется 
руоскій  народъ,  что  Русское  государство 
почувотвуетъсѳбя  Руескиыъ  государотвомъ? 
Однако  это  случалось»  случилось  цменно 
орѳдн  такнхъ  оботоятельсжь,  когда  все 
заставляло  ожвдать  протианаго,  когда  рус- 
екій  народъ  быль.  отігЬтъ  ааг-жиро,.,  и  Рус- 
ское госуда|)етво  казалось  блнакимъ  кь 
поол-Ьднену  концу,  когда  входила  въ  силу 
враждебная,  теорія,  казавшаяся  убѣднтель- 
кою  даже  для  Русскнхъ,  что  Русское  го- 
сударство есть  призракъ,  что  іОно  доджноі 
раэпастьоя  на  инопа  госудіфбтва,  кото- 
рыя  должны  .быть  нарочно  дэд.этого. само- 
убийственно устроены  санинъ  руоскниъ  пра- 
витѳдьствоШ).  Мыоль  о  анутреннемъ  разъ- 
елиненіи  Россіи,  приправленная  самыми  без- 
стыжими  софизмами,  формулировалась  на 
воѣ-шзможные  лады.  Дѣло  доходило  до  того, 
что  въ  Европѣ  всѣ  были  соверщѳнно  увѣ- 
рены,  что  Роосія  дьодно  ирокрасное  утро 
[лопнетъ  будто  орфическій  пузырь... 

■  Ьотъ  до  .чего  доходили  руоскія  д'^а  въ 
пролѣднее  время;  но  ттѵо  въ  ѳгсо  время 
Н'  должѳнствввадъ  совершиться  пѳврротъ 
въ  ходѣ' руссішхъ  дѣлъ.  Чѣмъ  ближе  ка- 
I  з&яоаь  торжество.  ншЕОпивщаРООЯ  въ  тече- 
'  иіе  столь  долгаго  времени  ела,  тѣнъ  рѣ- 

: будеть  побѣда  нмъ  ииігь'.  послѣднее* 
І  время,  интрига,  пользуясь  эеіЬмм  дурдым№ 
'  элементами,  отличалась  изумпгельиою  от- 
|вйп>й  въ  своихъ  ра^очетахъ;  'Нві  целичай- 
'  шею  славой-  нинѣиишго  цАрсщмвашя  бу- 
деть то,'      нменко  въ  вто  врмш  н$(&буг 
дилось  на  Руси  яовсеб-сімѣваішнпильпоо 
чгувство..  Между  тѣнъ  какъ  интрига  ідохіск 
днла  до  крайней  степешѴ'  своѳг»  раэвиті,іі 
и  «читала  свое  дѣло  окончательно  выиг- 
раннымъ,  ЗШЧЖШЛЯ.ШСЬ  И«Оввр№МИСЬ  ОДН<к 

за  другою  великія  реформы,  освоОоадаио- 
шія  русскій  народъ  оть  давней  конфиска- 
ціи,  и  чпредначинающія  для  него  новое  выс-^ 
шее  историческое  сущѳствованіе*  Напрасно 
интрига  старалась  замутить- этіі  реформы 
и  воспользоваться  ими  для  своего  д:Ьла: 
ея  планы  не  удавались,,  и  ей  приходилось 
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разочаровываться  на  каждонъ  шагу.  Обнанъ '  отоивство  н  силу  истияно-европѳ&бвой  дер- 
обманывалъ  еаігь  себя.  Польское  возота-  жавы:  Они  были  изумлены  н  озадачены 
ніе,  которвв;  казалось,  должно  было  ва-і  тѣ»гь  оборотомъ,  который  приняли  русвкін 
нести  пос.тѣлий  ударъ  еуществовашю  Рус*  дгЬла^  во  они  скоро  оправились,  въ  надеждѣ 
каго  государства,  н  услѣхъ  которого  ва- 1  что  его  иаправлеше,-  принятое  русскими 
эалея  нѳсомнѣвнымъ/полояилоівапротнвъ,  дѣлами,  иѳ  ааиѳддитъ-  нвиѣниться  танъ  же 
конеігь  печальной  смугЬ,  въ  которой  на- і  быстро  и  случайно,  какъ -оно  возндоьдо. 
ходолнсь  руоскія  ]фз&:  БПервые  послѣ  дол- !  Они  иѳ  видѣли  въ  этоиъ  явлевіи  ничего 
раго  времени  Русское  государство  і  почув-  сущѳствеянаго;  оно  казалось  ииъ  нѳтео- 
етвовало  себя  повкюду  -Русскннъ.  .Сила,  ронъ,  коѵорыб  иочезнетъ  еавгь  собою  при 
факта  разбила  софиахы,  и  воггъ  старая  і  наігЬнившихо»  атносферпчеокихъ  услові- 
Русская  земля,  нсиони  вѣка  наеел^ѵяяя ,  лхъ.  Ц  вотъ  они  поспѣшили  перемѣвить 
русскию  народоыъ,  наконецъ  рѣшіггельно  \  тактику.  Руооній  народъ,  нв«иотря  на  свою 
н  безпоЁоротно  объявлена  въ  полной  оилѣ '  тысячелѣтнюю  ивторію,  на  созданное  №гь 
Руссхіімъ  краемь.  Никогда. -еще  быть-жь  великое  государство,  до  сихъ  аоръ;  пред* 
жеть  .Россія  не  совершала  столь-  вяжшхъ ;  етавлаетея  чѣнъ-то  весьма  неокредѣлен- 
вавоеванШ,  какія  совершила  «на  :въ  этн  ныиъ  я  смутнынъ  въ  покатіи  ве  только 
нослѣдніе  два  года^  подъ  своииъ  собствен*  чужихъ,  но  и  своихъ'.  Все  происходящее 
иымъ  снніютрояъ,  на  своѳК '  собственной  въ  Росліи  до  вихъ  поръ  кажется  лвленіянн. 
территоріві' Этіс  .два  года  займут»  великую  лишенными  внутренней  сущности  и  силы, 
страницу- въ- вашей  івсторіи;  новторихъ,  двввешямивовбуакдаемымвиавиѣвнвяиѣю- 
ови  будутъ  величайшей  славой  нынѣшяяго  щимн  ошмъ  въ  ея  жіівни,  которая  вообще 
царотвовашя.-  Что  бьыю  почувсгаовано  въ ,  рѣдкоі  првшшалаеь  въ  разсчѳтъ'.  Русской 
ВТО  время  цѣлымъ  ва^одомъ,  то  не  забу-  кащонааьной  политикѣ  не  давали  серіоя- 
дстся;  чему  положено  было  начало  въ  это  I  ной  I  вѣры,  и  полагали,  что  съ  устранѳ- 
яремя,  то  вепреиѣнно  воаьметь  свое  танъ  кіѳыг -ввѣшнихъ  прияикъ,  возбудившихъ 
иди  иначе.  -  •    -    Іішріотвческод  движете, -«Ьторое  соеди- 

Что'же  касается  до  ршіскоН  деяонограп|нвло<еінітатячвсноіс>  связью  веѣ  государ- 
ши,  то- Рооеія  не.  можсггь  отказаться  ош^  ствѳнниѳ  элѳмекты- Россіи  и  рално  отозвав 
вѣротерянностн  зъ  воаиѳздіе.  Риму  за  его  |  лось  . какъ  яа  высогЬ  і)>она,  такъ  и  въ  на- 
элоу^сищреше  'И  козни,  протнвъ/  даржавы  родныхъ  массахъ,  метеоръ  лсчезнетъ  бѳзъ 
рдѣ  рйыеяюа  вгЬровсновѣдааіе  польауетсяі  веяиихъ  поелѣдствШ.  Все  чіо  мопхо  под- 
ноляымъ  обеэпѳчеиіѳнъ.. '.Ѣѣротерпкігооіъы  держава».  Роевао  въ  эі-онъ  настроеніи^ 
есть  великое  блато  въ  государстѵЬ;.  оігка^/ тщательно  устранялось:  угрожаюшДл  ма^ 
зыватьея^  огь  нея  значило  бы  -Аарать  нро4|  ннфестаган  правительствъ  прѳкра/тились; 
тивннка  собствѳннынъ  уронош»;  но  терпн-'  смолкъ  нскуввтвѳнгіо  возбуждѳюш^  въ  Ев* 
мость  оказываеиал  Римской  церкви  во  вла- ;  ронА  шуиь;- ірѣвто  ругатѳльопгь  и/оскор- 
,)ігЬвіа:гь:  Русской -  дёржавЬ  ие  і  одно  и  то  блввійѵ-яоторымн  оеьтаігк  Роесію>  ея  пра- 
же  оъ  какими  бы.  то  ни  было.  обяэатель-Івитвльство^  еяГосударя^  вдругь  заотгупплн 
отвамн  русскаго  правите.іьотѳа  нередъ  нан-  изъявлѳніа  пбчтѳнія  и  оочувствія,  лесть  и 
окимъ  преотоло])гь.  Роескя.моясетъ  предо^!  ласкательства.  Дѣлались  отважіше  разче- 
ставлять  .вѣроиооовгЬданіяіііъ-' свободу,  но  ты  на.разъѳдішеіпе  русскаго  '  яравителі^ 
она  не  можетъ  терпѣть  у^  сеАя' чуждо^  ства  съ  руоохйЬъ  яаредонъ,  наіваглушѳ*' 
власти,  особенно < шластв  элоумышлякпЦеЙ  і  те  ітоіч)'  навіоналБяаго -чувства,  которое 
протявъг  господствующей  въ  ней^'Дерквн.  должно^связывать-ихъвъ  одияъорганизмъ. 


. '     !  ■     •      ,Разішя  надежды  возлагались  на  свиданія 
-7-  —         ,  .    ,   .    Імоаарховъ,  на  путешествие  въ  Нищіу;  со 
т^о  іоі^  ^®^^  ожида.іись  «о  стороны  Россія 

*  .   переагЬны  въ  образѣ.  ея  .дѣйствій  н  воа- 

ѵослва,  7 /  го  иея.  '  стаяовлеше  ТОГО  положвнія  дЬлъ,  которое 

яредішествовааолольскону  воэстаяію.  бни- 


Зложелатели  Роесіи,  и  внутр»  и  внѣ,  |маиів  политаческикъ  людей  зорко  оігЬдпло. 
были  совершенно  увѣрены  въ  мимолетно-,  за  всѣми  шагалш  русскаго  -ііравитѳльстваг 
0111  и  случайности  начавшейся  въней  на-  за  воякшп  первмѣнами  -  въ  его  составѣ, 
шошыьной  политики,  которая,  болѣе  чѣмъ  ожидая,  что  то  или  другое  обстоятельств» 
милліовъ  штыковъ,  возводитъ  ее  въ  д(ь  |  быстро  перев^нетъ  дЬда,  принявшія  столь 
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невыгохяый  оборотъ  для  нѳдоброжелатѳдь- 
ствующихъ  Россіи  партій.  Внутреннее  пре- 
дательство не  хренало;  руководствуясь  тѣми 
же  разчет&ми,  оно  изловчалось  х^кстъовять 
соотвѣтствеяно  обстоятельстванъ.  Оно  ста- 
ралось всячески  ургаить  вначеиіе  той  перѳ- 
мѣны,  которая  совершилась  въ  русской 
политикѣ  и  въ  руссконгь  общественноиъ 
миѣніи.  Воѣ  помнятъ  съ  какаю  наглостію 
была  брошена  вгь  лицо  русскому  обществу 
книга,  гхЬ  съ  бевпримѣрныііъ  цинизыомъ 
лжѳтолсовалнсь  соС^тія  происходившія  у 
всѣхъ  на  глазагь^  умышленно  извраща- 
лась истина  и  предавался  поругаяію  здра- 
вый смыслъ,— кяига  саная  оскорбительная 
для  руссваго  аравятельств&,  и  въ  то  же 
жр&и  разчіггаііяая  иа  то  чтобы  публика 
приняла  ее  эа  изданіе  служащее  офишоз- 
нынъ  оргаионъ  высшихъ  правятельствен- 
ныхъ  сферъ.  Распространялись  еъ  нѣко- 
торынъ  авторнтетоиъ  увѣреиія,  что  про- 
будившійся  въ  Россіи  патріотизнъ  есть 
какой-то  ультра-патріотнзігь,  явленіе  са- 
маго  дурнаго  свойства,  вредный,  неодоб- 
ряѳмый  на  правительственныхъ  высотахь. 
Распространялись  инѣіія,  что  яаціояаль- 
ная  политика  Россіи,  будто  бы  навямлиая 
«я  правительству  протшгь  воли,  тяготить 
его.  Распространялись  всевозможный  кле 
веты  и  ругательства  противъ  правитель- 
ственныхъ лицъ,  лризванныхъ  дѣйств(юать 
для  подавленія  мятежа  и  успокоенія  взвол- 
новаинаго  края.  Ихъ  віідамит  за  саиоволь- 
ныхъ  диктаторовъ,  пользующихся  властью 
вопреки  и  въ  ущѳр&ь  единой  государствен- 
ной власти  въ  Роосіи.  Иноотранныя  партін, ; 
віця  ту  отвагу,  съ  которою  работало  пре- 
дательство внутри  Рооскг,  отановились  еще 
увѣреннѣе  вгь  успѣхѣ  своихъ  разчетовъ. 
А  между  тѣмъ  дѣла  въ  Россіи  шля  не  из- 
ыѣяяйсь  въ  своемъ  яалравлѳніи;  происхо- 
дили перѳмѣиы  вь  адиинистраціи,  но  общій 
ходъ  дѣдъ  не  изнЪкшюя.  Правда,  все  еще  | 
сохраиаетея  уверенность,  что  нащояаль-| 
иая  политика,  которой  слѣдуетъ  русское  < 
правительство,   есть  лишь  вынуждѳяиая ' 
уступка  разыгравшемуся  народному  чув-, 
ству,  которое  держится  въ  обществѣ  толь-  < 
ко  въ  силу  косности  и  котораго  прадн-' 
тельетво  будто  бы  яе  раздѣляегь;  одиашмкь ' 
эта  увѣреннооть  видимо  начииаетъ  утом-| 
литься.  Притаившаяся  вражда  начииаетъ, 
терять  терпѣпіе,  и  по  нренепанъ  изнѣня-! 
еть  себѣ  неловкими  вовклипаніямн.  Такіл' 
восклицанія  раздались  теп^  по  случаю  | 
высочайшаго  рескрипта,  еоіфовокдавш&го ; 


увольненіе  графа  Муравьева  отъдолжаостн 
виленскаго  генералъ- губернатора.  Этого 
увольиеиія  ожидали,  разчитывая  что  оно 
послужить  сигналонъ  къ  радиіиьльиому  из- 
мѣиенію  общей  системы  дѣйствій^  приня- 
той русскииъ  правительствош  по  вопро- 
санъ  вызванньпгь  польскою  смутой.  Набыв- 
шемъ  ыачальиикѣ  сѣверо-западнаго  края 
сосредоточивались  главнымъ  образонъ  удіь- 
ры  напраллеииые  противъ  русскаго  прии- 
тельства;  иия  его  умышленно  предав&«м% 
поруганію,  и  съ  тѣнъ  вмѣстѣ  выставля- 
лось какъ  истинный  оимволъ  политаки  при- 
нятой русокимъ  правіггельетвонъ.  Вопреки 
з^^>авому  смыслу,  его  хотѣли  отдѣлить  отъ 
правительства,  котораго  онъ  быль  членонъ, 
выставить  какъ  нѣчто  навязанное  верхов- 
ной власти,  почти  какъ  мятежгака  и  бун- 
товщика. Его  имѳнемъ  хотѣлн  стыдить  рус- 
ское правительство,  въ  увѣрениоети  что 
оно  скорѣе  довуетѵгь  душггь,  что  бывшів 
начальниіеь  еѣввро-западиаго  края  и  въ  оа- 
момъ  дѣлѣ  овладѣлъ  самовольно  евоинъ 
ностомъ  и  распоряжался  вопреки  видаяъ 
верховной  власти,  нежели  іфизиать  свою 
солидарность  съ  нимъ.  „Переідъ  лицоігь 
„этого  документа*',— такъ  восклицають  во 
французской  печати  {Лытлі  Лея  І)ёЬліз, 
І7-Г0  мая):  „что  окажугь  теперь  эти  оффи- 
„ціозные  защитники  Россіи,  которые  да- 
ивали намъ  равумѣть,  что  Мурааьевъ  дійі- 
„ствовааъ  несогласно  съ  давнынн  ему  ий- 
„струкціяни...  Ахъ,  восклицали  они  вже- 
циииутно,  еслибы  только  Инператоръ  зналъ 
„все  это!  Въ  пос;гЪднее  время  они  даже 
„распространили  слухъ  объ  оаалѣ,  кото- 
„рой  онъ  будто  бы  нодвѳргоя''.  Оффиіаоэ- 
ине  змцитинки  Россіи!  Хороши  эти  оффи- 
ціозіпле  защитшпси  Россіиі..  Извѣстно  ка- 
кого свойства  эти  люди,  и  партіи,  который 
ими  пользуются,  о^жь  хорошо  знаютъ,  что 
въ  этихъ  оффиціозныхъ  иащитннкахъ  Рос- 
сии заключается  ея  главное  зло. 

Ничего  не  можегь  быть  забавнѣѳ  т(и<о 
нѳгодованія,  съ  которымъ  вышеупомянутая 
французская  газета  говорить  о  бывшемъ 
вилеискомъ  генералъ-губернаторѣ.  Фран- 
цузская газета  л^вно  «ередшавтая  въ 
своихъ  столбщГхъ  взвѣстія' о  томъ,  съ  ка- 
кою похвальною  энергіей  французскіе  гене- 
ралы подавляли  смуты  въ  чужомъ  государ- 
стнЬ  и  безаощадно  карали  яекснканекикъ 
паіріотоігь,  оказавшихся  яеугодшаш  им-' 
ператор)'  Французовъ,  не  находить  ояовъ- 
для  того  что№і  выразиіъ  свое  нвгоЕѴѲваиіе 
иа  русскаго,  пись  оно  выражается  про- 
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консула,  который,  исполняя  возлоасешшй  | 
на  него  долгъ,  прнниналъ  обычиыя  въ  по- 
добингь  случахъ  нѣры  къ  нодавлевію  го- ' 
сударствѳнной  иамѣны  во  владѣніахъ  сво- 1 
его  Государя.  Ев  хотѣлось  бы  представ 
вить  дтжо  проконсула  какимъ-то  исхлю-' 
ченіеігь  нзъ  рода  чеіовѣческаго,  чѣнъ-то , 
выходящнмъ  нзъ  ѳстественяаго  чина  ве- 
щей, чѣіПг-то  дѣйствовавшим-ь  Богь  зшаг 
еть  по  какому  праву  н  по  чьему  иризва- 
нію.  Но  воть  появился  рѳсіфвіггь  его  Го- 
сударя, въ  которонъ  отдается  ему  пол- 
ная справедливость,  выражается  «иу  пр»- 
зяательность  за  вѣрное  неполвевіе  воало- 
жеянаго  ва  ншо  поручѳнія  и  свидѣтель- 
ствуется  о  тош.  уваженш,  которое  иріоб- 
рѣлъ  оиъ  вгь  щЬлоЙ  Роесів  своею  энергіей 
въ  .трудную  для  отечества  шшуту.  Фрав- 
цуаскій  публнцистъ ,  съ  легкомысліемъ  свой- 
ствевмымь  его  націи,  или  лучше  сказать 
съ  обычнымъ  въ  оуаиеніяхъ  о  Россіи  оре- 
иебреженівмъ  здраваго  смысла,  не  обраща-  і 
еть  вннманія  на  силу  имъ  санвмъ  првво- 
двныхъ  словъ;  оиъ  не  хочотъ  понять,  что 
русскШ  „проконсулъ"  не  ногь  же  считать ' 
с»жмъ  прЕзвавіенъ  заслужить  благоаоле-' 
нів  принпа  Ншіолеона  или  понравиться  чле- ' 
на«ь  польскаго  народнагопралательс!іван| 
что  онъ  въ  той  самой  м^ѣ  долженъ  былъ , 
не  нравиться  инь,  въ  какой  исволиялъ 
свой  долгъ  предъ  ововнъ  Государенъ  и 
иріо^)4тдъ  уважевіе  свонхъ  соотечествев- ' 
шпоаъ.  ФрашсузекШ  доброжелатель  вашъ  [ 
нпакъ  не  мокеть  понять,  что  нравитель- 
отво  великой  страны  полагавчъ  свое  до- 
стоинство не  въ  ТОНЬ,  чтобы  дЬйствюшгь ' 
согласно  еъ  требованіянн  ннооіронныхь 
іфавнтельетвъ  и  партій,  нлн  соображать- 
ся сгь  оужяввівнн  франнуаской  печати,  а; 
въ  т(»ь  чтобы  дкйствовиь  согласно  съ 
инт^еаив  своей  страны  и  соображаться 
съ  чувепмгъ  н  миѣнівнъ .  своего  народа,  і 
.Русввое  правичельсгао" ,  вооклшцюгь  овъ, 
„ни  на  нннуту  не  ушояилоеь  отъ  линіи,  | 
якопфую  оно  ее(№  начертало;  онослѣдо-- 
яВало  но  этому  пути  съ  полнѣйшинъ  пре- 
„зрфніеігь  ти>  хцѣяію  Европы....*'  Вогы 
какъ  удивительно  кажется  иностряняему 
публяѵвѵу,  что  русское  ідмвнтвльеѵво  00- 
мѣлнлось  хМеповапъ  но  собственному  чу»* ' 
отву  и  разумѣнію!  Воть  какъ  епранвыш  н  і 
недозводительныыъ  кажется  ему  со  стороны 
къ  Россіи,  то  что  состжвлаегь  неотъемле- 
мую првнадіежяооть  каждаго  самостоятель- 
яаго  государства,  естественное  свойство' 
квждаіч)  еоэнающаго  свое  доетоиство  пра- 


ввтвльства.  По  мнѣнію  иаоетраннаго  пуб- 
лициста, трактующего  о  русскнхъ  хЬлахъ, 
русскіс  „проконсулы"  должны  сооі$|>ажать 
свои  дѣйствія  съ  желаніями  и  требованіл- 
ыи  враговъ  своего  отечества  и  служить  не 
ему,  а  нмъ;  но  его  ннѣнію,  русское  ира- 
вительство  должно  презирать  интересы,  ннѣ- 
нія  и  чувствованія  своего  народа  для  то- 
го, чтобъ  угождать  вно.:траннынъ  пра- 
вительствані» ,  соображаться  съ  чужи- 
ми интересами  н  міѣніямн  хотя  бы  то 
были  интересы  и  ннѣвія  враговъ  его 
страны. 

Что  же  особенно  не  нравится  француз- 
скому публицисту?  На  что  онъ  указываетъ 
въ  своенъ  негодованін  нротивъ  виленска^ 
го  проконсула  и  въ  своемъ  озлоблвніи  про- 
тивъ  русскаго  правительства?  Какъ  самый 
тяаоий  пунктъ  обвиненья,  оиъ  приводить 
изъ  высочайшаго  рескрипта  даннаго  на  имя 
графа  Муравьева  тѣ  слова,  въ  которыхъ 
воздается  ему  хвала  за  то  что  онъ  во  ввЬ- 
решюнъ  его  управдевію  іф»ѣ  шможнлъ  на- 
чала преобразовааію  учвлвщъ  «въ  духѣ 
иравославія  и  русской  народаости."  Воть 
тяжкая  вина,  дѣлаюшая  графа  Муравьева 
иавергомъ,  по  мнѣнію  его  французокаго 
оудьиі  Воть  тяжкое  іфеступлешѳ  рус- 
свого  правительства  пертдъ  тѣѵьтрвбуна- 
лонъ,  который  такъ  громко  величаеть  онъ 
мнѣвіенъ  ьЬропыІ  ФранцузскШ  публицистъ 
не  хочетъ  звазь,  что  край,  гдѣ  действо- 
вал! графъ  Муравьввъ,  ѳсіъ  часть  Рус- 
скаго гоеударетва;  оѵь  какъ  видао,  учил- 
ся географіи  но  учебнику  Дашалн  и  «чц- 
таеггь  этотъ  край  частью  королевства  Поль- 
ши; оиъ  выходить  нзъ  себя  за  то,  что 
русское  іфавнтедьегпо  стало  дѣйсцвовать 
въ  свонхъ  владкщяхъ  и  прнтомъ  въ  об- 
лаотахъ,  большею  часяыо  искони  русеокихъ 
и  заселвнныхъ  но  арѳнмущевтву  рускимъ 
народсмъ,  точно  также  въ  иапдональномъ 
духѣ,  хікь  всегда  дЪйствюадо  француз- 
ское прввнтвльство  яъ.нѣнюікомъ  Эльза- 
сѣ  и  какъ  оно  теперь  дѣйсггвуетъ  въ  ита- 
ліянокой  Ниццѣ... 

Кстати  о  Ницп;Ь.  Выходки  французока- 
го журнала  забавны,  но  оцѣ  становятся 
возмутительны  когда  онъ»  въ  своей  без- 
такпостн,  поэволаегь  се^Ь  попрекѵгьго- 
отепріинствонъ  окаэаииынъ  въ  Пицдѣ... 
Эта  возмутительная  выходка  всего  лучиіе 
изобличаетъ  инстинноѳ  значеніе  г^ъ  ова- 
щй  и  льспоыхъ  изліянШ»  хоторня  такъ 
внезапно,  въ  прошдонъ  гоцу,  заступили  мѣ- 
(ТО  утрозъ  н  оскорбленій,  сыпанщцхоя  за 
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н-Ьсколько  мѣояцѳвъ  пред>  тѣмъ  на  Рос- 
сію  и  ѳя  ІЪсударя, 


ЮЗ. 

Москва,  12-го  мая. 

Наши  нѣмецкія  газеты  {8і.-РеіегзЬигдеі' 
Хеііітд,  Рижская  Газета  и  др  )  спѣшагь 
извлечь  для  себя  великою  пользу  изъ  од- 
ной петербургской  корреспонденцш,  напе- 
чатанноИ  въ  Мотгпд  НеіаЫ  (въІі*  5-го 
мая)  и  будто  бы  могущей  убѣдить  вслка- 
го,  что  эти  газеты  такъ  часто  протесту- 
ютъ  противъ  „ненавнстныхъ  и  необдуман- 
ныхъ  нападокъ  со-  стороны  нѣкоторыхъ 
оргаловъ  русской  печати  на  нѣмешае  эле- 
ыонты  въ  населеиіи  Россш"  не  изъ  ваці- 
овальной  раздражительности  и  щепетиль- 
ности, а  изъ  чувствъ,  которыя  раздѣля- 
ютъ  вполть  безпристрастные  наблюди- 
тели.  „Суждѳяіе  Англичанана**  продолжат 
„ѳтъ  8і.-Реіег8Ьигдег  2еИшд,  тЬнъ  важ- 
,,нѣе  въ  данноиъ  случаѣ,  что  въ  Англіи 
«отнюдь  не  замѣчаѳтся  особенныхъ  син- 
„патій  къ  Нѣицаиъ.  Воть  до  чего  дошло 
„теперь  у  наеъ,  что  даже  англійская  печать 
„должна  давать  уроки  нашимъ  германофо- 
бамъ!"  Прежде  всего  мы  должны  на  это| 
заыѣтить,  что  петербургскій  корреспон-| 
донтъ  Мотіпд  НегаЫ  выражаегь  въ  оись- 1 
мѣ.  евоѳхгь  отнюдь  не  чувства  и  іпіѣнія,  і 
гооподствуюиця  въ  Англіи,  а  своя  личныя  | 
мяѣпія,  елагающ^оя»  конечно,  тюжу  влія"; 
ніемъ  пѳтербуртокаго'  окруженія  и,  вѣро- ' 
лтно,  не  бѳзъ'  участш  того  кружка  въ  Пе-і 
тѳрбург-Ь,  который  сяабжаеть  разныя.  нѣ-' 
яецкія;  №гаійокія<  н-  фрайцуввкія  згаветы  і 
(тблБКО 'яе  < Іп^феік7«ме  Ыі)«:.-та  лкѣетъ ; 
своего '  Особаго,  спѳціялыіаро'  норреспон- ' 
дента  стояідаго,  какъ  кажеггся,  близко  къ  і 
дЬламъ)  разными  норреопонденп^ши  Изъ! 
Пет^урга,  иногда,  весы»  рввунцыни  Иі 
основательными,- Иногда  »ѳ,  къ  сожалѣнію,  | 
совершенно  несогласными  съ  іістикншп>< 
пОложеяіемъ  дЬлъ  и  оокорбитѳльныии  для  1 
русскаго  чувства.  Корреспонденція  Мог- 
тпд  ИегаШі  О  которой  теперь  идетъ  рѣчъ, ; 
НС  иожѳтБ  быть  собствміяо  отнесена  лиі 
къ  той,  ни  къ  другой  категоріи;  но  во' 
всякомъ  случаѣ  она  затѳмняеть  вопросъ  ! 
о  нѣмедконъ  элементЬ  въ  Россін.  , 

Она  смѣшивавгь  двѣ  совершенно  раз- 
личный вещи.  На  нѣмешай  элеменгь  въ' 
населеніи  Роосін,  сколько  мы  знаеиь^  у; 


насъ  никакихъ  нападокъ.  не  дѣлаѳтся  ни 
въ  обществѣ,  ни  въ  печати,  но  крайней 
мѣрѣ  въ  сколько-нибудь  серіозиой  чавти 
печати  и  общества.  ТЬмъ  мевѣе  есть  по- 
водъ  жаловаться  на  „ненаБЫстныа"  напад- 
ки, которынъ  будто  бы  подвергается  на- 
мешай элемевггъ  въ  населеніи  Россін,  то- 
есть  всѣ  тѣ  Нѣнцы,  которые  переоелю- 
шись  въ  Россію,  избрали  ее  отечествомъ 
собѣ.  Такпхъ  Нѣнцѳвгь  у  насъ  больше 
чѣмъ  Англичанъ  млн  Французовъ,  но  о 
нигь  не  возннкало  въ  нашей  печата  се- 
ріознаго-  волроелу  точно  также  какь  не 
вовнвкало  вопроса  о  фраваузсжомъ  или 
аиглійскомъ  элементѣ  въ  населенш  Рос- 
оіи.  Никто  у  насъ  не  жаловался  и  не 
жал)'ется  ші  на  нѣнеодасгь  булочниковъ^ 
или  колбасниковъ,  пекущихъ  хлѣбъ  или 
изготовляющихъ   колбасу,    ни  на  лицъ 
ѵЬнецкаго  происхожденія  занимающихся 
высшими  профессіями  и  служащихъ  рус- 
скому государству,  иринося  ему  въ  даръ 
свое  усердіву  свои  познанія  и  способшюти. 
Значительное  участіе  нѣнецкмч)  элемента 
кадсъ  въ  государственной  сдужбѣ,  такъ  и 
въ  промыпкіѳнности  и  торговлѣ,  лучше  все- 
го свидѣтельртвуегь,  что  иѣзіцы  т  толь- 
ко не  подвѳіишотся  въ  Россіи  гоненіямъ 
и  пригЫжѳнію,  но  даже  пользуются  боА- 
шимъ  почетоѵь.  Между  ними,  правда  ра»* 
виваѳтся  нѣкоторо«  прнстрастіе  къ  ееоимъ, 
и  оть  ВТОГО  присірастіл,  ври  знатателі^ 
нооти  нѣиѳцкаго  элемонта,  иногда  прихо- 
дится т^оаѣтъ  русіяшмъ  людиігь,  но  тамъ 
какъ  его  раеположеніе  кь  овавпнію  вза- 
ииноій  иомощи  не  находится  вь  связи  ни- 
съ-  какими'  поліггичоскимИ'  аидамиуто  даг- 
же  тѣ,  {кот(фые  отъ  него  шюгда  :страда(- 
нпъ,  не  >позводяіпт  ^ѣ  кринаіь^  тоиъ,< 
кАхъ>- оі  дѣлѣ  ■:гсоударв^ннѳн!ь,  на-всю- 
Роооію:,  а  оі^мное  большнвство  /нублики 
сштрить  на 'ЭТИ  олучЯйиыя  сюякновѳиія 
кашь  иа  явлвнія  весьма  есгвстмнаыя.  По-, 
вторяемъ,  намь  неизвѣстно^  чтобы,  ктог 
ннбудь  вовводилъ.  8Т0ТѴ  вопросъ  «ьі  раз- 
рядъ  .  вопросовъ  государствввныхъ,  или 

ИрИВОДІІЛЪ  его  въ  связь  съ  руС(»ШМЪ'ПІЛ'рІО- 

тпзмонъ.      .  > 

-  Тахгьчіаэывавмы&овтзейокШваіфосміоѳ- 
жпгь  еввсѣмъ  оо  другому  поводу,  и.  воэ- 
никь  онъ  нѳ  въ  московской  или  петербу]»^ 
ской,  а  ВЪ  остзейской  печати.  >1ы  въ  Рос-< 
сіи  всегда  знали  и  теперь  знаемъ  одно  оте- 
чество —  Роееію— и  одішъ  оатріотизмъ.— 
русскій.  Россійокая  держава  есть  одно  го- 
сударство, въ  которое  входить  всѣеяео-- 
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стшныя  части,  со  включѳнішъ  и  Царства 
ГІольскаго  и  Финляндін.  У  всѣхъ  этихъ 
частей  одно  знамя,  одно  войско,  слѣдова- 
тельно  и  одно  отечество^  къ  которому  всѣ 
овѣ  должны  быть  одушевлены  оатріотігіѳ- 
скшгь  чувствонъ.  Оъ  этим»  общиыъ  па- 
ірютическиѵь  чувствонъ  совмѣстиы  раз- 
иня оеобсяшоотя  въ  яѳілеѣ,  рѳлигіи,  ва- 
хонахъ,  обычаяхъ,  но  не  ссфнѢстно  тшсое 
отчуаиеше  отъ  общаго  государетвѳвнаго 
единства,  въ  оскоиѣ  котораіч>  двжалъ  бы 
вгЬотшій  иатріотнзнгь.  Двухъ  патріотиа- 
мовгь  въ  одноѵь  челооѣкѣ  быіъ  не  можетъ, 
а  потону  никакое  государство  не  можетъ 
безъ  крайнеЯ  пи^убы  для  него  потворстао- 
вать  нѣотиону  пиріопзііу,  н  тішъ  еще 
невѣе  должво  оно  развивать  ето.  Между 
чѣѵь  не  подлежить  союгЬшю,  что  ѵь  оео- 
бенжоетн  вслѣдъ  за  Финляндией  эта  ня^ 
чѣѵь  кромѣ  бѣдотаій  не  чреватая  мысль 
о  мѣстшмпі,  общту  рус<ясому  противоп»- 
ложномъ,  патріотнвнѣ  начала  проникать  и 
въ  остаейокую  птать.  №і  енршояваенъ, 
исполнила  ли  бы  русская  неріодичѳская 
печать  свою  обязаашость,  еслибы  въ  виду 
этихъ  заявлшій  стала  хранить  молчаше  и 
тѣнъ  какь  біы  давать  инь  овое  безмолвное 
пригяаше?  Довольно  уже  нвсеггь  на  ее(№ 
ишы  Россія  за  то,  что  иольскіе  патріоты 
4ьмк  введены  въ  заблужденіе  вынужден-^ 
нымъ  безнелвіенъ  руожаго  общества  о  дѣ- 
лахъ  государствеинаго  интереса, —беамод- 
віѳнъ,  которое  мімио  инь  поводьразч»- 
тывать  на  сочувсіше  и  содѣйствіе  самого 
русскаго  общества  въ  ихъ  нѳсбыточныхъ 
и  для  Роо(яи  убійствснкыхъ  эауыслахъ: 
Не  была  ли  руссвая  аѳчатъ  обязаоа  укаг* 
зать  на  фашнивость  иѣкояоішхъ.вурлавд' 
«хихъ,  лжфжвндскввъ  в  фнмяндекнхъ  «»• 
щріотищвеісихй  *рез*^  тѣѵь  болѣе  что  -наъ 
облаотн  мечташй  оѵЬ  уже  стали  п^хо» 
дпть  въ  область  дѣвствитвльвоЙ  жазни,  и 
не  іфизшиа  лиі  не  тавв  еще  д|мо-еші& 
Рижот»чГашла,  что  -  амнленія  руеокоі 
печати  уъ  вначительной  оѵенган  охладили 
и  отрезвшог\ы'Ёстшй  лнфдяидокій.  аатріо^ 
тнвмъ?  ВО'  Вснпоиъ.  случай  {^сская  п»- 
чапі  ее  сам»'8«гішвавоѣ  втвііірещя,  кепи 
рне  -тап  всяржпш  .ѵеперь  для  яавіихъ 
н^іецнихъ  'гавеп  я  которыж:іяѣ  нмыві^ 
ютѣ  твцерь  яенавистишм  и  необдуѵавны-г 
ни  выходками  протввъ  нѣмецкаго  ѳдеме№ 
та  въ  Россім:  она  толвко.  давала  поовль^ 
ный  опоръ  тЬнъ  выхоідванъ  и  шшадёиі-' 
явѵь,  котортш  шли  оть  руссжнгь  внород- 
цѳвъ  противъ  очѳнндныхгь  интересовъ  р^с^ 


скаго  государства,  противъ  его  внутрен- 
Іяяіч)  единства  іі  органической  цѣлости. 
Нападающею  стороной  была  отнюдь- не  рус^ 
екая  печать:  на  долю  ея  досталось  толь- 
і  во  оборонительное  положеиіе,  и  самыя  иа- 
втупленія  ея  ииѣли  и  инѣють  своею  пгЬдью 
только  оборону  интересовъ  Роеоіи,  рус- 
I  скаго  народа  и  наконѳцъ  оанихъ  тѣхъ  ино- 
родчвскихъ  эленеитовъ  егь  Русскоѵь  госу- 
дарств*, которые  должны  были  потонъ 
,  расплачиваться  за  омуту  н  хвосъ  понягій, 
чувствъ  и  сгрвмлешй,  вызванныхъ  этииъ 
еоолпотвореніемъ  нѣстныхі>  паті»оти8новъ. 
Во  все  продолженье  поленики  противъ  нѣ- 
мѳшюй  печати  вооросъ  иіслъ  нѳнѣв  всего 
Іо  положенін  Нѣмцевъ  въ  Русской  имнерін 
вообще,  а  ноключнгѳлшо  о  ІІрнбалтійсвомъ 
краѣ.  Когда  нанъ  случалось  касаться  во* 
I  проса  о  положені»  остзейекихъ  Нѣмцевъ 
і  на  службѣ  РосЫи,  то  мы  высказывали 
только  одао,  какь  кажется,  вполиѣ  оіфа- 
^ввдливоѳ  и  ваношюе  жвланіе,  чтобы  пріь 
I  роднынъ  Русіяязгь  были  предоставлены  тѣ 
же  .способы  становиться  образованными  н 
;  дѣльныин  людьми,  какими  пользуются  лю^щ 
I  нѣмецкаго  языка  въ  Россіи,  то-есть,  что- 
бы число  учебныхъ  заведеній  содержныыхъ 
I  ііраяитѳльотвонъ  во  внутрѳннихъ  областяхъ 
Россіи  было  по  возножност|і  уравновѣше- 
но  съ  числомъ  учѳбныгь  заведеній  въ  Ост- 
I  эейскоиъ  краѣ  и— что  еще  важнѣе— что^ 
бы  русскіа  гимназів  были  настолщинн  гим- 
I  нааіяни,  устрошныни  на  тѣхъ  же  саныхъ 
!  оснрвааЫхъ,  который  для  Овтэейскаго  края 
I  очитанхтсн,  благодари  Бога^  яенрикооно" 
ввнВыми,  но  во  внутреннихъ  губерніяхъ 
ІРоссім  иодаергшотвЯ'рааннмъ  вгрантеш- 
[яиъ,  іфеоращѳпишъ  и  извращвніямъ.  Это 
было:  амсонное  и-  снравѳдѵівое  желаиіе  оъ 
I  нашей  оторош,  ло- яоанойъ  случаѣ-внол- 
н'Ь  .беэобвднов!  дли  чіегвеііскнп)  Нѣмцевъ. 
I  Мы  .ножвнъ-увЁрить  корреваондѳнта.  Лйм- 
I  іііп§  ■  МвгаШ,  •  что  по ложете  ^  занимаемое 
;на-.госудіфСтвѳнш)й  службу  Рооеіи  уро^ 
I  жешідии  Йрибаліійшиігоі  крин-  нѣмецкаго 
I  прохсх«акденіяі  ивсволько  не  ножетъ  воз- 
ібуждаѵья  не  «овбуждаеть  въ'  Рувскихъ 
I  нН'  враівдвбкоогн'  кь  ншіъ,  ни  зашияи,  оо- 
'  ка  этинъ  полож^ѳмъ  они  пользуются  вь 
і нвтерееахъ  ѵЬлой  Россіи,  а<не  въ  омыблѣ 
'  отчуждѳнін  отъ  русской  націи,  не  въ  ис- 
ключителДна  нѣсхішхъ  ивтересахъ,  коічь 
,рыеі-инымъ  И8Ъ  остзайсвихъ  пИтріотовь 
угодно  веячѳскн  раарознииалъ  съ  интере-> 
оани  цѣлой.  Россш^—ваконень  подъ  усло- 
віомъ,  чтобъ  этимъ  по^аженіеиъ  свонмъ 
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онн  были  обязаны  только  личнымъ  своиыъ 
качѳств&иъ,  а  не  особымъ  привилепшіъ 
своего  крші. 

Послѣдшн,  влрочеиъ,  несомнѣнно  содѣй- 
ствують,  и  рряио,  и  косвенно,  больпшмъ 
усігЬханъ  остзе&скихъ  уроженцевъ  на  го- 
сударственной службѣ  Россіи  сравнитель- 
но съ  природными  Руссввмв.  То  с^іозиое 
саноуправленіѳ,  которыыъ  пользуется  Ост- 
зѳЙскШ  край  и  которое  соединено  съ  пра- 
вомъ  вчиваиія  по  нногинъ  вопросазіъ,  имѣ- 
юиишъ  екорѣе  государственный  чѣмъ  иѣст- 
ный  характеръ,  съ  одной  стороны,  при- 
даетъ  остзейскииъ  уііоженцаыъ  нѣыецкаго 
и  дворянскаго  происхождвнія  ббльшій  вѣсъ 
и  значеніе,  и  большую  изв-ѣстность  даже 
въ  центральныхъ  правительствевныхъ  сфе- 
рахъ;  а  еъ  другой,  оно  содѣйствуетъ  раз- 
витие способностей  для  государственной  и 
общественной  службы,  который  при  дру- 
гвхъ  условіяхъ  не  могли  бы  развиться. 
И  въ  этоыъ  отношенін,  точно  такъ  же 
какъ  въ  отношенін  къ  способамъ  серіоа- 
наго  н  солиднаго  уиствевнаго  образованія, 
Остзейскій  край  поставленъ  въ  несравнен- 
но болѣе  выгодныя  условія  чѣиъ  всѣ  дру- 
1ІЯ  области  Россіи.  Но  ваши  желаніа  кло- 
нятся отнюдь  не  къ  тому,  чтоОь  онъ  быль, 
ливіенъ  тѣхъ  преинуществъ ,  которыми  поль- 
зуется, а  только  къ  тому,  чтобы,  съ  од- 
ной стороны,  эти  преимущества  стали  по 
В08Н0ЖВ0С7И  обпцшъ  доетоявіеігь,  а  съ 
другой,  чтобъ  они  не  получили,  согласно 
аатѣямъ  иѣкоторыхъ  остзейскихъ  ялтрів- 
топ,  дадьнѣйшшіо  развнтія  въ  смыслѣ  еще 
бі^льшаго  обоеобленія  отъ  Россін.  Мни- 
тельности съ  вашей  сггороны  никакой  не 
было.  Мы  ничего  не  преувелнчивш  в  ед- 
ва уепѣли  укашвать  ва  факты,  воторыхъ 
бым  не  мало.  Упонаивиъ .  для  принѣра  о 
првдноложеніи  устроить  одинъ  общій  оеймъ 
для.  трехъ  губерній  и  о  віфо<жіей  какъ 
бы  нвъ  зѳнлн  центральной  юстипгь-конвис- 
еів-,  которой  присвоено  право  выработать 
оообый  проевтъ  реформы  судоустройства 
в  еудопроваводстБа  для  всего  Остдейшаго 
края,  в  притоиъ  выработаоъ  этоть  проектъ 
не  прежде, :  а  послѣ  утверждевія  судеб*  | 
ныхъ  уставовъ  дія  Импврів. 
^  Надобно  также  занѣтить,  что  ніжото]яія 
нзъ  привилегій  Оетзейекого  края  дѣліиѳть 
его  почти  ведоотупнымъ  для  Русскнхъ. 
Заслуга  Ражскгш,  ІІиеемь  и  нѣкоторыхъ 
статей  Русском  йталида^  главиѣйпівігь 
образомъ,  заключалась  въ  тоігь,  что  они 
о(^тили  особ^шое  вниианіс  на  эту  сто- 


рону дѣла.  До  снхъ  поръ  еще  въ  ОотвеіІ- 
свонъ  краѣ  всѣ  отрасли  пронышлшноств 
и  торговли,  а  равно  пріобрѣтевіе  земель 
въ  полную  собственность  подлежать  страпі- 
нымъ  стѣснешшіъ.  Ревельская  Газета  за- 
нѣчаегь,  что  въ  етоиг  опошенів  иНѣѵ- 
цы,  и  Руссхіе  въ  тамошвеѵь  краѣ  под- 
лежать совершаино  одвваковшгь  неудоб- 
ствамъ.  Положвнъ,  что  и  такъ;  но  развѣ 
справ^ливъ  ѳтотъ  порядонъ  веншй,  почти 
возбраояющій  природнынъ  Руссвямъ  до- 
ступъ  въ  ОотзеЙскій  іфай  тѣми  стѣснвяія* 
ИИ,  которымъ  подлежать  тамъ  торгован» 
промышленная  и  ремесленная  дѣятельность,. 
и  въ  то  же  время  открывающій  настежь- 
для  остзейскихъ  урожеидевъ  всѣ  области 
Россін?  Развѣ  этимъ  не  нарушается  ра- 
вевство  іфаѵь  и  воложенія  урожеипйвъ  об- 
ластей внутренвихъ  и  областей  прибалгів- 
скихъ?  Въ  этонъ  отношѳвів  мы  особенно 
порадовались  извѣсіію,  принесенному  вамъ 
сегодня  Ревелижш  1\штой^ — изиѣстіюо- 
тоігь,  что  гороДсквмъ  ворпораціянъ  Реве- 
ля, а  безъ  оомвѣвіа,  также  и  другихъ  го- 
родовъ  края,  предложено  озаботиться  нве- 
деніенъ  полной  свобода  промысловъ. 
/  Вообще  въ  настоящее  время  русская  ва- 
родвость  въ  Оствейсконъ  храѣ  далеко  ве 
пользуется  равѳвствомъ  правъ  съ  привиле- 
гнровавнымъ  нѣмеикимъ  злементомъ,  и  нѣ- 
медкія  остзейскія  газеты,  который  тоіерь 
легко  отрекаются  отъ  исключнтельныхъ  со- 
словныхъ  в  цсхоныхъ  првввлепй,  энерг»* 
чеокв  отоатъ  ва  нащовалышя  вриввлвпв 
аѣвецкаго  элемеиіа.  Чуть  только  зайдегь- 
рѣчь  о  равенотвѣ  правь  руооваго  языка 
съ  нѣмецкниъ,  он4  вачиваютъ  изо  воей^ 
мочи  вопить  о  наніреніи  русскихъ  ватрі- 
отовъ  вскорешть  вѣнецкіЯ  яанкь  и  яѣ* 
■^ещсую  націоналааостц  ютя  очень  хоро- 
шо зиаюгь,  что  о  тапонъ  ужасномь  нам'Ь» 
ревів  никогда  и  нвгдѣ  не  было  помину. 
Этоть  обрезъ  дѣйотвій  ввкахъ  нельзя  иаг> 
кваоь  спрааедлпынъ,  а  таяже'-ввльзя  на*- 
зваоъ  оправедпвымъ  и  дѣло,  которое  куіс- 
дается  вь  подобной  задщгЬ.  Рѵакшал  Га^ 
звта  (въ  Лг  89)  соглашается  на-уравиевіе 
\  руоежаго  и  и'^ющЕап)  ваоелвпя  ѵѵ  Остзей- 
свомъ  краѣ,  во  тольжо  под»  у«лов{внь, 
чтобъ  Руееігів  въ  томь  враѣ  становялвеь 
Н-Ыщанв,  по  крайней  мѣрѣ  по  язшсу.  Ка- 
кой другой  енывл>  ножеть  ннѣть  пред- 
лагаемое ею  рюеиство  праѵь  Русскихъ 
и  Н'^цевъ  въ  'томъ  іфаѣ,  еслнофвщядь- 
иымъ  языхонъ,  языконь  судоаъ,  админн- 
етрапіи,  городоваго  и  губернсваго  управ- 
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летя  дохкеиъ  исклюш&іыю  остаться 
языкъ  нѣмѳяісій?  Какая  нужна  притяѳаг 
тсльвосіъ,  чтобы  въ  предѣлахъ  Русской 
шшерш  отвавывать  русскому  яіыкунѳвъ 
йовяючитвлиоѵь  тоесодотѵЁ,  которого  ди 
вего  внкго  ме  трѳбуегь  (а  по  отиошгаЬо 
«ъ  нѣмецкону  явыку,  ісип>  яаыку  наукѵ 
н  цввияязаща,  въ  ншересихъ  сшой 
віи  и  ке  мохетъ  равунно  ірѳбовать),  а  да* 
же  вь  равенсшѣ  съ  явыкоѵь  «ктв^шлу 
н  при  этот  «ешаѵься  яа  то,  что  нодьая 
нризыаоать  эа  руссонъ  языкоыъ  бблыпихъ 
вравъ  чѣѵь  за  язьпвокъ  эвтопскнѵь  и  ла- 
тытевиѵь!  Мы  повводшгь  сѳбѣ  только  ва- 
иѣтять  Ршоосйб  Гаяшѣі  ківъ  бы  ни  бы- 
ло веяяко  ея  нрсяебреовеніе  къ  русвкону 
языку,  ев  не  можегь  быть,  одвакожь,  не- 
известно, «то  не  эстонскіЯ  вли  латшіскіі 
языѵь  служить  «зыконъ  Государя  н  прв^ 
ввтельепа  великой  европеісіюй  державы, 
нераадѣльную  часть  которой  соотавлямпъ 
нрнбалШвкія  губ^шя,  в  что  ве  яа  ѳтнгь 
языка»  говорить  тотъ  веянкій  народъ,  ко- 
т^ый  еоадахъ  это  гронадюѳ  госудіфство, 
нашваеное  Роооіей.  Эстонцы  н  Латыши 
вовое  я  яе  иросятъ  о  равноправвооти  еао- 
ихъ  варЪчШ  сгь  язывоп  яі^мщтгь;  они 
были  бы  ради,  есл>(Ѵь  ниъ  удаюсь  выхло- 
потать для  свокгь  нарѣчій  не  большую  ни- 
лость:  учрсйіданіе  нѣоколииіхъ  іысашхь 
народннхъ  уѵлшць,  вь  которыхъ  врешь 
дававіе  вроноходню  бы  на  вхь  яарЬ^ягъ. 
Но  Руоомв  не  норуп<  яе  почвтть  еебя 
нѳсаравеаинво  «скорбляоныни,  лока  ве  яяѣ- 
кггь  лрава  оулпъоя  в  подавать  просьбы  вь 
Рягк  на  рувовонъ  яаывѣ. 

И  шммѣ  всего  отол».  8.'-]рівітг8Ьшгд$г 
2еиыпд  позволяеть  еёбѣ  говіфить  о  ноп^ 
внетшіхъ  я  необдумаввіігь  выходкахъ  иѣ- 
которыть  руескнхъ  журвадовъ  пропѵь  нѣ» 
иецкаго  алѳнеята  ѵь  Роосіи,  а  коресао»* 
девть  Лвпмі^  ШвгаЫ,  со  оловъ  блввору- 
пхъ  руководитепі  его,  толкуеть  о  тою, 
чте  таяягназшаемім  руеокіе  натрвош  оѣ- 
югь  сѣмя  шинной  «евавиотн  нвлѵіу  двумя 
кацііпш  (націяилі)  русскою  и  нѣыецкою. 
Онъ  рЬоіаѳгоя  два»  пугать  такь-яаэывае- 
ныхь  руоскихъ  патріотгаъ,  что  такнвъ  об- 
разонъ  дѣйствій  они  лѳпсо  ыогутъ  возбу- 
дить яротивъ  Роесіи  другую  Польшу,  тог- 
да какь  ой  едва  подъ  силу  справиться  и  съ 
одною.  ^^>угая  Польша!  Не  создана  .лн  н 
яервая  «днноѵвеяво  и  исключительно  соб- 
ственною политикой  Росшя  и  усиліяни  лвцъ, 
располагавшихъ  колоссальными  средства 
ми  русскаго  нравительства?  НоеолА^ымы 


ноложнлн  во  сто  кратъ  больше  уовлШ  на 
ооздаиіе  ;фугой  Польши  изъ  150.000  нѣ- 
нецкаго/наоелешя  ПрнбалтШсвихъ  губер- 
вШ,  то  наши  уовлія  все^акн  были  бы  тщет- 
ны, ^фугой  иольиія  пнъ  ннвшда  не  бу- 
дсть,  но  тамъ  очяь  авгуть  бып  зішѣои^ 
тельства,  яедоравумѣнія,  лратазаиія,  недо- 
вольство»  вредный  для  того  края  в  для  цѣ- 
лой  Роооіи.  Въ  уірѵзу  другою  Польшей, 
мовечао,  не  могутъ  в^нть  наши  яѣмвцкія 
гаветы,  ио  в^  рѣшклиеь  же  овѣ  вѳревв- 
чатать  ѳти  слова  кор|)еспондѳвта  бѳвъ  про- 
теста оъ  своей  сѵвроны,  и  не  яяшли  нхъ 
въ  высшей  степевв  осксфбительныни  для 
омюго  Оетвейсваго  ярм,  для  нѣнецЕаго 
его  поелевія.  Воть  до  чего  доводить  тану» 
таяяца  аовятій,  которую  облнчаетъ  н  обя* 
зава  для  общаго  блю  обличать  русская 
авішлъі 


Л?  104. 

ЫЬвкшл,  14-го  ми. 

Обраиѵівнъ  вннианіѳ  чинателей  на  ста- 
тью г-яа  Г.  6.  яО  пьянотвѣвъРоеоів*.Во* 
нроеъ,  кѵюраго  ова  касается,  яолучилъ 
ѳовремеіное  аначеніе  вслѣдогвіе  уяровдеяія 
въ  Петербуріѣ  комннсЫн  для  пересмотра 
нравилъ  о  торпшлѣ  ^ѣтеими  наішіѵанв. 
Общія  жалобы  на  ■емпгЬрное  риияѳавеніе 
ввтейныхъ  ааведеній,  особенно  послѣ  ко^ 
ренваго  наиѣнмгія,  пронвведэннаго  годъ 
тому  назадъ  въ  пвтѳЬіоігь  уетмѣ,  быля 
услышаны  правнте^и'твонъ,  и  ово  см^о 
возбудило -воііросъ  оЛ^  (яронкчвмн*  иллиіф- 
яию '.увмпуебмтя  «  ша/к^  ісртпкиа» 
штшттп:  ѵввова  собственно  программа 
яовоучреждйввой  номапнссія,  такова  цѣль, 
ради  которой  она  учреждена  н  которой 
стало*<$ыть  она  должна  держаться.  О  ходѣ 
ев  ааояпйобнарсдовавы  лш«ь  весьна  екудг 
выя  свѣдЬвія  (вь  даухъ  вадааійхъ  мния- 
стерства  фмансоигь:  Указател»  прави- 
теллсшетыял  расш^ряокхиій  и  Сборник» 
еѳпдтіій  и  мат^іяловь),  а  потону  еш/в 
нельвя  судить  о  тонъ  какъ  выскажется 
бодыпииетво  ея  членовь,  и  какой  првг»- 
в(фъ  поотаяовѵгь  оно  надъ  русскннъ  ка^ 
родомъ,  спавваенымъ  теперь  нношши  тна- 
ни  и  собственно  питейныхъ  в  не  собствен- 
но пвтейныхъ  заведевкй.  Мы  гово|вагь 
пр»ит^у  потоку  что  рѣшеніе,  вриннтоо 
коммиссіей,  должно  нігЪтъ,  ооглавно  уота*- 
новившемуся  у  шюъ  обычаю,  зна<нЕгель- 
ное  вліявіе  на  заководательный  ходъвсе- 
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го  этого  дѣла.  Кошіііссія  призвала  соб- 
ственно только  подготовить  вопросъ,  но 
отъ  9Т0Й  подготовки  будвтъ  залиоѣть  чрез- 
вычайно многое.  Кань  она  возьмется  за 
дѣло,  таігь  оно,  по  всѳиу  вѣроятію,  нпой- 
дѳть.  Понятно,  какой  ніггересъ  шгЬютъ  тѣ 
наіногія  евѣхѣюя,  изъ .  которыхъ  можно 
заключать  о  нгшр&вленіи  ею  избиравмомъ. 

Въ  нѳрвонъ  з&сѣдаши  коіыиосіи  была 
прочтета  записка,  о  началагь  служащигь 
оовованівѵь  ;гЬЙствующих'ь  правкіъ  по  то|н 
говл-к  крѣшсвга  наішткани,  и  воирооахь 
возбуждевныхъ  эттш  осршиламв  въ  насто- 
ящее время.  Эта  записка  напечатана  въ 
№  1  Сборника  свпдѣній  и  матеріял^п  по 
вѣдлтетву  министерства  фиманеоп ,  и  веѣ 
интересующіеся  дЬлонъ,  конечно,  щюии 
ее  оъ  иаорижеянымъ  вннманіенъ.  Пронс- 
хождеше  записки ,  очевидно ,  офицілль- ! 
ное;  объ  этомъ  свидѣтельствуеть  вся  она  і 
отъ  перваго  слова^  піэ^лѣднлго.  Тѣнъ  | 
важнѣе  всякая  неясность  Ьли  неточность' 
ея  показанШ,  особенно  но  отношенію  къ 
одному  изъ  главныхъ  пунктовъ  вопроса, 
нодлезкащаго  обсужденію.  Неясности  или 
неточности  въ  подобныхъ  офищальныхъ  до- 
кунентахъ  ногугь  веоти  ко  ицогшгъ  недо- 
равуііѣшяііъ,  ногутъ  даве  служип  пово^ 
домъ  къ  .недовѣрію  со  стороны  публнки. 

Опсрытіе  питейныкъ  заведеній,  по  пн- 
тевн<жу  уставу,  заввсшъ  оггь  того  обще-'  { 
етва^  ереіди  котораго  онн  епфывшотоя.  Для 
открытія  пнтвйныхъ  заведіевій  на  эешносъ 
вренѳня»ч>бязантіхъ  крестьянъ  трѳбуѳтея» 
вренѣ  і^иговора  общества,  еще  и  соглаг 
еіе  зенлѳвда^сЬльца.  Это  правило  постоян- 
но соблюдало^,  н  подъ  него  ^ышподво^ 
дтш  не  только  кабш,  -ю  и  штофныя 
лавочки.  Но  въі  прошломъ  году*  .внеочав- ; 
ше.  утвервкдешшмъ  2^го  наялшЬшемъ  пь 
оудефствевнаго  совѣта  былаизнѣнена  ре-, 
дакція  нѣвоторыхъ  егагей  аіпівйішч>  устаг*  1 
ва,  ■  вслѣхь  за  тЬкъ  эти  ивжЬаевіа,  дан| 
ющія  повоугь .  къ  -разнымь:  толковашямъ,  { 
была  райъясвеиы  цнркудяронъ  департагт| 
мшта  неокладныхъ  сборсяъ  отъ  ІЗ-гош>-. 
ня  1864  года.  Оь  гЬхъ  норъ  все  изкѣнв^ 
лось.  Руководотвуяоь  .эппгь  циркуляронъ,  ^ 
мсцизныя ■  управленія  отадя  выдавать  пар*; 
тенты  на  открітѳ  аігофвюсъ  лавочекъ ' 
безъ  соглаоія  на  то  сельокагоотодаи  безъ 
разрѣшенія  понѣщика.  Слѣдсггвкмъ  того ; 
было  ранмиожѳніе  штофныхъ  лавочекъ,  ко-  [ 
торыя  въ  деревнять  ннчѣмъ  не  отличают^ 
ея  отъ  вабшсовъ,  н  легко  предвнісЬть,  что 
есл  уноияиутый  цнркуляръ  останется  еще ; 


несколько  времени  въ  силѣ,  то  впредь 
штофныя  лавочкн  будутъ  размножаться 
еще  успѣшнѣе  чѣмъ  теперь.  Что  было  по- 
буждеиіемъ  къ  такому  изъятію  штофныхъ 
лавочекъ  нзъ  правидъ,  которынъ  подле- 
жааъ  питейння  ваведѳкія?  Очевидно,  не  нн- 
тѳресъ  казны:  акцизный  оборъ  ібылъ  удо- 
влѳтворителѳнъ,  да  н  вообще  есть  много 
указашй,  у^Ьацающихъ  въ  тонъ,  что  уси- 
лнвалъ  по^ебленіѳ  водкн  вовсе  не  имѣлооь 
въ  виду  при  доаущѳнін  безгралнчной  сво- 
боды открытіа  штофныхъ  лавочевь.  Въ 
нотнвахъ  этого  раопоряженіа  прямо  ока- 
зано, что  оно  должно  ограиНЧиігь  предо- 
втавленноѳ  номѣіцнканъ  нр&во  разрѣшать 
учрежденіо  пнтейвыхъ  заведевій.  Дабы  по- 
мѣщикн  не  могяи  злоупотреблять  .этшгь 
правомъ  жъ  етѣсненію  торговли  ,  вировгь, 
штофныя  лавочки  признаны  заведѳніана 
не  собственно  питейными,  а  открытіе  нхъ 
изъято  изъ-подъ  котролл,  но  только  по- 
иѣщиковгь*  но  и  креотьак»/  и  вообще  о<ж>- 
бождено  огь  веского  контроля.  Вотъ  мо- 
тивъ  иѣры,  размножающей  штофныя  ла- 
вочки столько  же  въ  помѣщичьихъ,  сколь- 
ко въ  казѳнныхъ  н  удѣдьвыкя»  нігЬиіяхъ. 
До  щіркуляра  13  іюин  1864-  па»  штоф- 
ныя- лавочки  очитаднбь  шггейными  аааеде- 
шяни;  поолѣ  этого  циркуляра  акцнмия 
уиравленія  были  ужа  обтваы' елотрЬіъ  на 
нихъ  какъ  на  заведѳнія  не  оѳбственно  пи- 
тейння, н  олЬдователмо  не  яц&іекащія 
вбѣнъ  тѣиъ  укаконешямъ,  которыя  пОста- 
яовлеш  ааведенів-  мнфѳйныхъ.  Въ 
этоѵь  завлючалосыто  ммоѵѳідешѳ,  на  ко- 
торое всѣ  ж&іуютвя,  не  только  поиѣицг- 
ки  нО  и  Е|9Ѳстыше^  и  лвалі^юѵоа-шіевно 
каівъ  на  иововведѳкіѳ.  \<  N 

-  Зашоса,  нроѵтенмая  въ  первомъ  заикда- 
иш<  воммяосіи,  упоминаегь,  ваю^  И'  слЬдо- 
вало  ожидать»  объ  йтомъ  яововведенін,  но 
въ  тавОмъ-смысдѣ,  чтоу'  повююЮму,  но 
пришаегь  его  з&.нововвеяетві  Вгь  этою 
именно  и  евстЬитъ  та  тябноо»- записка, 
на  которую  мы  ечнтаекь.  нужппгь  укаг- 
заггь  сегодня,  не  вдшаяоь  покамѣсть  въ 
другія  подробности  воіфоеа  о  пьанотвѣ  въ 
Россам. 

Записка;  довольно  обстоятельно  равка- 
зываетъ  ходъ  акциажагО  вайэяояателаства. 

Она  упоминаегь  о  вЕЛоочайше  утвержден- 
коѵъ,  26  аорѣдя  1360  года,  ипѣніигооу- 
дарственнаго  оовѣта,  гдЬ  сказано,  что  съ 
црянатіемъ  у  насъ  акцизной  системы  не- 
обходимо устранить  такіа  стЬонвшя  нь 
продажѣ  вина,  п  хитрьиѣ  нпап  д»й- 
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стѳительной  надоііности  для  охранвнІя 
народном  иравстаемноети:  праввло  заслу- 
живающее полн&го  сочувотвія.  Въ  нмеіь 
танныхъ  государственнымъ  оовѣтомъ  гмл' 
ныхъ  оономяівхь  витебнов-торгввли  онаг 
заао  также,  что  ее»  питеЯшія  завѳдешя 
(аередъ  тѣнъ.  исчислены  разряды  питей- 
иыхъ  заведенШ,  продающихъ  водку  р*с- 
пивочао  и  на  вшооъ,  въ  тсмгь  числѣ  в 
штофиыя  лавочки)  должны  быть  оггкрыва»- 
мы  въ  городахъ  -ш  оедешять  оъ  разрѣше* 
нія  въ  пврвыхъ — ихъ  влвдѣльцѳвъ,  а  въ 
послѣданхъ— вѣдонстаа  государствеиоить 
ннущеотвъ  ж  удѣловъ.  Коіиаюсія  состав- 
лявшая проекгь  положвнія  о  пкга&юігь 
сборѣ  придерживалась  и  обязана  балл 
придерживаться  ѳтнлъ  главиыгь  основа- 
нів;  она  испросвла  только,  чтобы  реноко- 
вымъ  погребамъ  было  дозволено  продавать 
водку  не  только  на  вьшосъ,  вакъ  предпо- 
лагав государственный  совѣтъ,  но  я  рас- 
пивочно,— исходатайствовала  вгѣру,  кото- 
рая (жазалась  крайне  вредною  для  народ- 
лой  нравственвоети,  въ  чеыъ  теперь  со- 
знаются сшш  акцизные  чниовннви  *).  При 
разснотрѣнія  состав  лигааго  коішиссівйпро- 
экта  положѳщя  о  пвтейноыъ  сборѣ,  это 
изѵЬнеаіѳ  было  пртгаято  государственны»» 
совѣтонъ.  Далѣе  въ  запнс^  говорится: 

цНевавиеимо  оть  сегоі,  государстввЕішй 
совѣть  въ  то  жѳ  время  прннялъ  и  вііфа** 
ботанное  номннооіей  разхЬлеяіѳ  заведеяШ 
для  продажи  пнтвй,  Ьъ  отношевіи  права 
отіц)ытія  оныхъ,  на  собственно  интѳйныя 
заведѳнія  и  обыкиовенныя:  торговыя  аав^ 
дешя  сгь  продажею  шггей,  увшмрявъ,  чѵо' 
поелѣді^  ѵь  протнвопакожшмпъ  нврвшгь 
ногуть  быть  открываеіш  беѵь  особаго  соб** 
ственно  на  питейную  продажу  разрѣг* 
шші .  Относнтелыю  сіаазішнаго  -  ра»* 
дѣленія  заведеній.  для  првдаыкв  нитей, 
коммисоія  ружомдатвовалась  слі^юіциіш 
сообрааиевіяіт.  Она  находила^  что  по  су- 
ществу дѣіа,  кь  пнФеЙшогь  ■^авеДеаіямъ 


*)  яРевекоане  погреба  гь  раеоявочноѵ  прода- 
жей вредны  дш  общёетвевноС  а})&вепеііноетк: 
хот«  •яшрушвовзл  горговшвъвнжъ  шяиггі  бомлв 
пршвчный  вждъ  чѣжь  агь  вѵгеішііхъ  дмкхзі,  но 
понфщааеь  преихгіцеетвеаао  иъ  аодвыьаі,іжъ 
втажахъ,  они  нмѣютъ  6оковын.коіпіаты,  екрытын 
оть  кадаора  Аоящіи,  гдѣ  бывають  по  ночамъ  по- 
пойп,  авцртѵыя  ягры  н  рвэвыа  темныя  продѣі- 
іт  По  шоешу.  жЛвію  ралпавочвак  ііродвка  гь 
реііековыхъ  погребахъ  не  должна  быть  дозвме- 
на."  Это  говорить  р.  Кукель,  кг/рскій  управляю- 
пЦЙ  (ЧТО  же  должны  сказать  управляюаііе  сто- 
личные?). Си.  Утяитлі»  1в. 


въ  собствѳнномъ  сныслѣ  надлежитъ  отне- 
сти всѣ  тѣ  торговый  заведенія,  который 
заншіаютоя  иеключителыш  продажей  пн- 
І  тѳй  и  при  тоіп»  продають  оныя  кеарѳнѣн- 
но  (?)  и  раеоявочно,  похь  какиѵь  бы  на- 
иііекованіехъ  такія  заведенія  открыты  ни 
были,  ибо  такая  продажа  овотавляетъ  осо- 
бый видь  торговля,  иесвойетавнный  вооб- 
ще лавкамъ,  который  обыкновенно  пронз- 
дятъ  отпускъ  всякнхъ  предметоѵь  для  упо- 
трѳблѳшя  не  ка  ѵЬсгЬ  продажи,  а  дона; 
поэтону  и  з&веденія,  нродающія  напитки 
только  на  выносъ,  должны  быть  относшш 
не  хъ  пнтейвьшъ  заведешявгь,  аѵь  обык- 
новеішыхі»  хорговыш*  эаведешякъ.  На  оо- 
нованш  сего  ііоіяъ  ппейиьіян  завѳдевіяііи 
должно  разумѣть:  питейные  довіы,  шинки, 
выставки,  распивочные  ігагрѳба  н  портер- 
ный лавки;  къ  еето  же  рода  заведешянъ, 
по  особому  нхъ  характеру,  доляшы;  быть 
отяесены  іюрчма  и  ноетоялие  дворы^  вѳзш 
въ  ннхъ  продають  питья,  тагь  каісь  сіи 
заввденія  получають  )-же  въ  этомъ  случаѣ 
звачешепитейвагодоиа;  къ  обыкновепшиъ 
же  торговвшъ  заведеаіаігь  должны  быть  от- 
несены оптовые-  склады^  реасиовые  погре- 
ба безъ  распивочной  вродажн,  водочные 
магазины,  лавки,  называеыыя  ныиѣ  штоф- 
ными н  ведерными,  нолочныя,  фруктовыя 
н  т.  п.;  накюнецъ  къ  торговьшъ  заведѳні- 
яѵь  долашы  быть  отнееевы  н  трактнрныя 
завѳдѳвія,  тбо  нъ  никъ  продажа. пятей  ео- 
ставдяетъ  не  главное,  а  тояъчкаваггь  при-' 
даточное  •дѣло.'* 

Иэъ  атого  мѣопаяощо-олѣдуеггъ,  <гп>,  по 
наЪаію  мггор»  аяшговя,  уже  па  оонованін 
повфиювлѳнія-  госухарствевнаго  ооѵЬта  ео- 
стоявпшіоеи  ѵѣ  1861  году  што<{пыя  лаво^н 
ки  слѣдовало  «тяо^ть  къ  тѣиъ  заведеш- 
янъ; который  ноіугь  быть  отіфывавмы  безъ 
овобаго  еобспѵѳняо  на  пвтѳ№уі>  нродаву 
раврѣціснія.  Къ  петеЙЕЫѵь-  рвввдешамъ  -въ 
собвтвенноиъ  сжыс[лѣ,  оказажо  въ  ааянскѣ, 
надлеянгь  отнести  всѣ  тѣ  торговых  зав»- 
девія,  котория  заяимаютсл  мскліѳчітельно 
продажею  пягеИ.  Это  сказано  вѣрно,  н  на 
этанъ  огаованш  штофная  лавочка  ввть  ш- 
тайное  заведете.  Но  вслѣдъ  затѣѵь  гово- 
(штоя:  „заяеденія,  продакнщія  напитісн толь- 
ко на  выносъ,  должны  быть  отаосины  не 
къ  питѳйнынъ  заБедеиіянъ,  а  къ  обыішо- 
венныѵь торговымъ  завѳдѳніяѵь."  Изъято- 
го уже  ясно  слѣдуеть,  что  штофная  ла- 
вочка оіш)дь  яе  есть  собственно  питейное 
завѳдеше.  Какова  же  была  первоначальная 
иыоль  піггей&аго  устава  1861  года?  Запи- 

Ій* 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


292 


ска  клонить  яѣло  кгь  тому,  что  и  попер- 
воначальнов  мысли  устава  штофвыя  лавоч* 
ки  не  привнавалнсь  за  собственно  пятей- 
ныя  заведенія,  и  что  втио-быть  при  от- 
крыли ихъ  не  слѣдовало  требов&ть  особа- 
го  разрѣшенія.  Если  акцизкыя  управлвнія 
не  давали  ватѳнтовъ  на  штофныя  лавоѵш 
первому  встрѣчшмиу»  то  это  они  дѣлаш  по 
недоразуиѣнію,  провсходнвшѳху  оть  нея&- 
нооти  закона. 

Но  въ  оаиоігь  ли  дѣ^гЬ  біыла  въ  эакояѣ 
неясность?  Тѣ  ноторыя  не  допускали  оі^ 
крытія  штофиыхъ  лавочекъ  въ  понѣищчь» 
ихъ  имѣвіяхъ  безъ  согласія  оельскаго  схо- 
да и  поиѣіцшш,  расходились  ли  въ  своемъ 
толковшія  оъ  точяымъ  сныслонъ  зшова? 
Это  дѣло  вовношюв,  а  читая  записку  охѵ 
думаешь  что  таігь  было  и  въ  саномъ  дѣ* 
лѣ.  Но  по  справкѣ  открывается  не  совсѣнъ 
то.  Кто  .мож&гь  считаться  жаибохЬѳ  вѣ{>* 
ныкъ  нѵголковатвленъ  пнтвйнаго  устава, 
какъ  не  ниинстеретво  фиианоовъ,  особенно 
ког;№  ето  лолковавіе  протнворѣчитъ  фис- 
кальному интересу?  При  неяеаосгга  закона 
мииистерстао  финавсовъ  скорѣеистолвова- 
ло  бы  его  въ  пользу  казны.  Оно  даясв  обя» 
зало  поотупапъ  таханъ  образомъ,  въ  каг 
чествѣ-  представителя  казны.  Вакъ  же  по- 
нимало ншистеротво  фняамеовъ  вопросъ  о 
штофиыхъ  лавочкахъ?  Исключало  ли  оно. 
ихъ  наъ  круга  зааеденів  собственно  литей- 
ныхъ?  Относило  ли  оно  нхъ  хъ  тЬнъ  не 
сѳбеівевво  шгговныігь  8введ«ніямъ,  кото- 
рыл  дозволено  открывать  безъ  особаго  на 
питевную  торговлю  разрѣшиіія?  Циркуля- 
ры министерства  финансовъ  вѳ  оставляютъ 
ни  малѣйінмо  «вннѣнія  на  счетъ  его  вагля- 
довъ  въ  атомъ  отвошвніи.  Въ  циркудпрѣ 
отъ  1-го  нарта  1863  года  оно  поставляло, 
въ  иэвѣотнооть,  что  въ  помѣіцьихъ  имѣ- 
ніяхЪ)  не  исключая  земель,  находящихся 
въ  пользоваяшвреиевно-обазавЬыхъ  креогь- 
янь,  патенты  на  пролажу  лвтеі.наъ  всѣгь 
заведенШ  и  лавоклу  въ  воиѵь .  раэрѣшвна 
то|ич>вля  шггіями,  какъ  распявочно^  гямп 
м  ка  выноеь,  доляиш  быть  выдаваемы  не 
иначе  какгь  по  предмилеиш  на  то  согла- 
си помѣщнка.  Эти.  слова  йе  жопускають 
сиорныхгь  толкованШ.  Мийистврсіао  фи* 
лаясовъ,  очевидно,  ничего  не  «вало  о  та- 
коыъ  постановлеши  гооударственнаго  со- 
вѣта,  нзъ  котораго  будто  бы  слѣдуегь, 
что  уже  при  составленін  питейиаго  устава 
штофныа  шочки  прпзвмы  зааедвніяни  Кб 
Шствет»  шггейнынн.  ШтофньА  лавочки 
прямо  иѳ  упомянуты,  правда,  въ  циркуля- 


ра І-чч)  марта,  хотя  бнъ  очевидно  отно- 
сится ко  всѣмъ  заведешяѵь,  торгующнмъ 
питьями  на  выяоеъ,  а  слѣдовал^льно  и  къ 
штофнымъ  лавочкамъ.  Но  есть  другой  цир* 
куляръ,  выдэаный-  въ  і»лѣ  1в&8  года,  гд-Ь 
штофния  лавочки  даже  и  лримо  уIИ>ннна^- 
ютоя.  Что  же  елѣдуетъ  изъ  этого? 

Изъ  этэто  иесомнѣнно  слѣдуетъ,  что  въ 
1663  году  министерство  фниансовъ  пони- 
мало питейный  уотввъ  въ  тавоыь  сквіелѣ, 
что  для  опфытія  штофныхъ  лавочекъ  тре- 
буются тѣ  лее  оамыя  уоловія  какъ  и  для 
отврытія  кабакрвъ.  Изъ  ѳтого  несоннѣнно 
слѣдуетъ  далѣе,  что  толковашѳ,  которое 
даеть  питейному .  уставу  раз(^раемая  на- 
ми ваоиека  протяворѣчнтъ  тому  яеосінцш- 
мо  прашльаому  толкованЬо^  которое  вдо- 
бавоѵь  опирается  на  Авторитета  министер- 
ства финансовъ. 

Можно  разсуждаіь  о  томъ,  не  лучше  ли 
переименовать  кабажи  въ  штофныя  лавоч- 
ки: это  было  бы  дальнѣішнігь  шапнсь  на; 
пути  уже  иооіітаваонъ  ■  пб^хцюшенъ  пѣ- 
когдаРоссію  вмѣсто  кабаковъ  (подлое  сло- 
во!) питейшймидѳнами  оь  Ечкударсивеянымъ 
г^ібомъ.  Можно-  спорить  о  тоѵь,  подивно 
ли .  или  вредно  оранинать  мѣры,  прямо  яе- 
дупоя  кь  тому,  чтобы  чаело  шптыть  за- 
веденШ  не  удвоилось^  не  -утроилось,  а  удѳ- 
сят^лось,  противъ  теперешняго.  Мміно 
иисонѳцъ  спорить  о:  томъ,  не  пржош  ли 
пора  въ  штересжхъ  потребявяія  вина  отмѣ- 
нжтьст.  ІО&ЫѣотаагоПояожѳніяо  нреотьа- 
нахъ  и  вмѣото  того  чтобъ  оіраждаіъ  ни- 
тересы  звмлевладѣнія,  уже  достаточно  отЬс- 
нѳнныѳ,  оградить  интересы яьяниі»  иь  наж- 
дот  нвъ  шюелковъ  н  кутррковъ  Роосіи. 
Обь  всеиъ  втомъ  можно  срориіъ,  но  что 
ничего  подобного  не  заключалось  выттей- 
нонъ:  уставѣ  года,  это,  кажется,  не 
нсжеть  подвдкать  спору» 

Мы  вотушии-  въ  эту  пмешп^  съ  запи- 
ской конмнссіи  для  переонотра  прааяіъ  о 
торговлѣ  срѣітнни  напитками,  потому  что 
вопросъ  о  штофныхъ  лавочкахъ  доллсенъ 
очевидно  составлять  средоточіе  работъ  ком- 
ииссіи.  Нельзя  въ  одно  и  то.  ^  время  и 
ограничивать  пьянство  и  равпространять 
его.  Прежде  чѣмъ  пргаппмиъ  мѣры  проппгь 
панства,  надобно  отказаться  оть  мѣръ  его 
развішающихъ.  Можно  лн  серіозно  разсу- 
жд№ъ  объ  уменьшенш  числа  шбаковъ,  о 
назначеніі  наинеяьшаго  радсічміпія  между 
ними  или  наибольшаго  пхъ  числа,  когда 
рядомъ  съ  кабаками  вновь  вводятся  штоф- 
ныя лавочки,  который  хотя  и  не  соботвен- 
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но  кабакн,  иа  въ  большей  части  Россіл 
ничѣмъ  не  отакггбя  оть  собственно  ка- 
<(аковъ?  <  ' 


№  10Я. 

Шоекшш.  1б-п  там. 

Мюжѳвтво  прешпствШ,  нножеепю  труд- 
ностей 'цредстонть  нреодолѣть  Росш,  для 
того,  чтобы  вполаѣ>  усіоніъ  овбЬ  зана^- 
0ьш  своя  окраяны,  й  смз&іъ  нжъ  тЬовѢй- 
шют  узѣыЯі  миѳріаАшши  ■  нравот»- 
ншн,  «ъ  ввовши.аіеіітр&АИвпіи  облмтянн. 
Но  какъ  бн  ян  бызш  ведикв  н  нногообь 
разш  эти  првоятствія  и  трудяоетп,  ны 
можеиъ  надваяб  оііотргЬть  вжѳрвдъ  и  9Ж№- 
дать  уевѣха  нь  дудущеш  оть  нынѣшаижъ 
яачпаиШ  п|імтелопаі  Націошииіое  на- 
дравдвніе,  моторов  всуявть  сааішгь  яа^- 
дежніогь  ручапююотвошь  аа  тЬ  будущіе 
успѣхн  Рооеіи/  окмываѳтоя  явлѳиівнъ  ве 
врвменнинъ  и  одушйшліъ,  а  ярочньорь  н 
союѵгеяміпп:  оно  корейггоя  ѵь- аоляои^ 
едаяодуіпн  Руееваго  І^ря  и  Русвівнго  на- 
рода, « едцнодушп,  моторов  тань  -ново- 
мѵЬяю  еѵавафоеь  ѵь  ік^у  наиболыпа- 
го  равцфа  оольомаго  нятеока,*  ■  котороё 
ествотмно-  поддвряивается  и  і  овтавтвя 
бхаготворншін  внуірвшмнв  рѳфвршшіі 
ознаітюваамінт  нивѣпям  царчтмвввшв; 
Только  йіязоруівів  ведобронйелакѳли  Рое- 
сія  могли  првдподагаіъ»  чѵо  едиветво  м»+ 
ярду  Руоекиіль  Царенъ  л  Руосмнѵь  на* 
родмгь,  болѣ«  чѣмЬ"МОгдаігднбо-  віірави»* 
теевіг-въ-  яыяѣткт  цмрвтмованіѳ,'  >я«Г  ^ 
Ле^мквгь  іфобы  времени  я  раопадетоя  евди 
не  ноіхъ 'В^ніенъ  утрозъ^  <гр  подъ  іліяг 
«іеягъ  лмцѳміфяо^хруасѳетвѳииілъ  іізъявяо- 
яШ^  Вкуіреиіяя  реформ»  авшЬншяго  «ьр- 
ствшіаяіи,  «оторБія  даюгь«ееІбвііфш№-нр(к  і 
«торъ  свламг  руЬснаго  ііародау'  служатБ 
нееомѣяныыъ  руптельспокь,  тгогиапрва- 
ямгіе  |»у«сяоЛ  идлнтйня  ^по  воѣігь  вопро- 
еанъ'  кАшйни^ '  и  внутрвпооге  мошегьіОлпъ 
толвмо  паЕ^очшмю.-рувскае.  Лшф'  при 
вааштодѣвоѵгів :  обіцмтва  н  >>пр«8и«ѳяь- 
етва  руюоо  дЪло  въ  западаогБ  :окртн8га 
Ровріи.  увѣнчается  торжѳотвоіѵь»  которое 
еоепвап-  пеувядявиую  славу  нбйгЬфняго 
царотвовааія.  ]Зіь  каім)тввван1е'Пвггра  Ве^ 
ліімаю,  Енатеримг  И  и  Алемацдр»  1  Рое^ 
«ія  доетигаа  «воѵхъ  «іінѣяпшхъ  гранноіБ 
на  з&падѣ;  цярствоеахіе  Алекеандрв'  П, 
ловцкянону,  оуждемо  обратк^ь  веѣ  этт  об- 
ласпг;  почти  тпінсгіо  внѣшянѵь  обраэімп 


првсоединѳнныя  къ  Росоіи,  въ  ихъ  проч- 
ное доотояніе  путеігь  внутренняго  уовоѳнія 
нхъ.  Задача  по  иствнѣ  вёанкая,  но  ддя 
совершѳнія  ея  ннвѣшнѳе  иаротвоваяів  ра^ 
сполагаеть  способами^  которыхъ  не  было 
въ  прежнія  времена:  оно  пользуется  со- 
дѣйствіенъ  общѳств^ннілсъ  сил,  нрнзы- 
ваемыхъ  инъ  къ  жизни. 

Бъ  предшествовавшее  ныиѣшнему  цар- 
ствованію  трндцатилѣтіе  русское  прави- 
тельство казалось  болѣе  могущественнымъ 
и  энергическимъ  чѣмъ  когда-либо  И  дѣй- 
ствнтельно,  у  него  не  было  недостатка  нн 
«ь  ютеріальной^  -оилѣ,  мм  нь  ан^иіи.  Гос- 
іюдствовавміаЯ' ноль  веѣмъ  дерзіиквяая  во- 
ля-:бвма  б«8ъ  вомвѣніа  нокрвнно  предана 
нащовально-русскимъ  ігЬллмъ,  и  заботвг 
т  о  яхъ  досггшкѳніи  особенно  въ  эапад- 
яоѵь  іфаѣ.  Тѣжь  вй  моцгЬе»  неяьзя  не  со- 
знаньем, что  аоѣ  зги  уеиля  не  увѣнчвлиоь 
ушгЬхтгь.  Иѵгѳрввнн  ояѣдутціяовѣдѣнія, 
ѵп&рыя  читаеѵь  мы;  въ  Русешомь  Инва- 
ліідѢі  оть  13ч<о  мая,  н  яоторыа  овндѣ- 
ѵмьеівужкгъ  вакъ  бе^ѳцлыю  нравнтель- 
«тмшю»  веемогущѳепе^  когда  продъ  нѳ 
мрмвяап  юь  -аявни^  когда,  обществе  беэ- 
^VІЙствуегь  іг  іфввнтельотмо  нв'раачмты- 
ваетъ  наіс&дѣвотоііГ'  лавыхѵ:«нп. 

„Вь  ^844<  Роду'^,  ігапіутъ'  ВТК  Руоскол» 
&іщилидпі^  янанечвѵшш  были  .яь  огром- 
•;нот  моднчвопѣ'  ѳкзенпіироѵБ>  Скитипѵ- 
^еиіл  Камтычки  {к^ховіоля  пѣсни),  гдѣ 
яВетр^аютвя  заурлдъ  ел^іуюаил  нѣста; 

'  Ѣбшё  йпрйведігаз^  ш  нпо.сврхиыЙ! 

Ктда  наше  начальство 

ОіЫжашъ  ѵасъ  «  іра^тъ  чуокМ  Востояніе. 

Бот  жштеш-ртчЛІ..ратрп  , 

Владычеств  .^щр</кр,итця  нашей  впрѣ. 

,,Ѳьі  '1848і  году:  коекдзѵ  Матвѣй  Водок- 
„  чѳвекШ  ивдаль'  т  Внльяѣ :  Опмтміе  €а- 
і,л№іитской  амржіп,  гдѣ  онъ.  такимъ  об^ 
„разожь  омноіюаяъ  собіітія  1Ѳ12  года:  ■ 

„Хот.церт  воя  іБіфона  мсіінтадамно- 
П0'Мдствій;:  но  ЛК^я^дь  9ш  мало  не  т- 
пиртллаі  пбо  слѣдовавініе-Фімшцуоы,  пода 
бдн-^іьнымъ  начоаБотеовіъ  маріцала  Мак- 
доналвдаі,  помушиш  вое  на  чнвгыи  двкь- 
пг;  или  получали  все  іодъ  росшкпі,  и 
щѳдрб  плалгилн  ва  оъѣсіяиѳ  прмваои.  Но 
ш»  1981  и  18^  ѵодахъ  ■  Жмуіцші  шюго 
потерпѣш, '  и  съ  того  времени  начался 
ххя  нихъ  рддъ  нѳочасіій,  которыя  и  по 
н&тЪ  югь  упіетають*'. 
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цВъ  1852  году  появился  Голосъ  сердца  \ 
у,вопьюѵ^іо  къ  Еоьуу  в  этотъ  глаоъ  при-| 
„глашалъ,  неокіу  Прочить,  Жнудянъ  во-| 
„піять  слѣдующшгь  образоыъ:  I 

Боже  милостивый^  Боже  вседержитель,  ' 
Ты  Богь  Помиіи,  Литвы  и  Жмуди!  | 
Ны  виднаъ^  что  государство  ввліе  погвбмгь,  і 
Города  и  села  куетфють,  I 
Ужасвыя  нервоеш  ежедневно  воарастаютъ. 
....Свйтілй  Каэяніръ,  .7нпівм  м  Пйляковь  крѣп- 

чаЯшІЙ  заетупвннъ. 
Ты  боѵеспеэною  евжо»  праяовъ  проіявдъ, 
Наше  гоеударетао  подъ.  крылья  собрвлъ, 
Иоли  Бога  объ  оставленік  ыаиъ  грѣховъ. 

^Воть,  напримѣръ,  книжка  подъ  загл&- 
),віемъ:  Хвала  Вп^,  вааначенни  ^ия  дѣ- 
„тей  и  научающая  ихъ  молипся-  тавтгь 

яОбразомъ; 

-  „Милостивѣйшій  Іисусѳ!  я,  лобзая  язву 
шуйцы  твоей,  страдміями,  Тобою  прѳтер^ 
ітѣянымв,  равно  и  мидос^діенъ  Твоюоь, 
молю  тѳбя:  иетреби  невѵ»рныхъ^  ябо  они 
хотлтъ  раззорнть  заборъ,  ограждающШ 
стадо  овецъ  твоихъ,  и  ворвавшись,  на  по- 
добіе  волковъ,  рвутъ  и  разг(»іяютъ  овцы 
таоя.  В«[<ла]ш,  Господи,  съ  веба  ■<  іфи- 
врв  на  стадо  твое.  Искорени  неправды 
учвнія  и  собери  весь  наро^і:ь  въ  одну  истин- 
ную римско-католкчеокую' цеіжовь... 

яГосЛоди,  много  ала  с дѣіалк  врать  свя- 
той церкви:  оояиъ  народа  евелъ-  сгь  цутИ, 
уяизвлъ  слуаопелей  твоихъ  и  поиршъ 
ихъ  поснѣявіміъ...  Господиі  В08е4&ИИ  яко 
всесильный,  парь,  оола^  силы  нашихъ 
враговъ,  въ  коихъ  полагаюгь  упованіе 
свое,  защищай  Твою  церковь,  раасѣй  и 
истреби  тѣхъ,  которые  хотятъ  уничтожить 
Твоихъ  овечекгь.  Ярость  Твои  да  обратит- 
ся на  язычниковъ  и  на  царства,  которыя 
не  хвалятъ  тебя". 

Вотъ  какъ  дѣйствовали  открыто  и  безъ 
запинокъ  враждебный  Россіи  силы,  въ  то 
цммов  время  кань  въ  русской  аи-^ературѣ 
преследовался  всякШ  сколько-нибудь.сво- 
<5одный  звукъ,  когда  лауяа  изгонялась  ивъ 
нашихъ  шкалъ.какъ  опасное  начало,  ко- 
гда иорыальныиъ  оостояшсмъ  русспаго. об- 
щества считалось  совѳршеннѣйшве  бюмол- 
віѳ  и  безучастіе  во  всѳмъ  что  только  ка- 
салось преднетовъ  общаго  иііт^есаі  Безъ 
ѳтихъ  стѣсненій  и  подавленій  жизни  въ 
руссконъ  общеотвѣ,  въ  русской  церкви, 
въ  русской  пѳчата,  могла  ля  бы  револю- 
шоннаялапшско-подьская  пр(шагаіда  дѣ№- 
ствовать  съ  такою  свободой^  еъ  такою  дер- 
зостью и  такъ  успѣшно  скрывать  свои  дѣй- 
ствія  отъ  бдительности  начальствъ  и  цент- 


ралышго  правительстоа?  Не  слуаоггь  ли 
это  явнымъ  доказательствомъ,  какъ  бес- 
сильно даже  самое  могущественное  в  энер- 
гическое правительство,  если  оно  отвер- 
гаеть  дѣйствіе  жив№ъ  смлъ  общества? 

Другой  не  менѣе  уТІѢднтбльный  примѣръ 
почти  такого  же  безсилія  власти,  не  опи- 
рающейся на  возбукѵ(енное  чувство  на^ 
щоиаіьнаго  достоинства,  назЕодиш  ны  по- 
чти ВТ.  то  же  самое  время  въ  прибалтій- 
скомъ  к^аѣ.  Въ  началѣ  сороковыхъ  го- 
довъ  правитѳльстео  возынѣло  благую  мысль 
открт-ь  граждананъ  Риги  русск&го  языка 
дбступъ  то  всѣиъ  далиноотяѵь  городека- 
го  управленіа,  для  чего  с^^Ьд<ніало  пред" 
варителыю  доставить  имъ  возможность 
вступать  въ  тнльде|{оісія  братства  иезави" 
сиио  отъ  нзбрашя  со  стороны  нѣмѳцкигь 
членовъ:  втиіЕъ  брааютвгь.  РмакскШ  нагиспу 
рать  не  только  прям  выекаѳалш  противъ 
этого  предположены,  настаивая  на  томъ, 
чгго  доступъ  въ  гильдейскія  братства,  дол- 
жѳнъ  быть  открыть  только  ліщанъ  дюте- 
ранокаго  яопо»ѣд*иия  н  нѣнецкаро  проис' 
яовдевія,  но  и  сукѣлъ  совершенно  обоІЦ^ 
ти'Ото  црѳдположоніе,  поо-да  ему  была  дана 
сила  ,  аанона  высочайше  утв^ждѳниымъ, 
19^го  мах  1841  г.,  мнѣніѳнь  государотвон- 
наго,  совѣта:  -выборы  въ  гияьдвйокія  брат- 
отиа/  оі«ѣневныв  'Зпигь  поотаномешшъ, 
благополучно  продашсались  все  время,  в 
только  въ  нровк^  новаго  устройства  Ри- 
ги, оосташюнномъ  въ  орошломъ  году,  пред- 
положѳмо  отмѣнвть.  ихъ.  Изъ  статьи  Рус~ 
ека%о  Рижаміжа,  помещенной  еще.вф  М 
^.Млеповеішса  Впдолюшейу  чихюеди  на- 
ши достаточно  оанавомилвоь'  еъ  нѣроіш  и 
усяіаяни  правитекльства .  распространить 
эыаше .  руеокаго  языка  между  обрс^ова»- 
ныни  туземцами:  щ»нбалтійскаго  «рал.  Самъ 
импералгоръ  Николай  I  ѳіцѳ  въ.  1827  г., 
при  поеѣщешм  ■  Риги :  я  Ревели,  заиѣпигь 
„вгь  высшей  втшеии  важный  нздостатокъ 
^ооновательнаго  и  воѣмъ  русехамыюддав- 
«нымъ  необходимапо .  обученія  русскому 
инвыку,і^кі  пов&гЬлъ  увеличить  ѵь  тамош- 
нить  гммнаэіяхъ  .число  русбвяхъ  учителей 
н  назначить  инь,  „въ  свидѣтельспю  осо- 
^блро  высочаАшаго  вннманія  къ  атсміу  предг 
^мету,  жалованье  въ  половину  болѣе  обык- 
„яовеинаго,^  чт»  одвакаяе  далеко  не  въ 
точяаспі  было  приведено,  въ  иЁІгадяеюе; 
въ  1834  г.  учейикадіъ  гпмнавій  не  рус- 
скаго  пр(шохожденія  ноложено  давать  пра- 
ва иа  чинъ  ХІѴ-го  класса  за  успѣхи  въ 
руескомъ  языкѣ;  съ  1836  г.  начинается 
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радъ  усидій,  направденныхъ  къ  тону,  что- 
бы «требовать  огь  поступающвхъ  въ  Дерпг- 
„скій  уннвврситеть  основателнвго  зналая 
«русіЯБ№0  яаыха,  н  окыгшвамндшп.  куроъ 
цяе  давать  ни  зваша  ];ѣйствителыіаго  ету- 
яХеита,  ни  ученой  вттіеии,  бвзъ  достаток 
«наго  энонія  русскаго  языка  и  безъ-  уы-ѣвья 
«устно  и  пвсьценн»  вѳети  нанвмъ  дѣіа." 
Очевидно,  все  это  біин..лѣры  нригото»! 
деяния  ігь  тону,  чтобы  доставить  русско- 
му языку  раввоправнооть  съ  язнконъ  нѣ^ 
мѳцгаагь  въ  адннвиотраціи  и  въ  судат 
атого  русскаго  края.  И  что  же?  На  особое| 
вшшаше  верховной  вдасти  кь  этому  ііредг| 
мету,  ни  иѣры  иоонфевія  и  вонуждетя  не 
приведи  къ  желанной  цѣди,  и  до  сигві 
ікфъ  еще,  кавъ-  только  рѣчь  завдетъ  обь 
употребленіи  русскаго  азыка.  яаравнѣ  съ 
нѣивѵкшіъ  ѵь  тамшшихгь  оудахъ  н  адмн* 
шгограціи,-мѣеппия  твты  тотчасъ  ке  впѣ- 
шѵгь  зашвп,-  что  не  яайдется  доетаггоч^ 
но  доджнооіныхь'  диігь,  ноторш  - знали  бы 
русскШ  яанкъ,  -гавь  какъ  бы  можно  еще 
было  отгомфвватаел  незнаовенъ  руескаго 
явыжа  аоохѣ'  воего  чіб  бышо  одѣлжао  пр^ 
ввтельопсшь  для  распреогрмошя  его  ѵѣ 
п]Н!бвлгіЙскомъ  краѣ.  И  въ  этихъ  случае 
ахъ  точно  такасе '  безглаіяіость  руоіжѵхъ 
людей  и  усоранеше  обіцоства  оть  дѣдъ 
общаго:  ннпрвеа)  лшпенів  вгФвозможнвіпн 
ебдѣйетвовшъ  госуда|)стввншіігь  интерес 
санъ,  были  причиной,  что  виды  правитель- 
ства оставались  бвЭъ  ооушествл^ія.  <  > 
-  Нѣкоторов'  нраао-  голоса,  нрѳдоставлвн*- 
вое  Русскому;  въ  русешшъ-  дѣлѣ,  — это 
явлвніѳ  новое 'ВЪ  'Вікшенъ  государваію»- 
жпгь  бвпѣі  Оноі.  ояущат  надмсніЫѴшнігь 
валогошк  будуцаго  мреуспЁтя  іРоооіи;  но 
эти  признаки  іфрбуэкдающвйоя  въ .  руевкомъ 
народѣ  'Яшзни/ие  могутъ  конечно  нравить- 
ся всѣнъ  ані№-руесвинъ  паргіянь,  мошь 
рыя  органнэовалию;  уснлилиоь  ивоввшЁ»* 
ли  отвааныя  вадеящі  въ  течете  іфеаиш^ 
го  вренши,  когда  Роееія  была  чашю  гр№ 
маднѳю  аднинисіѵаягвноіо  машиной.  Поль» 
<жіе  'паіЕріош  оеобввио  недееолыш  -этюгь 
шюыііъ-  иоряхкмгь  вещей  к,  наонольмо 
гугь,  иротестуютъ  противъ  в№0  и  въ  саг 
•юй  Роосііи  и  въ  заграничной  печати;  друь 
гіе  анш-русеше  валріоты.  Росоіи  также 
недовольны  этими  явлвнілни,  стараются 
всячески  и^>&тять  иди  заподо^ять.  вес- 
кое пролвлевіе  русскаго  ііяѣнія,  русскаго 
чувотца. 

Оь  накшо  яростью  нападаетъ  Ркнпжол 
■І\і9€та  на  г.  Семенова  за  его  апсьмо  изъ 


Риги,  вонѣщенное  въ  95-нъ  Моековскихъ 
Вѣдомостей.  Что  талое  сдѣлалъ  г.  Семе- 
новъ,  чтобы  возбудить  противъ  себя  такой 
гѵЬвъ?  Онь  ааавшп»  въ  русской  газѳтѣі 
что  покааапя  І^ьнской\Гая€пт  будто  бы 
Руоскіѳ  Рижане  предяатли  графу  Шува^ 
дбву  особый  обѣдъ,  оть  котораго  онъ  буд- 
то бы  отказался^  оов^шенн(»-ложнк;  онъ 
подтвердщъ,  что  г.  ШнакенбурсЪ}  докманъ 
большой  гнльдін,  въ  «еовршн  ея  1б*гѳ  де- 
кабря прош  даго  .года,  провозгласи  ль,  что 
въ  Ригѣ  нѣть  руосісихъ  граждаяъ,  и  есть 
только  граждане  ^шсскіѳ,  а  Руоскіе  могутъ 
бить  только  нассжшыни  граяцашщи;  онъ 
еообдиь  еще,  что  Русокіе  Рвжаие  подл^ 
ли  еаіе  въ  яЕвварѣ  гражданскому  губсфШг 
тору  .Нрошѳніе  по  цсюоду  иворалильной 
баллотировки  въ  большой  гидьдіи  проекта 
го]родгаапо  устройств«ц  л  что  на  вто  про- 
шеніе  никакого  отвѣта  вцѳ  нѳ  поодѣдоваг 
ло  в,  шииоиному,  ле  аѳблѣдуегь»  и  что  дда 
пересмотра  этого  проекта  назначена  кои* 
иисоія,  вслЬдствіе  того  что'  ороекть  был% 
етаертнуть  малою  вилдіей)  в -что  въ  этой 
нсмшноеш-  нѣ-пь  нн  одввого  Е^уовваго.  Общ&< 
етвѳнныя  дѣла  въ  рижекомъ .  кфслскоиъ 
управлвнін,  новвдгаіомуу  ведутвячгь.тшкно 
тайной,,  и  тановшіе  Руоеайе  дѳржіатояоть 
нить  въ  такѳ»  оідаловіи,  что  въ  -нкъ  срѳт 
Хб  яеоьна  естественно  иогугь:  аовншсать 
не:  савсѣш  точШ  слухи.  Таѵь»  между 
нрогшмъ,  ояъ  лисалъ,  оть  2-2-го  ааріМя, 
что  івонмксія  для  переокотра  упомянута^ 
го  нроѳкта  уже  .  наряжена,  и  что  въ  ней 
нѣтъ  ни  одного- Русскаго,  между  тѣмъ  какъ 
номмясоія  была  дѣйеазитвлыіо  наряжена 
только  бгго  мая  и  въ  нее  быль  иабраиъ 
тооько  однігь  нлевъ  русскаго.  пррнохожяе- 
нія,  ямѳнно  г.-  Овнповъ*  Г.  СеневОвь,  оче- 
видно, быль  вмдёиЪ  въ  аабдуа^кѳніе  н^ 
основа/гельвшпіі  сдухаш,.  н*  бёзъ  .  соѵиѣ- 
яіЯ)  -еамъ  ве  эшівіѵнлъ  бннеіірапгіъ  свою 
ооівбку  я  объяснить  еа  нронохожяеше.  ёо 
всякомъ  одучаѣ,  .^ть,  нѳ  было  съ  его  сто- 
роны анкакого  превтуплешя.  И  однакоже 
Риоюекая  І)мвт(»  .  снѣшвтъ  уцорить  его  въ 
умііпілѳшіонь,  прехяам-^ешюмъ  нонаженіи 
истины,  и  мало  того>  грозить  ему  судеб- 
ныыъ  преслѣдованіенъ  со  стороны  мѣст- 
ныхъ  властей, — преслѣдованіеиъ  въ  поль- 
зу котораго,  по  .(^оэамі>^ея,  она  должна 
высказаться  вс^дсѴ^е  политической  важ- 
ности (?)  залвленШ  г.  Семенова.  Очевид- 
но, что  на  принѣрѣ  г.  Семенова  Рижской 
Гааетѣ  было  бы  желательно  показатьвсѣнъ 
таношннмъ  людямъ,  нрнинмаюпщиъ  близко 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


296 


къ  сершу  интересы  русскаго  дѣл«,  какъ 
невыгодно  нмъ  быть  Ьорреспондеатани  рус- 
тоШ  гязеты,  и  какиѵь  яѳвзгодиіъ  иогуть 
они  подвергнуться  за  налѣйшую  съ  своей 
стороны  неточность,  еелн  вздунают^  оі^ 
стаивать  права  русскаго  языка  въ  этонъ 
русскоиъ  городЪ  и  русокомъ  краѣ.  Но 
евш  Рижекяя  Га$ета  наѵЬетея  запугать 
г,  Семенова  п  его  руссЕюеъ  согражханъ, 
то  мы  увѣрѳяы,  что  ООН  не  поддадутся 
этому  устрапютію,  и  не  забудугь,  тго  рус- 
ское общество  вполнѣ  сочувотвуетъ  тону 
дѣлу,  которое  они  защнпѵиогь  въ  РвгЬ, 
въ  увѣревности,  что  хдя  его  защиты  они 
і^рті^гаіотъ  только  къ  законнымъ  н  чес^ 
нынъ  средстванъ,  к  что  оно  пользуетел  те- 
перь правонъ  голоса,  по  крайней  мѣрѣ,  въ 
печати. 

;&це  одно  показаніе  г.  Семенова  подверг- 
лоеь  опровержешю,  но  только  вгь  одной  его 
части,  и  это  онров^жѳніѳ  само  по  оебѣ 
уже  заелужнваегь  яѣкотораго  вннманія. 
Г.  Бвгѳа^  Шяакѳибургъ  удобт»иааеть, 
ваконѳ^г  своего  обьясивяія  тѣхъвто  но* 
етавлялъ  €щ  на  вцѵь  слова  его,  еказан- 
ныя  въ  еобраяіи  большой  гильдіи  16-то  де- 
кабря. Оігь  утвѳрждаѳтъ,  что  окъ  рѣпш- 
тѳльно  никогда  не  говоркль,  что  „руоокіе 
граждане  ногутъ  быть  только  пассивными 
гражіаваин  Р^гя,"  к  вы  спѣшимъ  довести 
его  заявленіе  до  свѣдѣяіл  иашнхъ  чіггат&^ 
лей;  но  вмѣстѣ  оъ  гЬнъ,  онъ  не  шрекаеіѵ 
ся  оі*ь  еловъ:  „Въ  этонъ  собраяш  нѣтъ 
русскихъ  граждавгь;  а  еоть  только  іраяь 
дане  ряяеі^е.^  Овъ  только  прнбввдяетъ, 
что  этими  словами  оиъ  желаль  выотуиить 
йропѵѵѣ  мысли,  будто  бы  въ  рихккой  об- 
щянѣ  сущеотауетъ  раздѣлѳнів  грожданъ  но 
игь  нм^смпальнооти^  Страяную  форму  вз- 
бралъ  для  ѳтбго  г.  ШнакѳябургъІ  Что  бы 
ену,  по  меньшей  ігіірѣ,  прибавить:  „здѣоь 
яѣгБ  Я  НѣмцевъР^-Чтооваэали  бы  въ  {Іру&- 
оіИ,  в<^бы  какой-нибудь  бургонистръ  П<ѵ 
зиаяк,  въ  своей  польской  ревности^  дозво- 
лилъ  ееСгЬ  п^дъ  лщцоѵь  «отпг  Пруое»* 
ковъі  въ  яублн^омѣ  заоѣданіи,  провоз* 
глаеіііъ:  ,іЗдѣеъ  я^ть  пруеокихъ  гршкдаяъ; 
а  есть  -шьяо  граімане  поананскіѳ?^- 


№  ІОв. 

Москва.  17-го  пая. 

Окоячаѵельные  результаты  зеяскихъ  вы<- 
боровъ  ужо  нзвѣстны  по  довольно  значи- 


тельному числу  губѳряій  н  прнтомъ  губер* 
нШ  лежащихъ  въ  разныхъ  оолосахъ  Роо* 
сін  и  іфинадлежащихъ  къ  разнымъ  нсто- 
рическиыъ  эооханъ  формаціи  Руоскаго  го- 
сударства. Наши  чятатеяи  довольно  ко- 
ротко знакомы  оъ  подробностями  земсккгь 
выборовъ  въ  губерніягь  Оанарвкой,  Пен- 
зенской, Херсонской,  КоотромокоЙ,  Ново- 
городской,  Поковокой,  Московской,  Петер* 
бургекой.  На  днягь  сдѣлалнеь  яавонеѵь 
достояшѳмъ  публики  и  результаты  выбо- 
ровъ яъ  губѳрніи  Ярославской.  Тепе|иь  уже 
есть  возможность  сообразать  до  ѵЬяоторой 
етецени  на  основааін  опыта,  хг^актери- 
стнческія  особенности  зѳмскихъ  учрѳідіѳ- 
пШ  и  даже  составить  свбѣ  общеѳ  сужде- 
ніе  о  томъ  пути,  по  которому  дш  обшей 
государстввняой-  пользы  всего  усоѣпшѣе 
тгло  бы  идти  ихъ  да»яѣйпіеѳ  равакгіе. 

Общая  мысль  закоиооптеля  при  вачер- 
таяін  устава  зѳмскнхъ  учрекденвй  заклю- 
чалась, очевидно,  яь  токгь,  что  ояъ  же- 
яажь  предоставить  яаееяѳяію,  ваакѣющему 
иля  неяьзующенуся  лнѵю,  лнбо  -въ  -соста- 
вѣ  ітЬлнхъ  общеотвъ,  яѣкоторою  недвяяся- 
мою  ообетвмшостью  н- несущему  ооразмѣр- 
ныи  съ  нею  мѣсшыя,  такъ  называ^пія 
эвмокія  повшгаости,  мраво  участвоваггь  вгь 
растреігЬленін  и  упоі^ебжпііѵ  атѵгь  но- 
вшгаоетей  согласно  съ  общири  з&ковами 
государства  н  кЪстнЕот  аенскши  шггрѳб- 
востяни. 

бставинъ  въ  сторояк  ту  часть  иоваго 
закона,  которая  касается  городокигь  на- 
еелѳнШ  и  обратит  витпаіе  лишь  на  тѣ 
частности  этого  половкѳнія  каеательно  про- 
чяхъ  соеловій,  которкы-  п&  практнібѣ  ока- 
зываются не  вполяѣ  ооотвѣтетвующими  ука- 
занной і^Ьля  земсккгь  учрвждеиій. 
-  Овновное  начало  іеисвмхъ  учреікденШ 

ѲТВОСИТѲЛЬНО  СОСЛОВІЙ    не  ІТОрОДСКИТЬ  Мг* 

ключаѳтся  въ  тонъ,  что  учаотіе'  въ  эѳн- 
етнЬ  условливается  не  ля«ыіш  овойвтвв- 
ми  учаотиінса,  а  его  связью  съ  землей.  Сель- 
ское земство  прѳдетавляетъ  собой  пршиу- 
щеетвевко  и  почти  яоклюяпггельяо  землею, 
или  другими  словами  —  зенлевдажЬте.  Но 
зенловла^Ыве  можеть  нмѣть  весьма  раз- 
личный характеръ,  и' это  раэдичіе  должш> 
быть,  очевидно  принять  во  ^вимаіве, 
если  земское  лрехставвтельство  доджяо 
еоотвѣтслювапъ  зенлевлатЬнЬо.  Признавая 
пс^нельную  собствеяноеть  и  пользовате 
землей  основаніемъ  права  на  участіе  въ 
зенотвѣ,  невозможно  отвѳргвутъ  важность 
различія  меасду  личною  поземельною  еоб- 
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СЕМШюпъю  (совершенно  свободною  п  от- 
чуа;хмиою)«  собствѳиностію  общншюю  (не 
«тѵуждмною)  в  іфоспшъ  нрашигь  подь- 
вюявія.  Иѳобходнмбеть  признать  это  раз- 
лпіе  побудидо,  по  всему  вѣронтіі),  зако- 
нодапвіьопо  уіиовнться  ■»  щвяя  отьза- 
кояод&твАяаго  ооредѣіовія  осшопой,  ко* 
торыш  должно  обуідгтдгииъдя  чаема  гмаяу 
ныть  въ  кахдоѵь  уѣідѣ.  Рѣшепівэтойэа- 
дпн:ещ0  шѣвтсн  въ  нцду.  Теаерь,  кань 
язвЪстноі  «ело  лгасвііхъ  огь  вмімааа* 
^^Ь^ьцвI^Б,  рородат  н  еелвннкъ  общветвъ 
мшватяо  по  роонноаниог  мѣра  воввркеп- 
яопошпнаа,  кавъ  вреыенвое  срыотво,  что- 
бы вывдти  нзъ  заггруд  яснів ,  во  оъ  другой  сто- 
рошйтаош  мЪра,  шл  которой  ааководатель- 
«1В0  остмовпъся  ив  ноаовгьу  «и*  тохь^ 
ко  и»  хочвть  вкоршніь  вгь  народЬ  вред- 
ное убѣжденіѳ,  что  вамшное  отноше*^ 
ніѳ  зенскнхъ  кмлечовъ  «евовываетоя  не 
на  какягѵ-лвбо  суцвстяемвыхъуоховингь, 
а  на  ^одмшь  или  нвюшенъ  бхагора* 
«вв^ншенп  ѵь  току  ял  другому  раэ^ 
ряду  амкжнхъ  людей.  Такое  убіжяете 
шло  бы  ванершоръ  еотеетвенной  потреб^ 
яосггн  общѳстаа  ягЬѵъ  въ  ■  оеновѣ  своей 
«фпиншри  что'лнбо  •пирхов'кеввмюяцее 
<т>  щеаттяяго.у«шагрШа  даже  вмсо- 
яодапгвоьош. '  Чуввтво  закопноетн,  бев% 
которагв  блапууспрѳѳннпе  общество  иеми- 
олннОг  не  тяБѳтъ  развваѵпьвя  и  кріипіуть, 
когда  свогь  «авоиъ  вѳ  ягквгь  орочѵфй 
яв  подівѵаіцві  соішѣиію  основы.  Поэтому 
иель8янечшч№ТЬ,^ггодалигЬйпвпгь  шагокъ 
мпонодігголііства  по  допросу  о  зеншот 
яреявѵавят&іьствѣбудетъоарадѣлѳяіе  «ело- 
ваяій  жю  наанаѵмоя  числа  рласяыкъ  нэбн* 
раопііъ  равшлм  аіміентма  ввноува^  н 
я  что  пряѳінип»  бутл  обращено  воші. 
иіе  не  тодкьц»  на  колнчееѵво  ммлн,  но 
и  на' различные -вщы  юркдичвскап)  втно* 
шевія  къ  ной  чѳловѣка.     '  ' 

Но  оопштп  въ  (тгоронѣ  іх  тяъ  ъбо- 
росФ,  врвх(ггеящі#  заіюнохмівімгюу  п 
буѵущ&іга.^^тввровгк  о  тоігь,  ѵь:ка«оЙнѣ- 
рѣ  должякг  влунтть  осяовмібіг^  для  онр#- 
дѣлевія  числа  гласиыхъ  собствѳннот 
лолмиг;  «ббсіѵвнносгь  явполнан -н:  право 
нольмиимвія  ѵужою  вобвпюнвостиоі -0(^ 
тимея  ѵБ  блнзнайпппгь  «шодаѵіі  нуь  «того 
начала^  которое  положено  т>  основу  аем- 
скнхъ-у<фел^ен)&.  Ёпли  право  участЕя  т, 
эемскнгь  дѣлахъ  увлввлвва«тся< -оггаоте* 
ніеіге  кѣ  8еидѣ,  то  справедлнвооть 
бувѵѣ  чтобъ  эт  право  было  раонредѣл№ 
по'сообрааяб  оъ  рсізмѣрами  эенли,  нахо- 


дящвівя  т  влщгкяіи  илнвольвовавін.  Лнч- 
аоегЬу  уже  занѣчево  выше,  врн  атокъ  не 
нрвнннаеѵся  въ  разчегь.  Лицо  весьма 
достойное  учасповаггь  вгь  обсузцдоніи  об^ 
ществѳнніххъ  дѣлъ  ее  донуокается  къ  но- 
дебнону  учаетію,  если  оно  не  находаггея 
въ  шшкепшгь  отвошюіяхь  къ  вентЬ; 
мокво  оваиѵь,  что  не  лнпа,  аеашлзѳм- 
ян  'нмѣетъ  право  представительства  въ  зѳн- 
отвѣ  чревъ  посредотво  лнцъі  ею  польѳую- 
н^хея.  Зеки,  въ  чьигь  бы.  рукагь  она 
ИИ  находвлаоь  и  накакіе  бы  участки,  круп- 
ные или  іівявіе  «на  нн  была  равдЬлѳна, 
должна  быть  рамомѣрно  оредставлена. 
Не  подложить  «опгЬнію,  что  было  бы  въ 
вііаией-  степени  авоправемиво^  еелнбы 
поаеиельоая  еобеіѵвввость,  и  притонъ  соб- 
ственность неовая,  оовѳрпсиио  лишалась 
права:  нреяетавнтельетва>  какъ  скоро  она 
вооредапюченв  въ.значнтаіьионъ  колвче- 
ошѣ  въ  одЕѣхь  ріукахъ.  Какое  можвгь 
бытв'  побуждввіѳ  къ  току  чтобы  право, 
даняве  мелкому  влажкл&ѵуу  не  иредоопи- 
вять  и  ярупиону?  Почему  првлапть  здЪсь 
разныя  ігЬры  и  не  одинаковый  вѣоь?  Меж- 
ду гЬцъ,  по  аѵмсюпгь  полоисѳніянъ,  если 
•рттпм>бя8апный  креспянпгь,  яомнме 
посі«яюшго  иадѣяа,  ннЬеть  упкомиюе 
по  <  нѣетности  количество  земли,  то  при 
выбо0і  іиаеяцкъ,  ві)  одноіѵь  и  тоиъ  же 
уѣздѣу  оІ№  польауеивя  двейнинъправомъ 
гота^  т.->ееть  подпеть  его;  н  въ  еобра- 
нія  еедАвкихгь  общѳепгь  я  на  оъѣвдахъ 
зѳнлевлиАѣлькевъ'.  Почеѵуже  крушшй  ве»- 
левлахЬлѳп>,  ннѣющІЙ  ообеувеяиосіъ-  в> 
разпыгь  губеряіяхъ,  лишеігь  подобнаго 
права?  Въ  втоігь  отношѳнія  права  глаа- 
я№№ -йредставителей  поземельной  собст- 
вевно<гга':  въ  -Роеоіи  или  вѣриѣе  вказвп 
права  ихъ  земель  нарушены  болѣе  -пріь 
чихъ.  Не  говоря  уже  о  таквхъ  зѳмлевла- 
Ж})ныіагь  какЕОвъ-нанриігІръ  графъ  Ше- 
ренврь^въ,  медкйк»  «казаѵь, '  чіо  болігшии- 
огво  ярушпАхъ  я  ДЮ»  не  очеш»  ируияыхъ 
эміммадѣлбііевѣ  ннѣетъ  оонѣспя  въ  раз- 
нмхъ  туберніязрь.  Понятые  что  при  вро- 
о^^еФігЬ  Россіи,  При  яашихъ  доротхъ  и 
наші»ѵь  кхинатѣ,  при  ебывяовеиныхъ  елу- 
неебныгк  «анятіягь  и  т.  д. ,  еікв&  ля  ко- 
«(У'лябо  ннгь  удается  побывмъ  бо- 
лѣе  чѣігь  на  двухъ  зеяскихъ  еобра- 
ніяхъ  въ  году.  Итакъ,  если  у  помѣіцюга 
земля  въ  тр€*ъ,  чвтырѳхъ  и  болѣе^  рубер- 
^хъ,  то  положительно  бдльшая  часть  при- 
надлежав^хъ  ему  зѳівѳль  останется  бѳзъ 
предстаянтеля.  По  положѳяію,  никакой  ун- 
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раапяюпцй  не  инѣетБ  іфвва  зашпшть  жѣ- 
<гго  помѣіщпсаг  хотя  и  инѣвтъ  оть  него 
полную  довѣреннооіь,  ес:ш  только  оиь  оигь 
не  влад-Ьѳть  узаконеннымъ  количеотвоѵь 
двсятинъ  земли.  Но  если  онъ  санъ  пріоб- 
рѣтетъ  (хотя  бы  и  подаренную  емупонѣ- 
щиконъ)  зенлю,  то  онъ  буяеть  ужѳнрѳд- 
етавитѳле*гь  иѵгѳреоовъ  не  вонѣщякагдо- 
вѣрителя,  а  свонхъ  ообственныхъ.  Тоже 
самое  слѣдуегь  сказать  я  о  довѣренности, 
данной  діцу,  учах?гвующѳму  по  ообстцен- 
нону  пршу.  Такое  лшю  иожѳтъ  положить 
шаігь  за  довѣрвтѳля,  но  никаиъ  не  мо- 
ж^гъ  считалъся  его  представвтеленъ.  Ин- 
тересы ихъ  очень  ногутъ  нисколько  не 
совпадать.  Почему  бы,  кажется,  не  доа- 
нолить  крупнымъ  влалѣльцааіъ,  ао  особен- 
но составленвннъ  довѣренностянъ,  упол- 
номочивать для  земскихъ  выборовъ  управ- 
дяющихъ,  а  также  и  арендаторовъ,  кото- 
рые, зная  и  образъ  ныелей  довѣрителя,  и 
мѣстяыя  оботоятольсліа,  могуть  вполмЪ 
ааиять  кѣото  помѣщиковъ?  Они  была  бін 
только  лншены  права  нвбврівиобти  ѵъ  чле- 
ны управъ. 

По^емъ  далѣѳ  и  приведѳнъ  прнмѣръ 
весьма  знаменательныЯ.  Въ  одномъ  очень 
яеболыпомъ  уѣвдѣ  въ  однѣхъ  руяахъ  оо- 
средоточѳно  болѣе  30.000  деоалшъ.  Вла- 
;гЬлвца  передаеаъ  право  учаеоія  ѵь  зем- 
ствѣ  своему  нужу,  н  на  собращи  это  лиг 
до  нѵЬѳть  меньшее  право  чѣнъ  уишию- 
ноіенцне  отъ  земокихъ  общеоіѵь,  н  іеог 
вѳршепю  одинаковое  '  право  ічмю«а  .съ 
уподномочѳннымъ  отъ.  духонѳнства  семя 
приходовъ,  входя шдхъ  ѵъ  соотавъ  этого 

ИНѢНІЯ  и  пользующихся  въ  СЛОЖНОСГГН  2&0и|» 

десятинами.  Оъ  одной  стороны  пошое  вла- 
^сЬніе  30.000  хѳеятнѵь  зеюи,  несущей  гро- 
мадную повинносіъ,  оъ  другой— яольвова- 
ніе  землею  въ  колнчествѣ  120  рааъ  ыѳнь- 
шемъ  и  при  тош>  землей^  прнцадлеждщею 
не  духовенству,  а  церквалть,  и  свѳрхъ  то- 
го свободною  отъ  всякихъ  повннносггейі 
.  Но  полоаоаіъ,  что  это  инѣніе  іфшод- 
лежало  бы  лицу  нужѳскаго  иола  и  было 
бы  представляю  самииъ  вла^дкяьцемъ.  Влвг- 
дѣлецъ  подобваго  шіѢнія«  составляющого 
почтя  пятую  часть  всего  убада,  является 
на  земкжія  ообршіія  бсзъ  воякшо  .оообен- 
наго  лнчнаго  нрава.  Платя  во  ото  раэъ 
болѣе  чѣмъ  оосѣдъ,  онъ  инѣвтъ  одинако- 
вое съ  нимъ  право  при  иэ^аши  лицъ, 
при  распред:Ь,іенш  повинностей,  при  н&- 
значеніи  жалованья  и  оодержашя  и  пр. 
Его  30.000  девятнігь  нѳоуть  тягости  по 


своему  полному  чиодгу,  а  при  пояьзованіи 
пріюани  считаются  аа  250  девапогь.  Го- 
лооъ  ннъ  іфедоетшивящій  умалекъ  до  по- 
с^^Ьдней  степени;  ихъ  го  лось  в6.  сто  разъ 
мевѣе  вѣоитъ  чѣмъ  сколько  вѣсятъ  нхъ 
обязанности;  онъ  во  сто  рааъ  инѣетъ 
меиыовѳвшшіѳ  чЬнъголосгьдругюгь 80.000 
дееятинъ,  разбпыв  на  келпѳ  уіастп. 
Эткнъ  поолѣднинъ  оредоетавлено  подав- 
ляющее большинстао  на  звыоосихъ  выбо- 
рахъ.  Говорить,  что  при  недоброоовѣот- 
ноети  болыиииотва,  влалгЬлеось  30.000  .д&- 
сатшгь  можетъ  восполваоватьоя  свонмъ  гог 
лоооиъ  для  контроля.  Но  вопервыхъ>  боль- 
шая разница  между  кравомъ  выбора  лицъ 
вполігЬ  надейкныхъ  и  учетомъ  липа>  нодо* 
зрительнмч),.  при -чею  вое-талт  ^ольпшн» 
ство  повѣряющихъ  можѳтъ  быть  на  сто* 
ронѣ  такого  лица,  раадѣляя  съ  нимъ  и 
барыши.  Вовторыхъ  весьма  воаможно  и  то, 
что,  онасАяоь  докучляваго  контроля  лиаъ 
платящяхъ  ббдьпіую  часть  пѳвмішовт«й  въ 
уѣадѣ,  большииотво  шло  илияаЬм-яѳпла- 
тящихъ  лишить  нхъ  и  вовсе  ирмя  учя<- 
стія  въ  ообраеіяхъ,  не  выбраоъ  игь  еъ 
гласные.  Казалось  бы  оправедлввымъ  пре- 
достаяюъ  влазгѣоьнаѵъ  аоаенешиой  еобт 
отвешюеш,  діоітіпиоіцей  жттщашхь 
равнѣровъ,  наіфиніЬръ.  зъ  5 .  шш  хеш.  ѵь 
ДО  разъ  бол^>  онрѳхѣмиаго^для  ді^нмов 
нѣотноетя  количества  дееиаииъ,  личное 
ораво  учаеповаггь  въ  оо<^меш  гласныхъ; 
9Т0  было  бы:  'едвнтвоашшъ  -средспюмъ 
овавать  >  офвумкяккяъ' крупней- «обсгпюн- 
иоотаі'  Равнымгь  ч><^>авоігь  быао.бы  весьма 
ж(&л№гйхьно  рмяроотранап  тоже  нрвину- 
щѳсѵво  >на  почезныхъ.  мцкмыхь  еудбй  и 
вообще  -на  лва>.  бвавозмвѳдио  слуниіннхъ 
оь  уѣздѣ,  тв^сь  ка«ь  атимъ  явособонъ 
можно  достигнуть  в  нѣвотврой.  бѳреждн- 
воета  въ  зеисввхъ  -  рмяодахъ.  Вообще 
весьма  ошнбоченъ  тікпь  взгллдъ,  мвнио 
либеральный,  который  ссешѳпвя  на  То, 
что  илмЬльцу.  250  десятииьлюши  трудно 
платись  .2  р.. 50  к.  какъ  мадѣльяу  Зб^ООО 
деветинъ  250  рублей.  Вооераыхъ,  весьма 
незнаянтельныя  суммы  уже  не  иакѣюлъ 
пропоршональяшіі  значенія. '  Вовторыкъ, 
нэвѣстно,  что  -  количество  обрабіопішой.  и 
хорошо  обработавнЫІ  аемли.  бывает»  об- 
ратно пропорціонально  къ  общему  кол**- 
честву  ЭШИ4  Въ  иісѣніа  яь  350  дѳея- 
тинъ  очень  л&еко  можетъ  случніъся,  что 
половина  ириншяігь  хоролгій  доходъ,  въ 
амѣяш  же  въ  25.000  десятинь  этого  .прея- 
полагать  невоэможао.  Наконець,  въ  треть- 
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ихь^  легко  согласиться  платить  2  р.  50  к. 
съ  250  дѳеяпяь,  шсѣя  въ  виду  вознож- 
ность  польвоіалъся  крохами  отъ  большихъ 
ихѣніЯ,  особенно  щ)и  вышеук&залномъ  воэ- 
ножшыъ  увтрваешн  контроля  самихъ  вла- 
дѣльцевъ.  Прасоединнмъ  еще,  что  боль- 
шинство  ообранія  ножетъ  обложить  весь- 
ма неворязиѣрно  всѣ  статьи  или  мвимыя 
статьи: дохода,  которыгь  у  >ілвяовъ  больг 
швнства  іѣть,  при  ченъ  владѣльды  та- 
кихъ  отатой  ыогуть  быть  вовсе  устране- 
ны оть  обоуждеши  аггого  вопроса  или  ииѣть 
м  веяАпгь  олучаѣ  яе  болѣѳ  одного  го- 
лоса іфотввъ  5  шш  10.  Истинный  либѳ- 
ралвзнъ  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  никого 
не  приносить  въ  жертву  другинъ,  и  всѣмъ 
обезпечивать  свободу  и  право.  Въ  чисто- 
хозяЙственныхъ..іИі^8'ХЪ.  йСтинныЯ  либѳра- 
лизнъ  трѳбуеть,^  чтоЬъ  у4&стіѳ  въ  само- 
обложеніи  податлни  болѣе  или  менѣе  со- 
отвѣтствовало  разнѣру  податей,  кахдымъ 
ыатаиынъ. 

Побдекь  ѳіцѳ  далѣе.  Неонотря  на  ла- 
лошсмнііаоіъ,  в&ѣма  сазнаважую  у  лаеь, 
людей  способныхъ  ■  къ  дйламъ,  вѳснотра 
на  общее  опасевіе,'  чго  нѣста  въ  уѣэд- 
ныхъ  уіумяітъ  ногутъ  бшгь  занлхы  лКии»- 
ии  иедосФОйными,  .  вакоіш  о  вемотвѣ  ^ 
пшогь  щш,  учаотіа  ѵь  управахъ  всѣхъ 
тѣгь,  которые  являк№снкь  еобрашя  толь- 
ко во  уполпомоіііо  оть.  женщннъ.  При 
вышеупомшутомъ  елучаѣ  ыужъ  вдадѣди* 
цы  30.000  десятинъ,  инѣющій  полиую,отъ 
ней  дмгЬренновхь,  не  .ножегь  быть  :яле^ 
номъ  уиравы,  дажА-  яри  единотлаоно  в№ 
ражвн&оыъ.  .довгЬріи  собранія.  Недавно  при 
выборѣ  глаевыхъ  на  сз>ѣздѣ  зеылевла- 
дѣльце^г  очень  бѣдномъ  наличными  пот 
нѣщгасаіті  одшгь  и«ь  нцювыхъ  цосредаш- 
ковъ  был  внбранъ  почти  единогласно, 
Живя  въ  дерввнѣ)  пользуяоь  общинъ.д(Н 
вѣріеиъ  /уѣаха,  не  нуждаясь  въ  содериыь- 
ніи^  это  лицо  сіэединяло  'веѣ  условія,  что- 
бы быть  члеионъ.  ила  далке  нредс^^т^ 
лемъ  уофавыѵ  и  что- же?  Заношь  этого. нѳ 
доау<иеаеть-  Говорить,  что  въ  такихъ  .слу- 
чаахъ  легко  н^вѳотн  на  имя  такого  ли- 
ца нужный  участокъ  земли.  Вопервыхъ, 
такія  лицік  не  всегда  въ  еостояиш  тра- 
титься ка-  'фаяьшіввыя  вунчія  и  проч.-;-  и 
вонгорыхъ,  м&жЬо  оогл&ситьед  принять 
должность,  когда  больншиство  общества 
выражаете  настойчиво  свое  желаніе,  но 
весьма  тулобяо  дѣлать  заранѣе  довольно 
накл&дистыя  приготовлешя  для  полученія 
права  жертаовать  соб(ио  благу  общему,  и 


іфитоиъ  ѳше  безъ  иолвоё  увѣренноога  въ 
избраши  и  съ  оаастностью  подвергнуться 
обввненит  въ  иоватеіьстаѣ.  Наконѳпъ, 
спрашивается,  почему  бы  при  рефориѣ, 
ю^кмаей  дфлію  разрушить  старую  форна* 
листику,  не  устраяить  необходимости  раз- 
ныхъ  уловокь  и  крючковъ?  Если,  владѣ- 
днца  значнтѳльваго-  тгЬві»  выразила  иэ- 
вѣотному  лицу  свое- довЪріе,  вступивъ  съ 
нимъ  въ  бракъ,  если  она  подтвердила  вы- 
ралвеніе  своего  довѣрія .  данйымгь  ему  пол- 
ноночіемъ,  наконецъ,  если  . общество  еди- 
ноглавно  выекозываегь  жвдаше  норуяить 
ему  извѣстяую  должность,  то  всѣ  эти  уо- 
ловіЯг  кажется,  служатъ  обевцеѵешечъ  нѳ- 
І  оравненио  вааснѣйшинъ  чѣнъ  владѣяіе  200 
ши  250  десвпшъ  земда.  Боли  же  тре- 
буется форналыюе .  обевпеяеюе,  то  зако- 
нодатель легко  ножета  установить  дли  . по- 
добныхъ  случаевъ  особую,  форн^^  довѣрен- 
ноети  отъ  жены,  по  которой  она  могла 
бы  неручитьва  за  мужа  иавіотншіь  уч&ат- 
комъ  8внлв  аьрпр^ѣденной  вропорцш  или 
еушюй  дѳнѳгъ,  рандяащям»  ^івдн^  цѣи- 
жжпн  подобваго  уѵюпЕЯ.- 
-  Не  знаенъ  какою .  опасностью  моаіетъ 
уі^ожахь  спмюйотвіів  говударетва  зако- 
иоиъ  опрвдѣлешіое  влідше-  нруовыхъ  зем- 
левладѣлміевъ,.  которые,  ужв'  пояечешеиъ 
а.собстаешшхъ  выгод^ъ  /ішстоіаяиф  оо- 
буждаютсл  къ  тону»  чтобы  содѣйствеыѵгь 
общему,  благооостояшю  и  устраненію.воя- 
ікаго  повода  къ  безпорддкамь,  для  нихъ 
I  всего,  болѣе  чувствнтельнцмъі.  ■  Нс^  нельзя 
бегь  явной  алонаііАі^вйоспі  /  или.',  .совер- 
шеннаго  оолѣпленія  отрицав  цодожяігель- 
ную  и  весьма  грозную. опаонооть .  лругаіго 
яыеніл.  Ндстоящіе  выборы  земства  доота^ 
тояно  указали  .  на  охвуіготтѳ  веякагѳ  ан- 
тар9інвзна.  иенціуіоеолрвишіі.' Почти  вездѣ 
крестьяне.  вы(^ради.  дворяиъ,  п»  крайяей 
мѣрѣ  въ/болѣѳ  видныя  должности»' Ит&к^, 
крѣпоотБОе^нравоі  не  вс^жиде  въ  креотьп- 
янъ>  ни . неаавнс-га,  ям:лайке  яедовій^къ 
і  дворянбігау',  &  отнѣі№  і^Ьвовтя  ^не.  аозбу- 
діиа  въ  дворямрсъ  вѳічняаненнаго  .  чувства 
къ  крестьянаш  Но  ^это.  итоги  прошед^ 
шага.  Надобно  обратитьса  кіь  будущему, 
яе  загадочному  и -возможному,  а  весьма 
вѣроятноку,  ш  даже.  нена(іѣжиону.  Отло- 
жишь въ  сторону  бунолкческія  увлеченія 
и  станемъ  -лнцомъ  къ  лицу  оъ  дѣйотвн- 
тельностью.  Но  положешю,  число  гласяыхъ 
отъ  сельсвихъ  общестаь  обыішовѳнно  равг 
идотся  числу  глаонмхъ  отъ  аенлевладѣль- 
цевъ,  аиногда  даже  прешшаетъего;  вообще 
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разница  не  велика.  Но  выборы  еобраиія  зѳм- 
лѳвладѣльцвиь,еоетояіціпсыізъразныхъ  оо- 
олокШ^не  могугь  (х)срѳдоточтіапся  на  од- 
нонъ  кдассѣ  подобно  выборамъ  оельскимъ. 
Съ  другой  оторшы,  число  кресзъянъ  9ШЛѲ- 
влагЬльцввъ  увеличивается  ежегодно.  Мы 
видимъ,  что  въ  настоящую  югаут)'  между 
двумя  сельскими  еооловіміннѣть  вражда» 
но  невозможно  ожидать  отъ  раэличнызеь 
классовъ  обіцесгаа  любви,  доходящей  до 
оамоогвержегоя.  Къ  тому  же,  пословица: 
въ  еемьѣ  не  бел  ідюда,  нрнложима,  ко- 
иѳчпОу  и  къ  кревтыташ».  Какгь  скоро  ко- 
новоды изъ  крестьянъ  пойяуть  въ  чемъ 
хЬло,  поЯмугь,  что  если  выборъ  въ.  глас- 
ные мѣшаеть  ихъ  дѣламъ  иа  нѣонольцо 
дней,  они  за  то  могугь  іюпасть  въ  упра- 
ву я  назначить  себЪ  1600  р.  жалованья, 
облоакить  неравномерно-  сосѣда  крупнаго 
землевладельца,  котораго  они  я  не  допу^ 
стять  въ  гласные, —тогда,  кажется,  трул- 
яо  предположить,  что  соэнаніе  -  цадост»- 
точном-в  образованія  прваудятъ  ихъ  оі^ 
казаться  отъ  вомошеиостк  вооиользовать- 
ся  соблазвонъ  подо^й  яркманки. 
знаиіе  дѣла  не  олужіггь  въ  таномъ  слу- 
чае првпятствіемъ.  У  иаоъ  яа  глазахъ  орп- 
кѣръ  весьма  аоучимьяый'.  Нѣсколько  чіь 
новюшовъ  убЬдили  куицовъ  однай  мѣсі^ 
яостя  (бывшнхъ  кре&гьянъ  я  іюнечно  не 
многимъ  болѣе  обраэовашшхъ  чѣкъ  кресть- 
яне), что  уСТрфНЙВЪ  ДВОрЯЯЪ,  они  60СТ»- 

вягь  сани  упрапу-  и  будуть  управлять 
воѣнъ  уі8донЪ|  а  ѵго  ддя  работы  чнпо»> 
НИКИ  уагь  суігЪюга  помочь.'  Случай 
:»тотъ,  кажется,  ножегь  быть  и  не  весьма 
рѣдниігь  яскяюченівмъ.  Итакъ,  есяи  не 
теперь,  то  полояпгрвльяо  весьма  скоро  об^ 
щеоташов  обраэодиміе  будетъ  вавиеѣть 
отъ  люхѳй  бѳз^аііоѵинхъ;  а  обществеянов 
здраяіе^оіъ  людей  яѳнавядящихъ  боль- 
ницы '  и  врачей  я  довѣряющнхъ  еднкь 


чѣмъ  сильнѣѳ  долгъ  озаботиться  ихъ  прѳ- 
дотвращѳиівмъ.  Къ  атому  предатавляетея 
само  собою  етоіьво  асе  вѣряое,  овольво  и 
оправедливоѳсрѳдство  .Избирательные  съез- 
ды сельокихъ  общѳетвъ  надобно  іфвнце 
всего  лишить  сооловиаго  хцравгера,  по- 
ставивъ  ихъ  въ  втомъ  отвошѳнін  иа  одну 
ногу  съ  съездами  -зоиевяаігЬдьчеовинъ  и 
городскими.  На  кангь  это  сдѣлать?  Не  елѣ- 
дуетъ  ли  присоединить  щ,  съезда»  сель- 
екикь  общеотвъ  извесгпіую  доило  нелкихъ 
землевладѣльцевъ ,  участвующихъ  теперь 
въ  съез^гЬ  зеидѳвладельічес]ипгь?0(№  этомъ 
вопростЬ  мы  предоставлять  вебе  погово- 
рить въ  другой  равъ; 
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Глубокое  затишье,  стоящее  оъ  вові^ 
ярошлаго  года  въ  политпмивѵт  ніре, 
начинаетъ  уступать  ѵЫпо  .обнчянвъ  его 
треволнешднъ.  На  аервояъ  олаѵЬ  стоять 
теперь  тревожные  вопроеаг,  каяоѳ  ванрав- 
лѳнів  приметь  политика  Соедияворыхъ;  Се- 
в^о>Американскііхъ  Штатоѵь  по  отяошѳ- 
яію  къ  Англіиц  Фрашцн^поолѣѵогокат 
американской  рвкяг^'блике  удахмж-БОзета- 
новііть  свое  единство  и  домавать  всежу 
ру,  что  невзгоды,  піостшѵіія  «в,  не  сао- 
мили  яеваезяой  янврБія  ея- наі^яальиаго 
характера.  Англія,  мторая  омашвала  не* 
сомнѣшіое,  хотя  н  коеввшоо,  содейопіів 
мятежу  и  въ  своей  лвчѵги  прославляла 
іего  героевъ,  и  Фраяція,' хвторая  иігц  вос- 
пользовалась для  воцворѳнія  въ  Мевонке 
яоввго  корлдва  вещей,  удаиетворяющаго 
катмъ-ѵо  идеямъ  в  ялаамп  и>пералч>ра 
Наполеона  обѣ  ногуть  .  окщ^атк 'ГО- 
перь  яекотораго  ^воэмеэділ.  за  юсъ  поля- 
ствеяно  зяахарканъ  я  коійувамъ,  одниіГБ  |  пік)',  оскорбившую  ввдикій  ашфиванскШ 
словокь,  вое  ймкяуя  дела  ѵь  уездахь,  [  мародъ.  Ожесточенная  межхууоббяая  вой- 
все  хозяйэтво  уѣцдоѵь,  а  затеѵья  губер- ;  на,  яродолжаввшдоя-  сяишкоігь  ч^аѵр^  го- 
йШ,  будетъ  въ  руквкъ  людей  невеибеслвея- '  да  я  оторвавшая  отъ  мирной  деягол^ш- 
яыхъ  и  ихъ  своекорысч-ныхъ  руководите^ !  ети  нногія  сотни  тысячъ  люлей,  не:  можеть 
лейК..  Тогда  надобно  будетЪіразумеегіч»!^  |  пройдтп,  не  оотавнвъ  но  себе  глубокиіть 
приступить  «ь  коренному  иѳѵЬнѳнію  втяхъ  следоѵь  ВЪ'  яраяахъ,  прнвычкаоть  и  нак- 
законовъ,  но  ішпда,  уже  дудеть  поздно. '  лоииоетяш».  Если  я  вообще-  Яивн  вклои- 
Въ  Россіи  окажутся  неизвестные  въ  иейіны  къотважяымъ  предпріятіямъ,  то  теперь 
доселе  элементы  политическаго  рАэдраже- .  эта  склонность  должна  была  еще  более 
нін.  Последствія  искусственно-возбужден-  развиться.  Притомъ  же  удовлетворпггь  ей 
наго  яеудовольствія  массъ,  уже  вкусив- 1  въ  настоящую  пору  побуждаеть  и  амерн- 
шихъ  самовлвстія,  легко  предвиде-іъ.  Но  канскій  паі^іотнамъ,  въ  которомъ  такое 
чЬмъ  легче  предвидеть  эти  пооледствія/ видное  место  занимаетъ  учеиіе  Монроѳ,— 
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учешів,  ЯГО  Ляервка  до^икна  принадлежать 
АнерикАшиигь,  к  что  европейокинъ 
жшимгь  нѣть  дѣда  до  того  что  лроіохо- 
дпъ  нь  -  ЭФОЙ  част  «яѣта. .  Бш  и  іфи 


саапшъ  ввбавитьсн  отъ  бляжа&ией  опаоно- 
сти,  ко  и  пріобрѣстц  оѳбѣ  большую  сво- 
боду дѣвст^  въ  Бвроц'Ь.  Ё&іи  ѲФИ  извѣс- 
тія  ииѣютъ  какое-нибудь  основаяів»  тр 


жизни  Лншвоіжьиа,  не  ранѣв  как»  25-го :  можно  прѳдподагаФь»  что  при  твиерешшъ 
феврали  нниѣпшяго  года,  въ  лепвшѣ  на  і  положошя  дѣіъ  аягаЯомая  интрига.-  лвпсо  і 


имя  г.  Р<пиіро,  агента  Хуареса,  г.  Сюардъ 
форнадьно  прианааадъ  его  иекснканскннъ 
посланникоиъ  при  В&шингтонокоігь  хабіь 
нетЁ,  прннип  его  о^ккгеетъ  протажь  ва- 
кихъ  -бк  то.  ни  бнло  территоріялыаігь 
одѣдокъ  неиЕду  ньшѣшниыъ  лравнтельствонъ 
Мяюяки  и  4^ншев,  и  назріівадъ  ннп^- 
тора  Макспмихіана  не  болѣе  канъ  »кв&- 
эрщсрцогомъ  АвстрШекшіъ,.  то  ножво  ли 
шиапта,  что  нілгЬшвУІ  превндентъ  Соеди- 
ненныжъ  Шппговъ,  иэвѣогаый  своею  пр«ь 


одержйтъ  лѳрхъ  надъ  нѵгрѵов  фрвоцуз- 

спою. 

Что  Франнія  но  оорершешю  опокойнаг 
за-  соаданную  ею  Мекошсаткую  нмоврію, 
донамлельетномь  елужагь  ел  нрнготовле- 
нід  не  къ  отозванію  ен  эквпеднціоннаго 
корпуса,  &  къ  усиленію  вво;  чѵо  она  не 
слишкои'ь-то  полагаетея  въ  етоиъ  случа-^ 
на  ооювъ  съ  Аигліеб,  видно  каигь  иѳъ  то- 
го, что  по  вѣкоігорымъ  нввѣепяѵь,  он& 
еще  ври  жизни  Линнольва  обращалась 


данностаю  учѳшю  Моироэ^  будеть  оѳріозно  { посредничеству  Росоін»  кот(^ііаа  оольауетоц 
оэсраявть  твореків  синер«гОра  Наполеона  всеобицімъ  и  шюлнѣ  заолужоняынъ  оочув- 


оть  ударовъ,  которые  уже  вшотовлають 
ему  еѣв^м^«іерикаяоіа«  волонтераі?  Ѳнень 
ножегь  быть,  что  Г-  Ащру  Дясоасопь  даль 
салш  усяонавтѳдьвыя  объяонепія  и  обѣ- 
щдаіж  графу  йіоятолону,  (|^»анцузвкоісу  по- 
сланнику въ  Ваінннгтоііѣ;  но  не  оотанутсн 
ли  эти  объяенеш  -н^ИІѢщанія  толыЕо  ело- 
вам»?  Оь  другой  стороны  подтверждаются 
нзвѣстіи^  что  Англш-  аредъяЦлево  трвбо-« 
ваніё  опФ^ельио  дѳнежнаго  вознаграа^- 
дѳнмі  ва-  воі  надернвнн,  IIри^иивIяийя  Лла- 
баяой  и-фп^шни  ^Йоерани  Южалъ,  вш> 
ходтнянмр  ивъ.ігаваивй  Всоинобрнтаяів, 
а  тате  и  епюсителвно  вьцачв  ѵЬкото- 
]нт  шштовъ  ^Ѳжныхъ  Штагговъ,  окры- 
вающихоа  въ  КаиагЬ  и  :іапода^нныгь 
по  дѣлу  Обь  унерпциепіи  Лишюльна.  Если 


но,  наоямяп< ла:вншояніваЬг  обоигь  9пат 
трѳбшаяЯі  тр  какъ  ни  велико  смиренно-^ 


отаівігь  нъ  Соѳднненшші  Штатахъ,  такъ 
и  н«ь  того,  что  франѵуаемкя.оолятнкА-те- 
перь  очень  хловоіеігь  о  е^ставлвяш  союза 
датинскигь  народовъ,  краеугольшшь  камг 
немъ  котораго  должяо  ' стать  приинрвтѳ 
нежду  итадівв  »  ніишй^  и  который  дол<- 
звецъ  послужить  оправой,  для  государть 
лнпшокой  расы  т«ь  въ  Ёнров^,  таісъ  и 
въ  ЛмерикІ». 

Совтоится,  иди  нѣтъ  ,  пртннрвте  шиш 
съ  ооѵіѳршивпініщвя  въ .  №аліи  факѵмш, 
возможно  ли  МО  «іяшнрвшѳ  беаъ  раарѣ-: 
шонм  римскаго  >4опром.  .  н  «овможяо  ли 
раврѣшнть  его  «а  оанованш  наѳЙ  нинер»- 
тора  Нааол«оиа,  издмканаихъ  въ  иэдавно- 
вші€ціиѳй  брошю|)ѣгерногадо-Пе|кжньн,— 
во  воякомъ  слутѣ  первпям^, '  ?гакъ  нѳ- 


Сондннѳшию  Шталпі  будута,  дМкоѵнпш^)  ожв^анно  начаандвоя  накду-  па«оЙ  н  ко- 


ролемъ  Вшсгормъ  &мшту^шть,  еоотв- 
ляюіъ  явдеиіе  въ  вцсшей  степени  заігЬ-= 
нудріѳ  іірафа  Росселя  въ  сношеиіяхъ  оъ  |  нательное,  н  ѳслнбъ  они- ікпедн  кьсетла-- 
рішнталаннни  нретавниканн,  дѣда  леічео  |  шѳігію  хотя      только  по  во&росанъ 
шмветъ  дойхга  до  раарыва.  |ком№імъ,  то  нѳеокиѣтю  иоодужилн  бы  іоь. 

Каоадовь  биг«го  при  тввихъ  условіягь '  уарочешю  ныиѣнншо  іюрядк»..вещйй.въ 
и  въ  ВИДУ' Ч)біцев;>опасновѵи,  нежду  Аи-^|Италіи.  Все-ѳм  дѣлО  должно  было  тѣиъ 
гліей  и  ФрааціѳЙ  доышмгб  вѳаобновитьея<{  болѣе  встревожить :  Вѣномій  кабивотъ,  что 
ихъ  прѳоЕнШ  сердечный  вомі^ѵ  котрай.-^іза  усі^неніенъ'  нли'  раврѣшейіеііъ.  рин-, 
дѣйегвнкельво*,-  я  ороповѣхываюгь  мѣко-?,  (^к^го  'Нѳорооа^  иа  аврйый  плакь  вцбту- 
торыя  вліяіівльаші  газет  по  ту  и  по  дру-  ^  ^^ѵлъ  бы  воцюсъ  .ѵвнвціявевів.  Вѣнокій 
гую  сторону  Ланааша;  но  похамѣсть  еіце]^**)>вгь,  каяъ  слышно,  старался  откло- 
не  слышно  о  подобноиъ  облиасеніИ)  «  на-Іншъ  лану  отъ  переговоровъ  оъ  Итадіѳй, 
противъ  есть  извѣстія,  что  обѣ  державы  !  и  не,  толию  ВѣивІЕІйкабИнетъ»  во  вміИітѣ 


именно  въ  Ватянггеиѣ  и  интригуютъ  другъ 
протавъ  друга,  сі«рв»сь  яапраивть  воэ- 
булсденныя  силы  Оѣверо- Американекаро 
Союза  — Англія  на  Мексику,  а  Францін  на. 
Канаду,  чтобы  такизгь  образомъ  не  только 


съ  нинъ  и  <  Пруссія,  &  буіто  бм  далее  н 
Россія.  '  . 

Я^  .Роесіи,  действительно^  ни  въ  ка- 
комъ.  отношешн  не  ножеть  быть  желатель- 
но» чтобы  венвціанеків  воорооъ  бысьвц- 
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двянуть  впередъ:  это  для  вея  почти  столь 
же  мало  желательно,  какъ  и  то,  чтобъ 
Лветрія  подчинилась  политическнмъ  ввд&ігь 
г.  фонъ-Бисмарва,  постоянно  увазываю- 
щ&го  «й  на  ея  призваніѳ  въ  юго-восточ- 
ноігь  углу  Европы.  Выдвинутый  теперь, 
венещянекіб  вопросъ  быль  бы  вдвовнѣ 
вреденъ  русскимъ  интересамъ.  Ёслибъ  оиъ 
повелъ  кь  войяѣ,  то  Австрія  естественно 
сдѣлала  бы  важныя  уступки  Пруссіи,  по 
шле8тігь-тольштевнсквнъ  дѣлмгь,  лишь 
бы  только  пріобрѣсти  себѣ  ея  помощь; 
еслибъ  онъ  повелъ  къ  сдѣлканъ  между 
Лвстріей  и  ФранціеЙ,  то  эти  сдѣлію  не- 
минуемо возбудили  бы  вопросъ  восточный, 
вопросъ  еще  только  созрѣвающій,  но  да- 
леко не  созрЁвшій,  хотя  вожди  нынѣшняго 
движенія,  проивходящаго  въ  Сербіи,  Чер- 
ногории и  Румыніи,  и  не  вѣрягь,  что  это 
движете,  если  только  оно  ^ЬЙствнтельно 
приметь  «еріовяый  іарактерь,  можегь  при- 
чинять несравненно  болѣѳ  зла  чѣнъ  пріь 
нѳсти  ПОЛЬМІ.' 

Но  если  для  Рооеіи  и  должно  быть  же- 
лательно, чтобы  в^ціяиекій  вопрос^ь  по 
прежнему  оставался  на  задивмъ  планѣ,  то 
для-  нея  яо'  весьма  иногимъ  отношеніямъ 
важно,  чтобы  ринскШ  вопросъ  не  быль  за- 
мягь  и  устранегь,  а  получилъ  хоть  сколь- 
ко-нибудь удовлетворительное  разрѣшеніѳ. 
Программа,  которую  предлагаегь  для  его 
разрѣшенія  гердогь  де-Персиньа  я  кото- 
рая ѵь  сущности  эшкучаѳтся  въ  томъ, 
чтобы  Римъ  почти  только  номинально  оств^ 
вался  ло^  властью  папы,  могла  бы  быть 
принята  ИтадеЙ;  но  эта  нроі^ранна;  почти 
въ  ТОНЬ  жѳ  саномъ  вядЬ,  была  уже  пред- 
лагаема имперагтороііъ  Наполѳономъ  въ 
1862  г.,  и  была  тогда  рѣшительно  отвер- 
гнута пайой.  Не  постйгнѳгь  ли  ее  та  же 
судьба  и  въ  настоящее  время?  Согласится 
дц  папа  на  то,  чтобы  Римляне,  его  под- 
данные, беаврѳоятствсоню  воступали  на' 
службу  королю  Италіи,  ивіѣли  право  пе-' 
ресбляться  на  время  или  и  навсегда  въ 
его  владѣяія,  веля  торговый  и  другія  ено- 
шеяія  съ  ега  подданиымні  хаѵъ  еслнбъ  они 
принаіиежадв  къ  одному  гоеударству  съ 
ними?  Иначе,  говорить  герцогъ  де-Пер^ 
синьи,  лишь  только  выгнуть  франдузскія 
войска  изъ  Рима,  Римляне  возстанутъ  про- 
тивъ  папы,  и  Фраиція,  по  в^о  ув-крѳяію, 
будѳть  принуждена  равнодушно  снотрѣть 
на  бѣгство  папы  изъ  вѣчнаго  города.  Рнм- 
скій  вопросъ  поставдяеггь  ФранцІю  в-ь  чрез- 
вычайно затруднительное  положеніе;  на 


немъ  будетъ  вполиѣ  испытана  политиче- 
ская мудрость  Францу зскаго  императора. 
Удастся  ли  ему  упрочить  положеніе  Фран- 
'  ціи  во  главѣ  государствъ  латинской  расы? 
При  этяхъ  заботахъ  всего  болѣе  имѣютсл 
въ  виду  интересы  наполеоншяой  дина- 
,  итін,  которая  бы.іа  бы  достаточно  ограж- 
\  деиа,  еелнбы  могла  (тереться  на  подкерж- 
,  ку  болѣѳ  вѣриую  чѣнь  эта  маскарадная 
;фуж6а  съ  Англіей,  обходящаяся  до  еяаъ 
!  поръ  довольно  дешево  Франціи  только  бла- 
!  годаря  политическому  искусству  ея  нешѢш- 
няго  императора.  Оъ  этой  точки  зрѣнія, 
^  для  Франщи  можегь  быть  вь  самомь  дѣлѣ 
выгодиѣе  с^гЬлать  уоидія  въ  пользу  раз- 
I  рѣшвнія  римскаго  вопроса  и  останить  для 
I  отдаленнато  будущаго  вопросъ  вюеціян- 
I  скій,  дабы  Итилія  продолжала-  нулдиіться 
въ  союзѣ  съ  ФранщвЙ  и  при  насхЬдшпѣ 
Надолеона  Ш. 

Австріа,  повндимоиу,  не  очень  трево- 
жится гарнб&ідівсвими  фанфаронаданн  на 
ѳя  итаяіянокой  граниігЁ.  Она  начнваѳтъ 
оказывать  рѣшнтельноо  противодѣйствіе 
властолюбишшъ  занысламъ  Пруссіи,  іцю- 
тнвъ  которыхъ,  кіхь  она  надЬется,  вы- 
скажется и.  народаое  предотавитедьетво 
Г^цогствъ.  Инѣя  противъ  себя  чины  шлез- 
вигь*гольштейнскіѳ,  всѣ  государства  Гер- 
манце, Лвстрію,  и  нанонець,  даже  народ- 
ное' прскзстювителиепю  самой  Прусоіи,  ка- 
кинъ  .образомышниотеретво  г.  фонъ^Внс- 
нарна  можегь  развчитывю  на  какой  бы 
то  ни  было  уснѣхъ  въ  вап|>осѣ  шлезвигъ- 
гольштейнскомъ?  Что  бы  ни.говорили,  виут- 
реаніЯ  разладь  въ  Пруссіи  мноіч)  умень- 
шаетьінЬроатность  успеха  вя  вкЬпшѳЙ  по- 
литики, а  до  какой  степени  измЬавлиеь  къ 
худшему  отношѳнія  между  Прусгаей  и  Ав- 
стрией, это  лучше  всего  видно  ивъ  приво- 
лниой  ниже  рѣчи  г.  фоаъ-БиснаріЕа,  ко- 
торый заявляеть  во  всеуслышаніе,  что 
прусское  правительство,  .нмѣ&  въ  виду  ва- 
ключоніе  торговаго  тракта/га  между  Ита- 
лией и  Таможеннымъ  Союаоііъ,  сгараеггсл 
снл(мшть  нѣмепкія  драввтельсгша  этого 
Сокаа  къ  иризнашю  королевства  Италіан- 
скаго.  Воть  до  чвгодошвлъ  теп^прус* 
око^встрійскій  союзъ,  который  такъ  про- 
славляла въ  црошлонъ  году  арешошая 
Газета! 

Обозрѣвая  общее  додожеше  дѣлъ  въ 
настоящую  минуту,  мы  не  ножемъ  не  прид- 
ти къ  заключѳнію,  что  оно  благонріятао 
для  Россіи.  Тогда  какъ  обѣ  запщныя  дер- 
жавы тревожно  ожидаютъ,  каноЙ  оборотъ 
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пршуФъдіяшіхьвѣввр04ііеріаишсвіяхЬл&» 
Роооіа  4Ъ  ѵпй  стороны  одышитъ  только 
яекреюдя  пшвіенія  ді^ужСш,  івоторыя  она 
не  жшет^  нѳ  іѵЬнить  шооко,  шіолѵЬ  ео- 
чувствуя  преуспѣяшювѳшкрй  и  ЮИ9Й«Ѣ- 
верочшераваиокоА  наша  в  инЬя  оъ  нею 
ыногіф  обціе  полиппееше  интересы.  Въ  то. 
жѳ.  вреия,  еъ  ;фугойст<фоаі  Россія  инѣ- 
вть,  швк^тея,  возножвоеть  поддержать  то 
бшопріалюѳ-  для  вея  направление,  нокн 
рое,  шянхамону,  іфвняли  теперь  шлез- 
шпъчюльвпеЯшікіядѣла,  н  ноторшгь  Ро&- 
оія  по  всей  свраведлввости  можвѵь  восполь- 
зоваться, чтобы  во&№гановвть  свявь  нваѵ(у 
шлеввипь-гольштейнскинь  воорооонъ  н  в»'  < 
проеонъ  іюдьскшп)  дамшпіь  ему  оіч>ль  бла*  | 
гопрілііое  для  Гѳрнанш  шшршеаів.- Дія^ 
прочшютн-  европаіскаго  шра  на  Оѣверѣ,  | 
для  прѳуспѣянія  Роосін  и  нрвшущеспесн  | 
но  для  блага  ея  пол<аштть,  говоряіцщ^ 
польовшгь  яэынонъ  у-  тамъ^наэываеный  поль- 
скШ  вшфосъ  доляагь  бил  овончягголыю 
изъять  изъ  нвцкушфоднаго  вАдоивгаа^ 
нреиске  нежели  проивойдет  какое  бы  то 
ни  бию  территеріадьное  изігЬнѳніе  на  б»- 
рвпхь  'БипШсиго  коря. 


Иевкаа.  іая. 

Оташя  С.  Ѳ.  Лупінииа  объ  набнрааѵА^ 
нот  8вихввлаі:Ьлнвокоіі>ь  цввзѣ  дяя  зек^ 
окніь  собраній,  номѣщаемая  вакѳу  дешын 
ияетъ  высчсаэанвыа  наш  третьшч)  дяя  аа- 
ѵѣчанія,  аедтвѳрвіцая  нхъ  і  кЬоко дьклми 
знівлывош'  дааншш.  Воть  .гѣвдъ  -  не  въ 
вообрааенін  предояавіяений»  а  .дѣйствв-г. 
телшоеув^оѵвующШуГдЬодшгыцахЬлѳць 
платить  болЬе  веиеваго  обора  чѣмь  всгЬі 
остальные;  оѵь.  слЬдовахелшо  бодѣе  ввѣгь 
ШЕъ  мѣвтЪ- аалпгоресоваоь  вънравидшомъ 
употрвбаеши-атоѵо  сбораі,и-.і!Ыгь  не  ивігЬе 
они-  шгЬють  пѳлиуо  вовноажовѵь:  еовсѣнъ 
устранить  его  изъ  числа  гласныхъ.  Цѳун№- 
ли  въ  ѳтонъ  не  заключадасьЪы  лошющая 
нѳоправедднвость  отшнштельно  того  вла? 
хкльца,  и  неткелн  воіноншовіъ  люл^бной 
несіфаііедлнвоеггн  не  должна  окаэыватьвре]^ 
наго  вліяшя  на  хо^ь  зѳнсввхъ  дѣдъ?  На 
зеилѳвладѣдьческоАіъ  съѣздѣ  оданаковый 
голоеъ  съ  этимъ  владѣдьцѳігь  нмѣвть  со- 
сѣжь  его,  плаігащій  нв  бол-Ье  3  р.  50  к, 
з^ннснгь-  пошшновтей  и  оотому .  ногущШ 
бваъ  асякдго  для  себя  неудобепіа  еове|ь 


шешю  равярдушно  омотрѣіъ  иа  обѳрелсеніе 
или  растрату  какихъ-ннбудь  пяти^  дееягн 
тъюячъ  рублей  зешясііхъ  дѳиегъ:  крупный 
владѣлецъ  потеряетъ  тутъ  иди  обе^>вжетъ 
огь  треп  до  пяти  тыоячъ,  а  для  его  со- 
оіла  воя  разница  ооетавитъ  не  болЬе  цѣл- 
воваго  или  волиивика;  такая  равница  ужь 
■овечно»  не  иожѳтъ  шибудіггь  вьшенъ  иа- 
т^юса,  если  интерееъ  къ  зеискоиу  дѣлу 
не  возникь  въ  нѳнъ  бѳэкорыстно.  иошно 
ли  что-нибудь  основывать  на  предшиоже* 
ніи  беэворноліаго  интереса  къ  общему  дЬ- 
лу  въ  цѣдіігь  разрядохъ  людей?  Во  вся- 
конъ  случаѣ  тавоѳ  і^юдположеніе  не  ио- 
жеть  ошфатьвя  на  цѳвзѣ,  въ  оообеннооти 
же  натаконъиюконъ  цевэѣ,  кшвой  принять 
дяаіцмквв  личваго  учаотіявъ  взбнііаітельныгь 
зеилѳвяаідЬяБчееквіъ  (я»ѣалахъ.Ёолиіііен8ъ 
берехоя  ва  осшмаоіѳ  права  голоса,  то  нѳ- 
ѳ€№ествѳнво  дкж^ять,  чтобы  цѳнэъ  шіѣлъ 
дЬйсгпиггедьное  зиачвше?  Но  дЬЙетвитѳль- 
жю  «шгаеше  ножегь  имЪть-  только  такой 
цензъ,  который  ооотѵЬтствуѳть  фаитиче- 
оки  уставевнвпюиуся  разграниненію  обще' 
сшвнныхы  клаосовъ.  Ценаъ,  ваваюіщйол 
позенельяой  собстаевностиг  долшенъ  ооот- 
вѣтсіѵоввть  гктъ  граница»,  новория  въ 
дяшюе  врвия  к  въ  дагаюй  <ярааѣ  дѣйствн- 
тельно  оп;дкллютъ  іцууннуі»  .собственность 
огв'.чфвднвЙ  и  :срсд(юою>атыіѳавой.  Позе- 
эемѳдьиан :  ообеѵвшиоссгь  повсюду  раопа' 
довѵоі  аа:8ти  'т{>и  группы:  собственность 
вруаную,  срадшою  в  л«»9ю.'Каяиа«шъ 
этях»  ігрушіь  шсЬепъ  своІ  овріжЬленный 
тшп,  и  какдой'  изъ  иихіь  еовтвѣтоіЕвуеть 
нзагЬвтный'  ценвъ.  Этотъ.еовввъ  есть  вели- 
чйши  -  оъ  твчсніагь  врснени  изнѣояющаяся . 
Опракѣлетѳ.  этой  веливины  ио.момвтъ 
огь  шокодательства^  которое  ножетъ  не 
создать,  а  только  иайдти  ее:  опрехѣляет-. 
оа  ояа  воЬнъ  бытовъ  нарспа;  размѣрани  за- 
шяЁавицгь  вародокь  веивііь^  колшчвствомъ 
сберекгани»  янъ  ііанигадовъ,  расоредѣ- 
ловешкицмкдварр  тружіь  н  еависящиш  оть 
этихъ-трехъ  уоліаяУІ  хяражтереѵь  вародна- 
го  хозяйства.  Поиѣйтье,  о<штвя>щѳѳая  срѳд- 
шпгь  въ  АнершгЬ,  считается  въ  Англш 
іфупнынъ;  мелкое  поиѣствево  Францін  отб- 
ить ииоіда  -дороже  ^ігь-ередиѳепомѣстье 
въ  Роооіи.-  Но  тѣігб  не  нѳнѣе  и  въ  Ане- 
ршгЬ,  и  въ  Лнглиі,  и  во  Фраіщш,  и  нь  Рос- 
оіи  есть  поиѣеггья  веѣхъ.трехъ  раэрядоюъ: 
и  крупныя,  к  среднія,  и  мелвіл.  Боли  по- 
зенельный  цвнвъ  должень  ^гть  дѣлонъ  се- 
ріоаньшъ,  то  оѵь  должень  еоотвѣтствовать 
прцзшшаѵь  атнхъ  трехъгрунпъ  зенлввла- 
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дѣнія,  хЬЯстшт&іьио  сущесі^уюаиімъ  въ 
данвой  страиѣ  и  въ  данное  врена.  Законо- 
дательство обязано  тутъ  действовать  калъ 
естѳствоиопытатвль:  вся  его  засіуга  въ 
т<шъ,  чтобъ  оно  вѣрно  пощѣтаю  тѣ  при- 
знаки, которыми  обвзвачаютва  упоиянутая 
три  группы  зеилевіадѣшж  въ  дгЪіствнтвль- 
ной  жизни.  Оть  законодателя  зависигь 
ошибиться  или  не  ошв№п>ся  въ  атокъ  д  ѣлѣ, 
но  ничего  болѣѳ  отъ  него  не  зашовтъ: 
вдѣлкгъ  нелкое  венленллгЬніѳ  оредиюгь  или 
среднее  круиныѵъ — не  въ  его  власти.  Пе- 
редвиженіе  граннць,  раздѣляющиіъ  три 
группы  эенлевладѣнія,  ножетъ  быть  прои»- 
ведено  только  самою  жизнью  народа,  его 
эковоннчеонши  усоѣіаіш  нлв  неудачами. 
Заководатвльство  иожеть  бшь  главны» 
вижшнихомъ  этнхъ  успѣховь  или  иеудачъ, 
нрининал  иѣры  содѣйспуюоиа  ускЬхаиъ 
кародаіой  жизни  ил  затрудияющія  ихъ.  Но 
иазиачевіть  ценза,  ие  еоопѣтепующаго 
дкйсгвиіелыосп,  оио  не  можегь  иреобраг 
энть  ее  по  своему  авелашю. 

Г.  Лугининъ  полагаеть,  что  госводствуіо- 
щШ  иь  Росвш-тииь  средняго  зенлевлад'^ія 
инѣетъ  овопгь  пркзшазюиъ  поземельную 
собствѳиностьуотоищую около  15.(|00р:  с, 
и  нельзя  не  еогласщься,  что  это  опредѣ* 
леніе,  по  крайней  нѣрѣ,  для  большой  ча- 
сти Россіи,  еовѳршеино  вѣриоь  Эта -оценка 
ооопгѣтствуетъ,  по  преокиену  порядку /цки- 
яостн  инѣіпб  оть  75  до  150  душъ,  в  еще 
точиѣе  опрѳдѣ  ляетьти  ѵь  «рѳ  дняго  поѵімгрья 
нежели  принята»  для  дворяискихъ  выборовъ 
сто  душевая  норна.  Она  тЬнъ  болѣе  п|№- 
годиа  для  зенскаго  ценза»  что  окно  зак»* 
иодательотво  желавгь  «мнюать  іенскія 
пояянностн  на  оцЬнкЬ-  земель:  оцЬночіфіб 
цѳйзъ  ооотвѣиеповалъ  бы  оцЬиочному  об* 
лохенио. 

Грашщу  отдѣляюшую  крупное  зѳнлеиа- 
дѣше  оть  средняго  онре^гЬлить  труднѣе. 
Во  мяогить  эгЬвтакь-  Росвш  янѣнія,  стбя- 
шдя  100.000  рублей  уже  рѣзко  отличают 
оя  по  своему  экономическому  характ^у 
оть  инѣнШ  среднихъ.  Какъ'  общую  норму 
можно  принять,  что  землвкіадѣдець,  полу- 
чаюшді  до  10.000  руб.  дохода^  обикно- 
венно  считается  эакрупнаго  зѳнлевлад^^ль- 
ца.  Поэтому  цѳнзъ  въ  150.000  рублей  око- 
рѣе  слншконъ  шЬокь  чѣѵь  слишконъ  ий- 
зокъ:  онъ  долженъ,  очеввдао,  отаосвться 
нъ  совокупности  имѣній  одного  владѣльца, 
находящихся  въ  разныхъ  губершяхъ. 

Владѣиіе  іюземельною  собствекностью, 
отбящѳе  15.000  р.,  есть  типичееюй  при* 


зиаѵь  средняго  землевладѣхьца  въ  Роооін. 

Поземельная  собствешость  этого  раакѣра 
давть  характеръ  группѣ  средняго  земле 
владѣнія.  Этотъ  размѣръ  есть  норналлый 
размѣръ  для  упомянутой  группы.  Но  кь 
той  же  группѣ  должны  быть  отнесены  веѣ 
имѣиіЯу  съ  одаой  стороны  не  д  оходящія  до 
размѣра  іфушвіхъ,  а  съ  другой  стороны 
до  равѵЬра  мелкнхъ.  По  земскому  гаиожѳ- 
шю  нынѣ  дѣйотвующему,  ѵь  звмлѳаладѣль- 
чесхнхъ  съѣздагь  учвстѵуютъ  почти  всѣ 
ішчяые  ообственниЕи,  не  нсклюш  и  саг> 
мыхъ  мелкнхъ.  Вь  мѣстностяхъ  густот^ 
селениыгь  достаточно  яладѣть  десятью  де- 
онтвнаян  земли,  чтобъ  лнѣіь  право  голоса 
при  выборѣ  упашимчепнхъ.  Но  и  иь 
этихъ  мѣствоотяхъ  учаотокь  въ  двеягь, 
лаяе  въ  двадцать  и  трндцвпъ  десятинь  от- 
но}^  ие  иміеть  характер  средаѳй  по>»* 
мешой  ообсіаенноеп.  Владельцы  такнхъ 
уиспоовъ,  еамн  ааннманнвдесн  сельскннъ 
ховяйотвонъ,  ведуть  нревтышсшй  обравъ 
жизни.  Присоедииеніе  ихъ  къ  зенлевла^ 
дѣльческому^  съѣзду  есть  вмжпва,  могу- 
щая вести  только  къ  вредныиъ  поо;г1>д- 
ствіямъ.  число  такнхъ  мелкнхъ  вн»-; 
дѣльцевъ  зна«аітельно,  тамъ  они  могутъ 
подавить  собой  всѣхъ  представителей  н 
крупнаго  и  средц^  зеиле^адѣнія.  На  эту 
неправнльность'указываетъ  V.  Лугинниъ  по 
отношение  къ  ДСостромской  губернів;  еще 
болѣе  въ  правѣ  жаловаться  ни  нее  зеиле- 
вдахѣаъцн  губѳркій  мадороооійскнхъ,  тдѣ 
уполвоноченние  отъ  казаковъ  ооотавшштъ 
огромное  большинство  на  землѳвладѣльчо- 
скихъ  съ-ѣздать,  «чевидао^  въ  прогивноеть 
нысли  румоводшшвй  законодатели  при.иа- 
чѳртааіи  эенскихъ  полоневнШ.  Но  вщрюик' 
иѣе,  по  нашеігу  ииѣкію,  то  поеліястто 
этого  порядка,  что  лричиоливъ  веЬхъ  нал- 
кнхъ  лнчныхъ  владѣльцевъ  ѵь  веилевла- 
дѣльческому  оъѣзду,  законодаѵельопо  при- 
нуждено' было  уовоип  оеиьоппгь.въѣадаііъ- 
сословный  хвракгерь.  Это-гь  хараюгеръ 
есть  главное  квъ  воѣгь  неудобо-іѵь,  ока* 
зывающихся  при  зѳискихъ  выборахъ.  Овгь 
противорѣчѵп»  общему  направленно  зако- 
нодаггельотва  по  аенспшъ  уіціваиеніянъ, 
тому  нагфавлѳнііо^  въ  котороігь  змипочает- 
ся  глшиоѳ  доотоикство  ѳтихъ  учрежікеній. 
НйзвмлѳвлаіХѣльческій,  пнгородсвойсъѣздь 
не  знають  соеловныхъ  раалнчій.  Соединяя 
зенскяхъ  людеК  для  общаго  дЬла,  они  устра^ 
няють  всякую  пршгЬсь  вламентовъ  розни, 
еотестаенно  возникающей  шгь  сооловнаго 
аѵгагонязна.  Въ  зтомъ  отноюенін  аемокія 
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учреасдвша  еовершжш  у  насъ  въ  Россіи  цвѵь  сдѣлАлась  Ы  одіомр&кгерііѣе;  шь 
веливое  иоторичѳское  дѣло.  Они  елли  во-  тересы  срѳдняго  зѳылевшдѣшя  подуши 
едвво  вскхь  днчныхъ  зеіиевяадѣдыіевъ.  н  |  бы  болѣе  пуннмьнпе  предез'аатедьств»,  и 
веѣхъ  гороомь,  бмгь  рааіиія  овемшЯ.  зеиоіво  было  6и  »ъ  ашлвгѳдывой  стаюим 


Но  онв  остажюапсьпвредьвреепанетвою 
и  сохранили  за  ншгь  овомвтій  хдрак- 
теръ^^^яепоолѣдошгелыіоспъ  очевидно  не- 
вольная, явившаяся  помимо  главаой  зако- 
нодательной мыслн  и  яяжа  вопреки  еі.  Эта 
иевоелЬдовшгелиюсть  шшел»  къ  тону»  что 
креетышпюе  оослоне  іясамлооь  въ  ми- 
скнхъ  учрвжденіяхъ  не  толыоо  сословіѳігь, 


оовобошсдево  отъ  .тѣхь  фиктявныхъ  ввт»- 
реоовъу  о  кшч^ыхъ  говорить  г.  Лугвюп.. 
Въ  то  лее  время  уполяоиоченаыѳ  огь  неі- 
кяхъ  аемлѳядадѣ  льцеѵь  ,.еостояаце  шь  лнцъ 
разныхъ  сословШ,  онѣ«іавііиоь  въ  «адь^. 
окшсъ  еъѣмазсь  съ  иреотаааекиіш  аыбоірт 
щвкамИу  ввѳолн  бы  вгь  эти  «ъѣзды  тоѵъ 
же  беаеоодовныб  ха^мигг^гь^  ноѵорый  аа- 


но  и  сословіеісь  прнвилегированмыкъ,  едим*  |  коікцаа-бльелю,  въ  своей  высокой  мудро- 
ственнынъ  сословіемъ,  котораго  члевы  но*  етн,  прад&ло  еъѣадамъ  пямдсяицгЬяыо- 
гуть  вшита  полкзоватьов  дюйшлнъ  дра-  вкинь  и  городоввнъ. 
воѵь  голооа.  Та  же  неаослѣдовятѳлыпсіь  I  Но  какъ  опредЬить  іранвщу  ненцу  срея" 
повела  еще  къ  тону,  что  крестьяне  нмѣ- 1  ицнъннелюшъаендешаіѵЬнівнгь?ІІрв  преж" 
ють  право  учаетія  въ  эемлежладѣльческвхъ  |  ненъ  порядкѣ,  эта  граница  была  довольно 


и  городокяхъ  съѣадаіъ,  а  учаотвовмь  въ 
еъѣздахъ  свльсквхъ  лица  другадъ  сословШ 
не  иогугь.  Тшаи  нводироваішооіъ  дсшша 


ясна:  нелкопонѣотвые  дворяне,  вдмѣвшіе 
даовтыа  душами  я  нвігЬѳ,воѣ,  бе8ъ  нскшн 
чеиія,  вели  креотьянсмв  образца  яаимш.  А 


неннвувмо  развить  въкресггьаяахъ  отчуасдо'  девяти  дупіамъ,  во  внутреявнзеъ  рубервідгь, 
ніе  огь  другихъ  сооловШ,  а  за  тѣісън  духъ  соотаѣтоіѵують .  огь  40  до  50  лесятинъ 


зѳнли,  или  цѣнность  зенли  огь  1.500  Хо. 
2.00О  р.  . с.  МеЖіКу  элми  предѣланн  долас- 
я&  и  теве]№  проходить  граынца  отдЪжвю* 
шая  крестьянское  и  однодворчѳсное  нелібре 
владѣніе  оаъ.  тпдѣнія  сраошго,  ваэывае- 


іюпріяани  къ  нимъ.  Выгоронюнные  нзъ  зен- 
етва,  овв,  прв  вовѵь  своеыъ  хелавів,  не 
ногуіъ  впогрѣть  аа  общее  земовое  дЬло 
иначе -какгъ  сгь  точки  зрѣаія  свовхъ  осо- 
бешшхъ  внтерееорь,  Эпггъ  сословный  кре- 

етьявоой  духъ  есть,  въ  вашнхъ  глааахъ,  наго  лонѣщтьвніь.  і 
главвнй  вцдосѵатовъ  зенокихъ  учреасдевй, . 

пояшртт  тѣкѣ  бозЛя  оцупжгелный,  I  .  '     .  . 

чтоовтальныепрвдетаватшаамшхь  клао*  і 

ооть,  сети  вѵь  лица  раввыхь  еословШ,  100.  > 

и  оотту  не  будучи- въ- ооотовшін  окавы-  ■■ 
ваіъ  ему-  праавшьное  и  завооое  иротим^- 1  •>   нмйи,  ев^п  »т  . 

дѣіетгіе^  очень  лвпю  ногутъ- ■омзовапм»! 

ооеловаонъ  •діухоП'  крестьвмвнхь  ■  глав* ;  Сегодвя  полученный  нунерь ,  Руеепиб 
иыхь  жп  доспжвагів  п^кмй,  не.  осянѣоі^  ДмвалмМ',  прннееъ  -  наны  гсртью.  сШью 
иыхъ  съ  ивртвреоани  зенсіва.  .  |г..  О,  іи  бюдхсе^  военнаію  нивнет^тва-и 

Коѵь  бцщноівввщый  вцходъ  нзъ  этого  |потрвбностяхъгарніи.  ЭѵаюѵаіъялобвшцФг 
эаѵруднааів^  -прелбіявлавігоя  ншгь  ириооег'па  вовековону  хоааЙсіву>  иис&мннъ  убѣ- 
двцѳвів  п  «в«няи»ь-  выборвінвзагь  уп«а* ;  дпгеіьвыізь  образомпьі  шшаашветь  .навъ 


жнючвишкъ  оѵъ .  тіяъ.  нвлннхъ  ппммшпиіі  I  юобнюявна  увелвчшь-  іраоюди>  -новѣмти> 
^гЬлцевъѵ  кеторые  по  разккранъ  своей  соб» !  рынъ  <цотянъ  воецнаго.  деиолвотвія.  Дог 
отаеяновпі  'роравдо'  болЪе  иромываккгь.  къ  |  волшо  упомяиузн,-  чіго  соляѵгскал  шинель, 
нреетьансвожу  нѳаюлв  къ.зеі|зевладѣльчв<-  полагаема  на  ірѳхлѣтнійі  ^ювъ,  но  ужо 
сшжу  клавау. -дтцх»  нѳдвигы  зевіевла-Івъ  два  роДі  уоаѣаасть <9іза(мштьон'до.оо4 
дѣяьцеаъ»  вааоеми  нінь^  слѣдувтъ  оияЬ*  <  вершевцоі^  нвоаоообноотв-'заицмцать  сел-» 
лип-  оть  гріупш  среднихъ  земо^юладѣль*  дата  отъ  холода.,  ч^о  солдату  выддётвя 
цевъ,  съ  которою  отш  х  по  своему  быту  только  дѵЬ  рубахиі  а  на  третью  отпу*- 
и  по  хар№теру  своего  оюаяйсггва,  ничего ' свавтся  дѳ№гани  '2б-;Коа.:^  тогда. щкъру* 
не  ннѣютъ  общвгоѵ  и  среди  которой  овн|б«ха  стітъ  'не  на№Ьѳ..50  каа.-;.  что  на 
окавываютея-  двиее-аленеатонъ  вреднынъ,  і портяип,  варвовки,  Ііодтяасвн,  .полотенца, 
игралищемъ  интриги,  разчитываюш/вй  на  щетки  гербовую,  плапяную  я  сапожную, 
поживу  рть  тароваггаго  звнства.  Такинъ  шпідаіоы,  ноасшсъ,  иаоервтокъ,  грѳбѳшсу, 
ѳбравонъ  грувоа  врвдввхъ  зенленлад-Ьль-  ченоданчнкъ  для  мелочи,  сухвфиый 
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шокъ,  чистку  ашіуітші,  оммку  сапогь,  і  'Въ  ' соотвѣтствів  втону  усилешю  -бюм.-* 
флібру,  иыло  ддя  бѣлья  и  балпт',  шіпъѳ '  жвта  предполаг&юічія-  ѵЬхочюрня  сбережѳ- 


трвхъ  рубахъ,  двухъ  паръ  подштаннивовъ, 
иголки,  яитки  и  починку  отпускается  воето 
на  вое  45  коп.  ^  годъ.  Справедливость 
нАоѵоятельно  тробувтъ  -  «любы-  казенная 
дачА  была  приведен»  хоть  въ  ігЬкотороѳі 
ооотвѣтогвіе  оъ  вя  навначешень.  Въ  тоі 
же  время  просѵой  равчетъ  веліггь  принять 
нужиыя  ѵЬры  «ѣ  поддержанЬо  въ  всорю- 
носгги  иДорогаго  орувкі»,  заведете  «ого- 
раго'  обошлось  пюудцютву  въ  иѣокольно 
нвлліоновъ. "  Поэтому  невозмояшо-  не  прпп 
нять  оообвяною  благодарностью  сооб-' 
щаеыое  Русскимъ  йнвалиідомл  извѣстіѳ  о 
звготовлѳніи  ( въ  яятендадтотеѣ,  а-чаоЛю 
и  предспі№лвтн'оть-  яѳг»  въ  военный  со-» 
вѣтъ  доклщковъ 'ПО.  врлросамъ: 

1)  объ  уменьрмніи'  срока'  шииелянъ  съ 
треть  лѣтъ  на  два  года'  (400.000  . р.  новаго 
годович»  расхоюь); 


нія,  прѳинущеотвешіо /во  ароша»тскону  » 
фуіралсіюиу  доводьствію.-Коііитетъ^  юостав-* 
лѳаный-  еще  «ь  1861-  го-ду,  ноідъ  прѳдсѣ- 
дмшьствоігь  помвйнаго  ;гѳнвральыІауницаг 
для  раагьясненія- нушѵь  войековаго  хозяй- 
ства и  опрвЕіѣлвтЯ'  егА  ввдооштковъ,  со* 
вѳршеяно:  справед>иао  іняходнлъ,'  что  про- 
віаихсноѳ  н  фурвашве  дошмпмягвів  дооу- 
екаѳгв,!  бевъ  ^^невя  для  войов»  зна- 
чительную >эісмоніі».і  Ожь  Еоляіранъ  эту 
эікяю)ш»  .віь!<оушу  ошхш  мѵіхь  ияадіо- 
нокь  рублей.  I 

Цынѣ  аа  яшцу  солдаѵа  ■  ошуекаютвя: 
1>  яшѳкъ  изъ  муки  в  нрупьі,  вревооходя- 
в4Й  потребность'  -осорошагФ.  пнгалія,  н 
2)'ирнв&рокъѵ  ѵь.  внкѣ  лявмазнвкеныхъ 
каігѳг»ріічеокихъ  деяегь  оть  9  .щ]0  12  р. 
въ  годъ- начелфвѣШі  При.'этонъ  ванвимъ 
поідаііарьвнь-  ояужрсъ-.  доаоіьетвіѳ/  нолу- 


2)  объ  ртпуевѣ  -трвіъѳй  рубахл  въ  яа  і  чаемое  отъ-обвшвтвлвй  вовремя  нахвокдѳ- 
тургЬ  вяіѣсто  выдававшяхея  -за-нсе-гб  коп  •  гія-.  вовекъ  на  вросФОртшгсъ  юартирагь. 
(2Ів.000і  р.);  ..       Расквартнрованвые'С«Ідаігы.^еіцв  не  -такь 

3)  объ  отпускѣ  вжѣсто  двухъ  паръ  под-:  давно  <получа;га'Отъ  обшаѵелейіполноелро- 
мѳтокъ  деньгами  по  50  коп.  н»  чѳаовѣк&|  дов(хігьс(Гві&;-  >  даже  и  теперь  воіііширихъ  нѣ- 
(135.000  р:);  •  -     .,  '  ѳтакъ  кре0гьяввіі|е  трвбуютъ  оь  оолдать 

4)  о  аостроМ  набрюшииковъ  и  рум*  ничего^  лншь'і$ы  жи№  въ>  дцдуі>оъ<ншпін 
вицъ  изъ  новыхъ  матеріяловъ  вйѣото  не*'  цзгв  н&лальствонь,  <  котораго/ою  ббыкво- 
носивпіейся  одежды  (100.000  р.);  вемм»  оч^нь  боятоя.  ■  Войска  <  нрм  выходѣ 

5)  о  снабженіи  войскъ,  не  имѣющихъ  съ  нростортыжъ  нвартярЪ'ПОлучають,  прав- 
полушубковъ,  фуфайками  или  поддевками  і  да)>:  оіш.ооікмяащвхь.  кяартейі  гхвѵпшіви 
(отъ  430  до  49ДМііІ),-"Л  въ  ѵоѵь^  чтоіобцвапвлв  .-мв  вкшіотяго- 

6)  о  введеніи  второй  пары  подпггаппи- !  щавмві>  нвшвовными.шоФор^и,' но;.віі  «ы- 
ковъ  въ  пѣшигь  войскшъ  в  о  спа^еніи  да«Ь;01]|и^-кнпицШ  обшвбігелм<ггаі№>мало 
таковыми  же  всѣхъ  кавалерШскихъ  частей  моіугъ'  принимать  ■учаспе^  .Iчт9•«о^шгобя- 
(ЗОО.ОООк  рѵ)* эмностьгм»іал>і  -іМ{іучмп«'ВВЯтаиіив'И.вв- 

^^"ѵ  іговррип->іі>пніпі«  Инболр^^  дв^^й^■ерѣxво.^^і  ДииілЬдаиіимь,  лородідоі 
4таіѵь- )Ѳішип»,  нертая  оёрія.  дажладОЬъ;і  чувствительными -»хвя  шшащвровъ  гчастей^. 
э»  моѵ' подбнрАКТОЯг  'одрако^,.  мѵгернрлы  тоі"обываіелиі  крайнем |іЬдпо>.кімьзуш>№я 
для  ;аругѳйу  по  сущвоіву/ сврѳну>:едваі  лиі  вшн>дцнн.етнкъ:повііііЯСТяійѵ:  Тавітв  абра- 
не  болѣе  •ажной^'^  &ѵ>»70|1 -•второй  <сѳрш  э«]гв^ш»гвііьр^ідолм:издй|шеніі  по>іір№- 
иервое  'МЬсп);зашін(іѳтлрибавна'ИЕЖвініы  вінтіоону  лииілвсіпкі  івойокы  лошпон  иа 
чиігшъ.  амнувмч&ыіпі>мкшпгк:ппвреаяйІі|обіаіпімей^'»}«ѵ:аа^с^ 
нхъ  •оклздъі  'квиъ»  свавано, -'45/81-  /ва^чмл*:,  вваѵгь:яхвіімь<|«ому'к-  Съ,  нвд|ипягоі<времо- 
дата;  предшцагавіісяЖе  возвысмгь  «пидо  н№  втО'  іявяо^яшс:' дЬл«,  < начало  - малочюг 
1  р.-78іі&.і  дайнет^оевыхви  до  1<р.  кл  мажу •«мѣннгвші<ЯѳнерьіЬо^миогихъ  мѣ- 
для  >нѳсіѵоввихъ  :>онн6въ  -  (чтб;  поѵрвбуегь'1  <угівагь>  ооицц^ѵ№,-іраіпіііц«КіП)'.иа.провмр- 
до  1і26О.000:.руб.-  прибашшіхгь  бюджету^  иихтЬ:  11квар(прахк)1ишцуча0пь|  I  камнм^ 
Затѣнъ  «дуть:  усиленів/кь  оупусвѣ  -шхіу»^  шюнъ  шш>  эначиімлавую  .ело-  ідоаю, '  в  іот- 
шу^кочь,  ^увнленів  :  рёНонта:  ■№  (цууасів,>  даимгшифвсггьяиакыивв'кствую-.яартъ  ѵого 
улучшеще  'Ніа>нцѳ'вагв>:инструнвігва  ін  мнф^*  чп»  пояучаютщ '(Совершенно- •доСфѳМюѣсі^ 
гіѳ  друлв  '  рмасоды.  'Все  зтоі^.вкѢіоііѢ  «рЪ)  ннмъ  обр!кзон№лЬб(П!вій'СО!ОторопігвііЙонь 
расходами  по  первоЙіоерЫ-.доклюовѵупвн  івперыівчкпеіюя^..есл-!«^якатан«)Явідмтг 
требуётъ  усяденія-  вошиагоібнцдала.  прМ'  шмиийыйі  павмь,  «а.  првомрокъ  требуется 
бливитѳлБНО^на  3.вОО-.000  <р.        і.      т  ѳп  іобіівѵгелей.  Ноі  и  0я-аI4|6язйвнооть.да- 
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вать  приварокъ  ^  ^э^нсв^а  нн  на  какоыъ  и-  другое  замѣчаніѳ  военной  газеты,  что 
ііоложктельноиъ  законѣ,  а  Поддерживается  военные  расходы  не  долнаы  еще  велѣд- 
только  издавна  уставовшшинся  обычаенъ  |отаіетог.овѳпреыѣшіо  увеличиться;  Въ  боль-' 
и  совокупныив  усиліяии  властей  разныхъ  |  шей  часта  Россіи  о(^іватели  мог^тъ  очень 
вѣдомствъ  оохраякть  его  въ  сиіѣ:  '  этотъ '  хорошо  содержать  солдата  за  тѣ  деньги, 
о^лчаЛ  даѳтъ  кошндирамъ  -частей  вознож- 1  которыя  расходуются  казной  на  его  про- 
ность  оберегать  отпуоваеіш^  казной  прц- 1  віантъ.  Комнтеть  генерала  Лауиица  пред- 
варочнш  двньгк,-  н  въ  то  же  время  ота- !  пол&гаяь  даже,  что  содержание  соддвть  у 
вить  войска  «ь  зависшюстБ  отыАоі№сгь'|  обымФелей  доставить  казоѣ  зиАчительную 
властей.  Дѣло  вьг  те^,  что  тк№ь  вовее  і  ^нонио:  онъ  опре^і^лилъ  вошаграацЕсиіе 
не  прѳдішсьшьѳтъ  обыватеяяагь  давать  сол- .  обывателей  стоимостью  пайка  ко  нѣст- 
датамъ  даровое  продовол^ствіо;  онъ  пряно  нынъ  и;Ьнанъ  съ  прнбаввой  ІѴ«  вол  сер. 
прсАоставллеть  ѵъ  польву  обывателей  вмь ,  въ  оуѵси  яа  солдата  аа'  прюіфокъ.  Зен-* 
провіаіпъг  шиунавный  -  изъ  •  напаиновь- огао  было^ы^  вѣроятао,  весьма  довольно, 
войсками,  иродовольсггвуешдня  тъ  обыва^ ,  ѳслибѵ  эти  деньги  доходили  до  обывателей- 
телей;  стноснтелыю  приварка  онъ  выра- '  ополна  черезъ  земскія  учрвждеиія,  а  каз- 
жается  двусмысленно,  <  но  и  тутъ  онъ  толь-  на  сберегла  бы  такъ*назаваѳныя  надба- 
ко  допусісаеть.довольстеіеіцижтп[ъ'чиновъ  вочныя  деньги. 

нрова^мюнъ  огь>  обывателей  въ  тѣхть  ірѣ*  -  Что  насаетоя  до  ородовольствіа  солдалъ 
стахъ>  рдѣбЬдж№ть  ѵаселенія  не  сл^ягь:!  нвъ  котла  вгь  кавармахъ  идя  на  тЬсвыхъ 
тому  препятсѵвіеѵь.  Ііо  квартирной' повиі^-  ноартирахъ,  то  и  тутъ  пронаводимый  те- 
ности  звмотвб  обязано'  давать  врйокамы  перь  кавиой  расходъ  должѳнъ,  аовидкмону, 
собственно  тошьто  понѣщеше  и  дррва  для  окавап-ьоя  совершенно  доетаточшмъ.  Ка- 
варенія  нищи  н.  впенія  хлі^.-  Двубні40- 1  тегорнчѳскія  деньги,  нраяда»  нѳэначителі^. 
леиностьэакоіт^  фактически  о(^ріящаішцая--.н«у  - по  за  то,  паекъ  онень  ввлнкъ  и  къ 
ся.  твііе|&  въ  -пользу  воЯскіВ',  не  да^гъ  щгь ;  тону  :же  .«бходэтся  назиѣ  крайне  дорого, 
о;иімсоже  полнаго  обоэпечеиія,  и  чѣмъ  ба^  что  < ясно  івидно  яэъ  Ьравненія  цѣны  в  вѣ- 
лѣе  будетънодввряться  у.аасъ  ааіѳонвосгть,  оаикавѳннихъ:  шжѵавокъ  съ  рыночныни. 
тЬігь  загіу7даи(гелькѣе  .>будсіП'ііодімфак»«.^  лкИвлательно» '  чтобы  вен- 

ваоъ  ігяцуяянае'  толвоваше  эавиц.>  '.-ни-*-  окія>уч|іеждвніа  ох^аат  нреннону  нЬдон-. 
окожьцо.і  нВ'.'маоваяаое  .на»і>пряномъ  вѵо*!  опѵупусяугу,  инчега  для  вихф  иехтбящую, 
смшиѣі  Уже-тетрь  на№інаіоі7і  всѵр№ч»№*  по  ііоставцѣ<  протанта  безъ .  тЬх^  /ока; 
ся  я9л^'ненія.м;,Лжрь  .только,**  сіоі)заш>^і' ;^ів««,коториеувеличнв^ютьі«обоЙ>раехо 
въ..Р^/<нжш№ІіГжв«лм^/;,іІыла ііровіанп;^ 
та  к|»ввііьяяешиі чрефорнш,  /«акь  "^  рав^:  -і.фурадпіовідарольспае^іію  общему,  весь- 
ншпь  вгоронк  отали  пооѵуттъ  кь)  ВОЙСКО:!-.  ма'>раффОбтранмимсу  >ѵьнублияѣлнѣЕио, 
вому  н&чаластяу  ааявлашя,  что  об^аваггаш^  обкіппся  -кнзнѣ  ев^е'  Дорц»}ѳ>  оравннввль- 
илн  вовсе'  отбываются  ;  довольствовать' |  но  "СЪ  ідѣйфтвительншіь  достонествонъ, 
солдатв^нндн  лсеітребуптъ  яа.это  въво»'!  чій№  <яѳволІсіЫе:  нровйштонъ.-  .Комитеть 
иагражцѳніе  -аааь  содшлскШ-'ЯНепь  н  пояч'г«врш.Ааі|і[ицаі.нредполагал»-преАОста- 
иоотмр.івсѣі  прнваірояніія  датп.  'Пояобн{ія '  ваш  завютоасу  фуравсавъ  неоосртдетввішое 
залвленія:/  «ившівся :  первон&ѵикжо .  иэ«  |  вѣдѣше  шоіѵннхіь  войововигь  лаішлцнковъ 
зшадныхш  губериШ  (Вилонс«Ші,Крвѳнской;';  нодъ  квкітвлевгь  начальника,  дявиаін  и  съ 
І^|МіЬненокоЙ),\  а№т6ряігііс& 'за  тѣнѵ  и -ивь  |  у)^л^шеѵв.  пуАпоиицй'  воѣхі^  -ваготовокъ. 
нѣноторыхъ  мЁстноетвй<:ирнвах4юкаа%  '«  ^^'-посяіхнее  уоловіе-^гласюпѵ  ноѳяй- 
южныхъ.  губерній>  і.<№  уо^мляляск:'  лнн№,епіеняыхь.-8агоФ0меній--'>порпужніі9  бы 
чаохнннъ.»асреднвчеотаонъ>нѣоіѵыіъі'Влаи  ,пввнѣ  двводьно  овріртьнгьобѳзпвцеиіеѵь, 
отей.  н  миролюбивыми  :  ИХ11  Анугаепянн:^  еояибы  •  только  нашлись  веэді^  въ  губерг 
Рі^€з:іА:Игівамідч'\з&ігѣч&тъ>,  ѵто!оъ  р&»^  ніяхъ.  о|)іганы  для  пея,  а  твлліе  еслибъ 
виті&мъ  ізеаіскЦхъі  учрежденійі  п--  'со  ■вступ*-  измѣннлись  ходдаія  понятія  о  ідозволитель- 
лвшвмъ.  дюссгваі  въ-  вришариехаиця  ему  ности  нажива  отъ  казны.  Во  всякомъ  слу- 
првва>.  оао[,:в4фаятно^  оакажетъ  всОшшъ  чаѣ  экононичѳское  употребленіе  казенныхъ 
въ  ирлртарк-Ь^'какэ.  въ  налопЬ  "ЦИК'ЬмФ'по-^  дснегъ  было  бы  невозможно,  еслибы  на 
ложиі*влыш  НС  ояредѣленяонъ.  Ѳ»о  ;заікЬ-  начальникахъ  отдѣльныхъ  частей  и  впредь 
чаніе  '.совершенно  >вѣрно/  нр'.  еъ  ідр^тюй  ^  какъ  прежде  лежала  обязанность  изыски- 
«ичіршіш  не  нвнѣеі.-  вѣржк,' кажсігся  намъ.  вать  не  указанный  въ.  законѣ  средства 
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для  шмсрытій  р&сходовъ  ірѳбуеашхъ  служ-* 
баЖу  но  в»  прішинаетіхъ  наечетъ  кляши. 
Сюд»  отйовятса  рошія  аздержші,  косок 
рыя  должны  бшгь  віфедь  покрывает!  івъ 
бюдасетау  к  ѳто  въ  значвтедлкій  -  степени 
сократить  обертЕСВія  оосядаешя  огь  про- 
віыіта  и  въ  оЬоФеюости  оть  фуража. 

Ташшъ  обрааонъ  этотъ  источшшъ  по- 
полнешя  средстагь  вовннаго  нииктярвггва 
ивешвавгь,  а  мююу  тѣѵь  потребноеги  ар- 
иін  грошю  ваявдяютъ  себя. .  Удовлѳтмре- 
ніе  этшгь  потребностѳв  пвотлагаЕрельио. 
Статья  Рі^€Схаіо  Инвалида  вывчиггываетъ 
общШ  итогь  оаныхъ  пѳобходшшхъ  приба- 
вокъ  къ  расхвданъ  ко  внутреинвку  хбаяй* 
отву  воЯсвъ  въ  6  ниліоіювъ  рублей  -Из» 
влечь  эту^суюшу  и&ъ  сберехоеній  оо  теп»* 
решнену  бюджету  военнаго  шаветеротва. 
нѣть  возножнооти.  Кщв  меньше  вознож- 
нооЕн  прибаввть  эту  сумму  ХЬ'бЮЯіЖѲІГу 
военноп  юшиоѵ^ств»  иэъ-общап»  ѵооу-* 
дарствшмаго  бюджета »  кшгь  иавгЬстао, 
отрадаяицаго  дефоцитомъ.  Не  ясно  ли  изо 
всего  этого,  что  единственный  путь,  на 
которопівшножвы  улучшенія  по  военно* 
ну  вфдомпву,  за&лютаѳгФа  ѵьдовраіцеиіи 
ЧЛСДСИІОСІЯ  войіяиі?  Наѵв  іраятно  ■уш>н№ 
нуть  нв  твдкученіеѵ  чпамі  эиотъ  пуп.ук»* 
эываетоя  и:  въ  отатьѣ  Руеаке№9-&иЬлида^- 
въ  токъ  ѳя  пунтіѣг  жоторнИ  іціваеігсв 
ваашсо  по>  мяорниъ  отштівмівмъ.  .шшроеа> 
объ  устровствѣ  ^йяао^І(шъ■;Иазарм»;  нК&№Ь; 
бевгь-  вава^йешаго  равтложваму  оиамнФ-, 
здѣсь,  невозможны  никдяік  оѳріозкая.сам: 
кращеяіа  «ь  чі№іевноелі.>а9нав)  тжіі/  йа- 
противш/внн  дегао  даепшмтя  ііри  -ка<г 
эаімвп.'  Со^редрхочпвое  ■  раоаоааавиіб 

ВОЙОП  -ЛМТЪ  ВОЗЖНВМКПЪ'  К^ЛЫЙ:  годш 
«бучмъ  Чяюдев  воівпюыу  дѣіу^  ■міігодюа^ 
лять  И8Ф[  нихъ  ѵѣ  короткЙ  срокъ -вадв»- 
яыггь  солдать  -'Н  затѣмъ  откусшаь  «п 
доной,  оіфмипваввь  водврясаякмь-  'вгь  пд*' 
ѳтоятмй'  сотовиоотх  лишь  -весьма  унѣ^ 
решшхъ  «адровЪѵ'  Прнвеѵввю  ж»  араія 
въ  наимѳвыкШ  каіфвйныІІ  «оставь^  еотЕ^ 
етвешю  сократить  всѣ  расходы  по  ен  д<ь< 
вольёгаіюі''  >Вогь  нореяноѳ  .  оредетвА  - ш 
устранеиію  ааггрудненШ,іоб^цаюіцѳе  поль^ 
зу  и  войсковому  л  вмѣотѣ  си  тѣмъ  «б*^ 
щему  народному  ховяйогву.  ■/  і  і  . 


НО. 

Ійобквіі,  Ті-го  тая. 

..  Въ  №  95  Московешахь.  Вѣдомоетвй  было 
обршцено  вшшасіе  на  тю  .факгъ,  что 
Русскіе,  которые  живутъ  рядомъ  оъ  Ру- 
мынами въ  оотавтихея  ва  Рооеіей  частлхъ 
Бееоарабш,  начтшогь  подвергаться  ру- 
миннзасшу  жанъ  бы  .цризиавая  такать  об- 
разомъ  аревоеходстю  руѵьшовой  націо- 
наяьиостн  вмъ  руеомою:  Такь  наюь  ру- 
ншюнаи  пивйлизаділ  отнюдь  не  стоить 
выше  руескЫі,  то  объяснекіе  этого  явлв' 
шя  яожегь  заіиючалыш  толысо  въ  поли-» 
тачѳскоѴ  мвиааву.  а  штшу  ессгевтвѳнно  воз<- 
ншли  вопросы,  въ  родѣ  слѣдующиіъ:  • 
ѵШ>ѵмгу  ■соошгЬняое  ввличіе  Русвваго- 
государства  -ванъ  нала  оіражаетвя  -  на.  нежг^ 
дуаародноиъ.  ^юло9М■іи  руоскей  народно^ 
<ялг  чт  дімне-іруішіЬкал  народновпь  -го- 
това, пѳрвдъ-неці  гордиться?  Почему  віѳл»- 
чіе  государства  не  веѳвелпнваетъ  -нашего 
народа  въ  его  собсівеяяыхъ  глааахъ  и  ѵп> 
глааахъ  друга  къ  народовъ?*  Отагктъ  и& 
атн:  вопросы.,  бшіъ  даагь  жъ  ушла^авш  на. 
то^  что '  возвЬтпъ  народпооѵь  ноамгь- 
топы»  кмкшаяаный '  яаракгеръ  воѳй  по- 
лшпш  тударсіяа,  ^вавгь  внѣпшѳіі,  такь 
н  знутровявй,  „тогь  наяроаа^иый  хаи- 
рактеръу  квггорвінъ  -быію;  «вавно  царвтвок* 
ваоів  :Вкат^»нів  ІІ^і  ■■юогорАгЛ  вОоваі^ 
ношвше  сосоаашѵъ,  прѵі  другнгь»  і^ора»^ 
ншю  зырпіихъ.н.лучн»къуСловыигь>Чве* 
л  ч>й  шую .  смву  ^вщА*пц1г•  партѵваря . 
ДазгЬо  біш>  овтаснева}.  по  пищнпльвнй 
харавмръ  «олвтяш  такого  авявкагц  к 
цкльното  гооударспаіваііъ  Роосіяае  озві^ 
чаетъ  наонльогвенвыхъ  .нѣръ  протнаъ  ив(Ѵ 
родцевъ  л  -внояѣрцѳвъ^  а  зяачвтъ  ішьн» 
*нрН8наіЁІе  вви#  нароАНфсга  въ  мѣру  во** 
лнчія,  ■рнаяімжотаго  ■деедамому' ею- 
сударетуО*  іВотві  і  'біаі»' 'скававс-ѵь 
передовой. іотатьѣ  :д5  'МЕісх«веятгъ 
(^л««іпгм^:д;  кі^иълсазаяось,  что  ЭТ»  Т»С^' 
тка  каѵв  :.іо<;|ьво  можете  -быть,  в:  'что 
еойцаоъ.'Крвввдмшнш  - олова'  ясключаюгь 
всянуіи  ■•вотипѵііооть  інадораауівііій  и  яя»* 
толнаванійу  отпосительна  того^  чт(г  вігЁ^ 
лось  кіивнду  ими'высквздтА/Т^Ьнъ'  нв  ненѣе 
однакоінеі  недоревулгЁшя  и-ляетолковакя 
аогамаш^  ■  (фгаимъ  нхъ!  явился  ввоыии 
благонамѣрешіый  -  поввдннону,  -  лете^уріѵ' 
окій  кор|)еспоидеять  гацеты  Іе  ІѴ«п/. 

Этогь  корреспондейтъ  омгь  ирианаетвя, 
что  доволио-  часто  занявввтея  наноя»- 
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иіенъ  напйхъ  идей.  Тѣігь.  болѣе  ны  аъ 
хфмѣ  пввят  юь  шго  аа  нзлоасеніе  я&пшгь 
ллеі  п  првврмзнмсь  внхк»  Фашговь  /ооъ 
не  отрнцаѳтъ  и  даже  прертеличкваотть  жкъ. 
Ояъ  іфИ8наетъ  т>  вы(йіей  вііѳпе»  '  '^уп(ь 
влетп^итѳдішнъ,  „хаотичвоквиъ/  го  со- 
•отоншв,  въ  коѵоржь-  ткодатоя  всѣ  за- 
-яаднын  ы.  іг^ааі»  пЛвмш  (пцнцшіы-  Р«сош. 
<По€х^д|Ц1го  неі . ясігюоіжли.  и-нѳ  ногли 
-«кАзапъ,  оброшаяоь  кь  русвмЦ,  а  мв  ѵь 
«метрмшой  «ублвкѣ,  ѵакъ '  каяъ  кто  ^ае 
тЬрво.)  .  Но  <шъ  не  можвтъ  -пошццшоиу 
пврѳднь  .яи-фдюіі  нашей' шкміНі  ае  вш»- 
ротивъ .  ее  пк  шпмну.<  Хімлрчвіжов  ісе- 


рнли.  твкячу  разъ,  но  мы  шкогда  не  го- 
аврнли,  какъ  утверхд&етъ  корреспоніевгь 
I*  Кокііу  будто  ми  бѣдсігвія,  нрроасяѳнмія 
ваціовмьньійъ  беэравлитгь  нашей  тми- 
тиі»,  „повтввияи  нАоъ  іт.два  шілы№  егь 
вврошйокой  войшл.*'  Этого  ыы  никогда  не 
лшорнди  н.  ншмпда  пѳ  думали.  Пуганье 
европейскою  воШгоЙ  бшю  яьтиааъ  тлвг 
мзь  де.  что  иное  -наѵь  нмігнфикашя. 
Война  не  угрожала  Роввіп'  ни  <!ъ.  чьей 
вто]ишы  въ  1863  роду:  нора  бы^  кажется, 
вртзнагь  вѵо  хоть.теа^ьва  нспфтескую 

Нетврбуришій  перрввпондйжпь  гаавіы^е 


отоянів  еаоаѵіьікъ  я  кншыхіьовраішь  *бъ-  нвисвтъ,  ксоилшо,  дожать  штчѳѵ  но 
-лсяаѳтая^  будто  бн  съ  нажіѳй  тощш  цгѣ-іааѵЬп  прнішоывавтъ  ожь.  нвлгь'  шгЬпів,  о 


нія-  тѣкь,  іято  ■ранпвньоіѣо  нредоотавцдо 
руоешй  аавмеять  «амону  свбЬнчіюлслѣк- 
«таіе.того  онъ/ пе  ивгь-  устошь  переда 
латтквою.пр<)палщѵЛ.  Мы  4ініш>бЫ'М№ 
эабдляивБц  ѳслнбы  позволили  с«ФѢ<евааавь 
чѵо-шбо  прдобнО».  РувсяШ:мѳи4нтъ  бшь 
преяімяаваюніь  сеі№  в«  времна- Рѣч№  Піь 
■виодитой^  ію  ^оіда  до.імниоіпм>  ваіпціваіч> 
.іфян  шла  далеко  тнсъ  .уеіпДшне  живь 
по^гь  руосюягь  правк^ьеірвонь:  Чуждеѳ 


-ИЕЧ)  выэивадб  отіюръ; :  лародъ  -стрмая»,  «ажпоЕѣ  в^проѵивсаостпалялн  ей  ДФпуще- 


-но  держа^йая  своей  наувднмтн:  Оѵь  уп&ѵь 
духонь,  онъ  ст9& 'иреклоялтьсн' аврцяъ 


которолъ  ш  лссща  ■  онзнв^иисъ  каѵь  о 
вуцай  -велкооеѵн?.  Мя-ктлътжв  шгЬвмъ 
■фшк-пввнль'  на  ото!»  ка*ь  я  да.  то,  что 
но  его  словшь  нн-  будт»-  бы  «оавалѣди  ягь 
>№  )9б  цавей  тйя&ш.  о*  румынпаащи  Руо- 
окнхш-  оодшпынь  княза  Куаы^  тогда  какъ 
аы. :  уірквываііи  на' врнвпаки  румшігшци 
Ріроонініь!  овтасищихсЯ'.по  -Боі^ііівяооти 
шцапынк  Роовін.  Тутъ  нвішло  івуріовное 
дці^я-о  >9»«.  ДЫ'ГОворпяи  «нашовальной 


Л1Й  подоинащш,  рсртаиивадпі^  рушнввл^ 
аза  рувсшго  .ицміііа^  мнъ  нЪчю  до  нё- 
вяФішвЙ'  отемш  .безобравнобу  л  піатер((|грг- 


ішвнъ  торжеоптіоншмъ : -въ  Р^с^конъ  го- Ьоюй'  коррвсіюндеитъ  яшот»  )7в'ЛМ.заво- 
■сударіОФв^  ш  Аолѣ-  руѵ(псаIЧ>/1Iравнтв^(і•  дигь  ргкяьів  канойтто  подшгитіеоівой  іфо- 
члгва.  Только  тогда  руѵскійідарод»'  зама- 1  пагандѣ  ^  ужъ  не  въ  видахъ.іли  ^панола- 
-наго  .крнанораіѵь-  п]и1ходпб-'.1Ю-  сошаніа>|>внвна,>іиіГ  вееііірвой:  шшшряшЬЧіі^  асе 

обиопвь  рааое  цііііііімгіе'  ѳцо  къ  ^ед- 
нету  овоѳго  и>учевя-*-^ввіііиіі^:іидѳяѵ^? 
:  Спѣтгіжіі  нц)ояеныпрн№№пь,  чшо  ѳготъ 
ожлгенный  веррмфондвѵль  іертиа&еап»  оъ 
/■віповгьтой-ікфятпй  ліілну  копціая  дол- 


-нвмдкносгв-  ■  «пшмша'  фусстйн'яа^- 
носта;  ТсаБшН'Тотдаг  нажьм' яа^іріуооіЕІй 
-иарод^ь  'яап|цнаго<-іфая  ^ѵіыніе,  ^н  только 
-Фогда  дочувспнроъ  «въ  юе/бя.  вь  ібезав- 
ясякѵь  нолояеиін.  іЕр» -•уаееі  не  кнцта 


чмшобфакденіе  оѵъ  :чуж|)аго  нгаѵЧЧа'>воввта- 
яіе  иротні^  упівтанелвй.  іііісѵшиагшцовь 
-ил  нега  :  во  нюг  Ру«окат  гос^двфютеа; 
возотавів  прокнв»' .угаепгмддй  ібыле-  бы 
-во^нущешвмь-  оропп.  руіикар»  щтшпцш 
ч}тва."Ндпнет  бвлъ-іпоаьскій  -і^І^елкѵі-дія 
лого^  чтобві'  варвдь'оярлъ,'  мпумя'ввцмь 
себя  руссннѵьі  К'^иукп)  нріггаіігБ-воажііх- 
шшп  -  'Оокранать  вѣрінмяъ'  ■  руссмжу  інра- 
-ннтелавѵву:  Воть  жааое  (лікшввіе/ріуіеаишо 
лрввителілг7гва  >къ  своему  ,  яароку  понижали 
т        безршвяеш  .прапгрелыеяп^-кь 
-напюяалааАеФи  «оего  государства^ '  и  вѵгь 
изъ  копаю  -яетоічнива  возникли  всѣі<бѣд- 
ч!№|іяѵ  воімуірввшіяі  внутрѳнній;  іяірв- нашего 
таеудцюгца .  въ:  ЩВ  году^  ^о<  ны  сово- 


ши»і  и;  мтораи  ѵомсетъ.ѳакіюяатьвя.ітіь- 

■В0/В*.;НММ11Ь  ИХЪ  уОВОвНІИ   руСОКОЙ  ЛА- 

ропноівги>..№'піі  даже  .оу1цеотврннаго;.ра8- 
«нш^в|  ммсяу.  нашвнъ  ■  лгоі  нЕЬшенъ  и 
іктоснплш«іврйП(пп{'Ввп>рншііаіі!а  цѣль 
шнш№ь  бытьі  дав(і«нуа...^Ора(  будетъ  до- 
„ютигяуха^".'  іювориты  корреспоіёнтъ  .  Іе 
\1ііог&; :  „«амл>  оабем^  крцка-  'аадача/прооб- 
•^іралавяігалытго  іфащіеяьсвваіГіудегажв- 
-^роіео"  В1т№ша"  вн1гтрн  ;ісамой<  ' І*4)сеім, 
•икоі^алаОівов^шціъ  бШѵгвщшЛя  вв^ое- 
•Авааа№;/вв-  -иин  пнвияшшав;  въі  пЬяінмъ 
м^бспъѳнной  своей  напіоиаііыкмші  в  таль- 
^  итосда  эта  -  а^лѣ\  будвігь  •  достигнута 
^пронво  л  ооріоіііо/ когда :  достваееніѳ 
пбудѳтъ  обуѵівіишо-овлѳв  саинлъ  вещей.*' 
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Оъ  этинъ  ны  совершенно  согласны,  хотя 
нанъ  и  не  совсѣиъ  нравятся  дваподчерк- 
иутыя  вырахѳшя  (мы  нелюбинъ  нк  фата- 
лизма, ни  воияственностн).  Но  очень  уда- 
ввтеАно,  что  вое  это  говорится  нанъ  въ 
назиданіѳ  и  какъ  бы  въ  опровс^жете  на- 
шего нйѣнія,  будто  правительство  должно 
дѣйстаовать  на  перекоръ  силѣ  вещей. 

Этого  іюолѣдкяго  ннѣнія  мы  рѣшитель- 
но  нигдѣ  и  НИКОГХ&  до  (МПЕГЬ  'ПОръ  не  -і^- 


творныхь  эавоеваніять  преобразователь- 
наго  руооваро  правительства  въ  нѣхрахь 
са««ро  русЬкаго  народа,  и  не  сходится  ли 
онъ  зноііѵЬ  съ  гЬ|іъ  что  было  гаюкавано 
въ  Моааяскихь  Впдоликтляь  о  необхо- 
димости [фивнаніл  своей  народности  въ 
мѣру  вѳличія^  лрина(]ілвжашаго  созданному 
ш  госуда|»ству?  і^лѣхъ  яоръ,  пока  іто- 
родчеопе  элементы- :въ  Ровсін  будутъ  аа- 
вимѵгь  привилепірованное  пояоженіесрав- 


сказывали,  но  тѣмъ  не  меяѣѳ  мы  готовы  |  внтельно  съРусскииъ  народомъ,  ііоакегь  ли 
утверащіть,  что  пСильное  и  серіовное  нра^  |  быть  рѣчъ  о  тоігь^  чтобы  русская  народность 
вительство**  непреиѣнно  должно  имѣіъ  ха- 1  оказывала  каиое-лиёо  приѵагалѵльное  дѣв- 
ректеръ  національиаго  пімшггельггва  иіствіе  на  друтіе  эленешш  иаселенія? 
чувствовать  свое  единство  съ  нарбдоігь,  I  Натъ  9Я9орь  вамекаегь,  навоется;  на  то, 
составляющит.  основную  силу  государства,  г  что  торжество  русской  и&родности  на  всенъ 

•  и  что  оно :  прежде  всего  во  всѣхъ  подчи- 1  проетранств'Ь  Русскаго  государства  долх- 
ненныхъ  ему  областяхъ  будетъ  оставать- )  но  быть  дѣломъ  самого  руевкаію  народа 
ся  однимъ  и  гЬмъ  же  націонадьиымъ  іфаг|И  общества^  а  не  вравяггельотва.  Этопро- 
вительстаомъ,  не  стыдясь  нвгдѣ  ни  своего  і  ттн>по^ожеI^  Обоіеотва  правительству  н 
имени,  ни  своего  языка.  Гдѣ  ннФродчесіае !  правительства  обществу,  къ  которому  такъ 
элементы  стараются  не  примкнуть  къ  гос- 1  часто  прибѣгаюгь  и  лѣкоторыя  иаъ  на- 
лодствуюнфй  народноста,  а  иапротивъ,  іоіихъ  р^ссжихъ  газегь,  заслуживало  бы 
обособиться  отъ  нея  кань  можно  болѣ^,  1особагФобсуждвім,  къ  которому  мы  и  дума- 
тамъ  оѵЬяо  моовяо  сдѣлать  оба  зааиюче- І  енш  въ  овоеѵрекя  обратвігвоя;  но  у  насъ, 
яія:  какъ  то,  что  правительство  страны  I  въ.,Р(>ссш:,'  это  противоположешв' ииѣетъ 
не  имѣѳтъ  вполнѣ  національнаго  характе-'менѣѳ.  смысла  нѣиъ  гдЬ-либОі  Не  иркиы- 

-ра,  такъ  НТО,  что  о^о  недостаточно снль-  каетъ  ля '  наше. общество  всецѣло  въ  ора- 
но и  недостаточно  серіозно,— можно  сдѣ- 1  ввтельсггву  я  те  положило  ли  оно  воѣси- 

-  лѵіъ  эта .  заключешя,  если  яе  отноеягедь-  і лы  .свои,:  вою  овоі»  иеггорію  .и»  его  то&ве- 
■но  данная  настоящаго  времени,,  то  отио- і  личеніѳ?  Торжество  яацппальиаго  дѣяавь 
-сительио  прошедпіаго^  овашвающагося  въ  (Росаіи.  находится,  вполнѣ  въ  ]>укагь  са- 
-яастоященъ.  |МОго  правительства^  и  отъ  него  исключи- 

Корресшнценть  газеты  и  іѴірп^,' пови-ітелкво  зввиснтъ-.  .. Да- и 'повсюду^  за  ио- 

-  дикому,  предполгавтъ,  чтоііроііаічшдаФоікіюченівмъ  ревожоціонвыт  эпогь,  обще- 
сторовы  праввтадьетва-  въ-  оользу  ^со^  етвоіБіііѣяубт%<заі^Фвоинъ  правнтешьстаойгь. 


ч;твенной  его  національноотв  ввѣеть  тогь 
же  харакгеръ  какъ  оровагавда  частныхъ 
-лацъ  ВДВ  тайньсКъ  обпцествъ^'  н  повтоѵу 
-счвтаетъ  ее  недоеІюЯною  „ояльшию  в  ое- 
-ріознаго  праввтѳльства/  оъ  чѣвъ  нелыя 
-  было  бы  '  не  согласиться,  доаустивъ  упо- 
-«янутое  предположекіѳ.  Но  Дѣло  щегь  :о 
лравитАкстаѣ,  а  нраввтельство'  іфазваяо 


не  гюорап>  яе  проігонѣдывалъ,  не- уб^- І-арпшш  бы:  .ванравяешѳ>;жа8вяныхі&.  учн- 


дать  н  увѣрять  на  еловахъ,  а-  дѣйсггае- 
вать.  Не  были  ли  бы  -пропагавцой  въ 
-  пользу  русской  народности  тахЫ  дѣйетгіія 
-правительства^  когорыя  поставилв  ее 
на  самое  вццное  нѣсто  въ  Руоекомъ  гооу- 
-даротвѣ,  на  нѣето  прввадлешаицее  ей /по 
•  эяхрну-  Боисесвоку'  и  чеаовѣчесвому,  мть 
•рыя  возвысили  бы  ея  духъ,  дали  бы  про- 


сторъ  ѳя  силаиъ?  Не  разунѣетъ  ли  и  самъ  ренныхъ  условій  дѣйотвяісельноотв.' 


корресяіондентъ  Іе  Хопі  подобныхъ  дѣй- 
ствШ  власти,  когда  оиъ  говоритъ  о  благо- 


Эаввсигь.  лв.  озіь  общества  проведѳню  же- 
аЬзныхЪ'  дорогъіили  прпитю  мѣръ,  ко- 
торый ■  отрезвили  ІІолаковъ  оть  надеэвдъ 
■а.  уфвупкв  ео.оторов[  іне>.|»уоекаго  обще- 
ства^' а  русскаго  араввтедьства,  кѣрь,  ко- 
торые, половкіки  бы  конепъ  отождѳствле- 
нію  «^шгоднцизма.  оъйЬлоаивмокъу  лютера- 
низна'  «ъ  нѣнецкою  народиоотью,  или  ис- 


лищъ?-  Ру>ссій>е  обществ^  аояьз^Іётся  те- 
терь ваяснымъ  іфеимуіцовтвомъ  протнвгь 
ирежнаго.  «времени,  отнооительно  оечатнаго 
ваявленів  того  <пі»^нзнаегь .  равумнымъ 
В:  яербкоданнмъ;  но  тѣмъ-  оно  ■еств' 
ствевно  оіщдмгЬ'  всего  лотъ  ыудроств  и 
эяергім  своего  праавтеАвтвіі  Лввннз-ьего 
въ  этомъ  значило  бы  же  признавать  ко- 


Въ  націоналвиой  политической  пр<ні)ам- 
мѣу  ваіеъ  мы  ее  взобраікалв,  рѣщвтеаьпо 
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нѣтъ  мѣ&та  тхяѵв  бы  то  ни  было  ял- 
чінльоѵвеннымъ  мѣраиъ  въ  отношѳти  «гь 
-янородшогь  вла  нвовѣрца«ъи  Ткѵь  ленѳ- 
-нѣѳ  коррввпондвМъ  тазеііы  ІГопГ>  во»- 
ражал-  ѵае  фтаіпк><  №  95-  Лоекм«кшп'і9і№- 
■домштйі  ечвіъ  мовоямь  ѵрялгош. 'аамі^ 
-тить,  что  Роооівлле  прцлнчно-  подражать 
^фнкгЬрань  румгавков  прооіЕѵаіідѵ,  искус^ 
■отвЬшіІ^  и  явитфочной,  /коремщейши  въ 
ч<руб«й  ' <пиѣ  ' к  •иасяшш.  '  ^ЁИго  >8а«ѣчаяіе 
тѣігь  викЬв  іукгЬопіО  гвъ  «пфшміи  кь  упо- 
нявутоЯ.  передовой  ■отаіъѣ,.  - ято<  въ 
лрйшо-^- оказано  то  же  чялюѳ.  .Вь^  йев  сна- 
заноу  чѵо  Ешсяллиюе  вавраіВАеюе  полі»- 
тпш  Русскасч»товуяііріяаа  пажи»  ве  оав&- 
чаеп '  ин:  ааіоошиівіюй'>«'  реаигіозіюй  ио- 
клот«|квости  ні.явгѳраииости,  ни  вв№ 
неѵЬе  наси^шп9вріыxь  '№Ц)ъ|  а  ОЗІЮ1&- 
егь-ѵповторшгь' '  віЦ№  р&зъ— ^  твердое  ваио^ 
чюэшипв^'русвваро/црштельопа,  лсь  илчА- 
^  -шгк  руо<каію,  наівевігыіро«тр&ііві^ѣ/влв^ 
дЬшв'РуоЬкЫЦдсукшы)-  н  н9азаакі»))уссной 
нареджкѵи  >въ  ѴЬру>веляпіяіооздавваго  ею 
государсѵва.  Руосвов  дѣдо  ие  налоуже  кф- 
э-^пгѣлоівъаападноікыкрагЬ  Боов:|в  «тъі^яе^ 
^реблаія  Оікной  /лкь  іматвуішнаю&  -онли; 
■теііѳрь',вревіі..Орпяаваііь  Рувіаав і-нцродъ 
къ  употрѳбленікк  аравстявжныхъ'  «ядѵ>  яг«. 
Но  чтобы  Руо<хШ'проД№нагъ  ,Шсозшшаъ 
■ііравспецныіш  •  свлАаш,  дхя  втого  'яулао 
•іімрі<ршчеошю-іодіуііівал«нів,і  а-  и»  то  уин- 
-нів,.  готовое:  и.  оѵртцмв-вчушпгпжшіь  «в«- 
бя^  'вш:  воѵороцъ  '  русское  обіцеоівоі  обрѣ- 
^алосьі:  нёіібодѣе  каѵь'  /ірн  пода  сгому:  наг 
задъ,і  когдЬ..  руаошѳі  об|ій0оваівшѳ'  люди 
ечнтаав  ввоею  обязанюоіью  «ііотрѣтыірв- 
-вртгвіьно  ЯК'  ргувоков-  рооудцмпшоѴ  -хѣй- 
сшгклшо-  'ѵіріеоѵвующѳеѵ- '  яі  .вауіревш) 
-пубклс^ятасянюредъ  обриннялн  нащіонадБ)- 
нооп^^^роабросашнин  на  заладакЛюкрайг 
нѣ<І^оввш^->иіое{южв  тѣмні4|щуіции№  іоб- 
лоювйш'  Ровоін^і  >ж&.  П(ГО|мів  <  првдпеаагА*- ; 
•лось .  тагдаі  ірвая/іібшар-  \  ео  іі-ѵгйбы . :  эасу  бить 
даа»  вана«ь;<0|<вя^та1МРМцвЬпей  исте|)1и. 
ВсеобщесІ  і^Інынів  яе  амамтъ  іиѳ;  яоеиртъел 
и  -іфйватвльсіѵ&^ліопроа^йШЕаѵіма  нар&ми 
-тліая'ОтдіЛпіі.<  опгіобвЕввімі^  а  оотоку 
^Iвйичнарода^|  пораиивмго  увкшіѳігь,і 
льэи.дГ'  ошв .  дршии  на  •  щя.  оакщмь^і  ни 
•трабовогкшобъ  •нсіібшвіосіиомо.и  сиш- 
ио.  Боть:іі(пеиу-  >я  цреобраловавіві.  шгугь 
?>с(юершмн№ііошін>ю.  рувойі.:іі>  ісв- 
іріовио-т^таааѵо  подъ  тімгь;  уелоеиѵь,  чтог- 
4ІЫ  лравишеАвтвО'  воолупювлааооь.^сшю  я 
воодушевляло'  народъ  свой  ваѵріотиівсвою 
ващоиальцою  полвФвкОй. 
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Уехала,         май..  > 

Ничего  не  ножетъ  ібіш^щрахкакѣвіі/ыл- 
-чего  въ  то  же  время,  облцчѵгѳлыіѣе  той  ио- 
тбііш,  которая  поднялась  івъ  нѣвѳторыхъ 
прнбялтійскихъ  сферахъу  вслѣдст^е  одной 
нашей'  статейки  іюявившейся  въ  еаноиъ  на- 
ч&лѣ  велнкага  поста»  ао  случаю  воааванія 
архіеписшша  Рнкскаго  и.  Митакваго  нь 
поаоертвовашлмъ  иа  ц^ковиое  сі|№еніе  въ  * 
его  опархій.  Вотъ  уже  вдеть  четвертый  ыѣ- 
сяцъ  съ  тѣхъ  воръ,  какгь  появилась  эта 
.оталейха^  а.въ  вѣнѳторывь  іірибалтійшіхя» 
«ферахъ  все  еще  ие.могугь-аабѵгь  ее.  Чпі 
-9!Ю?  только  «^иегеНо  4' АЦетяид  или  яѣчѵо 
посеріовнѣе?  Воть  на  этихъ  даяхъвъ  Риою^ 
ской.  Гіштѣ,  въ  дяухъ  нумерахъ  лослѣ- 
довазѳльио;  аоііѣіцеи& .  ао  •  тому  жсі .  шюоху 
.статья  аосваяценнАа  я^у  иве.  предмѳгу.  и 
-носящая  куріо8иое.8ммаіиѳ:і)м  ЖйгеШФ- 
-квЦ  Моакатг  ^іеіктд.  {9іКршт»оѵп> 
-Московмрял.  Влдішашей).  ІСааалѳсь,  -ие 
о-  .чеіИ) '  скіориѵьу  «і  оіяапоябь,  и  .до  сеіпо 
днагетотъ  •  -предамп-ь  «цродшанмоъ  ааншать 
ввквішіоваяяивіуѵн-мь  иѣкоторыхъ  я^^Лал- 
тШскип.  сфораікъ^  «•  до,  :си7ь,  порть  гоопо- 
д&.|ѳпі»  ногинѣя  дичѳго  еказаѵь,  ород^^^ 
жаютъ  говорить^  шпь  буді-о  чіч^-ю  выскаг 
■швак-в  ва>.явісыго  нвотиваяьиМылнахо- 
дашь  лб  даб1говн1оп1.воби».  а  «щ0>іІО4гЬе  нОг 
досгтойжыігь  дре^ет^,:  пувкатьон>въ'опоръ 
-о  дѣлѣ»яе  првдсггшлякіщиіъіняваісих.ъ  ѳлег 
-імнп№ь  ДЛЯ' спора.  Нф  «ш  очитаемъ  иелиш- 
■шап-  01$р«тить.  вн1шаию-  наісалшйі.факть 
-«той  дотпшти'  т.  въ  .ті;геробѣ -про^цюка, 
противіь  коѵорвс^  онавАяраолѳшкі  а^жАяхйг 
^йіоюрвспіми  тѣіхъ<  иа|>7ійѵ  вюторыа  оочли 
Фоэжнкнынъ  іпсднять  ату-ішмѳіиіку  я  дло- 

іДНПі' .ее -до.  «НТО. -ДЙЯі '>..,■.•■.  ,1'.'.  '  і..  .. 

;<  ••  .Пргімниянъ.  ѵь  явнъіД-Мйі-РАнь  шла.о 
-ае^сташаъ,  «оторш  .тѳроятъ.  православ- 
кыя  .ікчюдіміаееленія  Лифландоко^!:  губер- 
4ПЛ  )въ 'удойлетвореши  овоихъ  цериовныхъ 
-аотребіюлтѳй.  .Ёъмчеши  змиюшнсь  т 
-иог^Івбаовтн,  глксо  ямтоввііоивъ.вовзванш 
шамошвйго.  арзаешкокінш^іи. >ял  ,9т. ^к» . «о»- 
-іребво«тв  указі№іиі«ць(  и  івъ  >  сонфовочдаи»- 
овей  ото  Аовзваше  нашей  .  стаѵвЙк^.  Ука- 
-амвадоеаг  Ші.яедоетаѵокь  т  ияоснхъ  оуг 
илесггвенвыхъ  оринаАДелаковгпаъ  богослу- 
яювіаг«  піиньисьд)бра80ііъ]іа  то  .нта  оріъ- 
вославное  богослуженіе  совершается  танъ 
до  сихъ  поръ  мѣстамн  въ  избахъ  и.сара- 
яхъ.  Рѣчь  шла  о  народонаселенідхъ  живу- 
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щихъ  не  въ  Мгц>^<^оіІ]^перш,  авъ  Рос- 
сійской,  гдѣ  п{]Авославная  йерковь  именует- 
ся господствующею.  Рѣчь  шла  о  построе- 
ніи  православныхъ  церквей  для  правосла»- 
яыхъ  пароконаселеній,  а  яе  о  постровнін 
«ечѳтѳй  для  народонасѳденііі  столько  же 


иритѣсненій,  нжправѳдливостѳй,  йоторьигь 
пвстоянно  подв^галюь  иравоояаваня  ваг 
родввасвдеііід  въ  ѳтомъ  цмгк  прмосцш- 
■ой  Русской  державы.  Мы  шпого  не  гово» 
ріШі  но  доходнАшюгь  до-насъ  фвѢдѢяіямь^ 
юоторыя  теп^ь  появляются  уже  н  въ  пе- 


внаюіцнгь  о  МагонегЬ,  сколько  и  о  Нв- .  чатн,  и  изъ  которыхъ  мы  обращаѳмъ  осо- 
колаѣ  Чудотвортѣ}  веять  иАіфішѣръноу^<4$ѳвжюваііііиівв&віючѵ6<еоо6щ««голо^ 
■яшчеоі^  кнррнэокія  плеиѳвв,  которыірь  ^  вядцанъ  въ  двухъ  іюолЬднвхъ  Ира^ 
ііоотмияетоя  въ  обязанаооть  обретаться  въ  |  «мшшммо  ОЛвзрямм,— свѣдШяігь  о  бѣд- 
истыхъ  я  рѳвноотныхъ  вуоульшшъ.  Рѣчь  «твіяхъ,  яоторыя  тѳраѣля  ^Iатышм  иѲсты 
шла  о  потробіюетяхъ  хрноііааоков  вѣры^  га  то  только,  что  они  или  оѵцн  и:^  ног- 
а  нѳ  обѣ  органязаціи,  утв«рждеяін!:в  уврѣіь  да^о  обратилась  тъ  лютераногаа  вь  прв,- 
дѳнія  далай  -  ламайфкой  р^лвгіи,  какъ  это  вовлаюе.  Мы  ве  говоршн  ж  о  ѵовъ,  вто 
Хѣмсггая  иапримѣръ  жеисду  Бурятами  въ  этв  веочаотвне  -^в  всей  своей  свудоетн 
Восточной  Сибири  *).  Рѣчь  шла  о  потреб-  до  ігоолѣдняго  ^енѳни  были  обязаны  пла- 
иостяхъ  существующей  правк>смвноб  ѳпар-  тъ  подать  па  подд^жку  лотерапскикъ 
хіи, -а  ие  о  иисвіоиеротьгі^,  гдѣ-инбудь  въ  церквей.  Нигавихъ  уврековъ  яе  дѣлали 
-Алтайскихъ  торахъ,  которое^  жшоходонъ !  ші  гѳрнавопу  и  лщпѵрваіт^  того  края, 
свампъ,-  должно  тоже  бороться  «о  веввоэ-  Боле  въ  .вашнхъ  оловахъ:  бьиъ  кавой-ди- 
ножными  прѳвятсгвіями,  и  при  ТОНЬ  не  со  увреіть,  то  сяъ  «орь  относитьва  толь- 
-стороны  добродушяыгь  дикарей,  которые '  но  къ  юаівой  пуавославвов  Роосіи,  Итакъ, 
всѳгііа  шя  охотной  проповѣдь,  а  еъ  дру^ '  что  же  жь  пашей  отатѳйвѣ,  о  поторой  не 
гяхъ  сторонъ,  и  которое  въ  подхоінкву  дё-  но  дшсгговвотву  'ви  быАошеъ  мнего  шума., 
бѣ  получало  ѳѵъ  ѵравволавной  Рооойі  все- «огао  встреввсііапь  вшвихь  пролшпооовь, 
го  наівее  юпъсоть  или  іяестьоогь  рублей, '  вызвать  ихъ  ѵа  лолеашку  я  заставвгь  на- 
ік>  впредь  'й  ѳтого  кажетоя:  поахать  иеЧІу-' говорить  ссѣлую  кучу  вадфрныхъ  оротеста- 
детъ,'ТОгдакакъмагояетаяекіѳнулзивпо»-.{лдй,  извительинхъ  укороѵь.,  почта  ругі^ 
яѣ  обевпѳчивакюся  въ  средствахъ  для  рас- 1  тоіьетвъ?  Чтё  вромѣ  -сввамія  тсіго  зла,  во^ 
ігровтраигекііѵ  Ко|иіва.  РѢчь  ціля  о  тоѵв^  иѵраго  шы  ке  шкалнеь.^  т  которое,  шшь 
часѵнымъ<'лііцаігь  желающнмгь :  что^и- 1  дмгея  въ  болымй  или'  мѳиьпмй  оопривос- 
н5о  жертвовать- на  пользу  церкви  было  бы  |  новеввоота  еъ  преднвпмвь  вызвавшимъ  на- 
не  худо  нести  свои  дары  туда,  гдѣ  они  дѣй- 1  яц  отровв?  Кто  сталь  бы  сердиіъся  на  васъ 
«твительво-  ѵрвбуюѵсИ)  а  не  бросать  на  вѣ^  і  за-  простое  в  бевобилюе  ухаааніѳ-  на-  вро- 
^ръ,  (вагь'910  ие  рѣдко яЬлавѵен.  Мы  го- 1  етей  и  .4&ввобаэтшВ-  преднвтъ?  Кто  какь  вѳ 
боряіш  еще  о  тоігь>  «пч»  въ  дѣлѣ  оостров-Ілюди,  хоторне-іиаіѵвь  ва  свбою>  вта-ян- 
.кв  церквей  наі  іфавитвльсгввмкія  или  о^  -бу^вь  боящееся  овѣта^  ^іто-нибудь  отараю^ 
іцествевнніі  сре^іетватідобвоэаботйіъсянеі  щеѳея укрыться отъоби]|вговввыанія?дтямъ 
о  -колнчеоівб'  кое-хакъ  ср^лѳвяыхъ  цв|и»-|тосводаѵь  вевое<«екелатѳльно^.цтобы  Рѳс- 
-яеК,  а  О'^провкоотв  и  доотоииствѣ  яхгъ,  ѵ|сіяіаипю  понввла  о  оунцѳствованіи  право* 
отозвались  съ  сочувсіѵіенъ  па  оообщевввші-вяавяоЯ  епархів  въ  ирвбмпйовомъ  враѣ. 
навь  свѣдіЬвія,  что  рнжекое  ет)>іімііЬое|Отвнѵ:п»сподвіг»'.нѳжемтольно;і  чввін  въ 
-иачал№ТВо  ниѣетъ  въ  виду  строить  цѳрѵ- '  руссюмъ  обществгЬ  расI^^рст|ниIилвсь 
-ви-  по  преимувіѳоту  изъ  прочяаго  нат^А- 1  дѣвія  о  іфавоолавннхьтредовавалевіяхъ 
кма.  Вагь  въ  еущноотя  все  чтй  намвби-  '.всто9еккгьл  лаішвектгь>пЛяфвшіхокаі 
МО  окааюо.-  ІіЬі  не  ім>тѣли  ввевігьея  глав- 1  губериів,  я  чтебы-  ^збужлаж»-  мвівресъ 
НаіЧі' зла,  оігь  іеѳ^аго  етрадаютъ  првве)-|кь  этому  цре''мету;  ввъ'было-бківведа9«ль>- 
-слашыл  яаріодонасѳленій  и  праюсаавнап  |  я«  чтобъ  объ  этомъ  яіродісетѣ  иемоояо  быть 
-перковь  еъ  этоиъ  краѣ.  Мы  не  жпѣли  ір-  и  понввгу  въ  руоовов  печаш;  шгь  бял»  бы 
то  касаться,  именно  иотому  что  «татейва  I  жеяательао  цаглушитыяту  уаювку»  тро- 
-ишпа  вмѣла  самое  мирное  иазнаічевіе)  нчю-І  пу  для  рувскихъ  пп^ревовъвъ-атогь-крайѵ 
-яю^Ь'  не  предназначалась  послужать  еипа-  |«оторыИ,  по<  теоріа  тштовиодъ,  яе  дол^ 
ланъ  къ  -яолемшѣ.  Мы  ве  касались  тЪкъ  і  жеиъ  еввтапъ^  русскинъ  враенъ,  а  дол- 

'"^Гг^ — ~  женъ  кшсъ  можно  рѣѳче  обособляться,  какъ 

)  Си.  между  прочямъ  статью  преосвященнаго  ,  -  и 

Веіііаііана  въ  сегодняшкемъ  ВукерѢ  Воскрееяызл  ЖЯИО  глубже  ОТДЕЛЯТЬСЯ  ОТЬ  О0Ч«ЛЫЮ« 
ЛрчЛмлетй  къ  нашей  гавет*.  РОССІИ,  И  быть  ОООбшгь  ГОСударСТВОМЪ  ВЪ 
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государсавгЬ,  —  гмударспонъ  тѳрвиіяюй 
иаігіояпльиосиі. 

На  чвѵь  ооновйш  «іжгіпяпиііа  нашіЕѵь 
оротввштш?  Къ  чеку  «ш  прыщажня 
«ь  яшше^  Лѣдной  сѵатввкі?  Оші  ■егоду- 
ютъу  зачіпгь  мы  лозволшав  «ѳбѣ  тсисъ  гровк 
то  гшвоаврктѣ  .0  потребнвоФяяъ  прмоомн 
ш  вь  Прлбалійсіцміь  краѣ.;  Мн  аііти№> 
«нъ,  говорятъ  оня,  что  можно  мпмрѳсо- 
штьса  д:ЬІіоігь  цѳ^вн&го  еіроѳяіа,  и  Мри- 
гшшшгь  къ  благочвстаммп  вожвр*- 

табваюямѣ  шл  этбтыфвдноп.  Но  зачѣні> 
топорщь.  О'  натрвбяоосшхъ  цмшовшной 
церкви  тйкъ  внфмичвоки,  яавонвцъ  эМѣігь 
вообще  говорить  о<  'поп^яовтипъ  ярвв»- 
-едаяя  вгь  этоѵъ  ;в|іаѣ,  когда  веѣ;  вто-  по*- 
трѳбвостн  і/л.овмтврбт  таиъ^шииучшыъ 
-обІразояъ,.  тажь>  что  .правоолавш  церковь 
«ь  ЛифшхІ№.шаахіітоя  еще  въ  лушеѵь 
-волоаамви  нвшаія  дюфефмшвмл?  Вы  тов»- 
цжте,  обращакггвя  ониі  юь  жомѵ^  ч««  хрл^ 
жоъ-  шшево  вѣ|юнсшяѣдкт  въ.  Дмішт- 
Хіл  жшо  <ші^  ни  этого -ив«г«ш1фкт),"^ 
■яо  вы  додашн.  ввалгь,  иродолжаютъ  •  они, 
торячвеь-  .аъ  ввоень  добро^гіЬФвпабігь  <яв^ 
гадоваіов  л  «оыпая  наоь  воввозноакшыня 
яюбваяосгяш^  гвыі  доаяшы  вшиъ<!Что<'хр>і^ 
■яоа^  -миего  'ѵЬрмоаовйдмія  вѵ  Ляфцтц- 
діИ)  товора,  іотно(ппвіьвв;  пфквхо-болѣе', 
ѵЬшъ  храноѵь  лотерааскикь.  ВоѵБ  щііфриг: 
ла  одну  лютеранскую  церковь  врккмдател 
4.60Ѳ  іі^рякоовшьѵ  »"наі  «ѵднуі^врашвеяа»- 

Тпв^  обрамнь,  імавнваяовкѵчгоішип 
воашігійіправоелавиаго  арімлртпаРио 
«кой  ѳііаІУхіи^  іам»-  шшю'  <п9от,«вов^ 
•буаиешонн  иіішгь  в^дзіііміяігі,  «е  имѣдн 
4трез9>вг&.'  Ѳшшіважиіь/  ттівузвм^-іеобіі*- 
ршп»  приіюшюіяі  ііа  пост^Яву-  не  црашь 
-Ф^п8■Ш[ъ^^мш^я^Б>  вот^рно^чшю  «репіі^ 
^юе  хноивеспо^  а  пацюігавъ'  лютврансііппц 
ігь<  которшсъ  лфай  терршфі  мхоотѵрвѵы. 
Ловторэгьа  інашъ  йаяо^  оов^ао  входить 
въ' такую  помнвку  ѵііп»Ьч»ѵь  такиі№<ііро- 
.імяршп*.  Одавко, :  при  вдучаѣ,-  •птпрк^■ 
дѳинще  ва  «бБжшврія»'  иы  загктілг  шъ', 
ісаіцъ"ие  чеюн»  съ>  ігхъ  <]тѳронііі  <зат;Ьваѵь 
этотф-  явдахугойвяй  'опоріь  «  прибегать  •«№ 
^пишн-ь  непри<впшагЬ'Наввцмць..Вма-вО№- 
-ровъ '  •восооиівь '  шешю !  В1г«  тонъѵ -'ѵг»  ■ 
вославошя  1  народатеілевія  ^  Лѵфшгадснѳв 
губерю  лишены  во  мвогвхъ  нѣктахш  цер№- 
мв  жосѵойвііхъ  9ТОГ0  инѳниі  тать  4*0  <кь 
гослуженів  должно  быть  соввршаимо  в«  п»- 
4ахъ  31  вциыть.  Воі«сі]жёиіѲт  хЬЙсМи- 
тельн»,  ношетъ  по  іуждѣ  совв(1!ватьЬя  в 


«ь  тмюро  рода  хранахъ,  и  «чевь  ѳотѳ- 
спгано,  что  таѵь  гдѣ  ѵь  ггаввхъ  хро- 
навгь  ояо  совещается,  ихъ  по  лѳобхо- 
димооти  окавывается  влншкоѵь  иного.  Оче- 
видно, ЧФО  мноиЕѳетѵо  вгь  втомъ  еяучягЬ  ѳсгь 
.і^язнагБ  храІЬив  скудостл,  чтовъ  томъ-то 
-я  соетовгь  главная  потребность  цврвовна- 
-Го  оі^ювнія  аоереди  яравослаяяойлнфяяяд- 
овой  :  паствы,  чтобы  тѣето  миоглгьиэбъ 
я  віфаевъі  гд:Ьі трудонгь  покЬщаются 
алтарь  н  вслкръ  и -которые  вовсе  не  пред- 
яаэвачаяюь  кѵ>  тону,  жтебн- слуишть- хрвг 
майи,  -бііяв-  иоеіроены,  ѵб'  иаідлѳжаіцвхъ 
нуиѵгаяіі,  храны,  »(т>рые4$ылц  бы  своль^ 
к<№*ннбуяь  >  досѵойта  этого  имѳин,  и  «оот- 
вЬтоіѵовалв/бы  величіюіжціоінишіоІ('ііѳірі&> 
■ѣц  того  л№удар!втва,  воѵораго  ѵрай  этогь 
аю  чаоть.  ■  '  ■*'•  : 
■  Кававоеь  і  бш^  дѣло:  ифжяо  очиѵать  сюм^ 
шѳяно  пФчерааншмФу  и  «9  всяяоиъ  оду- 
^8гЬ<,'  «савнбвк  щ^ясяо:  был»  толковалъ  о  ка- 
;  вз^№^^л)бо  обетоятелвсФвакъ  >  'ораэшямхъ 
^  этииъ  вопроооиъ,  'ТО-  яюшно  Пиар-  бы 
япвдти  висо№акбо  «болѣо  утіблиИ  поводъ 
іфомѣ  вагавй  «таггѳйія,  налечатациойолню- 
■імнг^  ѵрн  нѣсяна  тому  нйтжьі  Н  однако- 
яѳ,  ѵсмг&  лясавано  яцпге,  въ  Ражтой^Ра- 
^отк.пб^ поводу  «той  отатвйвѵ  явяявтоя 
-траѵптьч)  «швей  церк99мепш.  Ѳта  ста- 
і«йвв,ешв  рввъ^кошюитруетоя^  буді<ояо*- 
«ктIСIшпм(^  фрарнвигь  древннго  аьтора.  ч 
-ВшЬіі^ніе  ирцгика  овсрвдотвчпсваоФвМ'  яо- 
-вжчтфЛию'  •>№■'  тонѣ-!  нашей  етатйки, 
оставляя  въ  оторонѣ  рввииѵуі(У'Отвртнз[^*дѣ- 
•міпШѵ>зтюп  пѵе}я^іІ0Шь  оѵйввввяіи  нри- 
'ПіѵБ  'ночвть!:'Пкк>но- настоять  Ка'ТвИЪ,  №ГО 
иаши:>пр0Фивянма<  тсйляіНраао  оослѵгыш 
«а  'чяедѳ  праярсяаввиіуь-  'Храиюѵь  ^віъ  Лвф- 
яйц№Мв'>губе|^и1н(  «о  о^^учаю'иии|о0ы,  что 
-зяачнѵвйБвнм  ' ЧАбФ  оерісвѳй  оооро- 
кп-  'Игь  'ЯАчугь  и  к^араеЕ№;  ^йтяісь  со- 
гдікааѳтвяі  чт6-н№  нв-аеалѳі8аяік»  на  пед»- 
ішгогтоіул  ■•  чиола-богослуяБебныхъ  ««т, 
іг  <пюѵ  отаіі№бнт>-«0  !быяо>-овио8айія-ув- 
рвкатьімит  ѵь(т(П№,  чвго'вы' »е  говори- 
-дв;'  ао  ^оніь'  'т4!»ь  ііе  іюяѣе,  'ѵьвъ  я«  в% 
-чвѴБ-  яе  бьпадіо-і  -ііііодолжаѳгь  наісѵвлваггь 
іт^  іважяттт  оѵоро  аргзм<птк.''й'  ва*од«іч> 
рт>рШвАё  О-гоѵь^-ѵгонаііоОиозабвтнувся 
ш  •  «одмчетЬ '«е^асмИІѵ-аі  «і-йз»'  івач«- 
сіпіЬ  и  в«отнЬтві№  чгЪлямн  ихъ  'поетрое- 
(мія,  'кш№  будто  иімі.не  гояюрили  т«тже, 
нвоікмтм  іч)<  б&мо"нужн<У{  к  каі№  будѵо 
объ  отом«  '4ы^рь^IIбРда-іЮ^будь■опоръ.  Но 
забавнѣіѳ  всего-  то  что  раасуждвпіа  вашего 
-рѵжіввѵо  «ршшма  по'втону  іірѳдиеч7  нре;»- 
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■етаяляваъ  собою  лкИЯиштный  прішѣръ  ар- 
-рунеятащи  рааргЬшающеІся  «ъ  вудь,  — ло- 
-боііЕишіІІ  прпкръ  т№0  какъ  иного  можно 
-н&говоршгк  доводовъ,  съ  тѣі№  чѵобы  вгь 
8аклк>чеіае  вопоншпъ  о^ѵо  обогояшельсгво, 
которое  разомъ  уничтож&егь.'  ихъ  ввѣ. 
-Нашъ  рвжвкій  крвтвЕсъ- простршно  н  ма»- 
гаотрвіьныиь  тоиоиъ  доваашаеть  воѣш., 
ісоиу  згіааіъ  надіѳжнть,  что.весьнанеблаг 
горавуііво  размножать  церкви  н  приіюди, 
^&г^цюблвя  тѣнъ  врѳдства.  имѣющілра  на 
-поотроешѳ  церквей  н  оодѳркаше  ялярл, 
вкѣт  того  чтобы  ео<федото<іив»гь  ахъ. 
-Оиъ  ічюоржтЬі  что  аго  нзянишев  'роаино- 
-жѳяіе  6бым>  „ложною  мАроЯ"  пороіхввщви} 
-ввѣ  шлиѣ  ощущаемые  въ  эхонъ  отвошѳош 
недоетапош.'  Раавивь-  ату  поуѵФѳдьную 
мысль  и  подкрѣпивъ  ее  иногтш  доводиін<, 
-хриякь  завлючаѳп:  „Однийъ  шяеь  яіИпо- 
лѳзнѣЯшшъ  оредетвъ  два  дофляеша^отой 
■цкін  (т(нвслгь  жяя  бОхёе  пралмчшаю  об«»- 
печеюа  духовенства)  било  бы,  імюпфнемгь 
ѳщераагьу  ограниченіѳ  чиояа  церквей,  елип^- 
■комъ  бошйаю  «равантельно  «сь  чнслвк- 
-ноетію  нароіхонаоедекіа,  евшбыѵ  впрочеыъ., 
-таиов  ограничшіе  ноок&зммиооь^ат  .ЁімІе, 
■бблѣв  им*  Мате,  нвудобоионолнитымь^-пр 
пі<»й.п]шчшт  что  мфодонлеелетя,  ыено- 
-вѣдытющія  .*ре$и>^оеточнро  <«едУ)  жя- 
■«ігта  «се  4тмш^^ар»^мтіешьит  *р9шм-- 
ми.  **  Итамъ»  двумагтрвмя.  вакаючажфяьмши 
-слоацвми  уавѵтожена  вея  громадАі.убѣдК- 
тѳльныхъ  дѳводовъ,  в  „ложная  ]іЪр«'':'0ісаг 

вывавш  испппою.   

-  Но  :іиаиіій  оюжеть  траетмя^.о  №іай 
(цѳрковносиѵ  есть  ионі^.  какиѵь  наоиешка 
наша  «татьд.  Крита къ  шюоіжѵігь,  нто  :на^ 
■ша.  стшгейкау  напиеанвая  тономъ  щфво»- 
інаго  ооучвни  или  іфодовѣдй^  оіявдь-не 
-соотвѣтвтвурть  л«фактѳру  іккапчвокойгвг 
зѳты.  Въ  сьоет»  добронъ  мвѣвіи  о  толвог 
-вовтН'Н  сныолѣ  редащш  ^ИЬакоосжімп 
,домсоіпейу .  іфѵпікъ  не  •  хочѳтъ:  делу  стать 
-чтобм  лоявленіе  ѵроповѣдв.вігііюго  ач»вд»- 
вой  •отти  въ  волнтянеекоі  темгЬ'бшгр 
.только .  олучфвяымъ  'безвкуѵкеніЬу  а  не  од»- 
.дЪтельсавовдлО'  о  камейплябо  -зшптгай 
мысли,  НО:  инѣющей  ничего  общаго  съ  церг 
іковнынъ  тононъ-  статьи.  Криіувеъ .  икеоть 
-далыпе^'Опвообщешынижпъ,  что-ш  в»- 
-вврршпорявяодуншыюьцерковншп»  шпѳ- 
рвсш№  и  только  нрикрываемъ  лив-,  наши 
.политическія  ашшолы,  &ъто.жѳ<ц)«аіа  онъ 
(ООкорблаетоя  еосМаннннъ  нами  -одиаады 
(Нам'йашевгь,  что  лютеранская  атааія, 
.вѳвбузкцвіеіюя  ѵъ  тамошннхъ  народонмв^ 


лѳиіяхъ^  на  которую  осылалиСь  ватт,  ан- 
тагонисты, имѣегь  въ  сущноотв  болѣе  по- 
лвтнчоскШ  нсаквлв|»елшо8шЛ.ка(шегеръ. 
Онъ  съ  негодовашемъ  •  оггрнцаѳть  это  и 
-прэтлашасггь  насъ  прислать  на  ѵЬста  на- 
-шеію  коррѳ&]юяд)впга,  —  мОиѵ  «ѵѵп -соггеа- 
-роіиіміі^  і  арнбавлАоть  онъ,  ор^ывая  свою 
ягЬмецмую-'  рѣчъ  и  вдрупь  ваічшбривъ  шь 
ааглійоіш.г 

Мы  оѵрицаѳнъ,  чтобы  наша  статейка 
ииѣла  «^нлнбо  нохоасѳе.иа  церковное  по- 
ученіѳ  илЬ  нроиов^иь.  Ничто  такь  не  йыг 
лоі  всегда  нротивно  ■аиц-«мъ>  тоѵь  іфо^ 
певѣдей  -твнъ  -гдѣ.  овъ  ввуііѣвтѳкь,  и  мы 
«»г|!а  оѵвнь  яорошо  помнили  аферу  иавю- 
^  олова  и  ооойство  озадачь,  козорыя  лѳ- 
асоігь  на  нашей  обяэашюокн.  Чти -хорошо 
на>:в)поотЪ  д^июввой-  кооеяры,.  что  нр»- 
лйчвф и  доото^Ьо  лъ'нмпрвшнЕЬ  в(іазва- 
-ніи>  п-обкла  <Іи  во|мутнтелыпшъ:в]рнждяв1г- 
онгв  яъ  іюлнѵичеспой  ріяа,  оп^алитель- 
-аѳк>>я1ррвкагурей  аъ  чявп^іі  іюінтеока^- 
го.журцвл».-  Насъморутьунрѳкатьт  чеміь 
уіюдно^  ношмо  «^нъ  оодобныкъ  врившвкг 
«ііъ.-  іНквъ  фіМикйбѢ,  обрагавшвй.яа  «ебя 
аеааоіуженвое  вниналів  івъ  яѣкіосорыкъ 
арибаліійсвкгь  .сфврахъ,!  ни  жъ  чвиъ-лнбо 
^уірі^  Н8ы;всмі> -«иаммгиансанваго,  риж- 
.екій<  ■крвташъ  нѳіложвгь  .иайдііі-.  начего, 
^іЧ>нравдиваі»і=бы.і«го  натанв«.о.нашой 
фатшяарй  дернрвновти,  >«  ;будао  бы  прн- 
-штоип  і  нами  I  тспѣ  і  цѳ|>ковшшо  /■візидааін  и 
проновѣдн.  Въ  нашей  статейкѣ;!:о  которой 
идеѵь>|іѣчь>}>съ  зшсой  .бн<  то^  аікЬівя  ни 
-одгяЙть:і«,і«»  чмушѵмишіве»  вЬт»)  .и- 
чего .  оосмжаго:  ааі  нропопЬді^і  іЛіІыіяе  яиѣ- 
ли  ни  мілѣйят№.  оритяэанін  вов6уждал"ь 
^  цммелавнонъ  лояѣ-.жшию  уоерікіе-кь 
■шмв^рпавашямф.  на  'церковное.  і<егііюенііе» 
^Йи«<ф»щашпзьл№;уеѳрдіюгук»рЗці^^ 
дцему-'  .вѳ.очнхал|в<«ебяіп  цііавЪ^іцт- 
гдашю.'К»  іюв8р|гвовавірыъ^.'ВО:-очитаяи 
.евбЯ)ХКІлзашаіми>  именно. іѵь'!тулорогѵ*оІі- 
іДач  'ОШ;!пежвртв(імшяі  бнванаіь  •  особенно 
^шныгіскѵитЕ^і  нто-.бшіоі  бы/кпрошо, 
ѳшнбы  .чаегі.нкь  иаіфавпма  въ  ^<оѵо- 
рону,  іцдѣмінявствуѳѵея'  в^ь•I-в■мъ•>■07рв6- 
.НI»стьк-Ук»аNБ<цI.'на'тѣ.^сЬета^''Iщѣ  право - 
^наввм '.  церіввра.  дѣйвпипввьно  >  вуждаетеа 
«Ь'имобцгаь,:  мы  вш.но-аю.бцюма'-шивад»- 
лк  -цвлшонйнъ  .ЗшѣішЬу  чіоі  воомм»  при- 
■ношвшегна-'ноюву  аернвн  .в»,,кп№  мѣ- 
оіяшь!  есть . столько  жѳ-і^аждансваѳуокояь^ 
-ко  и  решіовиое-  дѣлоь 
-  Оь  іюго  валпь  яаі^  мраткь,  что  мы 
-хспѣли  щнпрыть  фашинвша  церковноотію 
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.кашб-^  аолатнчвсків  ѵЬди  и  виды?  Лі(ы|<]ъ  другой  стороны  никогда' нѳ  считали  дѢ- 
ие  ниѣоыъ  тамміхъ  ш>ди!тческихъ  вндовъ,  ідоірь  беаразличньмп*  вѣроиопоігЬдаше  и 
которые' :цуаіУ№и№ь.  $ы  въ  иршсрытш.  То|яаыкъ.  Что  говорила  -иы  ар«жд@,  то  оъ 
чт»  ему  угодно  читать  между  строка^ми  въ  ^  аоднынъ  убѣждѳшемъ  ноженъ-  оказать,  и 
нашеЯ  отатьѣ,  гораздо  удобнѣе  можеіъ  .  хѳаерь,  что  ііояорнісі)  тОпорь,  въ  тоиъ  со- 
быть  црочтѳво  иль  вгь  самихъ.  отрокаосъ  воршйнно  уб'Ьждены  были  и  прежде 'Нѣтъ 
ѳя.  Мы  'Ниногда  не  скрывми,— «Алротивъ,  .надобностиіжѳлалъ  чтобы  во  таѣхъ  частяхъ 
іш  врэгда 'исно,№Сі№Ывали.:  иішш  ноли- -обширшич)  государства  действовали  но- 
тичесше  эиды  отаоонтедьло  трго  краія,гд:Ь  дреыѣшіо  одаш  и  гЬже  юріцшчеекіе  обы- 
живеть  цашъ  кришкъ.  Неуасели.  онъ  ду-  чаи,  одно  и  то  же  грашдансйое  нравр,  одни 
наегь,  что  в*?^  Роосш  т^  ноднтнческіѳ  ац-  и  тЬ  же  'администратавные  порядки-  Въ 
ды, которые  іиоѵнтСАісь  шддерншшю  рус-, этоиъ  отношеніи,  наоротивгь,  иІ4  всегда 
-окихъ  интѳресовъ,іДімѵкны  окрнватьса  буд-  і-быдн  протшъ  наіждьотвенной  и  иекуоствю- 
то  гоѵоударсшѳіщое  дреступлешо?  Неужели  і  ной  иъецтрализащи.  Государственное  ѳдин- 
.оиъ  дум«і«гь„<^олѳроакить  всѣмн  тѣыи  ин-  отао  никосда  не  можетъ  пострадать  т-ь 
.тересаыи,  которые  ногутъ  оііірѣпляті)  еднк-  і  хесо^еслнбмвыразныхъ  ѵЪстностя;)^  были 
-ство  щ  обезішиваігь  ц^ость  Руо№ыч>  го-  рамвчіЯ)  шнрійсѣръ,  в>  правѣ  наолѣдо- 


.судіцютва,-  есть  дѣло  ивцоавоштельное, 
какъ  тѣ  .агжгащи^  ко^орыя  щмимуются 
всѣми  средстэаын  обмана  для  того,  чтобы 


в«н»  или  въ  .правѣ  аав-Ьшднія;  но  гооу- 
дарстаешюе  адинсггво  было  бы  разрушено, 
еслибы  въ  ра»личныгь  частяхъ  его  были 


раздробнть!  государство?  Неулсели^^  ду- {«аз ЛНЧНЫ4  законодательны^^  власти  и  раэ- 
иаетъ,  «^то  можно  поставить  въ  одну  жеѵ- ^^чшда.правцтіѳльотваѵНи  однаг  страна  не 


тегорію.политическія  .строилѳнці,  требую- 
.шдя,  чтобы  Русское  государство  во  во^ъ 
свонхъ  вліадѣніахі>  было  руссдшыъ^ісъ  тѴ 
ли,  которыр.  іміѣють,  своокл  цѣлію  сфор- 
лировать  въ  разныхь  частАхъ  ^оссін  .раа- 
иыя  политический' нмиі,  ц  пр(ьвнтѳльстяеиі 


.МОЗІЮГЬ  ООХШЛШМЯі  ѵвінітъ  (бтрогонъ  по- 
дитнчеокщгь  едя]мгіі80мъ,-ка«%  Сооднео- 
ноо  Королевство;  яо  олдшсоаісьѵ  кіікъ  .иэ- 
вѣстно,/ато  — .кдалвмч^ская  .«тран»  .оамо^ 
.упрамещя,  адшмиотрап-ивной  ідвцена-ріии- 
аадш  в  ігЬспміхі  .обобенносФвй.  Что  маг 


ныли  способами  гермалнзировать  иди.шмо-  еаетвя  до-  вашса^  'во->цѣгь  никакой,  надоб- 
низировать  ея  иародонаседбвія?  АІы  очень  |ности  требовать .  ѵуобы  всѣ-  люди,  жцву- 
хорошо  понинаеѵь,  что  эти  послѣдиія  стрем- .щіе  въ  одномъ  го&ударотвѣ,  о&е^я^ядись 
леніа  нуждаются  въ  прикрытіяхъ,  и  долж- '  между,  собою  шхомъі  или.  друі?>мъ  яэыкѣ 


ны  прибѣгать  к}>^1лянаI;о ^^ода  маневрамъ, 
но  мы  не  понимаб№  каі^*  могла  рижскому 
публицисту  придти  въ  голову  мысль,  что 
заявленіе  русскихъ  національныхъ  интере- 
-совъ  въ  Россіи  нахсущтся  въ  тащіхѵже 
-усдощяхъ,    л  .  .  ■,■       '  .  .г  '    ■  ■  , 

.  Ыаіфа«йо  думаегь  рикскій  .публидиотъ-, 
почтивішІІ.іііаегь.сівоимь  кшые9Т&рі<піг^^  №и> 
<ны  б^дто;  бы:  иамѣнилнсь  ,в»  иаших%«оа- 
арѣишкьі  отнрсиіюдьно  церковньшъ .  йОіфо- 

ООВЪ,  поскольку  ОДН  В^С0АЯ1%  въ>  нолитй- 

чвскуіа:Сфвіку;і  и  будто  бц  мы  въ  насто*- 
-щеѳ  время  ицач^  цощщиишъ.  условія.мсіуг 
.даротвсянаго  единства  цѳкошіапонимвлн:  иіъ 
.преяодэ»  О^Ъ'  ду<*аедъ,  чіго  будто-  бы  ког- 
да-то /нрежАеі:Кы  полагали,  всю  силу .  і-осуг 


Н|ік»о.под^бн&го.■:|гребова^ѵін.  не  нріедгыш- 
дшіъ«  никто  его  и  «№■  ■цр[еА'М№іяетъ.  ГУь 
-сударстввнѵое  единство  нн  иімо>  ие  вграг 
даетъіоть- того.;  что  і.въ  той /ИЛИ. другой 
нЬстностц.  ллні  ц^ЬдЫй  ліародойАСідяешл  «ли 
отдѣді^ые  общеопврннне  «круки  ■предаочи- 
тають.г^ово!^^*  .іиц.-!Шісаггь,.]Ааітіомзг  или 
^фуіюиъ  ,я^икѣ:і  но.-ічю!№в^™онное  ■  «днн- 
.отвр  .недріЫмиіО.  ѵрвбуотъ -  чтобы  пріагиг 
телА(ігтавг808дѣі  йовр|іиао.одвииъя8«ко»ъ., 
или  но  крайней  .,м#рѣ  ,це.  забывало  своего 
языквііжь:^ 'іилА  -^фіугой.  чаатні  своихъ 
:нлм:ЬніЙ.  .Вое..літо/іЦдеті*і  отъ  ■•ирв«нгѳдь- 
^угва^  всві  Чтооадёрж»гся  давосуддрствет- 
чыя;.срѳдотва,,іНА  дцдаюио  быть  чуждо  то- 
му язмку,  кот«ф|>1й.<харад»твриоув;^  надіо- 


дарственнаг9/единотт<дан9  :вгь  -одинако-  цадьностіь  ^лзеударства^  ^іароднооть.  есть 
-воя№'ісодек«гЬ,.9акрвові»  для  всей  РіоосШ- |-преіиѳ -вваго.  язы  въ 
ской  имцоріи,  причеші  будто  бывѣ^исоѳг  иоркоадо  тСлаяянскомЪ'  словоуоотребленіи 
-вѣдадіо  «  язын;ь  быляі     нмаеЯ  прея«цей  .есть,  одно  итожвіі^онятіе»  н.въ;  ѳігомъ. вы- 


точка; зрфиід  асІіпрЬогя.  Цѣтъ,  эхо  неправ- 
да. .МшгЬе  всесо  полагали  и  полагаемъ>  мы 


разнлооь  рлу^кое.раауііѣтв.  Никакое  пра^ 
віі^вдь«тво  не  мрікеФъ>«аѣс№ііть-  чавтныхъ 


-С&іу  гооударстввшшгоедин^ва  въ  едина-  .-людаі  Ф  овободѣ<  употреблять  .тоть  пли 
лБовоиъ  кодоБсѣ граждаѵскихъ  закѳновъ,  и!. другой  нвывгь  для  вырсинѳшя  своихъ  ны- 
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слей,  ио  точво  тлкхе  иикавія  мѣстностн 
въ  государсяѵЬ  ив  мотутъ  претендовать, 
что(№*епо  правительство  отрицалось  таиъ 
или  тугь  оть  своего  языка  и  воспрещало 
его  въ  отправленіяхъ  государственной  жиз- 
ни. Мы  иикоі^а  не  враждовали  протввъ 
офиціяльиаго  эначеніл  яѣнецкыч)  ягыкл 
въ  ПрибалтІЯвіюиъ  краѣ;  но  такая  ано- 
:(іалія  моокетъ  быть  допускаема  въ  этоиъ 
краѣ  только  изъ  уважѳнія  къ  языку  науки 
и  культуры,  а  вовсе  не  въ  гЬхъ  видахъ 
чтобы  гѳрыанизвровалъ  этогь  край  и 
лать  ѳг^чуждыігь  русскому  народу,  и  пр»- 
томъ  вовее  не  въ  .той  силѣ  чтобы  нѣме^ 
кій  языігь  оставался  здѣсь  исключительно 
офиціяльнымъ.  Изъ  ув»я№аія  къ  ягЁмецкому 

языку  можно  допустить   ЧТОбЪ  ОИЪ  ПОЛЬг 

эовался  ражиоправноспю  съ  русекинъ  в% 
дтомъ  краѣ;  но  есть*  ли  возножиоеть  тре- 
бовать, чтобы  русоіав  лзыкъ  въ  тоб  или 
другой  части  руссйихъ  владѣній  бы^^ь  ли- 
іоѳігь  политнческйхъ  правь,  и  чтобы  че- 
ловѣкъ  незнающШ  иѣнедкаго  языка  не  иогъ 
въ  Рнгѣ,'  Мятавѣ,  Реве^гЬі  найдтя  еѳ4№  і 
иравооудіе.  неаосредогвенно  и  даже-  пре^: 
-имущѳсггвеино  на  руеекеѵь  языкѣ?       ^  | 
-  Что  касается  до  вѣрОйСпоѵЬдакІя,  то| 
ноекно  лсвлать  чтоба  воѣ  шродоиасѳмі^  \ 
-государства'  л  веѣ  лица  арянадлежаіція  къ  { 
одному  и  тому  же  народу  испоиѣдішити  і 
одну  и  ту  же  вѣру.  Но  жедап-ь  не  значить 
требматьу  Я  госуДіц>етветое  ѳдянство  не 
т^упшетея  огь'  разлшія  вб  вѣровагілх^. 
Православная  цс^комь  ^іеоть-  націо&альная 
русская  церковіь;  еъ  яея  началось  испь 
ричеокое  существованіе  русскаго  народа; 
она  воспитал!^  и  «охранила  еію;  она  сре- 
ди бурь  сшмпиа  его  государственную  оа^ 
мостояѵельйость;  она  спасала  его  и  в% 
чужигь  госуда|»іва!іРь,  йъ  борьб*  и  ив- 
ітеніяхъ.  Невозможно  представить  оебѣв^ 
РоссІн  иную  церковь  въ  эначеяіи  націояаль- 
ной.  Но  изъ  этого  однако  не  слѣдуѳть, , 
чтобш  люди,  жяв^е  въ  Роосіи  яля-яр#- 
-надяѳявміЕіе  къ  русвіЮму  народу,  не  могли 
■быть  Русскими,  ясцовѣдывая  иную  вѣру,  I 
яапротисгь,  мы  безпрестаино  встрІЬчаеігь ! 
людей  родившихея  въ  другой  вѣрѣ,  но ! 
принадлешаицпгь  дунгою  и  тѣломъ  Роооія.  1 
Никапая  иная  церковь  кроігЬ  православяой ' 
не  можепгь  претендовать  на  значѳніе  руо-' 
ской  иандональнОй  Церкви;  но  нет.  этого  I 
■йе  «лѣдуетъ  чтобы  всякая  другая  вѣра  дѣ- 
лала  чѳловѣка  иеиремѣнно  не  русекимъ. 

Итакь,  мы  допуокаемъ  и  теперь,  какъ 
допускали:  прежде,  что-  можно  быть  Ру&- 


скимъ  и  при  иной  вѣрѣ.  Мы  продолжаѳнъ 
думать,  что  можно  быть  протеетаѵгоігь  н 
ѵь  то  же  время  чуветвовмъ  себяРувекнігь, 
точно  также  какъ  есть  истые  Французы, 
исповѣдывающіе   протестантиэнъ,  точно 
также  какъ  есть  №мцЫ)  иеновгЬднвающіе 
и  римско-католическую,  и  реформАтскую, 
я  лютеранскую  вѣру.  Но  №къ  какгь  въ 
|Россіи  иныя  вѣрояоповѣданія  не  инѣюгь 
I  права  на  русскіи  лзынѣ,  и  такъ  какъ  въ 
I  Прибалтійскомъ  краѣ  руоскій  злементъ  до 
I  снхъ  поръ  не  имѣеть'  някакигь  правъ,  а 
і  протестмітишъ  бовпадаетъ  съ  гѳртпиг- 
!  ствояъ,  и  въ  иастояшеее  время,  когда  воз* 
I НИКІ1  вопросъ  о  нашоиальностяхъ,  слу- 
I  жить  наиудобиѣйтимъ  средетвомъ  для  гер- 
I  наяиаащн  тамошнихъ  нііфодоп7кселеиіЯ,чуж- 
\  дыхъ  германскому '  влѳменту  и  ие  оочув- 
і  стаующихъ  ему,  и  въ  то  же  время  къ  от- 
;  чуждвнію  ихъ  оть  русскаго  народа,  то 
относительно  цёрковныхъ  вопросонь  въ 
Лрнбалпйскомъ  краѣ  никто  нзъ  Русскихъ 
яе  иожетъ  оставаться  равиодутиыѵь,  не 
только  съ  церковной,  но  я  съ  политити- 
^іесмой  точки  зрѣнія.  Пока  протестянство 
-яь  этомъ  краѣ  будотъ  совпадать  съ  гер- 
яанствоиъ,  до  тЬзгь  иеръ  никакое  посла- 
блѳ^е  въ  иолитячѳеміхъ'  обіевпеченіяхъ 
православія  въ  еФоміі  краѣ  яе  иожетъ  быть 
беѵь  вреда  депущеко.      '  * 


Москва,  25-го  мая. 

У  иэвѣстнаго'  разряд&<  лйцъ  т>  >прнбая^ 
тійскихъ  губериіяхъ  есть  рагН  рЫ^  іювто- 
ріять  на  вігЬ  ладн>  '  Ч«о"еу«квй{іг  - V  иввѣ- 
е^я  русскихъ  ічюеть  о  такопниігЬ' 
-ничего  «ѳ  прнчншгкпч»  кромѣ  вреда,  что 
-они  А>збуждакіть  взаимоое  раэдраясѳніе  и 
даже  нащюнамм^  вражду  и'  Т:  п^  Все 
-ѵгб  толбно  гомфется  <і>>  Пр•бі^пійвкомъ 
краѣ,  вое  «го'  Ииывакуг&г  эта  гоыіодап»- 
лентсоО,~въ  надеждѣ  ч*т  этияъ  Менеяъ 
дудеть  къ  ихъ  выгоДѣ  земаскііфдвава  сущ- 
ность дѣда.  Если  вы  сообщаете  ііубликЪ 
о  неправнлвмсрь  д%боі№іяхъ  гѣгь  или 
^упіхъ  лиігь  въ  накой'  у«ч>д»9'4аоти7о<о- 
сіи,  кромѣ  ІГрибілТійе4й№0  края,  вто  не 
будетъ  полеіяика.  Если  вы  разбираем  лю^ 
^Й  вопросъ,  каеаюахі№і}л  Москвы,  Петер- 
бурга, Одессы, въ  своеигь  яравѣ,  вы 
исполняете  саою  обязиняостъ.  Но  попро- 
буйте коснуться  Риги  или  Вендена,— ва^- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


аі7 


шн  влова  оввчаеъ  назовутъ  полешовоб  и 
будутъ  этиыъ  косвенно  намекать  на  то> 
что  вы  руковіЗАнтеоь  не  чувотвоігь  долга 
дня  ваоъ  обязатвльнаію,  &  арасі|)аетіеімъ, 
иди  раздражешвиъ  ■  вообще  такими  по- 
буадашанн,  тхо^ыя  бшо  бы  дучше  сдер- 
живать нвжеш  давать  ныъ  волю.  Это,  кд- 
нечно,.  маневръ  не  хитрыб  и  очень  про- 
зрачный» во,  вовтораеішв  нѳсмѣтное  чи- 
сло разъ,  онъ  вее-таии  производить  ва- 
вѣоіші  вффекхъ..  Люди  жио-шышу  при- 
выкакѵгь  №ь  тому,  о  чѳнь  инъ  твердить 
бѳзъ  уіюлку,  а  кь  чему  иы  привыкли,  то 
ианъ  уже  не  ікажется  сіранпостью.  Та- 
кішъ.образонъ  мѳжвгь  пожалуй  случить- 


жвтъ  дорожить  беэъ  ущерба  для  общихь 
гооударствеиныдъ  ннтѳреоовъ.  Русская  пе- 
чать, повторяѳнъ,  дѣбствоваіа  въ  этомъ 
случаѣ  съ  деликатностью  и  сдержанностью, 
заслуживающими  приэнаиія.  Если  тЫгь  не 
ыеѵЬѳ  возникли  сітоваоіа,  и  еслн.дти  еѣ- 
тошшія  вокорѣ  оерепии  въ  завальчнвыя 
и  заиосчивыя  нападвшя»  то  не  русская 
печать  тому  виной.  Не  еъ  ѳя  стороны  бы- 
ло обнаруасгао  раз^фижвиіе,  не  съ  еа  сто- 
роны быіь  выкашь  пгЬвъ.  Акты  втоЙ 
ташніазывавмой  полемики  у  ввііхъвередь 
главами.  Не  отъ  русков  печати  также  за- 
висить  устранешѳ  тѣхгь  фактовъ,  кото* 
рыхь -укааапе  раэдражаегь  ихъ  вниоини- 


ся,  что  ну4іям»  слушающая  ап  толки,  і  ковгь.  Благомыслящіе  люди  край  должин 
не  будвтъ  нап)^фпь  вкѵегонѳѳбтеопѳтіа-  ' ратовать  іфохввъ  фавтовъ,  бючѳетащмхъ 
Ео  двиве  0Ь  мысли,  что  глаоновть  нужна  іфай,  а  не  орешь  аѵь  оглапкнш  или 


для  о(мдей  пользы  ооввкау  на  свѣтѣ  іцкк 
нѣ  трвхъ  прибавтШокювъ  губерній  Рос- 
сівсноЯ.  Имперш*  Л  ітанъ,~кто  эвавтъ?— 
по.  поаловидѣ;  ркйа  еттЛ  ІаріФту  мо* 
жетъ-быть,  .коігд»-вибудь  ошжетея,  что 
гласность  по  отношвяію  къ  этннъ  губер- 
иіяиъ  ае  только  не  нужна,  но  и  ие  по- 
леана,  и  только  .нелолевна,  но  і  и  вред- 
на, чті»  ова  кь  «атмь  хклѣ  раадражавгь 
страсти,  прпнш«гь<  равъеииѳнм»  н  мо- 
жетъ  причинить  другіе,  епюбольшіе  ужа- 
сы. То*да  мониітѵбыть  и  оюсѣмъ  воца- 
рятся беоиолиіе)  а  ѳфого  т«лыи>  и  нюоб- 
но  лииань,  с«мточа»щйися  теверь  въ 
прнбаоШекихъ  гуФерніяшь  нроіявь  рус- 
сноЯ.  пласшмкт. 
Спрашіѵавиъ»  достойный  ли  этОвбфіавъ 


облвчеиія^  и  ігЬнъ  еще  менѣе  протавъ  ука- 
заяій,  дѣдаѳиыхъ  на  шктл.  иэгь  д  ѳлнкатно- 
оти  полу*сж1ванн.  ■ 

Ыт  упонвіали  вгь  предндущвнъ- иуиерѣ 
нашей  раветы  о  двухъ  емтьяп  ^аво- 
еллттго  Обозрѣнія  взображающнхъ 
настоящее  положѳиіе '  цкавославія  въ  *1мф- 
ляндди.  Счнтавмъ  обозанностью  щшвевти 
несколько  вцдвржекъ  юь  этюсь  статей: 

пусть  ВСЯКІЙ  -ВЗЪ  ЧНТаЛІВіІвЙ  СаНЪ:  0|ѴЯТЬ, 

требуюгь  ли  Или  не  трвбумгь  равьясиевія 
поАОбныя  яЬош  дсхоАящіл  сюда  изъ  ори- 
баіпійскнхь  губорній;  ; 

іЛюіярансіМ»  іЛя^ошшяЛт^у  ио  оаисн 
му  Нортону  смйоиву  своему,  не.  л^Мк- 
дмтъ  ввтерпимовпю  №  фанатавиомъ.  Йсь 
добныя  яаіенья  понятшжвь  ршокомъ  ка- 


хЬйствій^  и,  «евѵЬ«те«ь  .ліі:  онъ'  не  гов»- '  тояиииэигЬ^  на  ногутъ  есіеетвешю  вите- 
ршсь  егь  еозаашеиь  іфаиоты,  діе  даже  і  кшгь/К№ь  природа  лютермсшшо. жшеиѣг 
ія*  жшяШ»  ііхяршпь.ѵк  ттм  Они  воегда  онаянваінсь  вь.ішмгь 

то,  чтб  4Ъ  шшь:  крайне  н«  даіио?         ;  постороннею  арянѣеыо.  Гдѣ  же  искать 
Верхъ  яееіфшедливооти  обвинять  рус-  ист)чввк&  той  иенріяаіни  и  даже  враж^ 
окую  печать  въ.аана^чяяомъ.обрааѣ  д№  ди  юь  іфмюолавш' Ли  .  пршюслшнымъ,  к&^ 

торма  .къ  тоежалЬнма  нвоомнѣшм  оказы- 
ваются кь  дЫ1отв&иЕ%...ланЬогак>й  чалти 
лютфранокйоо  '.яа^млсвш  «нфішЪръ  Лнф* 
лашскей  губернш?'  Там<мнгаа:Лравоош»-; 
нѵе  ярвооёдіВаіиись  :къ  нашей  цеіивви 
^оаъ  псяиаго  уотія^сь'  йа-іет«роямі  Лрн*. 
садиивниюмМя  -иііМіЧВ  тан  швсгпшЪсяивый- 
срМ№  Ю  рааі«іиа«ввіаііОм'іфй^^ 
ииь  лмгі.  'Иігь  об^іякіялоеь,.  что  оон-ие- 
получать  янкмиіхъ^лііжвііхъ.  выгодъ,  -что 
они.  по  іфежнему-4зиіутъ  отбывать  ныэиыя 
повящюоп,  чтѳ  «ѵь  даже-  не  будеть  по»- 
волст.переввлитьси  иа  &гь<Ровоиі,  Муда 


ш>.  «жрооакъ  каоаюшймм  Нрнбал* 
тШонАі!0..іф»а  .Шяропѵьі  русская  пѳчаі» 
обнаружила  въ  эігомь/сдучаѣ  чреввычаіКт 
ную  схержаинооть. .  Онвс  огрвшчив&цмь 
лвгкрми'  укаааяишн»  »  д'Ьдала  іцх^  сшьцгь 
дружещобнымъ  я-  ум^рѳнныиіь  тоиомъ.  &ъ 
родакюяжь! 'русвняхъ  гозеть  :«сг№  «Ьлмя 
кипы'-еснхбщешй^  .ѳеѵающнрсвй  ііногіі»  годы 
похь  епудоиь  лдннот^ешш  'изъ  незкѳдащл- 
на^рооить.наі^ЬлыЙ  край  невыЕОднуккгЬиь, 
рааобдачшівмъ  діЫісгёійу  ноивчйо>  не  од<ь 
бряемыгь  ласама  многими  иаъ  лучших* 
людоЙ'СГО' и  ѳтшодьѵие  находящихся  нъ 
нераіфшвой  связи  съ  тѣмя  его  учреждег 
ніянн  и  уваконвніямв,  -  которыми  онъ 


*).-Ияг  мшшвкхъ  ев  шхрп  л  аира». 
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мнотіѳ  нзъ  лифляндокихъ  '  кресіъгінъ  же- :  дунмція  "всшпсяи  іизъ  ІГравоелавмпо  Обо' 
лаліуйдти оггъ  страшнаро  голода въ  1840г.  і  зрѣніл: 

Дѣло  о  иріюоѳдиненів  этигь  крѳстьянъ  кь  і  „Одинъ  понѣщикіу  проото  выгмлъ  причгь 
православію-гянудосьіолишіюнъшіть  лѢгѣ.  |  съ  церяоЫи)  изъ  квартиры,  в  тёнѳ^ь  этотъ 
Теперь  прошло-  ухе  слишкоѵъ  осыгаад- 1  причгь  жнветь  иуяБонъ  ■  прнходѣ  въ 
шт>  лѣтъ -яовлѣ  прясоедийбяія,  а  мног1е|Э0  верстах%  бгь  болывей  -чаогя  «вошь* 
приходы  остаются  ещо  бѳаъ  церквей,  я по^  ,  прихожанъ.  И  вотъ  бѣдиые  «фихожанв  бо- 
ложѳніе- присоѳдиаившип^  къ  православію  ,  лѣв  двухъ  лѣтъ  не  тѣюгь'  овоѳй  церкви 
кресомпп»  нѳ  толысб'  не  улущинлоеь,  но  |  и  >нѣгь  между  нят  м  духовна^)  аасШря. 
значительно' ухудшилф€ь<'|[р(упаъ  прежня-  Каково  пхъ- полюжеяіе!  Мьіэы  не  •только' 
го..  Со  стороны  правоелмія-  ве  бьіло  едіЬ»'  не ооддврвсиваюіѴ' доноЬь  военная  поотоя, 
лано  ничего  для  отнлеченія  этяхъ  крееть» '  заяимаеиыхъ  церквами  и  црсптамн,  во  ипо- 
янъ  ооъ  лютеранства,  іфчего  дл^  улучше-  гда-же  лоэволяиггь:  правоолавнымъ'-кресть- 
нія  участи  присоединившихся.  Не  (^до  янамъ  дшвать  даже  соломы  для  починки 
примвиокъ  въ  началѣ  \вя%тк9о^-  теп^.  і  кровли.  'А  какое  запрудиеніе  бывмть  при 
О  ароэелнтнвмѣ  вяи  пропаганхЬ  нѳ  мо-|Оітдѣ  нѣстъ  подытостройку  няютоящихъ 
Ж0тъ  бы^п  и  рѣчиі  Огіеудаже<$еретоя'0то'  дѳрквѳб  в  лодь  кладбища!  Въі  однонъ  при- 
роздразііетѳу  напомвнаюнцве  о  гкхъ  врѳ-  :  хо^,  въ  коѵоромъ  нѣтъ  времгештаго  понѣ- 
менахъ  когда  протеоѵантавмъ  отбивался  ще^  для  церкви  и  причта',  -з-жв  ІОлѣть 
отъ  кшголицііэиа?'"Не  ѵь  правгЬ  ли  мы  »а- ^  продолжается  дѣло  о  выбѳ{гЬ  ігЬста.подъ 
ключать,  что  это  чувство  ■  икѣегь  своЯ'!по(^іроЙку  навтояшей'церкт^  н  д^ѳлѣ  оно 
корень  ие  -въ  рѳліігіозныхъ,  въ  ин^хъ  нѳкончѳно.  Отсірупияноь  ужб  огь  помѣщи- 
побуясдениіхъ?  Не  ві>-'іі|)авѣ  ли  мы  заклнн  ка,  совершенно  откававінагося  дать  въ 
чатъ,  что  эта  вражда  есть  чувство  лал-  цѳнтрѣ  прихода  мѣото  для  церкви,  рѣ- 
гааяое^  иіжусотввтю -воебуждвнное  и  под*'  шилиеіь  высіроигь  церковь  въ  ннѣнів,  при- 
дервсявіцнов>-г-чувст80,  которое  нё  моіівѵъ  і  вадлеясащень  городу  Риі4',  раснредЬливъ 
быть  общиігь  чувствоівь  яфте^нсваго  на*  I  для  сего '  иначе  і^скольмо  прихо^овь  (вотъ 
свлйш^' въ  тоші  кра;Ь?  -  '  і  что  заставляпогв  дѣлатыіравославнов  епар- 

Но  'людв^ — оятлщѣ  вще  Тацитг^-^нм'^ !  хіаяьноѳ  начальство  ігі^цотори»  «зі^  поно- 
ют»' таноеі  овойслн>^:что>нѳнавйдярь:<ткхЪ  |  щиковъ  лифяхвдскихъ).  Конечно, івъ'этомъ 
кого оскорбляютъ.  Бс^т■пра»осл«■іе  ЯШ»-  нмѣнів,  дуйадя'православвы«> 'ІIе•-веѵрѣ- 
воояавнIае.  ■буду*п.-ів»''!речеігів  Тфодолжи-  тотс  м*©**  подъ 
тві№Шго  времени'  прдвѳрраться  оскорбле*''  пѳ]$яойЬ'  пшюдбнщв^гНа  -такь  тпіиое  не- 
нЫікъ^іФО  чувоѵво  ненааяоти  к%  правоолак  I  давно  въ  четвертый  разъ  собиралйеь  таять 
вш>  и  іправоолавннш:  ае  засггавіггь  оебя  і  ко)й«і)есін> для  выбора  ягѣсгы  ио>ѵ>вѵ  9ѵогь 
доаі<о  ждалгь;  иіэатшця  оѵнвшенііі  дѵг^]  раогв  ъоігЬреітыйіриііііекапѵмгиіггріигапро- 
идиов1Ьдан)11<'Фуп9ТЬ1'№гаяевя7воя  вое  хуже  |Те)іѵовмгьі  -  'П)Мі'і№ь'''>оіѵ»^  -  пзбра^наівъ 
и  хуже.-!  Уява  Фѳнерь  дѣло>  докодитъ  >до,!#ЬоУъ.  Ѵет^і«т«'іит<'поуому <п^^  го^ 
тог»;  что  ■хри(1тіінс  лютІЕіраѵскаго  'нсповѣ^і  ворилъ  'ловѣренйыйу'4то-'м&вЯ8ія:поля  раа- 
да«М- называютъ  аравфславіе<еобімввю<9^!  мѣренбг  И'  обмежманы,  ^И'  ^чи»  заіъыхкюмъ 
роЛ;  лтр^^^птШ^^въіІі^мшиа^  '  1  :Ш)  <квадр.  'йммпі^  «о>Ѵь  «церковь;  снора 
зрпмі»  іірввоірпъ' сняіігЬѵеакмвоі^о  ѵеі№,  і  будто ч^ы  нутн&'^д^  -трекАриватв^по- 
что  подобмѳ  выражеків  ібнію  оказано  од^  і  лй;  а'!&Т4>'і(^Хвгь:вѳпріІжѳиЬ  <гь-тіачмфедь- 
няисіды  .«"^іі^іютоІІипітеі^сно^ііт^си^  і  выміт  иѳдержііаігк-  >МФота  же'  подъ  :нмд- 
Неуокеліічблагонквлііііціё  «подиѵ  не  ідоллзныі  биі^  інтм(у,йелв8гі'отдвп<&^  !И8і.  него 
воѳдѵнятБ- -овон  ук»ілія;'>:<ѵгобы"  выфкаэа»  |  б^Усв  грюігь  дліі  п^прамм  'ДОр№  и:п^іг- 
порйцаиіе  іі  -паідожіітьі:іконеі№  іюдобноиу'  т№  'Чбісі№'онагоі<еоо^г«мйвігь>м 
вовмутяФе!а&пону:  <^е«ЛівЫюР'Ніір№Нйіі*о№  ^окт-а^  4^Ся 'иПмп^мгяжмдбтца 
мона!в,|;чтобы:  нв  нашявоь  в^ьііЗіс-твйоійгх^''  (ітведено^чігстоивочавов',  атЖ'Грантовое," 
губерніяхгь  люда;  которые  буЙуті.  в*  ««ц^  нишугь  ■йнѣ.  ОиНшяо  '  Н!  <»олвнл!:  Другой 
с-гоя(іі№  в8глянуіъ'ііаі  положеігіе)Дѣліь>тре»^  помѣщйкі^  эа;>  дешггйяу  пс'удобяой'эеылй  и 
ними  главвмп  н  ѳиершчеокм  возсѵать  прсм->і  за  полдссйтиннс  паяатней  сначала  ѵыпро^ 
тявгь  вла,  яачннающагоі^ііакоплятьея?  •  ■  і  оййгь  <).000  'р.  сер.,  азаназI^аченкс1еоц1ѵ- 
Мы  просгіігь  не  столько  правоолавяыуь ,  иочнок/  комиисоіей  -470  р.  сер-  никакч.  не 
нашихъ  читателей,  сколько  честныхъ  лю- ,  соглвпй.тся  устуніп-ь,  іі  на  просьбу  дузсов- 
тсранъ  обратить,  втшаяіе  на  инжвслѣ-  ніиюдміутата уступить эѵивеболыѵівучйст- 
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кв  зенліі  зл  такую  большую  цѣну,  какую ,  окигь  §§  587,  588  я  590  (издан.  1862  г.)у 
назначила  ѳну  комниосія,  отвѣчахь:  цТоль-^!  ію  нопт^ымъ  крестьяне  обязываются  отбы- 
„ко  тогда  я  у«тундю  ихъ,  когда  Государь  вапъ  шоаинности  въ  подьау  тѣхъ  церквей 
«прифлеть  сюда  войско  отнять  вхъ  у  н«ия'  паеторовь,  или  емщетшпм^,  и  ішсолъ,  къ 
цсилой."  Назадъ  тону  лѣть  сень-ірішдан-'  коториаъоннарннадлехатъпо-вѣроиеповѣ- 
скоѳ  начальство  передало' священнику  ѵЬ-'  двнію.  Очсвидво  что  лютераввкіе  пасторы, 
ото  подъ  церюовь  и  подъ -кладбище,  въ -к»--  не  нополнля  для  православныхъ  никакихъ 
тороыъ  была  іфаі^яя  нужд&.  С^мщеяню№>  требь,  яе  инѣють  нрава  и  получать  отъ. 
равпвріцдилва  объ  уотройсігвѣ-  кла^ібіпца, ,  нихъ  вакое-явбо  ;ііогааграац0шв.  Но  я  т 
н  оно  уже  было  на  вначлель^  простраэ- 1  знаю,  тдѣ  въ  точности  -  иополяпотоя  озна- 
«тво  обяесеао;  кашюою  и  валонъ, '  но  *по*  чѳнниѳ  законы.  Православныхъ  почіѵ  вѳздѣ 
мѣщикь  не  только  осталѳівиъ  рабфту,  но  эаспаляютъотбыватьзтннюинности.Иног- 
ве^гЬлъ  -унк^тоясить  и  •  віі:Ьдшное-^  И  'вот  да  эпг  яротивввавоншш  павинности  прямо 
пряходъ,  открытый  -нюадь  тону  1в  лѣтъ, '  вяоешть.  кь  ксмйракш  іфааославныхъ  хо- 
досежѣ  остается  даже  бѳвъ<км<ии(аі'хм  зяввъ,  утверждаемые  ирнходокннн  судами, 
умерошхъ,  копорыхъ  прааоопвнне  пркн-  Но  чацѳ  ѳнѣ  отбываются  православными 
кувдѳны  погребать  на -кладбнщѣ  "чужаго  і  безъ -означміц  п  коіггрантагь;  иногда 
приходаі  Санов-  ^Ьло  об^  отаодѣ  -  нѣвтъ  оіи  пованцоош  означаются  въ  контрактахъ 
по^гь  церковБ'  и  •кяадбшце  'ТЯцеп-ся  - около '  какъ.  особый  повинностѵ  въ  польэу  мывы, 
12  лѣтъ..  "  ■  -      - '&)а|»:Дѣлѣ  отбываются  въ  пользу  лютеран- 

„Вь  одявиъ  шгіяпн  настЦяішиая  вунЕда  |  свой  церкви  и  -  пастора.  -  Ипве .  поиѣщжиі 
требовала  оФщрытьвапоііорательную  -ппсолу  / '  оетавляоп.  за  кравоолавныям  участки  толь- 
Овяценшк»  яашеигь'возноншо  удобпм  во  нь  томъ  елучаѣ,  когда  они  соглашаются 
поіАщпао  ■Я4Я  школаі  въ.  донѣ  одншч»  хо-  неотк  йоѣ  аовинностя  вгь  пользу  лют^ан- 
эяашнфееѵьаннна«  который  ■  соішитхвя '  скахъ  ;імрв^йу- яасторовъ  в  цисолъ,  ият- 
оідать.-оиое  за-  15с  р.  сер.. -въ!:годъ^  іраціѣ  оь  лмггораоскимн,  а- яшм, -бѳвъ 
если  только  позволить"  енуі  штѣщшіъ.  і веянаго  уговора ,сЪ'Ивмнуэаставдяютъ'Игь 
ПомѣщпН)  совершѳяно  отввзкрь  вп  овоемъ  работалгьу  илн-плалирь  въ  пользу  чужой  я>гь 
оогласіи;  орн  нноголпідошѣ  &гь/однонъ  доѵЬ '  лютеранской  церкви  в  духовештва  ея,  осо* 
могута.будтобыпояівться  равныя-болгѣаявл  б«нно^.корда  случиіся  зиА^ггаельяанзюрков- 
„{СШсь  'вы,.  баѵюшка^.ччш)рвѵь-арѵ6п«тв,  нвв-равсггаиу  -лотѳравь..  :Еоди  «вявцншнвъ 
овяіцелпжуі  ;,8аботижоіь  -о  д;ішехъ<«воигБ'  уаваѳтъг  юбъ  зтмгь^  то  внот'давра^лав- 
прихожакь,  .тень,  на.' цасъі  лежать' •обязріь'  ныеі  .  крестьяне  просятъ  его^  тч}бъ  онь  не 
ноеть  -заботѵіъся  о-іТілакъ>'^и  здоровьнгі  зкалоѵался  ва  ато;  -иначві.инъ.выгоцятъ  взъ 
лодѳй.^  -  Ндпрасво-  ош^чвннвк&і  ^варяяьлутапсава»*.  Олучалось,  ятв  наобрвненевіе 
поыЬпршз^,  гавЬ'  вп>  оіиіеешн  і>та)ицміДіей'  правдпмвинта  /этими  оовиввоеглмн  првно- 
ыѣрѣ  преждевременны,  что  въішволу<бтдерь^  оились  лииоби:  діЬло  пончалоеь  тѣмъ^  что 
прввятосгголькаученикань/віюльпо  моійно,  і  правт^давные  бу^  бы^  рабо^-али  оани  по 
что  въвлучаѣіхакой  бояѣзші<шкцла  біудѳгві  своей  жхоггЬ,  -  илв  что  у  хюзяѳвъ -правооха- 
закрыта;  і  «пю  -нв/.ів»іогло^-'+-опфіііь>^вныхъ  есть  лютеране-рабоіинви^і^ши  что 
прввосдааа]ю>  шноя|Гія<ѵЬіѵ>с*>  »ѳ  «оввс^,  мнаа  .саші  новыла4а-вк?ь<и№цврн)виую<раг- 
ляпѵ  :И  вот^  лравосвввныя'.дѣтУ  даввцш  бвМу,  заяиткя*  днв  -  зам  работу  длл/<«нвы. 
довольствовапыа»:  домаіпяиеь.  обучевіѳнк^  і  В«-)'йІиігоящеіп.:<ѵодуивысшее<.[увравтоиіе 
кв№орову  нраЕнѣ!недосФаігочновти.вш>вй,«адо>'  кавенныыі  '■мѣніяня'•«свободвло:нравосла- 
можетьутверц■»п»IИXъ<в(ь<свалюй>в(Ьрѣ^^•;  вшжгв.і.оіть  івеаув^ншхіхъ.  поіншнютвй  въ 
оообевко*  вы  Тонь  еоучагк-,  квѵда^«хъ>  ма>*  '  пвшвті-лктранрвикьііцернвѳй,  .пасторовъ 
тери.дятерввшу  '^ражьмато  чавтоі  боваеѵіБу  иіпполе».  .Аю-тапх^^^яостмаяють  .пр»- 
Ияыя  яѳ:дгЬти)і  у  «юторшгБ-родителн:самиі  аосааныеі.кжМпгь<  в  деяьгаш  жь.ііольэу 
нвзваютъ  ірам^,исои«ѣѵьиогугъоотаі|і^>  люзѳранскяхъ  церквей  и  зіасторовъ,-  едва- 
<*я  яеграмотнынві:>- 1   •>/  :  ■  ..    лиг  иовяФ.'увнап^-.погому  что  воѣі  деяеж- 

ПоВысочавтауѵвврщагаову  2&шоаарѣт  ной  оборы  съвроогьяѵьпрнчна  лапше  обык- 
ля  1845  >гад»  доподненно -.^*  ввоііруікаіи  |  новенно  кь.логоаовшамів:  деныямъ^  равно 
еійіскоі^  рвжокоиу»  іфаввеаавныв  оовобог  и.  сбкфЫ'  хлѣбмгь  . берутся  общнмъ  колнче- 
ждаютвяооть  вкгЬкъ  прнходскнхьлютврав»'  оівсшь  ш  веѣ. . предметы  (на  судей,  іюса* 
окл[гь  пепяняеетеЙ  (в.  1);  это  ярво  і^гялг.  рейчн  бѣдныігь).  Зто  знаеть  розвѣ  одииъ 
чено  -  и:  въ  мѣотиыхъ  занопахъ- /лнфшцн' уіфАвяяопѵй;  МЫ80Ю,  да  писарь,  ксггорБіЙ 
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не  рѣддо  бывавгь  люторансшА  школіей-{ 
втеръ,  или  сельекШ  учитель.  Губернское  | 
яачадьсгво  т.  каіобу  о  незоконвыхъ  по- 
борахъ  сѣ  лравосдаиніхъ  въ  польву  люте- 
раисквхъ  церквей  идуховеиотм,  опгѣча«тъ» 
что  ови  дѣйсавитеяьно  ненакоявн;  но  тго 
правоеладные  кресіъяне  должны  жадов&ть- 
са  на  нихъ  кь-  приходскіе  «уды,  Еоторйіѳ 
вами  -угверзщдавггь  ковтравпі  съ  ташши 
незивонныш  повинноотяня»  вли  пишуіъ 
чаотньш  пвсьи&поііѣщіікамъ^  чтобы  оіт  не 
освобождали  провославныхъ  отъ  ташхъ- 
то  работъ,  навъ  шѣ  лячяо  ічжорилъ  о 
еенъ  одинъ  оонѣщшеъ.  Поиѣщіікн  нер»- 
дають  дѣло  въ  волостные  суды»  и  судьи, 
большею  яасіію  дютѳраяе,  для  обілврченія 
лютеранъ  своей  волости  распоряжаются 
нарадонъ  всѣгь  іфееіъяяъ  на  работы  и 
черезъ  ыывныхъ  казаковъ  выгоняють  ва 
ѳння  православннхъ  внѣстѣ  съ  лютера- 
нами. Такъ,  нравославные  въ  двухъиызахъ 
принуждены  работап.  налциврански»  шко* 
лы;  овлщенниѵь  мшнсалъ  въ  судъ  одной 
мызы  объ  освобождгаія  правосдавныкъ  отъ 
оей  работа,  а  казакъ  нвізы  іфвтоідитъ  кь 
одному  лравоодавнвну-ховяиму,  уже  въ  тре- 
тій  раз>>  наряжая  его  на  работу  для  люте- 
ранской школы,  и  объявляегь  ему,  что 
отъ  саященншса  ирншла  ^бумага  въ  оудъ, 
что  нужно  ввѣмъ  работаль  дли  этой  шнояы. 
Подвоанть  маѵеріалы  д^Я  ' одной  дютвра»- 
ек^цеумвн  угрованвизаотавляли  прааоолов» 
ныхъ  управяетя  двухъ  мызъ.  Въ  одной 
мывѣ  православные  ргЬIIШте^ало  опювам 
лиоь  даваоъ  хлѣбъ,  для  лютраномюо  «ь 
ОФора:  но  хірвкой  вудъ,  руховэдмый 
са]»еиъ  овоинъ,  лютс^авант-нжоіімейоге- 
ромъ,  ота^^ь  браіть  віюгь  хлЛСгъ,  т^е.  роокъ, 
яшѳнь  и  (шѳоъ  на  волосѵныхъ:  нмцихъ  (и 
овѳсъ  для  ннщихъ?) 

^Случалось,  что  пасторѵ  няшетъ  къ  свя- 
щеннику на  отношеніѳ  его  о  бракЪ:  „Но 
нашиш»  ваконанъу  ^оть  миж)сішіаго  Инпе^- 
рап^  выдвнішнъ,  неповволителмю  инъ 
(нравоолагаоку  сЪ'  лют^»аікнинъ  лнщлк) 
сочетатася,  а  по  какой  прнчэігЬѵоаоааоп 
лнтельно^  тогаине  «огусваваѵь/вашь  ѳтсгь. 
разъ  Ковечяо  іволн  мои  'лачальнш  пеня! 
объ  отомъ  спрооятъ,  то  л  цнъ  отвѣгьдат.. 
Священннкъ  кишеть  благошнному  наетора 
и  покорнѣйше  просить  увшиъ'  отъ  «оолѣ|(- 
няго, .  по .  какой  именно>  яричшнѣ  яелвая 
оочетаться  бракоѵь  ткимъ-то-  лнцамъѵ  и 
о  тоиъ  его  унЬдонтъ.  Благочяный  оѵвЬ* 
чаетъ,  цѵго  .еаш  пасторъ,  присяжное  лицо, 
пишвтъ  ла.иумвромъ  н  цорковноіо-авчаггьюу 


такъ  ему  нужно  вѣрить  и -быть  гЬмъ  до- 
волыіыш>;  а,  какъ  видно  Н9ъ  вашей  бума- 
ги,  вы  Не  вѣрвте,  что .  люферашжій  па- 
оторъ  вюѳгь  38НВОНН  лютѳрашжой  церкви» 
н  думаете»  что  вы  лучше  его  знаете  ихв." 
Случалось,  что  оаш  лютеране  «аловалвсь 
на  сѵоихъ  пасторовъ  за  нвікозволеше  всту- 
пать въ  бракъ  съ  правослаюыми  и  блапь 
чшшту  н  въ  Ршѣ,— и  сколько  времев, 
і^да  и  нзяоржевъ  вошло  на  то.  А  два 
поѵЬщика  еосіаи  вотъ  что.  придумали  про- 
тнвъ  іфшѳслалныхъ.  Онв  воепреггнлв  сво- 
ииъ  ховдеванъ  оршіимать  въ  работники  и 
работницы  пр4№0олавныхъ  ивъ  другяхъ  во* 
лостѳй,  а  есін  кого  иаь  ншсь  крайняя 
нужда  мияавягь  нанять  православнаго  чу- 
жой волости,  тотъ  обяаанъ  нмфвмѣкно 
людешъ,  чтобы  [цмюославвое  лицо  вѳѳсту'- 
пило  въ  бракъ  съ  лютеранокннъ  подъ 
опасеніемъ  штрафа  10  руб.  сер.  за  каацый 
таісовыЙ  брмгь.  Въ  обешівчвиіѳ  овго  каждый 
хозяшгь  при  наймѣ  въ  уолужепе  право- 
слалзааго  чужой  волоста,  долженъ  положить 
яъ  мызное  правленіѳ  10руб.  серебром».  Три 
хозяина  лротестоі&лп.  протявъ  этого  ^  слыш- 
но принесли  жалобу;  "Нвизвівтяо,  тЬмъ 
судъ  рѣшнть  дѣло. 

„Одинъ  нравоолавнігіі  мреотьяняяъ  ли- 
тень  быль  учавтаса>  въ  паоторатѣ,  хотя 
нитЬмъНебнлъдолвюнъ  мызѣихатАдъ  пда- 
ткіа  тйкую.  же  аренду,  вакь  и  лююра- 
нгаіь,  оннуниШ  устроенный  нмъѵдоѵа.-  П№> 
оторъ  >нв  хоіѣлъ  держать-  его,  .мажь  пра^ 
восдмнаіч^  Кфесгьояннъ  нооваілсюался  вы 
выошій  еудъ;'Но  тріудде  ояцдапьу  №гобъ«п>. 
гвиіывіфшдалн»  а -между  ттЬмъ  яоягіііідо. 
I  его  сейершвнве  .разстронлвсь.  < 

^Чтобы  баугііе,-бип  явмѳвъ.  •яютераяъ 
'  и  мѳнѣеі  правоапитоъ,  мевзы  ^иноода-за- 
I  ствляютъ  послѣднигь  первинсывать  ціа*» 
I  дѣемЕіе  ими  увмпШ'Яа  раѵгпввннмпвъчжог 
[•щажьм  ЯіЗнаю^оНѵо  одашъ  учаетМсъ  ваг^ 
;Шісалн>едва  лв^ив  .ва  14чжігиціге  хозяй- 
'  окшУ)  «ыка,  ОФЛвшагося  въ.лютеран«твіЬ>: 
I  Знаю  еще  что  одииъ  старяісь*лютерйшшъ 
I  м   клжемтял    имтти  хвѵѣлъ  иоредать- 
I  учаошп'  прааосяааному.родопеввнву,  но 
I  ему  не  шмэшнлн  ѳтого  на  мыэное^  -нк 
іонружное  . /уармлвнів,  и  прям^  смазали^ 
'  что  гдѣ  хозяииъ  лютералиньѵ  тамъ  и  дол^ 
женъ  (№ь.  всегда  хоаяпюиъ. 
I    «Такшвь  образомь  число  православны 
хоааевъ  ■вамячццно  уменвшвегея^  Иіъ  -нѣ- 
сволысннъ-девятповъприхоісовъявнаіѳтоль- 
но  три*  прихода,  въ  которынъ.  чиіио  прог 
'  воолажшхъ.  зеовяевъ  не  мнсию  увелиянлооь 
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противъ  прежваго,  а  во  всѣхъ  другихъ 
оно  уменьшилось.  Знаю  я  два  прихода., 
въ  которыхъ  прежде  было  правоелавныхъ 
хозяевъ  по  двадцал-и  шести  въ  каждомъ, 
а  теперь  ихъ  въ  одномъ  только  шесть,  & 
въ  другомъ  только  четыре;  есть  еще  прихо- 
ды, въ  которыхъ  число  правоолавшлсъ 
хозяевъ  сократилось  съ  36  на  12,  оъ  И  на 
6,  съ  &в  на  57.  А  то  въ  одномъ  приходѣ 
довольно  числительномъ  теперь  только  одинъ 
хозяинъ  православный,  и  тотъ  держится 
только  потому,  что  ояъ  хозяинонъ  въ 
казегінонъ  инѣніи,  а  прежде  было  въ  семь 
приходѣ  очень  довольное  число  прааоелав- 
ныхъ  хозяевъ,  какъ  говорятъ,  до  30  или 
40.  Участокъ  одного  ислралнаго  хозяина, 
еще  церковнаго  старосты,  въ  послѣдненъ 
приходѣ,  былъ  продааъ  безъ  его  вѣдома, 
и  овъ  только-что  уотроивъ  Свой  донъ,  дол- 
жеят>  былъ  идти  вонь.  Овъ  теперь  уже 
на  тонъ  свѣтѣ;  но  его  зять  тоже  исправ- 
нѣбшій  хоаяиѵь,  едва  держится  въ  своемъ 
участхѣ.  И  этотъ  участокъ  отданъ  ему 
только  потому,  что  несмотря  на  публи- 
каціи  въ  трехъ  лютеранскихъ  церквахъ, 
не  нашлось  лютеранина,  желаюодаго  взять 
его;  въ  таконъ  онъ  былъ  запущенш!  Наг- 
стояшдй  хозяинъ,  правослагаый,  привелъ 
его  въ  лучшее  состояиіе  и  хотѣлъ-4$ыло 
купить  его  (онъ  продается),  но  помѣщвігь 
сказалъ  ему:  ^ты  „чѳловѣкъ  прекрасный 
во  всѣхъ  отношеніяхъ,  но  ты  Русскій  (пра- 
вославный), а  поэтому  я  не  проданъ  тебѣ 
участка  ни  за  какія  деньги;  готовься  оста- 
вить уча<ѵгокъ,  я  ш)ро  продамъ  его 
другому." 


№  ИЗ. 

МоЫіп,  2в-гв  мая. 

Считаенъ  не  лишиинъ  обратить  особен- 
ное вшіманіе  нашихъ  читателей  на  помѣ- 
щѳиныя  ш№Бе  пренія  прусской  палаты  дѳ- 
путатовъ,  которыя,  между  прочимъ,  подали 
поводъ  кь  личному  столкновенію  между 
нвннстронъ-президеятонъ  г.  фонъ-Бисмар- 
комъ  и  докладчиконъ  комниссіи  Вирхо- 
вонь.  Дѣло  шло  о  займѣ  въ  10  иилліо- 
новъ  талеровъ  на  укрѣш^е  Кильской 
гшани,  которую  прусское  правительство 
считаетъ  уже  какъ  бы  полнымъ  доотоя- 
ніемъ  Пруссіи,  и  на  усиленіе  прусскаго 
военнаго  флота  вообще.  Только  владѣя 
Кильскою  гаванью.  Пруссія  можеть  занять 
оочетное  нѣсто  по  крайней  мѣрѣ  иеях^ 
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второстепешіыми  морскими  державами  Ев- 
ропы; только  при  поиоши  довольно  значи- 
тельнаго  военнаго  флота,  она  иожегь  упро- 
чить за  собою  значеше  великой  державы 
и  болѣе  или  мѳнѣс  подчинить  своему  влія- 
нію  всю  сѣверную  Гѳрианію,  захвативъ 
въ  свои  руки  охранение  всей  морской  ея 
,  торговли.  Дѣло  шло  тактгь  обртцомъ  обь 
одномъ  изъ  иадежнѣйшихъ  средствъ  къ 
I  возвеличенію  Лруссіи,  и  имѣя  въ  виду  по- 
добную пгЬль,  прусское  министерство,  ка^ 
залось  бы,  могло  ожидать  полнаго  сочув- 
еггвія  палаты  депуталовъ  къ  своему  пред- 
ложенію.  Что  оно  дорожило  этинъ  оочув- 
I  сггаіемъ,  ясно  видно  изъ  того  чтб  говори лъ 
г.  фонъ-Бисмаркъ  въ  одномъ  изъ  засѣда- 
иій  коммиссіи  наряженной  для  разсиотрѣ- 
нія  сдѣланнаго  правительствонъ  предложе- 
нія.  „Правительство,  говорилъ  онъ,  счи- 
таетъ пріобрѣтеніе  для  Пруосіи  КилБ(ясов 
:  гавани  непреыѣннымъ  условіеѵь  какого  бы 
то  ни  было  соглашенія  по  вопросу  о  Г«р- 
цогствахъ,  и  оно  нѳ  ножѳть  не  придавать 
особенной  цѣны  тому,  чтобъ  и  народное 
представительство  высказалось  въ  томъ  же 
омислѣ  Рѣшѳніе  палаты  иожетъ  или  по- 
мочь, или  поставить  затрудненія  пра^іи- 
тельству  въего  стреиленіи  къ  этой  цѣли. 
Поэтому  желательно,  чтобы  сѳймъ,  едино- 
гласно высказавшись  въ  пользу  правитель- 
ствениаго  предложенія,  гѣѵгь  самымъ  за- 
явилъ  твердое  рѣшеніѳ  страны  считать 
Киль  достояніѳмъ  Пруссіи.  Прежде  чѣмъ 
правительство  со  всею  рѣшимостью,  кото- 
рая не  допу<жаеть  никакого  поворота, 
іпойдетъ  на  пріобрѣтѳніе  Киля,  оно  лошг 
'  по  быть  увѣрено,  что  за  нимъ  слѣдуетъ 
народное  представительство."  Такъ  гово- 
рилъ г.  фовъ-Бисмаркъ,  который,  при  всей 
ревности  своей  кгь  правамъ  правш^ль- 
етвенной  власти,  не  могь,  однакоже,  въ 
I  настояпіес  время  не  признать  великэто  по- 
I  литическаго  значенія  даже  за  такъ  не- 
удачно-соотавлѳннынъ  народныиъ  прсАОта- 
вительствомъ,  каково  представительство 
Пруссін. 

!  Но  если  онъ  оеріозво  и  искренно  на- 
дѣялся,  что  палата  депутал-овъ  въ  этонъ 
отдѣльномъ  случаѣ,  тьуваженіи  къ  вели- 
кой важности  ето  для  вс^  будущноспк 
Пруссіи,  выскажется  въ  его  пользу,  то 
онъ  ошибался,  и  обяаружилъ  недостатокъ 
проницательности  во  впутреннихъ  дѣлахъ 
Прусеіи.  Большинство  палаты  дѳпутатовъ, 
кшЕъ  видно  изъ  приводимыхъ  ниже  пре- 
ній,  желаеть  таіеъже  какъ  и  само  правн- 
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тельстао  пріобрѣтеііія  Киля  дхя  Пруесіи, 
оелаѳтъ,  чтобы  Прусоія  имѣла  сильный 
фдоть  при  еожѣ^ствш  какъ  деньгами^  такъ 
и  матросами  со  стороны  ПІлѳзвигь-Голь- 
штейна  и  даже  ігЬлой  Гѳрианш  —  далѣѳ 
этого,  повщшгону,  не  простираются  трѳ- 
бованія  большинства  палаты  отнооильно 
Гѳрцогствъ, — но  оно  желаетъ,  чтобъ  эти 
цѣли  были  достигнуты  не  силой,  а  съ  со- ; 
гласія  самого  населѳнія  Гѳрцоготвъ  и  не 
довѣряѳтъ,  тгобы  нынѣшнее  министерство 
вообще  могло  достигнуть  ихъ,  а  глшное, 
опасается,  чтобы  средства,  которыя  были 
бы  разрѣшены  для  этихъ  цѣлей,  не  были 
ушугреблены  инь  для  того  чтобы  только 
продлить  нынѣшнее  безбюджетное  управле- 
ніе  самою  Пруссі^.  Иѳльая  не  эамѣтгь  по  { 
этому  случаю,  что  внутреннее  положеніе 
дѣлъ  въ  странѣ  всегда  оказываетъ  рѣши- 
тедьное  вліяшѳ  на  успѣхи  внѣшней  ея  по- 
литики, и  что  г.  фоиъг-Бисмарку,  какъ  | 
асиіѣталъ  одинъ  изъ  пруоскихъ  депута-^ 
товъ,  г.  Михаэлисъ,,  елѣдовало  бы  напѳ- ; 
рѳлгь  сообразить,  что  нѳобходимыыъ  пред-' 
варитѳльнынъ  условіѳнъ  энергической  и  | 
успѣпгаой  ввѣшней  политим  въ  настоящее 
время  оказывается  прѳяце  всего  обезпечѳ- 
ніе  правъ  внутри  страны. 

Какъ  многаго  не  достаѳтъ  Прусоіи  въ 
ѳтомъ  отношвніи ,  это  показали ,  между ' 
прочить,  претя  въ  пала-гѣ  деиутатовъ, ' 
20-го  и  ЗОчч)  мая,  кбгда  рѣчь  шла  о| 
пруоскихъ  судьяхъ,  и  о  положеніи  поли-' 
тической  печати  въ  Пруссіи.  Депутать ' 
Твѳстенъ  обвинялъ  министра  юстиціи  въ  | 
систематическомъ  политическомъ  развраг- 
щеши  членовъ  верховяаго  суда;  онъ  укаг 
эывадъ  на  то,  что  дисциплинарный  су^  | 
надъ  судьями  принадлежитъ  судилищу  изъ  | 
16  членовъ  верхней  прусской  палаты,  Иі 
что  это  судилище  произноситъ  свои  прн-| 
говоры  не  съ  юридической,  а  съ  полити-і 
ческой  точки  зрѣнія,  вохЁдетаіѳ  чего  иі 
веѣ  пригюоры  судебные  по  политичесвимъ  I 
процессміъ  болѣо  или  ыепѣе  яосятъ  на' 
себѣ  отпечатокъ  изв*Ьстной  политической  \ 
партін.  Правда,  ораторы  консервативной  \ 
партіи  упрекали  г.  Твѳстѳна  за  то,  чтО| 
онъ  такимъ  образомъ  унихаеть  ПруссіЮ| 
въ  глазахъ  Европы  и  волеблѳть  автори-' 
теть  судей  во  мнѣніи  народа,  но  никто ! 
не  дѣлалъ  удовлетворнтельныхъ  возраию-] 
ній  противъ  приведенныхъ  инь  фавтовъ.  | 
Въ  васѣданіи  30-го  мая,  когда  дѣіо  шдоі 
о  положеніи  пѳріодической  печати,  быіоі 
обяарузкѳио,  что  предоставленное  проку-  | 


роранъ  и  полицѳйскимъ  чиновникамъ  право 

предварительпаго  задержанія  отдѣльныхъ 
нумѳровъ  газетъ  и  журналовъ,  по  своимъ 
послѣдствіявгь  и  въ  своемъ  практическоыъ 
принѣненіи,  почти  равносильно  возстанов- 
ленію  прѳдварт^ьной  цеизуіми;  что  число 
приговоровъ  падь  журналами  въ  Пруссіи 
превышаетъ  число  ихъ  во  Франпди:  въ 
1861  г.  оно  доходило  до  72,  въ  1862  г.— 
до  200,  а  въ  1863  г.  до  293,  и  что  при 
этонъ  офиціозныя  газеты  остаются  вовсе 
бѳзъ  преслѣдованія  даже  за  саиыя  рѣакія 
выходки  противъ  палаты  депутатовъ,  на^ 
коноцъ  что  нѳрѣдко  редакторы  подверга- 
ются судебному  преолѣдовянію  за  бук- 
вально-перепечатанный статьи  изъ  другихъ 
газеть,  выходящихъ  тажжѳ  въ  Пруссіи  и 
не  подвергавшихся  за  яихъ  никакому  пре- 
слѣдованію,  и  т.  д.  Принимал  во  вниміі^ 
піе  всѣ  9ТИ  фахты,  палата  заявила  жела- 
нів,  чтобы  законъ  о  печати  12-го  мая 
1851  г.,  былъ  подвергнуть  пересмотру, 
съ  цѣлью  исключить  изъ  него  право  за- 
деришвать  журналы  до  выхода  ихъ  въ 
свѣтъ,  и  высказалась  въ  пользу  отнѣны 
нннѣшняго  диоциплншфнаго  суда  надь 
судьями  и  въ  пользу  вовстановленія  суда 
присяжныхъ  по  дѣшъ  печата  и  въ  по- 
лйтическихъ  процессахъ.  Надобно  впро- 
чемъ  прибавить,  что  принимая  эти  поста- 
новленія,  палата  заранѣѳ  увѣрена,  что  они 
останутся  бѳзъ  послѣдстій,  потому  что  не- 
минуемо будутъ  отвергнуты  и  паш/гой  го- 
сподь и  правите льствомъ. 

Такое  положеніѳ  дѣль  въ  Прусоіи  не  мо- 
жеть  расположить  населеніе  Герцогствъ  въ 
пользу  прямагоприсоѳдиненінихь  къПрус- 
сіи.  Теперь,  когда  сама  Лруссія  была  вы- 
нуждена предложить  соэваніѳ  чиновъ  Шлез- 
вигъ-Гольштейна  и  признать  за  ними,  до 
н'ЬкотороЙ  степени,  право  голоса  въ  ея  спо- 
рѣ  съ  АвстріеЙ,  прусскому  министру-пре- 
зиденту не  раэъ  придется  пожалѣть  отонь, 
что  внутрѳиній  гоеударстаенный  быть  Пруе- 
сіи  такъ  неудов летворитѳленъ,  и  что  ми- 
нистерство не  имѣеть  возможности  разчн- 
тывать  на  содѣйствіе  прусскаго  шфодиаго 
представіггельсіт.  Какъ  много  могло  бы 
значить  это  содѣйствіе,  видно  изъ  того, 
что  въ  мартѣ  нынѣшняго  года  на  совѣща- 
ніе  съ  членами  большинства  прусской  па- 
латы депутатовъ  являлись  уполномоченные 
оть  шлезвигь- гольштейнскихъ  обществъ, 
и  что  рѣшенія,  имя  принятый,  состоялись 
подъ  непосредственнымь  вліяніѳігь  іфуо- 
скихъ  депутатовъ.  Приводимыя  ниже  пре- 
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иія,  беэъ  соннѣтя,  усилятъ  въ  шлезвигь- 
гольштейнскихъ  чинахъ  стренлвніе  проти- 
водѣйствовать  сколько  возможно  требоваг- 
ліяыъ  Пруссін  и  отстаивать  отъ  нея  неза^ 
висиность  Шлезвигь-Годьштейаа.  Заиѣча- 
тельно,  однакоже,  что  г.  фонъ-Бисмаркъ 
не  тѳряегь  бодрости  духа,  и  судя  по  по- 
слѣдннмъ  извѣстіямъ,  принялъ  теперь  осо- 
бвяво  рѣшятельное  іголоженів  въ  перего- 
ворахъ  съ  Аветріѳб.  Видно,  и  впрямь,  какъ 
выразилвя  одияъ  изъ  прусскихъ  дѳпута- 
товъ  г.  Дуявѳръ,  борьба  шиатой  депу- 
татовъ  за  преобладающее  вліяніѳ  въ  госу- 
дарствѣ,  затрудняя  правительство  въ  его 
бнѣшнѳй  политнкѣ,  вь  то  же  врѳня  при- 
даетъ  ѳну  особенную  энергію  въ  его  стреи- 
леніи  поднять  свое  значвніе  возвыиіеніемъ 
Пруссіи  извнѣ. 

Но  для  насъ  приводимый  ниже  прѳвія 
важны  въ  тоѵь  отношѳніи,  что  они  под- 
твервдаюгь  связь  шлезвигь-голыитойиска- 
го  вопроса,  въ  нынѣшнеиъ  его  положѳиіи, 
«ъ  вопросомъ  польскилгь,— связь,  на  ко- 
торую мы  давно  уже  указывали.  Прежде 
всего  заслуживаетъ  внимшал,  что  г.  фонъ- 
Бнонарш  не  удовольствовался  з&явлѳніемъ 
всѣмъ  нзвѣсггнаго  факта,  чт<ѵ  конвенція, 
зак:шченная  Пруссіей  съ  Роосіей  въ  фѳв- 
ралѣ  1863  г.,  въ  виду  возннкшаго  тогда 
лольскаго  мятежа,  расположила  РоссІю  кь 
уступчнвоетн  относнтмьяо  Пруссіи  во  все 
предо лжвніе  датево-гериаяскаго  столкно- 
вѳнія:  онъ  счелъ  себя  въ  правѣ  говорить 
не  только  за  прошедшее,  но  и  за  буду- 
хцѳе,  утверждая,  будто  бы  Росеія  и  на 
всѣхъ  дальнѣвшихъ  втѳпевяхъ  развитія 
шлезвигъ-гольпггвйяскаго  вопроса  сохра- 
нить неизѵЬнно-дружественяыя  отошеиія 
кь  Пруосіи.  Такая  увѣрѳнность  въ  Россіи 
ногла  бы  проистекать  только  изъ  совнанія, 
что  Прусоія  въ  своей  вгЬшвѳй  политикѣ 
«тренится  къ  ітЬлн,  совершенно  согласной 
оъ  интересаті  Россін;  но  явная  цѣль  г. 
фояъ-Бисмарка— прнсоединеніе,  въ  тоИ  или 
другой  формѣ,  Шлѳзвнгъ  -  Гольштейна  кь 
Пруссіи  и  развитіѳ  ея  морскихъ  военныть 
«нлъ  на  норяхъ  Балтійеконъ  и  Нѣнецкомъ, 
«овершенио  вапротивъ,  грозить  весьма  ваяс- 
нынъ  ущербоіігь  самымъ  сущѳственнымъ  ии- 
тврѳсамъ  Россіи.  Быть-можегь,  Пруссія, 
еще  въ  концѣ  1863  г.,  предоставила  Роо- 
4ЯИ,  въ  воэнаграждвніе  за  нарушеніѳ  лрево- 
яяго  равновѣсія  са^^ь  на  берѳгахъ  Баліій- 
скаго  моря,  какія-либо  другія  существен- 
ныя  выгоды?  Но  и  8то  предположеніе  едва 
ли  можетъ  быть  основательно,  если  сообра- 


зить какъ  общее  положение  'дѣлъ  въ  Бв- 
ропѣ,  такъ  и  увѣренія  самаго  г.  фонъ- 
Биснарка,  что  ѳолибы  палата  депутатовъ 
совершенно  ясно  сознаваш  основаяія,  ко- 
торый повели  К"  заключенію  коявеяціи  въ 
фѳвралѣ  1868  г.,  то  большинство  ея  впол- 
нѣ  одобрило  бы  эту  конвенцію.  Всѣмъ  па- 
мятно еще,  съ  какимъ  сочувствіеыъ  вы- 
сказвівадось  это  большинство  о  польскоігь 
движеніи  и  съ  какимъ  нѳдоброжѳлѵтѳль- 
ствомъ  относилось  оно  къ  Россіи.  Если  въ 
настоящее  время  г.  фонъ-Бисмаркъ,  кото- 
рый тыЕъ  горячо  вступился  за'  свою  прав- 
дивость, счѳ^гь  себя  въ  правѣ  увѣрять  па- 
лату, что  она  одобрила  бы  упомянутую 
конвенщю,  ѳслибы  знала  вполнѣ,  что  по- 
будило Пруссію  къ  ея  заключенію,  то  слѣ- 
дуегь  предположить,  что  оти  побужденія 
были  ненѣе  всего  доброжелательны  въ  от- 
ношенін  къ  Россіи.  На  чемъ  же  основы- 
вается увѣренносіъ  г.  фонъ-Бнснарка,  что 
Россія  не  только  въ  протедшѳмъ,  но  и 
при  дальнѣйшомъ  раэвитіи  шлезвиі^ь^голь- 
штейпскаго  вопроса,  будетъ  неизнѣяно  сто- 
ять на  сторонѣ  Пруссіи? 

Другой  ораторъ,  бароігь  фонъ-Габленцъ, 
привелъ  въ  связь  шлезвигь-гольштейвскій 
вопрооъ  съ  вопросомъ  польокннъ  съ  дру- 
гой стороны,  къ  оожалѣнію,  извратявъ  хро- 
нологический порддокъ  событіЙ.То  чтосо- 
ставляѳтъ  еще  предкетъ  ожяданій  аъ  Роо- 
сін — устаиовленіо  такигь  проотыхъ  и  есте- 
ствѳяныхъ  отношеній  между  Ц{фствомъ 
Польскиігь  и  Импѳріей,  чтобы  признаніе 
Царства  нераздѣльною  частью  Инпѳрш  ста- 
ло дѣйсівятельностью  и  Ш)6ъ  обладаніе 
Польшей  бьио  впредь  источникоиъ  не  без- 
оидія,  а  силы  для  Россія,  онъ  считаѳтъ  уже 
за  фактъ  совѳршнвшійся,  и  притонъ  совѳр- 
шившійея  еще  до  стрѳнленія  Пруссіи  раз- 
рѣшить  шлезвягъ  -  гольштейнскШ  вопросгь 
въ  ея  иоключительномъ  интересѣ,  и  какъ 
бы  побуждающій  ее  къ  этому  захвату,  то- 
гда какъ,  совершенно  напротивъ,  стремле- 
нье Пруссіи  кь  такому  расширению  ея  мо- 
гущества служить,  между  прочииъ,  и  для 
насъ  указаніемъ  на  то,  какъ  необходямо 
для  Россіи  упрочить  за  собою  обладаніе 
какъ  Польшей,  такъ  н  прочими  западными 
окраинами  Русской  державы.  Но  за  исклю- 
ченівмъ  этого  извращенія  хроиологическа- 
го  порядка,  нельзя  не  признать  справед- 
ливости словъ  г.  фонъ-Габленца,  что  пол- 
ное политическое  сліяніе  Польокаго  края 
съ  Ровсіѳй  значительно  усилило  бы  наше 
подожеиіо  на  западной  нашей  грапнцѣ. 
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Вороченъ,  какъ  бы  ни  возросло  волѣдствіѳ 
того  могущество  Россіи,  »ісакъ  Сы  не  ув^ 
личились  оггого  ея  безопасность  и  спокой- 
ствіе  внут,  и,  тѣмъ  не  менѣе  это  сліяніѳ 
никакъ  не  ногдо  бы  цдти  въ  сравнеше  съ 
тѣігъ,  къ  чему  отреннггся  теперь  Пруоеія. 
Осуществленіе  плаяовъ  Пруссіи  составило 
бы  совершенное  нововведеніе  въ  политц- 
ческонъ  мірѣ  Европы,  тогда  какъ  поошое 
политическое  сліиніѳ  Польши  съ  Россіѳй 
было  бы  только  пополнешеиъ  того  что  су- 
ществу етъ  въ  прішципѣ  уже  съ  1832  г., 
когда  иноераторь  Николай  I  объявилъ  Цар- 
ство Польское  нераздѣдьною  составною 
частью  Русской  имперіи.  Сверхъ  того,  вся 
нынѣшнняя  политика  Пру осіи,  направленная 
къ  ел  воввышенію^  исполнена  насилій:  наг- 
силій  противъ  Даніи,  противъ  наседеиія 
саиихъ  Герцогствъ,  противъ  Гернанокаго 
Союза,  противъ  Авсггріи  и  даже  противъ 
самаго  пруссаа^:ч)  народнаго  прѳдотавитѳдь- 
етва,  которое  отаазываетъ  въ  своеігь  со- 
дѣйствіи  насильственной  полвтикѣ  своего 
правительства;  тогда  какъ  тѣснѣйшов  с<ь 
сдиненіѳ  Польши  съ  РоссіеЙ  не  предполаг 
гаеть  никакого  насилія,  и  требуется  оче- 
видными интересами  какъ  Росоіи,  такъ  и 
громаднаго  большинотаа  польскихъ  насѳ- 
леній.  Наконѳцъ,  это  быль  бы  не  болЬе 
какъ  внутр^ній  акть  русскаго  правитель- 
ства, который  не  ногъ  бы  повести  ни  къ 
какинъ  эамѣшательстванъ  въ  Ёвропѣ,  то- 
гда каіеь  шлеавигъ-гольштейекій  воиросгь 
нѳсомнѣино  принадлѳжитъ  къ  числу  мѳнціу- 
народныхъ  вопросовъ,  и  каждую  минуту 
иожеть  повести  къ  нарушенію  европейског- 
го  мира.  Россія  не  нуждается  ни  въ  чьвігь 
постороинеыъ  «одѣйствІЙ  дли  преобраэо- 
ванШ,  который  оказываются  необходимыми 
въ  форнѣполитическагосуществованія  Цар- 
ства Польскаго,  и  вотъ  почему  особенно 
странно,  что  Пруссія,  которая,  повцдимо- 
му,  сильно  нуждается  для  ововхъ  алаиоѵь 
вгь  содѣйотвіи  Роосіи,  раачитываетъ  на  этч> 
содѣйствіѳ,  какъ  будто  бы  она  вріобрѣла 
на  него  право  какими-то  услугами^  ока^ 
занныии  ею  Роосіи  по  дѣланъ  нольскинъ. 
Мы  не  видинъі  въ  чеиъ  моI^№  бы  ели 
ногугь  заключаться  ѳтн  .услуги,  и  но- 
лагаѳнъ,  что  Россія  инѣез*ь  иолнѣйшее 
право  устраивать  дѣла  въ  своенъ  Поль- 
скомъ  краѣ,  по  собственному  своему  жѳ- 
лавію,  не  иуяоаясь  ^ця  этого  ии  въ  чьей 
помощи,  и  что  она  ие  шгЬеть  ни  иалѣй- 
цівй  обязанности  содействовать  Пруссіи 
въ  ея  повягаѵельствахъ  на  независимость 


Шлеввить-ГольштеЙна  или  на  права  Гер- 
иаяскаго  Союза. 


114. 

Шовква,  27-го  мшя. 

Итакъ,  завіра,  2Ѳ-го  мая,  будутъ  воз- 
вращены аенлѣ,— родной  эеіиѣ,->сиѳрт- 
ные  останки  того,  кто  быль  НасхЬднвпонъ 
Руоскаіч)  іфестола,  кого  еще^такъ  недав- 
но Росоія  напутствовала  радостными  бл&- 
гословенілми,  и  кому  не  было  суждено 
возвратиться...  Невозможно  забыть  общее 
виечатлѣніе  произведенное  первыми  тре- 
вохшыми  извѣстіяни  о  состоятн  здоровья 
почившшч)  Цесаревича,  и  нохонѳцъ  извѣ- 
стішъ  объ  этой  внезалвой  кончинѣ,  къ 
которой  ншсго  въ  Роесіи  не  быль  прнго- 
товленъ.  Сколько  въ  втоиъ  скорбномъ  чув- 
стве было  правды  и  сшыі  Оно  соединяло 
въ  себѣ  искревноеть  личиаго  чувства  съ 
ведичіѳмъ  иоіинно-народнаго  движенія:  т&- 
кія  движенія  знаменательны,  такія  двиасе- 
ніл  не  остаются  безплодными.  Въ  этомъ 
сиыпатичѳсвомъ  токѣ,  проходавшѳмъ  чрезъ 
народпыя  массы,  въ  атигь  сдѳвахьг  въ 
этонъ  умиленіи,  въ  этонъ  трепѳгЬ  надеж- 
ды, когда  еще  была  надежда,  въ  этой  скор- 
би, когда  она  исчезла,  выразительно  ска^ 
зывалось  кшкъ  иѳразрывяо  и  едино  чув- 
етауѳтъ  себя  народь  иашъ  съ  своею  цар- 
ственною семьей,  какими  родственными  уза- 
ми соединенъ  оиь  съ  своимъ  вѣнчаннынъ 
Вождеиъ.  Это  единство  не  праздное  слово» 
не  обычная  фраза;  это  фактъ  могуществен- 
ный и  глубокШ,  ооздаиный  воѣни  собыгія- 
ми  нашей  исторической  жизни,  фактъ  въ 
которомъ  и  грѣшио  и  невозможно  оомкѣ- 
ваться,  фактъ ,  вгь  которомъ  заключается 
вся  сила  нашего  прошедшаго,  и  въ  кото- 
ромъ точно  также  заключаются  всѣ  на- 
дежды вашего  будущаго.  Этоть  веливів 
фактъ  оС^руживаеііся  нри  всяв<міъ  истян- 
но-народномъ  движеніи  нашей  жизни;  о 
немъ  каждый  разъ  свидѣтельствуеть  на- 
родное чувство,  коіда  собыпя  пробужда- 
ютъ  его  въ  нашеѵь  отѳчеетвѣ.  Роосія  пре- 
терігЬла  много  овренѣвъ;  она  перешла  че- 
резъ  многія  положенія,  который  глубоко 
преобразовали  ея  государственный  быть. 
Прежція  иатріарУЯііьиня  оѵиошешя,  на  хо- 
торыхъ  основывался  государственный  быть 
Россіи,  уступили  іг&сто  ;ц)угинъ,  болЬе 
фориальнымъ  атношвяіяігь;  и  съ  тЬміь  внѣ- 
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отѣ  госудафЬтвенный  бить  шягь  нѳрѳіилъ 
ка  вврооейсвую  вочву,  гхЬ  му  првдето- 
кгь  іиотодворное  р&эіяпіѳ  въ  обцѳй  си- 
«тѳігЬ  цявилиаовашшхъ  иацій.  Но  что  би- 
ло, то  ве  уянпшсиооь;  прошедшее  не 
зтчитьтннтаожвнаоѳ.Плтріаржаіыіыя  фор- 
мы прошли;  во  что  жяло  въ  ѳтвгь  фор- 
махъ,  то  ве  ночезло,  то  оетаетоя  во  всей 
чяиѣ,  врвавшя  бодѣе  довтойяый  віигь  и 
ч)бдагоряжнваясь  въ  овонгь  проявлѳяиггь 
и  лгЁіствіііхъ.  Нѣтъ  в  пошва  о  вопян- 
яомъ  провѣ,  котсфъогь  когда-то  управля- 
ллсь  Россія,  но  во  всей  елжѣ  оепиось  то 
чзехейное  начало,  которое,  по  народному 
чувству,  Брѣдво  воолвтавноиу  иоторіѳй, 
находится  въ  ооаовѣ  отношеиій  вовдвняю- 
щнгь  главу  Русекахч)  государства  съ  Руе- 
«кинь  аародонь.  Прискорбный  олучаЯно- 
•сти,  варушавшіл  повременанъ  отрой  нашеН 
историчѳскоЗ  жизни,  могли  оскорблять  это 
чувство  и  вносить  смуту  въ  напп  хЬла;  но 
эти  случайности  не  были  достаточно  силь- 
ны чтобъ  поколебать  или  ослабить  его,  и 
«но  всегда  пробузцдадось  съ  новою  силой 
и  спасало  Россію  въ  рѣпіительныя  мину- 
ты. Россія  будетъ  крѣпка  и  могущеетвев- 
на,  пока  это  чувство  останется  непоколе- 
^ишогъ;  Русское  государство  будетъ  ра»- 
виваться  шіодотворно  для  чело^чеетва  и 
цивилизацш  въ  той  мѣрЬ  какъ  это  начало, 
ч>6оюдно  признаваемое  во  всей  своей  нети» 
ѵѣ,  будетъ  управлять  ходоѵь  его  жизни. 
Глюа  Руесвѵо  государства,  по  народно- 
лу  чувству,  не  есть  только  глава  прави- 
тельстш,  не  есіъ  какъ  бы  вождь  дружп- 
іш  чуждой  народу  и  составляющей  нѣчто 
ать  него  ѳтдЬльное;  глава  Русскаго  госу- 
дарства, въ  то  яе  время  и  въ  ту  же  си- 
лу, есть  глюа  Русскаго  народа,  воедямвн- 
ный  съ  ниш  тѣмн  я^іазртівтімн  сеней- 
лыми  узаш,  который  не  допускаютъ  ни- 
какого раздѣла  и  розни.  ВезхЬ  съ  в^ 
■ховвою  властно  главы  государства  ооедн- 
■вяѳтся  болѣѳ  вли  нѳнЬе  ѵго  пюятіе;  но 
это  пошпіе  во  ввогвхъ  етравахъ  прѳвра^ 
тилось  въ  юридическую  фикцію,  мѳавду 
тѣмъ  какъ  въ  Роесін  оно  сохранило  всю 
«нлу  бввснорной  дѣйотвэтельяости  н  но- 
полжево  ЖВ8ВѲНТОІ  правды.  Русввій  народъ 
видвгь  ѵь  своемъ  Гооударѣ  не  кажое-лвбо 
офишадьное  лицо  призванное  только  управ- 
лять адшшистративною  машиной;  оігь  ви- 
двгь въ  неѵь  верховную  земскую  силу, 
и  чтить  въ  немъ  жавой  онмволъ  своего 
«двнства.  Ѳто  внетинвтивная  мудрость, 
вьшесеиная  Руссквнъ  вародонъ  язь  ьсѣхь 


ттШ  его  исторін.  Оѵь  всѣігь  жорт- 
вовалъ  утвержпЕшво  этого  начала,  я  оно 

утвердилось,  оно  вотло  въ  плоть  в  кровь 
русскаго  народа,  и  ножетъ  поколебаться 
только  съ  паденіенъ  Россіи. 

Скорбь,  съ  кѳтіцмио  ^г^нерь  провожаегь 
Россія  почившаго  Цесаревича  въ  его  преж- 
девременную могилу,  будетъ  новымъ  зало- 
гомъ  этого  единенія,  которынъ  такь  силь- 
йа  Русская  земля,  в  въ  которонъ  таятся 
сѣнека  плодотворпаго  развиіія  ея  въ  бу- 
дущѳігь.  Народное  чувство  не  слѣпо  пре- 
давалось этой  скорби;  оно  разумѣло  силу 
уірапъі.  Въ  покойномъ  ІІѳсаревичѣ  оно  ви- 
дело провозвѣстиика  будущихъ  судѳбъ  Рос- 
сіи;  оно  видѣло  въ  немъ  преемника  иы- 
яѣшнихъ  велні№хъ  прѳобразованій,  кото- 
рый признваютъ  Русскій  народъ  къ  новой 
жиѳнн.  Все  чтб  было  извѣстно  о  Цѳсаре- 
вичѣ,  тахъ  внезапно  похищеннонъ  смертью 
среди  цвѣтувівхъ  надеждъ  удалявшихъ  вся- 
кое понышлѳиіе  о  смерти,  должно  было 
крѣпко  привязываіъ  къ  нему  русское  на- 
родное чувство.  Онъ  быль  самъ  исполненъ 
этого  чувства,  и  обновляющаяся  Роосія 
не  могла  не  признавать  въ  некгь  своего 
олицвтворйиія.  ПровндЪніе  не  судило  ему 
жать  и  ісЬЙствовать  Для  блага  всей  стра- 
ны. Тѣлеоныя  силы  его  не  соотвѣтствова- 
ли  тѣмъ  задачанъ,  который  онъ,  неомотри 
на  свой  юный  возрасггь,  постигалъ  во  всей 
яхъ  овлЬ  и  высотЬ.  Ему  суждено  было 
проэрѣть  ожидавшее  сто  првзвавіе,  во  под- 
вить осущѳствлеяія  предоспюлеаъ  въ  бу- 
дущемъ  другому,  одного  съ  янііъ  духа, 
какъ  одной  крови,  кого  яѳ  даронъ  любилъ 
(уяъ  съ  особенною  яѣжностью.  Что  было 
унотвенно  пережито  в  вавѣдано  покойнымъ 
Цесаревяченъ  въ  краткШ  нить  его  раа- 
нвЬта,  не  останется  беаплодныігь.  Соврѳ- 
мгаомъ  чѳріы  его  внутренней  жиѳни,  его 
юной  мысли  неутомимо  работавшЫІ  и  такъ 
рано  еозрѣвшей,  Ш)лучатъ  большую  извест- 
ность и  прндадутъ  для  Россіи  новое  8иа- 
чстіе  его  прекрасной  пвмяпі. 

Оъ  этою  овѣтлою  памятью  невольно  со- 
единяется -мысль  о  юной  прннцессѣ,  чье 
имя  стало  таль  любезно  и  дорого  для  Рос- 
оів.  Недавно  ѵь  киостраяныхъ  газетахъ 
твѣщалось,  что  въ  королевскомъ  двтокомъ 
семѳйствѣ  предположено  приготовлять  прин- 
цессу Дмтлару  къ  лютеранской  конфирма^ 
ціи.  Но  сколько  наігь  извѣстно,  слухъ 
атогь  неоснователенъ,  и  авіустЬйшіе  ро- 
дители принцессы,  оставляя  полную  сво- 
боду ѳя  релнгіоаному  чувству,  яе  намѣре- 
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^ны  ставить  преграды  иѳжду  ею  и  право- 
оловвою  церковью,  которая  отіфыла  для 
ней  свои  объяіія. 


№  115. 

Ыоекша,  2а-го  мая. 

Остзейскія  газеты  утверждаюгь,  что  мы 
возбуждаемъ  русскую  публику  противъ  »нее- 
частныхъ  Остзейцввъ"?КмтІ8еИ^кеіІ,  Ап- 
ііві^ипвеп» — вотъ  слова,  которыми  онѣ  обык- 
новенно хар&ктеризуютъ  наши  отношенія 
къ  ОстаеЙокону  краю.  Неужели  оаЬ  одна- 
кожь  не  понимаюгь,  что  ОстзейскШ  край 
есть  часть  Россіи,  и  какъ  таковой  нѳ  мо- 
жетъ  вызывать  въ  русскихъ  людяз^ъ  еи- 
чего  другого,  кронѣ  хѳлаиія  еиу  всяче- 
ской пользы,  лишь  бы  она  не  условлнва^ 
лась  ущербомъ  для  цѣлаго?  Неужели  онѣ 
не  видятъ,  что  съ  русской  патріотнческой 
точки  зрѣнія  не  можетъ  быть  никакого  по- 
бужденія  раздражал-ь  русскую  публику  про- 
тивъ обита/гелей  какой  бы  то  ни  было  час- 
ти руссішгь  владѣній  или  внушать  этимъ 
обитателямъ  недовѣріѳ  и  непріязнь  къ  Рос- 
сіи?  Все  это  онѣ,  конечно,  понимаютъ  и 
ввдатъ.  Столь  же  мало  укрывается  отънихъ, 
конечно,  и  то,  что  русская  печать  гораздо 
откровеннѣе  обличаеть  злоупотребленія  по 
вн)треннинъ  нежели  по  прибалтійскимъ  гу- 
бершямъ  Россіи.  Коротко  зноя  свои  дѣла, 
онѣ  должны  какъ  нельзя  лучше  знать,  чго 
наприиѣръ  Московскія  Вѣдомости  гово- 
рить о  иигь  лишь  малую  долю  того  что 
имѣли  бы  и  возможность,  и  пршзо  сказать. 
Остзейскимъ  вублиішстамъ  должно  быть 
очень  хорошо  извѣстио,  что  мы  весьма  мно- 
гое скрывали,  а  смягчали  все  въ  и^стіг 
яхъ  иаъ  тэто  края.  Изъ  какихъ  же  побуж^ 
деній  мы  это  дѣлали?  изъ  желаиія  ли  раз- 
дражать русскую  публику  противъ  Остііей- 
бкаго  края? 

Съ  какой  стороны  ни  взять  дѣло,  обви- 
неша  взвомімыя  на  насъ  прибалтийскими 
газетами  не  иогуть  ни  въ  чемъ  найдти  с^бѣ 
подкрЁплѳнія.  Если  анализировать  побужг 
денія,  которыя  можно,  не  грѣша  противъ 
вгЬроятія,  предполагать  въ  насъ,  то  не  ока^ 
жегся  ни  одного  такого,  изъ  котораго  есте- 
ственно возникало  бы  желаиіѳ  вызвать  въ 
русской  публикѣ  непріязнь  къ  Прибалтій- 
скому  краю  или  къ  его  обитателямъ.  Если 
отъ  предподагаемыхъ  побуждеиій  обратить- 
ся къ  осязаемымъ  фактамъ  и  разонотрѣть 


наши  дѣйствія,  то  на  оборотъ  окажется, 
что  мы  никогда  на  желали  преувеличивать' 
н^равиьиости  въ  таиопшенъ  ходѣ  дѣлъ, 
никогда  ае  раарисовывали  ахъ  яркши  крас- 
ками, и  по  большей  часта  говорили  о  нихъ 
отдаленными  ншѳкани,  понятными  лишь 
для  лаць,  знакоиыхъ  съ  по'ложетемъ  дѣлъ. 
Мы  говорили  слегка,  когда  ѳетествсяаЬе 
было  бы  говорить  внергически;  мы  ограаи- 
чивалиеь  общими  замѣчаніяни,  когда  могли 
привести  дѣлые  рядыяркихъ  фактовъ:  мнсь 
гія  стороны  дѣла  мы  совсѣнъ  прикрывали. 
Высказывая  какіа-либо  общія  эанѣчанія, 
мы  постоянно  заявляли,  что  они  относят- 
ся лишь  къ  чаетныиъ  случаянъ,  къ  от- 
дѣльнымъ  лицамъ  или  кружкамъ,  а  отнюдь 
не  ко  всему  краю  и  не  ко  всѣыъ  ящвущимъ 
танъ  людямъ  нѣне&каго  происхожденія  или 
языка.  Такого  ли  образа  дѣйствій  слѣдо- 
в&ло  бы  ианъ  держаться,  если  бы  мы  иѵѣлн 
въ  виду  раздражать  н  вооружать  русскую 
публику  противъ  обитателей  ПрнбалтіЙскаго 
края? 

Поонотринъ  же  теперь,  какъ  поступали 
твйіошшя  газеты.  Когда  нанъ  сл^'чалось 
говорить  о  томъ  или  другомъ  изъ  многихъ 
увлеченій  остзейской  публицистики  и  вы- 
ставлять его  какъ  мнѣніе  ненногихъ  лидъ, 
тотчасъ-же  печатались  ташъ  заавлеиія,  что 
это  ынѣніе  есть  всеобщее  глубокое  убѣжденіе 
края.  Наши  занѣчанія о гѳрнанизаціи  Латы- 
шей и  Эстовъ,  вызваиныл  проповѣдью  епис- 
копа Вальтера,  послужили  поводомъ  ко  мно- 
гинъ8аявленіяиъ,письменнымълпѳчатнымъ, 
что  епискоігь  Вальтеръ  выскавывалъ  свое 
личное  ннѣніе,  а  вовсе  не  сл ужиль  органонъ 
лифляндскаго  рыцарства.  Но  тѣыъ  не  менЪе 
въ  одной  ивъ  остзейскихъ  газеть  было  эм- 
фатически, сказано,  что  епископъ  Вальтеръ 
былъ.въ  атоиъ  случаѣ  вѣриыиъ  вырази- 
телемъ  непоколебнмыхъ  убѣждвнШ  цѣлаго 
края.  Подобные  случаи  повторялись  нѣ^ 
сколько  разъ .  Любую  фантазію  двухъ-трехъ 
десятковъ  человѣкь  провозглашали  таѵь 
всеобъемлюшдмъ  жѳлашенъ  трвхъ  губѳр- 
ній.  Спрашивается,  съ  какою  цЬлію  все 
это  дѣлалось?  Не  хотѣли  ли  этимъ  вов.течь 
русскую  публику  въ  заблужденіе,  заставить 
ее  думать,  чтр  отвлеченный  я  несбыточ- 
ный мечты,  противъ  которыхъ  русская  не^ 
чал'ь  не  могла  но  протестовать,  ооставля- 
ють  основу  общаго  настроешя  цѣдыхъ  со- 
словий Остэейскаго  края?  Не  имѣлось  ли 
въ  виду  побудить  русскую  печать  къ  об- 
винѳшю  цѣлаго  края  или  по  меньшей  мѣрѣ 
ц^лыхъ  «ословій  его  въ  томъ,  въ  чемъ  по 
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«правеяднвости  можно  было  обвинять  в  въ 
чть  мы  дЪвтввтѳльно  обвиняли  и  теперь 
обвшшенъ  нѣкоторую  партю,  поддержи- 
вающую свое  влілніе  хитрыми  мавеврани? 

Д&л^,  высказываясь,  отч(№ти  противъ 
здоупотрѳбдвшй  въ  настоащеігь,  преяму- 
щѳетввнно  же  противъ  вѳсбыточныхъ  нрін 
тякааШ  отоосвтвльно  будущаго,  мы  всегда 
говорили  съ  уважѳніенъ  о  тонъ,  что  за- 
служиваеть  уваженіл,  и  указывали  съ  со- 
чувствіемъ  на  здоровый  сторснш  остзей- 
скаго  порядка  и  быта.  Къ  сожалѣиію,  эта 
сторона  нашего  взгляда  остается  невавѣст- 
ною  большинству  остзейской  публики,  по- 
черпающему свои  свѣдѣщя  о  иашенъ  по- 
днтическомъ  напрюденіи  изъ  оствейсквхъ 
газетъ.  Большинство  таношаей  публики  не- 
годуегь  на  васъ;  оно  вцдѵгь  въ  наеъ  злоб- 
ныхъ  враговъ  своихъ,  кровожадныхъ  Таг- 
нерлановъ,  ненавистниковъ  свободы  совѣ- 
ети  и  т.  д.  Оно  инѣегь  о  ыасъ  ывѣнів  не 
лучше  чѣнъ  то,  которое  должны  бьии  со- 
ставить себѣ  о  Московскизп  Влдомоетясп 
незнакомые  съ  ниии  европейскіе  читатели 
извѣстной  брошюры  Шедо-Ферроти.  Такъ 
ошибочно  смотритъ  на  насъ  большинстао 
образованныхъ  класеовъ  въ  оотзейскигь 
губерніидъ,  во  оъ  нашей  стороны  было  бы 
неснраведлиио  виввть  его  въ  этой  ошибкѣ. 
Весьма  не  миогія  лвда  имѣютъ  тамъ  возмоа&- 
ыость  составить  себѣ  сул^еше  о  нашей 
газетѣ  по  ней  самой.  Огромное  большин- 
ство энаютъ  о  Моекеаекихь  Вѣдомоетяхь 
только  И8ъ  мѣстиыіъ  газѳть.  Но  тѣмъ  бо- 
лѣе  мы  въ  прюѣ  обратмться  къ  этимъ  га- 
зетамъ  съ  вопросомъ,  въ  какихъ  видахъ 
енѣ  скрывшотъ  отъ  своихъ  читателей  все 
то,  что  свцдѣтельствуеть  о  нашемъ  добро- 
желательству къ  ПрнбалтШскому  краю,  и 
выотавляютъ  передъ  ними  только  ту  сто- 
рону нашихъ  сужденій,  которая,  взятая 
отдѣльно  отъ  остадьнал-о,  должна  проиаво^ 
дить  совершенно  невѣрное  впечатлѣніе? 

Рмяпжол  Газета  ведоумѣваеть  по  п&- 
»>ду  нашихъ  словъ,  что  раздражвніе,  о 
которомъ  она  говоритъ,  было  причиняемо 
не  столичиою,  а  остзейскою  печатью.  Но 
развѣ  остзейская  печать  не  раздражала 
русской  публики  увѣреніями,  будто  въ  меч- 
таніяхъ  того  или  другаго  остзейскаго  пу- 
блипнста  вырашіется  всдо'бъемлющее  же- 
ланіе  края!  развѣ  она  не  старалась  изо 
всѣхъ  силъ  о  томъ,  чтобы  предметомъ  не- 
одобрительныхъ  отзывовъ  русской  печати 
и  руссваго  общества  сдѣлались  не  отдѣль- 
выя  липа  и  кружки,  а  цѣлыя  сосювія  и 


наконѳцъ  весь  край?  Возбуждал  въ  русской 
печати  и  русскомъ  общѳствѣ  неіфаввль- 
выя  чувства  раздраженія  противъ  всего 
Остзейскаго  края,  развѣ  тамошніл  газеты 
съ  другой  стороны  не  увѣряли  своихъ  чи- 
та/телей  будто  вся  русская  печать  вразадеб- 
но  расположена  къ  нему?  Рижская  Газе- 
«а,  сколько  мы  поннимь,  только  однажды 
передала  пралильно  и  объективно  нашъ 
отзывъ  объ  остзейскихъ  дѣлахъ:  это  слу- 
чилось по  поводу  вопроса  о  городскомъ 
устройетвѣ  Риги  и  было  сдЬлшо  въ  ннто- 
рѳсѣ  проекта  реформы,  защитницей  кото- 
раго  явилась  Рижская  Газета,  при  чѳмъ 
однакоже  наши  суждешя  были  всѳ^аки  пе- 
рехалы съ  нѣкОторою  односторонностью  и 
были  изложены  такъ,  что  если  можетъ- 
быгь  шшраввлвсь  составителамь  проекта, 
то  очень  могли  не  совсѣнъ  поиравитьоа 
другимъжителянъ  Риги.  Новслѣдъзатѣмъ 
Рижская  Газета  приняла  за  правило  умал- 
чивать обо  всшъ  что  могло  бы  смягчать 
въ  ея  читателахъ  производимое  ею  же  раз-* 
дражввіе  противъ  насъ.  Когда  никааъ  уже 
нѳльва  бывало  совоѣиъ  умолчалъ  о  чеѵь- 
нибудь,  то  употреблялись  ироническія  вы- 
ралсенія  въ  родѣ:  ІЛеЬаид^п  тіі  ітаегеи 
ІпзМыііопеп  {рижская  Газета  Л?  114), 
и  эти  выражѳшя,  уже  сшей  по  себѣ  извра- 
щалощія  характеръ  дѣла,  сопровождались 
намеками  на  то,  что  всѣ  наши  оговорки 
въ  пользу  Остзейскаго  края  и  его  учрежп 
деній  не  бодѣе  какъ  дипломатическая  улов- 
ка. И  все  это  надлеясащимъ  образомъ  от- 
гонялось укорами,  будго  мы  въ  этомъ  спорѣ 
прибѣгаемъ  къ  пріемаігь  обыкновенно  упо- 
трвбляемымъсильнымипротнвъ  слабѣйшигь 
нреднаэначснныхъ  къ  заклашю.  Сильный, 
угнетающій  слабшго,  кокеіннчаЕГгь  съ  ввмъ 
и  старается  уловить  его  диплонатачески- 
мя  тонкостями!  Какъ  это  хорошо  приду- 
мано! Кахгь  это  похоже  на  Горащѳву  рыбу 
съ  конскою  головой! 

Оказать  ш  намъ,  однако,  передъ  этимъ 
чудовищемъ  должевствуюшниъ  изображать 
насъ:  гізит  іепеаіІз,  атісг}  Мы  посмея- 
лись бы,  еслибъ  это  была  каррикатура  на 
насъ,  особенно  ослибы  въ  ней  было  видно 
остроуміе.  Но  все  это  говорится  въ  Риа» 
ской  Лааетѣ  очень .  соріозно  и  вовсе  не  съ 
тою  п:Ьлью  чтобы  представить  насъ  въкар- 
рикатурноші  видѣ.  Рмюекая  Га9ета  от- 
нюдь не  инѣеть  въ  виду  умалить,  она  на- 
противъ  до  крайности  преувеличиваетъ  наше 
значѳніе,  сходясь  и  въ  этомъ  случаѣ  съ 
брошюрой  Шедо-Фѳрроти.  Она  старается 
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впушить  свовмъ  читателяыъ,  что  въ  сло- 
вахъ  нашей  газеты  с^іышится  годосъ  ка- 
кой-то иноЁ  силы,  хроиѣ  сизы  дтодовъ, 
иавш  развнваеыыхъ,  ятоэт<а  сила,  оч^дно 
грубая,  вступаегь  въ  еоюзъ  съ  виэаитіЯ- 
скою  хитростью  лишь  вслѣдствіе  сознаш'я 
своей  неправоты,  и  т.  д.  Ка^фикатура  тугь 
пвшегсд  ненанасгь,  мы  не  смѣенся,  а  на- 
оротивъ  просинъ  читателей  серіовно  вник- 
нуть въ  дѣло. 

Едва  ли  кто  предположить  въ  остзей- 
скихъ  агитаторах!)  жслаиіе  вызывать  без^ 
плодное  раздраженіе  въ  обитателяхъ  того 
края  противъ  Русскаго  народа.  Предпо- 
лагать такое  бѳзкорыстное  желааіе  зла  было 
бы  очень  отравно.  Возбузкденіс  взаямнаго 
раздраженія  должно  служиті.  средствоиъ 
для  какой-нибудь  цѣліі.  Для  какой  же? 
Нѣть  надобносіи  въ  большой  прониоа/гель- 
ноети  чтобъ  отвѣчать  на  этотъ  вопроеъ. 
Моековскія  Вѣдаяюети  обличаюгь  нелг^ 
пооть  иѣкоторыхъ  тонденцій  и  указывають 
на  то  что  эти  тенденціи  не  раздѣляютея 
ни  огромныыъ  боіьшинотвонъ  жителей  Ост- 
зейекаго  края,  ни  дворянскими  корпорік- 
ціямв.  Насъ  уѵѣряють,  что  это  не  тавъ, 
что  наніи  аанѣчанія  приігЬнтіы  кь  цѣлону 
краю.  Увѣряюпце  хотятъ,  разунѣется, убѣ- 
дить  насъ  въ  тонъ,  въ  чеиъ  увѣряютъ. 
Предположиыъ  же,  что  ихъ  жеданіе  испол- 
нилось. Мы  сочли  бы  тогда  саоииъ  дол- 
гот говоріпъ  о  цѣшхъ  корпорап^игь  то, 
что  говорииъ  объ  агитаторахъ,  дѣйству- 
ющихъ  интригой  и  нерѣдко  пользующих- 
ся пралительственныни  способами  ;і^йствія 
(не  правитѳльственнынн  ли  способанн  хо- 
тЬли  сфорнировать  оообую  віалороссійокухі 
народность?  мудрено  ли  что  и  въ  Остзей- 
скомъ  краѣ  1'ѣни  же  способами  дѣйствія 
и  влілнія  затѣваютъ  устроить  иѣчто  въ 
родѣ  особаго  государства  германской  наг- 
ціональности?)  !  Мы  уже  не  могли  бы  дѣ- 
лать  различія  между  элементами  нѣмец- 
каго  населенія  остзейскихъ  губѳрній.  Бсѣ 
эти  элементы  смѣшались  бы  въ  нашихъ 
глазахъ.  Мы  стали  бы  несправедливо  об- 
винять всѣть  въ  чежь  теперь,  по  всей  спра- 
вед  лнвости,  уличаемъ  нѣкоторыхъ.  Что  же 
было  бы  естествеинымъ  слѣдствіемъ  такой 
ошибки,  въ  которую  инынъ  желается  во 
влечь  насъ?Бстественнымъ  слѣдствіеиъ  было 
бы  то,  что  подверпмощіеся  несправедливо- 
му порицанію  были  бы  прннуа^ены  всту- 
ігить  противъ  насъ  въ  союзъ  съ  гЬни,  ко- 
торые заслуаяваюгь  пориванія  и  потом)- 
сани  по  оебѣ  не  могутъ  эащшцаться  уо- 


пѣшно.  Въ  рѳтультатѣ  оказался  бы  не- 
естественный союзъ,  искусственно  создаи- 
ный  нашею  ошибкой.  Если  мы  пойдѳмъ  да- 
лѣе  и  поеноггрннъ  на  дѣло  съ  точки  зрЪ- 
нія  остаейской  публихв,  то  увнднмъ,  что- 
и  на  этой  сторонѣ  возможна  ошибка  подоб- 
ная той,  въ  которую  хотять  вовлечь  на<7ь, 
и  что  эта  ошибка  ножѳтъ  повести  къ  та^ 
кому  же  искусственному  сближенію  малра- 
вленій,  оущѳствшяо  р^личающихса  одно 
отъ  другаго.  Кто  же  и  какую  пользу  пэ- 
влекъ  бы  изъ  тото,  еслибъ  остзейіжая  пу- 
блика и^угал&сь  русской  печати,  русска- 
го патриотизма  будто  бы  фанатическаго, 
русскаго  госудч»етва  будто  бы  ооедиияю- 
щаго  монгольскую  дикость  съ  вивантІЙскою 
хитростью?  Предположимъ,  что  остзѳйскал 
публика  испугалась:  какое  дѣло  вьпп^іало 
бы  отъ  того?  Выиграло  бы  дѣло  тѣхъ  ия- 
тригановъ,  которые  въ  свокхъ  несбытоѵ- 
ныхъ  в  недружелюбныхь  къ  Роосіи  ва- 
тѣяхъ  не  оннраютоя  теперь  на  сочувствіе 
большинства,  иольэуюшдгоея  голосомъ  и 
влілшѳмъ. 

Вотъ  побуждешя,  иаъ  которыхъ  можетъ 
возникать  желаніе  запутать  дѣло.  Въ  дЪЙ- 
ствнтельности  эти  побужденія  не  являют- 
ся, конечно,  въ  такой  логичеокЫІ  чистогЬ, 
какъ  мы  озобразилн  ихъ.  Они  видоизнѣ- 
няются  и  смягчаются,  но  въ  ихъ  осиова- 
нін  всегда  лѳжнтъ  желаше  заручить  боль- 
шинство мѣетяой  публики  тому  иаправл»- 
нію,  которому  оно  не  сочувствуетъ  и  по 
своиѵь  ннтересамъ,  натеріалькымъ  и  нрав- 
ствѳннымъ,  а  также  по  своему  здравому 
смыслу,  не  мошѳть  сочувствовать.  Мы  го- 
воринъ  о  наоравлеяія,  хоторое  хочѳтъ  по- 
степенно усиливать  юридическое  и  факти- 
ческое отчухценіе  Остзейскаго  края  огь 
Россіи,  я  которое  столько  же  противорѣ- 
чить  ннтересамъ  Русской  державы,  кшъ 
н  внтересанъ  всѣхъ  жителей  н  сословій 
Остзейскаго  края.  Русская  печать  не  ис- 
полняла бы  своего  долга,  еслибіы  не  обли- 
чала этого  направленія,  ни  къ  чему,  кромѣ 
зла,  ме  вѳдущаго,  и  равно  вреднаго,  соз- 
нательно ли  или  полуеознателько  поддер- 
жнвають  его  тѣ  или  друіія  лица. 


Л!г  не. 

Москва,  29-го  тя. 

Между  15-вп.  и20-мъіюия  послѣдуетъ, 
наконецъ,  открытіе  уѣздныхъ  земскихъ  со- 
браній  по  всей  Московской  губернін.  При 
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тонъ  вначенін,  какое  ямѣетъ  Моеква  дм 

жѣлоИ  Россіи,  дѣйствія  зенскихъ  собра- 
ній  Московской  і7бе;жга  мотуть  имѣть 
особый  вѣсъ  н  оказать  бол>ііюѳ  или  мень- 
шее вданіе  на  дальнѣіЬпее  раввитіе  зен- 
<пЕаго  дѣіа.  Не  дароѵь  Москва  нааывается 
«ердденъ  Россін:  то  что  чувствуется,  со- 
знается и  дѣлаѳтся  въ  Москвѣ,  ѳстеотвен- 
ио  отражается  повсюду  въ  Россіи,  точно 
также  какъ  все  что  о(юершается  и  оовер- 
пииоеь  въ  др^іѵхъ  нѣстахъ,  находить  оѳ- 
4№  живой  отголосокъ  въ  Мооквѣ.  Это 
историческое  виачеше  Москвы  для  Россіи, 
^^еагь  соннѣнія,  будетъ  нмѣть  въ  виду  и 
яемс^іво  Московской  губерніи. 

С^ав8д^гаво  сказано,  что  8аконодате^ь 
можетъ  и  додженъ  обладать  оригинально- 
творческнігь  духонъ,  но  что  доброкаче- 
ственная оригинальность  его  заключается 
ѵь  силѣ  ваблюдеиія,  съ  .  которою  овъ  яз- 
влекаетъ  навболѣе  существенный  черта 
изъ  прошедшей  н  настоящей  жнвня  сво- 
его народа,  и  въ  нскусетвѣ  привести  ихь 
между  собою  въ  ѳстественныл  и  разумный 
«очетадія,  отрекаясь  оть  соботвенныхъ  те- 
оретнческнхъ  вовврѣній.  Завоиъ  1-го  ян- 
варя 1864  года,  въ  главныкъ  чертахъ  сво* 
нгь,  удовилъ  яѣкоторыя  еущѳствеянвія 
условія  дѣйстаительности;  особенно  важно 
то,  что  овъ  до  извѣетной  степени  устра- 
ивлъ  Я8Ъ  органвзащи  земства  вредные  эло- 
мѳнтьі  сословнаго  антагонизма.  Но  совер- 
шенно исключить  эти  длеиента  и  распре- 
дѣлвть  вліяніе  между  различными  классами 
земства,  соотвѣтственно  ихъ  интерѳсанъ 
въ  зеиствѣ  и  лѳжаіднмъ  на  иихъ  обязан- 
яостямъ  въ  отношеніи  къ  нему,  —  это 
остается  еще  задачей  будунцио.  Законо- 
дательство не  рѣпшло  окончательно  этого 
послѣдняго  вопроса,  безъ  соынѣнія  ожи- 
дая указамій  опыта,  а  та^сже  и  заявленІЙ 
санихь  эенскихъ  собраній:  не  касаясь  по- 
ка оеноваиШ  для  опредѣлевія  числа  глас- 
иыхъ  отъ  различныхъ  видовъ  аѳмлевладѣ- 
нія,  оно  установило  эти  числа  лить  вре- 
менно, лишь  на  одно  текущее  трѳхлѣтіѳ. 
Такинъ  образонъ  сами  земскія  собранія 
ноелужагь  къ  обнаруженію,  насколько 
предначертанная  вь  закоиѣ  оргаяизащя 
земспа  соотвѣтствуетъ  дѣйствительныігь 
элементанъ.  Вопросъ  о  правильной  орга- 
ииэшои  земства  нмѣетъ  несравнѳпно  боль- 
шую важность  чѣѵь  вопросы  о  форналь- 
ноетяхъ,  которымъ  иныя  зенскм  собранія 
посвящають ,  какъ  кажется,  слншконъ  мяого 
янимаяія. 


I    Читатели,  вѣроятно,  обратили  вниманіе 
;  на  поотановленія  холыскаго  зенскаго  со- 
|брашя  въ  Псковской  губервін  (см.  въ  № 
1 14  Моековекихл  Вѣдолюшеи  статью:  „Къ 
дѣлу  о  земокюЕЪ  учреждевіяхъ*'),  рѣшив- 
I  шаго  ходатаЯотвовалъ  о  томъ,  чтобы  крун- 
'ные  землевладѣльцы  были  гласными  по 
I  праву,  незаансино  огь  выборовъ:  ходатай- 
!  С1В0  разумное,  если  принять  во  вниманіе, 
I  что  крупные  зѳмлевладѣльцы  иаиболѣе  за- 
I  интересованы  въ  земскихъ  дѣлахъ,  что 
I  интересы  нхъ  не  мотутъ  блгъ  вполяѣ  пред- 
I  ставлены  гласными  огь  нелкаго  зѳылѳвла- 
дѣнія,  и  еще  менѣе  гласными  огь  общин- 
яаго  пользоваиія  землею,  и  накоиецъ,  если 
принять  во  внинаніе,  что  число  врупныхъ 
землевладѣльцевъ  нь  каждоѵь  уѣздЬ  такъ 
незначительно  въ  сравненіи  съ  чнслоігь 
глаоныхъ,  что  они,  получивъ  и  личное  пра^ 
во  голоса  въ  собранііі,  никогда  не  будуть 
;  шгЬть  въ  немъ  численный  п^н»вѣоъ,  тогда 
какъ,  напротивъ,  беаъ  этого  права,  из- 
браніе  ихъ  въ  гласные  всегда  будѳгь  за- 
висѣть  отъ  вшлостн  представителей  нел- 
каго землевладѣнія.  Межлу  тЬиъ  очевид- 
но, что  крупные  зенлѳвладѣльщі  свояігь 
учаспенъ  въ  внтересахъ  управленія  мо- 
гуть  придать  ему  тотъ  вѣсъ  и  ту  степень 
самостоятельности,  безъ  которыхъ  оамо- 
упрішлѳніѳ  навоегда  останется  пустымъ 
звукомъ.  Право  еаиоличиаі-о  незшяснмаго 
участія  въ  общеотввннихъ  дѣлахъ  имѣеть 
чрезвычайную  важность  въ  дѣлѣ  сано- 
упралленія.  Въ  Австріи,  гдЬ  крупное  зѳм- 
левладѣніе  выбираегь  своихъ  особыхъ 
представителей  въ  областные  сеймы  и  въ 
ихъ  постоянные  комитеты,  соотвѣтствую- 
шде  нашннъ  управамъ,  мы  видинъ,  что  эти 
коллегіяльиыл  выборный  учрѳждѳнія  никакъ 
еще  не  ногутъ  стать  на  свои  ноги,  ни- 
какъ не  ногутъ  высвободиться  изъ-подъ 
опеки  органовъ  бюрократическаго  управ- 
л&юя  и  доставить  центральному  правитель- 
ству средства  къ  с<жращеііію  числа  чи- 
новянковъ  и  къ  сбережѳиію  государствѳн- 
ныхъ  расходовъ.  А  наоборогь,  какою  си- 
лой и  какямъ  вліяніенъ  на  аднияяотрапію 
пользуется  остзейокій  инстнтугь  пожизвен- 
ныхъ  ландратовгьі  Не  ясно  ли  изъ  этого, 
что  однимъ  избирательныиъ  началомъ  не 
обезпечнвается  саноуправленіе? 

Въ  оамоѵь  дѣлѣ,  въ  чеиъ  заключается 
еущшхлъ  саноуправленія?  Конечно,  не  въ 
томъ,  что  управленіе  мѣстнымя  дѣламя 
будетъ  находиться  въ  рукахъ  звщк^  нз- 
бралныхъ  не  прмитедьствомъ^аземспюмъ. 
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Въ  Англія,  напринѣръ,  мировые  судьи,  ко- 
торые служатъ  оргшаш  нѣетяаго  само- 
уііравленія,  получають  подномочіе  отъ  ко- 
роны; иилистръ  шгѣеть  право  провѣрлть 
списки  ыировыхъ  судей  и  исключать  изъ 
иихъ  людей,  не  заслуживающнзсь  одобре- 
нія,  тогда  какъ  нѣстныѳ  обыватели  ни- 
сколько не  участвуютъ  въ  ихъ  избравіи. 
Между  тѣиъ  Англія  всѣнъ  извѣстна  какъ 
образцовая  страна  мѣстнаго  самоуправлѳ- 
нія.  Итакъ  не  избраяіе  служить  отличи- 
тѳльныыъ  признакоиъ  нѣстнаго  самоуправ- 
ления, а  то,  что  завѣдываше  земскими  дѣ- 
лами  находится  въ  рукаіъ  такихъ  лицъ, 
которыя  наиболѣе  въ  нихъ  заинтересова- 
ны и  не  считаютъ  ихъ  чужимъ  для  себя 
дѣломъ,  которыя  въ  то  же  время  поль- 
зуются независимынъ  положеніемъ  какь  въ 
обществѣ,  такъ  и  относительно  админи- 
страціи,  и  которыя  наконецъ  поставлены 
устройствомъ  самоуправленіл  такъ,  что  мо- 
гутъ  дѣйствовать  не  какъ  аовѣрениыѳ  и 
прикащики,  а  какъ  хозяева  въ  нѣстиыхъ 
дѣлахъ  своего  округа. 

Стоить  вникнуть  въ  эти  условія,  чтобъ 
усмотрѣть  тотъ  дуть,  на  котороыъ,  при 
учреждоніяхъ  ньшѣ  дарованныхъ  Россіи, 
можетъ  развиться  у  насъ  самоуправлѳвіе. 
Не  подлежитъ  еомнѣяію,  что  земокім  со- 
бранія  и  эѳмскія  управы  представляюгь 
гораздо  менѣе  условій  для  этой  цѣли  не- 
жели мировой  судъ,  учреждешѳ  котораго 
столь  нетѳрпѣдиво  ожидается  вбѣми  и  есть 
одна  изъ  оамыхъ  вопіющихъ  потребностей 
страны.  Но  выборъ  мнровыхь  судей  бу- 
детъ  зависѣть  оть  земскихъ  собраній,  а 
потому  въ  ннхъ  все-таки  сосредоточивается 
главное  вліяше  на  будущій  ходъ  руоскаго 
нѣстнаго  самоуправления;  они  могуть  со- 
дгЬйствовать  скорому  введвиію  нироваго 
суда;  они  дадутъ  ему  характеръ  избраяі- 
емъ  его  лнчнаго  состава;  они  опредѣлять 
значеніе  и  силу  учрежденія  дочетныхъ  ми- 
ровыхъ  судей;  наконецъ  заботой  объ  уоо- 
вершенствованіи  своего  собствевнаго  со- 
става они  обезпечатъ  въ  будущеиъ  успѣш- 
ное  развитіе  самоуправлѳнія  въ  Россіи. 
Вогь  въ  какоиъ  сныслѣ  можно  сказать, 
что  земекія  собранія  послужать  въ  Роосіи 
начаткомъ  саноуправленія. 

Но  сами  по  оебѣ  земскія  учрѳждешя  не- 
достаточны для  обезпеченія  даже  еамыхъ 
элемѳнтарныхъ  потребностей  своей  мѣст- 
ности.  Безъ  сомнѣнія,  очень  важно,  что 
теперь  есть  какая  бы  то  ни  было  органи- 
зація  нашихъ  зенскахъ  силъ.  Важно  то, 


что  теперь  земство  есть  нѣчто  сущестаую- 
щеѳ  и  хЬЙствующее.  Ёогь  связь  между 
мѣетнымя  жителями,  есть  у  нихъ  общее 
дѣло,  есть  организованный  собрадія  и  увра- 
вы.  Но  вое  это  только  отдаленным  уоло* 
вія,  только  низненныя  основанія  того  по- 
рядка, при  которомъ  каждая  нѣотяовть 
могла  бы  сама  пособігть  оѳбѣ  въ  какихъ- 
либо  трудныхъ  обстоятельствахъ,  и  не- 
обыкновенный случайности,  угрожаюния 
спокойствію  уѣзда  или  губерніи,  нарушаю- 
щія  земсшй  миръ,  раззоряющія  цѣлыя  на- 
родонаселенія,  не  воірѣчали  бы  безаатиіг- 
ное  стадо  людей,  лишенное  воякой  воз- 
можности принимать  болѣе  или  нѳнѣе  се- 
ріозныл  мѣры  къ  предотвращенію  обще- 
ственныхъ  опасности  и  къ  нресѣчешю  пу- 
тей для  тайныхъ  злоумышленныхъ  дѣі- 
ствій.  Отовсюду  получаются  извѣстія  о 
страшныхъ  пожарахъ,  истребляющигь  го- 
рода и  селы.  Цѣлые  уѣзды,  ігклыя  губер- 
ніи  въ  пламени;  многочислшкыя  народо- 
населвнія  остаются  безъ  крова  и  пищи; 
значительные  капиталы,  которыми  Россіа 
такъ  не  богата,  исчезають  дыиомъ;бога^ 
тые  превращаются  въ  нищихъ,  а  нищіе  об- 
рекаются на  голодную  смерть.  Скоро  ми- 
какихъ  пожертвовашй  нѳ  достанѳть,  для 
того  чтобъ  облегчить  участь  этого  множе- 
ства людей,  которые  становятся  жертвами 
бѣдствія,  раснространяющагося  будто  эпя- 
демін.  Никто  не  сомігЬваѳтся,  никто  не 
можотъ  сомнѣваться  въ  томъ,  чтобь  эти 
страшные  пожары  обходились  безъ  поджо- 
говъ,  и  ѵгобъ  эти  ноджоги  не  были  дѣ- 
ломъ  какой-нибудь  организованной  шайки 
злоунышленниковъ.  Но  нельзя  безъ  глу- 
бокая негодоваяія  подукаггь,  что  оудьб& 
цѣлыхъ  ніфсдонаселевШ  можетъ  завмсѣть 
въ  такой  ужасной  степени  отъ  подобной 
шайки,  что  спокойствіе  ц'кмыхъ  областей 
иожегь  быть  нарушаемо,  безотпорно  а 
беэтаказанно,  горстью  злоунышлешшковь. 
Невозможно  безъ  негодомшя  подумать  о 
страшной  власти,  которая  такимъ  обра- 
зонъ  предоставляется  алоумышленннкаігь, 
какого  бы  то  ни  было  свойства,  поражать 
бѣдствіями  цѣлыя  области  и  ігЬлыЁ  на- 
родъ.  Оскорбительно  не  то  что  дѣлаютея 
поджоги,  а  то  что  они  дѣ лаются  въ  гро- 
надныхъ  размѣрахъ,  и  имѣютъ  характеръ 
народнаго  бѣдствія.  Вездѣ  есть  здоувшш- 
ленники,  вездѣ  есть  негодяи,  но  невоз- 
можно допустить  чтобы  цѣлая  страна  моі^ 
ла  находиться  въ  ихъ  власти  и  зааиеѣть 
ѵгь  ихъ  распоряженія.  На  что  походить 
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эта  дикая  безэащнтвость  цѣлыхъ  иародо- 
цаселенШ,  которыя,  какъ  разкаэываѳтся 
въ  понѣщенной  ниже  етатьѣ  о  аожарахъ 
Рязанской  губерши,  видять  вокругъ  себя 
зарева  пошцювъ,  подучають  насмѣшли- 
выя  орвдостерѳжвшя,  что  и  нхъ  ацегь  по- 
добная же  участь,  и  внѣото  того  чтобы 
пришшать  дѣйствитеіьныя  мѣры  къ  прѳ- 
дотвращешю  опасноетей,— иѣры,  который 
отняли  бы  у  негодяѳвъ  возможность  н  охо- 
ту дѣлать  свои  попытш,— робко  поника- 
ютъ  тмаою,  выноеять  ивъ  доновь  свои 
пожитки,  іоставляютъ  свои  жаашща  иа  жерт- 
ву планени,  которое  въ  урочяый  часъ  и 
иетрѳбддеть  ихъ?  Та  ортани8ац№}  кото- 
рую земство  получило  въ  эенскнгь  учреж- 
деніяхъ,  пока  эти  учрежденіа  не  унівча- 
иы  учреждешяіш  мировыми,  не  прѳдвтав- 
лиетъ  еще  способовъ  бороіъся  съ  этинъ 
злонъ.  Зло  іфишімаетъ  такіе  разм'Ьры,  что 
земство,  котораго  оно  непосредственно  ка- 
сается, должно,  конечно,  и  тѳоерь,  по- 
средстаоиъ  овонхъ  оргаиовъ,  пршокявать 
средства  къ  принятію  дѣйствительиыхъ 
мѣръ  общѳотвовнов  беаопасиостн.  Его  един- 
ственвые  постоянные  органы,  эѳмсжія  упрйг- 
вы,  ногуть,  конечно,  и  теперь  вступать 
въ  ооглашѳніл  съ  теиерешнини  мировыми 
съѣздаии  и  дѣйствовать  съ  ними  заодно, 
а  также  обраіцаться  за  содѣйствіе№>  къ 
гласнымъ  уѣздншго  собранія,  чтобъ  обищ- 
нн  силами  охранять  въ  уѣздѣ  порядокъ  и 
тѣнъ  отбивать  надежды  у  злоумышленнн- 
ковъ.  Чреавычайныя  обстоятельства  тре- 
буютъ  и  чрѳзвычайиыхъ  средствъ.  Люди 
сильны  не  мвожествонъ,  а  организащей. 
Наше  земство  уже  получило  некоторую 
<»ргани8ацію.  Надобно  желать,  -  чтобъ  оно 
екорѣе  вступило  въ  дѣйствіе  повсюду,  и 
чтобш  вездѣ  зенскіе  органы  могли  на  пер- 
выхъ  же  порахъ  получить  для  земства  зна- 
ченіе  болѣе  существенное,  чѣмъ  вополне- 
ніе  просхыхъ  формальностей  реманента. 
Но  лишь  посл'Ь  мзбранід  иировыгь  судей 
и  учреждеиія  поетолввыэсь  нировыхъ  оъ'Ьз- 
довъ,  земство  будегь  ииѣть  такіе  органы, 
которые  дадутъ  ему  возможность  съ  успѣ- 
хомъ  ограадаьть  въ  своей  ередѣ  поряАОкъ 
и  аеімскШ  м^,— зто  главЁЬйаіее  условіе 
обществевнаго  бліигосоотоянія,  Въ  намлуч- 
шемъ  устройствѣ  ѳтихъ  оргаиовъ  н  въ 
іѣонѣйшемъ  соѳдииеніи  съ  ними  аѳмокяхъ 
управъ  будетъ  заключаться  главная  за- 
дача земсквхъ  собраній. 


117. 

Москва,  81-го  тал. 

М.  0.  Сѳменовъ,  сообщилъ  наыъ  глаляыя 
черты  мнѣнія,  которое  подалъ  въ  комннс- 
сио,  избрааную  сословиями  города  Риги  для 
окончатольваго  состшленія  прожта  рефор- 
мы въ  тамоошенъ  городскоыъ  устройств'^, 
одииъ  нвъ  члѳновъ  комннеоіи,  г.  Осиповъ, 
и  которое  подписали,  вмѣстЬ  съ  нимъ, 
многіе  руеекіе  граа^дане  Риги.  „Русскіе 
граждане  Риги,"  это  выражѳшѳ,  которое 
мы  выписываеиъ  иаъ  письма  г.  Семенова, 
не  можетъ  не  отозваться  болѣэненнымъ 
чувствомъ  въ  большей  части  читателей  на- 
шей газеты.  Разумѣѳтся,  ве  на  г.  Семе- 
нова оеняѳиъ  мы  8а  это  выражтіе:  оно 
встр^Ьчалось  не  разъ  въ  нашей  газетѣ.  Но 
появляясь  съофшпальнымъ  оттѣнкомъ,  оно 
протаводитъ  тягоотиое  впечѵглѣніе.  Оно 
овцдѣтельствуетъ  о  таконъ  противополо- 
кеніи  въ  срѳдѣ  рнжсквхъ  гразеданъ,  кото- 
рому не  слѣдовало  бы  существовать,  ко- 
тораго одно  существованіѳ  есть  признакъ 
серіозвой  болѣзни,  и  которое  было  бы  невоз- 
можно, ѳслвбы  рижское  городское  устрой- 
опво  не  препятствовало  рааиоплѳнеиншіъ 
жнтѳлямъ  Риги  чувствовать  себя  въ  поли- 
тическоиъ  отношѳніи  одною,  русскою,  на- 
ціональностью.  Человѣкъ  яеѵЬцкаго  или 
фравцузшго  врои(яождѳнія  и  языка  мо- 
жегь  быть  русскинъ  подцаляынъ,  но  рус- 
скій  подканшй  не  можетъ  быть  инымъ 
гражданиномъ  какъ  русскивъ  въ  какомъ 
бы  городѣ  Роесіи  онъ  ни  состоялъ  гражда- 
шшоѵь.  Будь  Рига  вольный  городъ,  эпи- 
тетъ  яриявевШ"  ооеіхннилъ  бы  всѣхъ  его 
гражнанъ  въ  политичѳсконъ  отношеніи.  Но 
Рига  не  есть  вольный  горо^п»)  и  потому 
эоитетъ  „рнжскій,"  не  имѣя  іюлитичсскаго 
зиаченія,  не  въ  состояніи  служить  поли- 
тическою связью  для  его  гракдвшъ.  Един- 
ственною прочною  свнаью  риксвихъ  граж- 
давъ  моаветь  быть  ихъ  общее  совнаніе  что 
всѣ  они  і^ажданѳ  руоокіе.  Безъ  этого  со- 
звала Н0  иожеѵъ  быть  едиводугаы  въ  го- 
родокомъ  населвяіи,  а  олѣдовішгѳльно  не 
ножеть  быть  в  праввлышго  хода  город- 
окихъ  дѣлъ.  Мы  но  хотямъ  призвавать 
отсутотвіе  этой  свлзв  въ  рижскоигь  грая&- 
дааотвѣ,  мы  не  хотииъ  допускать  суще- 
ствованіе  той  недѣпоотя,  что  городъ  Рига 
есть  какая-^  анфибія,  что  его  граждане 
не  ииѣюгь  опреділвнпаго  отечества.  По 
этому  мы  позволвмъ  се&Ь  въ  ввжеелѣдую- 
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щихъ  строкахь  называть  мНнЪвіе  рижскихъ 
грансданъ  русской  нащональности"  просто 
мнѣніемъ  г.  Осапова. 

Наибольшую  важность  изъ  предложен!^ 
г.  Осолова  имѣѳть  олѣдующев  (ны  выпи- 
сываеыъ  подхианыя  слова  предложенія,  ко- 
тораго  тѳкоть  наднякъ  ианъ  достмленъ): 
„Главное  письменное  дѣлопрсгазводство  въ 
скаиьѣ  старшинъ  (что  въ  Москвѣ  назы- 
вается Общею  Думой)  и  въ  магистрата, 
должно  быть  ведено  какъ  на  нѣмецкомъ, 
такъ  и  на  руосконъ  лзыкѣ;  на  тѣхъ  же 
обойхь  языкахъ  должны  выхо^ь  нзъ  озна- 
ченныхь  мѣсгь  всѣ  отчеты,  рѣшенія,  пуб- 
личный объявлѳнія  и  т.  п.  Какъ  въ  скамьѣ 
старшинъ,  такъ  и  въ  магистрат^  письмен- 
ныя  заявленія  и  жалобы  должны  быть  при- 
нимаемы какъ  на  нѣмецконъ,  такъ  и  на 
русскомъ  языкѣ;  точно  также  должіга  быть 
тамъ  выслушиваемы  словесныя  показанія 
и  жалобы  на  каждомъ  изъ  означенныхъ 
языковъ."  Въэтихъ  словахъ  повторено  то 
требованіе,  которое  было  заявлено,  если 
не  ошибаемся»  г.  Циненовынь  въ  собраніи 
рижской  большой  гкльдін  16-го  декабря, 
но  тогда  было  забраковано  съ  дерзкою 
безцеремонностью,  изнѣвившею  въ  корнѣ 
сужденія  русской  печати  и  русскаго  об- 
щества о  людяхъ,  взявшихся  за  реформу 
рижскаго  городскаго  устройства.  Болѣе  во- 
піющей  несправедливости  нельзя  было  вы- 
мыслить, какъ  атотъ  отказъ  въ  равноправ- 
ности русскому  языку.  Дѣло  не  касалось 
правь  нѣнецкаго  языка;  дѣло  шло  объ 
устраненіи  того  нѳимѣющаго  имена  безоб- 
разія,  что  русскій  языкъ  въ  русскомъ  го- 
сударствѣ,  въ  городѣ  населенномъ  на  одну 
треть  людьми  говорящими  по^усски,  не 
быль  даже  тѳрпинъ  въ  качествѣ  языка 
офиціяльнаго.  Русскій  языкъ  имѣлъ  бы 
прало  требовать  для  себя  первенства  въ 
городѣ  Ригѣ:  при  этомъ  требовашн  можно 
было  бы  сослаться  на  примѣръ  всѣхъ  безъ 
исключоніягосударствъ.  Но  подобнаго  тре- 
бовашн предъявлено  не  было.  Просили  о 
терпимости  къ  русскому  языку,  о  такой 
терпимости,  которою  пользуются  мелкія 
славянскія  нарѣчія  въ  нѣмѳдкой  Австріи. 
Объ  этой  терпимости  просили  въ  пользу 
натональнаго  языка  того  государства,  кь 
которому  принадлежигь  Рига,  въ  пользу 
лрироднаго  языка,  повторлемъ,  пѣлой  трети 
жителей  этого  города.  Объ  этой  терпи- 
мости просила  по  поводу  преобразованы, 
предпринятаго,  повидимому,  въ  либераль- 
номъ  духѣ,— и  тѣмъ  не  менѣѳ  въ  просьбѣ 


было  на  отрѣзъ  отказано.  Тутъ  нельзя 
было  ссылалъся  ни  на  какія  привилепи, 
ни  на  кшсія  обѣщанія;  отказъ  прямо  про- 
тиворѣчилъ  общему  направленію  нѣръ  рус- 
скаго правительства,  сказавшемуся  еще  со 
врѳмѳвъ  Петра  Великаіч);  овъ  яѳ  ногь  быть 
объяснѳяъ  ИИ  привязанностью  къ  иѣетвыігь 
законамъ  и  учреждѳтяиъ,  на  же^пиIІемъ 
охранить  за  н'Ьннцкимъ  языкомъ  его  офи- 
цілльное  значѳиіе.  Побужденіемъ  къ  отказу 
могло  служить  лишь  притязание  насиль- 
ственно германизировать  руссвигь  людей, 
поселившихся  въ  Ригѣ,  и  уптйль  тѣхъ 
изъ  нихъ,  которые  не  захотѣли  бы  под- 
даться германизаціи.  Удивляться  ли,  что 
подобный  образъ  дЬЙствій  представилъ  въ 
неояшданномъ  для  русской  публики  свѣтѣ 
положѳніе  рижскихъ  дѣлъ,  что  оъ  ѳя  глазъ 
какъ  бы  спала  завѣса,  когда  она  увидѣла 
эту  настойчивость,  съ  которою  руководи- 
тели рижскаго  городскаго  управлѳнія  хо- 
тятъ  удерживать  и  впредь  русскій  языкъ 
въ  Ригѣ  на  степени  языка  иностраннаго, 
а  на  людей,  говорящихъ  этниъ  языкомъ, 
емотрѣть  какъ  на  пришельцевъ  или  пле- 
беевъ,  въ  родѣ  средневѣковыхъ  ВЫяаизт? 
Ёслибы  люди  заправляющіе  въ  РигЬ  дѣ- 
ломъ  городского  преобразоваяія  были  на- 
нѣрены  поступать  справедливо,  они  сами 
предупредили  бы  справедливое  требованіѳ, 
сами  предложили  бы  равноправность  рус- 
скаго языка.  Этотъ  шш-ь  ^лъ  бы  оцѣ- 
нѳнъ  по  достоинству;  онъ  вагладилъ  бы 
многое  въ  прошедшенъ  и  позволилъ  бы 
смотрѣть  съ  дов-Ьріѳнъ  на  будущее;  онъ 
освободилъ  бы  отъ  прискорбной  необходи- 
мости судить  о  будущемъ  по  прошедшему. 
Но благопріятяый случай  быль  упущѳнъ.  Во- 
просъ  о  равноправности  русскаго  языка 
быль  возбужден-ь  ве  реформаторами  риж- 
скаго городскаго  устройства;  онъ  быль  имъ 
предложенъ  людьми  руссвал'О  языка;  оста- 
валось отвѣчать  на  него  да,  какъ  можно 
скорѣе,  чтобы  загладить  упущѳиіѳ.  И  что 
же  ны  видит?  Вмѣсто  того  дается  рѣзкіі 
отказъ,  и  дѣло  считается  какъ  бы  рѣшѳ- 
нымъ.  Ослѣпленноѳ  властолюбіе,  полити- 
ческая неспособность  не  ^воображающая 
свонхъ  дѣйствій  съ  ихъ  необходимывіи  по- 
слѣдствіями,  не  могли  идти  даііѣѳ. 

Если  какое  дѣло  само  говорить  за  себя, 
то  именно  это.  Тутъ  все  ясно  какъ  солнце. 
За  нѣмецкимъ  языкомъ  оставляется  вся 
полнота  правъ,  которыми  онъ  доселѣ  поль- 
зовался. Рижскіѳ  граждане  нѣм«ікаго  языка 
не  потерпять  ни  въ  чемъ  ни  мадѣйшаго 
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неудобства  вслѣдстшѳ  того  что  ихь  со- 
граацале  русскаго  языка  освободятся  отъ 
множества  нѳудобствъ,  сгЬсняющихъ  ихъ 
матерілльно  и  унижающихъ  нравственно.  \ 
Ни  одшгь  пуяктъ  преллоиоевій  г.  Осиооваі 
иѳ  шмсеть  вызвать  добросовѣстшич)  вѵзра- ' 
женія  00  стороны  людей  иѣмецкаго  языка.  | 
Недоумѣніе  можетъ  воаппевуть  оъ  другой 
точки  эрѣніа.  Было  бы  крайне  стрыно, 
еслибы  наовннЁръ  старшиаалъ,  роворя- 
щимъ  лучше  по-русокн  чѣиъ  по-аѣнецкя» 
не  была  предоставлена  свобода  говореть 
въ  скайіьѣ  старшявъ  влн  матстралѣ  на 
тонъ  изъ  этихъ  двухъ  языковъ,  который 
сами  они  сочтутъ  аа  лучшее  предночесть. 
Никто,  лучше  говоряшдго,  нѳ  можеть  су- 
дить о  томъ,  на  какомъ  языкѣ  ому  гово- 
рить выгодн-Ье  для  его  цѣлей.  Мы  воро- 
ченъ  полагаемъ,  что  это  право  заключается 
въ  преддоженіи  г.  Ооипова:  іюдъ  „словѳо- 
ныии  показаніями"  слѣдуетъ,  конечно,  ра- 
зуігЬть  н  рѣчи  члеаовъ  собролія.  Мы  упо- 
мнваенъ  о  овоень  иедоуігЬніа  только  по- 
тону, что  нѣыѳціай  пѳрѳводъ  относящагосл 
сюда  нѣета  въ  ннѣши  г.  Оонпова  не  вѣ- 
рѳнъ:  слово  «показаніа"  совоѣѵь  пропу- 
щено вЪ  нѣмецкоиъ  переводѣ  напѳтатан- 
номъ  іехів  т  гедаЫ  при  руссвомъ  твнвтЬ 
мнѣнія  г.  Ооипова. 

О  другихъ  пунктахъ  инѣція  г.  Осипова 
мы  ииѣемъ  сказать  лишь  весьма  не  мно- 
гое. Г.  Освновъ  предлдгаеть  понианть 
цвнзъ,  требуемый  для  полученія  права  грва&- 
данства.  По  первоначальному  проекту,  тре- 
буется имущество  пошлинной  цѣнвостп 
безъ  долговъ  въ  5.000  р.  или  самостоя- 
тельный доходъ  въ  500  р.  Г.  Ооиновъ  по- 
нвжаетъ  цѳязъ  въ  пять  равъ.  У  насъ  гЬть 
подъ  руками  даниыхъ  чтобы  судить  о  свой- 
ствѣ  этого  предложѳнія.  Безъ  надобноств 
не  с^дуегь,  конечно*  слншкомъ  пониасать 
цѳнвъ,  но  если  при  цензѣ,  первооачалыю 
предложѳнномъ,  число  граждавъ  было  бы 
нѳсорашѣрно  мало  орашптельно  съ  наое- 
леш^іъ  Риги,  то  поннженіѳ  ценза  быхо  бы 
неоомиѣнною  поіфѳбностью  городокаго  бла- 
гоустройства. 

Г.  Оеивовгь  іфедлагаегь  далѣе  огравн- 
чить  права  магистрата  н  цювриѵгь  его 
въ  исоолнитѳльяое  нѣого,  вь  родѣ  распо- 
рядительныхъ  дунъ  въ  городскоиъ  уотрой- 
ствѣ  Москвы,  Петербурга  и  Одеош.  Мы 
предложили  бы  лучше  поставить  нагастратъ 
въ  такое  отношенів  къ  свашѣ  старпіиш>, 
въ  какомъ  находятся  англійехіе  ахьдер- 
маны  въ  .  городскому  совѣту,  то-ссть  чтобы 


нагнстратъ  икѣлъ  право  рѣпмлъ  ш>  соб- 
ственной иннціативѣ  иавѣотные  разряды 
дѣлъ,  а  по  другинъ  дѣламъ  соотавлялъ  со 
скамьей  старшниъ  одно  оби^е  собраніе. 
Такое  устройство  яопытано  на  дѣлѣ  и, 
сколько  наш  иавѣстно,  оказывается  болѣе 
удобныиъ  чѣмъ  введенное  въ  Москвѣ,  Пе- 
тербургѣ  и  Одѳесѣ.  Пренія  въоканьѣ  отіф- 
шивъ  иесоіннѣино  выиграли  бы  огь  уча^ 
стія  въ  нцхъ  членовъ  магистрата,  а  съ 
другой  стороны  члены  магистрата  могли  бы 
вслѣдотвіе  того  сохранить  въ  скамьѣ  стар- 
шинъ  первенстаующее  положевіе. 

Что  касается  до  пожизненной  службы 
членовъ  магистрата,  то,  ближе  ознакомив- 
шись съ  по^фобноотями  рижскаго  город- 
окаго унравлвніа,  мы  должны  высказаться 
протнвъ  нвя  самымъ  рѣшнтельнымъ  обра- 
эомъ.  Совершенная  нѳвавиоиность  маі>н- 
страта  огь  городскаго  обш^ества  есть  нѳ- 
оомнѣнное  зло.  Расходы  города  Риги  дошли 
до  пверіиз  иііга.  Огь  промаволамагнотрат- 
окаго  управленія  страдаіотъ  ннтерѳеы  нѳ 
только  города  Риги,  но  и  всѣхъ  губерній, 
для  которыхъ  Рига  служить  портомъ.  Не 
вдаваясь  въ  подробности,  въ  Ригѣ  всѣиъ 
иввѣстныя,  доетатонно  указать  для  руо- 
окнхъ  читателе  на  одиѵь  разительный 
фактъ,  на  дияхъ  офнціялыіо  обличенный. 
Мы  раэуиѣѳйгь  нроизводимую  въ  РиігЬ  бра- 
ковку льна,  отпускаемаго  черезъ  рижскШ 
порть  ва  границу  губеришни  бассейна  За- 
падной  Двины,  и  осылаемоя  на  офнциіль^ 
нов  доиесеше  но  атому  предмету  русскаго 
консула  въ  Гѳіггѣ,  яалечатадиое  въ  4 
Указателя  евѣдѣній  по  министерству  фи' 
манеовъ.  Изъ  втого  донѳсеаія  оказывается, 
что  благодаря  иеіфавнльностямъ  н  зло- 
уиотрѳблешямъ  рижской  браковки,  ино- 
странные прядильщики  принуждены  теперь 
обѣгать  елаяившіЁся  нѣкогда  левъ  Псков- 
ской и  Витебской  губѳраін.  Это  дѣло  при- 
ннмаегь  такіе  раамѣры,  что  становится 
уже  не  рижокимъ,  а  общяѵь  государстаен- 
нымъ  вопросовъ,  гЪиъ.болѣе  что  суще- 
отвованіе  рвжвкой  браковки  недавно  про- 
должемо  еще  натри  года  Браковщики  какъ 
видно  сортируютъ  ленъ  совершенно  про- 
извольно; у  нихъ  всегда  оказываются  тѣ 
сорты  льна,  которые  требуются,  и  въ  томъ 
количествѣ,  въ  какомъ  требуются;  сорты 
льна  умышленно  перемѣшиваютсл,  и  за^ 
граничный  покупатель  подвергается  всѣмъ 
убыткамъ  отъ  подобваго  подлога.  Повто- 
рлемъ:  это  дѣло  вошющее,  если  только 
показанія  русскаго  консула  въГентѣвѣрны, 
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а  въ  вѣрности  ихъ  мы  нѳ  иыѣѳнъ  повода 
соішІЬваться,  зная,  что  и  преице  была  все- 
общія  жалобы  на  рижскую  браковку  а  все- 
общія  просьбы  о  ѳя  отмѣнѣ. 

Мы  уже  прежде  высказывались  противъ 
пожизнеяносгги  членовъ  рижскаго  магистра- 
та, а  также  и  противъ  предположения  вы- 
бирать членовъ  магистрата  бѳзерочяо,  съ 
тѣігь,  чтобы  тѣ  изъ  нихъ,  которые  дос- 
тигнуть 60-лѣтняго  возраста,  получали 
увольненіе  съ  полною  пенсіей.  Это  послѣд- 
нее  предположеніе  представляется  наыъ  и 
теперь,  'кшгь  представлялось  преаце,  ве- 
ликимъ  куріозоиъ.  Давать  полную  пенсію 
за  неопредѣлѳнный  срокь  службы,  ножеть- 
быть  за  пять  или  за  десять  лѣтъ,  неспра- 
ведливо относительно  плательщиковъ  по- 
датей, да  и  не  подъ-стать  рижскимъ  го- 
родскиыъ  финаноанъ.  Вводить  такой  по- 
рядокъ,  при  которомъ  напримѣръ  лордъ 
Пальмерстонъ  подлежалъ  бы  исключенію 
изъ  службы,  есть  сумашеотвіе.  Это  ново- 
иаобігЬтѳнное  ^еропіе  лучше  совсѣиъ  ос- 
тавіпъ  въ  покоѣ.  Нѣть  никакой  надоб- 
ности, чтобы  законодатель  бился  какъ  рыба 
объ  ледъ,  лишь  бы  сохранить  иринципъ 
пожизненной  городской  службы.  Туть  этотъ 
иринципъ  не  на  мѣстѣ.  Нанъ  кааалось  бы, 
что  при  оліяніи  магистрата  съ  скамьей 
старшннъ,  члены  магистрата  могли  бы  быть 
избираемы  на  двѣнадцать  лѣтъ,  съ  пра- 
вомъ  на  половинную  пенсію  по  выслугѣ 
этого  срока.  Бслн  же  обідихъ  собраній 
магистрата  и  скамьи  етаршинъ  не  будетъ, 
то-есть  если  иагястратъ  будетъ  учрѳжде-. 
ніѳмъ  совершенно  отдѣльнымъ  отъ  скамьи 
етаршинъ,  то  двѣнадцатилѣтній  срокъ  быдъ 
бы  слишкомъ  продолжите  лень,  и  въ  та- 
комъ  случаѣ  мы  подали  бы  голосъ  за  срокъ 
шестилѣтній,  вмѣстѣ  оъ  г.  Осиповынъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  выборъ  членовъ  ма- 
гистрата долженъ  быть  производимъ  скамь- 
ей етаршинъ  не  въ  общемъ  со<^ти,  а 
въ  отдѣленіяхъ,  соотвѣтствуюіцихъ  тѣнъ 
участкамъ,  на  которые  будетъ  раздѣленъ 
городъ:  иначе  въ  магистріЁѵгЬ  будетъ  пред- 
ставлено только  большинство  скамьи  етар- 
шинъ, и  выгоды  раадѣленія  города  на  из- 
бирательные участки  или  округи  будутъ 
въ  значительной  степени  потеряны. 


Л5  11?*. 

іѴоа№а,  1-го  Іюнй. 

Вопросъ  объ  устройствѣ  городскаго 
управленія  разснатривается  теперь  не  толь- 
ко въ  Рнгѣ,  но  и  въ  Одеесѣ,  гдѣ,  по 
интцативѣ  тамошкяго  городскаго  головы, 
князя  с.  М.  Воронцова,  была  учреждена 
особая  комниссія  для  разработки  вопроса 
объ  организаціи  исполнительной  части  го- 
родскаго увравлѳнія.  Эта  воммиссія  напе- 
чатала своп  труды  особою  брошюрой,  со- 
ставляющею теперь  прѳднетъ  обсужденія 
въ  одесской  общей  думѣ. 

Образцомъ  для  устройства  городскаго 
управленія  въ  Одессѣ  послужило  иввѣст- 
ное  читателянъ  устр(^ство,  введенное  д  ва 
года  тому  назадъ  въ  Москвѣ,  а  въ  Пе- 
тербургѣ  суп^ствующеѳ  болѣе  десяти  лѣтъ. 
Первоначальное  петербургское  устройство, 
при  перенесвніи  въ  Москву,  было  значи- 
тельно улучшено.  Устройство  одесское 
устааовлеяо  еще  позднЬв  н  еще  болѣе 
удовлетворительно  чѣмъ  московское.  Эти 
измѣненія  указывались  опытомъ,  но  съ 
ними  случилось  то,  что  часто  бываетъ  въ 
исторіи  зак(»одательства.  Первоначальные 
мотивы,  которыми  были  вызваны  многія 
формы  петербургскаго  устройства,  поте- 
ряли силу,  а  формы,  ими  вызванный,  со- 
хранились какъ  нѣчто  самостоятельное. 
Всего  бодѣѳ  ато  видно  на  распорядитель- 
ныгь  думахъ.  Еслнбы  городовое  положе- 
ніѳ  составлялось  теперь  впервые,  есшбъ 
имѣлось  въ  виду  начертать  его  сызнова, 
не  придерживалсь  устройства  однажды  вве- 
деннаго  въ  ПетѳрбургЬ,  то,  по  всему  вѣ- 
роятію,  распорядительный  думы  были  бы 
устроены  совоѣмъ  ниаче,  а  можеть-быть 
и  вовсе  не  были  бы  устроены.  Оиѣ  обя- 
заны своинъ  теперешнинъ  усіройогвоиъ 
тому  обстолтельстеу,  что  законодательною 
задачей  было  лишь  улучшить  тотъ  поря- 
докъ,  который  уже  былъ  введет»  въ  Пе- 
тербургѣ,  и  въ  которомъ  существенную 
часть  составляла  распорядительная  д^пиа. 
Но  въ  тоиъ  первоначальномъ  уотройствѣ 
распорядительная  дума  играла  совеѣнъ  не 
ту  роль,  какая  теперь  осталась  за  нею. 
Тогда  аил  долженствовала  ограничивать 
значеше  общей  думы,  возбуждавшей  въ 
законодателѣ  нѣкоторыя  опасенія.  Допу- 
ская многолюдное  собрате  городскихъ 
гласныхъ,  заісоводатоль  счнталъ  нужнымъ 
положить  центръ  тяжести  въ  равпорлци- 
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тельную  думу,  которой  было  дано  въ  из- 
вѣстшіхъ  случяяхъ  значѳніѳ  высшей  ин- 
«таяція  надъ  общею  думой  и  которая  была 
организована  по  образцу  сподручному  и 
и  вспытаинону,  —  по  образцу  кодлеііаль- 
шіхъ  присутствѳнныхъ  нѣсгь  съ  обшиіѵ- 
ною  кавцеляріей.  Но  потомъ  отиошенія 
изн^нлнсь.  Центръ  тяжести  перемѣетні- 
ся  въ  общую  думу,  я  дума  распорядитель- 
ная сдѣлалась  исполнительницей  распоря- 
женій  общей  думы.  Въ  такомъ  вцдЬ  это 
устройство  перешло  сперва  яъ  Москву,  а 
потомъ  въ  Одессу.  Но  тЬнъ  не  менѣе 
превшяя  терминологія  была  удержана.  Въ 
Москвѣ  я  Одессѣ  рѣдко  кто  отдаетъ  себѣ 
отчеть  въ  томъ,  почему  ообранів  гласныхъ 
называется  общею  думой:  атотъ  термивъ 
сохранился  какъ  окаменѣлость  отъ  того 
времени,  когда  въ  Петербургѣ  гласные  со- 
бирались по  сословіямъ  и  только  въ  из- 
вѣетныхъ  случаяхъ  составляли  общее  со- 
брате, которое  потому  и  называлось  об- 
щей думой.  Еще  менѣе  понятно  теперь 
выраасеиіе:  распорядительная  дума.  Те- 
перь кажется,  что,  какъ  Іиет  а  поп  Іи- 
еепЛо,  таіЕъ  я  она  называется  распоряди- 
тельною, потону  что  сама  шгаѣмъ  не  рас- 
поряжается. Въ  сАМОНЪ  дѣлѣ,  вся  раепо- 
рядительнан  чавть  принадлежитъ  теперь 
•гакь-иавываѳмой  общей  думѣ,  а  распоря- 
дительная дума  только  иополняетъ  ея  рас- 
поряженія.  Но  главное  дѣло  не  въ  назва- 
яіяхъ,  а  въ  томъ,  что  при  теперѳагаѳнъ 
внанѳиія  равпорядительной  думы,  ея  от- 
дѣіьное  отъ  общей  думы  существовміе, 
ея  бюрократическая  формы,  ея  коллѳгіяль- 
иое  устройство  не  имѣютъ  уже  въ  сѳбѣ 
пгаего  оущѳетаѳвно-необходимаго.  Это  за- 
мѣчалн  мяогіе  и  въ  Петербург^  и  въМо- 
сквѣ.  Мы  соня  не  разъ  уже  выовоаывалн 
это  по  отиошенію  юь  московской  распоря- 
дительной думѣ.  Но  это  были  частные  го- 
лоса, и  пот<жу  не  могли  инѣть  тогь  вѣсъ, 
который  долж№ь  быіъ  нриданъ  офиціяль- 
ному  одесскому  ааявленію,  тго  годичный 
ооыгь  покаэалъ  неудобства  системы  управ- 
яевія  пооредствоиъ  распорядительной  ду- 
мы, ^го  заявленіе  ставить  вопросъ  на 
иную  почву  и  можегъ  подвинуть  впередь 
^гЬло  съ  ббльшинъ  уснѣхомъ  ѵЬмъ  теоре- 
тическая критика  или  частный  сѣтманія 
на  думскую  канцелярію. 

п  Когда  згіЬло  и  деть  объ  иополненіи  того, 
чтб  уже  рѣшено  и  установлено  въ  нрин- 
шпгЬ,  тогда  холлвгіяльный  опосо(^  дѣй- 
ствій  стаяовнтвя  безполезшнъ  и  даже 


не  приложииымъ.  Одно  лицо,  одинъ  ис- 
полнитель, принимая  на  себя  личную,  вѳ- 
щеетвввную  и  нравственную  отаѣтствен- 

яость  въ  дѣлѣ,  представляеть  гораздо  бо- 
лѣе  гараніій  въ  успѣшиомъ  и  скоромъ 
вылолнввЁн  своей  задачи,  нежели  колле- 
гіяльноѳ  учрѳждвніе,  нравственная  отвѣт- 
отвенноеть  котораго  опредѣляетея  поровну 
между  его  членами.*  Такъ  говорить  Одес- 
скій  Впетнмкь,  разъясняя  взгляды,  кото- 
рыми руководилась  одесская  комнносія,  и 
еъ  этими  словами  недьвя  не  согласиться. 
На  этот  оевованіи  одесская  комісиссія 
предлагаетъ  довѣрить  все  руководство  те- 
кущими каяцелярскинн  дѣлами  одесской 
распорядительной  думы— городскому  голо- 
вѣ,  воздоживъ  затЬиъ  на  ея  членовъ  за- 
нятія  по  городскому  хозяйству  внѣ  думы. 
Намъ  кажется,  что  и  съ  этнмъ  предложе- 
ніѳмъ  трудно  не  согласиться.  Наконецъ, 
мы  совершенно  признаенъ  значѳніѳ  и  того 
замѣчанія  Одееекаю  Вѣстника,  что  но 
пространству  н  иасѳленію  Одессы  вом- 
нлекть  распорядительной  думы  нѣсколько 
великъ,  и  что  потоку  для  всѣхъ  ея  чле- 
новъ можетъ-быть  и  не  найдется  занятія 
внѣ  думы  по  распс^шяеенію  городскимъ  хо- 
зяЁотвомъ.  Но  дальнѣйнгій  выводъ,  кото- 
рый дЬлаетъ  изъ  атого  Одееекін  Вѣет^ 
микіу  кажется  намъ  іфайнѳ  сомнитель- 
нымъ.  Эта  газета  предлагаетъ  разлгЬлить 
членовъ  распорядительной  думы  на  хѣ№- 
ствующихъ  и  контролирующихъ,  удержи- 
вая однакоже  общій  составь  распоряди- 
те.>гьяой  думы  каігь  присутотаеннаго  нѣота, 
засѣдающаго  въ  извѣстныхъ  случаягь  кол- 
легіяльио.  Такая  комбинація  едва  ли  ис- 
полнгаіа.  Контроль  за  раепоряжвніяии  по 
городскому  хозяйству  долженъ  принадле- 
жать оСйцеЙдумѣ.  Теперь,  правда,  никакъ 
нельзя  сказать,  чтобъ  оиъ  быль  дѣйстви- 
телеиъ.  Правда  и  то,  что  всякая  обще- 
ственная дѣятельность  трѳбуѳтъ  серіозиаго 
контроля.  Но  для  того  чтобъ  облегчить 
глаеиымъ  контроль  но  городскому  хозяй- 
ству, есть  средство,  болѣе  простое:  для 
этого  нужно  ввести  распорядительную  ду- 
ну въ  составъ  думы  общей.  При  такомъ 
порядкѣ  каяцый  изъ  членовъ  распоряди- 
тельной думы  могъ  бы  дѣйствовать  едино- 
лично по  своей  части,  отвѣчая  за  свои 
дѣйствія  прямо  предъ  общею  думой,  кото- 
рая могла  бы  сверхъ  того  назначать  осо- 
бый конмисеіи  для  контролироваяія  от- 
дѣльныхъ  частей  городокаго  хозяйства. 
Не  подлежать  сомнѣшю,  что  тогда  бюро- 
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кратичѳскій  элѳментъ  подвергся  бы  серіоз- 
ному  ограниченію.  Городсшд  дѣіа  были 
бы  ведѳвы  отв-Ьтствѳнныии  распорядите- 
лями, а  не  коллегіяльнымъ  присутствен- 
нынъ  нѣстонъ  и  его  канцеляріѳй,  не  под- 
лежащими серіозноЁ  отвѣтственности  имен- 
но потому,  что  подлежать  отвѣтствеЕности 
совокупной.  Городской  голова  не  былъ  бы, 
лсакъ  теперь,  солидаренъ  съ  членами  рас- 
порядительной думы>  и  гласные,  обсуждая 
ихъ  дѣйствія,  не  были  бы  стѣсняемы  ува- 
женіемъ  къ  своему  председателю.  Очень 
могло  бы  случиться,  что  городской  голова 
не  былъ  бы  въ  состоянш  зав-Ьдывать  всѣ- 
ми  городскими  канцеляріями:  въ  тавомъ 
сдучаѣ  не  было  бы  никакого  препятствия 
поручить  завѣдываніе  отдѣлѳніями  канце- 
лярий нѣсколькинъ  лицанъ,  изъ  которыхъ 
каждый  несъ  бы  за  свое  отдѣленіѳ  личную 
отвѣтственность  передъ  собраніемі  глас- 
выхъ. 

Нѣчто  подобное  тому  порядку,  о  кото- 
роиъ  мы  говоринъ,  испытано  на  практивѣ. 
Ьъ  Англіи  увравленіѳ  городскими  дѣланн 
поручается  городскому  совѣту,  соотвѣт- 
ствующѳму  нашей  общей  думѣ,  впрочемъ 
менѣѳ  многолюдному.  Никакихъ  распоря- 
дитѳльныхъ  дуѵь  внѣ  этого  еовѣта  и  ря- 
домъ  съ  иимъ  въ  амглійокихъ  городахъ 
ігЬтъ.  Но  с<^тъ  выбираѳіъ  изъ  своей 
среды  нѣсколько  членовъ  (одну  треть), 
кото{№іе  получаютъ  титутъ  альдсрмановъ 
и  завѣдыв&ютъ  отдѣльными  частями  го- 
родскаго  хозяйства  и  управления.  Члены 
совѣта  (по  нашему  общей  думы)  выбира- 
ются на  три  года,  но  тѣ  изъ  нихъ,  кото- 
рые по  иэбранію  самого  совѣта,  попадаг 
ютъ  въ  альдерманы,  остаются  въ  должно- 
сти два  трехлѣтія.  Голова  (мерь)  выбн- 
раетвя,  яапротивъ,  лишь  иа  одннъ  годъ, 
и  прттомъ  пеиначе  какъ  нзъ  альдерма^ 
вовъ.  Въ  альдернанахъ  тажииъ  образомъ 
лежитъ  центръ  тяжести  городскаго  управ- 
ленія.  Они  пользуются  почетомъ;  они  и 
трудятся.  Остальные  члены  совѣта  кои- 
тролирують  ихъ  дѣйствія  и  рѣшаюгь  о6- 
шія  дѣла,  въ  родѣ  составденія  городской 
смѣты  доходовъ  и  расходовъ. 

Прибавимъ  въ  заключешѳ,  по  поводу 
рижскихъ  проѳктовъ  городской  реформы, 
что  до  нынѣпшяго  зажонодатольства,  въ 
Лнгліи  также  были  пожизненные  члены  го- 
родскнхъ  совѣтовъ,  и  тоже  происходили 
иеимовѣрныя  злоупотребленія.  Дурное  хо- 
зяйство и  непотизмъ  городскихъ  совѣтовъ 
собственно  и  побудили  къ  введенш  дѣй- 


ствующаго  теперь  городскаго  устройства, 
котораіч)  глалныа  черты  изложены  выше  и 
которое,  по  нашему  мнѣнио,  ааслуживаегь 
серіоашич)  внинанія. 
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Судя  по  извѣстіямъ,  который  доходить 
до  насъ  или  прямо  изъ  Царства  Польскаго, 
или  черезъ  посредство  иностранныхъ  гиг- 
зѳтъ,  тамъ,  внутри  самого  польсваго  об- 
щества происходить  въ  настоящее  время 
борьба,  которая  своими  размѣранн,  правда, 
уступаегь  борьбѣ,  нредшедствовавшей  на- 
чалу вооруженнаго  мятежа,  ко  но  харак- 
теру своему  много  наооминаетъ  ее.  Въ 
высшихъ  слояхъ  польокаго  общести»  гос- 
подствуетъ  желаніе  склонить  въ  свою  поль- 
зу русское  правительство,  съ  тѣжь  что^ 
при  его  содѣйстаіи  отсрочить  на  неопре* 
дѣлеяноѳ  время  окончшгельное  устройство 
быта  крѳстьяйъ.  Какъ  ни  страиныѵь  ка- 
жется подобное  стремленіе  въ  настоящее 
время,  въ  виду  высочаЯшихъ  указовъ  І9чч> 
февраля  1864  г.  н  реввостваго  нсполвевія 
ихъ  учредительиымъ  комитетомъ  Царства 
Польскаго  и  мѣстными  по  крестьявсхшгь 
дѣламъ  комниссіямн,  тѣмъ  не  мѳиѣе  оно 
несомнѣнно  существуешь:  оно  обиаружн- 
вается  въ  безпрерывныхъ  жалобахъ,  кото- 
рыл  посылаются  изъ  Варшавы  въ  иноо^г- 
ранныя  газеты,  и  преимущественно  въ  нѣ- 
мецвія,  на  невозможность  имѣть  рабочнхъ, 
иа  совершенное  разстройство  пом'^ичьяго 
хозяйства  вслѣдствіе  указовъ  19-го  фев- 
раля, и  даже  на  какой-то  будто  бы  рево- 
людіонный  образъ  дѣЙствШ  неполнителеЯ 
этихъ  указовъ.  Нѣкоторымъ  партіямъ  все 
еще  кажется,  что  русское  іфавитедьетво 
но  болѣе  какъ  шутить,  и  что  овоможѳгь 
еще  оставить  указы  19нго  февраля  безъ 
всякаго  принѣнѳнія,  или  по  лфайнѳй  мѣрѣ 
существенно  измѣнить  ихъ  при  ихъ  оеу- 
ществленіи,  хотя  не  трудно  было  бы  вк>- 
нять,  что  съ  точнѣйшиѵь  ихъ  выполиеш- 
еиъ  связаны  первостепенные  ингересы  Рос- 
сіи  и  ея  польокаго  крал,  н  что  въ  этомъ 
хЬлѣ  заручеиа  честь  русокаго  правитель^ 
ства.  Въ  самонъ  дѣлѣ,  ѳслябы  кавимъ-либо  > 
чудомъ  удалось  обратить  въ  ничто  высо- 
ч^шіе  указы  19нро  февраля,  или  по  кгаь* 
шей  нѣрѣ  такъ  же  ослабить  ихъ  дЪйспве» 
какъ  это  было  съ  укаеонъ  1846  г.,  тогда 
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торжество  араждвбиыхъ  Россіи  партій  бы- 
ло бы  дѣйствіітельно  безпримѣрное.  Онѣ 
разонъ  достигли  бы  мяогихъ  ц,ѣдей:  обѳа- 
славили  бы  русское  правительство  іівредъ 
цѣлымъ  свѣгоіхъ  и  переэт»  Роосіей,  ноп^ 
в&гь,  что  око  взялось  ва  дѣло,  хотораго 
не  смогло  довести  до  ковца,  даже  при  са- 
мыхъ  благолріятныхь  обстоятельотвахъ» 
когда  оно  находило  сѳбѣ  надѳжаук)  опору 
и  поддержку  во  всеиъ  русскомъ  обіізствгЬ, 
в  когда  у  надротивъ,  польскШ  духъ  долженъ 
быіь  ношошуть  всл-^іствіе  неудачваго  ис- 
хода мятежа;  вѵЬстѣ  съ  тЬиъ  оиѣ  докг^ 
зали  бы  крестьянсктіу  насѳленію  Царства 
б^всиліѳ  русскихъ  властей  и  необходимо- 
сть для  этого  населетя  примкнуть  окон* 
чательно  къ  оанамъ  и  всего  ж№ъ  отъ  ихъ 
ниіостн.  Что  нудреніи'0,  если  въ  виду  ігЬ- 
лей  до  такой  степени  важныхъ  съ  рвво- 
дюціонной  точкн  зрѣшя,  нѣкоторые  изъ 
паіьекихъ  пановъ  готовы  даже  блшодарить 
руеіясое  прапггельство  за  избавленіе  стра- 
ны отъ  поу№екихъ  революціонеровъ,  забы- 
вая при  этоиъ,  что  варшавское  Ы'ронон»* 
ческое  общество,  состоявшее  исключитель- 
но Езъ  пановъ,  чрезвычайно  иного  оодѣй- 
ствтло  вврьшу  революцщ,  что  сами  же 
налы,  лянвыіш  демонстращями  въ  пользу 
креетьянъ,  старались  вовлечь  это  сосло- 
віе  въ  революціонноѳ  движете,  что  всѣ  они 
ока^шалн  содѣйствіѳ  своими  денежными  и 
другими  средствами  не  ааконноиу  прави- 
тельству, а  реводющонншгь  вштямъ,  что 
парпи  бѣлвя  и  красная  были  равно  рево- 
лкщіонныя  и  Ляигевичъ  быль  избрааникоѵь 
п^вой?  Теперь  времена,  конечно,  перемѣ- 
яилнвь',  и  тѳаерь  окавывается  болѣе  вы- 
годнымъ  благодарить  законное  нраантелг- 
ство  за  нэбавленіе  страны  отъ  польскяхъ 
рвволюцішеровъ,  въ  надеждѣ,  не  избавить 
.іи  оно  ее  н  оть  руескахъ  революціонеровь: 
ѳтинъ  ииеиѳмъ,  гсжорятъ,  польсіое  паны 
обэываютъ  руеекнхъ  иснолявтелей  высо* 
чайпінхъ  ушовъ  19-го  февраля  1864  г.! 
Но,  хакъ,  въ  періодъ  предшест&(жавшій 
вооруженнсжу  возстанію  1863  г.,  такъ  и 
теперь  тоикіе  раачѳты  и  соображенія  бла~ 
(орвзумткг»  палріотовъ  польскяхъ  окаяы^ 
ваюФся  неудобононятныни  для  крайней  рѳ- 
волкмцонной  парііи,  и  сокрушаются  о  ея 
неггерпѣшѳ:  она  не  въ  еоотояніи  поняіъ  и 
оцЬаить  дальяонндные  замыслы  блалвра- 
л$им«мя  паг^іоіговъ;  оиа  нринимаеть  ихъ 
авныя  уоилія  ѵь  сближѳяію  съ  руесвит 
правнтельственнымн  дЬятеаями  за  чистую 
иоиету,  и  видпть  въ  нихъ  готовность  от- 
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рвчься  отъ  эабілужденій  и  стать  усѳрднн- 
ин  водханныки  Русской  державы;  поэтому 
она  старается  съ  своей  сторомы  всячески 
нротиводѣйствова/гь  этнѵь  усяліянъ.  Ооо- 
бшо  ха|)атрнслпйекШ  случай  въ  зтоѵь 
рогЬоообщаетьваршавежШ  ворресаондентъ 
Крвет»вой  Гтвтьл.  Недавш»  одинъ  изъ 
знйлитѳльныхъ  нольовіхъ  пановъ  п^яетла- 
силъ  къ  себѣ  на  обѣдъ,  въ  свой  ѳймокъ, 
избранное  русское  в  польскоо  общество 
Варшавы.  Дѣло  шло,  очевидно,  о  примв- 
реніи,  къ  которому  иные  господа  изъ  Рус- 
скихъ  вс^да  оказываются  такъ  склонны, 
независимо  отъ  условШ,  на  которыхъ  оно 
іфедлагаетоя.  Но  воть  примирительный 
оібЬхь  овончилеи»  гости  начади  рааъѣв- 
асаоъся  по  домаиъ,  вакъ  вдругъ  не  пода/- 
леку  оть  Ваіршввн  на  екииажн  выоокопо- 
ставл^гаыхъ  руоскихъ  дѣятелей  посыпа- 
лись хашш,  при  чет  №Ё  даны  были  до- 
вольно оертозно  ушибвиы,  и  понадобилась 
помощь  каааковъ,  которые  и  успѣли  іфѳ- 
отоваггь  тровхъ  ввиовнвковъ:  на  демонст- 
рацію  пановъ  крайняя  революціоиная  пар- 
тія,  очевидно,  пожелала  отаѣчать  собствен- 
ною дйиовотраціей, — преступною,  конечно; 
и  бѳзснысленно»,  но  отнюдь  не  бвашие»- 
ною  при  разъя^еніи  вопроса  о  нѳобіходи- 
мооти  въ  Царетвѣ  Подьокоігьі^сітаггре- 
«аиои««в|мт,  какъ  чеспггь  польскіе  ком- 
ойршипорм  добросовѣопшхъ  нополиителей 
завона.' 

-  Поласкіе  панн  вѳоьва  оотеепенно  тяпь 
тятся  крестьянскою  реформой,  предприня- 
тою правительвтвомъ:  она  нарупіаетъ  ихъ 
матеріяльные  интересы,  лишая  возможно- 
сти располагать  крестьянскими  участками 
по  своему  произволу  и  навлекать  иаъ.вре- 
втьянъ  столько  выгадъ,  сколько  они  пре- 
жде приносили;  вмѣсггѣ  съ  тѣнъ,  она  по- 
ставляеть  іфвотьянъ  въ  независимость  отъ 
наловъ  и  оіраждавгь  ихъ,  по  возиожи(н 
еіи,  отъ  вліяяія  вімидебиыхъ  Роосіваве- 
нѳнтовъ.  Устройства  позенельныхъ  отшь 
шеній  между  крестьянами  и  поігЬщикани, 
на  новыхъ  основаніяхъ,  не  ножегьнесо'- 
провождаться  болѣе  или  ненЬе  виачнтель- 
ными  потрясѳніянн  въ  хозяйспеввоиъ  по- 
лояеюв  лицъ;  но  вакь  вн  были  свльны 
эти  потряоенія,  ивъ  этого  еще  не  слѣдуетъ 
чтобы  дЪйствія  исполнителей  рефорвы  не 
были  основаны  на.  полионъ  уваженіи  ко 
воѣнъ  законно  -  сущестнующимъ  правамъ. 
Докааательопонъ  тону  олужать  всѣ  дЬЙ- 
ствія  кояитетовъ,  пете^уі^каго  по  дѣшгь 
Щрства  Пояьсваго,  н  варшавсваго  учре- 
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дательнаго, — именно  всѣ  тѣ  дѣйствія^  на 
который  жа^фотся  польскіе  консерваторы. 

Въ  недавнее  врвия,  нѳвду  прочтгь,  бы- 
ло отмѣнено  чаотное  распоряжѳніѳ  іграви- 
хѳльствіншой  конниссіи  внутревнихъ  дѣлъ, 
оть  27-ГО  оевтябрл  >82І  г.,  въ  силу  ко- 
тораго  съ  жшѳлей  частныхъ  и  яистнтут- 
-скихъ  городовъ  н  нѣотечекъ  взыскивались 
повиннооти  и  недоинкп  въ  пользу  чаотныхъ 
владѣльцевъ  посредствомъ  администрати»- 
ныхь  экзекупій.  При  этомъ  было>  правда, 
принято  во  внивіаніе,  что  такюгь  обрааомъ 
городское  управленів  поставлялось  въ  за- 
виснность  оть  владѣльцѳвъ  по  частнынъ 
ихъ  интересаиъ  и  вмѣстѣ  съ  'гѣнъ  приво- 
дилось въ  нѳпріязнѳнныя  отношѳнія  къ  на* 
ееленію,  но  главнѣйшинъ  образонъ,  учро- 
дительныв  коннтѳтъ  руководился  тЬмъ,  что 
означенный  порядокъ  вэысканія  не  быль 
основжь  ни  на  каконъ  законѣ,  и  что  по 
за^ну,  частные  владѣльцы  городовъ  дол- 
жны обращаться  къ  судаиъ  съ  просьбами 
о  взыоканіяхъ.  Далѣе,  крестьяне,  которые 
въ  1865  г.  пріобрѣтуть  усадьбы,  находя- 
щілся  впустѣ  или  въ  распоряженіи  иомѣ- 
щика,  освобождены  отъ  платежа  въ  пользу 
казны  позшельнаго  налога  со  дня  пріо&> 
рѣтвніа  усадьбы  впредь  на  одинъ  годъ,  и 
еъ  тѣхъ  крестьянъ,  которые  случайно  и 
въ  видѣ' иоключеиія  изъ  общаго  правила 
обложены  позѳмвльнымъ  налогоиъ  свыше 
прежняго  чинша,  повелѣно  слагать  часть 
налога,  состакляющаго  этотъ  иалншѳсь; 
но  даяве  и  эта  послѣдняя  нѣра,  устраняю- 
щая лишь  возможность  ухудшѳнія  быта 
крестьянъ  юѣсгго  предположѳннаго  улуч- 
шенія  его,  не  была  сдѣлада  общею,  для 
того,  чтобы  не  подать  повода,  какъ  ска- 
заяо  въ  ш>отановленін,  «къ  нѳосновапгель- 
нынъ  00  стороны  крестьянъ  доиогштель- 
ствамъ"  относительно  нониженія  поземвль'- 
наго  налога.  Вообще  казна  охотно  прини- 
мала на  себя  пожертвованіл,  гдѣ  того  тре- 
бовала справедливость,  Такъ,  казна  пр»* 
няла  на  себя  раввоігЬрное  участіе  съ  про- 
чими владѣлъцами  въ  издѳржкахъ  на  тмин- 
ное упрааленіе  за  имѣнія  монастырскія,  по- 
ступившія  въ  казну,  но  еще  не  отданныя 
въ  аренду,  а  также  за  земли,  отводимыа 
иь  пользованіе  лѣеныхъ  чиновяиковъ  м 
служителей.  Кроиѣ  того,  въ  сборѣ  на  со- 
держаніе  гминныхъ  управлѳиій  схЬл&ш  та 
перемѣна,  что  прѳждо  этотъ  сборъ  раздѣ- 
лялся  пополамь  между  помѣщиками  и  кре- 
отьянсюми  общѳстваий,  теперь  же  рас- 
кладку этѵхъ  иадержѳкъ  поотаиовлево  пр(Ь 


изводить  преимущественно  по  количеству 
удобной  венли,  въ  чьѳмъ  бы  владѣяіи  она 
не  находилась,  съ  тѣнъ  чтобы  въ  слѣдую- 

щѳнъ  году  зтотъ  способъ  раскладки  былъ 
единственно  -  у  потребите  льнынъ.  Гиннное 
оаноуправлевіо,  находящееся  теперь  пре- 
имущественно въ  крестьянскихъ  рукахъ, 
не  можетъ  не  возбуждать  протввъ  себя 
сильнаго  неудовольствія  со  стороны  помѣ- 
щиковъ,  которые  прежде  сами  чинили  судъ 
н  расправу  въ  гиинахъ.  Тѣнъ  не  иеиѣе 
учредительный  конитетъ  яискольво.  не  за- 
ботатся  о  распростршіеяіи  власти  гминныхъ 
судовъ,  и  когда  представился  вопросъ  о 
дѣлахъ,  который  собственно  подлѳасатъ 
гминнынъ  суданъ,  но  по  которьигь  улсе  пре- 
яцѳ  состоялись  нѣкоторыл  предваритель- 
ный ностановленія  обыкновенныхъ  грая:- 
далскихъ  судовъ,  то  учредительный  коми- 
теть  рѣшилъ  его  въ  пользу  послѣцнихъ. 
Наконецъ  упомяненъ  объ  усимнаой  рубкѣ 
нонѣщиками  лѣоовъ,  въ  которыгь  іфесть- 
янамъ  предоставлено  право  пользоваться 
различными  угодьями.  Хотя  уже  въ  силу 
указа  1846  г.  н(»іѣщики  не  имѣли  права 
истреблять  подобные  лѣса  усял^шой  руб- 
кой и  корчеваніемъ,  а  следовательно,  и 
и  продавать  ихъ  на  орубъ  трѳтьимъ  ли- 
пднъ,  гѣмъ  не  меиѣе  учредительный  ко- 
нитетъ принялъ  во  вяннаяіе,  что  отсггул- 
ленія  оть  указа  1846  г.  и  нарушешя  по- 
становленныхъ  нмъ  правилъ  были:  общи  и 
повсевгѣотны,  и  какь  бы  допускались  са- 
мими влалтяни  края,  ѵ  поэтому  лршвшлъ 
неудобнымъ  отиѣяять  или  нріооганавливать 
дѣйствіе  контравтовъ  о  рубкѣ  л-Ьсовъ,  за- 
ключевныхъ  до  взданія  указовъ  19-го  фен* 
радя  1вб4  г.,  и  предиисадъ  вѵ  оодобныхъ 
олучаахъ  поступапъ  такке  какъ  относп- 
тельно  сеіжитутовъ,  которые  ие  могутъ 
быть  возстановлены  въ  прежнемъ  видѣ,  то- 
еоть,  предлагать  поиѣщиканъ  или  дать  де- 
нежное вознагражденіе  креетьянанъ,  или 
предоставить  нмъ  другія  угодья,  пли  ва^ 
конеѵь,  вовиаградить  ихъ  вемляни,  при 
чемъ  за  эти  земли  предоставляется  нмъ 
возяагражденіе  ликвидаціоиными  листами, 
хотя  прямаго  права  на  то  они  не  инѣлп. 

Вогь  тЬ  руеснів  революніоиерЫу  оть  ко- 
торыхъ  такь  аселалн  бы  избааеться  плль^ 
екге  консерваторы.  Очевидно,  что  нѳ  о^ 
разъ  выполненія  крестьянской  реформы  въ 
Царствѣ  ІІольсконъ,  а  сана  эта  реформа 
вс^буждаетъ  въ  нихъ  неудовольствіе,  н  что 
нротнвъ  сунщости  ея  направлены  теперь 
всѣ  ихъ  уоилія.  Но  какую  бы  благопрілт- 
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иую  лпику  не  іфншш&іи  эти  уфилія,  мо»- 
но  быть'  увѣрвну,  что  въ  настоящее  время 
оци  нѳ  увѣнчаіотся  усігЬхомъ,  и  что  првг 
ввтельетво  поИ^еть  нѳ  кааадъ^  а  врерѳдъ 
вгь  шоемъ  отремдвнія  упрочить  сшжойствіѳ 
въ  Царетвѣ  Польоконъ,  а  вмѣстѣ  въ  тѣнъ 
и  нерааривную  свявь  его  оъ  Россіѳй, . 


^^^  і9о. 

Находясь  въ  нашѳгсь  набдюдатѳльноиъ 
зIО^южеIии,  ны  бѳзпреетаноо  подушенъ  съ 
разныхъ  оторонъ  евѣд  ѣш«  изуотвыя  и  пиоь- 
нвнкыя,  за  совершенную  осноаатеіьноеть 
и  точность  которихъ  мы  не  всегда  можауъ 
поручиться,  но  которыя,  по  важности  іірѳд- 
нетовъ,  іш  точно  также  но  ниѣемъ  пра- 
ва оставлять  бевъ  анииааія.  Сиѣекъ  ду- 
МѴ№,.  что  нн  еъ  каішй  стороны  не  на(^- 
дѳтся  оовѳршеяно  добросовѣотныгь  ооно- 
ванів  опасаться  появдѳнія  въ  печати  ка- 
кизсь-нибудь,  хотя  бы  и  нѳвЬрныхъ  слу- 
ховъ,  о  томъ  и  другомъ  предмѳтЬ  обще- 
ственнаго  интереса.  Нн  какихъ  оеріоэныхъ 
опаоностев  нн  въ  каконъ  олучаѣ  моясетъ 
проивойдтя  отъ  подобныхъ  случайностей, 
н&нротивъ  т  Ьмъ-то  особенно  и  благодѣтѳль^ 
на  вечать,  гдѣ  доступъ  къ  нев  свобод  внъ 
я.  бееоваоевь  для  всякаго  общѳственнаго 
дѣда,  что  она  предоівращаеть  ту  емуту  въ 
унахъ,  которая  ароиэводится  цѳгласнымъ 
раовространеніѳмъ  иевѣрныхъ  или  неточ- 
аыкъ  слуховъ.  Но  для  того  чтобы  печать 
была  такою  полезною  онлой,  мѳзцду  ею  и 
обществеяцою  жвзнію  ве  должво  быть  врет 
градъ,  которыя  затрудняли  бы  появленіе 
въ  печати  изв-Ьстій^  ннѣющихъ  обществен- 
ный ннтврѳоъ,  или  отпугивали  бы  ихъ  отъ 
печати  излившими  формальностями,  требо- 
ваніемъ  пасвортоѵъ  и  апестатовЪ}  иѳтри- 
ческихъ  свидіЬтельсгаъ,  наконѳцъ  угрозой 
карь  за  бродяжничество.  Сколько  мы  по- 
нннаѳнъ  дѣло,  въ  нитересахъ  обществен- 
ной пользы  надобно  желать,  чтобы  печать 
не  была  отдѣшшнъ  огь  дѣйвтввтѳльваго 
шра  царотвоиъ^  населеввыиъ  тѣками  в 
стрегоіиынъ  цѳрбіцш^и  у  воѣхъ  своихъ  вхо- 
довъ  и  выходовъ.  правда,  іцюмѣ  обще- 
стъввяой  пользы  могутъ  быть  еще  разныя 
другія  соображеаія  в  ивт^>ѳоы,  съ  точки 
зрѣнія  которыхъ  дѣло  иожеть  предотав- 
латьоя  иваче;  но  ны  позволяешь  сѳбѣ  взять 
вопрооъ  отвлѳченао  отъ  вслквхъ  другнхъ 
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соображевШ  и  интересовъ,  кронѣ  обще- 
ственной пользы.  Оь  точки  зрѣши  этого 
послѣдвяго  интереса,  который  однакожь 
долженъ  занимать  не  посхі^нее  нѣсто  въ 
волнтвчѳскихъ  соображѳніяхъ,— съ  точки 
зрѣнія  общественной  пользы  надо  бы  же- 
лать чтобы  всѣ  относящееся  къ  общеот- 
венвымъ  дѣланъ  свѣдѣнія  и  слухи  не  от- 
талшвались  отъ  печати,  а  привлекались 
къ  ней,  потону  что  чѳрѳзъ  печать  всякая 
неправда  и  неточность,  всякое  преувели- 
чѳшѳ  сани  собою  обнаруживаются,  под- 
вергаясь всеобщей  повѣркѣ.  Въ  видахъ 
обществѳиной  пользы  желательно  появле- 
ніе  въ  печати  но  только  вѣрныхъ  извѣ- 
стій,  но  и  невѣрныгь  слуховъ.  Польза  вѣр- 
цыхъ  нзвѣетій  очеввдна  и  не  подлежитъ 
доброоовѣстному  отрицанію;  менѣе  бро- 
сается въ  глаза  то  обстоятельство,  что 
фальшнвыд  и  нѳточныа  извѣстія  вредны  и 
онавны  только  тогда,  когда  раснростра- 
шются  и  дЬйствують  въ  публикѣ  не  пуб- 
личными путями.  Оовѣщая  предметы  въ 
нхъ  нотин^омъ  вндѣ,  въ  ихъ  естествен- 
ныхъ .  разнѣрахъ,  печать,  служащая  нераз- 
лучною спутницей  общественной  жизни,  съ 
тЬиъ.вмѣстЬ  ос^обождаѳтъ  ее  отъ  смут- 
ныхъ,  надостушшхъ  повѣркѣ,  нѳопрсіі^- 
ленныхъ  фальпшвыхъ  слуховъ^  которые 
входягь  въ  оилу  и  распространяются  гішъ 
бол*^,  чѣмъ  датруднительнѣе  для  нахъ 
доступъ  къ  печати. 

Въ  зги  посх&дніе  дни  очвяа  настойчиво 
распространялся  олухъ  о  какихъ-то  атѣ- 
сненілхъ  и  преслѣдовааіяхъ,  которымъ  буд- 
то бы  подвергаются  раокольники^бѳзпо- 
вовцы  въ  Сѣвѳро-занаднонъ  краѣ,  особен- 
но въ  ВцтебокоЯ  губ^нін,  близь  Динабур- 
га,  въ  тѣхь  оаиыхъ  мѣстахъ,  гдѣ  эти  са- 
мые раскольники,  въ  1863  году,  оказали 
столь  днѳргическій  отпоръ  польскому  мя- 
тежу. Мы  убѣяБДѲны,  что  слухъ  зтотъ  не 
вѣренъ,  пр  крайней  ѵЪрѣ  въ  своихъ  глав- 
ныхъ  чертахъ;  тѣмъ  не  иѳнѣѳ  слухъ  зтоть 
доходить  до  насъ  съ  разныхъ  оторонъ  съ 
одинаковыми  подробностями  въ  однонъ  и 
тоігь  же  смыслѣ.  Ол^  іюгуть  не  вѣрить 
ему,  а  другіе  вѣрнтБ;  во  всяконъ  случаѣ 
его  раовроотраненіе  не  можегь  вѳ  трево- 
жить людей  мыолящнхъ,  слѣдащихъ  за  хо- 
домъ  обществѳиныхъ  дѣлъ  и  отдающихъ 
оебѣ  отчетъ  въ  затруднеиіяхъ  н  опасно- 
стяхъ  волоакѳяія  вевіѳй  въ  Заладномъ  краѣ. 
Очѳвь  еотеотвѳнно,  что  іюолѣ  1863  года 
мещу  живущани  въ  разныхъ  мѣстахъ  этого 
іфая  раскольннкми  и  тѣми  общественными 
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Классами,  посреди  которыхъ  возникло  поль- 
ское двнженіе,  не  можетъ  быть  теперь  ла- 
довъ  и  добраго  согласія.  Эти  сектаторы 
издавна  снимали  тамъ  помѣщичьи  земли, 
и  очень  естественно,  что  послѣ  того  какъ 
инь  приходилось  ловить  и  вязать  шайки, 
въ  рядахъ  которыхъ  находились  владѣль- 
цы  арендуеныхъ  ими  земель  или  ихъ  близ- 
кіе  и  родственники,  отношепія  добраго  со- 
сѣдства  между  тѣми  и  другими  стали  не 
возиошоі:  очень  естественно,  что  помѣ" 
щикп,  вольные  въ  распоряженіи  своею  зем- 
лей, не  желаюгь  нмѣть  на  ней  людей,  имъ 
непріятныхъ,  и  ссылають  ихг  прочь.  Все 
это  очень  естественно,  и  оставалось  бы 
только  желать,  что^  органы  правитель- 
ства, которое  врагами  своими  въ  этихъ  мѣ- 
стахъ  нмѣло  не  раскольниковъ,  изыскали 
средства  обезпечить  другими  способами  по- 
ложѳніе  людей,  терпящйхъ  невыгоды  иск 
тому  только,  что  они  обманули  раячеты 
вр(ич)въ  правительства  и  дали  имъ  энерги- 
ческій  отпоръ.  Переселеніе  изъ  этихъ  мѣстъ 
было  бы  для  нихъ  бѣдственно;  ихъ  дѣды  жи- 
ли и  померли  въ  этихъ  мѣотахъ;  какъ  яамъ 
положительно  извѣстяо  иаъ  источннковъ 
достаточно  вѣрныхъ,  они  не  пожелали  бы 
разстаться  съ  своею  родиной  даже  въ  томъ 
случаѣ,  еСлибы  переселѳніе  представило 
имъ  значительный  выгоды.  Можно  ли  до- 
пустить, чтобъ  эти  люди  подверглись  истин- 
ному для  нихъ  бѣдствію,  именно  «слѣд- 
ствіе  того  что  оказали  сопротивленіе  мя- 
тежу враждебному  Россіи?  ПрІятно  ли  ду- 
мать, что  еслибъ  эти  люди  вели  себя  иначе 
и  въ  тайнѣ  сочувствовали  и  оказывали  по- 
собіе  мятежу,  то  они  оставались  бы  теперь 
спокойно  и  иирио  ва  своихъ  нѣстахъ,  и 
быть-можетъ  были  бы  еиіс  вознаграждены 
за  свое  благоразуміе,  между  тѣмъ  какъ 
теперь,  судя  по  слухамъ,  эти  люди  под- 
вергаются горькой  участи  бѣжать  съ  своей 
родины  и  даже  помышляютъ  о  переселѳніи 
за  границ^',  въ  Пруссію,  гдѣ  еще  по  сію 
пору  живуть  ихъ  единсйѣрцы,  бѣжавііііе 
въ  прежнія  времена  изъ  Россіи.  Въ  Запад- 
номъ,  особенно  Сѣверо-западномъ  краѣ  мы 
съ  лрискорбіемъ  видѣли,  до  какого  і^й- 
няго  изнеможенія  доведенъ  руоскій  эле- 
ментъ,  несмотря  на  то  что  здѣсь  от,  эле- 
ментъ  коренной.  Знаемъ  также,  что  руо- 
скіЙ  элементъ  въ  этихъ  иѣстахъ  доведенъ 
до  своего  изнеиоженія  не  столько  йодъ 
прежннмъ  польскнмъ  владычсствомъ,  сколь- 
ко въ  послѣдствія,  когда  этотъ  край  былъ 
возсоединеігь  съ  РоссІеЙ,  и  <гго  польскіЯ 


дуть  въ  ненъ  возросъ,  окрѣпъ,  опутадъ 
и  подчинилъ  себѣ  руоскШ  Э'лемеятъ*  пре- 
имущественно въ  то  время,  когда  этѳгь 
край  уже  находился  въ  составѣ  РоссіА- 
ской  Икперіи.  Послѣднія  событія  научили 
иаоъ  многому.  Всѣхъ  поразила  страшная 
аномалія  представляемая  судьбой  западной 
половины  русскаго  народа;  всѣ  поняли  не- 
обходимость возстановлешя  и  усиленія  рус- 
скаго элемента  въэтихъмѣстахъ. Ивотъ^ 
въ  это  самое  время,  люди  безспорно  рус- 
скіе  во  всей  оилѣ  этого  слова,  хотя  н  от- 
щепенцы православной  церкви, — люди  со- 
хранивпгіе  свою  русскую  стихію  среди  все- 
возможныхъ  обстоетельствъ,  подъ  чужинъ 
владычествомъ,  какъ  во  времена  Поль- 
ши, подъ  чужимъ  владычѳствомъ,  и  по- 
среди чужихъ  народопаселеній,  какъ  мы 
это  вНдимъ  и  теперь  въ  Пруосіи,  Ав- 
стрии и  Турціи,— люди  представляющіе  со- 
бою несокрушимый  я  неуступчивый  Эле- 
ментъ своей  народности,  люди  которые 
были  бы  теперь  всего  нуж^е  въ  этоѵь 
краѣ,  должны  именно  теперь  помышлять  о 
выселеніи  оттуда  куда-нибудь  подальше, 
хотя  бы  даже  и  въ  Пруссію.  Иитересъ  не 
только  этихъ  людей,  но  и  русскаго  дѣла, 
требуегь, чтобъ  <тй  не  выселялись,  а  оста- 
вались на  Мѣстахъ,  если  не  на  оаныхъ 
тЪхъ  зѳиляхъ,  которым  обрабатывали^ 
ими  до  сихъ  Лоръ,  то  по  крайней  мѣрѣ 
по  близости.  Средства  удержать  ихъ  въ 
этихъ  иѣстахъ  въ  ивобияіи  представляются 
землями  государственныхъ  имуществъ.  Ко- 
му отказываеть  въ  зѳнлѣ  частный  аѳмле- 
владѣледъ,  тотъ  моі*ь  бы  получать  землю 
куплей  или  найноиъ  вгь  близь  дежащихъ 
государственяыгь  инуществахъ.  Еще  преж- 
де имѣли  мы  положительный  свѣдѣнія  изъ 
собственной  среды  этихъ  людей,  что  они 
охотно  стали  бы  покупать  и  кортомнть  ка- 
зенный зшли,  лишь  бы  только  открылась 
къ  тому  широкая  и  необотавхѳнная  рав- 
ными затруднеяіями  возможность.  Это  слы- 
шали мы  съ  годъ  назадъ,  а  воть  уже  ра«- 
проотраняются  слухи  О  томъ,  что  расколь- 
ники нѣкоторыхъ  мѣетностѳй  Сѣвѳро-за- 
паднаго  крал,  боровшіѳся  еъ  польскииъ 
мятежомъ,  принуждены  помышлять  о  бѣг- 
ствѣ  даже  заграницу.  Олухи  не  ограничи- 
ваются этимъ;  говорить,  что  въ  первую 
половину  прошлаго  мая  бввпоповцы  близь 
Динабурга,  именно  тѣ  «амые,  которые  ра^ 
эоігь  положили  конеігь  заФѣяѵь  имѣвшямъ 
во  главѣ  своей  графоігь  Плятера  и  Моля, 
вдругъ  подверглись  преслѣдованіямъ  засвои 
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реінгіоэныа  вѣровавІя.  Въ  настоящее  вр&- 
мл,  когда  нн  ѳедосеѳвоыѵ  им  ооиорцы  нѳ 
дреслѣдуются  даже  въ  центрах^  прявосда- 
вш,  когда  въ  Ригѣ  для  старообрдіАевъ 
уотрашшоФСя  овобенныл  иікаіы  —  в^угь 
вряііиа  бы  ревность  зацироть  раскольии- 
чьЕ  шілѳльші  ВЪ  краѣ  гдѣ  раокодьвщш  і№- 
тлш  с«бѣ  аріюгь  еищ  въ  давшя  времена 
полыжаго  владычества,  гдѣ  ладъ  враво- 
славными  церквами  гордо  высятся  католв- 
чѳскіе  костелы,  гдѣ  есть  русское  насѳдѳ- 
иіе,  свободно  цсоовѣдивающѳѳ  реформат- 
скую, вѣру  (только  на  шши;комълзык'Ь),~- 
въ  этоиъ  краѣ,  который  бохѣе  чѣмъ  ка^ 
кой-набудь  другой  во  всемъ  Русскомъ  дар* 
ствѣ  имѣетъ  вфаво  нарѳлипоаную  свобо- 
ду! Мы  не  ножемъ  вѣрѵть  этому  слуху, 
саидѣтельствующему  о  т&ков  церковаой 
ревности,  которад  нѳ  имѣвтъ  ни  ішлѣйшѳЯ 
Аналогін  въ  ход^Ь  дѣлъ  во  всѣхъ  частяхъ 
вашего  отечества.  Откуда  въ  самомъ  дѣл-Ь 
могла  бы  ваяться  блюь  Динабурга  такая 
ревность  о  прааоедавін,  тогда  какъ  мы  не 
ваігЬчаенъ  ничего  оодобнаго  ни  въ  Ост- 
вейскомъ  краѣ,  ни  на  Кавказѣ,  ни  на  Ал- 
таѣ,  ни  въ  Киргн8Сі№хъ  стѳояхъ,  ни  въ 
Иркутскѣ,  нв  даже  въ  сідюй  Мосфвѣ.  Къ 
соясадѣвію,  сдухь  этотъ  нѳрѳдаѳтся  съ  раз- 
ньши  подробностями,  который  придаютъ 
ему  цвѣтъ  дѣДствнтельныхъ  событій.  Раз^ 
вазываютъ,  что  дгаабургскнмъ  р&сколыга- 
хамъ  было  объявлено  првкаваше  эанереть 
ихъ  молольниі  что  витебскШ  губѳряаторъ 
вредонсалъ  мѣстнымъ  нолидейскиѵь  вл»- 
стлмъ  забыть  эти  молельни^  и  что  когда 
эти  власти  обнаружили  нѣкоторое  колѳба- 
ніе  и  аамѳлдклн  исподнвш«нъ  нреддноашя, 
то  на  нѣсто  прн(ѵимні  была  военная  коман- 
да, которая  и  исоошила  прнказъ  неукоо- 
вителіло.  Повторимъ  еще  разъ,  мы  не  вѣ~ 
рцмъ  этому  слуху,  несмотря  на  подробн»- 
етн,  съ  которыми  онъ  сообщается,  —  не 
ѵі^ііщіъ  во  всякомъ  случаѣ,  чтобы  дѣко 
происходило  въ  томъ  сныслѣ,  какь  оно  раа- 
кашвается,  а  если  дѣйотвительно  проио* 
ходило  что-либо,  подавшее  поводъ  къ  это- 
му слуху,  то  мЬть  сомнѣнія,  были  какія- 
инбудь  оообенныя  побудительный  причины 
постуннть  такнмъ  о<4>азонъ,  —  причины 
чктающшся  нензвѣстными,  между  тѣмъ  какъ 
оігѣ  могли  бы  объяснить  то,  что  такъ  НѲг 
объяснимо  и  странно  въ  хедящихъ  сдухахъ- 
Мы  очень  хорошо  понинавнь,  кшсъ  мож- 
ло  скорбЬть  о  рѳлвгіозныхъ  ааблужден^ 
лхъ  вашихъ  расколишчьихъ  сѳкть  и  же- 
лать возвращенія  ихъ  въ  ягЬдра  православ- 


ное ц^жвну  ио  мы  рѣпштельно  отказались 
бы  понять,  какъ  можно  исполнять  это  же- 
лание посрѳдствомъ  военной  команды  вър 
краѣ  едва  успокоившемся  послѣ  мятежа  и  / 
венолненномь  эленевтовъ  вранмі/ѳбныхъ  / 
Русскому  государству,  восредн  народона- 
селеній  издавна  заброшенныхъ  въ  этотъ 
край,  гдѣ  еще  въ  польркія  времена,  при 
всемъ  фанатизм'^  римской  пропаганды,  они 
могли  спокойно  жить  и  безцрепятственно 
молиться  по  своему  обряду.  Бсть  всѣ  осно- 
вандя  надѣяться,  что  твімшмость  гораздо 
вѣрнѣе  достигнетъ  той  цѣли,  которой  на- 
прасно добнвадиеъ  придирки  и  притѣсне- 
иія  доводяния  людей  до  отчаянія  н  застав- 
ллюао'я  ихъ  толыю  бодѣе  упорствовать  въ 
і^их,ъ  аабдуждешяхъ;  ио  во  всякомъ  слу* 
чаѣ  можно  иѵЬть  полную  увѣренность,  что 
съ  теченіемъ  времени,  благодаря  просве- 
щенно, заблуждѳнія,  инѣющія  свой  корень 
въ  нввѣжествѣ,  нсчезнутъ  санн  собою  и 
реінгіоэныя  вѣровашл  сектаторовъ,  ѳсдм- 
бы  даже  и  не  достигли  они  желаемой  чи- 
стоты требуемой  православіенъ,  освобо- 
дятся оть  грубыхъ  дурныхъ  элемштовъ, 
прнмуть  болѣѳ  правильный  видь  к  додчн- 
нятся  болѣе  твердынь  нормамъ, 


Шоакю,  4-го  Ішяя. 

Считаемъ  не  лишвинъ  возвратиться  къ 
вопросу  о  пьянствѣ.  Возбужденный  въ  об- 
ществе размноженіемъ  распивочныхъ  зале- 
деней шцъ  новымъ  именемъ  штофныхъ 
лавокъ,  онъ  прмвелъ  хъ  заключен!»  о  не- 
обходимости совратить  число  питейяыхъ 
заведеиій  вообш,е,  и  начать  это  соіфаще- 
ніе  съ  отмѣны  нривилсгнрованнаго  поло- 
женія  штофныхъ  лавокъ.  Такое  направлег 
нів  воцроса  о  уѣрвіхъ  цротнвъ  пьянства 
кажется  ваиъ  совершшо  вѣрнымъ  и  оо- 
отвѣтствуюшимъ  действительному  поло- 
жеиію  дѣла.  Замѣтивъ  какой-либо  и«ао- 
статокъ,  прежде  всего  надобно  отказаться 
оть  мѣръ,  нсвуственно  развивающихъ  его. 
Лишь  вслѣдъ  затѣмъ  можно  присхушпъ  къ 
ѵЬрамъ  ему  противодѣвстауюшимъ.  Одно 
изъятіе  штофныхъ  лавочекъ  изъ  ихъ  те- 
пѳрешвяго  исключительнаго  ноложѳніа,  то- 
есть  одно  причисление  ихъ  къ  заведенілмъ 
еобетвтцо-литеШтмь  (теперь  онтЬ  при- 
знаются заведеницш  не-  еобетеенно-ілиг- 
тсшіыми),  будеть  уже  важнымъ  шагонъ 
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къ  лучшему.  Если  къ  этому  будегь  пріь 
соедввѳно  болѣе  строгое  чѣиъ  теперь  ие- 
подненіе  праввлъ  предписаиныхъ  для  яи- 

тейныхъ  заведеній,  особенно  если  дѣй- 
ствія  полиців  по  этов  части  будутъ  под- 
чинены яаблюдеяію  мировыхъ  учреѵденій 
(почему  бы  и  каждому  изъ  гласныхъ  зен- 
скихъ  собраній  не  предоставить  права  е(ь 
ставленія  законныхъ  актовъ  о  нарушеніи 
правилъ  питейными  заведеніями?) ,  нако- 
непі»  если  будутъ  установлены  чувстви- 
тельный наказаиія  за  появленіе  въ  пьяномъ 
видѣ,  на  улицѣ,  городской  я  деревенской, 
или  на  работахъ  обазательныхъ  и  наеи- 
яыхъ,  то  можно  ожидать,  что  развитію 
пьянства  будегь  положенъ  предѣлъ.  Этотъ 
порокъ,  укоренившійся  етолЬтілми,  не  ио- 
чезнетъ,  конечно,  вслѣдствіе  этихъ  мѣръ, 
но  важно  уже  то,  что  онъ  не  будегь  ра^ 
спространяться.  Во  всякоыъ  случаѣ  толь- 
ко на  этой  почвѣ  окажется  возноиснынъ 
приступить  къ  серіозной  борьб'Ь  съ  пьян- 
ствоиъ,  къ  борьбѣ,  которая  ко  можетъ 
увѣнчаться  скорымъ  успѣхомъ  и  потребу- 
етъ  продолжительныхъ  знергичсскихъ  уси- 
лій  со  стороны  церкви,  общества  и  зако- 
нодательства. 

Но  прежде  нежели  приступать  къ  борь- 
6*6,  необходимо  разъяснить  предиетъ  ея, 
нообходнно  привести  гра^пцу  между  тѣмъ, 
иротивъ  чего  должны  быть  направлены  уси- 
дія, — пьянствомъ,  и  тѣмъ,  что  устранено 
быть  не  можетъ  и  что  устранять  не  тре- 
буется, —  потребленіонъ  хлѣбиаго  вина. 
ото  д^  вощи  совершенно  различный.  Есть 
страны,  потребляющія  очень  много  хлѣб- 
наго  вина  и  почти  не  знаюшдя  пъянстаа, 
по  крайней  иѣрѣ  не  энающія  его  въ  качо- 
ствѣ  общественнаго  зла,  подкапываюоіаго 
народную  яравсгаенность  и  народное  бла- 
госостояніе.  Въ  странахъ  сѣвёрныхъ,  какъ 
Россія,  нѣтъ  возможности  искоренить  по- 
требление водки;  нѣтъ  даже  возможности 
значительно  сократить  его,  занѣнивъ  вод- 
ку какинъ-ннбудь  другимъ  напиткомъ.  По- 
добная задача  была  бы  утопіѳЙ  или  по- 
требовала бы  насильственнызсь  мѣръ.  Если- 
6ы  потребленіе  водки  и  не  было  связано  съ 
серіознымъ  казенныиъ  инторесомъ,  то  и  въ 
такомъ  случаѣ  было  бы  нераціональво  при- 
нимать эяергическія  мѣры  противъ  потре- 
бленія  водки, -^не  раціонально  потому,  что 
это  значило  бы  бороться  съ  тѣігь  что  коре- 
ніггся  въ  естественныхъ  усдовіяхъ  страны. 
'  Чрезвычайно  интересно  и  поучительно, 
что  пьянетво  и  потребленіе  водки  разви- 


ваются при  совершенно  различнихъ  уоло- 
віяхъ.  Потреблсяіе  водка  зависть  огь 
ісЬнъ  на  нее;  оно  слѣдуѳтъ  общему  зако- 
ну потребленія  прѳдметовъ,.  не  легко  об- 
ходвмыхъ,  нооднаісоже  не  совершенно  не- 
о<^одймыхъ  для  поддеркош  человѣческоЯ 
жизни.  Законодательство  можетъ  еокра- 
нмѵгь  и  увеличивать  его,  возвышая  или  по- 
нижая акцизъ  со  спирта.  Даже  въ  фияан- 
совомъ  отношеніи  водка  можетъ  быть  6о- 
лѣб  или  иенѣѳ  выгоднымъ  исгочниконъ 
государствениаго  дохода  независимо  отъ 
большей  или  меньшей  величины  платямаго 

:  ею  акпиза.  Пониженіе  акциза  до  извѣст- 
паго  предѣла  можетъ.  если  не  сейчасъ  же 
сопровождаться  возвышеніемъ  дохода,  то 
по  крайней  иѣрѣ  привеста  къ  тону  черезъ 
нѣсколько  времени.  Съ  другой  стороны 
возвышеніе  акциза  можетъ  до  тото  сокра- 
тить потреблеиіе,  что  государственный  до- 
ходъ  уменьшится.  Упомянутые  предѣлы  въ 
ту  и  другую  сторону  не  могутъ  быть  до- 
знаны теоретичесюі;  оіга  узнаются  изъ 
опыта,  но  нё  подлёжитъ  сомнѣнію,  что  они 
существуютъ,  и  слѣдовательно  не  подлё- 
житъ еомнѣиію,  что  государство,  даже  безъ 
ущерба  для  своихъ  фииансовъ,  ножѳгь 
огранпчивать  или  расширять  ноіреблѳніе 
водки.  Точно  такъ,  напримѣръ,  пошлина 
съ  чая*можетъ  доставлять  государству  при- 
близительно одинъ  и  тотъ  же  доходгь  при 
значительномъ  равличіи  въ  своей  ведичя- 
нѣ.  Поннжеяіе  понтлитл  до  извѣстнаго 
предѣла  ножѳть  усилить  потребление  чая 
въ  такбй  степени,  что  государство  нд 
только  ничего  не  иотеряегь,  но  даже  вы  • 
играетъ  на  пошлияномъ  сборѣ.  Наоборогь; 
возвышая  пошлину,  госу;(арство  -  ножогь 
до  того  оокршгіпъ  потребленіе  чая  и  до 
того  усилить  контрабанду,  что  ■  государ- 
ственный доходъ  оть  пошлины  съ  чая  по- 
страдаегь.  Водка,  какъ  источвикъ  госу- 
дарствениаго дохода,  не  мйогимъ  отли- 

1  чается  оть  чал:  безъ  нея  нѣсколько  труд- 
нѣе  обойтись  сѣверноиу  народу,  но  доро^ 
говизна  ея,  особенно  при  недостаточно- 
сти заработковъ,  можегь  сильно  сократить 
ея  потребленіе. 
Таковы  законы,  которымъ  слѣдуегь  по- 

I  треблѳніе  водки.  ІГовидагаому  можно  было 
бы  извлечь  изъ  нихъ  заключеніе,  что  го- 

I еударство  обязано,  въ  видахъ  противо- 

і  дѣйствія  пьянству,  возвысить  цѣну  водки 
по  меньшей  мѣрѣ  до  той  степени,  кото- 

I  рая  дозволяется  фискальнымъ  ннторееонъ. 
Если  ЗѴ«  к.  акциза  съ  градуса  спирта 


□ідііігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


343 


нм'уть  доствлшь  госудіфству  столько  же 
дохода  какъ  и  5'/«  коп.,  то  въ  фнскадь- 
нонъ  отвошенш  государстѵо  раополАгаетъ 
зшчвтѳльиою  свободой  прв  опродѣіеііш 
нормы  акциза,  и  можно  прадтн  иъ  ны&ін» 
<(то  государство  обязано  воспользоваться 
этою  ^ободой  д^и|  борьбы  съ  пьянствомъ, 
то-ееть  обязамо  приваіъ  наивысшую  норму 
ашшва  н  подввть  цѣму  водкв  до  саноЯ  вы- 
с<»ой  степеяя»  какая  тошо  возможна 
бевъ  ущерба  для  госуда|)ствеиныхъ  фвнан- 
оовъ.  ТшЕъ  кааіетоа  съ  дерваго  взгляда, 
но  такое  заключевіѳ  было  бы  совершенно 
ошибочно.  Дѣло  въ  тонъ,  что  развитіѳ 
ньявстм.  отнюдь  яе  идетъ  параллельно 
развитію  потреблѳнія  водки.  Возвышая  а«- 
цизъ,  мы  несоынѣнно  сокращаѳмъ  потрѳб- 
леніе,  но  опыгь,  іфісазывгштъ,  что  дорого- 
визна водки  Ье  только '  не  сокралціетъ 
пьянства,  а  даже  раавиваѳтъ  его.  Не  тру- 
дно было  бы  объяснить,  какъ  происходитъ 
такое  съ  перваго  взгляда  иепонятиое  яв- 
леніе,  но  достаточно  указать  на  овидѣ' 
тельотво  опыта.  Пьшство  воето  болѣе  ра- 
спространено въ  тфхъ  чаотяхъ  Россіи  тдѣ 
быль  откупъ,  и  гдѣ  олѣдовате^іьно  п^Ьвы 
водки  были  выше  ч-Ьлъ  въ  другихъ,  ово- 
бодныхъ  отъ  откупа  мѣстностяхъ.  Ёваи 
мы  вэтлянвмъ  на  западную  Европу,  то  увм* 
димъ,  что  тамъ  нміѵгЬ  такъ  не  распрострйг^ 
нено  пьянггво  какъ  въ  Ирландш,  и  что 
нигдѣ  во  два  такъ  не  дорога,  какъ  въ  Ир* 
ландш.  Это  факты  разительные,  ло  .вся- 
комъ  случаѣ  убгЬдихѳльвѣйшннъ  обрааонь 
евидіЬтельствуюнцб,  что  в8до|мнкаще  водки 
не  орстнводѣботвуетъ  вьянсгау. 

Итшеъ,  въ  видахъ  успѣомой  біорьбы  съ 
пьянствомъ,  мы-  должны  желать  не  ьояш- 
шенія  акяива      водки,  а  другихъ  .м1|п>» 
Опнрааоь  на  тотъ  факть,  что  цьанотво 
сущесФвуеть  въ  Евронѣ  только  тамъ  гдѣ 
водка  дорога,  и  чТО'  наоборогь  страны, 
отличающіяся  сравнительною  дѳшіюнзной  і 
водки,  свободны  отъ  пьянства,  мы  долааны 
(яорѣѳ  прндіи  къ  эавдючешю,  чз№  въ  ви- 1 
дахъ  соіфащетя  пьшюів»  горавдо  безо- 
паснѣе  вовнявать  ахацѵъ  чѣмъ  возвышать  I 
его.  Ио,  скажуть,  развѣ  не  кротиворѣ- 1 
чнгь  такому  заключенію  вашъ  не  давиШ 
опыть  съ  дѳшевкоб?  Развѣ  удешевлеше  | 
водкв  во  внутрвнияхъ  л  воеточныхЪ'  гу-| 
бертіяяъ  Россви  не  совпадаеть  съ  развн- 1 
тіемъ  таагь  пьянства?  Да;  по  ^еменн  дти  I 
два  явленія  совпадаютъ,  во  не  все  то,  что  1 
одиовремѳнао,  происходить  одно  отъ  дру- | 
гаго.  Дешевка,  во  внутреннихъ  губерніяхъ ' 


Россіи,  была  дѣйствитвльно  нововведеніеы'ь 
въ  1863  году,  но  не  было  ли  и  другахъ 
нововвѳдешй  въ  то  аю  самое  іфвня?  Не 
оопровоацаловь  ли  появленіе  дешевки  ра^ 
множеаіемъ  питейвыхъ  заведенШ,  не  сов- 
пало ли  оно  съ  освобождѳніѳнъ  кресть- 
явъ  и  съ  фактическою  отмѣнов  прежде 
сущботвовавпшхъ  каказавШ  за  пьянство 
и  за  сопряженные  съ  лвмъ  просѵупкв?  Не 
долиша  ли  прнтсти  здравая  критика  въ 
тому  заключенію,  что  дричину  развитія 
пьянства  слѣдуѳтъ  искать  въ  этнхъ  по- 
слѣдввхъ  об(кгоатѳльствахъ  гораздо  болѣѳ 
чѣмъ  въ  удѳшевленія  водки?  Наконецъ  на- 
добно прибавить,  что  удѳшевленіѳ  удешев- 
ленію  рознь.  Полугаръ  продавался  въ  Мо- 
еквѣ  въ  1862  году  по  9  р.  за  ведро,  а 
въ  1863  году  по  3  и  во  4  р.  Такой  рѣз- 
кШ  вереходъ  долааекь  быль,  конечно,  дѣй- 
ствоввФь  какгь  принамка  къ  вьлиству,  осо- 
бенно на  первое  время.  Но  н-Ьтъ  никакой 
возможности  доказать,  что  дааае  при  та* 
комъ  рѣзкомъ  удешевлены  водки  пьянство 
но  умвньшилооь  бы  черезъ  нѣсколько  мѣ-. 
ояцевъ,  поолѣ  1-го  января  1863  года, 
ѳсдибы  число  питейныхъ  заведешй  остат- 
лось  прежше  (какое  было  а{№  откупѣ),  и 
еслибы  полидейскія  нѣры  противъ  пьян- 
ства, были  дѣйствитыьяы. 

Передъ  нами  одѣдующія  явленія,  еря-, 
заявыя  съ  развитіемъ  пьянства:  удеш^в-; 
леніе  водки  во  ввутревнихъ  тубершяхъ,- 
разинс^еше  витейныхъ  заведешй,  .Лезн^- 
казанноеть  пьянства  и  сонряжеааыхъ  съ 
нинъ  цолинэйскихъ  проступковъ.  Какое 
изъ  эт^хъ  явленШ  лрцзнаемъ  цы  заглав- 
ную причину  развитія  пьянства?  Удешев- 
леше водки?  Но  противъ  насъ.  будѳтъ  го- 
ворить ярнмѣръ  бывшихъ  прнвидегировая- 
ныхъ  губѳршйу  гдѣ  да  пьянство  жалова- 
лвоь  меньше  ч^мъ  въ  губерніяхъ.  внутрені 
них%>  Противъ  васъ  будегь  говорить  при-, 
мѣръ  Даяди  и  Щвещи,  гдѣ  пьянства  почти 
нЬтъ,  хотя  водка  сравнительно  очень  де? 
шева,  й:Нрииѣръ  Ирландш»  гдѣіводда  об- 
ложена чрезвычайно  высоквмъ  .акцвзомъ> 
а  пьянство  свирѣпсііруетъ.  К  тадЕЪ  мы  при- 
нуждены усомниться  въ  тоыъ,  чтобы  уде- 
шевлеше водки  было  г.?аваои>  причиной 
рааштія  ніявотва.  Носмотримъ  же,  возни- 
каютъ  4И  подобныя  еомігЬшя  относитель- 
но другихъ  двух^  обстоятельствъ,  которіш 
могутъ  быть  обвинеяы  въ  развитіи  пьян- 
ства. 

Мы  недавно  прочли  въ  Уксцшпелѣ  с«пг- 
дѣній  9ю  мигшстврству  финамсовь  миѣ" 
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ігіе,  что  ограняііеніѳ  чиела  питѳвяыхъ  до-  Итажгь,  ближаіЬшаш  закояодАтеАннмк 
новъ  едва  ^[я  протнво^сЬЙотвуѳгь  раскро-  сіюсобмш  противъ  пьянства  оказываются: 
етравеиію  пьянства.  „Если  виво,  сказано  <  1)  ограниѵегіе  числа  раоонвочяыгь  питѳй- 
тат,,  ыожегь  имѣть  кадсдый  подъ  рукой !  ныхъ  заввденій  и  достлвленіѳ  народу  воз- 
по  доступнымъ  ц-Ёнамъ  и  хорошаго  качв-  ножноста  покупать  дешевую  и  хорошую 
етва,  то  оно  войдетъ  въ  общее  уѵЬрен* '  водку  въ  тшеихъ  хѣстахгь,  хоторыя  торгу- 
нов  употреблете;  если  аю  число  нитей-  ютъ  ею  въ  посудѣ  не  очень  дробной;  2)' 
зіыхъ  доиовъ  ограяичмо,  съ  чѣнъ  соедн- 1  усилѳніе  надзора  за  пнтейнннв  вавепенія- 
неяо  воэвышвяіѳ  цѣвъ  и  порча  налитковъ, .  ми  и  допущеніѳ  кь  учаотію  въ  немъ  людей 
то  вино  обращается  преимущественно  въ  I  эаинтерѳоованныхъ  въ  борьбѣ  съ  пьян- 
напнтокъ  пьлницъ."  Признаемся,  насъ  чре^  ствомъ;  3)  уоилеиіѳ  наказашй  за  прогулы 
^ычайно  норазилъ  этотъ  парадокоъ.  Раз-  по  прнчиѵЬ  пьянства  и  за  публичное  по- 


вѣ  люди,  нривыкшіѳ  къ  умѣреннону  по- 


явленіѳ  въ  пьянонъ  видѣ.  Что  же  васает^ 


оказало  бы  вредное  чѣмъ  пелезнов  дѣй- 
ствіѳ. 


треблѳнію  вина,  льютъ  его  въ  кабакахъ?  ся  до  возвышенія  акциза,  то  оно  скорѣе 
Развѣ  огр&ничѳніе  числа  петейнихъ  до- 
новъ  можетъ  полсти  къ  возвышенію  цѣнъ 
и  кѣ  порчѣ  нанитковъ  въ  ыѣстахъ  прода- 
ющяхъ  вино  не  распивочно?  Раэвѣ  возвы- 
шеяіѳ  цѣнъ  и  порча  напитковъ  въ  каба- 
кахъ не  заставили  бы  покупать  вино  не :  моеква.  е-™  ітя. 
въ  кабакахъ,  а  въ  мѣстахъ  продающихъ 

его  на  выносъ  и  болѣе  крупною  нѣрой|  По-Ёэдка  австрійскаго  ннпѳратора  въ 
чѣмъ  шкалнкъ?  Развѣ  купнвшіе  вино  въ  Пештъ  была  чутъ-ли  не  важпѣйшинъ  ецкь 
этихъ  поелѣднихъ  ігЬстахъ  не  были  бы  пейскннъ  событіенъ  за  поохЬднія  двѣ  не- 
прянуждѳяы  пить  его  дона  и  слѣдователь-  і  дѣли.  Она  првдвѣщаегь  не  только  то,  что 
но  не  пріучалнсь  бы  къ  домашяену  упо- [  ввнгерскШ  вопросъ  вскорѣ  выступить  на 
трѳблѳнію  вина,  а  домашнее  употрѳбленіе  I  первый  плшгь  въ  заботахъ  Вѣасваго  ка- 
вина  развѣ  не  есть  главное  условіѳ  того,  бинѳта,  но  еще  и  то,  «по  Вѣнвкій  к&бн- 
чтобъ  оно  употреблялось  ухѣренно?  Б6ль-|  негь,  въ  виду  общего  положенія  полнти- 
шаго  парадокса  по  вопросу  о  потребленіи '  чесвнхъ  дѣдъ  въ  Бвропѣ,— положенія,  не 
вина  нельзя  придумать  чѣнъ  тогь,  кото-{втасѣмъ  для  него  благопріятнаго,  —  рѣ- 
рый  высказанъ  въ  приведеняыхъ  словахъ ;  шился  на  тягостиыя  для  Австрів  уступки 
Указателя.  Наоротнвъ,  чѣмъ  болЪе  яве-  по  этому  вопросу.  Безъ  этой  рѣиишосіѵ, 


лаемъ  мы  оіраничиФь  пьянство,  тѣмъ  бо~ 
лѣе  должйы  мы  желать  ограяичекія  числа 

кабакюъ.  Пусть  видйо  будетъ  и  дорого  и 


какой  омыелъ  мопю  бы  ѵѵѣть  приоутствіе 
императора  ѵь  етоліщѣ  Вѳнгріи,  среди  іев* 
герскихъ  магнатовъ  н  венгероваго  населѳ- 


дурно  въ  кабакахъ:  гЬнъ  больше  етанутъ  |  нія,  приготовввншхъ  самый  вооторжеаяый 
покупать  его  вѳдраага  гі  штофами,  чтобы  ' прівнъ  овооиу  королю,  и  особенно  этн  на- 
пить его  дома,  въ  чѳігь  и  эаключавФся  |  мвки  и  обѣщонія  ини^нпора  открюгь  лнч- 
главноѳобеапеченіелротивъньянства.Пьян-іно  ввягѳрсвій  сѳйнъ  н  вороноаатьон  вон- 

ство  й  кабакъ  съ  его  атмосферой  и  об-  герскою  кс^ной?  Это  весьма  крутой  по- 
становкой—даѣ  вещи  не  раздѣльныя.  Раэ-  ворогь,  на  который  Австрін  могла  рѣшить- 
множеніе  кабаковъ  не  можеіч>  не  сопро-  он  только  подъ  шетонъ  соврвменныхъ  ев- 
вождаться  развитіѳмъ  пьянстаа.  Ононсѳг-  роовйокигь  ообыѵій. 
да  отнооитоя  къ  нему  какъ  причина  кь .  -  ДѣЙотвнтельно,  полохвніе  Двотріи  пред- 
едѣдствію.  Іставляется  въ  виошей  степени  зал^удим- 

Столь  же  нѳсоинѣцно,  что  прѳкращѳніе :  тѳльныѵъ.  Переговоры,  которые  начались 
мѣръ  противодѣЯствія  пьянству  со  сторо-  между  папой  и  королемъ  Италік,  не  ног- 
ны  поѵЬщиковъ,  нанимателей  и  полшци  1  ля  не  вотровохнть  Аввтріи.  Коль  своро 
не  могло  не  отозваться  усилеяіенъ  пьян- !  санъ  папа,  такъ  или  иначе,  рѣшился  при- 
ства.  Безнаказанность  порока  всегда  по-  знать  совершившееся  факты  н  свонмъ  при- 
оіцряетъ  къ  нему:  тутъ  исиоченій  небы-  знаніемь  освятить  въ  глазахъ  италіяяскаго 
ваетъ.  На  эту  причину  достаточно  ука^  населенія  яынѣшній  порядокъ  вещей  въ 
зать  въ  ненногихъ  словахъ,  потому  что  Итадіи,  Австрія  будетъ  вытЬонена  изъ  этой 
еще  никто  не  пытался  устранять  ее  хитро- страны,  и  должна  будѳть  иѳренвсти  оное 
солетениыми  софизмами.  ;  вліяиійвъ  какую-либо  другую  сторону.  Вос- 
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іфшштсѵвоваіть  щиашрвтютшлу  ааосо^оыъ 
8  корсмювсівоиъ  Цталіанвкішъ  Аввтріа  рѣ- 
шнтедыю  не  въ  сѳстоаши,  потому  ѵго  Рань, 
д  схЬдоватедыю  и  санъ  пала»  находятся 
въ  рук&хъ  янператора  Налолеона,  еото- 
рыЙ  смотрить  теперь,  повидимону,  ш  оо- 
гшшевіѳ  между  Ит&діеб  и  шшой  какь  иа 
предварительное  усдоаіѳ  ддясбликенія  сво*' 
«в  дішаотін  съ  кдершииіьиаю  пархюй,  въ| 
могущѳетгЬ  которой  ао  Францін  ооъ  ишѣдъ 
случай  вполѵѣ  убѣднтьвн,  а  также  ддя  ѳа- 

ГОТОВЛѲНІН  почвы  буДуЩІГО  союза  Ш!НН- 

«кнгь  народовъ  ю>  С^ромъ  ■  въ  Новонъ 
«вѣтЬ,— союза,  ради  котораго  были  заклю- 
чены рохотвешшя  связи  съ  Савойскою  дн- 
иаотіеб,  и  даже  было  дѳвущено  волвтвче- 
«вое  соедішвнів  Италіи  подъ  властью  С»- 
вовокой  дняаотіи,  радв  когорт  была  арод- 
оринята  нексиканскаа  экспѳдидія  и  тепера 
«ще  нреслѣдуются  внды  аа  возрозмевіе  ла- 
тинсвихъ  гооудареіѵь  въ  южной  АыврнѵЬ, 
водь  сѣныо  мовархвчеоквхъ  учрвждеків> 
А  также  ведутся  подзѳияыя  внтряги,  иѵЬ- 
ющіа  пѣлью  соѳдинеше  Испаши  и  Лорту- 
гадін  подъ  властью  Браганцокасч)  (норту- 
гадьскаго)  королввскмо  дошЬ;,— интриги, 
жоторыя  повела  уже  нгь  оосхавленію  обшвр- 
наго  заговора,  открытого  на  днягь  въ  Ва* 
лѳвсіи.  Прѳдполаплъ,  что  силы  и  юина- 
шѳ  Фраощи  будутъ  отвлечены  въ  другую 
«тор<жу,  и  что  ей  арндѳтся  выдержать  тяж- 
кую борьбу  аа  Мексику  съ  Соедняекпшк 
Оѣверо-Анврикаяскяни  Штатаив,  бшобы, 
какъ  кажется,  преждвцюнвнно.  Соѳдввѳв* 
нымъ  Штааямъ  остается  еще  олишвмъ 
1Ш0Г0  дѣла  у  себя  дона,  особѳнио  по  во- 
іфосу.  о  неграгь,  воторыѳ,  повцднмому, 
рвсноюжевы  вовпольаоввтьвя  ввоею  сво- 
бодой для  того  чтобы  ничего  не  дѣлать. 

Наетоаіцеѳ  водоженіе  дкгь  въ  Г^валін 
не  сулить  Авотріи  никакого  возваграяцѳ- 
иія  за  потери  въ  Исалш;  ва^отивъ,  здѣоЬ) 
поввдимовіу,  ожвдяшть  ее  ^ша  новшг  во- 
ражеаія.  ВнутрѳнніЙ  разладъ,  веторшіъ 
уже  і|ш  года  страдаеть  Пруссія  и  кото- 
рый обратился  какъ  бы  въ  хроническую 
бо^^Ьзиь  он,  нисколько  не  мѣшаегы.  фоѵь- 
Бвснарку  дѣйствовафь  съ  авартною  рЬшв- 
твлБвосіію.  Вся  сила  Лруссів  ваходвтся 
вь  рукахъ  воролввокой  власти  и  ея  пра- 
вительства. До  какой  бы  отеает  ни  до- 
ходило ожесточѳніѳ  палаты  депутатовъ, 
вельза  овядвть,-  чтобыборьба  перешла  иаъ 
облаеп  одовь  въ  область  дѣйствій,  в  до- 
шила праввтелвство  воаиоавноспі  стренвть- 
оя  къ  оредположввнынь  имъ  цѣдяѵь.  Не- 


смотря на  протввояиіствіб  оо  стороны  па-  ' 
латы  девутатовъ,  г-  фонъ  -  Биснаркъ  во 
веоуелышаніе  провозглашаѳгь,  что  герцо- 
гомъ  циезвигъ-голыіітѳйнокинъ  состонтъ 
тонерь  король  Пруссшб  внѣстѣ  съ  инпе- 
р&ѵоромъ  АіНУГріІекнмъ,  и  что  весжотря  на 
такое  оовладШе  отиизъ  Киль  у  ПрусоІи 
можно  ие  иначе  какъ  вутенъ  войны.  Такъ 
какъ  Аветрід  отвюдь  ве  жвлаеіъ  вотукить 
на  этоть  опасный  пуіъ,  то  до  оихъ  поръ 
ей  прихолилооь  хілмгь  уотуоку  аа  уступ- 
ной по  воіигь  волросамъ,  которые  нМлв 
важное  практическое  вначеніѳ,  хотя  она  в 
не  окрываетъ  отъ  себя,  какія  поолѣдствія 
можетъ  иѵЬіь  для  ноя  и  для  всего  Гер- 
нанокаго  Союва>  разрѣшевіе  шлезвирьг-голь- 
штейнокаго  вопроса  вь  смнблѣ  пруеевихъ 
требованій.  Нсдавво  еще  газета  .Во^ясАа^ 
івг  занѣчала,  что  отношѳнія,  въ  который 
вступать  къ  Ііруаоіи  Герцогетва,  рѣпіать 
;^аяьнѣйшую  вудьбу  сЬверноЙ,  а  потонъ  и 
южной  Геірманія,  и  что  достаточно  лишь 
одного  вѣчяаго  ваступалельнвго  и  оборо- 
нительнаго  еоюаа  между  Герцогствами  и 
ІІруоеіѳЙ,-"еоюва,  иакоторый,  одиюѳ,  со- 
глашался даже  в  нришіъ  Авгуетенбург- 
окШ,  два  того  чтобы  будувцй  гѳрцогъ 
ниеввнгъ-^гольштейновій  оталъ  не  болѣе 
какъ  васеаломъ  Пруссін  н  чтобы  оущесгао- 
ванію  Гѳрманскаго  Союза  быль  нанѳсекъ 
урдрЪуОТѣ  котораго  оиъ  не  будетьвъсо- 
етояиіи  оправиться.  Въ  оаномъ  дѣлѣ,  въ 
канонъ  аоложеніи  былъ  бы  ГермансхШ  Со- 
югь,  въ  олучаѣ  ѳелибы  ІІру«сія  была  во- 
влѳчша  въ  какую-либо  войну  въ  качеетвѣ 
шропейской  державы,  и  ѳъ  этой  войнѣ, 
въ  силу  ѵЬчваго  наступательна^  я  оборо- 
нп«дьваго  <  ооюаа,  врввуждевы  были  бы 
учаотвовать  и  Герцогства,  изъ  которыхъ 
ГоАштейяъ  соотавллеѵь  одну  изъ  областей 
Герканскаго  Союва?  Бо^Ао/і^  явеколько 
ВФ  успокоиваетоя  тѣмъ,  что  Прусоія  отре- 
кается оть  арямаго  в  нвпоередотввняаго 
арвсоединѳнія  Геріірореггвъ:  тЬмъ  мягче  бу- 
дет, форма  этого  соединеніа  Герцогствъ 
съ  ПруссіеЙ,  тЬмъ  болѣе  опасною  окажет- 
ся она  для  незавв(яшостн  Гермаши,  а  въ 
то  же  время  тѣігъ  большей  оааояоспг  под- 
вергнѳтея  ш  самое  положѳніе  Аввтрін  въ 
Г^эмкяовонъ  Союзѣ. 

Въ  виду-то  этихъ  овасноспгѳй,  угрожаю- 
щихъ  ей  й  нь  Итадіи,  и  въ  Гернавіи,  Ав- 
стрия рѣпклась  откаватьоя  отъ  идеи  госу- 
да^етвеивап»  объвіі^ѳвія  я  обратиться, 
впроченъ  ввѳ^аші  не  къ  личному  еоедв- 
вѳнЬо  и  даже  не  ѵь  федераіцв,а  ѵь  дуап 
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лизиу,  осиов&аному  на  соедняевнонъ  пред- 1  днть  какь  заключвніенъ  пряно  съ  шшъ, 
ставите льствѣ.  Бош  австрійокая  централи- 1  пошлю  Порты,  меясіуяароднаго  обяааѵеіь^ 
шая  означавть  рѣшитѳльноо  тфѳобладаніе  ства,  и  наконѳіть,  такъ  дѣятѳіьно  нитри- 
вгЬыѳцкаго  элеиента  въ  этой  имаеріи  итя-|гуѳгь  противъ  Сѳрбіи.  Л  между  гЬп  въ 
готѣніе  ея  къ  Германіи,  если  австрійокіН  самой  Сербін  ороисходать  военныя  приічь 
фѳдерализігь,  еще  не  испробованный  впол-  товленія,  и  отомюду,  преинущеотвевно  по 
нѣ,  означалъ  бы  удовлетворенів  требова-  ночаиъ,  подвозятся  оруаіѳ  и  военвыѳ  сия- 
ніянъ  дробныгь  славянскихъ  плененъАв-  рядыкъграшпі^ііъоъТурціей.ДѣіояхетЪу 
стріи,  составлдющиіъ  значительное  боль-  повидиыону,  къ  рѣштельиоиу  разрыву,  ко- 
шинство  ея  „народовъ"^  то  австрійсшй  ду-  торыиъ  ыожегь  быть  легко  возбуждѳі^ 
ализнъ  означаѳть  одновременное  господство  громадный  восточный  вопросъ. 
нѣнвцкаго  и  венгѳрскаго  ѳлеиентовъ,  съ  Итакъ,  можно  сказать,  что  тучи  нависхк 
рѣшитѳльнынъ  принеееніеиъ  иѵь  въ  жер-  кадъ  хіговоотоноігь  Европы,  и  что  съэтой 
тву  ѳлеиента  олавянскаго.  Австрія,  ѳсте-  стороны  серіозная  опасность  можегь  скоро 
ственяо,  желала  бы  опираться  и  на  Нѣи- ;  угрожать  Россіи.  Но  эта  опасность  ничего 
цевъ,  и  на  Венгерцевъ,  и  на  Славянъ,  и  нѳ  значить,  и  громадность  вооточнаіч)  во- 
пожалуй  на  Румыновъ;  но  такъ  ісавъ  при  |  проса  умалилась  бы,  ѳолнбы  только  наше 
этомъ  она,  олѣдуя  естественному  закону,  отечество  уб^глось  огь  другихъ  опао- 
желаетъ  составлять  единое  и  цѣльноѳ  го-  ностей... 

сударство,  сгь  значительныиъ  вліяніенъ  на  Еще  въ  прошлоѵь  году  имѣли  мы  по- 
общеовропейскія  дЬла,  то  она  и  не  рѣ*  водъ  высказать  печальную  увѣренность, 
шается  стать  только  союзомъ  народовъ, .  что  въ  ]Е^ропѣ  есть  вопросъ,  который  счи*- 
только  федеративнынъ  гоеударотвомъ,  чего ;  таѳтся  въ  настоящее  время  оозрі^ішмъ» 
желали  бы  авотрійскіе  Славлнб,  и  колеб-  который  господствуегь  надъ  всѣмн  про- 
летел между  двойствонъ  истрогинъ  ѳдин-Ічимн  и  таится  бо^е  или  менѣе  за  кааю- 
ствомъ,  склоняясь  по  необходимости  на  дымъ, — вопросъ  русскій,  вопросъ  о  Рос- 
сторону  двойства.  Разрѣшоше  ввш^рскаго ,  оіи,  о  Руссконъ  госудіфотвгЬ.  Что  Россая 
вопроса  на  основавш  лолитачеекаго  раз- 1  шіѣѳтъ  ѵртѵѣу  вяутренітхъ  и  внѣшнихь, 
двоешя  Австрін,  хотя  и  дасгь  ейвозмош-  'въ  зтонъ  не  ножетъ  быть  сомнѣшя,  «о 
носіь  опираться  и  на  Нѣмцевъ,  и  на  Вен- 1  враги  ѳти  дѣйогвують  разными  сгаюобамн, 
герцевъ  виѣстѣ,  но  тѣнъ  не  мен-Ье  должно !  это  также  не  подлсжитъ  сомяѣнію,  н  вся 
ослабить  ея  положеиіе  въ  Гернааіи,  и  от- і  сущвосіъ  русокаго  вопроса  состоить  въ  щн- 
кроетъ  еще.  большШ  про&горъ  замыслажь :  искаши  ваіпѣрнѣйптхъ  «оособовгь  кь  о&- 
Пруосіи.  Такъ  вакъ  въ  разрѣшвніи  венгер-  { лаблевію  ж  ^моторженію  Россіи.  Ни  посрад- 
скаго  вопроса  тѣсная. имперская  дума  бу-  ствою  войны,  нв  иосрѳдствюмъ  вйутрш" 
деть  играть  весьма  важную  роль,  н  раз-'  нихъ  мятежей  цѣль  вта  не  можѳтъ  быть 
рьшъ  министерства  съ  либеральныиъ  и  па- 1  доетигяуга;  наарсгтавъ,  и  то  и  другое,  какь 
тріотнчѳокшіъ  болыиннствокь  еа,  вот(фОв  |  ^дѣтѳльотв^ть  овшъ,'теть  тошво 
рѣшитвльноивсочуветвуетъооюзуоъПрус-іожіівлвтю  и  укрѣніввіпі  Росоіи.  Оетаетвя 
сіѳй,  могь  бы  только  возвыовть  требовашя  1  путь,  на  который  уже  дапо  в  вотупвлн 
Венгерцевъ,  то  нѣгь  соивѣиія,  что  ив  пер- 1  партім  носвятившія  себя  на  раврѣіиенів 
выхъ  порахъ  Вѣнсіай  кабниетъ  будетъ  по  этого  русскапо  вопроса^  —  оотаетоя  пучь 
яоэмокиостя  противвл;6йотяовать  Пруоеіи; '  товкшгь  обмжовъ,  ■вдоразумѣвШ,  учвліій 
но,  какь  только  приниреніо  оь  Вевгріей  тумашпцихъ  головц  и  вновящкхъ  емуту 
состоитвя,  и  вѳвгврскій  зленентъ  получить .  въ  русвкія  дѣла.  Бівтк  люди,  поставнвшів 
вліяше  на  австрійскую  политику^  Вѣнскій !  еебѣ  задачей  распространять  ѵь  нробуж- 
кабинетъ  откажется  отъ  противоборства  даошэнея  руоовоиъ  общѳотвѣ,  падь  видонъ 
Прусвіи,  и  будетъ  искать  на  Воотокѣ  воз- :  либерализма  н  прогресса,  коомрполитизмъ^ 
награааденія  за  всѣ  снов  потерн  въ  Гер- 1  и  утаерздать  въ  умахъ  учввіе  о  рАЗ»}|М№> 
манін  н  ИталіЬ.  Не  дароѵь  и  аиглШсия  ности  состава  Россіи  и  аеобхцкшостп 
газеты  привѣтствовали  такинъ  единодуш-  \  національваго  раздѣленія  ея  подъ  одноіо 
нынъ  одобрѳніѳнъ  поѣздку  вгь  Пепігь  им-  державой.  КосаіополйТйзігь  имѣетъ  овоимъ 
пѳратора  Франца-Іосифа;  не  даромъ  также  шізвачгаіеігь  размягчать  н  приводить  вгь 
и  сала  Австріа  старается  склонить  въ  смою '  требуемое  настроеніе  паеонвиуЮ}  межѣА- 
пользу  в  князя  Чѳряогорш,  и  князя  Е-узу,  отвеняую,  лишевмую  всякой  возможности 
которому  вичѣмъ  нельзя  было  такъ  уго-  къ  проявлваію  евоихъ  жвзввяныхъ  свль 
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массу,  которую  зовутъ  русекюгь  иародомъ; 
второе  должно  давать  направлѳніе  людяиъ 
ныслящинъ  и  дѣйствующииъ  въ  РосЫи  и 
такь  или  иначе  ішѣюіщіііъ  вліяте  на  ходъ 
ея  дѣлъ.  Вънасъ  вкореняли  преарѣше  къ 
русскому  народу,  насъ.пріучали  къ  ыыели, 
что  держава,  какъ  бы  случаЯяо  называе- 
ная  Русскою,  покрываетъ  собою  ынопя 
политически  націи  чуасдыя  одна  другой, 
маогія  государства  долженствующія  нахо- 
диться между  собсмо  только  въ  лцтюжл 
соединении.  Ліггаое  соедивеніѳ  украшалось 
гронкиыъ,  но  безсмысленныыъ  въ  этомъ 
случаѣ  названіеыъ  федераціи.  Нѣ-гь  вѣр- 
иѣе  способа  по;!цч)товлять  издали  разруше- 
ние государства  какъ  приводить  его  части 
въ  такое  соединеніе.  Всѣ  государства,  по 
естественному  закону  своего  существовав 
тя,  стремятся  къ  тому  чтобы  по  возмож- 
ности объединять  разроэнениыя  части,  и 
то  чтЬ  иаходвлосъ  въ  случвйномъ  ооѳдваѳ^ 
иіи  связывать  органическими  узами  одной 
политической  шщіонвльносга.  Насъ,  какъ 
полудиких^  людей,  стараются  убѣдить, 
что  Россія  будегь  крѣпче  и  будѳгь  лучше 
процвѣтать,  если  мы  водворимъ  ѵь  наг 
чало  внутренняго  политическаго  разъеди- 
нешя,  если  для  этой  цѣли  будемъ  создаг- 
вать  подъ  Русскою  дерѵішой  особыя  по- 
ліітическія  нащональности,  пользуясь  вся- 
кимъ  къ  тону  нредлогоігь,  если  пріучинся 
считшъ  руссхій  народъ  не  какъ  единствен- 
ную политическую  вацію  въ  Руоекоѵь  го- 
сударствѣ,  а  какг  одну  изъ  нногихъ  сопод- 
чиненныхъ  національностей.  Части  крѣшсо 
свяэаапіыя  шюготрудною  імпоріѳй,  соста- 
вляющія  вйобходимое  условів  для  раввитія 
руеекаго  народа,  пріобрѣтевныя  или  воз- 
соединѳнныя  тляекииъ  потоігь  и  кровью  его 
поколѣніЙ,  мудростью  и  эАерііей  государе 
созидавшяхъ  Рос<»ю,  должны  находиться 
лишь  въ  случайной,  внѣшвей  связи  съ  рус- 
скямъ  наро домъ ,  пока  еще  эта  мертвая ,  какъ 
лолагаютъ,  масса,  не  разложится  оксшча- 
тельно.  Поставить  народъ  ооздавшій  свое 
государство  неелыхаянымъ  порабощеиіенъ 
всѣхъ  своихъ  силъ  требованіямъ  государ- 
ственной необходимости, — яарел^,  одарен- 
ный великою  силой  уподобленія,  бѳзпри- 
мѣрный  по  своей  однородности  и  прости- 
раюпцйся  своею  численностію  до  пятидесяти 
сдишкомъ  милліояовъ,  —  поставить  этоть 
народъ  на  одну  линію  сгь  обрывками  раз* 
ныхъ  пдемеиъ,  захваченныхъ  его  террито- 
ріей,  хотя  бы  эти  обрывки  состояли  изъ 
одного  или  двухъ  сослотай,  сидѣли  яа  дру- 


гихъ  чуждЕахъ  имъ  плѳмевахь  и  численно 
были  с(жершенно  ничтожны,  —  пріучить 
Інасъ  кь  мысли  что  руссвій  народъ  есть 
{только  часть  Руссваго  государства, —вто 
I  значить  едѣлать  дѣло  болѣе  чѣнъ  въ  по- 
ловину и  почти  подаѳети  его  кь  желанно- 
му концу.  Отбить  только  русскому  народу 
I  действительно  увѣриться  въ  этомъ  и  счесть 
I  Русскую  державу  столько  же  принадлежа- 
щею ему,  сколько  и  разныиъ  ;фугвиъ  ваг* 
Іцкмильноетанъ,  к&къ  дѣло  будѳть  конче- 
Іио,  и  русскій  вопросъ  будотъ  рѣшенъ. 
I  Ничего  не  можеть  быть  справѳдливѣе  того 
!  убѣжденія,  что  сила  Россіи  заключается 
въ  полцомъ  еднвствѣ  ѳя  верховной  власти 
еъ  русскиѵь  народоѵь;  а  потому  еслибъ 
удалось  дѣйствнтельно  убѣдить  русскій  на- 
:родъ,  что  верховная  власть  не  есть  одно 
:съ^нимъ,  что  ВЪ  Россіи,  кромѣ  русскнхъ 
подданиыхъ,  могугь  быть  еще  подданные 
не  русскіе,— то  РоссІи  не  будетъ,  Россію 
I можно  будѳть  разобрать  руками... 
I    Если  мы  иногда  ободряемъ  и  утѣшаемъ 
I  себя  садгвиничѳокини  надеждами  на  доб- 
I  рый  исходъ  разныхъ  виутреянвхъ  заяруд- 
'  неній  нашихьу-то  ны  не  можемъ  не  обра^ 
іщать  ввшпшія  ѵ  на  серіозныя  опасности, 
воераетмощія  со  стороны  внутреннихъ  и 
Івнѣшннхъ  враговъ,  особенно  тѣхъ,  кото^ 
рые  унѣюгь  дѣйствовать  путеиъ  тонкнхь 
обмановъ  и  обольщать  умы  ложными  уче- 
ніяни.  Отрашенъ  не  тогь  врать,  который 
ломится  къ  нань  силой;  страшеигь  врать, 
который  кроется  подъ  ^№чииою  дружбы  и 
которвій  умѣетъ  найдти  ѵь  шиуь  опору  и 
пособіе  своюп)  замысдаиъ.- 


'  Моеквк,  7-го  Іюия. 

I  '  '  ' 

I    Въ  Оѣвврной  Яомяиь  нмечатано: 

„Общая  глубокая  скорбь  Царственной 
^  Семьи  и  народная  всей  Россіи  отразилась 
I  н  въ  Царствѣ  Польсвомъ.  Высшіе  граж- 
данств чины  древвихъ  иольокяхъ  фани- 
|дШ,  бывшіе  прѳдставѵтѳли  дворянства  и 
і  лица  разныхъ  другихт.  оослошй,  проник- 
нутые ооэнаніемъ  великой  утраты  своей, 
'  кончины  Того,  ѵь  Комъ  вндѣли  новую  эа- 
ірю  своего  благодецствія,  свѣтлую  надежду 
продолжѳнія  царстюванія  бшгодупшаго 
I  Родителя  Его,  таъявиди  желаніе  покло- 
ниться сиертныѵь  оетанкаягь  Его,  шпѳча^ 
іт^Ьть  прощальною  сяѳвой  тяжкую  вину 
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«воего  -края  пврвдъ  тлубоіо  огорчѳннЕЛгь  псуществованік  его.  Оно  созддво  Русскішъ 
оердцеиъ  Лвгустѣвшаго  Отца  Его,  пѳредъ '  „Императоронъ,  и  ош>  ш^иъ  обязано 
Его  отечѳотвонъ.  Иопросивъ  дозволеніе  I  цРоссіи. 

Царскаіч)  наиѣстника,  ояи  прибыли  въ  |  „Вотъ  Мой  Сьшъ  Александръ,  Мой  На- 
С.-Петербургь,  получили  здѣсь  высочаЛ^- !  яслѣднивъ.  Оѵь  носить  имя  того  Ивіпера- 
шѳѳ  разрѣшето участвовать  въпѳчальныхъ  „тора,  который  яѣкогда  оонов&жь  Царство, 
церѳмоніяхъ  и  арисутствовали  приоаиомъ  „Я  надѣю«ь,  что  Онъ  будѳтъ  достойно 
погребѳвш  въ  Бозѣ  почившаго  Государя !  „уиравлать  Своимъ  наслѣдіеиъ  и  что  Овъ 
Цесаревича.  На  другой  же  день  они  удо*:„ие  потерпитъ  того,  чего  Я  пѳтерпѣлъ. 
стоились  неожидаанаго  ини  ечастія  быть!  «Ёи^  разъ  благодарю  васъ  за  чувства, 
нредставлшныни  лично  Его  Имп^мторско- 1  якогорыя  вы  изъявили  при  послѣднемъ 
ну  Величеству  наыѣстниконъ.  і  „печальноиъ  собигіи." 

„Государь  Императоръ,  въ  еопровожде-  І 
ніи  Государя  Паслѣдника  Цеоаревича  Ве- 1 
ликаго  Князя  Александра  Александровича, 
обращался  кь  каждому  ивъ  яихъ  сь  мило-  [ 

«тивынъ  Своинъ  іирскшгь  привѣтомъ,  а  г  иовквш.  8-го  Шя. 

затѣиъ  ост&новяеь  изволнлъ  произнестп, 

сл'Ьдуюиця  олова:  \    Обстоятельства,  не  инѣющія  ничего  об- 

„Л  желалъ  видѣть  васъ,  господа,  чтобы :  щаго  оъ  цензурой  или  ев  какими  бы  то 
„благодарить  за  чувства,  хоторыя  вы  вы- !  ни  было  посторонними  затруднѳвіями,  были 
„разили  Мнѣ  при.  посіЬднпхъ  тяжкигь  причиной  того,  что  ни  вчера,  ни  нынче  не 
«оботоатѳльствахъ.  Хочу  вѣрить,  что  они  могли  мы  продолжать  обычную  бесѣду  нашу 
^искренны,  и  желаю,  чтобы  были  ра8дѣ-|съ  читателями  въ  передовыхъ,  статьахъ. 
мЛяеиы  большинствоыъ  вашихъ  соотече- !  Эі;отъ  перерывъ  можетъ  продлиться  еще 
„ственннковъ,  подданныхъ  Моихъ  въ  Цар- !  нѣсколько  дней. 

яСтвѣ  Польохонъ.  Чувства  эти  будутъ[   

«лучшинъ  ручательотвомъ  въ  томъ,  что| 

„мы  не  подвергнемся  уже  тѣмъ  испытацЬ|  130 
„ямъ,  чрѳзъ  которыя  прошли  въ  недавнее  * 

„время.  I  і/овква,  'Іб-п  Ітя. 

„Я  желаю,  чтобы  слова  Мои  вы  пере-, 
„дали  вапіииъ  заблуждѳнныиъ  ооотечѳ-'    Мовветь^ыть,  никогда  еще  двуомыслен- 

„ствешшкамъ.  Надѣюсь,  что  будете  ео-!ность  взаимныхъ  отношміій  между  вели- 
„дѣйствовать  привести  ихъ  въ  разсудку.  книи  державами  не  дохода  до  такой  сте- 
„При  сень  случаѣ  не  могу  не  припо-^пени,  какъ  теперь.  Междуна^юдные  вопро- 
„мнить  тѣ  слова,  поставляемыя  Мнѣ  въ  |  сы,  въ  которыхъ  равно  заинтересовавы 
„укоръ,  какъбы  оснорбленіе  для  Польши,  оба  полуш^ія,  какъ  нельзя  бодѣе  напо- 
ен от  о  рыл  Я  сказалъ  въ  1856  году  въ  Вар-  иянаютъ  своимъ  тѳперѳшниігь  положеніенъ 
„шавѣ,  по  прибытіи  туда  въ  первый  еще  [  знаменитое  правило  Ёкатервны  Медичи — 
„разъ  Императоромъ.  Я  былъ  встрѣченъ  |  смотрѣть  на  враговъ  какъ  на  будущихъ 
„тогда  съ  увлеченіемъ  н  въ  Лазенковскомъ  друзей  и  на  друзей  какъ  на  будущихъ 
„дворцѣ  говорилъ  вашинъ  соотечествѳннн- 1  враговъ. 

«,канъ:  „Оставіл«  мечх&ша  (роіиі  <1е  Пруесія  и  Австрія,  напримѣръ,~дѳржа- 
„ѵегіеб)".  Еолибы  они  поолѣдовалн  этому  вы,  которыя  такъ  недавно  еще  хвалились 
мсовѣту,  то  избавили  бы  ваше  отечество  взаимною  дружбой,  которыя  не  прочь  тол- 
„отъ  ыногихъ  бѣдствій.  Потому*то  возврат  I  ковать  о  ней  и  теперь,  тѣмъ  не  менѣѳ 
„щаюсь  къ  прежнимъ  Моимъ  оловаиъ:  |  ежешінутно  готовы  оказаться  отъявленны- 
„оетавьтѳ  -мечтанія.*'  <ми  врагами.  Надобно  впроченъ  согласить- 

„Я  люблю  одинаково  всѣхъ  Моихъ  вѣр-  ся,  что  ихъ  раздѣляетъ  вопросъ  суще- 
„ныхь  подданныхъ:  Русокихъ,  Поляковъ,  ственной  важности  какъ  для  нихъ  самихъ, 
„Фннляндцевъ,  Лнфлямдцевъ  и  другимъ;  такъ  и  для  цѣлой  Европы  (особенно  же  для 
„они  МгЬ  равно  дороги,  но  никогда  Я  нѳ.Роесін),  вопросъ  о  судьбѣ  Приальбскихъ 
„допущу,  чтобы  дозволена  была  самая '  Герцогствъ,  о  судьбѣ  Германекаго  Союза, 
„мысль  о  разъедияешм  Царства  Польскаго '  о{^аштельнонъ  іфообладаніи  въ  централь- 
цотъ  Россін  и  самостоятельнонъ  безъ  нея  ной  Ёвропѣ.  Пока  Лвстрія  не  рѣшилась 
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еще  п^іввеста  тяжееть  своей  поляпки  ш 

ннчьвостокъ  Европы,  до  тЬхъ  ік^  она 
вѳ  будеть  въ  состоянш  оойдтись  оъ  Пру^• 
<яей  и  соглаоиться  на  ея  трѳбоваші.  Раз- 
ладь корввѵтея  туть  очѳвь  глубоко,  какъ 
бы  ші  отаралмсь  бврливвкіѳ  и  вѣножіе  яо» 
лвтшЕи  прикрыть  и  ванаскировать  его.  Ка- 
кое вовнагражденіе  могла  бы  предосташггь 
Пруооіа  своей  союзвиі^  за  утрату  зваче- 
иія  шъ  Гѳрыаніи?  Ёоди  бы  ПрусЫя  и  рѣ- 
ішшия»  гаршшраваіъ  Авотрш  Ъеавфо  ■ 
щти  оъ  ней  заодно  въ  ѳя  втальяновой  во- 
литшеѢ,  то  в  тогда  Аветрія  вв  могла  бы 
отказаться  оть  своей  роли  въ  Гернаніи, 
потону  что  госцодспо  въ  Вюецін  и  въ  Итаг 
лів  ножегь  вііѣть  для  вея  в  цѣву,  и  проч- 
ность только  прн  ея  первенотвѣ  въ  Герма^ 
нів.  Понятно,  что  дружескія  усндія  г.  фонъ- 
Биснарка  былл  до  свхъ  п^ргь  направлены 
не  кь  тону,  чтобы  поддержать  Авотрік>  нь 
Италів,  а  къ  тому  чтобы  вацмлнтъ  ея  по- 
литику на  юго-востокъ  Ёвроші. 

Не  только  нежду  ПруссіѳЙ  и  Австріей, 
но  и  между  тою  и  другою  изъ  нихъ  и 
остальными  вѳлвкиіщ  деіржавани  Европы 
взаинныя  отношенія  бѳзпрѳрывно  колеб- 
лются, оказывая  признаки  то  болѣе  или 
менѣе  тѣсной  дружбы,  то  болѣе  или  мѳиѣе 
открытой  вражды.  Обыкновенно  увѣряютъ, 
что  между  Россіей  и  Пруссіей  гоеаодству- 
егь  иесоннѣннал  дружба.  Ьыть-ножѳгь,  и 
въ  еаномъ  дѣлѣ  овѣ  согласны  во  многомъ: 
трудно  было  бы  даже  ореяполагать  про* 
тивное.  Но  не  -подлѳяситъ  ни  налѣйшену 
сонвѣныо,  что  нывѣшнія  стрѳмлеиія  Прус^ 
сіи  вдвойнЬ  аеблапиіріятны  и  вполнѣ  опас- 
ны для  Росоін:  вооервыхъ,  сани  по  себѣ, 
попшу  что  нхъ  удовлетворевіѳнъ  Россія 
утратить  свое  первенство  на  Балпйеконъ 
норѣ  и  несонн'Ённо  обезснлитъ  себя  въ 
своихь  западныхъ  яредѣдахъ,  особенно 
при  нѣвоторой  неопредѣленвости  въ  иапрі^ 
вдѳнІБ  ея  ввутреівеЙ  полтнви  и  при  н»- 
утошпюй  работѣ  всюду  пргаикаюпщхъ  мо- 
унышлѳвныхъ  эленентовъ,  и  вовторыхь, 
потону  Фго  удовлетворить  своннъ  отрѳмле- 
ніянь  Пруссія  ае  моясвтъ  иначе  какь  н&- 
правввь  илв  вашьотвеаио  иаггоцшнувъ  Ав- 
отрш на  юго40стоѵь  Европы.  Послѣ  это- 
го, ножно  огЪдо  поствяоввть  волросъ:  дол- 
жва  ли  Россія  онотрѣть  на  Пруесію  каѵь 
на  ветеотвенно-^фужеотвѳиную  или  же  какъ 
на  еотествввно  непріязнвняую  оебѣ  дер- 
жаву? 

Авег|яя  яаяииаеть  явиыігь  образонъ  те- 
рять веахую  яахѳжду  угомонить  свою  беэ- 


покойвую  союзницу,  не  пітбѣгая  ѵь  край- 

нннъ  срѳдствамъ,  в  все  болѣѳ  н  болѣе 
сжлоняегтся  къ  западнынъ  дѳржаванъ,  ооо- 
бѳнно  къ  Франщи.  Помощь  Фраиши,  хотя 
и  опасная  для  иезависнмоств  Германіл,  но- 
жегь не  только  разонъ  отрезвить  Прусеію 
и  ун-^яггь  ея  требовмія,  прежде  чѣмъ 
дѣло  дошло  бы  до  етолкновѳнія,  но  и  от- 
срочить на  веопредѣленное  время  упрочи- 
те наетояпіаго  шфядка  вещей  въ  Италіи, 
а  слѣдовательио  н  возбужденіе  вопроса 
вѳвешянекаго.  Сверть  того,  зга  помощь 
могла  бы  прнгодвіъея  я  на  юіго-воотокѣ 
Европы,  гдѣ  Авсірія,  какъ  нэвѣстио,  от- 
нюдь не  отрекается  отъ  всяітть  вдасто- 
любявыхъ  вщовъ.  Къ  тому  же  ооюзъ  еъ 
Франций,  удовлетворяя  желаніянъ  лвбѳ- 
ральваго  большинства  палаты  депутатовъ 
'иив^[юкой  думы,  принирнлъ  бы  съ  вгЬн- 
окинь  правательствомъ  и  нѣкоторыя  вну- 
трѳввія  парлк  кань  въ  нѣиѳцкнхъ  ея  об- 
лаетяхъ,  такъ  оообвюіо  въ  Вевгріи  я  Га^ 
лиши,  и  не  возбуднлъ  бы  лротявъ  себя  ян- 
малѣйшаго  вегодованія  вгь  правитедьствен- 
ныхъ  еф^юхъ  второсФѲоенныхъ  и  нелкизсь 
государствъ  Гернвніи,  который  въ  наотол- 
іцее  вреня  весрааяенно  бОігЬе  боятся  на- 
сялій  со  стороны  Пруссій  нежели  ФракцІи. 
Наконещ),  нельзя  ооряцать,  что  нѳксякан- 
свій  вопросъ,  который  такь  близко  при- 
иимаегь  къ  сердцу  Франція,  не  нало  оза- 
бочквавгь  и  Австрію,  зрцгерцогъ  которой» 
родвой  брать  ея  внператора,  возсѣдаеть 
на  ново-воздвнгнуігонъ  нексикаясвовгь  пре- 
етолѣ.  Этотъ  вопросъ,  который  каждую 
нннуту  ножетъ  быть  выдвинуть  на  первый 
плаагь  Соедннвнвыми  Штатани,  уравнвва- 
еть  вуть  кь  ебляжешю  Франціи  съ  Ав- 
стрией. 

Не  этинъ  лв  объясняются  иѳнЬотія,  од- 
новренеино  раонространяемыя  иагь  Вѣны  и 
изъ  Парияса,  объ  изнѣннвшихоя  откош»- 
'ніягь  между  обѣвнн  державамв»  о  гото»- 
ностя  Авоіріи  всггупнть  въ  соглашеніе  еъ 
Франціей  по  вітЬмъ  нвя^^народнынь  во- 
нросанъ,  о  нанѣреніи  ее  дѣйотвойать  въ 
шлювнгьчѵдьяггейвсніжъ  вооровѣ  въ  каг- 
чеотвЬ  ве  члѳва  лить  Гермаискаго  Союза, 
кшсгь  ова  хЬЙоповала  хо  сяхъ  яоі№,  а  вя- 
леной евронейсвой  державы,— всѣ  зти  яз- 
вѣстія  ннѣющія,  какъ  кажется,  значке 
не  однихъ  ЛИПА  нйкевровъ  въ  (Угиошеніи 
къ  Пруосіи,  а  дѣвогвитольііо  явдяющія 
собою  тѣаь  трядущягхъ  событШ?  Франщя, 
для  которой  ватереои  наполеоновской  ди- 
вастіи  стоять  вь  настоящее  вреня  на  пер- 
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вонь  пд&нѣ,  появдимоиу*  шцв  колеблется 
между  любииыкъ  завшсяомъ  ишюратора 
Наполеона  Ш  совдать  для  своей  дивасііи 
оплогь  изъ  союаа  латияокшгь  народовъ 
Стармч)  и  Новаго  Свѣта» — замыодохъ,  для 
осущеотвлевія  котораго  необходнмо  согла- 
шение между  Ит&ііей  п  напоЯ  и.  ум^чѳніе 
нынѣшвяго  аорядва  мещѳЙ  въ  Италіи,  и 
для  кото|>аго  т&къ  блаіюпріятна  программа 
аоваго  испеиіокаго  министерства, — и  сою- 
зонъ  съ  А&отріей,  который  также,  несмо- 
тря на  плохое  ооотояяіе  австрШскихъ  фи- 
наноовъ, 


протаыя  и  соотвѣтствующія  ея  династиче- 
ешшъ  интѳресанъ  полвтачесшя  вомбина- 
ціа  въ  Е^ропѣ:  иди  сблнженіе  оъ  АнгліеЙ 
и  Австріѳй,  при  двусмысл«Еныхъ  отяошѳ- 
ніяхъ  нѳяцу  Щ»уссіеЙ  и  Россі^;  еще  бо- 
лѣе  небдагопріяіяоѳ  для  Росоіи  чѣЛь  въ 
яосдѣдвюю  Вовтоивую  вейку,  или  оопвъ 
латинсвихъ  ніцюдовъ,  съ  Фршщіев  во  гла- 
вѣ, — союзъ,  который  должеяь  встрѣтить 
антипатіи  и  въ  Австріи,  и  въ  Лнг^-,  но 
который  можетъ  сблизить  ихъ  съ  РооеіеЙ, 
а  чрезъ  то  содействовать  ограждѳиио  ев- 


и  на  несчетное  множество  аа- і  ропейскаго  мира.  Будущее  предугадывать 
трудненій,  съ  которыми  борется  австрій- !  невозможно,  но'  не  трудно  обозначить  тѣ 
смея  внутренняя  политика,  могъ  бы  сильно  |  направленія,  который  ножеть  избрать  для 
содействовать  упроченію  наполеоновской  |  себя  политика  европейскнгь  государствъ, 
дивастіи.  Ёсш  пришсь  Наоолеовъ,  въ  ево- :  и  которым,  повидииону,  характеризуются 
ей  рѣчя  въ  Ааччіо,  желалъ  варанѣѳ  іф»*  именно  гЬмъ,  что  враги  готовы  стѵть  друзь- 
дотвратить  союзъ  оъ  АвстріеЙ,  и  высха-  яки,  а  друзья— врагами.  Если  такому  пре- 
залсл  цротивъ  него  еъ  такой  силой,  то  съ  I  вращенію  суждено  совершиться,  то  не  тре> 
другой  стороны  въ  самомъ  фрадпузокомъ  |  буегь  ли  политическое  раніовѣсіе,  чтобь 
иравнтсльстиЬ  есть  партіяі  не  благопріят- .  оно  совершилось  сполна?  - 
ствующая  ооглашеиію  налы  съ  ИталівЙ  и ; 
напротивъ  очень  расположенная  кь  союзу '  ~~ 
оъ  Австріей.  Во  главѣ  этой  шфтіи  стоить 
францу;і(ішй  мннистръ  нностранныхъ  дѣлъ, 
г.  Друэнъ-дѳ-Люисъ,  и  если  въ  вовлѣднев 
время  переговоры  между  ИталіеЙ  и  папой 
приняли  неблагоприятный  оборотъ,  то  его, 
кажется,  сдѣдуѳтъ  приписать  не  столько 
пронскаш  клерикальной  партіи,  будто  бы 
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Натомальная  партія  въ  Рмхіы^  вотъ 
пѳдъ  какииъ  куріознымъ  эаглатавмъ  по- 
явилась недавно  въ  Кельнсмй  ІЪзетѣ  не- 
восторжествовавшей  въ  Риѵё,  сколько  го-  большая  статейка,  прнвланная  изъС.-Пе- 
товносФи  Фраацін  сблизиться  съ  Авогріѳй: ;  тербурга.  Націопиіьная  партія  въ  Ровоіи! 
на  это  нанѳкаеть,  по  к^мЛяей  мѣрѣ,  по-  ЬІайднтѳ  еще  хотя  бы  одну  страну  въ  Ёв- 
луофиціяльиые  органы  Флоремтияокаго  ка-  ропѣ,  къ  которой  бы  эти  слова  кегли  бы 
бинета.  По  новЬйшииъ  извѣстіянъ,  однвг-  быть  отнесены  въ  томъ  самомъ  сныслѣ, 
коже,  переговоры  въ  Римѣ  лишь  отсроче» .  въ  какот  они  пртмѣшоотся  теперь  къ 
ни,  а  не  прерваны,  могу ть  снова  принять ,  Роесін.  Ни  въ  госул»рствагь  силъныхъ  и 
благопріятный  для  Италін  оборотъ,  что '  здоровыхъ,  ші  въ  гооударствахъ  равлага- 
естественво  будеть  зависѣть  отъ  того,  въ ,  ющихся,  не  нЫІдете  вы  нащональной  пар- 
каяую  сторону  склонится  французская  по-  тіи.  Надіональная  партія  во  Фраяціи,  или 
лнгика.  Для  нея  однинъ  изъ  главнѣйшихъ ;  въ  Англіи,  или  въ  Пруосіи,  это  весь  на- 
доводовъ  въ  пользу  союза  съ  Австріей  слу- 1  родъ  этихъ  страиъ,  наредгь  созішощій  свое 
жить  то  соображеніе,  что  иначе  она  не  въ  >  достоинство,  готовый  стоять  за  свою^есть 
еостояніи  добѣдить  глубокое  нѳдовѣріѳ  къ  и  за  своя  интересы,  и  не  растаданощіДся 
сѳбѣ  въ  Англіи,  сближоніе  съ  которой  оео^  въ  этоиъ  отношеніи  ни  на  какія  партіи, 
бенно  для  нея  желательно  въ  виду  опас-|нн  на  вакія  подр&здѣлеиія.  Въ  еосгавъ 
ностѳй,  готовыхъ  ежеминутно  равразиться  этихъ  иародовь  вошли  такъ  же,  какъ  и  у 
надъ  ея  нексиканскнмъ  твореиіемъ.  Ант- 1  иаоъ,  разнородные  и  даже  враждебные  къ 
лія,  между  тѣнъ,  меддигь  и  оторочивавгь  ѵЬлону  елвмокгы,  вдкъ,  иаоркмѣръ,  По- 
рѣшеніе  дѣла:  предположенная  демонстра-  ляки  въ  Пруссш,  Ирландцы  въ  Соѳдинен- 
ція  соедииенныхъ  панцырныхъфлотовъобѣ- '  номъ  Королѳвртвѣ;  но  эта  рознь,  эта  враж- 
игь  эападныхъ  державъ  если  и  состоится, .  дѳбность,  не  находя  себѣ  ни  опоры,  ни 
то,  по  жѳланію  Англін,  не  ближе  какъ  во !  поддержки  тамъ,  гдѣ  заключается  источ- 
второй  половниѣ  августа.  Для  Фраищн,  въ !  някъ  всякой  политической  силы  к  зиачс- 
иастояіцее  время,  возможны  дв'Ь  довольно  і  нія,  остается  едва  замѣтною,  едва  чув- 
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«тгголыюп,  н  болшею  чмпъю  не  тре- 
бу ѳтъ  шпшсого  иротаводѣЙетвія.  Въ  Ав- 
«тріи  и  въ  Турши^  хота  по  сов^шевво 
противополоакной  лрнчннѣ,  но.  точно  так- 
же яе  нокетъ  бшЕь  рѣчв  о  какой-либо 
одной  наіцокаіьной  шртін.  Авотріи»  вто— 
ебо^ое  государство,  въ  составь  котораго 
вошли  цѣгаікоігь  салостоятельныа  госу- 
дарства^ сврѣпіѳниыя  между  собою  только 
ввѣшншгь  обрааоѵь  поорѳдствоігь  нѣнео^ 
каго  правнтел&стввннаго  начала;  Турція, 
это  —  распадающееся  государство,  въ  ко- 
тороыъ  составкыл  его  части  стремвтса 
врознь,  и  спѣшатъ  образовать  изъ  себя 
особыя,  оаноетоятедьныя  государетаа.  Въ 
Авотріи  и  ТуішІи  ѳоіъ  чавтн,  отрѳмящіяоя 
отдѣли-пея  и  обособиться,  но  танъ  нѣть 
противоволшквоети  между  касоши-то  на^ 
ціонадьными  и  какнмн-то  нѳнаціональньши, 
то-есть  коемополитичеаснми  партіянн.  Роо* 
сія,  елава  Богу,  не  есть  нв  гооударотво 
«борное,  какь  Авотріа,  нн  раепадаіицѳ^ 
ся,  какъ  -Туршяі  А  потому  если  только 
допуотить  въ  Роосіи  оуществованіѳ  особой 
иаціональной  партаи,  то  надобно  врманать 
внутри  ав  сущеошоваше  враявдвбннхъ  къ 
русеконзг  жцюху  и  оч)  государству  вар- 
тій,  а  такаю  орнанать  и  то,  что  эти  вар- 
тіи,  оильиыя,  воиечно,-  не  своею,  а  заин- 
етаованною  имв  силой,  въ  ооотояюи  заг 
ставить  русокШ  вародъ  тревоаопъоя  ва 
его  чѳсіь,  ннтвраен  и  дшкѳ  ва  его  оуще- 
отвованіе.  Въ  Ролсіи.иаціонадьиую  партію 
воставлявть  весь  русскій  иарСАъ.  Правда, 
что  онъ  выотупаетъ  въ  этомъ  значеши 
только  въ  рѣікія  минуты  своего  оробуж- 
девія,  въ  тЬ  минуты,  когда  оиь  «вветь 
нолною  хванію  в  учаотвуотъ  въ  совершен 
ніи  таонкъ  судв<^;  иравда,  что  въ  другое 
время  ота  кшсь  бы  отодвигается  въ  сто- 
рону. Но  вто  саиозабвеніѳ  и  саноотреченів 
ве  должно  внк(»ч>  вводить  въ  обналъ:  рус* 
екій  иарол^  епоноепь  ва  свою  чѳось  и 
свои  напіояальные  интересы  вслѣдствіе 
увѣренноетв,  что  они  вполнѣ  ограждают- 
ся верх(«ною  властью,  которую  онъ  очв- 
таетъ  всецѣло  русскою,  которой  онъ  дог 
еелѣ  никогда  не  нротивопоставлялъ  себя, 
и  еъ  которою  онъ  чувотвуетъ  себя  еда- 
нымъ  органнзмомъ.  Келънскля  Лазета  ил^ 
прасао  говорить  о  оушіОбтаоваши  нацнь 
нальвшч)  фанатизма  вгь  Россім,  который 
бужго  бы  ввіражаетоа  ѵь  олѣноЙ  ■енависти 
80  всему  ч^жшу  и  въ  столь  же  ол-кноиъ 
ноклонешв  всему  свошіу.  Вое  зто  совер- 
шѳнвѣйшая  вапрйвдвна  и  клевета,  и  пе- 


тербургскШ  коррѳспонденть  ве  въ  состоя- 
нін  ничѣмъ  подтвердить  свое  обвиненіе. 

Впрочемъ,  онъ  нисколько  и  не  заботит- 
ся объ  этомъ.  Было  бы  рѣшительнымъ 
заблуаиешемь  ореднолагать,  бу^сго  бы  всѣ 
подобней  статья  и  воррѳспоцденціи  иио- 
стршшыхъ  газѳть  иишутся  въ  виду  ино- 
странной публики,  и  особенно  для  вразун- 
лвнія  ея  насчетъ  мстиннам  пелонсѳяія  дѣлъ 
въ  Росоіи.  Объ  истивѣ  тугь  не  можетъ 
быть  в  рѣчи;  но  аггимъ  ворреспонденташ 
нѣть  также  надобности  вводить  въ  заблу- 
яаеиіе  иностранную  публику.  Для  чего  же 
и  для  кого  же  они  таірь  усердно  пншуть? 
Не  ясно-  ли,  что  они  ннѣютъ  въ  вдду  нро- 
иавеств  извѣсгвоѳ  впѳчатліініѳ  и  дѣйствіе 
на  руескихъ  вліяте|ьныхъ  людей,  кото- 
рыѵь  недосугь  слѣдиіъ  за  направлетями 
въ  русской  полатичеовой  журналистикѣ  и 
прйвомишьть,  ^  было  оказано  и  чего  не 
(^ио  сказюѳ  въ  той  кн  другой  русской 
гавеіѣ?  Желаа  онѳршпъ  то  или  другое  не- 
удобное для  ннхъ  нанравлеше  нъгдазахъ 
руссвихъ  вліятельныхъ  лицъ  и  показать 
всю  его  ведѣпость,  эти  корреспонденты, 
безъ  всяваго  заврѣнія  совѣегв,  ио  не 
безъ  вѣкоФорыхъ  уловокъ,  навяаыншгаъ 
руссвимъ  гаввгамъ  мѵЬнія,  которыхь  онѣ 
нвяогда  не  высказывали  и  не  могли  вы- 
сказывать. Такъ,  и  въ  данномъ  случаѣ 
корреонондевть  Кельнетй  І\аеты  счелъ 
за  должное  нренце  всего  заявить  свое 
ннниае  бевіфнотрастіе,  отоввавшивь  оъ  вгб- 
когорою  похвалой  6  талантѣ,  оъ  которынъ 
будто  бы  издаются  Моаоовокія  Вѣдймлепш, 
для  того  чтобы  дальнЪйшія  его  показаяія 

0  нашемъ  фшатизмѣ  нашлв  себѣ  боль- 
шую вѣру.  Впрочѳвъ,  отбвтъ  поснотрѣть, 
въ  чеѵь  состоить  нашъ  мнимый  фаиатизнъ? 

«Нащовальвая  варгія,"  —  пипіуть  въ 
Кельнетй  Ге^^етѣ,  —  „органонъ  которой 
^слулштъ  Мшювасіл  Вѣдамоепшу  наетаи- 
„ваетъ  на.  возможно  большень  обравова- 
^ніи  русоваго  народа,  и  прнтомъ  для  выо- 
„шихъ  классовъ  его  она  требуѳгь  обра- 
„зованія,  нмѣюіцаго  классическую  оев<шу; 
I  мно  она  желаѳтъ  этимъ  достигнуть  толь- 
'  »ко  ыекАючительмаю  готодотва  русскмо 

1  «языка  и  правосдавнаго  вѣроясновѣданіа 
„на  веенъ  прострааотеѣ  Русской  Имп^рш." 

Прежде  всего  нугть  читал-ели  сообрзг 
зять,  что  это  нишетъ  противввкъ  русской 

'вашоиальной  партш,  то-ѳспъ  внуіреввій 
в|жъ  РооЫи,  и  что  оиь  стааить  этой 

I  тавъ-называѳмой  имъ  паргів  въ  укоръ  ев 
заботы  о  распространеши  нросвѣщмш  въ 
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русокоыъ.  народѣѵи  о  тонъ  что&ь  оно  по- 
лучило истинно-ѳвропейсшн  основы.  На 
эти  строки  мы  обращаенъ  особенное  вни- 
маніе  гкхъ  изъ  нашихъ  читателей,  кото- 
рые не  составили  себѣ  ясного  и  опредѣ- 
леѵнаго  понятія  о  оиетенахъ  обраэовакія. 
Нѣтъ  сомкѣнія,  что  многіѳ  не  дають  себѣ 
отчета,  почему  необходима  у  яасъ  какъ 
*  и  вездѣ  въ  Ёвропѣ  классическая  система 
о(^азованія;  но  вопросъ  этоть,  для  мно- 
гихъ  столь  отвлеченный  и  гуманный,  дол- 
женъ  дать  имъ  почувствовать  себя  во  всев 
своей  практической  силѣ,  если  только  они 
сообразятъ  съ  какцни  неимовѣрныии  усн- 
лілни  внутреиніе  враги  Россіи,  во  всѣхъ 
сферахъ,  протнводѣйотвуютъ  прѳобразова- 
ніякъ  въ  лучпіеѵь  суыолѣ  по  этой  части 
и  кшсое  значеніѳ  іфидаютъ  они  классиче- 
ской системѣ.  Сколько  было  усилШ,  сколь- 
ко обиановъ,  бевприиѣрныхъ  по  своей 
бѳаоовѣстности,  пущено  въ  ходъ  для  того, 
чтобы  воспользоваться  непрнготовленно- 
стію  нашего  общества  къ  правильному  ра- 
зунѣнію  этого  вопроса,  для  того  ^пчУІы 
сбить  съ  толку  людей  вліятѳльныхъ  и  лоа^* 
но  ншіравить  рѣшеніѳ  правительства,  на^- 
ковецъ  испортить,  сколько  нояно,  законо- 
дательную иѣру,  при  ѳя  исполневіи,  ко- 
короо  теперь  наступаеть  и  которое  еще 
очень  можетъ  сдѣлаться  для  нея  оконча- 
тельиынъ  крушеніеиъ.  Пусть  пойкуть  тѣ 
изъ  русіжюсь  людей,  честно  мыелящихъ 
относительно  иитерѳеовъ  своего  отечества, 
которые,  по  иеиыѣнію  ввиду  всей  полно- 
ты требующихся  даяныхъ,  или  по  случай- 
ному яѳдоразумѣнію,  вралсдуюгь  противъ 
^'  класческаго  образованія,  пусть  поймуть 
они,  что  они  дѣлаютъ  дѣло  враговъ  Роо- 
,сіи,  и  притонъ  злѣйшихъ  враговъ,  са- 
ікыхъ  ядовитыхъ,  оамыхъ  опасиыхъ  Да, 
і.  ітолько  путенъ  образованіл,— образованія 
Іевропейскаго,  —  русскій  иародъ  можетъ 
'упрочить  свое  господство  въ  Россіи,  то- 
есть  свое  политическое  оуществованіѳ. 
''Только  этимъ  путенъ  образованія  и  право- 
славная церковь  можетъ  выйдти  изъ  того 
опаснаго  положенія,  въ  которонъ  она  те- 
перь находится.  Еіоли  націояальная  партія 
такъ  думаетъ,  то  она  хорошо  дунаетъ,  н 
очень  естественно,  что  она  вызываеть  про- 
тивъ себя  самую  ожесточенную  злобу  вра- 
говъ русскаго  дѣла. 

Какъ  русекіе  я  каш  православные,  ны 
но  иозкемъ  не  желать  всѣхъ  возможншгь 
успѣховъ  нашему  языку  и  нашему  вѣро- 
иоповѣдаяію;  но  этихъ  уепѣховъ  мы  не 


воегда  ожидали  и  ожцхаенъ  нооть  вашкъ- 
либо  внѣшиихъ  и  наоильстаениыхъ  ігЬръ» 
а  оть  постаимки  русскаго  народа  въ  та^- 
кія  уоловіл,  которыя  благопріятствовади 
бы  его  внутреняму  преуспѣятю.  Не  го- 
ворили ли  мы  постоянно,  что  и  капголикъ,  ^ 
и  протестантъ,  и  дажѳ  Еврей,  могутъ  (^ть|' 
истахми  русскими  гражданами,  если  бы  толь- 1 
ко  ны  сани  нѳ  заставляли  ихь  чувствовать 
себя  людьми  чуждыми  и  даже  враацебны-* 
ни  русскому  ніфоду,  или,  чтіігто  же,  рус- 
скому' гоеударотву?  Есть  ли  ѵь  этихъ  ело- 
вахъ  хотя  бы  тѣнь  релипозвой  нетерпи- 
мости и  исключительноотн? 

Но  петербургсюй  корресшмдѳнгь  Келы^ 
спой  Газеты  поотавіяѳтъ  нанъ  въ  вину, 
что  мы  товорвнъ  всегда  о  руосконъ  на- 
родѣ  какъ  о  господотвуюнюнъ  въ  Росеін 
и  о  православной  церкви,  какгь  о  господ- 
ствующей въ  Россіи  церкви.  Да,  дѣйстви- 
тельио,  ны  это  говорнмъ  и  повторяемъ» 
заявляя  тѣмъ  воѣнъ  извѣстиый  всториче- 
скій,  политичѳскій  ■  статвоінческій  ф»ть^ 
который  ничѣиъ  нельзя  опровергнуть.  Не 
называется  ли  вездѣ  рѳлигія  огрокяѣйшаго 
большинства  населения  какого-либо  госу- 
дарства гоепеяствующею  въ  некь  рвлшіейу 
и  не  перестало  ли  бы  Русское  государство 
быть  руссввнъ,  не  распалось  лн-<^  оно 
на  соетавныя  свои  части,  еслнбы  русскому 
народу  было  отведено  въ  иеігь  то  же  нѣ* 
ето  и  8вачеше>  какъ  ІІоляханъ,  Нѣмцанъ^ 
Шведанъ  и  Фпинанъ,  и  т.  д. ,  то-есть,  еслн- 
бы всѣ  инородческіе  элеиеяты  были  п|№* 
анаиы  въ  Русскомъ  государствѣ,  наряду 
еъ  русскинъ  народомъ,  въ  качествѣ  поли- 
тнчеіжихъ  нацктальностей?  Да,  безъ  вся- 
каго  сонн-кнія,  русекій  лзыкъ  допсенъ  гоо- 
подствоватъ  въ  Роесіи, — безъ  всякаго  со- 
мнѣнія  вѣроисповѣданіе  гронаднаго  боль- 
шинства народонаселеній ,  живущнхъ  въ 
Россіи,  и  ел  правительства,  не  иожетъ  не 
считаться  господствующинъ  какъ  иапрн- 
мѣръ  англійскій  языкъ  и  англійское  вѣро- 
исповѣдааіе  въ  Англіи,  или  фраяцузсвій 
языкъ  и  римско-католическое  ві^псповѣ- 
дааіе  во  Фратии.  Многихъ  господствъ  не 
ноасеть  бвпъ  въ  одноѵь  государетвѣ;  но 
господство  русскаго  языка  въ  І^оосін,  осо- 
бенно если  это  господство,  будѳтъ  опи- 
раться и  на  образов&иія,  отнюдь  не  нояетъ 
'означать  иетерпиности  «ь  ннострашишъу 
'  оптдь  не  иожетъ  вести  къ  вашональяой 
'  испключитедънести,  равно  кввъ  не  можетъ 
I  весне  образовате  къ  религіоэиоиу  фава^ 
!  тизму.  Кто  не  понинаегь,  кону  нужно  до* 
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казывать,  что  путь  образованія, — образо- 
вания европейского, — не  есть  путь  исклю- 
чительности и  фанатизма? 

Мысль  о  единой  господствующей  народ- 
ности въ  государств^  и  единой  господ- 
ствующей дѳркви  напоиннаетъ  коррѳсп(т- 
денту  скорѣе  старинную  турецко- татар- 
скую государственную  идею  въ  отношеніи 
къ  гяурамъ,  чѣмъ  основный  начала  совре- 
иенной  государственной  жизни,  въ  ното- 
рой  терпяиооть,  обр::зовате  и  свобода  со- 
единйютъ  различныя  племена  (у  автора: 
маціональности )  въ  одно  цѣлое .  Дей- 
ствительно ,  въ  современныхъ  государ- 
ствахъ  терпимость,  образованіе  и  свобода 
должны  соѳдииать  различный  пленена  ,| 
но  отнюдь  не  нащональности,  въ  одно  цѣ- 
лое.  Кто  возстаѳтъ  противъ  терпимости, 
противъ  образованія,  противъ  свободы,  ко- 
торый должны  быть  равно  и  на  равныхъ 
уоловіяхъ,  предоставляемы  всѣмъ  поддан- 
ныиъ  государства  какого  бы  ни  были  они 
происхождѳнія  и  вѣроисповѣданія?  Но  это 
признаваніе  за  всѣии  подд,аниыни,  какого 
бы  ни  были  они  происхождѳніа  и  вѣроис- 
повѣдашл,  равныхъ  правь  на  защиту  зиг 
кона,  на  образованіѳ,  на  свободу,  озиа- 
чаеть  ли  призналаніе  всѣгь  племѳнъ,  всѣхъ 
составныхъ  частей  государства  въ  ка- 
чествѣ  особыхъ  политическихъ  нащональ- 
ностей,  находящихся  въ  равныхъ  и  от- 
дѣльныхъ  отиошѳніяхъ  кь  общей  для  нихъ 
верховной  власти?  Подобное  прнзнаваніе, 
по  нстииѣ,  скорѣе  напомнило  бы  туредко- 
татар(жіе,  чѣмъ  современные  европейскіе 
государственные  порядки.  Въ  еажонъ  дѣ- 
лѣ,  не  видииъ  ли  мы  въ  Турпіи,  что  не 
только  Румыны,  Сербы,  Египтяне  н  Ту- 
нисцы, но  и  прожввающіе  тамъ  поддан- 
ные ииострааныхъ  дерасавъ,  не  группиру- 
ясь около  одной  господствующей  надіо- 
надьнооти  и  не  составляя  съ  нею  одшмю 
і^аго,  образуюіъ  какъ  бы  свои  особый 
политическія  нащональности,  подчиняясь 
своииъособынъ  законамъ,  особынъ  судамъ, 
особой  аднинистрацін?  Но  за  то  раэвѣ  ио- 
жеть  Турція  почитаться  цѣльиыиъ,  ѳди- 
нымъ  и  благоустроеннымъ  гооударетвомъ? 
Такіе  ли  порядки  желательно  было  бы  во- 
дворить и  въ  Россіи  нашимъ  противникаиъ 
^господствующей  въ  русскомъ  гоеударст- 
вѣ  русской  нащональности? "  Ыапротивъ, 
признаетъ  ли  Пруесія  въ  качѳствѣ  осо- 
быхъ, равныхъ  между  собою  политическихъ 
ваіцональностей,своихъподданиыхъ:  Прус- 
саковъ  и  на  ряду  оъ  ними  Поляковъ,  Ли- 
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товцевъ,  Лужичанъ  н  другихь?  Признаютъ 
ли  что-либо  подобное  Аигділ,  Франдія  и 
всякое  другое  сколько-нибудь  благоуст- 
роенное европейское  государство?  Что  жѳ 
касается  до  идеи  господствующей  церЕви, 
которая  кажется  нашему  корреспонденту 
туреп?со-татарскою  идеей,  то  пусть  онъ 
справится  въ  дюбомъ  учебннкѣ,  нѣгь  ли 
и  въ  Англіи  господствующей  церкви  и  въ 
какихъ  отношеніяхъ  находится  таль  госу- 
дарственная власіъ  къ  господствующей 
церкви  и  въ  какихъ  къ  римско-католиче- 
ской, къ  пресвитеріянской  п  къ  инымъ  дис- 
сидентамъ. 

Корреспонденту  Кельнской  ІЪзеты  хо- 
телось бы  заподозрить  насъ,  въ  глазахъ 
тѣхъ  вліятельныхъ  лицъ,  которыхъ  онъ 
инѣогь  въ  виду  и  которыиъ  недосугь  справ- 
ляться съ  нашими  мвѣніями,  въ  забавной 
по  своей  беэмышленности  иепослѣдователь- 
ностн.  Мы  будто  бы  страшные  яаммавѵ- 
сты,  требуенъ  салаго  безусловнаго  при- 
знанія.  славянскихъ  нащональностѳй,  не 
только  съ  ихъ  живыми,  но  и  съ  давно  вы- 
мершими нарѣчіяни,  въ  различныхъ  частяхъ 
Пруоскаго  королевстаа,  и  въ  то  же  время 
желаемъ,  путемъ  ли  васнлія  или  ігутемъ 
добра,  обрусить  всѣхъ  нѳ-Русскихъ,  про- 
живаюшихъ  въ  Россіи.  Что  мы  никогда  не 
вступались  такинъ  образоиъ  за  лсивыя  или 
выроднвшіяея  славявскія  племена  въ  пре- 
дѣлаоъ  Пруссін  или  Австріи,  читателямъ 
нашимъ  хорошо  извѣ&гно;  непризяаваше 
дтими  государствсши,  и  особенно  Пруссі- 
ей,  славянскихъ  ея  племенъ  въ  качествѣ 
особыхъ  націон&льностей  мы  находили,  на» 
нротивь,  дѣломъ  не  только  разунныиъ, 
оъ  ея  точки  зрѣшя,  во  в  достойиынъ  но- 
дражанія  для  Россіи  по  отиошеиію  къ  ино- 
родческимъ  племенамъ,  обитающимъ  въ  на- 
шнхъ  предѣлахъ. 

Ддя  вѣриѣйшаго  достиженія  своей  цѣлн, 
которая  состоигь  единственно  въ  томъ, 
чтобъ  уронить  въ  глазахъ  русскаго  пра- 
вительства русское  дѣло,  которому  мы  по- 
сильно служинъ,  пеі^рбургскій  корреспон- 
дентъ  Кельнсісой  Газеты  долженъ  былъ 
неминуемо  прибѣгнуть  къ  обычной  въ  по- 
добныхъ  случаяхъ  уловкѣ.  На  нашу  долю 
должны  были  достаться  порицаиіл  и  насмѣш- 
ки,  на  долю  русскаго  правительства — по- 
хвалы по  отиошеиио  кь  тому  же  самому 
предмету.  Мы  будто  бы  постоянно  пропо- 
вѣдуѳмъ  иасиліе  противъ  инородпѳвъ  и 
иіювѣрцевъ,  цтакъ  какъ  бы  Россія  нахо- 
дилась еще  въ  трнѵиьтыхъ  годахъ  нынѣш- 
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няго  столѣтія,"  но  русское  правительство 
съ  болыиою  твердостью  идегь  своииъ  пу- 
т«ігь,  ниоколысо  не  поддаваясь  подоірека- 
нінмъ  Московскиал  Вгьдолмстей,  и  пони- 
нал,  что  ему  слѣдуетъ  держаться  полити- 
ки принирительнаго  образа  дѣйствШ,  какъ 
внутри,  такъ  и  внѣ.  Разъединить  русское 
правительство  и  русскую  каціональную 
тію,  органонъ  которой  корреспондентъ  на- 
зываегь  Моековекія  Вѣдомоети^  кажется 
ему  еще  недостаточно,  и  воть  онъ  противо- 
поотавллѳть  русское  правительство  вооб- 
ще всему  русскому  обществу.  „Между  тѣѵь 
„какъ  всЬ  реформы/  говорить  онъ,  до 
мСихъ  поръ  исходить  огь  правительства, 
„русское  общество,  даже  и  въ  управленіи 
^собственными  своими  дѣлани,  напринѣръ 
„пронышлеаныни  предпріятіянн,  обнару- 
мживаеть  такую  незрѣлость,  что  отъ  него 
„нельзя  ожидать  ничего  сущѳствѳннаго." 
Но  какииъ  образонъ  русское  общество  но- 1 
гло  бы  взяться  за  реформы,  которыя  при- 1 
няло  на  себя  правительство?  и  из^  кэтоі 
состоить  это  правительство,  какъ  не  изъ  і 
людей,  принаддежащихъ  къ  русшюму  же! 
обществу?  Если  и  вообще  правительство  | 
не  ножегь  быть  противополагаемо  обще- 
ству, то  возможно  ли  такое  противополо- 
женіѳ  по  отношенію  къ  Россіи,  гдѣ  съ  об»  | 
щества  снята  почти  всякая  забота  о  дѣ- 1 
лахъ  общаго  интереса  и  почти  исключи-' 
тельно  предоставлена  правительству? 

Принутъ  ли  журнальные  органы  русска- 
го  правительства  съ  благодарностью  похва- 
лы петербургскаго  корреспондента  Кельн- 
ской Газеты,  пройдутъ  ли  они  ихъ  мол- 
чаніенъ,  или  отвергнуть  ихъ  съ  иегодова- 
ніемъ,  это  ихъ  собс^ѳнное  дѣло;  мы  же 
еще  разь  должны  иротестооать  противь 
возведѳннаго  на  насъ  обвинѳнія,  будто  бы 
мы  подстрекаемъ  русское  правительство  къ  | 
насиліямъ  противъ  инородцевъ  и  иновѣр-| 
цевъ  въ  видахъ  ихъ  обрусѣнія  и  обраще- 1 
нія  въ  православіѳ.  Не  насилій,  не  пре-і 
олѣдованій  или  стѣснсній  для  плененныхъ  | 
особенностей,  нарѣчій  и  языковь,  или  еще , 
ненѣе  для  религіоэной  совѣсти  нвородцевъ  > 
желаѳмъ  мы;  но  мы  дѣйствительно  пола- 
гаеиъ,  что  русское  правительство  нолсеть 
быть  только  русскимь  на  воеиъ  простран- 
отвѣ  владѣній  Русской  державы,  пріобрѣ- 
тенныхъ  русскою  кровью.  Это  не  наснліе 
противъ  инородцевъ  и  не  исключительность, 
а  законъ  и  жизни,  и  логики.  Мы  полага- 
ень,  что  на  всемъ  проотранствѣ  владѣній 
Русской  державы  не  иожетъ  быть  призна- 


ваема никакая  другая  политическая  иаціо- 
иальность  кромѣ  Русской.  Признавашв 
всякаго  другаго  плеиеня  или  насѳлешя  ка- 
кой-либо части  государства  за  особую  по- 
литическую нащональность  было  бы  равно- 
сильно признавашю  въ  Россіи,  кроиѣ  рус- 
салѵо  подданства,  еще  иныхь  поА]иі.нствъ, 
или  что  то  же— признаванію,  что  въ  Рос- 
сіи  существуѳгь  не  одно  государство,  а 
миогія  въ  личномъ  соѳдиненіи  между  со- 
бою, а  это  противорѣчило  бы  к&къ  всеИ 
прошедшей  исторіи,  такъ  равно  и  ньшѣ 
дѣйствующниь  основнынъ  законамь.  Въ 
этихъ  положеніяхъ,  какъ  мы  увѣрены,  ни- 
кто не  отыщеть  и  тѣни  чего-либо  васвль- 
ственнаго  или  не  пріязненнаго  въ  отноше- 
ніи  къ  инородцанъ;  въ  нихъ  вьфажается 
только  одна  иесоииѣнная  истина,  которую 
не  олѣдовало  бы  и  развивать  при  совер- 
шенной ея  очевидности,  что  русское  го- 
сударство есть  только  Русское  государст- 
во и  что  подданство  въ  Росоіи  ножетъ 
быть  только  Русскимъ  подданством,  ко- 
тоторое  впрочемъ  ногутъ  принимать  даже 
н  иностранцы,  не  говоря  уже  объ  инород- 
цахъ,  для  которыхъ  оно  обязательно  на^ 
равнѣ  съ  природными  Рус(жинн. 


Ыошш,  17 -то  іюий. 

Читатели  обратили,  конечно,  вииыаше 
на  помѣщенный  въ  посл-Ьднемь  №  наших'ь 
Восхресныхі  Прибавленгй  журналь  6-го 
засѣданія  Петербургскаго  Общества  Сѳль- 
скихъ  Хозяевъ.  Это  засѣданіе  было  по- 
священо главнѣйшимъ  образоѵь  вопросу 
о  срѳдствахъ  къ  ограниченію  пьянства,  и 
притомъ,  согласно  съ  назначеніѳиь  Обще- 
ства Сельскихъ  Хозяевъ,  проинуществен- 
но  въ  средѣ  сельскаго  населенія.  Доклад- 
чикот  быль  Н.  М.  Орловъ,  соетояпцй  въ 
то  же  время  членонъ  коннивои,  учрежден- 
ной при  департаментЬ  неокладныхъ  сбо- 
ровъ,  для  пересмотра  правилъ  о  торговлѣ 
крѣпкими  напитками,  что  придаеть  осо- 
бенное эначеніе  его  докладу.  Въ  превіяхъ, 
возбуяценныхъ  довладоиъ  г.  Орлова,  іфн- 
ннмалъ  участіѳ  и  другой  членъ  той  же  коы- 
ииссіи,  князь  А.  И.  Васильчиковь,  кото- 
рому вопрось  о  пьянствѣ  много  обязань 
своею  теперешнею  постановкой  в  который 
съ  особенною  силой  указать  на  наетоя- 
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тельную  потребность  и  несомнѣнную  воз- 
^ножность  принягія  мѣръ  если  не  противъ 
пьянства  вообще,  то  противъ  пьяныгь.  Но, 
кь  сожалѣнію,  это  ушаніѳ  выходить  за 
лрѳдКш  порученія,  возложенваго  на  по- 
мянутую конмиссію. 

Обычай  разрабатывать  законодательные 
вопросы  въ  конниссіяхъ,  учреждаѳішхъ 
іфи  отхЬльныгь  вілонствахъ,  съ  нѳдашя- 
го  вренѳни  вопIе^ъ  у  насъ  въ  большой  ходъ, 
яо  если  вникнуть  въ  дѣло  и  въ  то  же  вре- 
мся обратить  внвыаніѳ  на  сущсствующіе  въ 
другихъ  гооударствахъ  способы  разработ- 
ки закоиодательныхъ  вопросовъ,  то  нельзя 
не  усоыниться  въ  правильности  этого  обы- 
«іая.  Спеціальяая  коиниссія  по  тому  или 
другому  вопросу,  состоящая  при  отдѣль- 
иомъ  вѣдонствѣ,  ыожетъ  съ  усігЬхоыъ  со- 
4$рать  статистически  овѣдѣиіа  и  вообще 
.заготовить  натеріялъ  для  дальнѣйшеЯ  за- 
конодательной работы,  но  саную  эту  ра- 
ботуона  никак  ь  не  можетъ  исполнить  съ 
уснѣхоігь,  вопѳрвыхъ  по  естественной  за- 
висимости оть  того  вѣдонства,  при  кото- 
ртиъ  она  соотоить,  а  во  вторыгь  но  не 
зіенѣе  естественной  . ограниченности  своего 
порученія.  Мея^у  тѣжъ  каждый  спеціяль- 
яый  вопросъ,  какъ  бы  онъ  ни  быль  спѳ- 
іѵяленъ,  если  только  получаеть  значеніе 
вопроса  законодѵгельнаго,  перестаетъ  быть 
вопроеонъ  своего  вѣдомства,  я  становится 
«бищігь  государствѳннымъ  вопроеонъ.  Гдѣ 
требуется  только  исполнять,  тамъ  спеці*- 
лизація  должностей  облегчаеть  дѣло;  тамъ 
раэдѣлѳніе  занятій  ость  важное  удобство, 
существенное  условіе  успѣшнаго  хода  об- 
щей работы.  Но  коль  скоро  исполнитель- 
ная дѣятельность  переходить  въ  распоря- 
дительную, или  даже  въ  законодательную, 
«  вообще  коль  скоро  она  получаетъ  по- 
литнческій  характерт,  то  епеціялизація  за^ 
интій  естественно  теряетъ  свое  полезное 
значеніе  и  можетъ  вести  лишь  къ  одно- 
стороннему направленію  дѣла,  а  слѣдова- 
тельно  къ  ослабленію  единства  и  къ  внут- 
реннимъ  противорѣчіямъ  въ  законодатѳль- 
«твѣ.  Воть  почему  развятіѳ  исполнитель- 
ной части  въ  государств'Ь  вызываетъ  по- 
требность усиленіл  части  законодательной. 
Иначе  въ  государственныхъ  отправленіяхъ 
не  будеть  должнаго  равновѣсія;  точка  зрѣ- 
нія  отдЬльныхъ  в-Ьдомствъ  неизбежно  по- 
лучнтъ  перевѣсъ  надъ  общею  государствен- 
ною точкой  зрѣнія,  и  отдѣльныя  ыѣры  не 
только  не  будугь  подкрѣплять,  а  ногутъ 
яерѣдко  шц^изировать  одна  другую,  къ 


сѳріозному  ущербу  общей  политической  жиз- 
ни въ  государствѣ 

Вопросъ  о  пьанствѣ  имѣеть  у  насъ  зна- 
чение вопроса  политическаго.  Онъ  можетъ 
быіъ  правильно  постаялѳиъ  въ  законода- 
тельномъ  сиыслѣ  только  тагами  органами, 
которые  действовали  бы  на  основаніи  об- 
щаго  законодательнаго  полномочія.  Только 
такія  учреждѳнія  имѣли  бы  средства  урав- 
новѣснть  фискальный  кѣры  противъ  пьян- 
ства съ  мѣрами  судебными  и  съ  тѣми  спо- 
собами, которыми  располагаетъ  церковь  и 
общество  или  которые  ногутъ  быть  имъ  пре- 
доставлгаы.  Говоря  это,  мы  просинъ  но 
принимать  нашихъ  словъ  въ  таконъ  сныслѣ, 
что  будто  бы  для  разрѣшенія  каждаго  за- 
конодательнаго вопроса  требуется  такое 
центральное  и  высокое  учрежденіе  какъ 
главный  конитетъ  по  крестьянскому  дѣлу. 
Само  собой  понятно,  что  главнькхъ  коми- 
тетовъ  нельзя  учреждать  мяопе  десятки, 
не  подвергая  ихъ  опасности  утратить  имен- 
но свое  общее  государственное  значеніе. 
Мы  только  указываенъ  на  неудобства  сис- 
темы отдѣльныхъ  конмиссій,  разрабатыва- 
ющнгь  законодательные  вопросы  по  от- 
дѣльиыѵъ  вѣдонстваиъ,  но  тѣжь  не  ненѣе 
полагающихъ  основы  закоиодательныхъ  рѣ- 
шевШ.  Наконецъ,  счвтаемъ  нужнымъ  ого- 
воіжться,  что  указываемъ  на  эти  неудоб- 
ства независимо  отъ  достоинства  лнцъ  уча- 
ствующихъ  въ  спеціяльныхъ  коммиссіяхъ: 
чѣмъ  выше  ихъ  достоинства,  тѣнъ  при- 
скорбнѣе,  что  постановка  дѣла  не  позво- 
ляетъ  имъ  обнять  его  во  всей  его  широтѣ. 

Итакъ,  првзнавая  вполак  важность  за- 
ѵЬчаиій  схѣдлвЕыхъ  киязѳаіъ  Васильчико- 
вьиъ,  нельзя  ие  псжалѣть  что  онй  выхо- 
дить за  предѣлы  занятіЯкомниссіи,  учреж- 
денной при  денартаментѣ  неокладныхъ  обо- 
р(юъ.  На  днягь,  съ  такгаіъ  же  вожалѣиі- 
емъ,  читали  мы  передовую  статью  о  пьяа- 
ствѣ  въ  М  122  Спертой  Почты.  Эта  пре- 
красная статья  можетъ  также  служить  удо- 
стовѣрѳніемъ  той  истины,  что  одинъ  и  тогь 
же  государственный  воіфосъ  должсвъ  пред- 
ставляться въ  совершенно  различныхъ  ви- 
дахъ  съ  точки  зрѣнія  разныхъ  вѣдомотвъ. 

Теперь  рѣчь  ндетъ  исключительно  о  фи- 
скальной еторонѣ  питейнаго  дѣла,  и  при- 
томъ  только  о  торіобд»  крѣпкими  напит- 
ками. Учреищеннаа  для  пересмотра  этого 
вопроса  конмисеіа  избрала  изъ  своей  сре- 
ды отдѣлъ,  которому  поручила  представить 
подробныя  соображенія  о  иѣрахъ,  могущихъ 
уменьшить  пьянство  и  установить  бол-Ьо 
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равнонѣрное  потребленіе  народомъ  вина.  |  въ  Москвѣ  400  р.  патентнаго  сбора,  тогда- 
Этотъ  отдѣдъ,  въ  концѣ  мая,  окончи  ль  какъ  простой  кабакъ  платить  всего  200  р.,. 


свои  занятія,  и  съ  7-го  іюая,  какъ  извѣ- 
щаеть  Указатель^  издаваемый  при  ынни- 


а  потому  огромное  большинство  принуж- 
дено открывать  простые  питейные  дома,. 


стеротвѣ  финансовъ,  начались  общія  за- ;  или  кабаки,  то-есть  заведенія,  не  имѣющія 
сѣданія  коммиссіи.  Сколько  извѣстно,  на^' права  торговать  не  только  теплыми  ку- 
правленіе  мѣръ,  предлагаемыхъотдѣлоыъ,  |  шаньяии  и  безвредными  напитками,  подоб- 
соотвѣтствуѳтъ  задачѣ  указалной  въ  воз-|ныыи  чаю,  но  и  виноградными  винами.  Не- 
ложенномъ  на  него  поручѳши.  Эти  нѣры|  ужели  такой  порадокъ  желательно  удер- 
наоравлѳны  не  противъ  потрсблѳнія  крѣп-  жать?  Неужели  есть  какой-ниібудь  разчетъ 
кихь  напитЕѳвъ,  а  противъ  пьянства. Нель- [отдавать  кабакаиъ  предпочтете  передь 
зя  не  признать  вѣрности  "этого  направле- '  трактирами  и  харчевнями?  Оь  точки  зрѣ- 
нія,  а  также  в'Ьрности  общихъ  средствъ,  1  нія  народной  нравственности,  ■  народнаго 
указываемыхъ  въэтомънаправленіи.  Глав- !  здравія  и  общественнаго  прилпчія,  конеч- 
нымъсрѳлствомълризнаносокращешѳ  числа  I  но,  нѣтъ.  Оь  фискальной  точки  зрѣиія  — 
пнтейныхъ  заведеш'й.  I  тоже  нѣть.  Главный  доходгь  казны  полу- 

„Равномѣрное  потребленіе  крѣпкихъ  наг- 1  чается  отъ  акциза.  Чѣмъ  больше  питей  бу- 
питкоБЪ"  возможно  лишь  при  ихъ  отно- 1  деть  продано  изъ  трактировъ  и  харчѳвепь 
сительной  дешевизнѣ  въ  ведерной  продаж  і  на  выносъ,  тѣиъ  выгоднѣе  для  казны.  Что 
жѣ.  Огранвченію  подлежитъ  собственно  I  же  препятстауеть  распространенію  на  трак- 
тоіько  число  раопввочныхъ  питѳвныхъ  за- 1  тирныл  заведенія  права  торговать  питьями 
веденій.  Такова  пѣдь,  которую  слѣдуегь|на  выносъ?  Намъ  кажется,  что  только  пре- 
инѣть  въ  виду.  Поэтому,  какъ  ведерная  даніяипонятія,сложившіясяподъвліяніемъ 
продажа,  такъ  и  раздробительная  прода-  і  откупа  и  въ  его  интересахъ.  Если  мы  обра^ 
жа  на  выносъ  должны  подлежать  стѣене- 1  тимъ  вниианіе  на  ходъ  нашего  юнаго  акциз- 
нію  лишь  въ  той  мѣрѣ,  въ  какой  за  ними  |  наго  эаконодигельства,  то  не  занѣтимъ  въ 
можеть  скрываться  распивочная  продажа. !  немъ  расположения  покровительствовать 
Обшдя  жалобы  на  штофиыя  лавки  вызвав ,  кабакамъ  въ  ущербъ  харчеввянъ.  Напро- 
ны  не  тѣнъ,  что  онѣ  продаютъ  вино  на|тивъ,  возвьшіеніѳ  патентнаго  сбора  съка- 
выиоеъ,  а  тѣыъ  что  нодъ  предлогоыъ  про-  ^  баконъ,  введенное  съ  начала  тѳкущаго  го- 
дажи  питей  на  выносъ,  онѣ  торі^ють  ими :  да,  не  соіфововдалось  возвышеніемъ  па^ 
распивочво.  Вотъ  почему  общШ  голосъ,  тентнаго  обора  съ  трактирныхъ  заведеній, 
кажется,  всѣхъ  сословій  и  вѣдонствъ  трѳ- 1  что  покавываетъ  благосклонность  къ  нинъ 
буегь,  чтобы  пітофныя  лавки  были  лодчи- { нов-Ёйшаго  законодательства.  По  акцизно- 
нены  одинаковымъ  нравиламъ  съ  питейны- 1  ну  положенію,  вошедшему  въ  силу  съ  1-го 
ми  домами.  Въ  этоиъ  заключеніи,  равно 'января  1868  года,  кабаки  плалгнли: 
какъ  и  въ  мотивахъ  къ  ненувсѣ  осм'лас- 

иы,  н(?  въ  дальиѣИшемъ  примѣнѳніи  того і        "о^иц""*   кп^' 

'  .      *^  въ  ісѣстііоетяхъ  втораго  разряда  .  .    аО  ^ 

же  самаго  взгляда  мнопе  расходятся,  хотя         ілстпоетяхъ  іретьяго  раірида.  .    25  „ 

все  зто  дѣло  такъ  просто  и  ясно,  что  по- 
видимому  не  должно  бы  вызывать  разно-  \    А  съ  1-го  января  тевушэго  года  кабавв 
гласія.  '  платотъ: 

Въ  чшіъ  состонтъ  задача?  Не  въ  тонъ 

ли  чтобы  стѣснить  потребленіе  водки  въ  і   ""^  столидахъ  ?пп 

„  .  -  въ  иѣствостяхъ  втораго  разряда  .  .   100  „ 

ПИТеЙНЫХЪ  ЗаведешЯХЪ  и  облегчить  ея  до-  иѣетаостяхъ  третьяго  разряда   .     30  „ 

машнее  потрсблеиіе?  Но  если  такъ,  то  мож- ! 

но  ли  воспреоціть  продажу  на  выносъ  за-     Траістнрныя  же  заведенія  платятъ  те- 
веденію  иігЬющему  право  торговать  рас- ;  перь  тоть  же  патентный  сборъ,  который 
пивочно?  При  теперешнемъ  порядкѣ,  кто  быль  введенъ  съ  1-го  января  1863  года^ 
хочегь  продавать  водку  и  распивочно  и  а  именно: 
на  выносъ,  тоть  лринуждѳнъ  открывать 

либо  питейный  домъ,  либо  ренсковый  по-'    ^"^  столнцахъ  .  •  ■  •  •  •  ■  ■  ■  ■  ^г^  Р- 
-  _         .  -  въ  кѣетиоетяхъ  втораго  разряда  .  .    во  „ 

гребЪ,  то-есть   таюя   заведевш,   который      въ  Лстностяхъ  третьяго  равряда    .     15  „ 

не  инѣють  права  подавать  теплыя  кушанья, 

чай  и  т.  п.  Но  ренсковый  поі^ебъ,  пнѣю-  При  возвышенін  шітентнмю  обора  съ  ка- 
щій  право  распивочной  продажи,  платить  баковъ,  нельзя  будѳтъ,  конечно,  невозвы- 
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еиіъ  его  и  съ  трактирныхъ  эаведшій,  по- 
тону что  иначе  всѣ  х&баки  превратились 
бы  въ  харчевни,  но  не  иа  дѣлѣ,  что 
лательно,  а  только  для  внда^  дабы  иэбѣ- 
жать  платы  шлсшаго  патентнаго  сбора. 
Чрезъ  это  казна  понесла  бы  ущербъ  безъ 
всякой  пользы  для  народа.  Но  приташвая 
необходиныѵь  нѣкотороѳ  возвышеніе  па- 
тѳнтнаго  сбора  съ  трактирныхъ  заведеній, ' 
нельзя  упускать  изъ  виду  и  того,  что  бы- 1 
ло  бы  справедливо  вознаградить  ихъ  за 
эту  новую  тягость  раопшрвніемъ  нхъ  тор- 1 
іч>выхъ  )іравъ.  Казалось  бы  всего  проще  | 
«овершенно  уравнять  трактирныя  заведе- 
яія,  постоялые  дворы  и  питейные  дона, 
наложивъ  на  тѣ  и  другіе  одинаковые  па- 
тентные сборті  и  подчинивъ  ихъ  одинамь 
яыиъ  правилвнъ  относитѳльяо  разрѣшешя 
и  закрытія,  а  также  относительно  обло- 
женія  сборонъ  въ  пользу  городовъ  и  зен- 
«тва.  Очень  трудно  освободиться  отъ  мыс- 
ли, что  рмо  или  поздно  дѣло  іфцдегь 
инѳнво  Еъ  этону  исходу,  совершенно  со- 
гласно съ  справедливостью  и  общими  за- 
коиалт,  установленными  для  городовъ  и 
для  земства.  Не  ненѣе  трудно  усмотрѣть, 
какое  неудобство  могло  бы  возникнуть  изъ 
того  для  государственное  казны:  продажа 
питей  на  вывосъ  получила  бы  большее 
развитіѳ  чѣнъ  теперь  я  вознагракала  бы 
казну  за  сонращеніе  распивочной  прода- 
жи; въ  выручкѣ  отъ  патентнаго  сбора  так- 
же не  произошло  бы  большой  перенѣны; 
число  питейныхъ  завѳденШ  сократилось  бы, 
но  за  то  патентные  платежи  были  бы  рас- 
предѣлены  между  ними  съ  большею  спра- 
ведливостью, такъ  какъ  распрѳдѣленіе  плат 
тежей  основывалось  бы  на  расклодкѣ  и  оо- 
отвѣтстаовало  бы  разѵѣраиъ  каж№го  заг- 
веденія.  Мы  не  инѣенъ  притяэанія  выстав- 
лять цифры;  для  этого  у  насъ  нѣтъ  подъ 
рукой  достаточныхъ  даняыхъ.  Но  дабы 
обозначить  кьхіъ  представляется  иамъ  дѣ- 
ло,  прнводимъ  тѣ  цифры  патентнаго  сбора, 
который  кажутся  нап  наиболѣе  удобными. 

Трактирныя  заведенія,  питейные  дона  и 
постоялые  дворы  ногуть  платить,  сверхъ 
еборовъ  въ  ш)льзу  городовъ  и  земства 
(тахітііт  этихъ  сборовъ  можетъ  быть 
опредѣденъ),  слѣдующій  патентный  еборъ, 
распре^сЬляѳный  меязду  ними  по  раскдадкѣ: 

въ  столцвхъ  ж  бо льшвхъ  торговыхъ 
городахъ,  кавъ  Рш-а,  Одесса,  Кров- 
штадтъ,  Роетовъ-на-Дову   300  р. 

въ  губертепхъ  ■  боіьшіхъ  уѣэдв- 
иыхъ  городап  150  . 


въ  желжшхъ  уѣздшіхъ  городахъ  і  ее- 

левіяхъ   75  р. 

въ  льготныхъ  хйетеостяхъ   ....    30  „ 

Такая  же  дополнительная  плата  можетъ 
быть  взимаема  съ  ренсковыхъ  погрѳб<юъ 
за  право  ра^іивочной  продажи  спиртиыхъ 
напвтковъ. 

Штофшля  лавки,  по  причисленіи  ихъ  къ 
заведенілнъ,  въ  собственномъ  смыслѣ  пп* 
тейнынъ,  что  необходимо,  могли  бы  под- 
лежать теперешнему  патентному  сбору  и 
сверхъ  того  общему  пронысловону  іМ^ру 
въ  пользу  городовъ  или  зѳнства. 

Что  касается  до  оптовыхъ  складовъ,  то 
дабы  предотвратить  нхъ  чрезмѣрное  раз- 
миоженіе,  при  чеѵь  они  потеряли  бы  свой 
хараюгеръ  и  принялись  бы  та^Еонъ  за  рас- 
пивочную продажу,  слѣдовало  бы  подчи- 
нить и  ихъ  такому  же  возвышевію  патент- 
наго обора,  какъ  жЬста  распивочной  про- 
дажи, но,  съ  другой  стороны,  дабы  дать 
инь  возможность  продавать  вино  по  той 
же  цѣиѣ  какь  теперь,  или  еще  по  низшей, 
слѣдовало  бы  допустить  въ  ихь  пользу  нѣ- 
которое  облегченіе,  такого  однако  же  свой- 
ства, чтобы  заведеніл,  существующія  или 
преимущественно  интересуюшіяся  распи- 
вочною продажей,  не  могли  вмъ  восполь- 
з<юа'іъся.  Этому  услошю  всего  болѣе  со- 
отвѣтотвовада  бы,  кажется,  уступка  ак- 
циза за  уоышку  и  утечку  вина  лежащаго 
на  складѣ.  Но  объ  эгомъ  важионъ  вопро- 
оѣ  мы  предоотавляемъ  себЬ  поговорить  иа 
этихъ  дняхъ  въ  другой  разъ. 


Л&  133. 

МгиЛп,  18-го  Іюяя. 

Считаемъ  не  лишнинъ  обратить  внииа- 
ніе  нашихъ  читателей  на  поиѣщаемый  ни- 
же отчегь  о  засѣданій  верхней  палаты 
австрійской  имперской  думы.  Дѣло  шло  о 
бюджетЬ  на  1865  годъ  и,  по  поводу  его, 
о^  общемъ'  финансововгь  и  эконониче- 
с«онъ  положеніи  имперіи.  Высокопостш- 
ленные  ораторы,  прииадлежащіе  къ  зкат- 
нѣйшинъ  фашы^ямъ  Австріи:  графъ  Ан- 
тоиъ  Ауэрпшергь,  прослюившійся  въ  своей 
молодости  поатнчеокими  произведгаіями 
подъ  имснемъ  Анастасія  Грюна,  графъ  Лео 
Туиъ  и  князь  Коллорѳдо,  живыми  краска- 
ми изобразили  безотрадную  картину  раз- 
стройотва  фииансовъ  и  иароднаго  хозяй- 
ства имперіи.  Упадокъ  и  колебаиіе  цѣн- 
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ности  бумажныхъ  денегъ ,  порождающіе 
всеобщую  дороговизну,  парализирующіе 
всѣ  долгоСрочныя  частные  сдѣлки,  раззо- 
ряюпце  и  публику,  и  правительство,  еже- 
годно возобновляющіеся  дефициты ,  для 
покрытія  которыхъ  нѣть  возможности  раз- 
чнтывать  на  увеличеніе  налоговъ  или  на 
ббіьшую  ихъ  доходность,  потону  что  съ 
одной  стороны,  налоги  и  безъ  того  уже 
оказываются  невыносиыыыъ  бремоненъ,  а 
съ  другой,  податная  сила  населоніл  ни- 
сколько не  увеличивается,  а  напротивъ, 
скорѣе  унеяьшается,  безпрерывныѳ  займы 
со  стороны  правительства  въ  саныхъ  нно- 
горазличвыхъ  видахъ,  займы,  которые  по- 
глащають  всѣ  сбережѳнія,  всѣ  капиталы 
страны,  отвлекая  ихъ  огь  производитель- 
наіч)  употреблевід  въ  сельшоігь  хоаяйствѣ, 
въ  промышленности,  въ  торгов^,  именно 
въ  то  время,  когда  они  особенно  нуасда- 
лись  бы  въ  капиталах!.,  естественно  про- 
истекаюицй  изъ  всѣхъ  этихъ  и  нѣкото- 
рыхъ  другихъ  причинъ  застой  торговли  и 
упадокъ  производительнаго  труда,  и  нако- 
нецъ,  унылая  безнадежность,  которая  по- 
буждаетъ,  не  заботясь  о  будущемъ,  пре- 
даваться чрезыѣрной  ро(жоши  и  наслалс- 
деніянъ  въ  настоящеыъ, — таково  положе- 
нно дѣлъ  въ  Австріи,  по  нзображенію  ѳя 
ораторовъ,  не  вызвавшему  опроверженШ. 
Дѣло  дошло  до  того,  что  въВепгріи  пра^ 
вительство  садіо  узаконило  сборіі  подадей 
натурой,  какъ  въ  былыя,  давно  прошсд- 
шія,  патріархальныя  времена,  и  почти  го- 
тово рѣшиться  на  ту  же  мѣру  и  въ  Шти- 
ріи,  п  въ  Крайнѣ,  побуждаѳиое  огромнынъ 
количествомъ  ежегодныхъ  недоимокъ  въ 
податяхъ.  Съ  другой  стороны  князь  Колло- 
редо  особенно  жаловался  на  неудобства 
путей  сообщенія,  иа  неудовлетворительное 
состояніе  учебныхъ  завеленій,  на  недоста- 
точность законовъ  о  поземельныхъ  отио- 
тѳніяхъ  и  на  безсиліе  лѣсной,  полевой  и 
луговой  полиціи. 

Чтобы  выбраться  изъ  такого  неудовлѳ- 
творитольнаго  состоянія,  австрійскю  полн- 
тическіе  люди  въ  одинъ  голосъ  совѣтуютъ 
строжайше   соображать  государственные 
расходы,  съ  постоянными  обыкновенными! 
доходами,— совѣтъ,  который  вполиѣ  при-і 
нимаѳтъ  и  австрійскій  минветръ  финан- 
совъ,  обѣщая  во  всей  строгоста  слѣдо- 
вать  ему,  начиная  съ  1867  года.  Но  легко  I 
сказать:  соображать  расходы  съ  доходами,  1 
и  чрезвычайно  трудно  исполнить  это  тре-| 
бовшпе,  если  съ  одной  стороны,  въ  дохо- 1 


дахъ  почти  не  предвидится  повышенія,  & 
съ  другой,  въ  расходахъ,  волѣдствіе  воз- 
растающихъ  гоеударствениыхъ  потребно- 
стей, предстоигь  неминуемое  увеличсніе. 
Единственный  выходъ  въ  такомъ  случаѣ 
есть  коренное  нзмѣиеніе  въ  системѣ  по- 
литики и  управленія.  Прежде  всего,  по 
мнѣнію  князя  Коллоредо,  должна  быть 
упрощена  и  сокращена  система  адмиии- 
страціи,  какъ  военной,  такъ  и  граждан-^ 
ской,  и  долженъ  быть  изгнанъ  „бюрокра- 
„тическій  духъ,  пись  охотно  считаюшШ 
„собственные  интересы  бюрократіп  глав- 
„нѣйшею  государствюною  цѣлыо,  и  дѣ- 
лающій  подчинѳнныхъ  исполнителей  закона, 
своевольными  толкователями  его.*"  Но  ад- 
миннсіратигаал  система  можетъ  быть  упро- 
щена и  сокращена ,  и  бюрохратическій 
духъ  можетъ  быть  изгнанъ  не  иначе  какъ 
уступивъ  свое  мѣсто  солидному  саноуправ- 
ленію.  На  это  также  отчасти  указывають 
и  графъ  Рехбергъ,  бывшій  министръ-прѳ- 
зидеить  и  потомъ  нинистръ  иностранныхъ 
дѣлъ  Австріи,  а  также  и  нынѣшній  госу- 
дарственный мивистръ  ея  фонъ-Шиерлинл», 
Самоуправленіе  должно  послужить  сред- 
ствомъ  кгь  облегчонію  казны  и  къ  возста- 
новленію  равновѣсія  между  государствен- 
ными расходали  и  доходами,— самоуправ- 
леніе,  которое,  замѣтимъ  мимоходоиъ,  от- 
нюдь не  должно  смѣшивать  съ  такъ-назы- 
ваѳными  у  насъ  земскими  учреждениями. 
Въ  Австріи  иы  видимъ  цѣлую  систему  об- 
ластныхъ  сеймовъ,  но  отъ  нихъ  толку 
ыалОу  и  они  нисколько  ле  препятствуютъ 
господству  бюрократическаго  духа  со  всѣ- 
ми  его  гибельными  послѣдсіѵіями.  Эт» 
нѣстиые  парламѳнтики  съ  ихъ  постоян- 
ными коммиссіями  грозятъ  только  новымъ 
и  весьма  значительнымъ  обремененіемъ- 
для  плательщиковъ  податей,  и  послужагь 
не  столько  къ  облегченію  казны  въ  ея 
расходахъ,  сколько  къ  умеяьшсшю  ея  до- 
ходовъ  и  увеличенію  недоимокъ,  всдѣд- 
ствіе  поглощенія  эиачительныхъ  сушіъ  наг 
содержаніе  этихъ  новыхъ  ісѣстныхъ  учре- 
ждешй.  Къ  облегченію  и  казны,  и  пла- 
тельщиковъ податей,  моісетъ  послужнть- 
только  дѣйствіггельное  и  серіозное  само- 
упраівленіе,  соединяющее  въ  себѣ  и  нѣст- 
ную  адциниетрапію,  и  мѣстный  судъ  въ 
нижней  его  инстанщи,  касающееся  такимъ 
образонъ  всѣхъ  существенныхъ  интересовъ 
края,  и  потону  способное  привлекать  къ 
себѣ  людей  на  общественную  службу  безъ 
жалованья.  Безъ  этихъ  условій  и  самое 
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слово :  саноу правіете ,  будеть  употреб- 
ляться лшиь  всуѳ,  такъ  кмсъ  избр&ніе 
долхяостныхъ  лпѵь,  на  которыхъ  возло- 
жено попѳчевіе  о  ігЬкоторыгь  интѳрееагь 
земства,  и  навиаченіе  инъ  жЛіЮвааья  мѣст- 
ньпгь  зенствоиъ,  а  нѳ  казною,  отнюдь  не 
соетавляегь  отличительнаго  признака  хЬЙ- 
етвительиаго  саноуправленія. 

Но  авотрійекіѳ  говударственные  люда  не 
возлагаютъ  всѣіъ  надеждъ  своихъ  отно- 
сительно улучшевія  финансоваго  и  эконо- 
мическаго  полохенія  страны  на  одно  лишь 
мѣстное  самоуправлгаіе,  которое  какъ  бы 
нн  бьш>  хорошо,  оказалось  бы  ссшершен* 
но  недостѵгочіымъ  для  достянеііія  подоб- 
ной ігѣли. 

ЛвстрШскіе  государственные  люди  вы- 
соко цѣнять  государствевныя  учреац^ешя, 
который  получала  воя  Австрійіжая  нмпе- 
рія  оть  своего  монарха,  въ  силу  иннера- 
торскмч)  патента  26-го  февраля  1861  г. 
И  действительно,  какъ  заігі^тилъ  графъ 
Луэршпергъ,  введеніе  этихъ  учреасденій 
икѣло  на  первыхъ  порахъ  саныя  благо- 
творныя  поехЬдствія,  и  плоды  его  тотчасгь 
же  обнаружились  въ  возотановленін  кре- 
дита Австріи  и  взаиннаго  довѣрія  нежду 
правительством!)  и  народонаселеиіемъ:  об- 
щественное мнѣиіе  кавъ  въ  самой  Австріи, 
такъ  и  за  гршиц(Д  тотчасъ  же  уомотрѣ- 
ло  въ  новыхъ  учреждѳніяхъ,  въ  тоыъ  кон- 
тролѣ,  который  предоставленъ  имперской 
думѣ  относительно  общаго  государствем- 
наго  унравленія,  ручательство,  что  финан- 
сы и  денежная  система  имперіи  будуть 
приведены  въ  порядокъ  и  что  для  Лвстрів 
наступить  пора  всесторонняго,  иатеріаль- 
наго  я  нравственнаго  прогресса.  Даже  и 
теперь,  когда,  благодаря  внутреннему 
разъѳдвяѳніи  Авотрія,  этя  окцданіа  ока-, 
залвсь  преувеличенными,  она  все  еще  про- ! 
должаѳтъ  лольэоваіъся  тѣиъ  ціеднтоѵь, 
который  придали  новыя  ѳя  учрежденія,  | 
и  какъ  сооібщалось  недавно,  мглійшіе 
капяталисты  все  еще  охотно  предлагаюгь 
ея  правительству  свои  капиталы  для  воз- 
становленія  пгЬнности  бумажныхъ  денегь. 
Если  предотавительныя  учрежденіл  Австріи 
не  принесли  всего  плода,  который  ожи- 
дался отъ  нихъ,  если  они  до  сюсъ  поръ 
дѣйствовали  слабо  на  улучшеніе  гоіяіод- 
ствующей  въ  Австрін  системы  управлѳнія, 
если  и  теперь  этой  державѣ  грозить,  по- 
видимоку,  кризвсъ,  который  можеть  ли- 
шить ее  всѣхъ  благь,  пріобрѣтенныхъ  ею 
съ  1860  г.,  то  глазнѣйшая  тому  причина 


заключается  въ  тоыъ,  что  она  есть  госу- 
діфство  сборное,  состоящее  изъ  разныхъ 
полвтическнхъ  иапіональностѳв.  Къ  тону 
же,  вслѣдствіе  неразумной  политики,  ав- 
отріЯское  прюнтельство,  въ  продолженіе 
ніе  нѣсколькихъ  столѣтШ,  само  поддержи- 
вало и  вкореняло  въ  шшеріи  политач&- 
окое  раздвоеніе,  которое  теперь  грозить 
ноніфхіи,  а  виѣстѣ  съ  тѣѵь  н  самой  дн- 
настін  Габсбурговъ,  бѣдствіянв  н  окончѵ 
тельнынь  паденіѳігь.  Вѳнгрія  была  пріоб- 
рѣтѳна  Габсбургами  не  путемъ  завоеванія, 
а  путемъ  родственнаго  союза  а  до<^воль- 
наго  избранія  Фердинанда  I  со  стороны 
венгарскаго  сейма;  это  было  династическое 
пріобрѣтеніе;  иоатоиу  не  было  никакого 
повода  липииъ  ее  тЬхъ  политическихъ 
правъ,  которыми  она  пользовашсь,  и  ста- 
вить кь  другннъ,  кореннымь  влвдЬніямъ, 
нь  положеніе  страны  завоеванной;  но  было 
великою  ошибкой  не  сдѣлать  эти  исклю- 
чительные права  общимъ  доотояніемъ  всѣхъ 
владЬній  ГаІІсбуртекой  короны,  и  держать 
кореяныхъ  поддаиныхъ  какъ  бы  въ  чер- 
номъ  тѣлѣ  сравнительно  съ  Венгерцмпі. 
Въ  эту  ошибку  Габсбурги  вдались  не  раг 
зомъ  и  только  вслѣдствіе  нѳсогласій,воз- 
никшихъ  внутри  этого  царствѳннаго  рода. 
До  1608  г.  оть  ооеднненія  Венгрін  съ  ко- 
ренными яаолѣдственнымм  землями  можно 
было  ожидать  для  послѣдннхъ  дальнѣй- 
шаго  развитія  ихъ  политическихъ  пржвъ: 
и  Венгорцы,  и  остальные  подданные  Габ- 
сбурговъ нерѣдко  собирались  въ  обпЦе 
сеймы,  и  ооотавлали  такимъ  оі^іааомъ  бо- 
лѣе  единое  и  цѣдьное  государство,  неже- 
ли бгь  настоящее  время.  Но  въ  1608  г. 
Матвѣй,  назначенный  королемъ  Вѳнгрін, 
подъ  верховною  властью  брата  своего — 
императора  Рудольфа  П,  во  враждЬ  своей 
къ  брату  и  изъ  желанія  упрочить  аа  со- 
бою помоиц»  Венгерцѳвъ ,  объявилъ  на 
Пресбургскоиъ  сеймѣ,  что  впредь  Венгрія 
будеть  до  нѣкоторой  степени  пользовать- 
ся независимостью  въ  своихъ  фннансо- 
выхъ  дѣлахъ,  въ  которыхъ  прежде  она 
завнсѣш  всключнтельно  оть  вѣнской  при- 
дворной камеры.  Съ  того  вренени  нежду 
об'^ни  половинами  Австрійокой  имперіи 
все  болѣо  усиливается  рааобщеніе,  и  тогда 
какъ  въ  венгерской  половинѣ  сохраняют- 
ся почти  въ  совершенной  иеіфикоеиовен- 
ности  ея  старинныя  политически  права, 
въ  нѣнеіцсо-славянской,  напротивъ,  исче- 
зають  и  прежнія  вольности,  и  водворяет- 
ся полный  абсолютизнъ,  снягчаемый  лишь 
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добродушіѳмъ  большей  части  Габсбурговъ| 
и  относитеАНо  высокииъ  уроваеиъ  обра^і 
зоваиід  ея  прадительствганыхъ  дѣятѳлей.  | 
Это  раздвоеніе,  однаяцы  допущенное,  дол- 1 
жно  было  самихъ  ГаЛсбурговъ  поставить  і 
въ  двусмысленное  положеніе  къ  тѣиъ  и  1 
другинъ  ихъ  подканнынъ  и  повести  ихъ ' 
къ  безнравственной  полігтикѣ  противопо-; 
ставленія  ип>  другъ  другу.  Опираясь  по- 1 
переыѣнно  то  на  тѣхъ,  то  на  другихъ, ' 
австрийское  правительство  держало  въ  чѳр- ' 
ноль  тѣхѣ  Нѣнцевъ  и  Славянъ  съ  помо- : 
щію  Венгерцевъ,  и  нарушало  оть  времени 
до  вреиенн  права  и  вольности  Вѳнгерпевъ  | 
съ  помощію  Славянъ  и  Нѣнцевъ.  Резуль-. 
татомъ  этой  недостойной  балансировки  было  і 
то,  что  между  тѣии  и  другими  должно ' 
было  укорениться  чувство  разлада,  враж-| 
ды  и  взаиннаго  раздражѳнія,  —  чувство, , 
которое  и  теперь  подвергаѳтъ  опасности  і 
единство  и  ігѣлоеть  АвстрійскоЙ  имперіи.  | 
Предоставленіе  исключитедьныхъ  полити- 1 
ческихъ  правь  Венгерцамъ  имѣло  своимъ ! 
послѣдствіемъ  развитіе  въ  нихъ  духа  сѳ-і 
паратизна,  вслѣдствіе  котораго  всѣ  уоилія  | 
ихъ  постоянно  были  направлены  на  то,  | 
чтобы  затруднять  развитіе  политической і 
жизни  въ  нѣмепко-славяиской  половинѣ  і 
государства.  Хотя  всѣ  партіи  въ  Венгріи,  і 
и  особенно  старая  консервативная  партія,  і 
похваляются  тѣмъ,  что  они  сочувствуютъ 
новымъ  учрежденіямъ  Австріи,  и  желаюгь 
только,  чтобъ  ихъ  не  навязывали  Венгріи; 
тѣнъ  не  ненѣе  однакоже  несомиѣнно,  что 
съ  усилеиіеігь  венгерскаго  вліянія  при  Вѣн- 
скоиъ  дворѣ  немедленно  ослабляется  вѣ-' 
ролтность  упроченія  и  дальнѣйшад'0  раз-' 
роятность  упроченія  и  дальнѣйшаго  раз-| 
витія  общественной  свободы  и  политиче-, 
скихъ  льготь  въ  иѣмеіщьславянской  по-: 
ловннѣ  Австріи.  Если  старая  венгерская! 
консервативная  партія  въ  1860  г.  какъ 
будач)  бы  содѣйствовала  введешю  новыхъ  і 
учрежденій  Австріи,  то  при  этоыъ  она  і 
руководіпъовалаоь  только  желаніемъ  вы-і 
звать  вновь  къ  жизни  свой  вѳнгерскій 
сейнъ,  которому  грозило  совершенное  уни- 
чтоженіе  съ  1849  г.  Духъ,  которымъ  была| 
проникнута  эта  старая  консервативная  пар- 
тія  въ  1860  г.,  лучше  всего  обнаружился 
въ  рѣчи  графа  Аппоии,  въпервонъ  заоѣ- 
даяіи  уоилениаго  государствѳннаго  совѣта 
(31-го  мая  1860  г.),  когда  онъ,  огь  име- 
ни всѣхъ  свонхъ  соотечествеиниковъ,  за^- 
явилъ,  что  усиленный  государственный  со- 
вѣтъ  возбудилъ  всѳобпця  опасенія  въ  Вен- 


гріи,  сослался  на  старинный  нсторическія 
права  ея  и  провелъ  і^зкую  политическую 
Гранину  нѳвду  ею  и  остальными  корон- 
ными землями.  Что  касается  до  венгер^ 
ской  либеральной  партіи  Дѳака  и  Этвеша, 
то  ея  желанія  всѣ  направлены  къ  тому, 
чтобы  какъ  можно  болѣѳ  умалить  значѳніе 
общей  имперской  думы,  преобразовавъ  ее 
почти  въ  обыкновенный  государственный 
совѣтъ,  въ  которомъ  треть  членовъ  была 
бы  отъ  короны,  н  къ  тому,  чтобы  тѣсная 
имперская  дума  имЬла  какъ  можно  мень- 
ше вліяшя  на  императора,  который  въ  то 
же  время  есть  король  Венгрін.  Въ  на- 
стоящее время  усилія  венгерскихъ  патріо- 
товъ  устремлены  къ  тому,  чтобы  добиться 
соглашения  между  Венгріей  и  ииперато- 
роыъ-королемъ  бѳзъ  всякаго  учаетія,  безъ 
всякаго  посредства  со  стороны  имперской 
думы,  —  участія,  которое  г.  фовъ-Шиер- 
лингъ  и  патріотическое  большинство  обѣ- 
ихъ  австрійскнхъ  палатъ  считали  рѣши- 
тельно  необходимыиъ, — и  этимъ  усиліямъ, 
невидимому,  суждено  увѣнчаться  успѣхомъ. 
Назначеніо  графа  Майлата,  одного  иэъ  вож- 
дей старой  консервативной  партіи,  наибо- 
лее ненавистной  г.  фонъ-Шмерлингу,  пред- 
вѣщаетъ  скорое  паденіе  этого  либераль- 
наго  ниннстра  и  творші  австрійской  кон- 
сгитущи  1861  г.,  и  дѣлаѳть  весьма  правдо- 
подобньогь  передадЕіый  ианъ  по  телеграфу 
слухъ  объ  его  увольнеши;  вмѣстѣ  съ  тѣнъ 
оно  означаетъ  торжество  венгерскаго  влія- 
нія  при  Вѣнскомъ  дворѣ,  вліянія,  которое 
можетъ  быть  лишь  пагубно  для  политиче- 
ской жизни  въ  заладной  ноловвнѣ  Австрін. 
Если  слухъ  объ  увольневіи  г.  фонъ-Шмер- 
линга  подтвердится,  то  по  всему  вѣроятію, 
имперская  дума  будетъ  вскорѣ  закрыта 
на  неопредѣлениое  время,  и  императоръ 
Австрійскій  выступить  пѳредъ  своими  цна^ 
родами"  превнушэственно  въ  качеетвѣ  ко- 
роля Венгерскаго.  Мудрено  ли,  что  при 
такоиъ  колебаоіи  между  двумя  политиче- 
скими нащоиальностями,  при  такой  противо- 
положности нхъ  отремленій  и  иятересовъ, 
новыя  учреждепія  Австріи  не  въ  состояши 
принести  весь  свой  добрый  плодъ  и  не  въ 
состояши  спасти  инперію  отъ  уі^хнкающаго 
ей  распаденія?  Еслибы  еще  одни  Венгерцы 
стремились  кь  обособленію,  а  то  прнмѣръ 
ихъ  и  особое  положѳніѳ,  имъ  предостав- 
ленное, развили  подобный  же  стремления 
н  во  всѣхъ  другихъ  составныхъ  частяхъ 
имперіи,  особенно  же  въ  тѣхъ,  гдѣ  боль- 
шинство ооотавляють  Славяне,  сознающіе 
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теперь  свою  тасленвость  и  ве  ннѣюіціе 
никакого  основ&шя  преклонятт>ся  передъ 
подіггиной  короля  Венгерскаго. 


134. 

Москва,  1Ѳ'Г0  .юия. 

Россія  иыѣеть  много  враговъ.  Событія 
лоелѣдиаго  вренеив  долашы  были  убѣдить 
иасъ  въ  этомъ.  Но  гдѣ  эти  врага?  Кто 
эти  враги?  Мы  не  буденъ  разыскивать 
гдѣ  главный  всточникъ  зла,  что  создаетъ 
этихъ  враговъ>  чтб  даетъ  имъ  силу,  груп- 
пнруетъ  и  организуеть  ихъ,  окрыляегь 
ихъ  надеждами,  отерываетъ  имъ  возмож- 
ность дЪйствоівать,  и  дѣйсізовать  съ  ус- 
оѣхомъ  въ  присутствіи  семидесяти  миллі- 
оновъ  людей,  въ  государствѣ  сильнонъ, 
ииѣющенъ  многочисленную  и  многослож- 
ную адиинистрацію.  Мы  не  будѳмъ  гово- 
рить о  врагахъ  потаенныхъ,  о  тѣхъ  скры- 
тыхъ  силахъ,  который,  подобно  божестваѵь 
древнихъ  нистерШ,  неуловимыя  для  нево- 
оружвннаго  глаза  и  для  нѳпосвященнаго 
разумѣнія,  остаются  во  глубивѣ  и  творять 
оттуда  пеструю  ткань  вндиныхъ  явленій. 
Мы  хотимъ  з^азать  теперь  на  враговъ  ви- 
димыхъ,  которые  до  послѣдняго  времени 
были  какъ  нельзя  болѣе  откровенны  от- 
носительно проклятой  москеы,  какъ  они 
называли  Роесію,  изображая  это  олово  че- 
резъ  строчную  букву  и  разумѣя  подъ  нею 
монгольскую  орду.  Мы  не  ноженъ  не  об- 
ратить вннманія  на  то,  что  происходить 
теперь  въ  лагерѣ  явно  враждебаонъ  Рос- 
сіи;  ны  хотимъ  указать  на  явлеиіе,  кото- 
рое поразило  своею  неожішиіностію  не 
очень  поворотлнвыя  нѣнѳцкія  головы.  Слу- 
чилось, доллшо-біпъ,  что-нибудь  необык- 
новенное: вдругь  въ  лагерѣ,  явно  враж- 
дебномъ,  занѣчается  удивительное  ожив- 
лѳніе,  раздаются  клики  торжества  и  лико- 
вааія.  Посторонняя  публика,  Нѣмцы  въ 
Германіи,  не  вѣрлть  ушанъ  свонмъ  и  не 
понвмають  чтб  бы  это  значило.  Въ  Росоіи 
же  люди  сволыю-нибудь  чуткіѳ  и  ие  ли- 
шенные <ишсла  могуть  уснѣпшѣе  догады- 
ваться въ  чеѵь  дЬло. 

Къ  числу  оамыхъ  ожесточенныхъ  и  ды- 
шащихъ  ненавистью  къ  Россіи  органовъ 
польской  заі'раапчноЙ  печі^  всегда  при- 
надлежаль  Ѵхіепнік  Ротаі^кі.  Мы  мо- 
жет теперь  обрадовать  русскую  публику 
иэвѣстіеігь,  что  мгновенно,  будто  по  манію 


волшебиаго  жѳзла,  этоть  злѣвпгій  врать 
русскаго  имени  превратился  въ  добраго 
друга  Россіи.  Это  чудное  нрсвращеніѳ  по- 
разившее, какъ  сказано,  своею  нѳожидан- 
ностію  заграничную  публику,  совершилось 
за  одну  ночь:  вчера  Россія  была  орда,  но- 
полишіиая  веяной  мерзости,  пят>длячѳ- 
ловѣчества:  нынче  Росоія  превратилась  въ 
страну  цивилизаоіи  и  великаго  прогресса, 
и  ея  правительство  превозногатся  до  не- 
бесъ;  вчера  Росіия  предавалась  прокля- 
тію,  и  на  нее  точкіись  ножи;  сегодня  ей 
предлагается  дружба  отъ  вмени  польской 
націи,  какъ  въ  Царствѣ  Польскомъ  пре- 
бывающей, такъ  и  въ  РосшЙской  импе- 
ріи.  Вотъ  какая  рядость  для  Россіиі  Вотъ 
какиыъ  блнстатѳльнымъ  усігЬхонъ  увенчи- 
вается русское  дѣло  по  выходѣ  нзъ  нѳ- 
давняго,  еще  воѣмъ  такь  шисятнаго  кри- 
зиса! 

Но  мы  предоставциъ  говорить  нѣнед- 
кимъ  реф^нтамъ  объ  этомъ  поразнвшемъ 
ихъ  явлешн.  Воть  что  пяшутъ  въ  ЛІІде- 
теіпе  2еіігтд  (Веііяке  25-го  іюня): 

„Извѣстно  изъ  опыта,  что  Поляки  въ 
своихъ  політтііческихъ  воззрѣніяхъ  дѣла- 
югь  страшные  прыжки;  па  этоть  разъ,  од- 
накожь,  прыжокъ-такой  страшный,  что  шь 
неволѣ  подумаешь,  ие  дѣлаетсл  ли  оиъ  за 
тѣмъ,  чтобы  послужить  прпмѣромъ  для  пз- 
вѣстяой  аксіомы:  крайности  соприкасают- 
ся. ТЬ  сшіые  голоса,  которые  еще  иедшно 
обзыв&п  Русскнхъ  носковскнни  варвара- 
ми, теперь  изъявляють  имъ  воевовножныя 
н^Есности  и  рекон^уютъ  своей  націи  тѣ- 
снѣе  примкнуть  къ  нинъ.  Слова  Импера- 
тора, который  онъ  недавно  проианѳсъ  поль- 
ской допутацш  въ  ПетербургЬ:  оставьте 
метпанІЯу  нѳмшданио  поелуаоіли  началоиъ 
для  новой  симпатіи:  цивилизація,  на  путь 
которой  Россія  теперь  вступила,  привѣт- 
ствуется  восторженно  ;средневѣковые  прин- 
ципы польекаго  дворянства  подвергаются 
осуждѳнію  какгь  источникъ  всѣхъ  бѣдствій 
ноотигшихъ  Польшу,  и  паны,  которые  еще 
хотягь  держаться  старой  системы,  тлвщ'- 
ются  сѣверныни  мамелюками.  Даже  Поз- 
тнскій  Диееникл^  эта  газет»  столь  враж- 
дебная Росоіи,  воспоргается  іфіемоігь,  ко- 
торый бы^гь  окаааігь  польской  дѳпутаціи 
въ  Петербурге,  и  исполняется  такихъ  на- 
деждъ,  какъ  будто  для  Польши  вдругъ  от- 
крылась новая  эпоха.  Тѣоная  связь  съ  Рос- 
сіей  рекомендуется  кшеъ  необходимость 

для  сущѳствованія  Польши  Оставьте 

мвчтанія,  эти  слова,"  говорить  Дневник», 
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мяынѣ  яе  оскорбдяютъ  васъ,  поехЬ  того 
щкаяп*  ны  созрѣли  въ  школѣ  опыта.  Связь, 
явъ  которой  слова  этя  ск&залы,  дѣлаѳть 
„ихъ  выраженіѳмъ  блшчюодительнаго  обра- 
яза  мыслей;  Импвраторъ  вцразвтельно  удо- 
■  „стовѣряетъ,  что  онъ  свои  народы,  рус- 
яСкій  и  польскШ,  любить  равно;  ны,  стало- 
„быть,  ножемъ  разчнтывать,  что  смутные 
„дни  миновали  для  Польши." 

Мы  не  знаемъ  что  разуиѣетъ  Познан- 
екіи  Дневникъ;  но  странно,  что  для  него 
кажется  новостью,  что  пѳредъ  Государемъ, 
какъ  и  пѳредъ  ашюнонъ,  не  ноіугь  не 
быть  равны  всѣ  вѣрные  подданные,  какого 
бы  кто  ни  быль  происхожденія.  И  когда 
же  русскіе  полданные  польекаго  происхож- 
деніл  были  унижаемы  передъ  ^фугивш? 

6ъ  нѣмецкой  газетѣ  Роаепег  2еііипд 
(21-го  іюня)  нишутъ  о  томъ  же: 

„Не  малую  сенсацію  произвела  здѣсь  въ 
польскихъ  и  нѣмецкихъ  кругахъ  передо- 
вая статья  Познешекаго  Дневника.  Этоть 
листокъ,  въ  продолжѳнів  своего  шестидѣт- 
Ш1Г0  существовалія  непрерывно  взъявляв- 
шіН  ожесточенную  націонадьную  вражду  къ 
Россіи,  вдругъ  воскурнлъ  оиміамъ  въ  честь 
высокой  цивилизаціи  и  великому  призвав 
нію  Российской  Инперіи  и  Ц^мітвующѳну 
въ  ней  Дому,  простеръ  единоплеменному 
русскому  народу  руки  примиренія,  прѳд- 
ложилъ  ему  дружбу  и  союзъ.  Этоть  по- 
литическШ  перевороть  въ  Познанскомл 
Дневникѣ  пріобрѣтаеть  тѣмъ  большее  зва- 
чеиіе,  что  онъ  былъ  долгое  время  оргаг 
номъ  либеральной  дворянской  партіи ;  стало- 
быть,  надобно  думать,  во  всей  этой  пар- 
тіи  произошла  перемѣна  въ  настроѳнін  от- 
носительно Россіи.  Поэтому,  вышеупомя- 
нутая передовая  статья  заслуживаѳтъ  вни- 
ианія  и  бо:гЬе  обширной  публики.  Статья 
эта  оканчивается  такими  словами:  „Бели 
„Императоръ  вступить  на  пугь,  на  кото- 
„ромъ  онъ  ыожетъ  привлечь  сердца  боль- 
„шинства  Поляковъ  къ  своему  дому,  то  и 
„мы  тогда  не  нзъ  отчаянія  или  унынія, 
„а  по  хладнокровномъ  соображенін  н  по 
яубѣжденію,  повторинъ  нашвиъ  соотече- 
„ственникамь'  какъ  въ  Царствѣ,  такъ  и 
„въ  Импѳріи  завѣтъ  Полякамъ  нашего  ве- 
„ликаго  патріота  и  беземѳртнаіх>  гооу- 
пДарственнаго  человѣка,  свящеиника  Ста- 
„шича:  Оставайтесь  въ  соедииеніи  съ 
„Россіей  и  стремитесь  къ  просвѣщенію." 
Познанскій  Дневникь  постоянно  высказьь 
валъ  и  рекомѳндовалъ  вещи  діаметрально 
протпвоположныя   всему,    чтб   въ  этой 


статьѣ  содержится  и  краснорѣчиво  реко- 
мендуется.** 
Мы  рады  этой  тремкяѣ,  рады  этшгь 

добрымъ  чувствованіямъ  въ  польскомь  лаг* 
гѳрѣ  относительно  Россіи;  мы  рады  вѣрить 
ихъ  искренности;  мы  были  бы  рады  пидѣть 
въ  нихъ  начало'  новыхъ  и  лучшихъ  отно- 
шеній  между  Поляками  и  РоссіеЙ.  Но  наиъ 
кажется,  что  не  было  особенной  надобно- 
сти ссылаться  на  Сташича,  относительно 
пользы  соедяненія  еъ  Россіей.  Соединеиіѳ 
соѳдиненію  рознь.  Что  польскому  патріо- 
тязну  удобнѣе  на  русской  чѣмъ  на  яѣмед- 
кой  почвѣ,  въ  этой  иегинѣ  всегда  были 
убѣждены  и  остаются  убѣждѳнныни  всѣ 
сколько-нибудь  смышленные  изъ  польскихъ 
патріотовъ.  Не  того  ли  лю  мнѣнія  былъ, 
напринѣръ,  князь  Адамъ  ЧарторыйекіЙ, 
который  управлялъ  дѣлами  Россійской  Им- 
періи  и  который  такъ  иного  способство- 
валъ  возстановленію  имени  Польши  на  кар- 
I  тѣ  Европы?  Не  то  ли  же  убѣадѳніе,  какъ 
I  извѣстно,  высказывалъ  и  ;фуіч>й  польскій 
|патріоть  бравшійся  на  нашихь  глазахъ 
I  устроить  автоноиію  Царства  Польекаго  въ 
'личиомь  соѳдиненіи  съ  Россіей?  Личное 
или  династическое  соѳдиненіѳ  съ  Россіей, 
I  вотъ  чтб  всегда  входило  въ  разчеты  ноль- 
I  скихъ  и  всякнхъ  не-русскихъ  патріотовъ 
І  въРоссіи,— соединеніѳ,  котораго,  конечно, 
I  не  требу югь  интересы  Россіи.  но  безъ  ко- 
тораго было  бы  положительно  невозможно 
и  подумать  о  возетаяовлѳиіи  Польши.  Вла- 
столюбивымъ  видамъ  польскию  патріотиз- 
ма  всегда  открывался  самый  широі^  про- 
сторь  при  условіи  этой  комбинаціи,  и,  пов- 
торинъ, ни  одинъ  иыслянцй  человѣкъ  изъ 
польскихъ  патріотовъ  не  пожелаль  бы  въ 
настоящее  вреня  нолиаго  отдѣленія  Цар- 
ства Польекаго.  Но  за  то  никто  изъ  нихъ^ 
кажется,  не  мечтаетъ  обь  искренномъ  слі- 
яніи  съ  Россіей  въ  одну  политическую  іга- 
щю,  хотя  бы  то  при  саныхь  благонріят- 
ныхъ  просвѣщеиію  и  прогрессу  условіяхъ. 
До  свхъ  поръ;  по  крайней  мѣрѣ,  польсюй 
патріопізмъ  никогда  не  выражался  въ  этомъ 
сныслѣ;  онъ  постоянно  держался  самой 
вредной,  самой  опасной  для  Россіи  комбіі- 
націи,  на  которой  трудно  помириться  съ 
нинъ  просвѣщенному  и  честнону  ч^'вству 
русскаго  гражданина.  Русское  добродушіе 
могло  бы  пожелать  Полякамъ  всякаго  бла- 
гополучія,  еслпбы  какія- нибудь  судьбы 
оторвали  ту  или  другую  часть  обитаемаго 
ими  края  отъ  Русской  дфжавы;  но  только 
безсмысліе  или  изѵвна  ногли  бы  съ  рус- 
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ской  стороны  сочувствовать  в  способство- 
вать разввтію.  польскаго  патріотизна  по^^ 
русскою  державой  или  радоваться  прико- 
ванному къ  русскому  народу,  существо- 
ванію  чужой  наши,  то  открыто  враждую- 
щей съ  тнъ,  то  сжившощсй  его  въ  та- 
кихъ  же  объятіяхь  какими  Мавръ  у  Миц- 
кевича обнимаігь  Испаицевъ.  Можетъ-лн 
быть  что-нибудь  аротнвгЬе  этой  картины 
парода  свтаанваго  съ  другинъ,  ему  чуж- 
дыиъ, — картины  двухъ  политическнхъ  су- 
ществова,ній  не  растворяющихся  взаимно 
другь  для  друга  и  только  механически  сва- 
занныхъ  между  собою?  Что,  кронѣ  яда  и 
зла,  можетъ  {мізвиться  неасду  двумя  от- 
талкивающими друтъ  друга  и  однако  свя- 
занными между  собою  политическими  иа- 
ціональиостяни?  Могутъ  ли  такія  огаоше- 
нія  считаться  нормальными,  могутъ  ли  они 
быть  желательны?  А  йотону  мы  искренно 
желаснъ,  чтобы  наши  единоплеменники,  ко- 
тоішхъ  судьба  неразрывно  соединила  съ 
Россіей,  попытались  добросов'Ьстно  найд- 
ти  и  нашли  ясную  и  удовлетворительную 
формулу  для  опредЬленія  тѣхъ  взаииныхъ 
отношѳній,  при  которыхъ  связь  эта  не  бы- 
ла бы  ігЬпью,  не  достойною  и  тягостною 
для  обѣихъ  оторонъ.  ІІанъ  кажется,  что 
такая  формула  можетъ  быть  найдена,  къ 
чести  и  счастію  обѣихъ  сторонъ. 

Но  вотъ,  въ  одно  время  съ  иѣмѳцкимн 
газетами  принесшими  намъ  первое  извѣ- 
стіѳ  о  примирительномъ  дввженіи  въ  поль- 
скихъ  сферахъ,  получили  мы,  также  изъ- 
эаграниды,  пи№Н0  отъ  одного  польскаго 
патріота,  адресованное  къ  намъ  лично  нзъ 
Стош'ольма.  ІІовиднмому,  одинъ  и  тогь  же 
порывъ  вызвалъ  и  тѣ  нанифесталци,  и  это 
письмо.  Какъ  будто  что-то  прошло  въ  воз- 
духѣ,  побудившее  въ  одно  и  то  же  время 
и  познанскаго  публициста  написать  пере- 
довую статью,  удивившую  Нѣмцевъ,  и  поль- 
скаго патріота,  пребывающаго  въ  Сток- 
гольмѣ,  написать  къ  намъ  письмо,  ни  ма- 
ло насъ  не  удивившее.  Письмо  это  есть 
также  своего  рода  манифеетація.  Оно  не 
лишено  нѣкотораго  интереса  для  Москвы, 
потону  что  польсшй  патріоть,  удостоив- 
шій  насъ  пооланія,  обрѣтался  въ  ней  не- 
давно, по  чрезвычі^ному  случаю.  Это  осо- 
ба очень  важная,  одинъ  изъ  мииистровъ 
въ  варшавскоыъ  жогідѣ  мародовомъ,  г. 
ДомбровскШ.  Захваченный  виѣстѣ  съ  нѣ- 
которыни  изъ  овоихъ  товарищей,  и  при- 
говоренный къ  ссылкѣ  въ  рудники,  онъ 
былъ  на  нутн  къ  своему  назначенію,  но 


въ  Носквѣ  успѣлъ  бѣжаѵь  в  скрылся.  Это 
случилось  2-го  декабря:  день  этотъ  наагь 
паиятенъ,  потому  что  въ  этотъ  самый  день 
являлись  къ  намъ  за  взысканіѳмъ  штраф- 
яыхъ  денегь  подицейскіе  чиновники  той 
самой  части,  гдѣ  случился  побѣгъ,  отъ 
которыхъ  мы  впервые  и  разузнали  о  неиъ 
(не  потому  ли  г.  ДомбровскіЙ,  который  въ 
это  время,  какъ  онъ  пишѳтъ,  находился 
въ  нашѳмъ  сосѣдствѣ,  приводить  насъ  вь 
связь  съ  подиціеЙ,  о  ченъ  см.  ниже?). 
Писыю  бывшаго  министра,  который  вспом- 
ни лъ  о  насъ  въ  Стокголыіѣ  ,  иапнсаио  со- 
вершшгао  правильнымъ  и  чистынъ  русскимъ 
слогонъ,  что  пріятно  намъ  засвидѣтель- 
ствовать.  Почему-то  онъ  вспоннилъ  о  насъ, 
въ  Стокгольнѣ,  16-го  іюня.  Вснолнилъ  же 
онъ  о  насъ  затЬнъ  чтобъ  осыпать  насъ 
ругательствами  за  нашу  дѣятельность  по 
польскому  вопросу.  Эти  ругательства,  столь 
естественныя  въ  письнѣ  шефа  варшавскихъ 
жандармовъ^Ьшатедей,  не  могли  произ- 
весть  на  насъ  никакого  впѳчатлѣнія,— не 
могли  уже  потому  одному,  что  оия  для  насъ 
не  новость.  Тѣ  же  самыя  любезности,  въ 
томъ  же  омыслѣ,  въ  тѣхъ  жо  выраженілхъ 
читали  мы  во  миожествѣ  во  только  въ  под- 
нѳтвыхъ  письмахъ,  но  и  въ  печати,  и  не 
только  въ  нэданіи  русскпхъ  патріотовъ, 
проживавшихъ  въ  Лондонѣ,  а  теперь  пе- 
реселившихся въ  Женеву,  но  и  въ  петер- 
бургскихъ  изданіяхъ,  также  патріотнче- 
окнхъ,  и  прнтомъ  офнщозныхъ.  Г.  Донб- 
ровскій  клеймить  насъ  позороиъ  за  то, 
<пч)  мы  поддержввадв  не  польскій  ваціо- 
нальиый  жондъ,  а  русское  правительство, 
о  которомъ  оігь  отзывается  съ  презритель- 
ною ировівй.  Г.  Домбровокому,  каш»  вид- 
но изъ  его  письма,  многое  свідохо;  онъ, 
какъ  видно,  чсловѣкъ  бывалый,  имѣотъ 
связи  въ  Россіи  и  слѣдить  за  всѣмъ  что 
въ  ней  происходитъ,  не  только  въ  печати, 
но  и  позади  печати:  какъ  же  сну  не  из- 
вѣстно,  что  не  было  ни  одного  мѵЬнія  вы- 
скаваннаго  л>  Моасовскихь  Вѣдомоетяхъ, 
которое  не  встрѣчало  бы  самыхъ  ожесто- 
ченныхъ  выходокъ  въ  нѣкоторыхъ  петер- 
бургскихъ  иэданіяхъі  отнюдь  не  находя- 
щихся въ  ссорѣ  съ  властями, — выходокъ 
совершенно  въ  одаомъ  иапрюдѳяіи  съ  ого 
собственными,  только  еще  болѣе  злоетныхъ 
и  еще  меиѣе  чсстныхъ?  Въ  то  время  какъ 
Европа  наступала  на  Россію  съ  угрозами 
и  оскорбленіяни,  какъ  польскіе  патріоты 
совершали  дѣла  неслыханной  дерзости,  ал- 
ставившія  даже  тѣхъ,  кто,  во  врѳдъ  Рос- 
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С1И,  прининалъ  ихъ  сторону,  отступиться 
отъ  нихъ  еънегодованівмъ  и  прѳзрѣніенъ, — 
въ  то  время  какъ  они  изнѣннически  изби- 
ваш  нашвхъ  солдалъ  и  безнаказанно  ру- 
гались надъ  ниии, — въ  то  врѳыя  какъ  они 
клеймили  русскіИ  народъ  прозвищемъ  мон- 
гольской орды  и  спроваживали  его  за 
Уралъ,— въ  то  вреня  будто  бы  не  кто  дру- 
гой, а  ны,  какъ  выражается  бывшій  ми- 
нистръ  польекаго  подзѳмнмч)  правитель- 
ства, разжигали  международную  вражду 
(8Іс),  Пробуждали  въ  Русскихъ  звѣрсше 
инстинкты  и  фанатизмъ,  ликовали  надъ 
убійствоиъ  и  грабеяюнъ....  Эти  ^ликова- 
нія"— очевидный  ианекъ  все  на  тоть  же 
обѣдъ,  когда-то  данный  намъ  сочувство- 
вавшиии  нанъ  лицами  въ  Москвѣ,  кото- 
рымъ  такъ  неутомимо  попрекала  насъ  одна 
петербургская  газета.  Вслѣдъ  за  этою  га^ 
зетой,  шип»  выше  сказано^  отнюдь  не  на- 
ходящеюся въ  ссорѣ  съ  правительствен- 
нными  лицами,  польскій  патріотъ  попре- 
каѳтъ  насъ,  въ  тѣхъ  же  выраженілхъ  какъ 
и  она,  за  всѣ  изъявленія  сочувствіл,  ко- 
торыя  ны  получади  отъ  напшхъ  сограж- 
данъ,  желавшихъ  ободрить  и  укрѣпить  насъ 
въ  нашенъ  иаправлеиш.  Онъ  поражаеть 
насъ  своимъ  презрѣніемъ  за  наши,  какъ 
онъ  вьфажается,  „жалкія.  усилія  къ  под- 
держаиію  невѣжеетва  и  насилЫ"  и  клей- 
мить насъ  нозоромъ  за  то  что  мы  будто 
бы  распространяли  клевету  и  ложь.  Онъ 
объявляетъ  намъ,  что  уже  приняты  мѣры 
къ  возстановленію  правды  и  къ  распро-| 
страиѳиію  истиннаго  просвѣщонія  въ  руо- : 
скомъ  народѣ.  „Ложь  и  обиаиъ,"  говорить 
онъ,  „долго  торжествовать  не  могутъ.  Тол- 1 
„  пы '  изгнанниковъ  нашихъ  разнесли  въ  са- 1 
„мыѳ  глухіе  уголки  Россіи  истинный  по-І 
цНятія  о  нашихъ  усиліяхъ  н  о  нашемъ  на- 
„родѣ.''Эти  просвѣтители  Россіи,  должен- 
ствующіе  парализировать  наши  жалкія  уси- 
лія  къ  расаространѳнію  лжи  и  невѣжества, 
двленіо  не  новое.  Давно  уже  работаютъ 
они  ревностно  надъ  дѣлонъ  русскаго  про- 
св'Ьщешя,  и  о  ихъ  плодотворныхъ  усиль 
яхъ  свидѣтельствуютъ  и  эолотыя  грамоты, 
который  разбрасывались  по  нашимъ  сѳ- 
ламъ,  и  нигилизмъ^  который  овладѣвалъ 
нашими  школами  и  губилъ  нашу  молодежь, 
и  пожары  истребляющіе  наши  села  и  го- 
рода. Итакъ,  мы  нонинаемъ  что  значить 
то  просвѣщеніе  и  то  примиреніе,  о  кото- 
ромъ  пишетъ  намъ  польскій  патріотъ  изъ 
Стокгольма.  Но  мы  боимся,  не  такой  ли 
смыслъ  имѣегь  и  краснорѣчивая  ианифе- 


I  стація  напечатанная  въ  Познанскакъ  Диев' 
I  никѣ,  и  такъ  удивившая  заграничную  пу- 

I  блику. 

'  Бывшій  министръ  польекаго  національ- 
I  наго  правительства  укоряетъ  насъ  въ  не- 
Ізнаніи  нашего  отечества  и  удостовѣряетъ 
I  насъ,  что  онъ  знаетъ  его  лучше  чѣмъ  ны. 
;  «Въ  Россіи,"  говорить  онъ,  „при  нѣкото- 
I  ярой  энергіи  можно  дѣлать  все  чтЬ  угод- 
(„но."  Не  будемъ  спорить  съ  нинъ,  исчи- 
'  таѳмъ  не  лишнинъ  привести  изъ  его  инсь- 
I  мй  занимательный  разказъ  о  его  прнклю- 
I  ченіяхъ. 

I  „Вь  одиомъ  изъ  нунѳровъ  Мвековеіаш 
\Вѣдомошей  вы,  извѣщая  6  ноѳнъ  прбѣ- 
I  гЬ,  выразили  надежду,  что  я  буду  немед- 
!  ленно  пойманъ,  ибо  не  найду  убѣжшца  въ 
Россіи  *).  Такое  нѳэнішіе  своего  отече- 
!  ства  въ  публицнстЬ,  признаюсь  ваш,  по- 
I  разило  меня  удивленіенъ.  Я  тогда  же  хо- 
I  тѣлъ  написать  ванъ,  что  надежды  ваши 
.  не  основательны;  но  меня  удерясало  жела- 

ніѳ  фактически  доказать  все  

I  правительства,  которому  вы  удивляетесь, 
I  по  войной  ігЬрѣ  публично.  Благодаря  мо- 
|ему  воснитанію,  я,  хотя  и  нностранецъ, 
I  знаю  Россію  лучше  васъ.  Я  та^съ  мало 
:  опасался  всевозможныхъ  вашихъ  лолицій 
ітайныхъ,  явныхъ  и  литературныхъ,  что 
отдавая  полную  справедливость  вадшнь  по- 
лицейскимъ  способностямъ,  быль  однако 
долго  вашимъ  сосѣдомъ  ивидѣль  васъ  очень 
часто. 

„Черезъ  недѣлю  послѣ  моего  побѣга  я 
могъ  отправиться  за  границу,  но  ннѣ  бы- 
ло нужно  остаться  въ  Россіи,  и  я  остал- 
ся. Потоігь,  обстоятельства  заставили  ме- 
ня посѣтить  нѣсколько  важнѣйшихъ  рус- 
скихъ городовъ  и  въ  путешествіяхъ  этихъ 
я  не  встрѣтилъ  нигдѣ  ии  и&хЬйшшч)  пре- 
пятствія.  Наконеігь  уетроивь  все  что  нвѣ 
было  нужно,  я  пожеладъ  отправиться  съ 
женой  моей  за  границу;  но  хотя  жена  моя 
была  въ  рукахъ  вашихъ  сотрудниковъ  по 
частя  просвѣш.енія  Россіи,  исподнѳніѳ  мо- 
его нанѣренія  не  вотрѣтало  никакихъ  зѵ 
трудиеній.  Словоѵь,  въ  продолжѳніѳ  мо- 
его прѳбыванія  въ  Россін,  я  жиль  такъ 
какъ  чкЬ  хотѣлось,  и  на  дѣдѣ  доказы- 
валъ  русскимь  пагріотанъ,  что  въ  Россіи, 
при  нѣкоторой  знѳргш,  можно  дѣлать  все 
что  угодно,** 

Люди,  взывающіе  къ  примиренію,  прежде 
всего  должны  примириться  съ  собственною 


*)  Ничего  подобнаго  ші  не  выражали. 
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совѣстью  и  съ  правилами  чести.  Есхабы, 
напримѣръ,  польскій  патріотъ,  почтившів 
иасъ  своимъ  поелатеыъ,  мснѣе  находиася 
въ  разладѣ  съ  этиии  правилами,  то  оігь 
не  написалъ  бы  своего  письма,  и  какъ  бы 
ни  было  велико  его  увлечѳніе,  онъ  понялъ 
бы  что  презрѣиіе  заслуживалъ  бы  тотъ  на 
иашеиъ  ыѣстѣ,  кто  дѣйотвовалъ  бы  не  во- 
преки врагу  своей  страиы,  а  согласно  съ 
его  видами. 


№  135. 

Москва,  21-го  Іюня. 

-А. 

Публичный  уголовный  судъбываетъ  у  насъ 
похшіѣсть  тахъ  рѣдко,  что  каждое  засѣданіе 
его  естесзвеяяообращаеть  на  себя  особенное 
внимааіѳ  публики.  Полевой  судъ,проиохо- 
дившій  въ  Москвѣ  29-го  мая,  отличался  оть 
другихъ  случаевъ  публичнаго  полѳваго  су- 
да еще  и  гЬмъ,  что  нреетупленаѳ,  подле- 
жавшее суду,  было  совершено  со  звѣр- 
ствонъ,  по  счастію  рѣдко  встрѣчающинся 
въ  лѣтописи  человѣческихъ  преступленШ. 
Это  нѳтсовѣрноѳ  звѣрство  и  было  причи- 
ной передачи  дѣла  на  разсмотрѣніе  поле- 
ваго  суда:  наказаніе,  налагаемое  общинъ 
уголовныиъ  закономъ,  не  могло  не  казаться 
неудовлетворительнымъ  длл  вовмезділ  за 
такое  преступленіе.  Вообще  полевой  воен- 
ный судъ  въ  мирное  время  назначается  у 
насъ,  какъ  извѣстно,  въ  тѣхъ  иеключи- 
тельныхъ  сдучаяхъ,  когда  оказывается  не- 
обходимымъ  прнмѣитЪ  смертную  казнь, 
устраненную  въ  нашѳігь  законодал<ельствѣ 
(за  иоключеніемъ  политичеокихъ  преступ- 
ленШ):  порядокъ,  но  формѣ,  конечно,  не 
правильный,  но  но  сущности  дѣла  соот- 
вѣтствующій  ооновЕымъ  началамъ  уголов- 
наго  суда,  призиаваемымъ  повсюду  въ  Ёв- 
ропѣ:  невозможности  для  общества  совсѣмъ 
обойдіи№  безъ  (жертвой  казни  и  необхо- 
димости пршіѣшпъееповозіюжвоотн  рѣдко, 
съ  осмотритольностію  и  осторожноетію. 

Судъ  29»го  мая  подробно  описанъ,  на 
основаиіи  стенографическихъ  замѣтокъ,  г. 
Артоболѳвекинъ  въ  статьѣ,  поігЬщш»оЙ  во 
вчерашненъ  нумерѣ  иашихъ  Воскрееныхь 
При6авленій\  въ  сегоднишнвмъ  нумерѣ  чи- 
татели ні^Ідугь  нѣсколько  ваиѣчааій  по 
поводу  этого  суда,  высказанныхъ  „Однимъ 
изъ  публики,"  и  полученныхъ  нами  на 
другой  же  день  послѣ  суда,  но  тогда  не 


напечатаниыхъ  по  той  причинѣ,  чта  нішъ 
казалось  необходимынъ  представить  прежде 
читателянъ  иебывшимъ  въ  засѣданіи  суда 
обстоятельный  отчетъ  о  ншъ.  Теперь  это 
дѣло  становится  общимъ  достояніемъ  чи- 
тающей публики,  которая  можетъ  состав 
вить  себѣ  самостоятельное  оужденіе  какъ 

0  засѣданін  суда,  такъ  и  о  задіѣчаніяхъ, 
помѣщаемыхъ  ниже  и  возбуждающихъ  оѳ- 
ріозный  вопрооъ  о  томъ  характерѣ,  кото- 
рый желатѳлідо  видѣть  усвоенныиъ  у  насъ 
судебною  защитой  въ  будущихъ  гласиыхъ 
судахъ. 

Что  такое  еудебиал  защита?  Есть  ли  это 
дѣловоЙ  трудъ  или  упражнѳніѳ  въ  оратор- 
екомъ  искусотвѣ?  Да  и  само  ораторское 
искусство,  до^гасно  ли  быть  оно  красивою 
и  внѣшними  эффектами  потрясающею  ре- 
ториной  или  ясныѵь,  тонкимъ  и  нѣткшгь, 
и  потому  убѣднтельнымъ  для  разума  изло- 
жѳніемъ  обстоятельствъ  ^гЬла?  Юриогь  или 
риторъ,  вотъ  два  направления  между  ко- 
торыми колеблются  адвокаты  въ  странахъ 
гласнаго  судопроизводства.  Въ  Англіи  ад- 
вокатъ — юристъ,  человѣкь  дѣловой,  ис- 
ключительно занииающійся  правоеудіемъ. 
Во  Франціи,  конечно,  за  исключѳшями, 
адвокагь— риторъ,  человѣкъ  литературный 
и  политическШ.  Какія  же  иы  видинъ  по- 
слѣдотвія  этвхъ  двуть  противоположныхъ 
направленій?  АнглШсіиЙ  адвокѵгь— важный 
судебный  дѣятѳль,  важный  пособникъ  дѣлу 
правосудія,  между  тѣыъ  какъ  фрадцузсіай 
адвокатъ  не  столько  помогаеть,  сколько 
нѣшаетъ  иравооудію;  онъ  сбиваѳгь  съ  толку 
присяжаыхъ ,  производить  неправильное  на- 
строеніе  въ  публикѣ  и  чѳрезъ  посредство 
публики  неправильно  дѣйствуетъ  даже  на 
судей.  Это  происходить  отъ  того,  что  фран- 
цузскій  адвокагь  ие  ограничивается  су- 
дабиынъ  дѣломъ;  то  онъ  вторгается  въ 
политику,  то  принимается  врнтиковкгь  оо- 
щальныя  отиошенія  и  дунаетъ  защѵппъ 
подсудинаго  тЬнъ,  что  выступаѳтъ  обли- 
чіпѳлемъ  общества;  когда  и  это  не  удоб- 
ш),  онъ  является  проповѣіднихомъ  гуман- 
ности,—обыкновенно  послѣдкяя  соломинка 
фраицузскихъ  адвокатовъ.  Публика,  за  нею 
присяжные,  а  потонъ  даже  и  судьи,  при- 
слушавшись къ  рѣчанъ  подабныхъ  лж&-ад- 
вокатовъ,  навоиещь  и  сани  забываютъ,  что 
суть  призвавъ  постаноадять  приговоры  на 
I  основаши  сущѳетвующихъ  завоновъ,  а  но 

1  исправлять  законодательство  или  преоб^ 
іражать  общество.  Сознаніе  права  такинъ 
I  образозгь  ослабляется  въ  народѣ,  и  щл~ 
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сяжные  даютъ  иногда  приговоры,  основан- 
ные болѣй  на  туманныхъ  поняггіяхъ  объ 
отвлеченныхъ  вопросахъ  или  на  неопрѳ- 
дѣлѳнныгь  чувствованілхъ,  случайно  въ 
нихъ  вызваяныхъ,  нежели  на  данныхъ, 
обнаружевныхъ  процессомъ.  Людей  явно 
вяновныхъ  они  нерѣдко  оаравдываютъ, 
«ггобы,  какъ  они  нолагаютъ,  заявить  свой 
протесгь  противъ  существ  у  ющаго  обще- 
ствѳннаго  порядка  или  положительнаго  за- 
конодательства. Главная  вина  въ  этоиъ 
лежитъ  на  гЬхъ  адвокатахъ,  которые  счи- 
тають  область  суда  для  себя  тѣоною  и 
ищя  эффектныхъ  точекъ  зрѣнія  по  сторо- 
наѵь,  вносить  въ  судъ  вліяше  политичѳс- 
кихъ  и  ооціальныхъ  взглядовъ  и  разныхъ 
^чувствованШ,  ослабляющихъ  дѣйствіѳ  за- 
кона. Съ  другой  стороны,  француэскіе  ад- 
вокаты, увлекаясь  своею  риторикой  а  въ 
ней  отыскивая  главный  элеыѳіггъ  защиты, 
вѳрѣдко  упускаютъ  изъ  виду  такія  данный, 
который  могли  бы  служить  серіозныиъ  ос- 
новатенъ  длязшіііѵпі:  вслѣдствіе  того,  на 
ряду  съ  сдучаяіш  освобожденія  или  слиш- 
комъ  легкаго  наказанія  виновныхъ,  воФран- 
ціи  нѳрѣдко  встрѣчаютея  случаи  осужде- 
нія  невинныгь.  Иначе  и  быть  не  можетъ, 
когда  адвокатъ,  не  исчѳрпавъ  вполнѣ  элѳ- 
ментовъ  защиты,  спѣшитъ  перѳйдти  къпзг 
тетическимъ  частямъ  своей  защитительной 
рѣчи,  въ  которыхъ  полагаѳтъ  всю  ея  силу. 

Едва  ли  кто  изъ  русскихъ  читателей  не 
согласіпся,  тго  этотъ  способъ  защиты  не- 
достоииъ  суда.  Здравый  сиыслъ  нашего 
народа  даетъ  право  надѣяться,  что"  подоб- 
ное фальшивое  направлеяіе  адвокатуры  у 
насъ  но  найдѳтъ  для  себя  удобной  иочвы, 
но  на  первыхъ  порахъ  благомыслящів  люди 
должны  всѣми  свлани  содѣйствоватьтоиу, 
чтобъ  склоненія  отъ  истиннаго  призванія 
адвокатуры  были  встрѣчаемы  ясно  выра^ 
женнынъпорнцаніеиъ.  Эти  уклоненія,какъ 
скававо,  состоять  въ  тонъ,  что  адвокаты 
забываютъ  о  оудебномь  характерѣ  своего 
званія  и  начинаютъ  служить  такииь  интѳ- 
ресаиъ,  которые  посторонни  суду,  а  от- 
части становятся  даже  въ  оаиозищю  къ 
самому  прнзванію  суда.  Су;сь  иризванъ  ка- 
рать нарушенія  закона,  возстановляя  его 
силу.  Законъ  тутъ  разуиѣется  положитель- 
ный. Дѣло  суда  применить  его  къ  данному 
дѣлу,  но  для  этого  данное  дѣло  должно 
быть  разомотрѣно  со  всѣхь  сторонь.  Въ 
усюершенствовшиомъ  судѣ  эта  воѳсторон- 
ность  разснотрѣнія  достигается  состяза-, 
нівнъ  обвинителя,  обязаянаго  предстшитьі 


дѣло  съ  точки  арѣнія  государства,  и  за- 
щитника, обязани&го  пріискать  и  выставить 
въ  дѣхЬ  всЬ  тѣ  его  стороны,  на  который 
можетъ  быть  съ  выгодой  указано  съ  точки 
зрѣчіл  подсудиныхь.  Необходимость  с&- 
I  стязанія  условливается  самынъ  свойствомъ 
I  человѣческой  природы.  Человѣкъ  всегда 
I  увлекается  тѣмъдЬлозгь,  которымъ  усердно ' 
I  занимается.  Докладчикъ  всегда  оіфаши- 
.  ваеть  свой  докладъ  въ  какой-нибудь  цвѣтъ; 
,  усовб{)шѳнствованная  формасуда  признаеть 
I  эту  неизбѣжную  односторонность  доклада 
^  какь  фактъ,  и  установляетъ,  чтобы  каждое 
I  дѣло  было  такъ-сказать  докладываемо  суду 
I  двумя  докладчиками,  одиимъ  обязаннымъ 
освѣтить  свой  докладъ  въ  смыслѣ  обвине- 
,  нія,  и  другимъ,  обязаннымъ  указать  гЬ 
I  стороны  дѣла,  которідя  благопріѵпіы  для 
;  защиты.  И  тотъ,  и  другой  исполняютъ 
свою  обязанность,  если  исчерпывають  всѣ 
!  подробности  дѣла,  каждый  съ  своей  точки 
I  зр-кнія.  Тогда  суду  не  трудно  произнести 
і  правильный  приговоръ.  Но  какъ  обвини- 
\  гель,  такъ  и  защитникъ  должны  помнить, 
'  что  они  не  что  иное  какъ  докладчики, 
I  то-есть  служители  суда,  и  что  только  въ 
'этомъ  качеотвѣ  они  иогугь  оказать  суду 
I  ожидаемую  оть  нихъ  пользу.  Они  приз- 
ваны не  поучать  судей  или  действовать 
на  ихь  чувство;  ихъ  задача — разъяснять 
обстоятельства  дѣла,  овгЬщая  ихъ  съ  об  Ь- 
ихъ  сторонъ,  но  оставляя,  по  возможно- 
сти, ни  одной  черты  дѣла  но  освѣщенною. 
Всего  болѣе  это  достигается  при  допро- 
сахъ,  и  одно  изъ  главныхъ  достоинствъ 
англійекаго  уголовнаго  суда  состоять  имен- 
но въ  тщательности  и  разносторонности 
допроса,  производиюго  а^катамн.  Каж- 
дый уголовный  іфоцессъ  въ  Англіи  ннѣетъ 
значѳніѳ  процесса  королевы  съ  подсуди- 
мыми. Адвокатъ  королевы  выясняетъ  об- 
стош^ьства  дѣла,  клоиящіяся  къ  обви- 
неиію;  одвоватъ  подсудиныхь  старается  но 
упуспггь  на  одного  обстоятельства,  гово- 
рящаго  въ  ихъ  пользу.  Оба  адвоката  до* 
прашиваюгь  свидѣтелей,  каждый  съ  своей 
точки  зрѣнія,  и  притонъ  наблюдаютъ  другь 
за  другомь.  Сухь  я  присяжные  только 
слушаюгь  и  изрѣдка  предлагають  вопросы 
отъ  себя:  они  не  внѣшиваютея  въ  допросъ 
и  потому  не  увлекаются  ни  въ  ту,  нн  въ 
другую  сторону,  что  всегда  бываеть  въ 
чѳловѣкѣ  трудящемся  иадъ  раэъясноніе.чъ 
дѣла.  Судья  и  присяжные  въ  Англіи  осво- 
бождены отъ  этого  труда;  ихъ  обязанность 
ограничивается  внимаяіемъ;  остроуніе,  про- 
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ницатѳльность,  находчивость,  все  это  тре- 
буется лшпь  отъ  адвокатовъ,  ведущихъ 
пере^гь  судішъ  состязательный  процессъ 
лредстаыешя  и  равсмотрѣвія  доказатель- 
«твъ.  Изъ  ВТОГО  вндво,  каѵь  оѳріозна  обя-  Миниотерсісій  кривись  въ  Австріи  обра^ 
занность  аиглШскягь  адаокатовъ,  и  какая '  щаегь  теперь  на  себя  общее  вшшаніе. 
опытаость  нужна  для  этого  эванія,-а  также !  Онъ  касается  ни  одного  лишь  направленія 
видно,  почему  англійсків  ацвокалш  рѣдко  политики,  внутренней  или  виѣшнёй,  каісъ 
говорить  рѣчи.  Иіъ  работа  чисто-дѣловая;  въ  друпіхъ  гооударствахъ,  но  и  саныхъ 
они  сосредоточиваюгь  свои  уоилія  на  разъ-  основаній  государствевнаго  устройства,  то- 
лгсвевш  дЪла  во  всѣхъ  его  самыть  тон- 1  есть,  вопросовъ,  отъ  которыть,  болѣе  или 
квхъ  чѳртахъ;  о  краснорѣчія  ішъ  некогда,  иенѣѳ,  завнсвть  самое  сущѳствовшіе  Ав- 
заботвться;  оно  приходить  само  собой,  но  стрійской  нонархіи.  Продолжительная  оши- 
тогда  это  бываеть  истинное  красиорѣчіе,  1  бочнал  политика  дома  Габсбуѵговъ,  ску- 
а  не  риторика,  всегда  вредная  дѣлу  пра- '  нивпінхся  дяя  корѳнныхъ  свонхъ  поддан- 


восудія.  Желательно,  чтобы  нашибудущіе 
адвокаты  брали  въ  примѣръ  себѣ  адвока- 
ювъ  англійекахъ,  а  отнюдь  не  фралцуз- 
окигь. 

Б. 

Мы  обѣщали  поговорить  о  мѣрахъ  не- 
обходимыхъ  для  облегченія  винныхъ  скла- 
довъ  при  предстолщеѵь  возвышеиіи  пла- 
тшаго  ими  патентнаго  сбора.  Статья  Я.  П. 
Бахтеярова,  напечатанная  вовчерашнихъ 
Воеі^еныхъ  Прибавленіяхь  къ  нашей  га- 
зѳтѣ,  дѣлаетъ  ясполнеяіѳ  этого  обѣщанія 
излишнинъ.  Въ  ней  сказано  вое  что  мы 
могли  бы  сказать  въ  пользу  скидки  акциза 
за  уеышку  и  утечку  спнрта,  лежащаго  на 
«кладахъ.  Допущеніе  зтой  скидке,  осво- 
<5однвъ  складчвковъ  отъ  иеобходаиости  сбы- 
вать спиргь  какъ  можно  скорѣѳ,  устра-  рону  дуализма.  Имя  новаго  венгѳрскаго 
нвло  бы  чреазгЬрное  равмяожешѳ  сдкіокъ  1  канцлера  Георга  Майлата  особенно  зна- 
ягь  іфедитъ,  позволяющяхъ  теперь  торго- '  меваітельяо.  Мецду  членами  старо-консер- 
вать  ганоѵь  почти  безъ  веякаго  капитала. '  ваігишіой  венг^мжой  акрпч  онъ  почнтает- 
Къ  тому  чтЬ  сказало  по  этому  вопросу  г. ;  ся  самыѵь  способнымъ  государственнымъ 
Бахтеяровымъ,  мы  считаемъ  не  лишяинъ '  дЬятелемъ,  санымъ  энергическннъ  против- 
прибавить  только  одно:  допущ^ѳ  скидка  |  ннкомь  ф^ральекой  конотитуціи,  санымъ 
за  усшпку  и  утечку  ииквкь  не  нояѳтъ  |  энергическимъ  поборннкомъ  такь-вазывае- 
«ократить  вотрІвблеше  вииа^  оно  будегь  мого  иегоричѳокаго  права  соотавныхь  ча- 
только  содѣйствовать  равяомѣрности  цѣнъ  етей  АвеітнЙскоЙ  монархіи,  и  ближайшвмъ 
на  вяно  въ  равный  іфіамеиа  года,  я  олѣ-  \  образоѵь,  поборннкомъ  отдѣльной  констн- 
довательно  правильности  торговли  и  по-:тущи  для  Венгріи.  Въ  этонъ  смыслѣ  вы- 
требленія.  Держать  же  вино  на  складѣ  сказывался  онъ  сгь  большою  знѳргіѳй  на 


ныхъ  на  тѣ  полнтичеокія  права,  который 
были  признаваемы  за  пхъ  вѳигерскими  под- 
данными, привела  къ  тому,  что  несмотря 
на  знѳргичѳскія  усилія  и  высокія  дарова- 
шя  многихъ  змѣчательныхъ  государствен- 
мыхъ  людей  Австрів,  владѣнія  Габсбур- 
пнвъ,  составившаяся  носредствомъ  дина- 
стически хъ  присоединеній,  не  успѣли  сло- 
житься въ  единое  и  цѣльное  государство, 
в  что  въ  Австріи  время  отъ  временя  воз- 
вращается вопросъ  о  самоиъ  ея  существо- 
ваніи,  и  ел  государственнымъ  людянъ,  сре- 
ди мира,  приходится  рѣшать,  быть  ля  ей 
единымъ  государствонъ,  или  расколоться 
иа  двое,  или  нредночеспъ  еще  больше  чи- 
сло овколковъ. 

Въ  настоящее  время,  еудя  но  всѣмъ 
прнзнакамъ,  торжество  склоняется  на  сто- 


«лишкомъ  долго  складчики  не  могли  бы  и 


венг^ижомъ  оеймѣ  1861  г.,  в  еще  прейте 


при  скидкѣ  за  уеышку  и  утечку,  потому  того  слоиоигь  оъ  себя  должность  тавѳрни- 


что  все-таки  теряли  бы  проценты  на  ка- 
питаль, ооставляющій  стоимооть  спирта, 
я.  эта  цоте|ш  для  иихъ  очшь  чувствительна . 


ка  (министра  финалсовъ),  какъ  только  за- 
мѣтилъ,  что  австрійское  правительство  не 
намѣрено  вполнѣ  осуществить  призпаніе 
„всторнческаго  нрава,"  высказанное  импо- 
раторонъ  въ  октябрсвонъ  днпломѣ.  Навна- 
чешѳ  подобваго  лица  прндворнымъ  венгер- 
скимъ  канплеромъ  почти  равносильно  отрѳ- 
чевію  оть  императорскаго  патента  26-го 
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февраля  1861  года,  которымъ  была  при- 
ведена въ  лучшій  порядокъ  политическая 
жизнь  западной,  н'Ьнешсо-сдавянсков,  по- 
ловины ея.  Впрочемъ,  отреченіе  это,  какъ 
видно  изъ  послѣдмихъ  телеграшгь,  не  есть 
еще  вполнѣ  совсршившШсл  фак-гь.  Напѳ- 
редъ  будуть  сдѣланы  попытки  соглашешя 
съ  воадяын  надбол'Ье  вдіятельной  венгер- 
ской партіи,  примыкающей  къ  Деаку  и 
Этвешу;  съ  этою  цѣлью  Георгь  МаЙлатъ 
и  отправился  въ  настоящее  время  въ  Пештъ. 
Если  новая  правительственная  програмна, 

ИНѢЮЩаЯ  ЦѢЛЬЮ  хоть  сколько-нибудь  ОПЯт 

сти  единство  имиеріи,  будеггь  пртінята  въ 
Венгріи,  тогда  прежнее  министерство  бу-' 
деть  окончательно  удалено,  и  ыѣсто  г. 
фонъ-Шыерлинга,  въ  качествѣ  государ- 
ственншч)  министра,  по  всей  вѣроятности, 
займеть  графъ  Бедькреди,  вынѣшиій  на- 
нѣстникъ  Богеніи;  если  же  при  всей  устой- 
чивости центральнаго  правительства,  Вен- 
герщ>1  будуть  упорствовать  въ  отрицаніи 
единства  инперів,  то  министерство  Шнер- 
линга  снова  вступить  въ  силу^  и  центра^ 
листы  снова  одержать  вѳрхъ  над:ь  дуали- 
стами и  федералистами.  Не  можеть  быть 
ни  малѣйшаго  соннѣніл,  что  инператоръ 
Францъ-Іосифъ  и  ближайшія  къ  нему  лица 
понииаютъ  опасность  шага,  н&  который 
они  рѣшаются  И8ъ  крайней  необходино- 
сти.  Не  можеть  быть  ни  иалѣйшаго  со- 
мнѣнія,  что  они  не  рѣшились  бы  на  этотъ 
шагь,  еслибы  не  над:ѣллись,  достигнувъ 
теперь  хоть  какого-ішбудь  соглашенія  съ 
Венгріой,  потонъ,  мало-по-иалу,  посред- 
ствоиъ  общаго  представительства  и  разви- 
тія  обищхъ  матѳріяльныхъ  интѳресовъ, 
скрѣпнть  болѣе  прочнымъ  образомъ  госу- 
діц>ственный  союаъ  нмперіи.  Увѣн^ыотся 
ли  уопѣхоиъ  ати  виды  лвстрійскаго  пра^ 
вительства  и  не  ловедетъ  ли  его  сдѣлка  съ 
идеями  дуалистовъ  къ  распаденію  импѳріи, 
это  вопросъ  будущаго;  въ  настоящее  же 
время  видно  только  то,  что  оно  ргЬшилось 
пойти  на  сдѣлку  съ  этими  идеями,  н  вос- 
пользоваться несомвѣнно  существующею 
еще  въ  Венгріи  привязанностью  къ  австіпй- 
скому  императорскому  дому,  какъ  един- 
ствѳннымъ  теперь  средствомъ  къ  возстаг 
новлемію  въ  нонархіи  упавоии<о  обпцнх) 
духа. 

Сущность  предполагаемой  теперь  одѣл- 
ки  съ  ВенгрІеб  сообщена  намъ  во  вчераш- 
ней телеграынѣ  изъ  Вѣны.  Февральская 
конституція  отмѣняется  ею  въ  самомъ  су- 
щвотвенномъ  своенъ  пуякіѣ.  Всѣ  области 


инперіи,  въ  томъ  числѣ  и  Венгрія,  были 
признаны  февральскимъ  патѳнтомъ  за  со- 
ставныя,  равным  между  собою  части  госу- 
дарства; теперь  же  инѣется  въ  виду  при- 
знать раздѣленіе  имперіи  на  двѣ  полови- 
ны: западную,  нѣнецко-славянокую,  кото- 
рал  будетъ  имѣть  свое  представительство 
въ  тѣоной  ммоерской  дуігЬ,  и  восточную, 
обнимающую  земли  Венгерской  короны, 
со  вкдюченіѳмъ  Седмиградіи,  и  представ- 
ляемую сеймами  венгерсшінъ,  хорватскинъ 
и  седмиградокнмъ,  изъ  г^торыхъ  каждый 
иризнается  равнозначвтельиымъ  съ  тЬсною 
имперскою  думой,  по  праву  избраиія  изъ 
своей  среды  членовъ  общаго  представи- 
тельства, тогда  какъ  прежде  эти  сеймы  бы- 
ли приравнены  кь  областнымъ  сейыаыъ 
каждой  изъ  земель  западной  половины. 
Если  уже  въ  этомъ  отношеніи  имѣетоа  въ 
виду  возвысить  значеніе  земель  Венгер- 
ской короны,  то  еще  важнѣе  уступка,  обѣ- 
щаемая  имъ  относительно  состава  общаго 
представительства.  Въ  силу  февральской 
коистнтуцін  на  долю  Вешний,  Тріединаго 
Королевства  (Хорватіи,  Сдавоніи  и  Далма- 
щи)  и  Седмиградіи  приходилось  всего  125 
депутатовъ  изъ  343  членовъ  нижней  па- 
даты  имперской  думы,  такъ  что  они  во 
вояконъ  сдучаѣ  составдалв  бы  меньшин- 
ство; теперь  же  предполагаетоя  прѳдоста^ 
вить  этимъ  зѳнлямъ  полное  равенство  со 
ввѳю  совокупностью  земель  нѣмецко-сла- 
вянскнхъ.  ІІаконецъ  земли  Венгерской  ко- 
роны поставляются  еще  въ  какое-то  исклю- 
чительное положвніе  относительно  общ/яго 
представительства  инперіи.  Телеграмма,  ко- 
торую мы  ииѣемъ  въ  виду,  по  своей  крат- 
кости, даеть  поводъ  къ  двоякому  въ  этокъ 
отношевіи  предооложеиію:  изъ  аѳя  можно 
заіслючить  или  что  Вѳнтріибудетъ  предо- 
ставлено право  согласиться  и  не  соглаг 
ситься  на  утвержденное  обищнъ  праввтель- 
ствомъ  имперіи  прѳобразованіе  ея  государ- 
ствениаго  устройства,  или  что  и  впредь, 
навсегда,  для  дѣйстмтвдьности  постанов- 
леиій  общаго  представительства,  на  сколь- 
ко они  относится  къ  Венгріи,  необходи- 
мо будеть  согласіе  делетатовъ  оть  сей- 
мовъ  венгерекаго,  хорватекаго  и  седми- 
ірадоЕаго  или  даже  и  оамихъ  этихъ  сей- 
иовъ.  Трудно  сказать,  что  офацдоподоб- 
нѣе.  Но  если  отъ  венгерекаго  сейма  или— 
что  почти  то  же — отъ  совокупности  упол- 
номоченныхъ  его  иъ  импе()скоЙ  думѣ  бу- 
деть зависѣіъ  признаніе  или  непризнаніе 
постановленій  обпціго  парламента,  касаю- 
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щнхся  Венгріи,  то  очввикж),  что  едткпво 
тіперіи  будегь  только  яаруажымъ,  ѵь 
сущностк  же  оша,  будегь  распадАтьоя  на 
двѣ  половины,  изъ  соторыхъ  каждая  бу- 
детъ  пѣть  свое  особый  оарланиш,  ио 
преобладыпе  будетъ  прѳмотавдюо-мвгір* 
ской  половннѣ.  Есдвбъ  эта  прогронма  бы- 
ла выполнена,  то  осуществилось  бы  впол^ 
нѣ  усердіюе  жѳллше  г.  фоѵь-Бисмарка, 
и  вевтръ  хяже^  Аает^іМаюй  империи -быль 
бы  п^миесояь  івъ  Вѣны  въ  Цвштъ.  Не 
еказалооь  ли  бы  тогда  рѣшвтѳльною  я&* 
обходимостью  для  Австріи  обратить  свой 
фронтъ  съ  зшіада  и  юго-запада  на  востокь 
и  ккго-воотокъ  Европы.  Перемѣпы  вохнѣ- 
шиѳв  политнкѣ  і^трш,  котортш  жнугь 
^сь  слѣдотвівнъ  ныаѣшвяго  ѳя  внутрев- 
яяго  кризиса,  уже  обоэиашугея  олухоиъ, 
что  новыиъ  кгаистроыъ  ивоетраниыгь  дѣлъ 
вя  будетъ  кнааь  ІИвттвркихъ,  рюностный 
приве|)акн№  чюш^а  СЪ' Фрашдей... 

Но  поканѣоіъ.  еще  продолжается  кри- 
зясьу  о  виѣшвей  аолп'шеЬ  говорить  раво, 
и  общее  вЕИшашб'  оосредотоѵпіаѳѵея  на 
мачеяін  самого  кризиса.  Характеръ  его 
очень  хорошо  оіфвдѣхеѵь  въ  нриведвииой 
ниже,  подь  рубрикой  „Авса^,"  опиъѣ 
Демтжри  Газеты*  Оъ  втаю  гаветой  наиъ 
недаяно  привелось  вступить  въ  яолсннку; 
ѵЬыъ  пріяінѣе  нонъ  теперь  еѵдать  сіфаь 
ведлиммпъ  ея  здравому  оиыолу; -Тал» са^ 
мая  гааег^)  ѵторая  для  Россш'-'Ве'шйы>*< 
дигь  ■ввцяшіому  штет  лу^впѵ  кмвь  ото*- 
реть  съ  лшии  зшлв  госрвкстаукіцую  віь 
ней  руовкую  напбвальяосп»  и  разлоишть 
РуйскОѳ:  государотао  тттатыя  «го 
втиі:.іЮ'Яшаайааый>етинъ^  ноФОрнжвмороп^ 
ЛИ'-бН.ТОЛЬАО-Ш  .ЛВЯЮНФг  іющяу- ообсн» 
ооадияеиш»г-іта  же  ^амаягавѳт^  поюіяо^ 
шешю.  въ  Лвеі)іш,>  давп>'нѣвто  эаяімшгін 
аѵь  .совд|нрениФ'ТфртіЫапоикежшиіО''  'СВ4)й*> 
опа,  ж  дяаве/  оабывзть,  .ѵгоіѳсяіі  щЬнАі- 
бо.аоит  вмциншіе  нѣег^  АН  овбя  яіШ- 
сівитѳльаовиоіі^ичѳокое  нѳФігбірафичоонов 
осиомшіе^  та  ииежво  иъ  ;Аівеггрін,  <а  отнюдь 
не  въ  Россам,  аредставляощ^  самое  -вен 
оош^шк^в*  ѵоленрое  ц  нсторичвскоѳ  ире^ 
обладаяів  «0#оЛ-  цЬльноЙ-  и  «пяонпюй  не^ 
щояалиіосіяіруйШБОв^  Это.нѳмввѣнъ  по* 
елѣдоиатіьио  .00  стороны  .Хелюиявй  Ль 
«вшм,  яо  ны  далеки  тъ  того,  чтобы  пе^ 
вять  на  нее -за  доепвляеный^ею  ашгь-слуг 
чаЯ  возезановиты  ѵ»  ея  же  помощью- пра- 
ва* іідфаввпк-^шіюла^  слинікомъ  упущ№ 
имгі  ею  ^шь  киду»  . когда  она  раооуицала 
преикуществшно.дла.  русскихь  чнтапіюА.' 
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Воть  чтб  пишутъ  о-  личномъ  соединешн 
въ  Квлънской  Гештѣ  во  отношевио  въ 
АвстрШсвой  иипвріи:  „^Ьішюе  срѳдиноніѳ 
м  между  етриюмн,  вхоіі;ащинн  въ  состав^ 
„«даіого  государства,  ниѣло  смыоль  въ 
„«іюдвіе  иѣпа,  когда  гоеударстао  было  ото* 
„ждествляѳмо  съ  династіѳй,  якогдаобла- 
,оти  его  составляли  нѣкоторішгь  обрааоыъ 
„частную  ообстаеннооіъ,  а  народы  не  зна- 
вчнли  днчѳго;  ■  но  теперь,  орн  воэвыоив- 
«шёнся  значепи-самксъ  народовъ,  прнво- 
„дворяющихоя  повсюду  преоставіггѳльникъ 
„учрѳи^цѳиіяхъ,  личное  соеоцшеше  стало 
„н^зножною  утопіей,  которая  могла  бы 
„породить  величайшій  хаоеь  въ  гоеудар- 
^отвѣ.  Какииъ  обравоп,**  продолкаетъ 
« і&дмівкав  Гааета,  пвознокно  будетъ  приг 
„мирѵпиротнворѣѵнвыя  яоопвовлешя  нар- 
,  лаиѳитовъ  воставныгь  чашгѳй  госуда|>етва, 
„ооедшпнтсвь  подъ  одною  и  тою  же  ком 
«ровой?  Не  нрицепм  ли  рѣавпъ  своры  но»* 
„яду  пирлаиояпив  силой  оруаш?"- 


Л5  івУ.;. 

Кзч>  сокруійнлъ  ѵь  Россіи  .  неводьнияе*- 
вѵво!,  -4- да, .  «евольннчеоово?  Коо-  окаиываетъ 
ногуціесігвѳднре  поообіе  івоѣѵь.  либс^іальг 
ннп.  ігкрііѵьіріуеокйго  ііраввтеласта?  Ків! 
вобЬдоносйынъ  «вовьМгь  жеутошшо  шфас 
жавгь.  чудовипа  Русской  іввили,—груваную 
нацииіальнуюпартію.н>  русское  дворшеѵвеі!! 
Какая,  густая  иглаівеаѣшеатвйг ояфужаегъ 
н  Цсліііааеть  .жаоЫ-  Мы>ю.  ваам  порт.н» 
ииііи.нягікіга!  врио.  <і<о|ыиіаіюіу  яа«гь'-це» 

рАДЪ  :ТЛ^(ЦІК;.  мы  ШПОГОЕНОіФаЫКвІИ  іо  яш** 
вуіЦОнь>!*<№рвда'.иАСъ  йпеаодвѵЬі^вцѣіп»* 
родъ  Госяс^рмь:.  Толійо ,  ва :  двяхъ  узналв 
іш  .имя  мужа<  цнпведщаво-  ивдалеіба  иі  оо^ 
іф^пввіпа^ 'СгоДівоі  ічудоввнѵь-  .РуеомІ 
з«р|да^  шкя.яобеаное.АШ  иеоиѣкных».  шь 
кловииковъ,  раач>борспуюіццвъ  вопь^  всо 
знамеиеѵьі  имвогрозвое  для  .цаюмалымЙ 
русс|Ц>Й1яар(пв,.яш1>  правоАшиве  лгь  тр&- 
вегьі  руовкую  фѳвскалавую  іфиетокраіію. 
Мы.^узаалі  ішежо,  шоізпітьтуись  борьбы 
я  •  вялы  наолаждаётса  аеѣин'  яреаеетдня  дог- 
иашняро  очага.  Обо  веѣхъ  ѳтахъ  обоіюа* 
тельсіяахъ  узнали  мы.  изъ  лветва  оідві^ 
нѣмецвой  ■  гааопш,-  слуіаІЬі*  -.пріцтшеіеи 
вамъ  'на  ■  глаза.  Оокрушитель  нѳаольйичск 
етца  на-Русв,і;ногуп№вагвѳнныв  давюітвяк^ 
лвбера|ыін?гь.рефорѵь  еа  правительства, 
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гроза  русск(^  ариотократіи  и  старой  рус- 
ской партіи,  нааожившій  лечапъ  нолчанія 
на  уста  русскнхъ  крикуновъ^  живущій  въ 
Петербургѣ  и  наолахдаюпцйся  сѳиейнынъ 
счастіеігь,  есть  докторгь  Фридрихъ  Кле- 
фонъ-Мвйѳръ,  «инперФгорошй  на- 
дворный совѣтникъ."' 

Мы  оааеавнся,  <гго  это  шія  ничего  не 
екажетъ  невѣжѳственной  русской  кубднкѣ, 
к  потому  надобно  передать  ей  гіавныо  фак- 
ты сказашя,  прочтеннаго  наии  въ  Оаг- 
іепіаиЬе.  Оказаніѳ,  съ  которшіъ  хотинъ 
ыы  познаконить  читателей,  имѣетъ  загла- 
віе:  Ет  ^еиіасНег  Мапп  іп  НызаІапЛ  (Нѣ- 
иецкНі  нужъ  въ  Росеів). 

„Хотя  видимость  сильно  говорить  про- 
^тивъ  насъ,  но  тѣмъ  не  ненѣе  ыы,  Нѣмцы, 
„самый  могущеоівѳнный  и.завоѳв&тѳльнвгй 
пНародъ",  таЕЗ»ншшпаѳтся«ка8ашѳ.  Нѣы- 
ды,  говорить  авторъ,  распространяются 
по  всей  землѣ  -  миссіонераяи  культуры 
и  апостолами  аршетичеекаго  коононоли- 
тизма.  Въ  „Роосійской  Ииперіи'*,  продол- 
жаеть  онъ:— 

„Нѣнцанъ  пріші|^№жа'>  оаиыя  значи- 
тельный сферы  образованы,  начиная  отъ 
высшихъ  государственныхъ  чиновниковъ  до 
булочниковъ,  которые  одни  лишь  инѣютъ 
вришиюгио  іпечь  білый  ^^жЫъ^.  Нѣнецная 
ншува,  аѣнецкоѳ  шкуееѵво,  жѣііецвіе  яре- 
нодаватели,  врали  й  аптекари',  ліѵгерато"' 
ры,  ученые  и  учащіѳ  всиквгр  рода  выогуи 
иафгь  повФкхду  огь  Мѳнелл  до;  Амура,  отф 
яолярныхъ  іоіршъ  '  до  трошпескфго  зноя 
Новоровоін:^  въ  бодьшвіп^  іщлк.  іиііиіізті 
чяояѣ,  бвоьшинъ  или  <  иевьшимъ  ввЫ 
чвніѳрті  Ші№цвомУ' торговому  классу  Не*' 
тѳрбурраі,  Москвы  9  Одѳосрі  прнпадлѳяеатъ 
еашм  !<болыігіи' іи-  увашавиы*  формы.  ' Яр 
воегО  обвл&ѵЬеіѵтоічмИІраінѣѳ-нродотви 
ленФ  нѣмѳцкій  штяМ  въ"  руоской  сочи 
Вдѣсь  соврѳдоточен9і:нѣнецкаяко№ 
нооолитичѳовая  колоніяРоосіи.  ІІрѳинущ^ 
етяенвб  же'  кіимздіиья  гавета-въ  Петербург 
гЪ-явдаетоя-органянъ'крберааъввв,  неволь^ 
япьв  цѣпв  |МЮбившоіцвй<  палпшсв  ніінѣш« 
няі<о  пранитеіжБвтва;  противъ  арнетоіфатіь 
ческой  и  национальной  руеекой  реакщи,  и 
даегь  себя  знать  врагамъ  свободы  какі^ 
ихъ  грозный  іфотевнвнь.  Оредоѵочіѳмъ  люй 
нѣиецкой  лвтераліурной  лѣятѳльности  въ 
Роесін  оіужятъ  донторъ  Фридрнхъ.  Кдѳ-' 
■ѳвсъ  фоігь-Мейеръ,  императорскій  рос- 
сійокій  надворный  срвѣтяикъ,  влад^лепъ 
и  главный  редакторъ  нѣмвцкой  о.-пѳтерг» 
ской  газеты,  лекторгь  въ  нмператорс|сомъ 


университетѣ,  въ  самой  же  Герианіи  лишь 
весьма  невгаогимъ  ишѣстный  шиеъ  поатъ 
и  пиоатѳдь,  меаиу  тѣиъ  какгь  его  значен 
ніѳ  н  дѣятельяость  въ  нашей  русской  Гер- 
ыяаая  быстро  возраолв  и  бѳвпрерыйно  вов- 
растаютъ.  Докторъ  Мейѳръ,  тягучій,  врѣп- 
кій  Вестфалецъ,  родился  въ.1Ѳ24  году,  въ 
столицѣ  наленькаго  Вальдвнокаго  кнджѳс 
ства,  Арольоені^,  уке  пронзведаюв  наовѣть 
столь  много  зиамтпсгь  мужей,  каковы: 
Каульбагь,  Раухъи  Драке  въ  иекуествѣ, 
оба  Бунзена,  дипломатъ  и  ученый,  и  зна- 
менитыЙ  химикъ,  Штнглнцъ  врать,  и  Штиг- 
лацъ  главный  въ  Роосіи  бавкирь." 

Далѣѳ  мы  узввёмъ  кішъ  докторъ  Мейеръ 
перѳоолилвя  въ  Россійовую  Имперію,  пови- 
нуясь велѣнію  рока,  оуднвоіаго  ему  умно- 
жить собою  пмцду  званйнитоотей-  вров»- 
веденныхъ  ла  .іяѣгв  его  рохивіымъ  горо- 
донъ.  І^рвые  шаги  своп  Шк  открывшемся 
для  него  всенірно-нсто{нічѳсномъ-поврипгЬ 
совѳршилъ  онъ  въ  Курляндш.  ЗдгЬсь,  въ 
скромш)иъ  званіи  домапшяго  учЯтеая^  зрѣлъ 
к  собвраловсъ  онлаіи^ояіесівеавый-атаетъ 
Аіяпредотоящахъвнувцѵиговъ;  ЗгЬсь-то. 
вѣроятно  (это  только  наша  догадка:  жиэ- 
неопяоателъ  ничего  не  говорить  объ  это№) , 
наблюдая  шможеше^сёльокаго  люда  и  плѣ- 
ненннй  девояьсзяонъ  ласпиш»ш|га>  яаовлѳ- 
ній;  врнсагкулъ;овъ:идвоішь  сЬоб<)да  в  по^ 
клялся  в<ікру  шіпъиѳвоявнртеогво  въ  отшіу 
ной -Роосіи; '  здѣоь  таао^^  посреди  кур- 
дяздокой  -деноясрігтіи,  аешмпшвпюоь  ««духа, 
онъ  аокмглвя-о»к|»ушить<непокорныхъфео4 
далавъиіѵордыгь  Фа|)оммпівъОтібврсвой 
и(Ря>мовой[7<$врнив[ъ..Эіч>:&іловъІ84&г. 
Въ  шжсь.нлеягь  -и-рѣшенішсь  укрѣаил'- 
ся- онъ, /бвзъ  сомнѣпія,  еще<^іадѣе,  «огда 
нонжлыі  нѣкоті^юе  время  въ  ДѳрВФѣ^:і»Ь 
ншввалъ  Опглтыетту.ш^мтШал  нйщюд^ 
налл  'бытш.  Вы  Пѳпір^урѵыі  нрцбшъ  оть 
дйѵмгь  18&1  г;,  .а 'въ  -слідукицеиъ  пкіу 
Ак&донія  выбрала  -его  ікв:.реяакторыігиѣ- 
иѳваой  8і.'Реіе^'ліЬиг.дег  .'^ьім^.  Выіпо- 
олйдатвіи  ■  врэмвйи»'  ;ув— «ц  мы  изъспиаг* 
іоя,  іфіобрѣп  чшъ.  эту  іяэвту .  ѴЪ  СОб(ПВв»- 
но<}ть^  -€ъ<тЬть  воръу  при  бмгопріятівисъ 
ѳботоіііігвавствахь^;  начало  воз^автаѵь  поля- 
ТННѲСКО&  воачеше  дтой  газеты,'  бшгодаря 
„рукомдмициш»  «іаѵышъ  вздаігеля,.мпол- 
„неннымБ-  лоопѳовой -0801,  вѣнеіаиго  оа- 
„тріотважц  а  шу  апгошевио^къ^Роесін^ 
„эманципадіонной  энергін  ((ІіітсЬ  біе  1о- 
^воЬ-зсЬаі-Леп  ипё  (1еи(8еЬ-ра4хіо^э<^еп, 
ип(1  гайві8с1і  етквартііѳіюкгійі;^  Імі*- 
(&ПакеІ  <іец  -НегапввеЬегв:  вриводввъ  вь 
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подлинникѣ  эти  олова,  потому  что  нѣмѳц- 
кая  прелесть  ихъ  не  можетъ  быть  пере- 
дан» во  всйй  точности  ни  на  какоігь  дру- 
гонъ  язнкѣ).  Шографъ  продолжаегь: 

„Черезъ  свое  сильное  слово  въ  пользу 
энаяципаціи  и  какъ  нѣмеп;і^  чѳловѣкъ, 
«нъ  Креимуществеяно  навлекъ  на  себя  нѳ- 
вавясть  и  прес:тЬдованіе  со  стороны  отарой 
руввксЛ  арнетокріЕтічѳсков  парі{и.  Няна- 
Д0НІЯ  ея  долго  яѳ  прерывались^  но  вест- 
«І^алгьвкій  нѣмеш^  чѳловѣкъ  и  ученый,  бла^ 
годаря  своей  крѣпкой  натурѣ  и  твердости 
тараи'ера,нѳ  иугался;онъ  достигь  въ  сущ- 
ностн  чего  ояъ  желалъ  и  что  онъ  ечиталъ 
«правѳдлившгь  и  необходимымъ.  Онъ  за- 
«тавилъ  умолкнуть  русскихъ  крвкуновъ  и, 
чтб  еще  важнѣе,  возбудняъ  и  воззвалъ 
Нѣмцевъ  въ  Россія  ѵь  с^энаяію  ихъ  вое- 
лгірной  задачи,  іл>  чувству  ихъ  яаціопаль- 
иостп.  Главная  заслуга  его  состоита  въ 
ічигь,  что  благодаря  ему  нѣіяецкіе  люди 
въ  РоссІн  научаются  все  болѣе  и  болѣе 
чувствовать  себя  и  узнаваггь  другъ  друга 
въ  своеягь'  нѣмецкомъ  элѳментѣ;  а  съ  дру- 
гой стороны  яоддержяваютъ  правительство 
т»  его  борьбѣ  съ  феодальною  аристократ 
тівй'  и  оъ  революпіонйойтпфтіей,— поддер- 
живаюгь  я^ральпо  и  матеріяльно. . .  Съ  1-го 
яарта  ныяѣпіняго  года;  газета  его  всту- 
пила въ  офиціялыгул)  связь  съ  миянстер- 
4ліммі№- ' иностранных^  дѣЛъ,'а  »то*ішЬвІгь 
особенную  важность  для  нѣм'ейкоЙ  Печати, 
такъ  какъ  она  можетъ  теперь  чрвзъ  яѣ- 
іЁвцкую  С.-Петербургскую  ІЪэеіпі^  узна- 
вать яѳ^  МрЬыхъ  источнйковъ  йвострйн- 
ягую  -полшсу  Россій  ѵ  бр&ть  ИуяШфіізя 
«юла  Жзвѣеіія-  ва«ъ  офйііяльгід  достоеѣр^ 
яйМ'.*.  НѣмвШіШ  жуШ  вѣ  -Робсій/ісойср- 
нпійМій'  ^ст^мъ  втвгое;-на*оДитсй'  *ге#*рь  въ 

ііііѴ'і(-<4ювиішйг№МиСііеМіыі№  ирввросмі- 
ОШпг  Ѵ;фуз&«№,<'яяуЪіа№іцІЙ"С^хъърв^ 
іШ№>  о«в«боб1сдёШ  нѳвѳльяякоѵв  'ѵр''фаШ^ 
-Шлжъ  '  пат^лавиэма.  Онъ  яаслд)ЛС№еТоя 
ярежрабнымгь  дожйнтив^  бьктовгК'Ьбъ  руйу 
«гь  вѣрн<ой  суГфугой  йЛкъ  (*тѳц^'  р*сЦй*- 
чМФЦИхъ  дѣ*гей.  Таісим^  обрааовгь;  в*  ііг*і 
яожъ  грамсданокомъ  и  ЛгЬяовомъ  отяайейіп 
«частлявьЛ  и  Ьильяый;  Лосредгі  ѳбнійрной 
я  благодатной  дѣяішьностя,  оСтавлЯв1*ь 
оігь  въ  яасѣ  обріьѳъ  «ужа  истшюяяаго  Заг 
«лугЕі,  прияіосящап)  чеСть*  Гбрн^и,  зна- 
4Втѳ«ьйаго'-и  яояяаго  вудупіЯости  п?онера 
я  апостола  всемірноЯ  исторической' мйсоін 
Нѣмцеяъ  на  одѵ^оягь  изъ  ваэкнѣйшкхъ  по^  , 
«товъ  яоомополит'нзиа.*' 


Мы  передавали  буквально,  н  передали 
почти  все.  Конечно,  нельзя  безъ  смѣха  чи- 
тать эти  изліянія.  Это  неподраждеио;  это 
исполнено  яеисчеряаемаго  яонизиа.  Все  это 
такъ;  однако  это  имѣѳтъ  и  весьма  серіоз- 
ную^  сторону,  надъ  которою  не  только  мож- 
но, но  и  должно  призадуматься.  Сущность 
не  въ  пошлоопг  пиоавшаго,  не  въ  тояѣ^ 
не  въ  дурнонъ  ввуоѣ  его  пяоаяія,  не  въ 
варрнкатурноиъ  величіи,  которое  онъ  со- 
ббщаеть  своему  герою;  серіоэное  значеяіѳ 
заключается  въ  томъ  дѣйствитѳльнонъ  по- 
ложеніи  вещей,  которое  отразилось  въ  урод- 
ливоігь  и  (яіѣтнот  зеркалѣ.  Бросьте  зер- 
кало, я  посмотрите  на  вещи  въ  ихъ  ѳсте- 
ствеянонъ  видѣ;  забудьте  этого  крѣпкаго, 
еильнаго  н  тягучаго  вѳотфальскаго  нѣмец- 
каго  нуиеа,  освобояцающаго  нѳволъниковъ 
въ  Россія,  порііжающаго  фАОдіільнуіо  ари- 
стократію  въ  Тамбовѣ  и  сокрушающ^аго 
старую  русскую  партію.  Забудьте  янаетоя- 
щаго,  истиннаго  доктора  Фридриха  Кле- 
менса  фонъ-Мейера,  импѳраторскаго  рос- 
сій<жаго  надворнаго  совѣтника,  лектора  им- 
ператортго  унивсірситѳта  я  издателя  нѣ- 
мецкоК  С.-Петербургской  Газеты  Пусть 
дойторъ  МеЙеръ  превратится  въ  собира- 
тельное имя;  пусть  оиъ  изчеэнеть  въ  без- 
личной массѣ  гг.  МеЙ^овъ.  Отбросьте  шу- 
товскую каррнк№уру  и  удвраште  лишь  ти- 
пііч«скія  чѳріі>ы.  Предъ  вами  обозначится 
лвлѳніѳ,  нелиюенное  интереса. 

Нѣтъ  Ни  одного  зиачительнаго  народа 
въ  Ёвропѣ,  въ  образованіѳ  кѵгораго  не 
входила  бы  разионлвменныѳ  элементы.  Нѣгь 
ни  одного  гоіеудароѵва, 'Которое- не -прѵн»- 
мало'  бы  въ  <снон  яНдра  людей  ттостран- 
ніт  происхожденія.  Оь  тѣхъ '  п6]уь  какъ 
РО0СІЯ  ^апошяитъ  себя',  въ  нее  широкцни 
(^кррмя  бянваяясБ-  йн&страпвбю  эленеши; 
йг1г  «««ую  ■  глуяую'  вП(Щ-  «и  исторіи,  аы- 
ходй№1  иа^-  ;Ц)упіхъ  с^імъ 'радушно  -  пріі- 
яямалясы  яашиміг  *яяѳьдмыгцаряіпг,'усы- 
новлялись  страной  и  становились  лкдоги 
русским  въ  полном^'  зяачеяік  зтого  сло- 
ва. ЕолЯ  ніШіе"  отечество  не '  замыкалось 
іуіТу  иностраяцейъ-  въ  ту  нору -бвоэто-!і№- 
тсіргічѳсАагѳ  суЩествовНнія,  когда,  оиѳ  было  I 
разобщен^  съ  остальнымъ  міромъ,  когда 
ѳГб  нравы  и  учрежденія  были  д?Ьйс'гамтвль-  ' 
тіЬ  запечатлѣны  ргѣзкою  яеключительио-  1 
отіюі-  то  конечно  двери  его  широко  отво- 
рены въ '  нак:то«щеѳ  время,  когда  оно' наг- 
ходится  вѣ  жйвоіігь  общеяіи  и  взаимнодѣй- 
ствга  со  всѣмн  отранаки  щівилизоваянаго 
міра.  Ежедневно  нрнбываютъ  къ  наігь  люди 
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■нострашаго  іцюискоѵденія  со  ввѣхъ  лун-  ноошцвхъ  нѢііѳцвііі  .имѳѵа  я  ^сЬвствит^я» 
кювь  земнаго  и  для  іфвнѳніиіхъ  сохранающизс:ь  иаъ  родаь  въ  роль  мноііа 

цѣлѳб,  И  дія  поохояннаго  «одворенія;  нво-  оробеншхш  своего  ѵЬмѳщЕаго  происхожхе- 
жестао  щюеггранцевъ  живутъ  в.іг  Росоіи '  нія:  кто  одна>но  вазоввтъ  шгь  Нѣмцаші,  л 
оставаясь  шювтранвьши  ооддайшыни,  В4В  дозволять  лн  ощя  сами  назвать  себя  Нѣы- 
встулм  ѵъ  русокое  аоддвветво.  Отъ  шн>-  цащі?  Урожвнѳо^  ли  Эльзаса,  или 
отраанаго  двддатаго  въ  другоѵь  гоеудар-  сесенецъ  даъ  ГвршніИі  доАзуяоь-во  всѳнь- 
стя^  требуется  тодыво  ненярушѳяія  суще- 1  объвігЬ  цравамв  фраддузскаго  граацаиства^ 
отаующих^ь  ааколовъ.  У  него  есть  свое  і  называють  себя  ве  иначе  к&къ  Францутт 
отечество,  которому  окь  иожетъ  родкѣіъ !  заки,  и  они  воеташггь  оебѣ  въбѳзчеспе, 
и  на  чужбиігЬ;  пользуясь  только  драваш  { ѳсдн  кѵо-нв0удь  зааодозроть  -ихъ  яь  яѣг- 
гостреорівиотеа,  ояъ  веоеть  на  ое^  оба- 1  шбюнъ  патрмпшігЬ.  Почему  же  въ  Рос- 
зааностн  только  гостя.  Но  человѣігь  ка- 1  смі  вцщмъ  ны  явлвте  совершеиво  прот»- 
кого  бы  то  ни  (Ыяо  племени,  водаоривші&ся :  в<щоложпое?  Почему  человѣкъ  прин^олѳі- 
п  государствѣ  на  пр&вахъ  его  нодданнаго,  |  жащШ  къ  кореннымъ  туаемшшъ  въ  руо- 
пршвиаеть  на  себя  и  всѣ  обазавностн  со- :  скоѵь  іч>сударс7вѣ>  или  водасфнвщШся  въ 
едншпныя  еъ  этими  правами;  омъ  ннчѣмъ  некь  какъ  нь  свовмъ  второмъ  отѳчѳствѣ, 
не  отличаетвя  .отъ  корешшхь  урошенііеігЬ|тЪмъ  неневЬѳназываетѵсвйянѳРусо^^ 
«грани;  црвзвавал  ее  своимъ  жгорымъ  оте- 1  а  Нѣмцемъ?  Прнчвиъ  тону  много,  и  бцш» 
чествоиъ,  онъ  входнгь  въ  плоть  и  ііфовь  .  бы  долго  входвть  въ  разъяснеше  ихъ.  Ска- 
ая  ніфода.  Страна,  нриннмающая  инород- 1  жеѵь  только,  чт^  посіѣ  Петра  Великѵо 
цѳвь  ѵь  -свои  нідра,  надѣетоа  ниѣть  въ  I  та  государственная  яеобходнмо^пъ,  ното- 
ннхъ  н  лг^ряыхъ  Флугъ,  и  любящихъ  дЪ-  ран  вызвала  его  реформы,  въ  своронь  вре- 
тей,  и  только  ври  такомъ  услоюи  натур»-  иени  утраіхла  свое  первоначальное  знаг* 
дѵэшеЦя  иш)страйЦ№  имѣ«ть  смыслъ.  Че-  ^  «еніе»  исказилась  въ  евоемъ  х^^>актер%, 
лов-№  какого  бы  -то  ни  было  племени,  і  измііннла  свое  наор&влѳніе.  Няостравны»  / 
становясь  руфешшь  граниіашшокь,  .не  мо^ ;  вленевты,  ко>хоріііѳ  лррізнішпоь  кь  ніи№  ' 
жет  нмгЬть  нного  «течеетва  «р«нѣ  Рос-|еъ  ЗаікѵіА*:  какъ  адеіѵвііхы  .дѵнявмщв^ 
сім.  Гдѣ  бы-  оѵъ  не  родилоя,  отѳство!дРлжньк  были,  до  оервов^ча^іьному  замыслу,  , 
его  ееть  та  странгц  которой  овь  с^^яа»^  \  входить,,  рь  «оставь  ру^юідаю  народа,  ко-  1 
вииъ^  Ёоли  онъ  въ  евоемъ  новонъ  отѳічіе^  і  тормІІ  «т(щ>  долгое  і^мйі  -быль  открыіъ  / 
ствѣ  окажемся  коомополвтоиъ,  то  ввльэ4і  1  тчь-  тіиатт>  со  стороны  ,Воотѳіии  За^ 
екмкѵь,  чтобы  отршю,  въ  егомщѣ^аіѣ^ідаѵ  :0ОС!ѵояда  въ  тнъ,  ѵгобы  но-днять.м 
лала  двібрОА  пріобрѣтѳше.  Дюдя,іип;орие|  усилить  руосіиб  адоневтъ  ввѳддаіемъ  в:ь 
чувотвують  «ѳбя  гражданами-  міра  Н;  рав-  негр  іадвнеіпіовъ-  эвроцевоков  щівализащн. 


ноіхдгі^пы.  ко  благу  своего  .  народа,  дроіг 
сігавляюѵь  «обою  ед«;меитъ  его  олабоот.р 
ушщка.  Ш  ѵыш  пощавые  одного  го^'- 
яіірот.луавтвуі»тъ  еебя.  тгрикпши -дру* 
п№»,.І0  8те  уже. не.  просто,  піохіе  грвйіс" 
даие,г^вто  {ілененты  положитмьно!  дурныэ; 
«юо  нв<  просто  рм$о«ть„  ото  язва;  эігоис- 
Фочвцаъ  йіиюшй  'Нвніібіхщо-  бш^ащ.щ»' 

■  іРоооія.пргФяошіясгрь.іОобоіо  удявнтел^ 


ио  ѳг|'а  дервоцак&дьіуіи  мысль  віскор^  была 
пв^рвваь  Р.урсні»^  .іфат9лр>етео  нріучн- 
лос^^  .нрдатшть  .уелущ.  «вропэввкоб  пяш*- 
днзадці  •■чорвінь.  нюівредот  .шкм9(гріітін> 
элемент,  л.дакоіьсіу^р!  щащь^.т а»бі^ 
имось,  .»»*  ідшт$  .м-^^  обіь  усвоешн 
русскому  эл^ншуі.эдеголіш»:  ѵі»  і»тщ0 
09»  счкгадо.  неіобжіадіпддаь,  д ,;  иодедвни» 
для.  іюоударвт'  Ммо-пйгмалу 

9119,  отвлекдосіь  -  отъ  .««оего .  жцюмі-  Тр«6ег 


нов  зрѣлнще  .страны,. «дающей  въ  чис«Ь  I  цалась  .л^.  какаяпкибо.  .услрік.  всіьу«втв;ь^» 
«михъ  яодданцыхъ  множество -людей,. -да  ааугкц,-р|^>аэоваинагр  ума,  оію  првзшмо 


нававиѳщихъсебя  РуФвкиииу-лодейіподь- 
аукшціт  веЬнв  првіѴі)<ми<  руеседю,,  п>»Ж7 
давспва,  вігЬющіаъдовтуііъ  цоівОіЬмъдодч^ 
яолтймъ,  ко.всѣмъівфѳі^мі  дѣлаельяос-иі» 


ВВосѵрте?ь».іч>и9амалоихъ  въ  свою  сдуя^- 
бУ).хЪ!МР"Ккъ  .іраядашамн  своего  гору- 
д^рртва,,  даваіь^  вмъ  прнвнлѳгвррвавныя  по- 
лоркеѵіа,  оіѳдьэовадось  яхъ  услртами,  я.а«г 


прииинвюі|№къ  участіе  въ 'уарввленіи.  дфті  зфмъ.№  .чувс^твовало  ш>требнОФѴи  въ  то^^ 
дами  Руведрафо  і?осударсіэа,  и  въ.то  же|н:^иЕ  Д'^ло,  щівилпзащи сі^дось.м  ромо 
время'  ту^яю  оъ:  гердосѵмо  нриние^як^  ■  на.  тгуееиэо4>  ііючвѢ.  ТЬіоі  не  меѵЬе,  свотв- 
щкхъ.  ввбя,  -і№  чуипиъгващовадьнаст«аг^.  ім^тнѵэо^^  р4Эообіпе8иімназемяыхъ.>№і4+ 
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кореігашіъ  вйро/^олѣ  викогда  не  бшо .  Всег- 
да были  людв,  воггарые  чмтйо  я  уьердно 
«луяшш  етшйт  аовону  отечеству,  и  усво»- 
валясь  въ  полной  ѵЪрѣ  руескоиу  народу. 
Но  побі^бапшо  бшо  ОДЙО  (ЦСГОЛІІѲЛЬЛѴО, 
которое  снособсіівойало  нѣкоі-орону'  отчу- 
ядевію  дМмвіРгов<Б  пршеоднвшихъ-иав^Ь  т, 
«біеаеігь-  руеемр»  вьрох*.  Это  обсѵ«іяі<еш-' 
ч!Т8о  заключаете  въ  реліп^;  До  опта-  Аоргь 
«іЦе  религія  у  юаоъ  слуяжгь  ліМцісгчіг^ель- 
нымъ  приэяахомъ  наіЦіс№альяо<Аіг,  въ  нр<ь 
-тивноеть  вн&ченію  хриМІаасхОЙ  реяп^і,  в^ 
ущербъ  для  церкви,  п>  вреяъ '  для  •  гоеу- 
дартм.  Признавать  явціональнузо  или  рос-  ! 
подетвующую  :^врісіі>вь*-оов€*!ігь  яе  то,  что 
•смѣшивать  до  безравличія  церковь  съ  го- 
ч^даретвомъ  нли  польвоватызярелнгі^  какъ 
удобною  мѣткоЯ  для  раоцюдкле&Ся  народ*^ 
ностей.  Такое  отов^ѳтвеніе  нротиворѣ- 
читЪ  явтинѣ,  а-что  протйворѣчить  ыіптѣ, 
*го  рано  нлй  П08ДНО  отвовется  вредомъ. 
Православные  молббгь  быть  чѳловѣкъ  яе^ 
тѣющШ  ннчвго  общаго  вгь'  руескяііъ  на^ 
родомъ,  точно  факкв  ввкё  Русошпгь-  но- 
яѳть  быть  человѣкъ,ііеповѣдыв«(юіЦіЙиную 
вѣру :  Вслѣдствіе  этоЯ  неяравнлннѳоти,  люди 
яеооннѣвно  руеокіе,  связанные  воѣнн  сво- 
ими иятересани,  яравотвенвымя  и  иатеріАДЬ- 
яыня,  <№  Руовкимъ  гооударотввт»^  тѣѵьі 
иѳ  неігЬе'  будто  отталкиваются  отъ  І 
Росоія,  и  принуждены  Вазывать  себя  Нѣі»- ' 
цахи,  единственѵо  потону  что  Они  проте- 
«таіСгн,  ими  Подяканн  потому  что  Оин  іЫ^' 
толпЕв.  .  дт&  аяоналія  раоплодила  тл  ^ЬД- 
рать  яапгёго'  (гмчевіѵа  мшмкестсіо  людей, 
участвуюафз^ъ  во  шАгь  дѣлаі№И' интерес 
еать  руоокой  живии,  но  нрНнужденяьпеъ 
тЬыъ  яе  неяѣѳ  навивать  еѳбя  ииѳнеііъ  . гу- 
авой наоіональвіФспі,  и  •паЛагѣ  ебрімюѵь 
чувбтвоввіъ  еебя  болѣѳ  -  ялн  'неифе'  нмо- 
отравцамв  въ  ововнъ  отечеств^&^ 

Но  вѳэвратиѵея  кь  ваіГегяри^у.  Можно 
«ѵЬят&оя  сколіБко  угодно '  яадъ  этиі№  ну- 
ркюомъ:  енѣіпъся  лёпео;  лепоо  также' 08»- 
.затв;  это  глуао  н  не  васлузкііваюті  ві№'| 
ыанія;  но  тлл  не  въ  іпавёгир№ѣѵ  н  даикѳ  | 
не  въ  гброѣ  его.  Віографъ,  пірѣпваговѳет- 1 
фальскато  музка  вЪ  Роосіи"  яе>  выдумать  | 
всего  того  что  оігь-  раэскав&амт;  «ѳ  №>| 
душе»  я  тѣ  вюзріі^,  коФория  оюютъ 
въ  его  разсказѣ.  Напротявъ,  онъ  выска- 
эываетъ  ляшь  то  чего  набрался  изъ  окру- 1 
жавшей  атмосферы  и  что  уже  сложилось  | 
въ  определенную  систему  идей  я  дЬвствій. 
•Вовсе  не  забавно  во-первыхъ  то,  что  сто-  < 
лща  РоссійскоЙ  Имперіи,  гдѣ  оо^>едото-' 


чено  государственное  равумѣаіе  исншруо- 
сй^іго  яіфода,  счѵгаетоя  прнтононъ  коено- 
политнзма;  еще  ненѣѳ  забамюто,  что  убѣ- 
ждѳніе  въ  космополитичеокоиъ  харакгерѣ 
правительственяаго  срѳдіоѵочіа  Росоійской 
Нмп^и  не  .вывываетъ  протеста  к  не  ка- 
жетоіг  лЮйсыо,  а  даме  напроошь  каяоетея 
чѣнъ  то  весьма  естественнынъ  я  імйгь  бы 
соотвѣтотвующинъ  дѣйстВнтельнОііу  ііоло- 
женію.  Правительственное  срѳдоточіе  стра- 
ны иеполнѳниое  духа  космополитизма,  -  не 
значить  ли  эте,  что  вравительственяоѳ  сре- 
доФочіѳ  страны  чуждо  бтраігЬ,  и  не  изъ 
этого  ли  убѣкдеиія  почѳрглетъ  силу  и  от- 
вагу мысіь  о  вовнохностп  превралѵгь  Рос- 
сийскую Инперію  въ  і^м^итирнве  собра- 
ние нноігихгь  росударотѵь? 

Нштыйяеизнеописатеяь,  овидѣтедьотвуя 
а  доблесТяігь  своего  героя,  превозносять 
его  какъ  апоотола  нѣмѳцкаго  оатріотйзяіа 
въ  Рос^ін.  Не  тоже  ли  самое  высказы- 
вается на  тыоячу  ладовЪ)  вгь  безчяелен- 
ныхъ  корреспонденціяхъ,иысыймныгь  ивъ 
Петербурга  въ  ииоотранныя  газеты^  и  въ 
самой  петербургской  печати,  не  только  нѣ- 
мейкой,  но  и  русской?  Съ  точки  зрѣнія  до- 
вольно крѣпко  установившейся  теорів,  въ 
РоЬсія  дозволительно  бѵгі;  какиягь  угодно 
пат{^отомъ,  только  не  русскиѵь,  дЬйство- 
вап  въ  ивтѳрѳсагь  какой  угодно  націо- 
яа^и>иостн,  только  не  русской,  служить 
чЬёму  угодно  отечеству,  только  йѳРосеш. 

Иаобтравпы  никогда  но  прмюсвля  сь 
собіою  ^й  зарадн^,  Лікогда  ие  очвтш  еобя 
мВевіояерійми  руосмаго*  швювойпптма  и 
вѣмецйагб '  патріотийна-.  Итмт^ранву  неудоб- 
но пройдт' особую  пн«)^<у■,  пОдаергнуться 
оеобом^'  пригоііовитѳльному  процессу,  для 
том  чтобы  нйстротъ  свою  соВЪсть-Н'Свбо 
цраветввяяое  чувето  къ  подобному-  мно^ 
сіонерегву.  Иякто,  беаѣ  веяктч)  сомнѣпія, 
кроігЬ  отъйкленныхъ  фаі№аотовъ,  не  возы- 
мѣ^  бы,  ш  оь  того  ни  -  оъ  оѳго:,  мысль 
переселяться  въ  Росвію  для  того  ЧФобы  по-- 
олужить  въ  .ѳіг  госуд&рвтвѳнвонъ  «і^гашіз- 
мѣ  иачалоігь  болѣзнн  и  разлои№яІЯ;  вичь- 
ему  еотеЛгвенном)'  чувству,' нНчьіЛіу  здо- 
ром>му  вообр&женію;  не  можеть'  іібнравнть- 
СИ  ^ролБ' чужелднаго  тѣл&.  И  чгЬѵь  болѣѳ 
будет»  прніокить!  «ъ  ианЪ  -влѳиввтовь  съ 
запада,  гѣнЪ'  лучШё:  никЯКоИдарава'не  мо- 
жемъ  мы  опасаіъся  оть  янхъ.  Напротивъ, 
съ  грустію  должны  мы  сознаться,  что  за- 
разѣ  скорѣе  могутъ  подвергаться  они  оаіш 
въ  своемъ  вторсшъ  отечеіствѣ.  Мы-  севера 
шенно  увѣрены^  что- почтенный  1*.  Мѳйѳръ, 
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въ  овоеі^ъ  родиномъ  городѣ  Лрольсенѣ,  и 
не  помышлялъ  о  той  великой,  всеиірно-ио- 
торичѳской  роли»  которал,  по  сказанио  его 
панегириста,  суждѳна  ему  въ  Россіи.  Мш 
совершенно  увѣрены,  что  онъ  отправлялся 
въ  эту  гицорборѳйскую  страну  съ  скрои- 
ныии  цѣлдші  вь  самоиъ  мирнонъ  настрое- 
ніи  духа. 

Цо  вотъ  онъ  прибыль  въ  Роесію,  и  изъ 
его  біографін  мы  вндинъ  тѣ  этапы,  чрѳзъ 
которые  проходихь  онъ  преаде  чѣнъ  до- 
стать высоты  своего  прнзванія.  Прѳбываг 
ніе  въ  Курляндіи,  вогь  первая  степень  по- 
свящѳнія  въ  апостольскую  мнссію  руоска- 
го  косиополитизма  и  нѣнецкаго  патріотвз- 
ма  въ  Россіи.  Пребываніе  въ  Д^птЬ—вто- 
рая  степень  этого  посвященія.  Наконепъ, 
Петербургъ  —  послѣдняя  высшая  степень. 
Злѣсь  скромный  домаціній  учитель  взъ  Ввст- 
фаліи  окончательно  преображается  въ  вѳ- 
ликаго  піонера  будущности,  и  ставовнтся 
<Ніганомъ  Герианіи  въ  Россів.  Достнгнувъ 
чина  надворнаго  советника,  онъ  какъ  ко- 
кошь  начинаетъ  скликать  по  Русской-зѳм- 
лѣ  людей  вѣмецкаго  происхожденіл,  огь 
высшйхъ  чиновниковъ,  ученыхъ  и  учащихъ» 
до  булочинковъ. 

Увы!  мы  ѳяаомъ,  что  въ  Россіи  мысля- 
щіе  люди  могутъ  и  должны  чувствовать  с&т 
бл  недовольными  многимъ.  Но  недово^ц>схво 
недоводъству  рознь.  Одни,  чувствуя .  3|о, 
стараются  открыт^  его  причины,  оъ  тѣмъ 
чтобъ  удалить  или  ослабить  цхъ;  другіе, 
видя  адо,  радуются  ену,  и  стараіртся  упро- 
чить или  усилить  пораждающіа  его  причи- 
ны. Къ  сошалгЬнио,  мы  уб'і>ицдаемсд.н&  ка^ 
домъ  шагу,  что  въ  Ро<^н,  на  разиыхь  чре- 
дахъ,  есть  люди,  очень  хорошо  понинаю- 
щіе  причины  золъ,  которыми  она  страда-, 
етъ,  и  употребляірице  всѣ  средства  для  тот 
го  чтобы,  прямо  или  косвенно,  царалиаи- 
роралъ  усилія  людей,  искренно  (щ)вияіцв;іЕг 
ся  къ  лучшему  или  обивать  ихъ  оъ  тдлку 
и  направлять  на  ложные  пути. 
■  АІы  ив  опасаемся  усилШ  какой  бы  то  ни 
было  немецкой  газеты,  кѣмъ  бы  то  ни  бы- 
ло издаваемой,  въ  ШтербургЬ.ли^.въ  Мот 
сквѣ  ли.  Аіы  увѣрены,  что  та«р«д4,  и»  крг- 
торую  м<^ла  бы  дѣйствовать  газета  на  нѣ- 
мецкомъ  языкѣ,  не  будбтъннѣть  хода  внут- 
ри Россін,  если  напр^влшііе .  ея  окаяются 
такого  свойства,  которое  принивываетъ  пе- 
тербургской нѣмецкой  газетѣ  панѳгіфисть 
вя  издм^ля.  Это  среда  не  чувашская;  на 
нее  не  легко  можно  дѣйствоватьвычурнымъ 
извращѳніемъ  адраваго  смысла;  это  среда 


умная,  толковал  и  дѣльная,  и  въ  добшаокъ^ 
какъ  намъ  случалось  нерѣдо  убѣждатьсв 
на  опытЁ,  исполненная  крѣпкаго,  здорова* 
го,  ЧИ4Т0  русокаго  патріотвческіѵо  чувства. 
Говоря  это,ныразумѣемъ  ив.тѣ^ашл,чрезъ 
которые  долженъ  проходить  иностранен 
цосвящающій  себя  апр&гольской  мнссш  рус* 
скаго  космопрлвтнзма  н  нѣмещсаго  нанрі- 
отизма;  мы  рв^зунѣемъ  то  множество  людей 
съ  нѣмшщиііи  именами  ,  разсѣянвыхъ  по 
всеІВі  Россін,  прнныкающнхъ  къ  лучшинъ 
русскимъ  элѳмвнтамъ,  усиливающихъ  вхъ- 
собою,  и  свяэанныхъ  врѣни  своими  инте- 
рѳсаииі  нравотвешшми  и  м&ч^ршлышыи, 
съ  своимъ  дѣЙствитеды№мЪ)  вг  нв  фантаг* 
стичѳекнмъ .  отечествомъ  ^ . 
,,  Но  у»ііа  саѵаі  {о^пс^*' А  особенно  важ- 
но :  то  значѳніе,  дсоторое  иоосетъ  придавать- 
себѣ  то.ть  или  друічш  органъ.  Газета  слу- 
жащая оргаяомъ  частаымъ-ліодамъ  щ  под- 
леаштъ  такой  отвѣтстведности  какъ  газе- 
та предающая  себѣ  віц,ъ  правитедьствен- 
наго  органа.  Здравоімысленные  л|о.№  неиз- 
бѣжно  должны  дрвдти  въ.уныдае  н  усом- 
нитьря  вт^  прочности  окружающей  дійстви- 
тельнротн,  ес^  нхъ,  убѣдяігъ,  что  какое- 
либо  щідфавлеше  распростраияющэе  чужой 
пагріііо^тизнъ  въ  странѣ,  находится  въ  свя- 
зи еі>  ея  лравитбльствомъ.  НІгь  никакого 
срмнѣиія,  что  сообщаемое  біоі^НІюмъ  г. 
Мейрра  изв-^стіе»  будто  его  газета  служитъ: 
органом^  нашему  ниннстеріству  иностран- 
кыхъ.  д^лгь,  црннйд^еящгь  къ  одному  раз- 
ряду сі»  цривнлегіѳй  нѣмвдкнхъ  булочин- 
ковъ на  лечеше  бѣлаго  хлѣба.  Каоюе-нн- 
будь  случайное  сообщвиіе  изъ  кяіщвлярія 
иди  бііагосіионное  слово  бропфиное  кѣмъ- 
ннбудь  иэъменьшихъдепартамектскихъ  бо- 
жествъ,  и  вогь  надъ  лавочкой  уже  вывѣ- 
шенъ  гер[&ь  Российской  Имперш.  Приэтонъ 
случаѣ,  намъ  особенно  прілтноваяэить^.что 
ѵь,^ои^т^  4е  &і.-гР^аЬщгд,  который 
действительно  служить  полуофніцдльньигь 
оіигавомъ  нашего  министерства  иноотраН' 
н^хъ  д'Ьлъ  воспроизведсііа,  &ь  выраженіемъ 
поднаго  оочуврТвЩі  статья  на«шЬ'ИЗ>  131 
М»еко0екці)а.Вхьдіміюеітй,  инѣющвд  овог 
имъ.  дредметомъ  вопросъ  о  русской  нащо- 
парной,  дартім,  поднимаемый  цетербургок»- 
ми :  {юрресшмцевт^и  н:^мецкнхъ  гоеѳтъ. 
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Мооквй,  24-го  іюия. 

Тѣ  Н8ъ  чѵтмѳлей  вицей  газеггы,  кото- 
рые проошпіяшають  отжЬлъ  казѳнныхъ 
объявлвній,  до^жнIа  Оыли^анѣтить  ігь  ны*- 
нѣшнеш  году  аначіігелную  арибавку  въ 
іш<игЬ  .объяыѳній  о  іфвдвісѣ  понѣздичьигь 
иѵЬяій  8а  ДОЛЯ!-  еехрмвьогь  шшаяь,  пе- 
тербургской и  Н01МЮВ0КОЙ,  въ  особенности 
послѣдней.  Эта  приб^катакъ  ве^шка,  что 
до^скна  поразить  ■  воакаго.  Чтобы  дать  о 
вей  поште  чнтателявъ ,  ве  ніфоіцвѵь 
обыкаовевія  вкглцдывлхь  въ  повдѣдаія 
отралиф4  Московскихъ  Вѣдомостей,  мы 
'ПОвростиъ  ихъ  звгляоуть  иа  ^Ч•  136,  гдѣ 
оян  найдутъ  в2  о^ьявдѳніл  восковской' 
сохраивой  ваваы  и  11  пѳтербуртской,  кш 
ва  №  135,  гдѣ  они  ваіиуть  не  невѣе  60 
о^ьявлѳній  оть  этвхъ  обовхъ-  иѣстъ^  или 
на  Мі№130  и  132,  гдѣ  повіѣщено  І45о6ъ- 
явленШ  этого  рода.  Каждое  объявлѳніе 
печатается  по  «рт  рааа,  ото  щшвда,  во 
такого  скоивенія  обьявявшй  давно  уже  не 
бнло. 

Звачіѳніе-  ѵшхъ  цвфръ  прспетадвтся  въ 
видѣ  еще  болгЬѳ  оеріоаноыъ,  есдв  врвп^ 
иппгь,  что  выкупвая  оаера«я  долква 
была  водіЬйспювт  раоплѵгѣ  -  оъ  е6зфа№ 
ныни  ВАВВШК  тЬгь  поѵѣщиковъ,  которыхъ 
дѣда  валу  таны,  икоторЕОв,  конечно,  пред- 
почвтаютъ  аукщонной  ^одаасѣ  овоигь 
иѵѣвій  првстувъ  вь  выкуну.  Наіюнеігь, 
надобяо  први^  во  вшашае  в.тѣлиготы 
во  уплатЬ  а  разсрочнЬідолговЪі  -которція- 
тео^ь  -  вреівостішлевці-  поѵЬаѵосаіѵь.-  Беля 
тѣмъ  нѳ  мвнѣв.  «голо  оомѣотій,  продаю» 
щнхся  съ  аукціоннаго  торпК}  воеразагаеть^ 
то  въ  дгонъ  жель^  ие  ввд&гь  оаіиѵо  у№ 
двтельнаго  сав^гЬплмтва  о  ;хЬЙогввтвль- 
нонъ  вкоооническонъ  раастройетвѣ  вшпего 
зеклевдадЬльчѳсва»)  класса.  Это  уже  не 
жалобы  на  одовагь,  которыя  часто  прей 
увеовчившотъ  иотинпое  нвлажѳвіѳ  дѣхь^ 
Не  аиирбы  благорааушо  ведвть  онотрѣть 
вркшчеекв»  но  туть  иЬтъ  ііѣота  для  кри- 
тики; туть  говорить  оаии  факты,  и  нри-і 
тоагь  таи»  факты,  силу  которцхъ  уыові- 
шать,  кь  «ожалѣкію,  не  возмояіво.  Нинго 
не  доведетъ  евоего  внѣвів  да  публиваой 
продажи*  И9Б  одвого  воѳяаиія  убѣ^<иъ  кого^ 
ввбудь  вЪ'Саоеяъ  стЬвневаоѵь  положѳніи, 
тѣмъ  болѣе  что  при  твперешжнхъ  цѣнахъ 
заселвнкыхъ  внѣвій  рисковать  публичіюю 
прод^кей  своего  •цоиіскьа  іфайве  опасяо. 
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Упадокъ  цѣвъ  ва  ввѣнія  есть  такой  же 
нѳсомиѣвиый  фактъ,  кавъ  в  весостоягѳль^ 
ность  тѣі-ь  помѣщивовъ,  чьи  ннѣнія  про- 
даются съ-  аукціовваго  торга.  А  надобно 
еще  заііѣппъ,  тго  понвяіевію  цѣігь  ва 
инѣвія  долженъ  быль  сильно  противодѣй- 
ствовать  упадокъ  цѣнности  кредитнаго  руб* 
ля.  Когда  вслѣдствіе  избытка  сунны  де- 
невшыхъ  .аваюовъ,  обраиииощвхсл  въ  сіраг 
нѣ,  и  гЬть  процѳвтньсл»  буиагь,  которыя 
эаѵЬяяіЕУгь  игь  собою,  жить  становится 
дороже,  то  при  пралиль^оиъ  ходѣ  дѣлъ  дол- 
жвад<;^)охать  и  недвижимая  собстгенвость: 
тавъ  я  было  у  насъ  въ  хондѣ  патядеса- 
тыжъ  годовъ,  когда,:  внѣстѣ  00  всеобщею 
дороговизной,  кахгь  извѣстно,  и  цѣны  на 
зешж)  возросли  противъ  прежняго  въ  ра^ 
ыѣрахъ  довольно  зиачительныхъ.  Дѣйстви> 
тельвая  ц'і^ооть  кредатнаго  рубля  теперь^ 
ішкакъ  ве  шшіе  чѣнъ  была  въ  кбвцѣ  пя- 
тядесятыхъ  годрвъ.  Хотя  число  кредит- 
ныхъ  билетовъ,  находящихся  въ  народ- 
ноѵь  обршцѳніи^ .  нѣоколько  уменьшилось 
щюгввъ  тогдашнаго,  но  вовыѳ,  весьма 
аначитѳлыоіе  выпусви  ' билетовъ  гоеудар- 
отвеннаго  казвач^отва  (тшвъгнавііваешші 
оерШ),  а  также  неталлачеоихъ  билетовъ- 
гооударотвениаго  банка,  съ  иэбыткомъ 
превысвли  сокращеніе  количееіѵа  кредит- 
ныхъ  билетовъ.  Свврхъ  т{июѵ  во  беаде- 
иѳВсью,  плагелси  неріъдко  прогаводпхса  и 
іфупіми  бунагаіш,  въ  особенности  пяти- 
процентными біштани  нѳрваго  и  отчасти 
втораго  вьшусковъ.  Все  это  сашнъ  ѵѣр- 
нынъ  -образонъ  отражается  ва  вексольвоѵь 
куроѣ,  ваявляющемь,  что  ісЬнвость  кре- 
дитваго  рубля  теперь  еіфнѣсволько  внасе 
чѣмъ  въ.  колцѣ  пятидесязыхъ  годовъ.  И 
тѣжь  не  менѣе  вгЬны .  на  имѣніл  страшно 
поннвнлиф».  Что  же  было  бы,  еслибы  наг 
ша  дѳнежвая  чшсгона-  была  приведена  въ 
ббльщую  иафавность?  Только  тогда  обна- 
ружшюсь  бы  на  .сво^а>ко  въ  действитель- 
ности ували  цѣны  инѣній^  и  тогда  всдкШ 
привіыъ  бы  вгь  сиущеніѳ.  Но  и  этого  ма^- 
ло.  Теверешвее  поивжвніе  цЬиъ  вроисхо- 
двгь  ва  .п^>еворъ  вѳ  только.  противодЬйт 
отаІ№)Со  стороны  положеніл  денежной  си*і 
стены;  оно  пронсхедвть  на  перекоръ  еще 
другому  сваьно  противодѣёсгаукицему  об- 
оіортельвтву.  Въ  нонцЬ  штвдевятыхъ  ічь 
довъ  дворянокія  внѣвія  ноглв  -бвпъ  ПрО" 
даваемы  не  иначе  какъ  дворяваыъ:  кругъ 
покупателей  быль  ограйиченъ,  .а  огра- 
ниченіѳ  спроса  на  продажный,  предиетъ 
всегда  понижаетъ  шчжЬну.  Тепе^  земли, 
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остающілся  за  ыадѣлокъ ,  могутъ  бызл 
продаваемы  лицааіъ  всѣгь  сословШ;  вругь 
покупателей  равширшвш;  вііны  доояны  бы- 
ла бы  подняться,  а  мфшсду  тЬнъ  онѣ 
даюгь.  Что<^  оо^вить-  истшвшй  рагмѣръ 
теперешняго  упадка  цѣнъ,  надо^о  при- 
нять в!ь  сообранюніе  не  только  савтояні& 
дев^вюй;  системы,  но  а  увѳлняѳнііг  числа 
нокушѵгеяѳй?  Надобно-  представить  .слбѣу 
яа  сколько  бы  ушыш  дЬин,  еслибъ  изъ- 
ять иэъ  обраіцѳвід  избытоіівствуюіцее  ко»- 
личество  кредиізіыхь  билетовъ  и  воспре- 
тить ляцвыъ  воЬхъ  сословШ,  вронѣ  дво- 
рянвкаго,  покупку  шіѣній  у  дворянъ.  Цѣ- 
ны,  который  установилась  бы  кодь  вді&- 
яіемъ  этихъ  двухъ  условій,  шли  бы  въ  ира^ 
внльное  сравнѳаіе  оъ  цкнамн  арлжяшъ 
лѣтъ,  и  только  такое  ^швнвніе  показало 
бы,  до  каков  сігепвші  доходить  тепереш- 
нее сгЬсжѳнноѳ  положеніе  аеѵлввладѣяь- 
чеокаго  класса  во  внутренишъ  губер- 
ніяхъ  Роосіи. 

Говорить  ли  еще  о  оѳкращеиіи  потреб- 
^юнія  всѣхь  такъ-называвннгь  дворяиеквгь 
товіцювъ  въ  губернЬиъ?  Сокраценів  .  это 
таіЛ>''Белико7  что  отзываетсл  на  ходгЬу  иакъ; 
внутренней,  тахъ  и  внѣтвеіі  торговли.  Ни- 
когда еще  таможенный  еборъ  не  умѳвьшал- 
ея  съ  такою  быстротой  какгь  теперь  Го- 
ворить ли,  что  дажО;«ь'  городакъ  нѳдвѵт 
жимая  собствѳнноеть  вое  болѣе  и  болѣе 
переходить  ивъ  руки  помѣщнховъ  въ  руки 
торговцевъ  и  чнновнийойъ? 

Пусоъ  же  веякШ-  честяый  руосхій  чва(ь 
кЬкъ,  ѵь  какому  бы.оосяовію  оѵь  не  прк- 
на^жалъ,  скажѳть,  хоропго  лидѣйотву- 
ютъ  тѣ  наши  журнальные  боршписцы  ц 
тѣ  ихъ  патроны,  которые,  среди  те&ереш- 
ннхъ  обстбятельотвъ,  увѣряіогь  русскую, 
публішуѵ  будто  бы  нрвствяиамъ  уі^оажетъ' 
опа<яюеть,  что  нонѣщикн-екупятъ  ихъ  век- 
ля,  есді  только  крестьянокія  земли  будуть 
объявлены  отчуждаемыми,  то-  есть  еслж  на 
нихъ  будегв  расвространена  та'же^своб»- 
да,  которою  воііьзуютоя  зенян  поігЬеімѵыі.. 
НоягЬщмви  '  преддагаюпъ  свои  аенлн  для 
продажи  въ  таконъ  колияествѣ,  что  ц^ва 
на  земли  падаеть  иь  цѣдой  странѣ;  нв'  иа^ 
ходя  покуввлелев  по  вольнымъ  цѣнамъ, 
ов№  подві^ігаюгь  свон  яиѣнія  продажѣръ 
публичиаго  торга.  А  насъоеріо8ВО;уѵЬря- 
ютъ,  что  руоскіѳ  помещики  тодыю  н  ждуть 
какгь  бы  скупить  крѳстьянскія  земли  и 
обезземелить  руосній  наро;гь!  На  какой 
рввуѵь  разчитаны  щдобныя  увѣрешя?Не 
ужШ'  •п^гь-чаха  впсону  у  наоь  яе  при**. 


деть  въ  голову,  къ.чеѵу  мрнятся  эти  лжн- 
выя  выдумки?  ' 

Состояніе  нашей  литературы  очень  страд- 
ное. Действительные  интересы  руоскаго 
народа,  его  интереса!  обпое,  представлены 
у  васъ  такъ  слабо,  что  ихь  голосъ  почти 
не  слышенъ,  и  журналивтика  очень  мало 
соображается  въ  ншо.  Она  вотанаагь  ее- 
бѣ  нѵгерееы.  ишшыѳ;  она  очень-  затруд- 
няется кхъ  язобрѣтвшемъ,  и  бываетъ  рада 
когда  добрые  люди  номогутъ  ей  въ  »той 
работЬ.  Добрые  люди  нашѳнтывають,  и  ихъ 
шепоть  лейжо  находить  себѣ  зхо  въпус- 
тоѵь  проотрамотвѣ.  Мысли,  нан>вѣстяо 
кѣмъ  подскаванныа,  повторяются-  ма  ты- 
сячу ладовъ.  Рал»  [филншя  шгь  придается 
ввдъ  глубшнхъ  убѣиценій,  но  боыьши»- 
ство  повторяющихъ  не  оідаеѵъ  себѣ  от- 
чета въ  ихъ  вяаяешн»  ве  анавтъ  откуда 
пришли  внѣ,  къ  чему  овгЬ  ведугь. 
нѳвиннал  бездомощность  объясняется  оама 
собою.  Нѣгь  ничего  легче  какъ  управдять 
пуотьшн  людьми^  а  человѣкъ  безъ  дѣй- 
отаительныхъ  ивте|>еоовъ  всегда  бываетъ 
пустой  человѣвь:  эію  ибггина  долно  иаѵѣст- 
ная.  Маріонетки  бодро  вертятся  и  прыга- 
ютъ,  онѣ  дѣдаипъ  оамыя  рѣзнія  движемія, 
но>  ифвинуются  очень  тонкой  ниткѣ.  Въ 
тойгь,  -чтб  оѵЬ.  дѣлаютъ,  окЬ  не  повиавы- 
Была  бы  ііеснраввдлиро.пршиК!яать  ігь  еѳ- 
рірзнрну  отвѣту  в  литерапурныя  на^нет- 
ки  разныхъ  ваггегорій.  и  ствневей,  ко  дтѣ 
невкЬаяемость  яѳ  лишаетъ  іфава  и  не  ела-, 
гаѳтъ  обязіЕШяасти  подвергать  строгому  су-, 
ду  тѣ  взгляяи  в  учешя,  которые  въаапи^ 
періоднчесюой  печати  нысказываютаа.  без- 
сознательно  и  повггоряютсл  машинально» 
но  могутъ  ииѣть  жредпое  вліашв  на  пубг 
лику.  Ктакъ,  нь  чему  клонятся  ати  лхн- 
выя  выхумки,  будто-  бы.руоевів  пожЬоцпш 
хотягв  и  могуть  обеаввмѳлкга  крветьянъ, 
будто  бы  оамоетоѵіельвоогь  класса  веиле- 
владѣльцевъ  несовмѣстима  съ  иотереоами 
руввкаго  народа  и- будто. -быі  для  шцюд- 
насч>  бжш^.  шлвбхйщмлі  поставшіь  -моть 
клаовъ  въ  таноё  половмніе,  чтобы  іфи  сіу-* 
чаѣ  можно,  было  бвогь  .ватрудмѳнія  пожапъ 
и  погрызть  его?  Когда  какой»нибудь  видь 
нарвдааго- труда  падкаезъ,  иди-  какой-ян- 
будЕі:кхав0ь.общества  раваорасган,<те  еоте- 
(пѵенно  «оэникавпь-.  желаміо  поиѳржать 
ѳго.Оачвву  же  румкШ  эемаввдагЬлвчвсвій 
клавоъ  должвяъааотавлять  иссслюченіѳ  ивъ 
общщч)!  пражжа?  Отнетр,  вігкого  оочув- 
отвія- я -уяаспя,  от  долженъ /вызывать 
ллжъ  злыя  покеланія?  Чтді  такое  земле- 
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влАдѣльчесйій  кл&соъ,  и  кону  нужно,  кому 
біхло  бы  пол^о  его  р&ваоревіѳ'  и  унвчв- 
жейШ  Звмлѳвладѣдачвскій  классъ  ѳт  по- 
всюду политическ&а  душа  народа.  Онъ  ео»- 
дается  поли1«чбокою  иоторіей  нація  и  есть 
драгоцѣняоѳ  достояніѳ  государства.  Ѵиичя- 
яѳяіѳ  его  нужно  ве*  народу,  а  врагамъ  на- 
рода. Раѳэсфеіио  егд  не  увелячт  яаірод- 
яаго  богатства;  оно  -будѳгь  поігѳзкотол^ 
ко  гѣчъ,  которыр&желаю-гь,  чтобы  наро^ 
превратился  въ  пассивную  массу,  позво- 
^Еяпіщую  проязиодить  яцдъ  ообоК  кашя  угод- 
но- онвраіий-  Вот«  ктіу  въ  руку  работа^ 
ютъ  тѣ  народодюбцѵ  и  радикаш,  кото- 
рые съ  беэсозяѵгеяьною  яростью  яакиды- 
ваютои  у  насъ  на  всдкаі^,  кто  видахъ 
тооуд&рствоияой  полвш  и  въ  предѣдахъ 
чшнД  Мрогой  «йравЗДЛявовп  тр^т  за^ 
ионнаго  отраждѳаія  эсммевладѣльчееішхъ 
янтереюовъ,  потрінсевнпкъ  тбпѳрь  отече- 
ліемъ  разныхь  оботоятельсггвъ,  но  вс^го 
бо^тѣв  бтрадающнхъ  огь  неиввѣстяотя  и 
неувѣрвйяости  йавчві*ь  будутйіч). 


№130.. 

МосШ,  2ЬгГ0  Іюня. 

■  ВчюраишЯ  обѣдъ  ввть  од&о  иаъяаленій. 
московской  общѳетввк«оЙ  ЖИ9ВЯ,  шѣк^ 
щяхъ  общее  вначевІѲі  Онъ  был»  дань  по 
поводу  высмвки  н  поелуасйлъ-  пойодонъ 
КБ  выравкЫм»  шшіаъ-  мывм#,  отчошѵ 
ббвумкюно  вѣрцнгь;  ота«ѵи  характар» 
вуті^Гѣ  «ак?гроЫе  лит>  въ  невъ  уча- 
«гѵвовайвппеь.  Къ  "шеяяжь  бвзопорнынъ 
пришідлѳі№ь 'Занѣчааіе  г.  Гезеаа  о  орн- 
чтгЬ  нашей  иодраакательноспг  каиь  въ 
іфошшяѳшюігь  хіяѣ,  такь  я  ві:.друпнъ 
отрасляхъ  экон(»ііичё№аРо  и  ушстешвго 
труда.  Нашему  рабочему  ве  дооігаегь  дѵо* 
диіиюяы;  сныпілвнвій  V 'ірудо^цобIIвый^  онъ. 
иѳ  црткь-  къ  р(юнов  ^гЬятсшьвоспг,  щш 
еоб«іѵвшіоігу-яа№<фУ  'М«аіпт-  ообою,<и 
потбісу  яуждмгП)я  «а  зѵЬшршъ  «адаорѣ, 
пѣііу  итр4пю- >  ішамтп»т  і^кжв^  ічго 
пркяуясдеірьі  »  довольствоваться  меньшЬкв 
аииовааьвмі. '  Этому  аедосхшпсу  щм^егь 
помочат тьхо  ммппааіѳ,-  еешя  оно  не  бу^. 
деѵъ  огр4ашшш№оя-  виучкой  >граш>тѣ,  а 
поеуамрь  евбѣ  ѳадаііеК  диецишгавировать. 
кресігкяввкаго  пальчика  кіфіучиѵь  ѳго  къ 
улрквлвнііріввіоеі»  волей.  На  внфшихъ  оте- 
сѳояхъ  I  прешгаивпой  ^^ЬетшщвI;  вь  врвдѣ 
лодей  руѵовоідящиъ  іцюнвшіланинішпрвдн 


пріятілни,  у  насъ  также  не  достаетъ  не 
столько  сосИІразитвльнооти  и  преднріимчн- 
вости,  сколько  того  серіознаго,  самосічмъ- 
тѳльнаго  отвотѳнія  къ  дѣлу,  которое  то- 
же дается  воепитаніемъ,  укрѣплнюшиііъ 
умъ  и  волю,  пріучаюпрпгь- углубляться  въ 
предметь  завятій  и  вподнѣ  овлАдЬвать 
имъ.  ВысшЬі  отрасли  проаышлйнной  дЬя-* 
тельносги,  ВЫСШІЯ  призванія  въ  промыш- 
ленной средѣ  нуждаются  въ  наукѣ,  а  за- 
нятіе  наукой  неможетъ  быть  плодотворно 
безъ  ооотвѣтствѳнной  подтотовки  въ  учи- 
лищагь.  Бслябы  наыъ  удалось  поставить 
наши  училища  на  европейскую  когу,  то 
наука  пріѳбрѣла  бы  у  насъ  саноетолтель^ 
ность,  а.  волѣдъ  за  тѣѵь  пріобрѣла  бы 
саноетоятѳлшооть  и  промышленная  техни- 
ка. Итанъ,  заботы  овародяоѵь  обрааова^ 
шя,  заботы  объ  устройств^  высшихъ  учи- 
лящъ  по  иепытаиноиу  обравцу  училищъ 
западаой  Европы,  —  во^ъ  одинъ  изъ  са^ 
ныхъ  главныгь  ^способовъ  покровкгѳль- 
ствѳватъ  нашей  промыш лѳннооти .  Это  ука- 
заніе  г.  Гвзопа  было  встрѣчено  общннъ 
сочувстиіоѵь. 

-  Но  волѣдъ  за  тѣнъ  быль  возбуждѳнъ 
вопроеъ  о  покровіггедьствѣ  посредствонъ 
тарифа.  Первый  коснулся  его  г.  Шічѳль, 
сестоящШ  при  британскоѵь  ш}оольсівѣ  въ 
Петорбургѣ  хйпзіонатичѳекій  чиновянкь, 
пріѣяавшій  въ  Москву  спутникомъ  двухъ 
Англнчакь,  которые  аосѣтили  нашу  сто- 
лий:у  для  изучеаія  выставки,  г.  Ллойда, 
предсіцідталя  ооедявѳяныхь  крниФетовъ 
торгоигрь  палатъ  Айгліи,  и  г.  Гудмаяа, 
предсѣдателя;  если  не  ошибаемся,  бвриин- 
гаиокой  'торговой  палаты.  Торговыя  пала^ 
ты  въ  Англіи  учреркденія  частныя,  не 
шгЬюпЦя  никакого  отаошвнія  къ  прави- 
тельству, и  :оба  наши  гостя  принадлежать 
даасв'  къ  коисеі^атсвной  партіи,  находя- 
щейся тм^  въ  оппозищи,  и  считаемъ 
не  лишнимъ  тірибавить-гвыражажщей  ан- 
іиШ«жій  яаціоаальный  харакгеръ  жѣрігЬѳ 
чѣнъ'  тавъ-вааываѳмые  либералы,  которые, 
упраоіия  ^внѣшниі»  хѣлаии  <жовй  страны,, 
дѣйстеуюгь  не  оовеѣѵь  такь,  чтобы  въ 
ипостраниой  публякѣ^  иогло  сложѵгьоя  глу- 
бокое убѣжденіе  въ  искренности  ихъ  вож- 
дей. Въ  Мооквѣ  особенно  памятна  дипло- 
наптпѳввая'  мштгифікація  1868'  года.  При 
оаиой  живой  сиітааіи  къ  англійекой  на- 
ши, зд^Ьсь  не  ыожегь  не  сказываться  нѣ- 
ко>гороѳ  првхубѣокдете  пропівъ  ея-  таве* 
рйппшго  іфавнтѳль«тва>  а  иотону  было  бы 
нвоправбдппо  пввт  на  участеовавшихъ 
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во  в<іѳрашнеыъ  обѣдѣ,  за  то,  что  слова 
г.  Мичвія  о  свободной  торгавлѣ  были 
приняты  не  совс^іъ  въ  томъ  смыелѣ,  въ 
какомъ  они  бьми,  по  всему  вѣролтію,  ска- 
заны шіъ.  Кл>  тому  же  г.  Мичвль  у&омя- 
нуль  о  свободѣ  торгавш  лащъ  вскользь, 
въ  саиыхъ  общихъ  выражѳвіягь,  не  ука- 
зывая на  необходиныя  ея  огрвниченія  въ 
виду  громадныхъ  капиталовъ  з&трачѳнныхъ 
въ  проыышленныя  прбдщріятія,  —  что  со- 
вершенно понятно:  въ  отвѣтѣ  на  тость, 
провозглашенный  за  обѣдомъ,  трудно  было 
бы  вдавапъся  въ  подробности.  Наконець, 
г.  Мичѳль  обршцалсл  къ  обществу  состо- 
явіиеиу  почти  исключительно  изъ  фабри- 
кантовъ,  и  обращался  въ  то  время,  когда' 
въ  здѣшнихъ  мануфактуриотохъ  и  такъ 
уже  вызваны  опаеенія  извѣстною  аапибкоК 
берлинскаго  торгового  съѣзда.  Трудно 
было  бы  соединять  больше  условій  н^ла- 
гопріятныхъ  ддя  разговора  о  свободной 
торговлѣ. 

г.  Мячедю  отаѣчалн  гг.  Гіфднѳръ  и 
Шипойъ.  Торжествснноісу  обѣду  угрожала 
опасность  превратиться  въ  за<^дашѳ  по- 
литико-дкономическаго  общества,  разсуж- 
дающаго  о  протекщонизііѣ .  и  фритредер- 
ствѣ.  Но  г.  Шиповъ  ваключвлъ  свою  рѣчь 
тостомъ  за  англійекую  націю,  а  г.  ЛлоЙдъ, 
сказавъ  нѣсколько  сочувственныхъ  словъ 
о  Москвѣ,  о  радушноЯ  предупреінтѳльно" 
сти,  встреченной  зкѣсь  ангдШскями  путе- 
шественниками, я  о  пороанвшень  ихъ 
усігЬхЬ  русской  промышлевноеп,  приба^ 
вилъ,  что  каждая  надія  инЬетъ  ояои  ин- 
тересы и  должна  слѣдовать  ииъ,  какъ  ев 
кажется  лучше.  Гг.  ЛлоЩъ  и  Гуднанъ 
пріѣзвсаяи  въ  Москву  безо  вслкаго  пору- 
чены, даже  бево  всякой  праіЕзіічеойой  і^ 
ли,  а  просто  иаъ  любознательности. 

Въ  этош)  неожндааиомъ  эцизоді^,  есте- 
ственно, были  высказаны  занѣшія,  не 
выдерЖивадоіція  критики.  Оть  импровиз»* 
ців  нельзя  требовать  точноетв,  н  есп  ші 
сдѣлаамъ  нѣсасо.іько  возражвнШ  на  рѣчь 
Д.  П.  Шипова,  то  только  потому,  что  ея 
текстъ  печатается  въ  нашей  ,  газѳтѣ  и  на- 
ше иолчанів  ыогло  бы  быть  іфинято  за 
знаіБъ  согласія. 

Г.  Шиповъ  говорить,  что  РоосІя  дЦласва 
слѣдовать  не  словаиъ  авглійскихъ  фритре- 
деровъ,  а  собственному  примѣру  нхъ  стра- 
ны. Онъ  прибавляѳтъ,  что  Англія,  въ  про- 
долженіе  почти  двухъ  столѣтій,  была  подъ 
етрогяѵъ  охраните  льнымъ,  а  по  нѣкото- 
рынъ  частямъ,  я  запрвтнтельшоіъ  тіц>и- 


фомъ,  н  благодаря  тому  раввнла  свое  вну- 
треннее производство  до  такой  степени^ 
что  теперь  ей  выгодао  провозглашать  сво- 
бодную торговлю.  Это  утаержденіѳ  не  оо- 
всѣнъ  точно.  Свободу  торговли,  въ  ІфНН- 
цвпѣ,  іфовозглашають  не  одни  Амгдишѳ, 
а  экононноты  всѣх%  вярацъ.  Это  голосъ. 
не  интереоовъ  Лнглін;  вто  голосъ  -  вауки,і- 
получившей  лишь  въ  наше  время,  своо 
полное  развитіѳ,  а  въ  оору  устадавлеша 
англШскихъ  тарифовъ  епе  не  сущеоѵвог 
вавціейі.  Свобода  п^говш  прн^овглаш^еф- 
ся  въ  общемъ  игоріѳсѣ  дсѣігь  сѵрааь- 
внѣсН  и  кандой  въ  отдѣльносіи.  Поли- 
тическая акононія  докавыііае^  ясными  дія 
разумѣнія  дово^^и,  что  Ані\лі^,  какь  м 
всякая  другая  стріша,  не  могла  въ  эко- 
ноническоѵь  опощеніи  ничего  выиграть,! 
а  напротмвъ,  должна  была  много  .терять, 
отъ  нокровитѳдьоіяенвыхъ  и  запрешгѳль- 
ныхъ  та^йфовъ,  въ  ней  сущѳствовавшихъ 
и  теперь  еще.  не  вполнѣ  отмѣиѳнннхъ. 
Этому  НА  проішорѣчить  тцогп  фак1%,  чзю- 
Англія  іѣмъ  не  менѣѳ  достагла,  при  су- 
ществованіи  покровительственной  системы, 
высокаго  проавѣташл.свцесо  производства 
по  всѣігь  его  оі^аслйгь.  Этотъ  фактъ  объ^ 
ясняѳтся  особенностью  ангдШокой  покро- 
вительственной системы,  особенностью  ии- 
гдѣ  въ  другоігь  иѣстІЬ  не  .повторявшеюся, 
и  состоящею  въ  то*гь,  что  Лнглія»  покро- 
внтѳльетвуя  фа^рачцему  ^сЬду  высокнмя 
пошлкмаш,  въ  ію.жѳ  время»  иѳ  н№Ію  вы- 
сокими поилииши,  покровительствовала 
сельскому  хозяйству,  которое,  по  «в6йсіі»у 
овоихъ  і^дуктовь,  еще.бѳліе  вышіинвало 
отъ  покровнтельства.  чѣкь.  фабрмчцее  дЬ- 
ло.  Тарифъ  имѣлъ  вгь  .Аэтдіа  только-  то 
дѣйствів,  что  тамъ  бнию,  дорого  «юъ,  но 
это  чувсляовахв  воего  .болЬе.вшкпранцыі. 
пріѣажовшіѳ  въ  Англію.на<^мя»  и  лишь 
отчасти  чувствоваль  бѣд^ый  клоесъ  ан- 
глШскаго  аародА.  деклввяадАлвкь  ядавиъ 
дорого^  аа.фабрнка'ш,  .но  оіп»  брімъіі^мі»- 
интеаьио- еще -д(н>ожв  алщй  хжШ»^  Ка-, 
піпалыі  приливали  равноніркб  ко  воѣнъ. 
отраслямъ  нащ<яимыійго  дронзводівтеа.  Оші 
не'былН' отвлеіЕавмы  отъ.оеАского  хозяй- 
ства,, •нотороо,'  благодаря  хлѣбяой  кошли- 
«ѣ,  предатавляло  шпмгмаѵь  такую  же, 
если  еще  не  ббльшую  выгоду,  ѵШги  фаб- 
ричное жЬло.  Мы  привыкга  кьобщЫііюл- 
вѣ  о  превосходвтвѣ  англійоіШхъ -мануфакг 
туръ  іфавнмхельао  :съ  мануфактурами  Щ0г 
терика  Ё^пы,  но  это  оревосхоцстѵо  да- 
леко не  тлкь  велико  кмсь  превосходство 
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ангдШекаго  ввилвіісЬдіа  «IкавнкIѲ^ыю  въ 
контввевтах1»ш>шъ.  Лнгдш  шіѣѳгь  то  прв- 
шушеотво  пвредъ  ѳвроаейошшъ  наФерк- 
конъ>  что  ивдшта  хорощо  уПр&ВЛЯЛАСЬ,  и 
что  вслѣдесшв  того  цао&іѳніѳ  Аі{Г4іи  юа- 
растало  быстрѣѳ  чѣиъ  на  жо^шѣ.  Гу- 
стот нмеденіа,  ори  иа6шая^1ршкт  оояв»у 
воавывяла  цѣву  е&  к^гЬбъ,  но  не  омотрл  на 
то  авглЯскІе  оельсісое  хозяветво  не  ио?до 
удовлвіво[Щть  аотреОности  въ  хдѣбѣ,  и 
Лнглш  стала  ввозить  иѣбъ  ааѵза  гра- 
ницы- .Тогда  д«а  устравекш  кошсуррвнцш 
иноотраннѵо.  ХіГЬба  съ  отеч«ствеішьигь, 
земяѳвладѣдьч№(ікіе  кдаосы,  уяра&ицщів 
сзранойі,  навшш  ііа  иноохрдішцй  хлѣбъ 
пошлину.  Вогь  чѢуь  сольоков  хозяйство 
быдо  твйгь.  ограждбіію  отъ  врвдаіаго  вліяшя 
тарифа»  П0інровит«ль9твоваашаго  фабрич- 
ному продвводству.  Но  подобныхъ  отно- 
шеиіЯ^івромѣ  Лигліи,  нигдѣ  не  быдо;  въ 
особенностк  <жѳ  икъ  не  ыожепъ'  быть  въ 
гоеударсіѵахъ  л^млодѣдьчеоіииъ,  которые, 
проиввадягіі-.хдѣба.^одімиа  чѣнъ  сколько 
требуется  ддя  внутренндго  потребленін. 
Россія  :воть  /ОДНО  нзъ  іч>€-ударотйъ  оіцу-' 
скающіиъ  хл-Ьбъ,  а  аотону  она  ни  въ  ка- 
конь  едуча;Ь  не  нржоігь  воеш>льэоватъса 
пршіѣро)іъДнгдів,шіаче<каіП(  одвоетофкш- 
но,  тогввть  въ  ущарбъ  своему .  оеі^енону 
хозяйству.. 

Столько  же^  неточно  обовнанветъ  Шп-" 
повъ  харімствръ  мвждуоародааго  вронышт, 
леннаго  •оосхаэавія.  Онъ  нвобраакцеть  ѳ^, 
соетяааше  какъ  ^  бой,  и  аркгоѵьі.  как>  боб 
о  жозав  и««ерти.  Не  цтеть  быть  ничего 
ошнбочнѣѳ  такого  взгляда.  Надобно;  быть 
или  безунценъ  или  врагонъ  овоеѵо  од^чѳ- 
ства,  чтобы  ратовать  за  систему,  могущую 
послужить  для  какой  бы  то  ни  было  от- 
расли отечшзтвѳнно?  щкшышдѳнности  ору- 
діемъ  убіИства.  Йо  никто,  конечно,  не  ре- 
шится сказать^  что  аолитнчѳская  эконо- 
нія  есть  умопоыѣшательство,  или  что  всѣ 
экояомшпуд т~;И8ігЬшииш.  .Л  ніввКду  ѵімъ 
поднтнчвсяЕаа  аконоии  вея  оостонть  наъ 
учеюя  нѳвиѣшіѵгедьбсгвѣ,  объ  акѳщжн- 
ческой  №ободѣ,  И'  сд-і^доватѳдыіо  освобо- 
дѣ  торговли;!  кто  не.  ар^наѳть  эіяхъ  оеновг. 
ныхъ  на^кикь .  шерѵоішявской  на^ѵн»  ?отъ 
иожетъ  бьш*  очень  достоВцнігь  чаловѣ- 
коыъ,  но  эн№оииотомъ  быть  названъ  не 
мохсеэль.  Въ  чемъ  жо  тутъ.  ошибка?  ЛІы 
очень  6л№0дарны  г. Швпову,  что, говоря  объ 
Англін,  онь  ушюребилъ  нѣсколько  выражв- 
аШ,  ноторіия  иогуть  облегчить  ваяъ  указаніѳ 
на  истояявкъ  ошибки.  Говоря  объ  Ангдш, 


онь  упоншул»,.»  прежде ,  бывшею,  тшгь 
зацретцтедьиоиъ  ;і!арйфф,  но  также  уир- 
ишудъ  и  о  тарнфѣ,  охрантФномъ.  Нѣ- 
сколько  ниже  въ  рвоей  рѣчн  онь  ок&залъ 
что  Ашчаа  и  теперь  еще  огражка<еть  свое 
цроизводотво..  Эти  два  аоодЬдшѳ  термина 
очонь  хороши;  они  ясиѣѳ  нежели  тернянъ 
пощро9ыт9Аьетв&,  который  ііож№  значцть 
охраненіе,  но  ,можѳтѵ>  значить,  н  ноощре- 
ніѳ.  Тарнфъ  охранительный,  тарифъ  рграж- 
дающШ,  кто  изъ  д^сономнотовъ  когда-либо 
вшказывыоа  оротшць  него? .  Поди^ческая 
дкономш  іф^вявѣхуоть .  нданѣшательотво 
въ.вношжачѳскую  д-Ьятедьнооть;  она  утвер- 
ждаешь ^  что  волкоо  вмѣщатѳльетво  вредно, 
и  цотому  «нергичеоки  осцарнміеіъ  системы 
занретитѳдьцую  к.  покр^шитедьственную, 
рааумѣа  оодь  цесровттствомъ  поошре- 
ніе  и  искусственный  вызовь-  Протекдіо- 
нноты  ув-^імиііт>  напротивъ,  что  виѣша^ 
тедьотво  нолеввю,  -что  бюрократія>  .свонии 
кмщеларскиин  ^дотвани,  «южетъ  вѣрнѣе 
оаредѣштЕ,  каца^  отрасли  проиі№ден№)стн 
выіюдоы  .для  вгграш,  чѣнъ  сана  нроныш-^ 
ленцость.  На  ооновши  >этов  увѣренностн 
іфотещионасты  трвбуккть,  чтобы  тарнфъ 
выацввіГЪ  новый  - оѵрасдинромншлеішооти, 
щтщші,  наоченф  '.иотро(^і«ющей  публи- 
ки, ісЬиу.  на  ихъѵ  нрод^ухФы.'  ^оть  чего 
трёбѴ)ѲТЪ'Ореі»кщоннаиіЬг«  и  вотъ.против> 
чего  внорнтъідоѵщіическвд  віюіноиія,  веа- 
дѣ' гдѣ  ата  .зіаукаі  .«ущвсчвуеѵь,  а  также 
и  въ  РоссшіхЗѴ^  ИДЭѴь.  о  -привле- 
чеши  .тещ»  каояфмонъ  .къ  довнмъ  от- 
раодаю  цромышдѳщіости  іядіі  къ.ионуо- 
ственноиу.  расцифоиир  арои^водвтва  .  въ 
отраслях^  нройыииьенностн  •  уже  существу- 
юіднхь..  Протнть^  ітакого  -ирнвдечешя  го- 
ворить цодишнеокан  »ѵття;  он»  «овѣ- 
т^етъ  предрссавнть.  катмаиъ  ввободу: 
пусть  они  ядутъ  на;  ТО  ч|Г9,  .несонвгЬнін> 
нужш»,  на,  цути.-сооі^щоція^  на  тЬ  отрасли 
преныпиенюЕкстиу  которыя  .ае  .  нужккются 
въ  ц<ѵцювнтв«ь«С№ѣ  н  йгіМрваі^Анд  бо- 
л^-«о«т9Ът(»еиупѵь.  .поц^фбйЮФтямъ  стра- 
ны, а  не1.ца<  талия  отрасли,  ноторыхъ  оу- 
іиэствованіѳі  завнсшгъ  отъ  тарифа  и  кото- 
рыхъ  будуш,ее  :наирочнві,  Друпнии  сдова^ 
МИ)  тугь  ц|№  .рѣуь-  о-заведеши  ѣовыхъ 
пронааѳдсѵпгь^  о-  іфкіиаѳш>к»  жнаан  того, 
что  еще:  не  живет»,  на  а^&гь  того,  что  жи- 
ввгь  н  кѵЬеть  арвэо)  на  существонаніе.  По-^ 
дитическая  акононія  требу  егь.рхранешя  су- 
щеотвующнхъ  интерооюъ;  цѣль  ея  требо- 
вашй  вѳі.раврушать  что-либо,  а  оградить 
существующее-спь  ^ювруцкнія.  Ёеднбымож- 
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н<)  пря&лёкать'  капиталы  №ь«траоіЯяш> 
иріэвзводопаі^ебующиъ  покровительоѵяа, 
не  отвяеваячпрь  т  друйнквь  отраелв*  уже 
еущестбуібйхих^і-і-еслябіл  ыожйо  было  ир»- 
влекать  кАпнталы  луны,  и  ейпмЭй-  про- 
изводителей, нулсдАКіПСихеавъ  покровитель- 
отвѣу  можбо-быпо  вовваграа^а^ь  дввыаня 
получаві^іт  іЪж»  <сф  дуякг,  а  яе  ивъ  шр- 
лановъ  поі^рёбятеіей,  ^  экойогіисты  не  воз*- 
разяли  бы'  ни  протйвъ  талого  без- 

вредпаго  и  ни  дЛА  ко^  яе  равзоритольнаго 
покровительства.  №ь  нѳсчаотію,  ато  невоэ- 
можно,  и  оолиіЧіЧесяая  дкопмгіа  прюузш»- 
на  громйо  напоминать,  чтомч)  ниіянсь  не- 
возможно. Она  говорить:  „не  роззоряйте 
земледѣлія,       ра380і)Яйте  іил5»ебитѳлвй, 
чтобы  на  игхь  ^тЛъ  ъьИШѵіѣ  промыслы, 
за  уснѣгь-  «ѳторУть'  вы  •яор^чкіѣъя  яе  но-, 
яте,  и  ѳсли№  даже  норлвгікфучіпъоя  за 
'  него,  то  1ІІ9  ииѣ9Гѳ  права  Ллмѵгь  за  перо- 
^  ігЬноЙ  в^уш&кЫ  оущеетвуюіі^хъ  прав%  и 
интере^оять.*'  Вогь  что  говорить  полиічі- 
чѳеюиг  экононія;  й'повторяіѳиъ,'о№а  гово- 
рй4гь  это  віь  интврбоѣ  -охравпггдльнон^.  Но 
она  НИКОГДА  не  сонѣіФваха  и  не  ноиють 
(ісовѣтова'№,  чТЬбы  какой-либо  «ущйотвую- 
І^цЦЙ  интерн  бы^№  преданъ  на  побіггіѳ. 
'    Пора  нашнюдъ  пе^^естать  нреиираться 
вловаз»;  неправігльяо  употрёбляеыыми-.  Е<ѵ 
ли  ужь  надобно  еиоритЬ)  топора  на*]ать 
спорить  о  сямомъ  дгЬлѣ.  Кто  лселаеть  ^о- 
првтительна%о  "і&рнфач  тоть  ДолженЪ  такъ 
и  тч>ворип>.' Кто  желаеть  тарифа  лоісрйл** 
тблыннвшнйгбу  въ  сыыслѣ  ігоощрѳяія,  теть 
додзкѳпъ  дащйщать  тариі)№  і№  атомъ'ешг-' 
елѣ.  И  тоть,  к  другой  могут»  быть  увѣ^ 
рены;  Что  вуітрѣтять  противорѣчіе  ео  сто- 
роны политической-  зкономіи.  Бели  же  кто 
намѣреѵь  оШбяшь  только  тарифъ  оо^імх- 
мишмяыйу  тогъ  воякіЙ  равуішыЯ  эново- 
внтетъ  встретить  не  протйворѣчіемъ,  а  со- 
Іпіувотвіѳт.,  но  тѳтъ  уже  но  будѳі*ь  ірвбо^" 
Ітвать  увелнчвігія  еущѳотйуюідить  пошлняъ 
или  введенія  новыхъ,  а  равію-  по  іФудетъ 
возотавалѣ  иротявъ  пойвжфііа- ^тЬзЖ  п<пп-> 
лиаъ,  который -и»  толысо^ограябДаскУгь  оу- 
ществующую'  фабрякаікіко,  но  и  Прѵвшші^ 
ютъ  къ  ней  Новые"  хаѵвм-алы.  - 

Пора  ФШЫсѳ  ііі^>біста(Гь  емѣаипать  сгь  ч»- 
втыѵь  вШШвіМеібКіМь-учѳніеііъ  о  еврввѳд- 
лявостяг  къ  сельскому  х4»я№н№у '  н«лѣпое 
утйёрждвйіе,  буідто  Рьвеіяігооударотво  ио- 
ключятелбно  8емледѣльч«екое«  должна  за^ 
яиматься  одйимъ  в«яь«іин№  хоміівіівюігь, 
расііроотивііів№''оо  вбѣии  другими  проы№- 
слмш  и  врбиввюхмвймя.  Между  9Хиігь  уг- 


верждвніет*  и  разумвынъ  аконошпескимъ 
взглидомъ  нѣпі^ннчето  обіц^.  Каков'Виз- 
коѳ  тг  янѣі«  ігояятіе  объ  уяетаениыгь  сщь 
(ЗОбйошіТѣ  людей,  о^итающихъ  протекціо* 
яизыъ  (въ  сішслѣ  искусственнаго  поощре- 
нія)  учваітѣ  врѳдныші  для  народнаго  бла- 
га, нельзя  же  оеріоано  п^полагаѵь  пхъ 
несвоообшми  віідѣть,  --что  не  веѣ  мѣоічю- 
1'тн  Россія  равно  благоп{№ны  для  еѳль- 
скаго  хозяйства,  и  что  не  во  всѣігѣслцы 
въ  году  иашъ  климать  поѳволяетъ  зали- 
иаться  вмъ, — нельзя  также  вмгЬяться  увѣ^ 
рига  ять,-  что  иненио  тѣ  отрасли  промыш» 
леяности,  которыя  нуждакугсаѵ  въ  покрови* 
тельотаѣ,  займуть  руоскіЯ  народъ  въ  про- 
должении зиннлго  времени .  Напротивъвсѣнъ  V 
иавтЬстно,  что  д^веиекія  ренесла  упали  у 
на№ъ  яолѣдстъіѳ  Яскуоотвѳянаго  покрови- 
тельства оказаянаго  хлопчаго-бунвжяону 
проі^яодству  въ  ущерб-ьоі^аслямъ  орокыт- 
лѳяности  истияно-народншіъ.  Объ  этомъ  ни- 
какъ  нельзя  не  поашѣФь,  хотя  н^  этого 
весьма  естѳотввянді>о<еожахѣяІя>  яовторшгь 
ещеразъ,  някакъ  не  слгЬдуеть,- чтобы  стЬс- 
иОйіѳ  тѳяерь  еуществуюшдро  хлбпчаФо-бу- 
мажяаго  производства  было  околько''Шібудь 
желательно  оъ  ■  правильной  акономѵіеекой 
точюг  8рѣйія:  акеавтелш0  только  отшпъ  у 
у  йего-преиію,  ногущуюі  побуждаіъхъ  доль- 
нѣйшеыу  расширенію  его  и  вести  даль- 
нѣйшему  сіѣонеиію  льнянаго,  пеяьвоваго 
и  отч&оиі  шеротякаго  дѣла;  желательно  от- 
нять у  яеіч>  .ету  преМію  тѳаерь,  когд  а  его 
лишеігіе  было  бы  д(ла  яѳго  «внѣе  чувстви- 
тельно' чѣ№ь  поолѣ.  Первое  желаггелвнд  въ 
видахъ  общей  пользы;  бторое— въ  его  соб- 
ственно мъ  интѳреоѣ. 


■  №  140. : 

'  Айсйа.  26-го  Іюня. 

Мы  еейчшсъ  прот  въ  одиов  аѣиецкой 
гааогЬ,  въ  той  -же  Рхѣ"аедавііо  «вядкіоеь 
разсуіждввіе«вл0вредйЫ)гБ  еоойогвахъ  рус- 
ской наіцвіяальной'  иартіи,— ѵго  недобро- 
желатели русскаго  тцмода  или,  что  то  же, 
протаввйкм  «дяяепмі  «  ігЬяосфи  Русокаго 
государства,  йнѣють  поям'в-  оойованіѳ  тО|н 
Ж0стіюш№у  аотону  что-  <тя  одержали 
рѣшителвяую  яобѣду  — надк  кѣнъ,  тьдъ 
чѣмъ?--яакъ  ■  бы  думали  йащй  чйтатѳяи? 
наігь  Моіі^ео0Шім»  В**)домбешми  к  ихъ 
явдагголііОйй}  Можно  ля  првд^тмяую  себѣ 
чпкіибо  страмнѣе,  что-яибудь  дмковнвгЬО' 
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Э1ЧМѴ?  и  это  шноутъ  во  шутя,  аСъ  этокъ 
рааказ^в&етея.  какъ  о  еобыѵіи.  Гоеудаіь 
етво  вышедшее  наяавно  торжествующшгь 
■зъ  ооотлзыпя  съ  Европой,  тораюсггвую- 
щииъ  ялдь  .мутреншип»  штѳвкоиъ,  госу- 
даропо  наводаіцѳѳеія,  погадннону,  ѵь  вол- 
вомъ  облодвнш  евоюін  сіианв,  гоеудар- 
спо  вагЬюшэе  свое,  &  не  чужое,  правв- 
тельогво,  ноторвго  овобояа  нввѣмъ  н  вя- 
чЬп  яѳ  сткеяев»,  коіюрое  о&ио  вбѣнь 
расворяжаѳтвя,— это  государство  подэвр- 
гаѳтся  оваовоети,  ао  мвѣвію  людей  д&рвг 
вѣе  родуюпщхся  такому  всходу,— опаено- 
ств  оАмоб  крайней  какая  только  мовевгь 
угроисать  государству,  — •  опасаоств  утра^ 
твть  овѳѳ  едвйство  а  цѣвость.  Кто  «ѳ  туть 
побѣдвтелв,  жяо  вобѣжденные? 

Увы,  есш  въ  втомъ  воіфосѣ  есть  нобѣ- 
дителв  и  оюбѣждѳвиые,  то  рѣчь  отвюдь  ве 
ножеть  вдтн  о  како&-лвбо  гаветЫ  Къ  со- 
жалѣвію,  этому  дѣлу  нево;змовсво  дань  го- 
кой  забаввый  обсчкггь.  Каівъ  бы  вв  етара- 
лись  претввлввшипсь  авачѳвіе  яапкб  дѣл- 
тельвоств,  въ  ввдиъ,  очеввдѵо,  вечвст- 
вііхъ,  вое  «е  вѳльзя  выдавать  іаеъ  за  Роо- 
війвіую  Ишіерію,  въ  опаввоогяхъ,  ко- 
торыхь  ош  подвергается  <еелн  ова  дѣй- 
втввгельно  оодверюетая  опаеноегяуъ),  вв- 
дѣть  чыо-та  піобѣду  ѵлхъ  наш. 

Нѣггь,  кошічаОу  ве  мы  бцли  (Іы.ообѣдв- 
теляім  ѵь  евучаіЬ  тѵракотва  ру«вісаго  дѣда, 
которому  мы  ш-моглв  ве.іимть  успѣіа 
■щ»  навівю-  крпой.  Точвѳ  пкм  ве  ми 
новквігь  ечвтвть  себя  побѣяЕденаыкв,  волй 
восгоржествуіиъ  врага  Воооіи,  в.виды  вх% 
придуть  ѵь  осувцесѵвленію.  Ми<:й№яі  бы 
ріші  бть  ао6^л(девнымв,  лвпь  4*і  только 
ве  поя^ийиюіноралвоиія  дЬлоіі  вь  воторевц- 
мы нсчезАвмъ  каісгъ  «вала  івъмррѣ'.  Номы 
ве  оѵпямвь  себя  .піс>0івц.ѳ№шнв  цв  на  «д- 
цомя>;язъ,'Ѵваае(івгь^  которые  миіі  «рихоп 
днлось  ■  раімюать  в-  .вашвнни'ь..  Дѣіэ  кь 
томьѵ  чта.мн-  ввнего  ороаго  ве  внскавып 
валѵ,  двквввкъ  ѵухреішхъ,  мыслей  яе.^^ 
вішьдв,><а  при  ввякмць  олучагЬ.яа  вс^  ладаі 
тверхвлв  докучливо,  .что  дважды  -мі»  т 
иятк,  а  ѵегнре.  Такшка  ліедей  .и  «агпй, 
которннъ  угодво.бым  лрндавать:яані>  окну 
бвнвое  ввачѳніе,  ооссонла  ѵь  тюшь  чтобы 
тамеѵо  -рода  вотввы  провозглаашпъ  какъ 
нѣчфожжяючвгельно  нанъ  «фнвадфаваицеѳ, 
кавъ  я* что  шша  выдунаццое,  «ш^  ■ваши 
орйтвмшт  шят^  я  мошка  друзіф  еоглівг- 
шалвсь,  что  дваясды  два  вовстину  чеііыре, 
крѵмпь,'  чѵо-.ваѵга  вдев  оріобр^Ы^ютхіск- 
лу  и.-вѵЬштъ  вііиніе  «а  зть  дѣлъѵ  Тре^ 


буѳгь  ли  докаэательотва  тамьюль  что  ослаб- 
лять государство  не  ашчнть  усиливать  его, 
и  что  если  иужяо  ослабить  или  разрушить 
его,  то  это  дѣло  ѳстествѳвнѣе  вринвдлс- 

^жвтъ  врагадгь,  а  не  змцнтввкаиъ  гоеу- 

,  дарстеа? 

Россія,  говорить,  заключаетъ  въ  оебѣ 
слншкоѵь  много  дленентовъ  могущества, 
которые,  при  р^зумвомгь  увравленіи  ѳя  дѣ- 
ламн,  іфв  ролномъ  адввстѵЬ  ш  правитель- 
ства <гь  вародомъ,  можегь  достагвуть  гро- 
мвдвыхъ  разнѣровъ.  Правда,  госудврствш-г 
вал  область  Росоіи  вѳдака  и  обильна;  прав- 
да, вародъ  ея  мкогочисленныйи  іѵЬльный, 
раараотавтсд  быстро.  Мы  ве  будѳмъ  осв»- 
рвваѵь,  чсо  Роорія  ври  благопріатаомъ 
дѣ  овокгь  дѣіъ  иожѳтъ  .быть  гораздо  мо- 
гущеетвениѣе,  чѣмъ  была  доселѣ;  мы  не 
отршаенъ,  что  ея  воараотавіе  и  уеилѳніе 
всегда  воабузвдалн  онаоевів  я  ааіботы  въ 
Бвропѣ,  что  втк  ооаФ^иа  и  ага  заботы 
особенво  свльвы  въ  маоічмщѳѳ  время,  ко-г 
гда  Росоія,  посрѳдетвомъ  саѳихъ  ввутрек- 
ввхъ  реформъ,  псжідимону,  вступаетъ  въ 
вовый  и  выошШ  церіолъ  своего  существо- 
вавія.  Мы  вѣрцгь  въ  могітветво  Роооів,— 
во  ве  вѣрвмъвъ  основательность  ввувмиь 
инхъ  миігь  могуще&гвонъ  оаасенШ;  навро- 
тивъ,.  мы  дунаѳмъ,  ѵп>  ѵЬмъ  болі^е  Росоін 
будешь  входпгь  в%  обладав»»  свовммоидамн, 
тѣігь  мвігію.  прводоѵь  ояасапчоа  ея  вдиноя. 
ІІѳ  во  веяксииь  олучѵЬ,  мошюсгь  ліг  здравый 
оиыолъ  дояуспть,  ѵвоібк  стрі»ц&,'прязцаг 
ваѳмая  оливясокь  могущѳсгпмявоір,  сама 
оредувреѵдма  свовхъ  вршггь^  въ  аа(кь 
таль  объ  .умевьоіеніи  своего  иагуюеілт* 
чзч»бъ  іфмютаікгтві  сама.  врявммсю 
н!^н  яь  .№ -«емМечма,  ».вомрпм«  «т»- 
іи№  іе0раао№»  н<и№  яэюі  дѣло  т.  оооер- 
ттѵ^  Ц;Враг«іт*?  Боли  Рккііоіяіішвікомъ 

ИрІіуШ0СѴВ0НЦа,,.ВСЛІЙ  еА  МѲГЗІШевЗ»0;:Ві»Эт 

б^глмаег»'.  ооАсевмі  в  яеддабртквлмювміѵо!, 

то  МОІМѲІГЬ  ІЛВ  дкрммі  <Я|ІИЛЬ  ДѴіуіІМВИПЬіі 

то&ъ.  орхтрщь^щт  ошісевШх#-4рудівѵь 
Еі^іч>.недобро«к«лаішіь««»а.  с^авовнлнеьмн 
с4мв,-^оамн.  умѵалА  'в- .прдавллля  нацш 
цародны^  анлн,.тшн  залернипалийхъ  раа- 
вт^,  вами  гуфіцв  ахъ?  ;Полсші№>,  чего 
Руосное.  іпніударіОФВо.  можетьхвнулать  ко- 
му т.]  бнло  тревовжыл  опасенія, 
но  .мошатъ  ли  .  здравый  ісмывлъ. допустить, 
чтобы  «Ы;Ст.-004аблам<.сва»».'Ва1Ц№0 
грсударв^здптго  оркмиаіиі,  ра8обаѵиге>ч*- 
отя  науц^зй  !Г9.оуА№ротвевво{1  іебластв«,  дап> 
в{ин  ..раадимъ  частм:^  і  ея>  зшшеніе-  ово+ 
^а:^  гэдударопвъ,  оаин  /Вцд-Мнралк  яе 
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сущевтвуюшія  нащона^ьяосгп,  сами  гѳрыа- 
иязировали  и  подонизяровалн  наши  на- 
родонаселенія,  еани  яеренишиш  у  своего 
народа  пути  аивилизаціи  и  обр&зованія  п 
подчиняли  его  чужимъ  національностяиъ, 
нани  еаними  создаваѳньшъ  въ  подрывъ  на- 
шему госудафотвѳнвому  единству? 

Съ  небольшіпіъ  дв&  года  протло  оъ 
тЬхъ  поръ  какь  быль  поднять  Ьопросъ  о 
саномъ  сущестаованіи  Россіи .  Довольно 
того  что  ногъ  быть  поднять  такой  воп- 
роса. Но  вь  то  врѳин  когда  оѵъ  разда- 
вался повсюду,  и  когда  внутри  русскихъ 
владѣній  кипѣлъ  мятежъ,  Россія  обнару- 
жила силу,  которая,  казалось,  поставила 
ее  вяѣ  всѣгь  опасносггей.  Была  минута, 
когда  можно  было  над:Ьяться,  что  она  вый- 
дѳгь  съ  торжествомъ  ндъ  всѣгь 
затрудненій.  Минута  эта  прошла,  и  чѣьгь 
спокойнѣе,  ^мь,  повидимому,  благоусгЬш- 
нѣе  потекли  послѣтогорусскія^I:Ьла,  тѣмъ 
6о  лѣѳ  Івоабуждвлись  надеждЫг  враговь ,  тЬмъ 
болѣѳ  приходили  въ  уныніе  н  тревожились 
тѣ  нзъ  русскихъ  людей,  коіч)рые  не  ббзъ 
участія  слѣдили  эа  событіяЪги  и  могли  ви- 
деть то  что  происходить  не  на  ддМЫІ  по- 
верхности. 

Поліяеое  дѣло,  очевидно,  яступаѳтъ  т»' 
аерь  въ  новый'  иеріодъ  своего  развитія. 
Вь  тавтикѣ  полБОкихъ-па^ріотов*  проиао- 
шелъ  новороть,  о  которомъ  Мыинѣли  уже 
случай  бѳеѣдоваіъ  оъ  нашими  читателями 
въ  №  ІВ4^  Моековетш  ІІѣдомботей: 
Руоскіѳ,  бывшіе  у  тпй.  Досвяѣ  дикок^  Шу^ 
ранск<т  ордой,  вдругѣ'  стали  народомъ, 
которому  ойи'  усердно  првдлагіють  друж- 
бу, йрвівовѣдуя  евоймъ  сопломенникаяъ, 
ЧІ-0  вдмкігвеннбе  спаоЫег  для  Польши  ѳа^ 
кмѳчаетвя  въ<«оѳхі№еНіи'  съ  Ф^ое(і№й  и"в% 
ст^млѳиііг  І№-тфо№І;Мі}!і». '•9ги<  Дружі^ 
тѵіъенНЕія  ввшті^  ие '  были '<н№овѳнітою 
воиыипсой:  они  :Нрод)6^кжаI0тся,  похдеріксй^ 
ваю>і>с»  »  даже  усилівакгі«я:-  Къ  зіаябл«- 
нШь  ЛЬАштжа*^  -  ДяМммМ»,'' органа  лй<- 
бвра^№нбй>■врис1Ч)Iфап1пѳ«IееIИ'Лар1ІІ1,  я-і^ 
ааіявленіямъ  краковск^б  %»сзд,  т&нерьйри^ 
ооедипидс-А  еще  и  оргаігь  польокаго  ві#^ 
ходца  изъ  Росеіи,  графе  ВладйбМваПля^ 
тера,  Ой*ш8на.  Это,  камь'^Идио,  обо^е 
движѳніѳ,  обііим«юі1(ѳе  ѣсЫіъ  пЪльскнХЪ 
патріотовгь,  гдЬ  бы  вИи  ни  Жили:'Всѣ  они, 
ка»ь  бы  поданному  сигналу",  дѣйСтвуютъ 
теперь  въ  одноѵь  и  т^оігь  же  напранленін, 
вЪ  одномъ  и  томъ  же  смыслѣ.  Дружба'оъ 
РоссівЙ,  оъ  ненавившою'  и  -  ирмрЬинок» 
мшвой^  вотъ  Нхъ  н<иіѣйшШ  яозунгъ.  Такъ 


какъ  Россія  не  тіѣегь  своей  интеллиіен- 
ціи,  и  нѳ  должна  имЬть  ее,  а  должна 
управляться  иителлигетііейчуясою,  то  поль- 
ете патріоты  вдругь  теперь  возревновали 
Россію  къ  нѣмецкимъ  людямь  ,п  выялва- 
ются  под-^лпь  еъ  ними  эаФопі  о  тЬлаш 
Россіи.  Таковы  новѣйппя  заяваѳнія  поль- 
ской дружбы  къ  Россін,  00  стороны  каѵь 
Нозмамекаго  Дмё^вника^  такъ  равно  и  Ой- 
чизиы.  Мы  не  разыскиваемъ,  на  какихъ 
именно  даиныхъ  основываются  польскіс 
патріоты,  разчіггывая  на  уепѣхъ  своего 
дѣла  почти  на  другой  день  поолѣ  овоего 
явнаго  возстанія  противъ  РоосІи;  но  что 
они  имѣютъ  подобные  разчеты,  въ  томъ 
не  мож«тъ  быть  ооииѣнія.  Не  даромъ  же 
польскіе  патриоты  еще  ш>  прошлаго  года 
перестали  сомнѣваться,  что  польское  жЬло 
увѣнчается  полнымъ  уепѣхомъ  въ  Россіи. 
Кто  воэьметоя  доказать  ішъ  противное? 
Мы  не  беремся. 

Вотъ  уже  два  оъ  половиною  тода,  какъ 
польскН)' вопросъ  изучается -лрц  пособіи 
экспернментовъ  очевидных^  и  поразитель^ 
ны?^^,  изучается  со  вс*хъ  сторонъ,  .и  ка- 
залось бы;  ИБ  немъ  не  должно  бы  -  іоста- 
ваться  ян  одного  пункта  сколько-нибудь 
твмнаго  И  однакояое^         зѵо  нн  еирм- 
но,  ыногіе  не  отдаяѵгъ  ісебѣ  и  теперь  яе- 
I  наго  ответа  въ  томъ  -«ггд  »аивѳ'*  польское 
дѣло  вѣ  Россіи.  Многіе  вое^ѳщв  полага- 
!  гогь,  что  польскіѳ  пвтріоты  хлопочу і*ь  объ 
Іотдѣленіи  Царства  ПольоксугО'Огь  Росс№, 
>  -пивь  к«н«  будто  б«  они  иѳ  іманжиоѵь'Неі- 
I  возможноош  огдѣлыіап)  пояѵсичѳоюічгеу- 
■  щестеованія  этой  неболвшой-  земливд  еъ 
I  еамомъ  центрѣ  Европы  и  «реда  оіфужаю- 
ішихъ      ео'  всѣхъ  ччі)р(»гь  ввлйаиігь  дер- 
і  іШп>.-  Рбсівій,  >  Авсп^  и  Врусеіну  и  лшго 
,  ка«ъ!'ву?(«»!'в»''впи -яогуть-  уяовввыетво- 
I  ватьсм  не^ммістіоегыо  »^ой  а«илііцы^Нѣтъ, 
!й*  з^н  хотяічі  цольокіе  патр(№,-  чего 
1  оми'  и  не  скрыввютъ,'  Н'  не;  т  этой  і?кіи 
I  уФі^ы-лвяы  яхъ'  усіггіи.  -Н»  (»«хЬяиѵьЦар- 
.Ыя&  Польемоё  опу  'Ровойгу  »  лмпатъ 
і?ол!у«у  иа;  мѣСто  Рося!и^  вотъ  чтЬлгі^ет- 
'  СИ  ими  йъ  виду,  вогь  что  одуюѳвлявть 
I  пть  и  вот*  въ  чемъ  ніадѣютоя*ори  учягЬігъ, 
I  Западный  край  Росоіи  въ  иахяоящее  вре- 
I  кя  -«читамт»  они  бояѣв  чѣиъ  когх^-иибудь 
Інолъскимъ  краемъ,  и  если  воветаніѳ  съ 
Іоружіемъ  *ъ  рунахъ  иѳ  удалось,  то  путь 
I  интриги  и  тайной  йзмѣтг*  мввмвгѵ  біпь 
'удачиѣе.  •  . 

I  -  ЩналЫй  Днбвгшкь  вулигь-  руовкоцу 
ш^ду  яе  только  іюмощь  польской  иятел^ 
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лигеяціи,  которая  должна  участвовать  въ 
управлѳши  его  дѣши;  онъ  йудигь  наиъ 
и  КАіоя-то  хозяйствеяныя  льготы,  кото- 
рыіга  ші  иожеѵь  попо^азоваться  оть  поль* 
«кйгь  патріѵговгь.  ЭтітхоаяІІотвѳтшя  льго- 
ты^позенельныв-  йредигь,  который  упро- 
чишь по^№СКое  звілеівл&дѣнів  нъ  западяомъ 
краѣ  и  раепросѵр&нвть  на  вою  Роосію  еѣть 
своей  оргашізап$н  въ  аанѣнъ  явдоетающѳЯ 
н&нъ  егЪти  яселѣзвыхъ  дорогъ.  Поземель- 
ный кредигь — полезное  дѣло,  но  русскому 
зеилевладѣнію  естественно  ожкдѵть  его  не 
отъ  польскаго  паЛ'ріотизыа. 


Москва,  28-го  Іюня. 

Русеібое  землеш&дѣніе,  какъ  иавѣстнО} 
находится'  ѵь  (№дотвенноігь  полоасеній.  На 
этяхѣ  днягь  пришлось  намъ  обратить  вни-^ 
наше  читателей  ка  бездну  дворнясклггь 
шіѣній,  которіл*  продаются  еъ  аукцкта 
Московскою  и  С.-Петербургскою  Сохран- 
ною Казяов^  КайІя  нѣры  яогуть  опособ- 
стеоват*  то.  прекращеюю  такого  бѣдствен- 
наго  положѳнія  дізп.,  и  какими  п^<№й(^ 
мн  похожѳніе  і»то'уелОйлііваетсл?'Пріптг& 
мпуго/'и  ыѣръ  'можегв-  быть  ішо<ч>.  Недоч 
€^т90іГО'Крѳдятя№№ь  учреждсійй  почти  воѣ^ 
ми  ощущавтс^яг  по  ^дствмлое' люЛожепІб 
яашйгь  ЭйМлеѳладѣльцѳвъігроікаюхитъ  отъ 
мйознѳетва  друпгх-н  тфичнігь,  и  инѣнія,  ко* 
ірорійя  продаются  ттірѣ  съ  іаукіцонігаіро 
торга, 'ішьммѵМ'  уйсе  >&  водорЬ  ш.  пр<к 
яишл  ішѳйн»)'іфедтшт  7ч|*ѳадіМяін; 
Бояс  дН"у  ■?лѢІІеі«№аяО">«ѳ1ііерім^в<д 
ков^либо  общество:  ^шюѳме:;^яаго>>ісреі№Ѵ«ц 
то'ояо'^Кв  етмш) 'бы  :міИ'И«Ші-етъ  аук^ 
ціовяоіі  пр0даа№.  ФЬігь  не^могЬе  яоаемвш- 

-'ііПоземетый-кі^іт  '-иміавігъ  уі"яас« 
удйвй^елвиую'  «судьбу  ['  Кегд»  ояъ:  -оущттвск 
ваігЬг'!іго-'в«и4)Ѳ"СО|гЬ^ствовалъ  расточи-' 
'Мльвоіеіѵ  -кг^'  ощйасзишь  пропэм^тво; 
часть  мшігыть  деяѳгь  ра«чрачивалась  жаіеъ 
нбденѳрьѳ  ш  гояоѵмгу  ДОХОДУ  ' з&емщит^ 
и  народвыя  с^ребсеяія^  ііое%ііавшія  ѵѣ 
казенные  банки  въ  начествФ  вкдадовъ ,  вы- 
ходили ть  банковъ  въ  видѣ  свудъу  вен 
ощрявшяхъ  потреблвше  и  елѣдовапѳльно 
проттккігЬйсповаіпіппгь  наѵойлецію  сіяи- 
таловѵ  т  яаро^гЬ.  Кгь  току  же  казенный 
«98ем«ііьяы#  кредигь  равдав&п  на  долгій 
сровъ-  деньги^  иолучаеныя-  оть  вкаах*»* 


ковгь  на  условіи  возврата  по  востребова- 
яію,  а  потону  для  огражденія  состоятоль- 
ности  баиксигь  было  необходамо  сгЬснять 
отечестмнйую  промышленность;  банки  мог- 
ли бы  лишиться  евоихъ  вкладояъ,  въ  слу- 
чаѣ  ѳя  оживленія.  Но  этого  мало;  облег- 
чал потрѳблеяіе  и  сіѣсняя  развиііе  про- 
мышленности, казенный  поземельный  кре- 
дигь искусственно  поннжалъ  цѣяу  капи- 
тала въ  Роо<пи  и  тЬмъ  еще  болѣе  огра- 
янчивалъ  бережливость:  чѣѵь  нмьше  до- 
ходъ  получаемый  сгь  капитала,  тЬмъ  мень- 
ше бываетъ  побужденій  къ  накоплеиію  ка- 
питаловъ.  Всѣ  эти  недостатки  казѳннаго 
поаемельнаго  кредита  требовали  реформы 
кавѳяныхъ  баіпеовъ.  Но  случай  хотЬлъ, 
чтобъ  эта  реформа  пр(жзвѳдена  была  имен- 
но въ  то  время,  когда-  поземельный  кре- 
дить  впервые  могь  принести  серіозную 
пользу;'  когда  землевладѣніе,  въ  трудную 
для  него  пору  эн&нцяпаціи,  вперше  дѣв- 
ствительяо  нуждалось  въ  поддержкѣ  со  сто- 
роны кредита.  Случай  хотѣ;гь  притомъ, 
чтобы-  реформа  казевныхъ  банковъ  была 
произведена  въ  оаной  радикальной  фор- 
мѣ;-^вгь  форнѣ  ликвидаціи,  то-есть  (Мі&р- 
шеняаго  прекращепія  ссудь  подъ  аалогь 
ямѣній. 

Вызванная  крвстьяявкою  реформой  по- 
трѳ<^ость  въ  по8емѳльно9іъ.кредигЬ'должна 
І&иіл  ѵь  свою  оэдредь  вызвапъ  учршкдвяіе 
часшшхъ  яшѳмслыпыхъ  банковъ.  Но  тутъ 
явилось  серіозное  препятствіе  въ  ооотоя- 
яіл  внутреяняго  денежнаго  рынка.  Прежде 
вефѵо  произвела.  н«бІіап>щ»і#ггяоѳ  ^сЬйствіѳ 
яёудачві  4ИвціонвршАъ  'МомяаяШ;  подор- 
ввнппигі  ярадгоъ  чмтшхь  -орвхврЬггѴ;  за- 
г^ѵь  -етяо  ^теврнстать  кохичоствЫ  каэе»- 
яшгв  і^роц€Птяыхъ>  ібуѵаѵ^  яоглащавиіихъ 
вобо^  воѣ  сбервяюнія  ограни;  стоиилліон- 
янвііюсутрѳйяів  ваеѵь  оіюнчагтелыіа  ог- 
влівіСФ  '>внутрецаів  -  капиталн'  оть  каиого- 
лабо  іпомѣш;ен1іі<  ѵь  часѵиомъ  іфедпріятін. 
Теперы  очѳвйдво,  - 'ЧТО  тг№емельяы#  .  хрѳ- 
днтъ,  устраиваемый'  въ  размѣрахгь'  еколько- 
іпбудь  яиачитѳяьныхъ,  не  «ежетъ  разчи- 
півать<!н»  один  -внутрвякЕе  наготші,  а 
далсвя»  шіѣТБ-  вь  -  янху>  хотя  отчасти, 
капнтаіли  'Ііаграничные,  Но  приливу  загра- 
яичныхъ  канятаяовъ  додаіно  лреівітртво- 
вать  состояніе  нашеЯ  денежной  <яістеиы. 
Заі^ничныѳ  капиталы  не: рѣшятеяя&рв- 
ововавнеѳ  нбѵЬщеяіе  чгь  «олебіхиіщихея  ^ю- 
днганх%:  рубляхъ;  они  потрѳбуютъ,  чтобъ 
облюап^  -новвмвльнаго  -гредігг».  (закдадг 
нне  яли!  заставные  листы)  были  пнсаян 
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н»  8в<шкую  монету,  а  это  ус  лоте  должно 
вести  юь  тягоетной  хія  заешцика  обязан- 
ности платить  продѳнты  звонкою  монетой» 
которой  будущол  дѣна  не  иавѣотааі  и  мо- 
жетъ  подлежать  значіітельныиъ  измѣнені- 
ямъ  сравнительно  съ  цѣвой  ісрѳдитішхъ 
рублей,  Еоторыии  заемщшЕъ  получаетъ 
«вой  доходы. 

Вотъ  гл&вныя  іфеоятотвія,  затрудняю- 
щія  теперь  уотройство  поэемелыіаго  кре^ 
дита;  къ  ннмъ  присоедиилѳтся  еще  не- 
опытность наш^  публики  въ  этомъ  дѣдѣ. 
Но  мы  уже  видимъ'  нѣсколысо  уддчвыхъ 
попытокъ.  Сперва  въ  Петѳрбургѣ,  а  вслѣдъ 
за  тѣмъ  и  въ  Москвѣ»  устроились  город* 
скія  кредитныя  обп^естаа  для  залога  го- 
родской недвижимой  ообствеяности :  въ 
Одессѣ  открыть  и  поземельный  банкъ; 
предвидится  учрѳясденіе  поземельнш'О  б№ 
к&  въ  СмоленоНѣ.  Ёслнбы  новые  выпуски 
казениыхъ  яроцентиыхъ  бумагь  прекра- 
тились, то  закладные  листы  сущеетвую- 
щихъ  кредшяыхъ  обществъ  подаялись  бы 
въ  нѣнѣ,  и  разомъ  уотровлооь  бы  нѣсіволі»* 
ко  позеаіельныхъ  банковъ.  Заіѣмъ  еслибы 
наша  денежная  система  ' была  приведена 
въ  ж^рядозкь,  то-  оперы дась  бы  возмож- 
ность къ  сбыту  закладныхъ  листовъ  на 
заграннчныхъ  биржахъ,  а  это  еще  болѣе 
под  винуло  бы  поземельные  кредитъ.  Вотъ 
суш,еего0нныя  условіл  ВТОГО  дѣла,  безъ  ко- 
торых^'.оиО'  ле  можетъ.  подучиіъ  'содмя- 
яаго  хода. 

Таково  шодожѳвіѳ  этого  діЬм  сіъ  финаін 
совой  точки  .зрѣнал*  Но-  поввмешый  кре- 
двть  иыѣ«тъ.  не  щно  финансовое,  окь  ииѣг 
«гьііфвзЬичайно  южпѳололнпіиеекее  завг* 
чеаіе;  На  віютгь  счвтъ  ш  ииѣдн  ужѳ-оаѵ** 
чай  нѳ.  рааъ  хыфкйвмьоя,.'»  .мояві^  првд^ 
по4ат8і№-«вои 'мцѣтя'  яшіЛ/іЯаыжп  щбаа^ 
кгк.  Глаеиаа  цѣль  иовенельнаго  кредитд, 
каю.  ооказываеть  повсміку  его  лсторШ) 
ѳеігь  цодд^расжа  оельскаію.  леозлйотва, 
ноѵюрое  ібодѣе.вуждавтса-.вы  .нраткорро4^ 
номъ  -іЕ|>ѲАВгЬу.  а  земдвммдіЬвіН)  то-есіь 
содѣйствіѳ  тому  чтобы  ,  аоаемедьвая  ооб^ 
ствѳншют  оставалась  въ  гЬхъ  же  рукаогь» 
въ  которыхъ  она.находится  въ  данмоѳ  в^ 
ня.  Поземельный  крсюігьіііреАОтвращавхъ 
на.  вртаів  )ц>одмку  имѣяШ;  онъ  даегь  м»- 
левладѣльцамъ  возмонаобть  расплатиться 
сгь:  даогаяш,  и  удержать  мігЁт&ѵь  свояхЪ 
рукакъі  Оно^  иа  д^Аі-оъ  вкономнчѳсной 
точки  зрѣніЯі  «рвегд»  можно  аредшмгатаъ, 
что.іфодааѳкь-імнѣе.лввлечета.віѵодъ  иаъ 
шгЬніа  чѣиъ-  номупщикъ,  мо-еъ  шмятнче- 


ской  точки  арѣшя  дЪло  ножѳтъ  .првіхсіѵі' 
виться  иначе,  и  туть  аезѳмедьиый  кредпгъ 
можетъ  окааать  важмоѳ  противіЕисЬйетаів 
естеств^ноиу  вліяиію  дконѳммиоскихъ.  уО' 
ловій.  Для  народнаго  хозяйства  ^утъ  нѣгь 
выгоды;  оно  молють  ицогда  даже  нотѳр' 
нѣть  отъ  того,  что  ммѣміл  оетануггся  во 
владѣніи  лодей  обрэменѳмныхъ  додгаши 
Но  если  эти  люди  .  особ^О  надежны  въ- 
политичѳскокъ  отнодіеніи,  или  ^сли  госу- 
дарство считаетъ  снраведливьшъ  вознагра^ 
дить  ихъ  за  понесенные  ими  по  его  водѣ 
ущербы,  то  его  додгб  и  нитересъ  велять- 
ему  прибѣгнуть  къ  позеыѳньноыу  кредиту 
и  воспользоваться  его  ногущественнынъ  со- 
дѣйствіеыъ  въ  сводхъ  ви^дхъ. 

Что  же  сказать-  о  томъ  *случаѣ,  еслибы 
поземельный  кредить  получилъ  направле- 
ніе  не  только  несогласное  съ  видами  го- 
сударства, но  даасе  щкттте  государ- 
ственному интересу?  Зъ  значительной  ча- 
стя Росеіи,  именно  въ-завідаайгь  ѳя  храѣ, 
земдевладѣніе  не  еоотѵѣтбтувть  требовЯ' 
ніянъ  общей  государственной  пользу  ІѴю- 
см  не  разъ.  слышала  ясно;  вырдканяк»»м<ь 
наршое  рѣшеціе,  что  западный  іф*Д,  д.то 
древиѳе  дооічмніе  рурекаго  народа,  да^ 
жва»'4мть  оушветееино»  а  ноиомівгаооѵіі» 
ру09кнмі>мфаемъ<  Но  «буц^есѵиленію  ѳіюго 
ріЪшеяіяііииитаерь  преграду  талющие.е.авііг 
левдадіщеуіючти  искдіітѵвльно  подмімое^. 
Оно  сдЬѵмо  мяможннмъ  вооруженное  воа- 
оѵшів,  іішюаряііюв  втов!ь.ярай>  отбимавв 
Россіи  .«ровм,  .А  іотъ,  руоогахъ  фшмшижъ 
по(гр0бовавшее  жврѵръі  це-.мѳнѣеі  камі.  на 
7,0;  мияліоновгь  рублей/  Ов9,  іжеі.приіишь* 
ѳтЬіЖ^і  тѣ.  оиуішѵгнотормя  л  .въ  имрт» 
время -хІМаюігь.ібаФрямгь  лоцимющь.  овш№ 

ДѴуЗЗЬ-ЯАОѴѲ&чРойЩИ^  ВООТОЧЮ)!^  ИГ>ІММ«|]№ 

нойу  «  «дйдовв(гош.во  и  .самое  вущмтвог 
вавіе  гоіеудаікогваі  Пока  яе  лроизойяеіъ 
перемѣнъ  въ  зенлѳвліиЕІгаи^і  ДО  гЬхткпоргь 
не  могуть  иафюмраттвА .  эт.ііиц[>пі).  т  іне 
уоггранитоя ;  ВОЗМОИШСП..  іВОМТМШу 
сильный,  взъ  госудйфотввйпюъ'.лнхФрфт 
совъ»  икгврееъ  самооохранеЕОЯувофужяаетъ 
власть  заботѵіъоя  о .  томъ  чтобы  тіаональг 
ный  характѳръ  ірлыштао  .  змілевдадѣшд 
изкЪандоа.  В^ительфхвомАшѳ  вполкк-ссь- 

8НАД0  ВТу  ЯСПШу  И<  ОбѢШАДО:  ДВЖе  ОООѲг 

б»  и  льгаты  тѣмъ  Руооквнъ,  которые  буг 
дутъ  понупапъ  инѣвія  ѵь  западнеміь  вр^ѣ. 

На  зі*у'  мѣру.  мискольмо  не  ногутъ  жа- 
довапіоа  подьояіе.  помѣпѵікн, тЬхъ  иѣоть; 
она  ве  вававзвя  ахгь  права  ооФстввшюотн; 
вмфопѵъ,  увеличивая  чводо  поѵушциков». 
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она  цозвышаегь  цѣну-  их>  виЪнШ  и  слѣ- 
доватешіо  окмішаіетъ  ммъ  іштврілпиую 
помощь.  Тѣ  маъ  понѣіціиЕОвъ  аапалваго 
крал,  которые  искре«ііш  въ  свонхъ  завв- 
лвшахъ  вѣрио«ти  Росеіи,  которые  дѣйсші- 
тельно  прианаютъ  силу  иоваршшго  рѣше- 
ыія,  что  з&в4Аиыв  крав  ость  край  суще- 
ствешю  русеківі  должны  ванн  желать  что- 
бы танопшеѳ.  зеклѳ&іадѣніе  иан-Ышіось 
этош>  сныслѣ,  И  чтобы  такинъ  обра- 
зомъ  былъ  положенъ  рѣшнтѳльиыв  коцедъ 
повыткамъ  оволячѵвать  этотъ  краб  и  «о- 
ста  его  къ  яовьцгь  (Іілсівіднъ.  НаіфО-і 
тивъ,  кто  въ  западномъ  краѣ  онотритъ  не- 1 
пріязиѳшіо  иа  продажу  ннѣшЯ,  тоть  за^> 
лвлаѳтъ  этиыъ,  что  его  нельзя  считать  за 
в'Ьрнаго  поддаанаго,  и  что  онъ  не  хочеіъ 
видѣть  въ  етомъ  враѣ  крав  русскШ.  Та- 
кахъ  людей,  чъ  сожалѣшю,  іьмъ  не  мало. 
Они  мирятся  съ  крутыми  нѣрамн;  вцс^ 
лицы,  ссылки,  конфисхааіи,  секвестры,  вое 
это,  въ  шсъ  глазахъ,  скорѣе  ножеть  быть 
допускаено»  нежели  нѣры  ннрныа,  никого , 
не  раззорающдя,  не  вызывающіа  ни  въ. 
коѵь  ненависти,  но  серіозно  свяаывающіи  | 
западвыЯ  край  съ  внутреннею  РоссіеЙ. ; 
Они  ничего  такъ  не  бсмтся  какъ  проведе- 
ша  жедѣаныхъ  дорогъ,  важвыхъ  въ  госу- 
дарствеийонъ  сныолѣ,  сиабженія  право- 
сдавваго  духовенства  имуществани,  раз- 
дачи казѳнйыхъ  инѣиій  за  служебные  тру- 
ды, .ішмшшіъ  воощренія  перехода  част-] 
ныхъ  вмѣкШ  въ  рукилнцъ  іфавоолавн^го 
нсаовѣдавіа.  Эти  люди  считаютъ  теперь 
сакынь  важнниъ  успѣхоігь  для  своего  дѣ- 
ла,еслибъ  удалось  устроить  для  западвыхъ 
губерній  поземельный  креднтъ  въ  .нашо- 
вальнонъ  оольскомъ  смыслѣ. 

Поаенельный  креАЭтъ,  какъ  сказано, 
всегда  захлючаетъ  въ  себѣ  аленентъ  по- 
литиѵѳшй,  а  іютону  благонадежными  но- 
гутъ  считаться  только  такія  учрежденія 
поземельнаго  кредита,  который  находятся 
въ  рукахъ  цравителы^тва,  или  который  оо- 
здмотся  корениыци  .сшани  саиоА  страны/: 
Таковы  были  наши  казенный  кредитньщ 
учреждеиія,  такъ  неблаговреаленио  ликви^ 
днровашшя  иаканунѣ  крестьянской  рефорі 
мы.  Они  ноглн  іиіѣ»тъ  и  дѣ&етввтб^^ио  нмѣ| 
'лн  иного  ,  иеѵыгодныкъ  для  иародиаго  хо^ 
зяйства  сторонъ,  но  ИИК0ГА9-  не  могли  они 
стать  орудіемъ  для.  какнхъ-оибо  протнво- 
гооударствещшхъ  дѣлей.  Точно  также  бы- 
ло бы  дѣлоиъ  благонадежшшъ  въ  цоли-м: 
тичеекоиъ  отводши  учреждение  общго^Ь 
дворяяоваго  банка,  о  кацокъ  шла  рѣчщ. 

ІЫЬ  года. 


на  прошдыхъ  несостоявшихся  вчборахъ 
носковскаго  дворянства.  Раввонѣрио  безо- 
пасны и  благонадежны  иѣетиыѳ  зеіккю  бан-і  і 

ки  уже  сущѳствующіѳ  въ  аѣкоторыхъ  гу- ' 
бершлхъ.  При  иавѣстныхъ  условіяхъ,  ка- 
кія  ааарнмѣръ  существуютъ  въ  црибал- 
тійсконъ  краѣ,  гдЬ  дворянокія  шгЬиія  и(н 
сять  строго  сословный  характвръ  и  не  жь 
гутъ  быть  іфіобрѣтаемы  лицдни,  не  при- 
надлѳжаіднии  къ  мѣотному  дворянству, 
позенѳльный  кредитъ  служить  къ  улроче- 
нію  полнтнческаго  положенія  дворявства. 
При  другихъ  же  условіяхъ,  въ  госудіф- 
ствахъ  бла^гоустроенныхъ,  гдѣ  оравитель- 
стж>  4ІСН0  сознаеть,  чего  оно  хочегь,  об- 
щества лоземельнаго  кредита,  —  какъ  на- 
принѣръ  въ  Пруссін,  —  олужатъ  къ  очи- 
щѳвію  государства  отъ  эдекѳитовъ  нѳбла- 
гонадежныхъ  н  опасныхъ.  Посредствомъ 
поземельнаго  кредита,  нацрав^яѳнаго  го- 
сударственною ыыслію  правительства  Прус- 
сій  успѣла  въ  своихъ  провннціяхъ  пріоб- 
рѣтенныхъ  отъ  Полыпн  и  не  зшлючав- 
шнхъ  въ  себѣ  никакихъ  нѣквцкнхъ  эдѳ- 
нентовъ,  водворить  нѣнецкое  эеклевладѣ- 
ніе  внѣсто  польскаго  н  одѣд&ть  ихъ  безо- 
пасною и  прочною  принадлежностью  госу- 
дарства. Благодаря  поэенедьиому,  кредиту, 
Зашино  -  Прус<»Еая  провинщя  и  Познань 
такъ  германизированы,  что  самые  отчаян- 
ные подьскіе  натріоты  утратили  всякіе  ви- 
ды на  атв  земли,  несмотря  на  то  что  онѣ 
салыя  кор^нныя  нольскія  земли.  Надіо- 
нальиооть  землевладѣнія  оиредѣляетъ  наг 
ціональность  края  и  цравительства  повсю- 
ду заботятся  болѣе  всего  о  характерѣ 
средняго  и  крувиаго  землевладѣнія  и  поль- 
зуются всѣми  способами  чтобь.  изиѣнцть 
его  ха^актѳръ,  воли  ,  онъ  не  еоотцѣтотву- 
етъ  напіоналыіости  государства.  Въ  преж- 
нія  времеца,  когда  гооударствѳнцая  необ- 
ходимость не  уравновѣціивалас^  ннкакиии 
;Фугаго  рода  соображениями,  употребля- 
лось въ  этихъ  случаяхъ»  провтое  насиліе. 
Дворяінгіѵо^  покоредцаго  края  нвгоиялооь 
или  переселялось  изъ  него.  Въ  нывѣшнее 
время  этого,  не  дѣлается;  и  прабительства 
щринннаютъ  мѣры  чтобы  достигал'ь  того  же 
результата,  б^ъ  ніюидія  и  неоправѳАіиво- 
сти  относнтедьно .  лиаъ.  Они-  првнииаюгь 
нѣры  къ  тому,  чтобы  пѳреходъ  собствен- 
ш^и  изъ  рукъ  въ  руки  шелъ  въ  направ- 
леиіи  благопріятномъ  для  государства.  Та- 
гкині^то  образонъ,  повторпнъ,  Пруосія 
окончательно  утв^дилась  въ  своихъ  не- 
давнихъ  дольскихъ  пріобрѣтоніяхъ. 

25 
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Во  второй  половив  прошлаго  года,  въ 
то  санов  время,  какъ  бшгь  поднять  вопроеъ 
о  иапр&&лѳтя  жѳ^^Ьаной  дорога  долженству- 
ющей ооодииитб  Москву  съ  Чершшъ  мо- 
рй№іг,  ооббсійко  сильно  ѳаговорили  о  іиь 
земѳльномъ  крѳди)ѣ,  п  начали  появляггься 
ітроекты  крвдатныіхъ  обществъ  для  всей 
Иыпвр[и.  Оообѳякую  важяосі^ь  ям-Ьли  два 
предпояожвшя:  одно  извѣотйоѳ  нодъ  фир- 
мою т.  де^Робврти,  пѳрйшвдшйв  потомъ  къ 
г.  Гопу,  и  другое,  съ  которЬімъ  соединя- 
лось имя  язвѣотнаго  своею  предпріимчи- 
востію  по  операіііямъ  ноземельнаго  кре- 
дита, г.  Лаяграна  дю-Монсо,  и-  о  кото- 
роігь  хлопотали  ва|ѵйіавокіе  банкиры  б&- 
ронъ  Френкель  я  г.  ЛяскШ.  ПрОейгь  г. 
дв-Роберти,  несмотря  на  вое  стараніе  за- 
тгтерѳсонаняыхъ  лиц*ь,  не  имѣдъ  успѣха 
на  я%  пертовачальноыъ ,  ни  во  вторнч- 
номъ,  значительно  усовершенетвованнойгь 
вй)сЬ.  Что  же  кялается  до  другагб  изъ  упо- 
мяну тыхъ  нами  проектовг,  то  въ  прош- 
ломъ  году  онъ  еще  не  выразился  въ  опре- 
хЬдѳаноЯ'  форнѣ,  и  существовать  только 
въ  качествѣ  задуманной  наели.  Лѣтокъ 
прошлаго  года  бар(Мгь  Френкель  и  г.  Ля- 
скіІІ  были  вѣ  МОсіюѣ,  и  мш  имѣлн  случай 
слышать  оть  ййхъ  самихъ  объ  этомѣ  пред- 
положѳиіи.  Не  ймѣя  въ  виду  ничего  опрѳ- 
дѣл^ннаго,  Кы:  не  считали  себя  въ  нравѣ 
заранѣв  выск&выватьоя-  о&ѣ  этоѵь  преХ- 
положеніи,  ^  вакоиъ'  бы  то  ни  было  смы- 
слѣ.  йо  почтенные  гости  сообщившіе  намъ 
свою  мысль  удостовѣрили  насъ^  что  этотъ 
вааіныВ  проѳкгь,  какъ  только  онъ  окон- 
чательно выработаемся,  будегь  предвари- 
тельно подвергнуть  изучвиію  людвй  спе- 
щяльннгь,  къ  которымъ  имъ  угодно  бы- 
ло причислить  и  наеъ.  Изъ  ихъ  словъ  мы 
заіслючніи,  что  столь  ваакный  для  Росоіи 
вовросъ  проІЦетіь  черезъ  хгспытаиіѳ  Печа- 
ти. Мы  порадовались  этому,  такъ  какъ  въ 
дѣлахъ  этого  рода  часто  Самое  незнач»- 
тѳльиое  оботсш-ельстао  можетъ  имЬтьіге- 
исчислимыя  послѣдствія,  какихъ  ивоіда  не 
предусматриваютъ  н  сами  боотавятели  про- 
екта. А  потому  желательно  всестороннее 
иэученіе  проекта,  и  притомъ  на  всевоз^ 
моясныхъ  равотояНіяхъ,  какъ  вблизи,  съ 
правительственной  точки  зрѣяія,  такъ  и 
издали,  съ  точки  зрѣнія  проетаіго  наблю- 
дателя, который  лег^э  ноікеть  обратить 
вниманіе  на  иныя  обстоятельства  и  отно- 
шенія.  Но  г.  Ланіранъ-дю-Монео  устра* 
иился  отъ  этого  предяріятія,  и  о  нет,  за- 
молкъ  сдухъ.  Лишь  на  зтихъ  дняхь  до- 


шли до  насъ  неопіІеХЬлѳНиЫЯ  овѣдѣнія  о 
ароѳвтб  позѳне^еьнаг4  іфвдятяаіч)  общества 
для  всей  Роо«івек«Й  Импѳріи,  вобтаяяѳн- 
нонъ  иоклібчіггѳльио  б^роиоігь  Френкеле, 
и  будто  бы  вмѣібц^нъ  значительные  шан- 
сы на  успѣяъ,  по  крайней  нѣрѣ  въ  сво- 
ихъ  глшиихъ  оеновааіяхъ.  Нользя  не  по- 
жвлѣть,  что  составитель  проѳФли  не  уйпѣль 
до  сихъ  поръ  сообщить  ему  нѣкоѵѳрую 
гласность,  которая  могла  бы  іюелужіть  къ 
разъясяенію,  а  ножегь-4$ыггь  и  улучшѳнію 
дѣла,  тѣмъ  болѣе  что  общество  поземоль- 
наго  кредита  иожегь  быть  учреждвніемъ 
благоиадежнымъ  и  полевнымъ  толвкб  какъ 
учрежденіе  оі^го-націояальное,  уеі^юен- 
ное  такъ,  чтобы  несоиЕгЁнио  й  во  воѣхъ 
отнотеніяхъ  способствовать  интересамъ 
того  государства,,  гдѣ  будѳтѣ  дѣйствовать. 

Ка«ъ  сказано,  мы  не  Знаемъ  плана  бя^ 
рона  Фрёншя,  но  пОМмельиый  крѳдіггь 
имѣе^  СТОЛЬ' важное  политическое  значе- 
ніе,  что  налѣйшій  оттѣнокъ  устава  Можегь 
датьі  даже  помимо  нанѣреній  учредителей, 
всему  этому  дгЬлу  направлеШѳ  противное 
видаігь  лрввнтѳлытгоа.  Что  яа  тавіе  от- 
тЬнки  есть  разчвгь  въ  сферахъ  враждеб- 
ныхъ  РОссіи,  въ  этомъ  убѣждають  насъ 
намеки  заграничной  польск(^  печати.  ТІо- 
снотртнъ  же,  чт5'  можеть  бытЬ  схЪлано  еъ 
позенѳльнымь  кредятомь  ясаоі^ишка,  іюіггь 
румой  йравнтельотва,  посредС^пюмь  веоьма 
неваЕКныхъ,  повидияояу,  стмгеЯ  уетана  того 
илй  другато  кредитнаго'  обя^ства. 

ПоэенѳлькЫЙ  крѳдйгь  можотъ  быть  уотро- 
еѵь  вбяческм.  Огіъ  мошётьбытыгакъусгро- 
евѣу  ч-Кг  ііріеііъ'  тіШ№.  вь '  зМорь' бухегь 
вколяѣ  ШіюУтъ  оть  аімвл«№ія  кредяшаго 
общества  и  его  агѳитовъ.  Эти  агенты  мо- 
гутѵ  бЫгь  йъ  одЯихъ  губерНІяхъ  щедры 
на  ссуды,  ѣъ  Аругиз^  скупы;  въ  охвюсь 
они  моруть  болѣе  поиижагь  оцігап,  вь 
другнгв  менѣв.  Дѣлб  ішхегь-  прййлть  таг 
кой  ОбОрОТь,  что  во  внутрѳинигь  губер- 
ніяхь,  тамъ  гдѣ  устройство  позенѳльнаго 
кредита  было  бы  согласие  съ  виданя  і^міг- 
Внтѳльства,  ес^т  будугь  выдаваться  толь-> 
ко  по  прог№шаи,  а  ввя-мобва  соу^св  діоста- 
негтся  на  долю  зашдныхъ  губѳряій,  гдѣ 
правител^тво  желлвтъ  изменить  тстереш- 
ній  характеръ  зѳмлѳвлаі^Ьиія  и  во  вісяКоыъ 
олучагЬ  Ш  жбі&еть  акѳлать  упрочеісЫ  екч>. 
Для  »той  ціми  достаточно,  ёсли  ирвдні^ 
ному  обществу  будегь  предоставлена  цо^^- 
ная  свобода  дѣйствовать  въ  равныхъ  ча- 
стяхъ  Россіи  по  еі*о  уОиотргЬяію,  «сли  не 
будегь  оПредѣлеиь  районъ  его  дѣйотвій, 
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и  есди  не  будѳц^  |ст^в4{)во  въ  уставь  по 
крайней  ыѣрѣ  Правило,  что'ссуды  должны 
<}ыть  равноігЬрио  раісііред&іаены  между  гу- 
■берніями. 

КріигЬ  тмю^  ножв^  быть. воѵъ  что. 
Во  ііініпіігь  .х|Мііппш9%  «бщеоівап  уста- 
и«ііла«іск-  круговм-  порука  мвшцшингь:* 
Кругюая  порука  втьиеобяохшюе  условіѳу 
поэенѳіівнаго  нредита;  яо  ояа^  свра8ѳд^шв« 
тодыю  ѵь  томъ  одучагЬ,  квіяа  шиенедь- 
нымъ  крвдатомъ  расаоражаюпи  сами  аа- 
«мщѵкіі  и  .прошюодятъ  ацѣнку  пгЬнШ  че- 
реп овоихъ  уяолвомоченинхъ:  Бярспсиъу 
даже  и  въ  этоыъ  олучкЬ  вораѵедлнвсхт. 
іребуѳгь,  чтобъ  отвѣтстввнпо<т>  ложилась 
сперва  на  блвжайшій  раЙонъ,>  шснесть  на 
людей  ■  пгЬвшнхъ  ваіішіе  ва  окЬнку:  ва 
явеоотоятвявшюѵь.  нѵЬвій  олівго  района 
должныг  отбѣчаігьі  прежде  жкѳго  завнтрнаг 
того  аж  район&^  я<  лишь  по««Ь  изБЬ.«біцей 
неоосѵоліельност^  опѣтствевновть  моооетъ 
падать  на  ааяяШщяавгр  друть-  районовъ. 
Бвлн  асу  оц-Ьпва-прошмяягся  не  уполне*< 
лоченгаши .  мешцивовъ,  а  агентани  праі№- 
лвяія,  ТО' круговая  оіѵЬтеп^ннчоть  дѣлает" 
«я  іеяппщею  |В04лравѳдливо(пм).  .№г(>:Вв 
.аваегь  пгой  «лаікі;  котороюгшиьвовалноь 
ара  яашнхь  казеввыасъ  кокграхтахь  залоги 
9аааднаі!о-края?-Кажаа  же  і&ылабнііфжѵвдм 
лнвооть  ввЕпжпать  съ  эадоіюкь  ввумрен" 
пиъ  губернШ  каѳеіѵвів  недоборы  НО'  зало- 
ганъ  западнаго  края?  А  къ  этому  д&ю  м<^ 
гл>  ба  «ііввь  легко  прчжшч  вслиби  аоѣ  &а- 
ложеаиьш:  иііѣліи- 'Иішврш  очвѣчаяі  кру*< 
твою  поруноА  I  за.  -оц'^шу  цроиаводіасую 
лѵвтлчв  кріц&тііаго  «бщеврва  всбі  вападн 
номъ  краѣ.  ШунЬ'Циирцкцицю,  гуп-  т^- 
аоамошно  «аноѳ  ооіюванів  круговой  порука: 
Но  мы  щі  будвѵь  говорить  Оінаіиомъ  поД'* 
логЬу-)Н»я»  іфнжѣрыфвшншшзгь  о^иоѵв 
залооюШ)  И8Ы  .эаоадвкпккрая  бвкга  яѳ  рѣ^ 
км,'— не  будешь  говоржіь  токже.о  тоѵь,  чтв 
^К)гов^р■I  ■  уставы  іпмшутоявоегда  въ  пре^ 
ооложеом  вознооиюств  ввдоброееѵЬстпго 
<4рав&^^иIотві9,'и  что  иеонду  беэтргЬшннни 
^ш>дьк■  не  было  бы  нада4іооти  нн  въ  за- 
кюахъ,  в»  въ  коитраитаапі;  мы  предноло^ 
^жимъ  аііемоѵь  крвдитаагб  обоцеотва  людь^- 
ыи'бвагрѣошьшв  ц<ввѣ  ихъ  оцѣшш-^обрав* 
цооіъ-  сп^іааодлшюоП'  Но  рмвѣ  н«возѵоі&>- 
ны  бнузы  въ  занадаоыа.  кріѵЬ,  развѣ  твогь 
яевоаможны  возстшія?  Ёвли  же  заешцикй 
внуіренникь  руберній  будуть  отвѣчать  кру- 
говою поруяой  за  эоѳмииаооагь  занадныхь 
гуібвршй,  то  ав  будѵгь  лв  эта-внояшь,  тго 
вея  Импѳрія  будвггь  онлашавьек  аа  суіп- 


обродство  вольшхъ  пазріотовъ?-  Л  это 
очекь  можотъ  бдучвться^  даже  при  сашіхь 
правильныхь  оѵЬвкахь.  Что  же  будегь^есп 
лв  оцѣнкв  буду7*ь  производеоы  пристрастно? 
Тогда  и  бѳѳъ  волитнческихь  смуть,  и  среди 
мирнаго  врвнвви,  ааеншдавн  виутрѳвнихъ 
рубарнШ  еаплаФагь  субоидію  въ  пользу 
эенаевладѣльцввъ  ааваднаго  края. 

Накѳнецъ  можвть  быть  еще  вогъ  что. 
Ионѣщшвъ  западнаго  края  заложить  одно 
изъ  своихъ  имѣній  по  правильной  оцѣакѣ, 
а-  другое,  по.  оц^аѣ  елнлшонъ  ааіоокфй,  и 
(кгь.  него  отетупитоя.  Оно  будетъ  прода- 
ваться еъ  публична^  ' торга,  но  никто  не 
кушать  его  оъ  переаодомъ  долга.  Кто  бу- 
детъ шшшть  вроцѳнты  за  это  ииѣше?  Вся 
Россш,  а  ^  долю  того  помѣщнка  доота- 
нутоя  к«а№*ніібудв  шшѣШя.  Но  будетъ  ш 
оно  продано?  Э^о .  вависять  отъ  устава. 
Ёсли  уотавгь  предоотарвть  обществу  право 
иігЬіъ.  вазвмельнуіо  ооботвѳнновхь,  то  влаг 
дѣть  будетъ  общество,. а  проценты  аа  сврю 
евуду  ООО-  будетъ  вео^авш  взыскивать  со 
всей  .Роооіи^  Положен  очаиь  удобное  для 
того  чтобы  не  опѣшить  продажей.  Итакъ, 
зкачктвльаов  количестао  земель  иоосвтъ  по- 
втувюь  въ  «ойтввнноеѵь  общества.  Заеім- 
іцнкіібуд^ть  роагата,  будуть  яаетоятвшю 
трефовань  продажи^  и  .іфояажн^  раауігЬет- 
о»,  по  аовнооябсти  выгодной.  Но  для  этого 
надобно  будѳігъ  дробить  ин^шя  и  продаж 
вать  ихъ  въ  пѳреводомьіаначісголыіаго  дол- 
га. Кто.' же  'будакъ.,  покупмь  -эти  мѳокіе 
уч|ютки  .  въ  западшжь  іфаѣ:  ковъ  не  офін 
ціялнстыу  экономы  н  дробная  ікіяхта?  Ку- 
пить инЬиів  НО'  валожѳннов  эта  людаі  не 
въ  оыаѵЬ)  но  ввбольвюй  утаотокъ,  съ  не* 
вмаіитшніііігь  пдатежомъ  н&ікчными,  они 
кушпъ-  охвіио  к-  въ  эпшъ  олучаѣ  не  бу- 
дуігь  ивгЬть-  конкуррѳнтовгь.  Такинь  обра- 
зомъ;  ивввявльный.креднтъ  ношетъ  нѳ  толь- 
ко>-поАіержвлъ  оольоное  земдевладЪиіе  въ 
аасадрою  вріѣу  ла  ш  надѣлѵгь  ниожеотво 
новыіъ.  веилѳяшнѵЬльцевъ  1юдьсцой^«ыа;іо- 
аадьиовтн,  и  іиѵгквнгь  это  лнояоѳство  аен- 
люладіЬльцевгь  кзь  такой  ореды,  которая 
въ  политичѳокоыь  отношекія  ѳш,«  мвнѣе 
надежна  чѣмъ  теперошюе  зѳмлевладѣліды, 
воокиши  дорожаціе  своею  довольно  аначи- 
телаяою  собствшносфью-. 

Въ  іфсдыдущемъ  по  поводу  заявлѳ- 
ній  Иозномска*а<  Дневтл^^  мы  упомянули 
мнмоходомъ^  что  позеиельный  креднтъ  мо- 
жеть  осѣтить  Ррссію  с^й  организащей. 
Ё61И  ѵЬетное  упраажешв-отдѣлѳшяив  крѳ- 
дитааго  общества  не  будетъ  продоетаамно 
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заші4иканъ,  а  еще  болѣе  если  этихъ  нѣст- 
яыхъ  отдѣіенШ  вовсе  яе  будегь,  и  всею 
адашішотрацівй  будутъ  ашЬдымть  агшты 
правленія,  то  ■&  ряду  въ  государственною 
Админиетращей  дЬйотвктѳііьво  об^авуется 
у  наоъ  кредитвая  адмвнистрацш,  коггорой 
сосѣдетво  едва  ли  будетъ  удобно  дли  пер- 
вой, и  которая  очеіь  можеігь  овяваіъ  Рое- 
сію  въ  одно  цѣлое  такъ  хрѣшео,  что  съ 
нею  будеть  при  случаѣ  очень  трудно  бо* 
ротьса. 

Повторяенъ»  кы  товоринъ  лишь  по  до- 
гадкѣ;  очюнь  иоявѳтъ  быть,  «го  вое  панн 
упомянутое  предусиотрѣно  и  предотвіюіце* 
но  въ  уставѣ  барона  Френкели.  Тогда  наши 
слова  къ  дѣлу  не  относятся,  и  ісы  будемъ 
очень  рады  заявить  о  томъ.  -Мы  должны 
нпрочеѵь  сказать,  что  укавываемъ  на  воз'- 
нокныя  аослѣдствія  только  т&ннгь  оттѣн- 
конь  или  яедосиотровъ,  которые  можно 
предположить  даже  въ  уставѣ  сочииеняонъ 
серіозно,  въ  устшѣ  оов^шеино  прилич* 
иомъ,  п>  такоѵь  устявѣ,  гдЪ  соблюдены 
обмчныя'  пршила  раібопъ  ѳтого  рода. 

Мы  не  предполагаень  никакихъ  фннан- 
еовытъ  нонстровъ;  не  предполагаенъ  права 
выпускать  аакладвыѳ  листы  безъ  воотно- 
іиеиія  съ  ажщоиерныігь  кациталонъ^  или 
праЬа  выпускать  яхъ  ежечасно  6т  р«а- 
рѣшенія  правительств».  Мы  не  считаеиъ 
также  вѣрнимъ  и  того  слуха,  будто  аюци 
яредпола^^наго  ѵредитнаго  общества,  бу- 
дуть  оплачиваться  кредитными  рубляни,  а 
облигаоди  ввонкоір  монетой,  и  будто  учре- 
дителя обязываютря  взіггь  за  себя  лишь 
часть  акцШ,  освобождѳнныхъ  огь  всякой 
еоріозноб  отвѣтствевиостн,  и  вовсе  не  бе» 
ругь  за  себя  облигацій,  а  слѣдовате^пшо 
нисколько  не  обезпечивають'ихъ  сбыта  за 
іраянцей*  Съ  такшш  уеловіянн  трудно  бы~ 
ло  бы  явиться,  лослѣ  того  кадвъ  быль  от- 
вергнуть нашимъ  правигельствомъ  нроектъ 
банка  съ  учаеііенъ  англійскихъ  капяталиг 
етовъ,  'представленный  г.  де-Робертн.  Оь 
тахнни  уоловіяни  было  бы  гЬігь:труднѣе 
явиться,  ѵго  во  главѣ  нашего  фивансовато 
управлтя  стоять  лица  засѣдавшія  въ  быв^ 
шей  коиниссіи  о  зішеаихъ  баакадъ,  н  іиіѣі- 
давательио  корошво  знакомыя  съ  теквявой 
ло  этой  части.  Но  нн  и  иѳ  првднолаімігь 
ничего  подѳбиаго,  ^  унавалн  лишь  на.^ 
ків  пунктъі,  котортіів  очень  могутъ  вЬтрѣ*-! 
титься  въ  лгЬльнопп)  проѳктѣ,  но  гЬнъ(не| 
иеяѣй  повеотн,  оря  -тшіереіішвігь  полита- ! 
-чсюкоиь  поскояешн  Росоіи,  къ  о&яснынъ ' 
поелЬдствіаш».  і 


Москва,  80-го  іюия. 

Но  иавѣетіяиъ,  который  доходить  до  насъ 
иаъ  юг<нзасаднаго  «рая  ^осЫ,  наанаічеиіе 
новаго  г.іавиаго  начальника  .  оакшшло  на* 
дежды  благонанѣрѳнныхъ  нѣвтанхъ  дѣято- 
лей,  а  іфедпішиятее  инь  тшіерь  иосѣще- 
ніе  воѣхъ  трвхъ  губериій  етѣрешніічі  ему 
края  служить  дхв  нихъ  ручаоюльствонъ,  что 
общее  шможешв  дѣлъ,  до  сиѵь  поръ  іфий- 
не  неудмлетвортпѳлыіов)  ие.заивдятъ  ве- 
рвмѣшпъеа-  нъ  лучшему.  Таковы  надежды 
нЪстныиъ  руоокихъ  ^сЬятѳлѳЙ,  и  мы,  съ 
своей  стороны,  можемъ  только  ноокелать, 
чтобы  надежды  зтн  виолнѣ  ооупюепнлнсь, 
и  чтобъ  оп  ороннцаѵеяьиоети.главваго  м* 
чальннка.  не  укрылось  ничего,  что  можетъ 
обр&тнтьея  во  вредп>  или  ■  послужжіъ  въ 
пользу  русскому  дѣлу  аа  отой  нсвѳнно- 
русокой  цочвѣ.  Гѳнералъ  .Беаажъ  осматри- 
ваеть  край  съ  вашшгедьнмпло,  удивляю-^ 
іцею  всѣхъ  иѣстяыхъ  .ингелЫІ;  онъ  обо- 
зрѣваетъ-  прноутетвѳниыя.  нѣота,  училища, 
тюрьмы,  больницы,  цожаірныя  нонаиды, 
вездѣ  входшъ  въ  водробвоети  и  веад^ 
пользуется  случаемъ  чтобы  иявпъ  общее 
навравленіе  своей  правительетаенной  дея- 
тельности поддержать,  ободрить,  побу- 
дить къ  большой  знвргіИ'  всѣап*тЬась,  кто 
нризвааъ  содѣйстаовать  ей. 

Отранніігіі  видъ  предотавлаоть  зюлсмкѳніѳ 
нравительсігва  въ  зоіівишінкьвраѣ..  Въ  иѣг 
которыкъ  городахъ  дажа  Кйепкрй  губер- 
нін,  какъ  напршіѣръ,  въ  ДищшпЬ^  обра- 
щеньЕомъ  въ  уѣлддаій  городъ  еііі^евъ  1,797  г.:, 
руееція  начальотва  до  оихъ  поръ  ѳніе  жвг 
вутъ  ісахъ  бы  на.  бнвакакь,  ириеумівеіь 
ння  яѣвта  іиніѣщаютоя  въ  -иавниызгь  лвг- 
чугахъ,  по^гь  оолоневшгаи  ц)ышамв,  «пюрь- 
на  точно  ѵакже;  даже  иѳ  >  имѣетоя- кладо- 
вой для  храиенія  казенвыхъ  депвгь.  Поль- 
окій  элсаюнть  иакодить,  иапротийві,  орѳ№* 
отва  и.  воздвигает»  новые. ртюво-кАтоі»- 
чееше  храмы  таьиъ,  гдѣ  нрекдв  кхъ  не 
было,  какъ  напршгЬръ,  въ  Ваеияьковѣ,  го- 
родѣ,  ікото^й'  быль  портроевъ  Владнні- 
ромгь  Сватыны,  въ  которою,  редилеа  Оа<. 
Ѳѳодосійі  который  п|>ииіцияжаяь'-Кіево4Іе> 
черекоЙ  давргЬ,  гдѣ  •  всего  ■  пока  чіюяитен 
68  штоликовъ,  временно  таагь  лроишвань 
щигь,  »  гдѣ  въ  катОлич^нонъ  «оошіѣ^нѳ 
окавалооь  бьЕ-шміобностн,  ѳолмбы  катоди- 
ческій  коотехь-.ие  быль  сшіволомъ  поль- 
ской вадюнальноети.  6ъ  городѣ  Сквнрѣ, 
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-не  втатая-  Б^евѵь^  больпнвопо  было  ва- 1  чаетншъ  учебвыхъ  завежѳюЙ  шшесаго 
давна  рѣцятѳлыіо  ва  оторвнѣ  правовлав- 1  прЬпсхождвиш  посігЫшлі  горячо  выска- 
яыяъ,  которыхіь,  за  небольшою  :пршіѣ(№Ю  змьоя  нь  лользу'  евободн  обучѳоіЯі  такъ 
ісатолияоѵь,  считалось '  таыъ  юткию  1.4(Ю  ѵго(Ь< -отъ  ілихъ.  ш  т^боммооь  ісв^дѣ- 
душь  мужвшаго  пол».  Ооаспй  мемеѵгь  шй  о  рміірѵіѣаѳши .  урокоръ,  ѵгобъ  ови 
114  мбгь,  одшивожа,  шшт^вікгть' прео^ііюгдв  пуеоюдйюгь  что  угодно „мёімн  при- 
ладаиів^  ѵ  вотъ  уасе^  яосяѣ  подавлѳніяімя-  рдашать  какип.  шгь  угодно  учлтвлгй, 
тежвіу  Еъ  рэтону  горвду  пряпвсадось  2.^00  и  вообще  били  освобождены  огь  веян»- 
человѣкъ^кавшЫІ  шляхты, воеПоля^,  таять -^го  іфшитвльсівѳннаго.  нонітюля.  Воть  аъ 
тго  .го|юдъ  ѵь  самое  ш>рот]іое;врю  стл  іваі^^  емшлѣ  поняли  аацросъ  ннни- 
подѵскякь,  а  внѣстѣ  съ-  тѣѵъ  воашт  аъ  1  стерства  нафоднаго  іфосвѣщмаа  полъскіе 
тородіі  и  вовый  ноотѳлъ,  оегаіценяый  уже  і  педагоге  юго -заиадяаго  крал.  Росоіи.  До 
послѣ  ыятеаса  1Ѳ63.года.  Въ  то  же  вр^ня  |  какой,  же  сггвпени  велика  должна  бить  въ 
пѣлія  иаселѳнія  въ  юго-запаА&юмъ  краѣ,  Полякахъ  вѣра  въ  торивѳство  цхъ  дѣла, 


руеопя  но  проиохождвнш)  и  языку,  но.к»> 
толичеокія  по  рѳдвгш,  обааааы  слушать 
слово  Бсжіе,  яаходитьса  на  духу  у  ноль 


ѳелн  на  другой  день  поолѣ  вооружѳннаго 
вѳветаиія  и  поолѣ  воего  того  что  было  инъ 
обнаруявено,  они  счнтаютъ  себя,  въ  правѣ 


скяхгь  коендвоѵь  и  такимъ  обраяонъ  весаи- 1- ожидать  къ  своюгь  педагогамъ,  въ  своимъ 
тыватьсл  въ  чувотнЬ  польской  иаціон&кь- 1  просвѣтитѳдянъ  юношества,  поднаго  без- 
ноотн»  вавильноіпривштой  кь  шягь  ..черевъі  уолооіяап)  довѣріяооФторовыруевнаго  пра- 
рехпѣо.  Нііѵго  не  могло  бы  таѵь  унроотвть  іаіггѳпоіѵа, .  кмеъ  будто  бы-  это  «шошѳетво 
и  облегчить  полояюшедѣдг  западаичжрАяІ  не  было  вовлечено  инн  во  всѣ  нхъ  ааб- 
ікакь  разъедяимпа  ЗФвхъ' дну хъ.  еилъ,  ріін-|луж]№віл,  какъ  будто  бы  оно  не  сражалось 


скаго  католш«изна  и  аоюаязнаі  оваопигь 

только  въ  СВОМГЬ:  СОвДИНѲВІВ.  .  і 

Польсвав  трпя  нвплоппктъ  и  въ  сшйодѢ 
ушбтвеянпхъ-  шгте^еоовъ.  Заоросъ  г.  нн- 
гаістра  яароднаго  проовѣтѳшя,  предложен- 
ный ш>ііечвтелі&швепоаго  учѳбваіх)  овруга^ 
еще  въ  маргЬ  ѵЪвяцѣ  прошяаго.  года,-г- 
занроОЬ  о  оущвогвующидгь'  посташиціеніяхъ 
хясаФежьно -дбшитцсп  уѵнтелей-я  част- 
иііхъ  уѵебныхъ  вавеяенШ»- пришедея  для 
этой  паргін  шиеъ  неша  бодѣе  квтаггя.  Ш- 
ннстеротао  иародамо  лфоов^Ыцвнія,  касъ 
моя»о  заключить  игь  статьи  -  Лмѵдямняа 
(№  70),  поставило  ѵраинуіѵмтвеино  ва 
видь  дохохвщя  до  вяго.жавобы  на  край- 
нюю отѣонитеаьность  сущсизтвующнхъ.  по- 


противъ  Росоіи  въ  передовыхърдхахъ  поль- 
евнхъ  пов^гапцевъ!  Да,  свобода  обученіл 
и  предоотавдеяю  чассныкь  утшгаамъ  воз- 
мохносФи  кош&уіфировать  «ъ  казенными 
было  бы  ваВЕбымъшагомъ  впервдъ  для  про- 
овѣіцешя  Россіи;  но  нуншо  было  бы  нсино- 
в4цжов  іосігЬпленіе  отаооительио  шшрааде- 
нія' будущей  дімпеяьноотн  польокихъ  не- 
дагоговъ,  Аія  того  чтобъ  и  ін»  ввхъ  рас- 
пространнтЬ'ТЬ  льготы,  который  могли  бы 
быть  даны  чавтнынъ  педагоганътолшотанъ, 
гдѣ  нельзя  опасаться '  происковъ  вражеской 

Что  .шииилса  до  кр«стьяіюи»го«Ьл»,  то 
всѣш  лвиѣсппі  трудности^  ■  съ  котсдмши 
ему  дрвходнтсл  бороться  въ  югот^ападномъ 


становленШ  для  разввтиі  »аетішй  пед(№о-івраѣ.Какіаіъ  духомъодушевлевы.-:танъмно- 
гіпесвой  дѣятельжіеп  и  на  то,  что  пра-ігіе  взъ  польсвихъ  вкніѣшивовь  въ  отноше- 
віггедьетво.  не  ова^ываеть  ей  довтаггвчнаго  інш  къ  чЫшту-  рувскому  н»еелешк>,  вцк- 


-пооебЬі  и  поощрввв.-Въ  аападвою  кре^ѣ, 
правда^  вашь>  отозвался  двреісггѳръ  учаіпш> 
Подольской  губ^гаів,  прйшвтѳльство '  и  не 
долясво  выпускать  ииъ  своихъ.рукіь  воспн- 
таше  нолодаго  вшсохЬнія,  пвтону.что  тамъ 
-образовавнаго'  русвааго-  оЛщегава,  которое 
зюгао  бы  ваять  на  іоебя  образоваше  юно- 
шества, шоѵт-  вовсе  нѣгь,  и  слѣдов&теА- 
ио,  веяное  ооонфвніе.  и  посоАіе- отъ,  прнг- 


ио  взъ.  того»  что,  иаярннѣръ,  Нодоль- 
евой  губеркаи,  досішгочше  иагь  .ннхъ  рѣ- 
шнтельво  це  отдають  ввовзгь  земель  въ 
ні^іны  прѳетьянигь,  несмоі^  «а.  то  ^гго 
лшены  возиоишоети  ч>брабатывать  нхъ 
оааш,  за  нвнміЬтѳкь  рабочих».  •  Они /цред- 
яочиташтъ  оставаягьоя  бёаъ  жмиоагЬ  дояода 
оть  овоіаъ-  земель,  лтньбм  только  не  «о- 
ілѣЯотвов№^бдагоеостояиыо  'ненавнсігныхъ 


жительства  лоояужвлоібы  только  въ  водьау  і  иікь  руоеквіъ-  і^іестьяяпі. .  А  межяу  гЬмь 
таііълівеЛ  щ$пиллн%9тіШі'жтщшя.  которую:  Пре^аі'аю7гь  им>.,вресп>- 

въ  виду  пѣая  неооіѵіаевыя  (гьі  ввт«|>ееа^іяне  за  зеиіш,  ввіеь»а 
ян  Рвесіи,  -кк  :ѵаімъ .  иавъ  вонроігь  эхо<гь  I  стираетоА  оть  I  р.  50.. к.  и  ■до.^  .р.  сер. 
быдгь  уже  возбужденъ,  то  сод^яютеди  ^  ва  нѳррь  вемдв  (то^сіъ,  за  половину  оъ 
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небоіпшіиіъ  нашей  десятины:  етршо,  что 
д&яѳ  и  ѵь  креотьявскоігь  носеАмпн  По- 
дольской губернш  гооподствуеть  обычай 
считать  на  польская  ыѣры;  такіе  глубокіе 
корни  пустилъ  вдѣсь  польсвШ  влененгь). 
Это  по  крайней  мѣрѣ  искренно:  вэавмнаго 
доброяелатедьства  неокду  полектіи  панами 
-русскими  креетьянаш  трудно  било  бы  и 
ожидать  послѣ  всего  что  било  между  ни- 
ми; но  павы  надѣюѵся  доствгвуть  своихъ 
цѣлей  друпіми  путями  и  разчитываіугь  спра- 
виться съ  іфестьянами  при  помощи  тѣхъ 
И8ъ  нѣстныхъ  властей,  хоторыя  доступны 
происканъ  И  ласкаыъ.  Такъ,ра8казываю'гь, 
что  въ  недавнее  время  инъ  удалось  вы- 
хлопотать увольнеиіѳ  нѣоколькихъ  чест- 
ныхъ  и  энергичеекихъ  мвровыхъ  носред- 
ннковъ  за  то  только,  что  тѣ  дѳряоли  сто- 
рону крееіъявъ  противъ  несправедливыхъ 
притязаній.  Бывали,  увѣряюгь,  случаи,  что 
утверждались  выкупные  акты,  въ  которыхъ 
полевыя  земли  были  оцѣнены  яараанѣ  съ 
усадебными  зенляни,  хотя  іфестьаяѳ  ааг 
ранѣе  объявляли,  чіч>  они  не  будугь  въ 
сидахъ  платить  въ  казну  такіѳ  преувели- 
ченные выкупные  платежи,  и  хотя  миро- 
вые полдники  были  прямо   противъ  ТВг- 

кихъ  нечестнюъ  сдѣлокъ.  Мн  заявляенъ 
-эти  олухи  квкъ  олухи,  не  зная  насколько 
они  основательны  и  не  дѣлая  изъ  иихъ 
выводовъ.  Эакоігь  должшгь  быть  твердъ; 
исполиевіе  его  должно  быть  точно  и  спра- 
ведливо. Люди  разумные  не  пожѳлають  яа- 
рушеяія  закона  въ  внтереоѣ  іфестьянъ,  но 
еслябъ  оѵь  наруоіалвя  въ  ущерс^  инъ,  то 
это  было  бы  вдвоЙн-Ь  прискорбно. 

Креетышскій  вопросъ  въ  нашѳнь  запад- 
номъ  краѣ  есть  вопросъ  первой  важности. 
Крестьяиаюі,  почти  исключителые»,  дер- 
жится тамъ  русское  ;^ло^  тоіда  какъвоЬ 
остальные  классы  яаселевія,  за.  исівлюче- 
-  ніемъ,  разулгЬетсл,  православная  духовёв- 
'Ства  и  части  руоокнхъ  чиновниковъ,  иди 
-рѣшитѳльио  врао^ебиыкъ  н^іу,  или,  каѵь, 
иаприігЬръ  Евреи,  къ  нему  рапюдутны. 
Оттолкшгго  крестьянъ  отъ  ораветельства, 
вселите  въ  иихъ  недовѣріе  къ  предстааи- 
гелямъ  русской  правительствеяной  власти, 
и  весь  западный  край,  не  исключая  и  юж- 
ной его  половины,  будегь  безвозврагтво  по- 
терянъ  для  РосоІи.  Къ  етой^то  цѣли  и 
были  напраяіены  веѣ  польокіе  ттроцски;  и 
къ  сожалѣнію,  эти  происки  не  оставались 
-безъ  успѣха.  Очевидцы  не  могуть  доволь- 
но надивиться,  какинъ  образоѵь  кресть- 
яне вгь  ѵЬкоторыхъ  чаетять  юго-ванадна- 


го  іфая  еще  могутъ  онотрѣть  в!ь  ѵЬкоѵо- 
рымъ  довѣріонъ  на  свонхъ  нмровыхъ  по- 
срвдвввовъ  Н  скжидать  отъ  хгь  дѣятвш- 
яости  улучшенія  своего  быта,  нослѣ  того 
кахгь  они  ввдѣяй  не  мало  аражУроѵгѣ  ео- 
вершеннаго  бевсѵяіл  нхъ  въ  борьбѣ  про- 
тивъ польеквхИінроисковъ,  «внвшнхъ  себѣ 
тиѣадо  иіь  цѳятральпогь  нункѵахъ  губер- 
ній.  Крестьянское  ^гЬло  въ  заввдныхъ  иа- 
шнхъ  губериіяхъ  можеть  быть  веідѳяо  ст> 
іусаѣхонъ  только  подъ  уеловівнь,  чтобы 
'нѣстные  русекіе  дѢягояи,хопі  они  по-ае- 
I  обходинооти  назначаідігоя  и  не  изъ  нѣот-7 
!  ныхъ  поя^щиковъ,  пользовал»^  однлкожь 
'  извѣстною  самостоятельноотьшо,  иѳсли  иол- 
!  ную  отвѣ-гетвенность  за  свое  дѣло,  и  были,/ 
'  дѣйствительно  ітрошопг  носрддниками,  &Н 
|нѳ  ванцеяярскямнчииовникши,  онутанаы-^' 
'нѵ  тысячью  форнальиоотѳй,  эаваленшшш 
I  грудой  бунагь,  обязанными-  бѳзхонечною 
{перепиской,  отпиской,  срочными  вѣдомос- 
тлми,  н  Тк  д.  Что  хорошего,  если  мировые 
дѣятели  юро^заааднагокрая  будуть  постав- 
лены именно  въположешо  кавкелярских-ь 
чиновниковъ,  и  если  мировые  еъѣады  бу- 
дуть терять  дѣлыии  днями  драгоцѣнное 
время  на  оокндаиіе  и  яа  встрѣчу  губерна- 
торовъ?  Что  хорошего,  ѳоля  нвроваію  по- 
средника, но  -желашю  какогсмшбудь  звал^ 
наго  нолБСкаво  пана,  будуть  заѵкнять  при- 
слаинымъ  нарочно  земяекѣронъ?  А  звнле- 
мѣры,  по  крайней  нѣрѣ  вгь  Подольской  гу- 
беряія,  кань  яамъ-  еообщають^  «мттн  веѣ 
Поляки  и  ревноолыо  «горгаяяпи  паяовъ. 
Что  хорошаіч),  если  и  мировые  иосредннки^ 
нона  еще  не  уіратившіе  довѣрія  іфѳоіъ- 
янь,  у  надуть  въ  нхъ  мнѣвіи,  и  будуі-ь 
считаться  и«и  нарошгЬ  съ  прежними  чя- 
новнякшн  нольсііагопр(№схескдшія?  Л  ые- 
нсяу  «гЬнъ  скорѣішм  окончаніе  вреотьяв' 
скаго  дѣла  необходимо  еще  и  потому,  что 
до  окончательнаго  опредЬленія  того  что 
нрниадлеяеятъ  помѣощкміъ  и  что  креоть- 
яиаігь,  руоскіѳ  люди  еетеспенмо  опасают- 
ся покупапъ  имѣшякь  тоѵькраѣ.  Праала^ 
надежды  на  ■внѣяекіѳ  соопша  зѳнлввла- 
дѣльческйго  «лавса  въ  иашѳнъ  заяадноиъ 
краѣ,  и  олѣдовательяо  надежды  на  окон- 
чательное его  обрусѣшѳ,съ  каѵдннъ  днень 
все  болѣѳ  и  :болѣ«  ослабѣвшотк;  мо  тѣігь- 
ие  мвнѣе  ііы  не  нонюнъ  ооввршсяно 
отречьея  отъ  етвхъ  ■адввкікъ:  въ  таосомъ 
случоѣ  пришлось  бы  считать  русское  дѣло 
провтроанымь  среди  оботояішьствъ,  кото- 
рый, новцхшонуу  обѣщаит  выу  шляве  тор- 
жество. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


891 


143. 

Мооіва,  І-го  Шя. 

Что  ех»жут>  чшютеди  о  такой  »»що- 
яврной  комшюіа,  іБОігоріиі  еостцвить  свой 
влажтллъ  оосредсп^омъ  выпуска  акцШ  лво- 
якаго  рода,  однѣ  на  предъявите^,  ц,ѣиов 
въ  200  фрашювъ  каждая,  оцлачиваеиыя 
разомъ  саодва,  и  не  дающіа  прдва  вдія- 
вія  да  управлеиіе  &редііріятіемъ»друіія— 
иневвыа,  ігѣной  въ  500  фравковъ,  ввр- 
ешщя  однакоже  но  болѣе  130  фравковъ, 
н  при  ТОНЬ  бъ  равврочкаійи  на  три  года,  ^ 
»о  тѣнъ  не  невѣе  дающія  іфаво  голоса' 
въ  общ  №  «обравія  «кціовврояъ?  Какой  | 
чудакъ  оталъ  бы  оокувать  безправныя  ак- 1 
дш  полною  цѣяой,  когда  есть  акши  при- 
вилегвровалныя,  которыя  можно  купить 
70-к>  ароцеѵтаѵи  дешевле  ихъ  нараца- 
тѳльной  цѣаы?  Надобно  дредполаі^аФь  ста- 
ло-быть,  что  эти  рослѣднія,  привндегиро- 
ванныя  «кдш  уже  всё  разобраны,  вли  за- 
ранѣѳ  предоставлены  извгЬстныыъ  лиаамъ, 
н  свѳрхъ  того  надобно  нредводаі-ілгь^  что 
онѣ  никогда  не  нолвлтел  на  рынкѣ:  въ 
таконъ  случаѣ  безоравныя  акцЫ  были  бы 
ими  убиты.  Въ  ваномъ  жЬлѣ  устанонз  той 
компаніи,  о  которой  мы  говорвнъ.,  опре- 
дѣлено,:  что  именныя  авпдв  не  ногутъ^ть 
евободао  продаваемы  да  биржахъ,  и  что 
ддя  н^едачн  нхъ.  друіч>му  лицу  требует- 
ся сфнвволоте  верхоциаго  совѣта.  Дм^ 
■ВЪ  этомъ  уставгЬ  эначятса,  ч^о  хотя  по 
инѳннынъ  акшямъ  будетъ  внесено,  даже 
чѳреэъ  три  года,  не  бодѣе  150  (|фанковъ 
за  каждую»  но  тЬмъ.  не  мѳнѣе  для  полу- 
чеиія  днвндѳида  онѣ  будуть.  ечитаться  ль 
500  фраиковъ  каждая  и  слѣдовательно 
приносить  дохода  2Ѵк  рааа  бо.|ыпе 
чѣиъ  акцш  на  предъявителя.  Нтакъ  имен- 
ная акща  «несеть  лъ  раасрочкани  ѵь  про- 
должвшѳ  трехъ  лѣть  150  фраиковъ,  .а  бе- 
заненшиі  внеовтъ  разомъ  200  франкоаъ, 
и  одвакожь  первая  будетъ  оодуч/игь  въ 
2'/»  раза  бо^ѳ  дивиденда  чѣмъ  вторая. 
Считая  ж»  ороцеѵш  «о  отношешю-къ  вне- 
евиному  «ашпалу,  и  подаган  въ  счѳтъ 
раасрочки  цдртвжа  (по.  5*Д  учету),  мы 
иабдѳнъ^  что  именная  акдія  буде^гь^  при- 
нооить  18%  доішда,  когда  бевымеинаи 
оринвсет:ь  -толька  5',,.  Итакъ  наоторон'Ё 
ин««шхъ  мщій  мы  видщ»»  дрово  раопо- 
ражатьея  іфедаріатіемъ  и.  получать  гро- 
мадный доходъ,  на  сторонѣ  беэыііениыхъ 
акцій  —  ойяттшь  лодчиеятьоя  чужинъ 


{іаеооряжешлмъ  и  довольвтвоиатьод  дохо- 

домъ,  который  будетъ  слшлкоиъ  въ  три 
съ  половиной  раза  меньше  чѣмъ  до^одъ 
оь  акцШ  привилегированныхъ.  Мноі^  ди 
наберется  на  свѣтѣ  такихъ  скронныхь 
людей,  которые  согласились  бы  принять 
участіе  въ  компаши,  такъ  не  равноиѣрно 
распред-Ьляюп^й  свои  барыши?  А  нежду 
тѣиъ,  удивительное  дѣло,  упомянутый  ус- 
тавь надѣется  раздалъ  столько  беаынен- 
ныхъ  акцШ,  чтобъ  составился  капиталь 
въ  150  нилдіоиовъ  франковъ.  По  неволѣ 
надобно  нрндти  къ  заключение,  что  пред- 
пріятіѳ  должно  сулшъ  какіе-иибудь  чрез- 
вычайные барыпіи,  когда  и  крупицы,  до- 
стающіеся  на  долю  безнравныхъ  акціонѳ- 
ровъ,  н^уть  іфивлечь  нъ  дѣлу  капиталь 
въ  150  милдіоновъ  франшюъ. 

Любопытство  чита/гелей  не  анаюпціхъ  о 
какой  конпаніи  ндеть  рѣчь,  будетъ  еще 
болѣѳ  раздражено,  когда  ныоважемъ,  что 
и  нрииилогнроваииые  акціонеры,  нмѣющіе 
право  на  доходъ,  въ  ЗѴ«  раза  большШ 
чѣмъ  дохоДъ  акціонѳровъ  иеприви.кгирр- 
валныхъ^  обязаны  довольствоваться  весь- 
ма малою  долей  вдіянія  на  комшшейскія 
дѣла.  Ися  власть  сосредоточивается  въ 
рукахъ  верховнаго  совѣта.  Ёну  предостаг 
влдетоя  формальное  право  помѣщать  кл- 
пита^^ь  коипащи  въ  разные  обороты,  какъ 
ему  заблагоразоудится.  Бну  предоставляет- 
оя  право  платить,  по  своему  жеусмотрѣ- 
нію,  за  всѣ  предваритедышя  работы  но 
устройству  иредпріятія,  а  также  вообще 
раздавать  авціи  імн  за  деньги  или  иначе. 
Чліѳны  совѣта  иыѣютъ  далѣе  право  наз- 
начать но  своему  уомотр^Ьиію  разѵЬры  эа- 
пашаго  капитала  и  жоловаві^  иоѣмъ  сду- 
жаи(инъ.  Лзъ  прибылей  они  подучаютъ 
иавѣстну;Ю  долю,  но  еодабъ  я  не  было  ни- 
ікаі№хъ  нрибылей,  они  все-таки  иыѣютъ 
право  не  только  получать  значительнее 
жалованье!  но  и  отдѣ^ять  взвѣстиую  сум- 
му въ  свое  безотчетное  расноряженіѳ.  06- 
ообраніе  ;цривилегщк«анныхъ  акдіо- 
лероэь  ве  инѣетъ  почти  никакнхъ  правъ, 
а  не  дривилегировіинфіс  акшояеры  даже 
не  шѣѵугь  офа^а  составлять  общід  ообра- 
иія.  Сдовомг  в|)е  діию  отдано  вгь  руки  со- 
вета, а  между  акціоверами,  оривидегиро- 
вавныки  я  ие  привилѳгироваіщьшн,  раздиг 
чіе>.осістоитъ  почти  только  въ  томъ,  что 
первые,  внося  ненѣѳ  денегь,  пользуются 
большею  долей  прибылей. 

Ёюе  разъ  снросимъ  читателей,  что  ска^ 
жуіъ.оои  о  цодобноиъ  іфедпріятіи.  По- 
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слѣ  т(мч>  ѵгб  ееЯчвсъ  упомянуто,  уже  наг  поддержу  людей,  и^кмяихъ  вляніе  на 
ло  сказать,  что  прйдпріятіе  должно  быть  дѣла  во  многихъ  государстваіъ,  а  слѣдо- 
до  волшебства  выгодное.  Бѳзконтрольная  вательно  инѣющяхъ  и  воанозность  вос- 
влаеть  нужна  не  столько  для  выгодныгь,  пользоваться  предоставленными  въ  ихъ 
сколько  для  тайвыхъ  дѣлъ;  право  безот- '  безконтродьное  распоряженіе  ередствани 
четно  распоряжаться  изагЪствою  долей 'для  отысканія  въ  этнхъ  государетвазгь 
коипанейіскихі»  деяегъ  можетъ  быть  требу- 1  разныхъ  потаенныхъ  Калифорній.  Мы  го- 
ено  только  для  дѣла  завѣдомо  требующа- '  воримъ  это  не  отъ  себя;  мы  говоримъ  8то 
го  негласныхъ  расходовъг  право  разда-  съ  точкя  зрѣнія  публики,  которая  подии- 
вать  акдіи  за  деньги  или  иначе  можетъ ,  сываетея  или  будетъ  водяисыватьея  на 
помочь  только  дѣлу  такого  же  свойства. '  акціиноваго  общаго  банка.  Оваположитель- 
Въ  этомъ  отношѳніи  обстановка  совершен-  но  не  можетъ  подписываться,  если  не  будеп. 
но  удовлетворительна,  но  для  правильна-  і  имѣть  увѣренностн,  что  при  безотчѳтномъ 
го  коммерчѳскаго,  даже  баснословно  вы-  распоряженіи  компанейскими  суммами  со- 
годнаго,  предпріятія  она  рѣшительно  не  { вѣгь  отыщетъ  на  свѣгЬ  нѣсколько  Ка ли- 
ге дится.  Во  всякомъ  елучаѣ  она  мо- ,  форяій^  только  для  него  достуниыхъ. 
жетъ  быть  утѣшнтельна  для  акціонеровъ  [  Если  банкъ  состоится,  значить,  !Сали- 
только  при  совершенной  увгЬренностя,  что '  форній  на  бѣломъ  свѣтѣ  не  мало,  и  зна- 
совѣтъ  общества  сумѣегь  отыскать  неиз-  [  читъ,  извѣстная  доля  европейской  публи- 
вѣстную  міру  Калифорнію,  въ  которую, '  ки  у^Ьждена  въ  этомъ  очень  твердо.  Ка- 
для  успѣшности  дЬла,  необходимо  прола- ,  кое  утѣшительное  убѣждѳніе!  Затѣмъ  внол- 
гагь  потаенные  пути.  Гдѣ  ле,  въ  наіиъ !  нѣ  о(Уьясняется  полномочіѳ,  даваемое  ус- 
вѣкъ  публичности,  можетъ  скрываться  |  тавомъ  совѣту,  предпринимающему  поис- 
Калифорнія  подобнаго  свойства?  ки:  нужно  же  дать  ему  потребныя  сред- 

Читатели,  конечно,  заинтересованы  уз- '  ства.  Но  какъ  о&ьясннть  раздѣленіе  ав- 
нать,  что  за  удивительное  предпрілтіе  но- 1  ціонеровъ  на  два  сословія?  Къ  чему  оно 
жегь  быть  устроено  на  такихъ  оригниаль- ;  нужно,  на  ченъ  оно  будетъ  основано? 
ныхъ  оонованіяхъ,  уподобляющихъ  его  |  Члены  совѣіи  могутъ  дѣйствовапъ  втайнѣ, 
скорѣе  тайному  обществу  чѣмъ  коммерчѳ-  \  ихъ  не  болѣе  24  человѣкъ,  и  никто  не 
ской  компаніи.  Бели  вѣрить  газетнынъ  из- :  можетъ  предуемотрѣть,  какъ  они  йаяра- 
ѵЬотіямъ  и  слухамъ,  подъ  предшествую-  вятъ  свою  дѣятѳльноеть;  они  ногуть  бить 
щѳе  описаніе  совершенно  подходить  учре-  { и  оставаться  для  всего  ніра  сфинксами. 
ЖдаѳныЙ  г.  Лаяграномъ-Дюмоисо  общіЙ|Но  когда  выпусваетея  300.000  акцій  при- 
банкъ  для  поощренія  сѳльскаго  хозяйства  вилегироваяяыхъ,  когда  уставь  обшружи- 
и  публичныхь  работъ  во  всемъ  нірѣ.  Онъ ,  ваетъ  особенную  заботливость  о  томъ, 
учреждается  въ  Бельгіи,  но  такъ  клкъ  чтобы  въ  число  ирнвнлегировавиыгь  ак- 
бельНЙское  правительство  не  могло  бы '  ціонвровъ  не  попало  канъ-яябудь  случай- 
разрѣшить  учреждеиіе  подобной  акціонѳр-  пб  нѣсволько  козлищь,  и  для  огражденія 
ной  коинаніи,  то  уставъ  явленъ  въ  Лон-  избраинаго  общества  отъ  эі^ой  опасности, 
донѣ  обычнииъ  тамъ  нотаріальнымъ  по- 1  воопрещаетъ  передачу  врявилѳгнрован- 
рядкомъ,  не  требующинъ  рааенотрѣтя  I  ныхъ  акцШ  безъ  «оглаоія  совЬта,  то  дѣло 
сущности  устава.  |но  мбжегь  уже  ечигатьвя  за  таинственней 

Явленный  въ  Лондон^к,  уставъ  этого ;  поиекъ,  замншляеиый  і*ѳлько  изъ-эа  дѳ- 
банка  не  поименбвываетъ  однакоже  между  і  нѳгъ,  и  принимаетъ  характеръ  нредпрія- 
учредителями  ни  одного  Англичанвна.  Бще '  тія,  долженствующаго  остаться  въ  рукахъ 
болѣе:  онъ  не  поименовываеть  и  Ни  од- 1  одной  изъ  суіі:(ѳствующвхъ  и  всему  свѣт)' 
него  человѣка  извѣстнаго  вообще  въ  фи-  і  извѣстнихъ  политнчеекнхъ  партій.  Оред- 
нансовомъ  мірѣ,  за  единственнынъ  исклю- '  ства  отискйв&іъ  по  бѣлому  евѣту  неиа* 
ченівмъ  самого  г.  Лангранаг-ДюмопеО  н  ба- '  вѣстныя  Калифорніи  могутъ  оставаться 
рона  Френкеля.  За  то  списокъ  членовъ  тайной,  извЬсггиою  не  многпмъ,  но  пріемъ 
сов-Ьта,  получающихъ  такую  неограничен-  акціонѳровъ  въ  число  прйвилѳгиреванныхч> 
иую  власть  надь  акціонерами,  блѳщетъ  долженъ  осяовываться  на  какомъ-нибуді. 
именами,  извѣстиымивъ  днпломатичѳекохъ  явноігь  лривяакѣ.  Этот^  нрнэяакъ  скрып. 
мірѣ.  Эти  имена,  очевидно,  должны  вы- і  нельзя;  онъ  долженъ  быть  явственно  ви- 
звать  въ  публикѣ  довѣріе  къ  предпріятію,  і  дѣнъ  уже  для  того  чтобы  не  случилось 
убѣднвъ  ее,  что  оно  будетъ  опираться  на  і  ошибки  ври  выдачѣ  прнвняегін;  чтобы  не 
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двть  ея  не  іюдхор(ящнігь  щ  яехостовнымъ  яымъ  нагр&хать  игь  выгодаяш  ш>  иірл 
^дяиъ.  Но  туть  и  простого  признака  ]  с«го,  н  что  для  этого  требуется  отыскать 
мало.  Право  яа  пріптлѳгію  должно  (^ыть !  непочатые  ясточники  даровой  наживы,  ка- 
доказано  каквмъ-янбудь  дѣломъ/убѣди-  кован  задача  и  возліи-аѳтся  на  совѣть 
^гѳлміо  свидѣтвльстаующиігь  о  довтоинствѣ  общества,  а  таісъ  кысъ  это  задача  не  лег- 
тцущаго  привялеНи.  Привнлѳгін  даются  кая,  то  члѳваыъ  его  предоставляется  еще 
яе  иначе  кмеъ  в-ь  виду  васлугъ  ожида-  больше  выгодъ  отъ  ніра  сего.  Все  это 
««ыхъ  нлн  уяре  оказаняыхъ.  Но  общіб  |  очень  пошггно.  І^удно  предсгавігть  себѣ 
-баякъ  можэть  ожидать  ^лугь  только  отъ  >  только  то,  гдѣ  удается  новому  банку  оты- 
члѳяовъ  совѣта,  которыхъ  потону  и  яа-  окать  источники,  достаточно  обильные  для 
ірааБДат  съ  яртѣрною  п^едростыо.  Что  того,  что<№  удовлетворить  всѣмъ  требо- 
же  касается  до  п^ивилвгированныхъ  ак-  ввнілмъ,  кань  учредителей  н  членовъ  со- 
яіояѳровъ,  то  вся  ѵхъ  заслуга  должна  за-  ,  вѣта,  такь  я  аюіонеровъ,  привилегиро- 
кліочалъся,  очевидно,  вгь  тоягь,  чтобъ  они  ванныхъ  и  нѳ  привилвгнрованныхъ.  При- 
яе  прѳпитстеовали  оовѣту  дѣйсповать  по  помнянъ,  что  если  приведенный  выше  раэ- 
уоыотрѣіію.  Но  за  эту  ожидаемую  отъ  <  четь  яЬрѳѵь,  что  для  разда'  инепривиле- 
иихъ  заслугу  нельзя  было  бы  еще  предо- '  гярованнымъ  акціонерахъ  только  по  5*/, 
Ставлять  инъ  такія  преимущества,  какНми  |  дямгденда  требуется  выдал-ь  привмегиро- 
ояи  будутъ  пользоваться.  Эти  пршяуще-  ваяяыѵь  акціонеранъ  по  на  внѳсен- 
ства  ногуть  быть,  по  спршзедлнвостя, !  ный  иѵн  капнталъ.  Что  же  касается  до 
лишь  наградой  аа  заслуги  уже  оказаяныя.  учредителей  и  члеяовъ  ровѣта,  то  яа  игь 
Каюя  же  это  заслуги?  Нѣть  ли  кшюго-  і  долю  въ  такот  случаѣ  п|нгшлось  бы,  ка- 
яибудь  осязатѳльнаго  условія,  іребуемаго  'жегся,  болѣе  нялліона.  Очѳнв  любопытно 
оть  прявилегнрованньпгь  акціоверовъ?  было  бы  узнать,  гдѣ  и  какими  средотвани 
Нѣтъ  ли  какого-нибудь  добраго  дѣла,  ко- 1  отыщутся  такія  Калифорніи.  Покамѣсть 
тороѳ  долясиы  совершить  они^  чтобы  по-  мы  ие  можемъ  удовлетворить  этому  любо- 
лучпъ  право  я*  іфивилѳгію?  Іпытству,  но  какъ  только  начнутся  опера- 

Уетавъ  дѣйспительно  трѳбуетъ  добраго  иіи  яоваго  байка,  откроется,  по  крайней 
дѣла  огь  приввлеі^рованвыхъ  акціоне-  мѣрѣ,  часть  секрета.  Мы  уэпаемъ  тогда, 
•роѵъ,  н  это  доброе  дѣло  состоигь  въ  под-  ш>  меньшей  мѣрѣ,  хоіъ  одинъ  такой  уто- 
пискѣ  на  папекій  заенъ.  Фнныісы  овя-  локъ  Бвроны,  къ  которому  можно  примѣ- 
тЬЙшаго  отца  очень  плохи;  онъ  пѳресталгь '  яять  знаменитую  фраяу  Каліостро:  пит- 
<іыт  платить  даасо  проценты  по  ттиіъ\  іТ»8  ёееіріі  ег§о  (гіЕч»>мій«г,— принѣ- 
долгамъ.  Но,  какъ  читатели  зяаюгь,  не- 1  нить  открыто,  зарюѣѳ  заявявъ  о  тоѵь. 
давно  дѣла  перѳігѣннлись,  и  папское  лра- : 

ввтельство  наліло  средства  исполнять  свои  \   

обязательства  даже  по  іѣѵь  облаетямъ, 

которыя  отошли  отъ  него  къ  Итальянско-  ^Ч9  144. 

-му  королевству.  Не  находится  ли  этогь 

иоворогь  папскихъ  финаисовъ  къ  лучше-  ■-  тект,  я-го  іюяя. 

му  въ  связи  съ  пріиоканіенъ  какойчіибудь 

Ккшфорвіи,  поднимающей  фонды  новоуч- 1  Нанъ  -  сообщаютъ  з»  вѣряов,  что  въ 
реяЕДоемаго  банка  и  побуадаиощей  подпя- '  проекгЬ  банка  барона  Френкеля  згНвіѵя- 
оываіъся  на  его  привилегированный  ак- !  тельно  предполагается  вхшуок&іъ  заклад- 
цін  а  вмѣсѵЪ  съ  тѣмъ  и  па облшіьпЬ но-! цыелптлбезъ^всякагоооотиоввнШсъскла- 
ваго  папеіем>о  займа?  ідочяшгь  акціюіернынъ  капкталомъ;  наягь 

Какъ  бы  то  ни-  было,  мехаяяэігь  ори- ;  сообщаютъ  таюке,  что  хотя  закладные  ли- 
ттмьяаго  учроаивнія  станонитвя  поАя-  «гы  будуѵъ  пиоапп  и»  звонкую  моиету,  и 
тень.  Привалѳгнроваяяые  айціояеры  ноль- 1  хотя  аноіояѳрный  капиталь  будетъ  собрат 
зутоя  «воимпяреияуществами  не  діфоігь;  і  преииущеспенно  за  грани^й,  но  тЬнъ  не 
<міи  награждаются  за  ножертвоваюя  т,  мѳнѣе  онъ  будеоъ  внеоенъ  кредитными  бн- 
поАэу  па&скаго  престола.  Ихъ  общество  і  леггамн,  и  слѣдоватѳлыіо  будео-ь  подлеясать 
огралцаегпм  оігь  доступа  поетороннихъ '  поннженію  при  поннженіи  цѣяиоотн  рус- 
лиц<&;  чтобы  аа  нимъ  сохранялся  его  еле- івкой  монетной  едяиицы.  Насъ  удостовѣ- 
рякааьввій  харакгѳръ.  Иокйтяо  также,  что  ряють  въ  ѵЬйствятвльности  Н'  много  дру- 
»ъ  яашъ  иаі^ріахьный  вѣкъ  найдено  нуяс-  гаго,  чт&  ваиъ  казалось  невѣроятянѵь. 
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ИтавЪ}  оодъ  обезпечеше  въ  5  ыилио- 
новь  рублей  кредатньшн  билетами  бшшъ 
хожеть  выпустить  н&  200  и  на  300  ши- 
ліоновъ  дакладныхъ  билетовъ,  а  если  между 
тѣыъ  вексельный  курсъ  уаадетъ  хоть  на 
5*/,  противъ  тепѳрешнлго,  то  складочный 
капиталь,  нарицатольио  признава^шй  за 
5  нилліоновъ  рублей,  будегь  заключать  въ 
себѣ  дѣйствительныхъ  рублей,  соотв'Ьт- 
ствующихъ  рубллмъ  закладныхъ  билетовъ, 
уже  не  болѣе  4  иилліоновъ.  На  200  нил- 
ліоншъ  за&іадныхъ  лнстовъ  ато  будѳтъ 
уже  не  болѣе  2*'«  обезпеченія,  а  на  300 
милліоновг — Правительству,  гово- 
рятъ,  предоставляется  только  право  раз- 
рѣшать  или  не  разрѣшать  новые  выпуски 
акцій  (сверхъ  первоначальньипь  5  инлліо- 
иовъ  рублей),  но  требовать  новыхъвыау- 
сковъ  акцШ,  сколько  бы  ни  было  ныпущвно 
закладныхъ  лнстовъ,  оно  не  будетъ  въ 
правѣ.  Просимъ  читателей  немножко  по- 
думать объ  втомъ  цравѣ  уступаеиомъ  пра- 
вительству не  разрѣшать  увеличеиія  акщо- 
нернаго  капитала.  Это  такое  право,  к(ь 
торымъ  было  бы  не  благоразумно  пользе^ 
ватьсл.  Акционерный  капиталъ  обѳзиечи- 
ваетъ  собой  закладные  листы.  Увеличѳніе 
его  будетъ  требоваться  въ  лятерѳсѣ  по- 
земѳльнаго  кредита,  слѣдовательво  въ  вн- 
терееѣ  и  правительства.  Правительству  ста- 
ло-быть  предоставллетсл  араво  соглашать- 
ся или  не  соглашаться  на  то  что  ему  са- 
мому желательно,  другими  словами  право 
отказаться  огь  добр(шольио  предлагаемой 
и  притомъ  необходимой  услуги.  Такое  право 
можно  ли  назвать  правомъ  иначе  въ  штуку? 
Дѣло  неоспоримое,  что  на  общепринятонъ 
языкѣ  называется  правомъ  лишь  такое 
условіе,  которое  вмЬщаеть  въ  себѣ  воз- 
можность согласиться  или  не  согласиться 
на  то  что  не  желательно.  А  въ  этонъ  слу- 
чаѣ  не  желательно  ножетъ  быть  телько 
увеличеніе  числа  закладныхъ  лнстовъ  беаъ 
соотвѣтствующаго  увеличеша  капитала  ихъ 
обезпечивающаго:  стадо^ытьвъ  втоігь  олу- 
чаѣ,  ужь  если  предоставлять  пранихель- 
-ству  како&'Вибудь  лраво,  то  слѣдовало  бы 
предостшить  ему  право  требовать  увели- 
ченія  складочиаго  капитала  и  соглаша;гьсв 
или  не  соглапюгься  на  выпуекъ  новыхь 
закладныхъ  лвстовъ.  Только  тогда  можно 
было  бы  сказать,  что  правительству  пре- 
-доставяено  право  довольно  свріозное.  Го- 
ворить же  о  пртл  правительства  соглвг 
-шаться  ва  выпуекъ  акцШ  значить  употреб- 
лять слово  право  не  въ  тоиъ  смыслѣ  въ 


какомъ  оно  унотребляется  на  всѣхъ  аэы- 
кахъ. 

Такое  право  цравительсчѵа  бьио  бнвъ^ 

сущности  обязанностью  его  нредоетавлять 
банку  право  выпускать  закладные  ласты 
безъ  ограниченія  ихъ  суммы,  или,  что  все 
равно,  безъ  всякаго  сколько-ивбудь  сѳріоз- 
наго  обезпеченія  складочнымъ  каоиталомъ. 
Но  если  складочный  вапнталъ  не  нуцьввъ^ 
если  въ  немъ  нѣгь  серіозной  потребности, 
то  зачѣмъ  бы  и  учреждать  акаіомерное  об- 
щество ооземельнаго  кредита,  зачѣнъ  бы 
отдавать  ему  предпочтете  передъ  обще- 
ствомъзаенщиковъ,учреждешемъземекнмъ, 
вполнѣ  ограждающимъ  заемщика  въ  эконо- 
инческонъ  отношеніи,  а  государство  въ  от- 
иошѳніи  политическомъ?  Что^нбудь  одно 
ивъ  двухъ:  или  поноіщь  алщіонеровь  не 
нухша,  и  тогда  лучше  учреждать  обще- 
ство ваемщиковъ,  по  оринѣру  польоваго 
кредитнаго  общества;  иль  она  нужна,  и 
тогда  необходимо  опредѣлитьея  мѣру.  Сред- 
нлго  тутъ  быть  не  можетъ. 

МогугьсказатЬу  что  попошь  акщонеровъ 
нужна  для  того  чтобы  даіъ  закладнымъ  ли- 
стам ъ  ходъ  на  первое  время.  Для  этой 
цѣли  дѣйстігательно  нужна  помощь,  но  по- 
мощь не  акщоиѳров-ь,  а  башшровъ,  кото- 
рые согласились  бы  взять  за  себя  заклад- 
ные листы,  выплатить  по  нимъ  деньги  в 
учредить  между  собой  такъ- называемый 
сішдтатъ  для  поддержки  ихъ  курса.  Та- 
кая помощь  была  бы  чрезвычайно  полевна; 
она  освободила  бы  заемшнковъ  огь  необ- 
ходимости сбывать  за  полъ-дѣны  заклад- 
ные листы,  полученные  въ  ссуду.  Такую 
помощь  оказалъ  эстляидскому  дворянству 
г.  Манделынтамъ,  червзъ  посредство  ко- 
тораго  встлвцдское  дворяшугво  разомъ  по- 
нѣотило  всѣ  облигаціи  .  своего  займа  и  по- 
лучило за  иихъ  наличный  деньга.  Для  за- 
емщиковъэточрѳзвычайноваіжио;зто  этраж- 
даеть  ихъ  отъ  потери  вслѣдствіе  колѳбашй 
■ВЪ  куроѣ  закладныхъ  листовъ»  Ло,  сколько 
мы  аваемъ ,  преевтъ  баронаФренквла  о^гнюдь 
не  возлагаетъ  на  бацкъ  обязашюети  понѣ- 
щать  свои  закладные  листы  на  свой  соб- 
<ѵгвенный  страхъ,  а  ссуды  вьаавазъ  налич- 
ными деньгами.  Банкъ  будѳть  орнкимать  огь 
завнщнковъ  закладные  листы  для  прода- 
жи на  бнржѣ  на  такомъ  же  осиованіи,  на 
какомъ  принялъ  бы  ихъ  каждый  иаклеръ» 
съ  гЬнъ  только  различіемъ,  что  наклеръ 
взялъ  бы  за  номмиосмо  процента,  а 
банку  предоставлено  право  брать  и  болѣе 
того,  вцрочемъ  не  болѣе  '/«*!••  Въ  этомъ 
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ѵктъ  шкмюй  услуги;  вто  не  что  иное  кмсъ 
право  бавк&  аанннатьоя  пмаіносіоіппіиіь 
дѣлокь  по  ошхпгь  яыгтадтмъ  ^лшкяатьу 
прйоо,  ввторывгь  овъ  мошегь  во<иіользо- 
ваться  и  нѳ  вооаользовапъся,  ас  евоміу 
уснотрЬтю. 

Нтакъ  ашцоверы  яе  оіепсуть  вашщд-, 
кань  никакой  помощи  во  -обыту  зішдад- 
ныхъ  лкггавгь;  вся  ихъ  поиощь  будетъ 
зшслючаться  вдннетвевао  въ  топь,  что  ихъ 
складочный  нЕирггалъ  будогь  служить  обеа- 
дотажигь  платежей  но  закдадаиогьднстшгь . 
-Но  чѣѵь  меньше  будегь  окдацочнаго  на- 
шпала  вравкятѳльно  съ  число»  выпушвн- 
-шаъ  закладныхъ  листопъ,  тѣмъ  это  обез- 
пвчеюе  бужеть  ничтожнѣѳ.  Л  вюжду  тѣыъ 
заемщики  будугь  вяоеять,  свергь  5Ѵф  ин- 
тереса и  1*/,  ногашеніяу  извЬстяый  пла- 
тѳжгь  въ  пользу  бааха,  опредѣляѳвііав,  ио 
проекту,  не  общинъ  ообраніенъ,  а  щ>ав- 
ленівмь  (еосѵанъ  правлѳнія,  въ  ородолже- 
яЫ  пв[«ыхъ  оетырехъ  лѣтъ,  вовсе  не  бу- 
дегь завяеѣть  оть  общаго  вобра^ая).  По- 
ложит, что  іфавленіе  баяна  заблагоравсу- 
днть  воспользоваться  этиѵь  свожнъ  арвг 
вонъ  унѣрснно,  н  назначить  яе  а 
'/4*/,.  Положимъ  также  что  оно  издержнть 
на  жалованье  агентанъ  полоаму  этоію  сбо- 
ра. Тогт  другая  шиилнша,  тснеОЕгь 
повтупятъ  въ  дивндгадъ,  н  поотупятъ  80- 
лотоиъ.  Предетавивгь  же  оѳбѣ,  что  тчрш  5 
мнлліовахъ  ѵаиетала  въ  вредитныгь  бяле- 
тахъу  сѵбящвго  на  попсую  монету  4  мил- 
ліѳна  рубя^,  банкъ  выкустнтъ  200  нил- 
ліоновъ  вакладаыхъ  аіюговъ:  ч№  ѵаншъ 
-случаѣ  оныюоучитъприбБии  750.000  руб- 
лей я  нояучиіъ  ихъ  волотомъ,  чвб  оота- 
вить  на  4  нилліоиа  (Фнівкѳ  вологгот»)  с^ла^ 
дочняго  кашпида  1в*',%.  Къ  вѵону  на- 
-добно  іфвеоедпппъ  пряцой-  рц>нодъ  «ъ  ак- 
ійовпрваго  каптала  (такъ  кань  онъ  бу- 
дегь понѣчѳиъ  въ  іфопентиыхъ  бунагахъ) 
примѣрно  б*  Слѣдовотедьно  всего  д^пуда 
будеть  23^д%.  Б)вля  асе  багаъ  ннпуспсгь 
еще  100  нкпкяовъ  тяандныхъ  ляѵговъ, 
то  чистой  прибыли  отъ  платежей  (по  '/я '/и) 
онъ  получить^  ,  авоега  дохода  33  '/«* « • 
Яоное  дѣло,  что  въ  ннтерѳсагхъ  банка  бу- 
деть но  вѳѳшожностн  уѵѳличивюъ  чяио 
■  вакладануь  листонъ,  ве  увеличюшя  іиеціо- 
нернаго  капитала.  Каждый  новый  вниускъ 
закладвызсь  лиспонь  усиливаотъ  дивиденть, 
и  капропоъ  каждый  новый  выпускгь  акщй 
ношпсавФЬ'  его:  Ёелибы  яапрннѣрь»  при 
«800  жналіоианъ  ныпущояиш^  вакладкшъ 
лвстонь,^Іатсьувввпилъвкі4оицрыЙ  капи- 


таль до  ІБдалніоіювъ  рублей,  то  1.125.000 
прерщвдоавѳшіоб  нише  пр^йм-ви  .рабврвькЬ- 
лтвоь  б»  уже  не  между  50.000у  а  между 
150.000  акцШ  (полагая  «ащіи  лъ  сто  руб- 
двй)т  н  акціоаеры  получили<5ы  дохохь  нѳ  въ 
83'  яѴв)  какъ  выше,  а  въ  14",Ѵ,.  Калая 
же  сила  побудить  нхъ  ходатайствовать 
первхь  прамтедьствожь  о  раврѣнюніи  на 
выпускъ  новыхъ  акцій? 

Мы  уп(шяяули  о  чистой  прибыли  отъ 
дополкитеоьнаго  сборасъваенщнковь, толь- 
ко для  іфиігЬра.  Всѣ  другія  прибыли  бан- 
ка (ш^рвфвыя,  коммиосіонныядѳньги  и  т.  п.) 
еавиеять  также  отъ  числа  выпущ^ыхъ 
вакліцнтдъ  лнстовъ  н  сдѣдовательво  долж- 
ны дѣй&твюать  въ  тонъ  же  сныслѣ.  Ожи 
дать  что  банкь  оанъ  оожелаеть  увеличить 
акцмперніій  .капиталь  было  бы  все  то  лю, 
что  ожидать  отъ  валогодатедя  доброводь- 
наго  увугублета  валога,  яослѣ  заключе- 
нія  закладной. 

Иетересызаемщиконь  не  были  бы  ограж- 
дены н  въ  тонъ  олучаѣ,  евлвбы  пранявніе 
банка,  пользуясь  ввоею  нѳааноимостью 
отъ  «вшояѳравъ,  опредѣлкло  взтюгь  съ 
эаѳшцшсовъ  только  ивдаржки  по  управле- 
нію.  Разница  была  бы  только  та,  что  ак- 
ціонерт  «ереотааи  бы  заботиться  объ  эко- 
номін,  и  И8д^>жкв  по  унравлвню  ст&ія  бы, 
ло  воену  вѣрояіію,  возрастать.  Если  на- 
ши свѣдѣнія  вѣіжы,  проектъ  барона  Фрѳн- 
келя  вредоетавляетъ  право  оцѣнки  агеа- 
таиънрааіенія,  ноотвѣтствѳвиоспъзаоцѣн- 
яу  возлаіпіегь  не  -  на  правлеше  -и  ве  на 
аццюнеровъ, '  дооіѣрѵгедей,  алавоѣхъ 
ваенщиковъ.  Таішмъ  образонъ  ннправле- 
-шю,  ни  акцісшврамъ  нисколько  не  будугь 
чувотаѵгѳльш  упущѳнія  агептавъ  правле- 
шя.  Дрмяеше  будеть  инѣть  право  воз- 
вышать жалованье  овоинъ  агентанъ  на 
очетъ  заеншцковъ,  а  побужденія  ояотрѣть 
за  №№ганн  оно  все-'гаки  нігЬѵъ  не  будетъ, 
потому  что  унущввя  арвитовъ  будугь  оп- 
лачвваѵьвя  гЬми  асе  ваенпмаиши.  Вогь 
почему  можно  скааать  оъ  уѵѣренноотыо  что 
.заемщики  «ало  выиграли  бы,  еслибъ  акщ'- 
он^ы  н  не  стали  польаоватьвн  эіюноніей 
оть  расходФВъ  ко  управлевію. 

Итакъ  апціонѳряый  капнта.лъ  не  помо- 
жетъ  заенцшингь  сбиваігь  закладные  лн- 
■оты  безъ  >большой  потерн.  Учаогіе  окціоие- 
ровь  не  оградшгь  ваемщнвовъ  оть  чрез- 
ігЬрныхъ  расходоѵь  по  уіфавленію  и  оть 
поолѣдетвій  Неправильной  «цѣвнн  имѣній. 
■Посмотрвмъ,  оградить  ли  заенщвковъ  ак- 
ціонеряое  устройсіѵо  банка  по  .  крайней 
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кѣрѣ  отЪ' потерь  ва  курёѣ  щт  піатежѣ 
взносовъ,  вѳто|ше  должны  быть  дѣіавны 
либо  звонкою  монетой^'  либо  кредигшыни 


влѳтворит&іѳігь.  благодаря  тому  что  ови 
будутъ  ігаваны  на  авовкую  монету,  то  онъ 
аоФтепвнво  будегь  •  падпъ  и  сдать  -тѣѵь 


билетами  по  курсу.  Это  условіе  есть  тяж-^быстрѣе,  чѣмъ  быстрѣе  будутъ  развюать- 
кое  для  заемшэка  условіе,  но  оно  ввобхо- 1  ся  операціи  банка.  Охотниковъ  заклады- 
дино  вгь  его  же  витересѣ,  потому  что  ива- 1  вать  инѣнія  у  насъ  мвого;  кь  частныѵь 
чв  курсъ  закаадвыхъ  лвстовъ  быль  бы{янѣгаяиъ  очень  иогутъ  првооеднннтьоя  и 
чрезвычайно  ввзокъ.  Авціов^ш  банка  и;казеввыя  имущества.  Оь  своей  стороны 
ялены  его  правлепія  будутъ,  вѣроятно,  лю- 1  бавкъ  будегь  тоже  сильно 'заиитйресовавъ 
ди  денежные,  а  денежные  люди,  какъ  из-  і  расширеяіѳнгь  сѳоигь  онѳрацій.  Обоюдныл 
вѣотно,  ногутъ  ии^ь  вліяніе  на  вексель-  [  побужденія  неивнуѳно  повѳдугь  къ  тому, 
ныВ  курсъ;  онв  могли  бы  тугь  очень  и  |  что  денежный  рыновъ  будеть  ааі^ужевь 
очень  помочь  эаеищяванъ^  Соглаіяін  ли  по  I  вакладвыми  листамв.  Какгь  же  агго  отао- 
крайней  мѣрѣ  тугь  интересы  обѣихъ  сто- 1  вется  на  ихъ  покупалгѳляхъ?  Надъ  ними 
ронъ?  Увы,  легко  видѣть,  что  и  тугь  они  будеть  висѣть  мечъ  Дшюкда,  -  дальнѣй- 
не  согласны.  Банку  выгодно,  чтобы  во  врѳ- 1  шіе  выпуски  закладныхі.  листспъ,  выпуски, 
мя  оплаты  купоновъ  вексельный  курс;ь  быль 'которыхъ  конца  нелаая  іфедвцдгЬть.  Ио 
ниже,  чѣмъ  во  время  ввоса  процентовъ  |  виданное  ли  дЬло,  что^ы  шѳлъ  вгь  гору 
заѳиоіиками;  ѳоли  жетЬнъ  времѳиемъ,  ко- і  курсъ  бумагь,  постоянно  выпусваеиыхъ? 
торов  пройдетъ  между  вносомъ  процентовъ  і  Даже  при  полномъ  довѣрін  къ  банку, 
и  оплатой  купововъ,  курсъ  новыснтсл,  то '  покупатели  будутъ  держаться  крѣпко, 
базовъпотвряетъ  всю  разницу.  Убьггокгь  МО- г  опасаяш  новыхъ  выпусховъ,  а  мы  сіфо- 
жетьвыйдтивееьмааначительный.Вгьвяте--симъ,  возможно  лн  довѣріѳ  къ  банку  не 
ресѣ  акціонеровъ  правлетѳ  бавка  должво  { отвѣчающему  за  оцѣнки,  на  осиоаанін  ко- 
будетъ  сл'Ьдовао'ельио  прннимаіъ  ваввсяиця  [  рыхъ  онъ  выпускаетъ  свои  закладные  ли- 
отъ  него  иѣры  чтобъ  этого  не  случилось.  { сты,  и  притонъ  выпускаетъ  ихъ  безъ  воя- 
Но  чѣнъ  правлвиію  банка  обезпечить  се-  [  коЙ  соравиѣрности  съ  акіцон^>нымъ  капи- 
■бя  въ  этокъ  отношѳиіи  ваѵь  не  заботой  |  талоігь?  А  еелн  довѣрія  будеть  мало,  то, 
о  томъ,  чтобы  вексельнь^  курсъ,  во  вре-  і  какъ  скоро  завладнью  листы  поавятЬя  ра- 
ня получеиія  процентовъ  отъ  заемщвковъ  |  зомъ  въ  несмѣтномъ  нножѳствѣ,  падѳніе 
быль  повозможноств  ниже,  такъ  чтобы  нель- 1  ихъ  курса  должно  быть  громадное, 
зя  было  ожидать  его  дальнѣйшаго  паде-і  Къ  какшу  же  мы  приходинъ  выводу? 
нія?  Если  бавкъ  кѳ  будеть  заботиться  объ  |  Иитерѳоъ  заенниоса  і^юбуегь,  чтобы  онъ 
этомъ, то  это  будеть  самоотвер»»ніесъ  его! не  отвѣчалъ  за  ооѣнкв,  въ  воогааівти 
стороны,  такое  саиоотвержѳніе,  на  которое '  которих"^  онъ  не  прияинадъ  участія.  Того 
члены  правлѳнін  не  инѣлн  бы  даже  права,  { же  требуеть  и  элементарная  справедли- 
потому  что  въ  зтонъ  дЬлѣ  быль  бы  за-!вооть,  но  этому  увловію  не  соотвѣтствуеть 
нѣшанъ  не  только  ихъ  личный  иѵгеросъ,  [проѳктъ  барона  Френнвля. 
но  и  ннтѳрѳсъ  всѣхъ  акціонеровъі,  ихъ  {    Иитѳресъ  даеи(цика  требуеть,  чтоі^  оігь 


довѣрѵгедвй.  Итакъ  члевы  правлѳнія  бан- 
ка должны  будутъ  заботиться  о  вознож- 
нонъ  пониженіи  курса  къ  сроку  получе- 
нія  платежей  отъ  заемщвковъ .  Но  какъ 
только  платежи  получены,  отношенія  ив- 
мѣняются.  Заемщики  уже  завіатнли  слѣ- 
довавшія  съ  нихъ  деньги;  ихъ  платежи 
уже  въ  кассѣ  банка.  Теперь  можно  безъ 
ущерба  для  нихъ  содѣйствовапъ  вознышенію 
курса:  заемоіикн  оть  этого  ничего  уже  не 
потѳряютьѵ  а  авціонеры  выигроють,  и  вмѣ- 
стѣ  съ  ними  выиграетъ  правленіе  банка. 

Въ  эаключеніе  ок&жѳмъ.  еще  нѣсколько 
оловъ  о  вурсѣ  закладныхъ  листовъ  про- 
ектируемаго  банка.-  Мы  имѣеігь  оонованіе 
полагать,  что  если  ѵь  иаічадѣ  курсъ  й»г 
кладныхъ  листовъ  и>  будеть  довольно- удо- 


ллатнлъ  акціонѳрамъ  за  какія*ян6удь  дей- 
ствительный уелуга  съ  ихъ  стороны,  чтобъ 
акціонврный  каннтагь  сдулоиъ  дѣйстші- 
тельнынъ  обевпеченівыъ  вакл&дныяъ  ли- 
стовъ, внушав  кь  ннмъ.іюрібзное  довѣріѳ. 
Это  условіе  также  не  обеенечсво  проектонъ 
барона  Фрюкѳля. 

Интерѳсъ  затщиковъ  яахонеігь  всего 
болѣе  требуеть,  чтобы  закладные  листы 
ниѣіи  удовлетворительный  курсъ.  Этой  іуЬ- 
лн  не  вовнояЕно  доотипуть  иначе  какъ  уч- 
режденіенъ  синдиката  между  банкирами, 
чтб  н  дѣлаѳтся .  со  многими  процшпшмя 
бумагами,  ио  что  никоимъ  образоиъ  не  мо- 
жѳтъ  быть  сдѣлаио  съ  закладнынв  лвста- 
мн  проехируенаго  банка:  нрвпоішнііь,  ^ 
они  будутѵ  выпувваемы  въ- иебпредѣлен- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


397 


ноѵь  коішчвствѣ  и  въ  неопрвдѣіѳыиые  сро- 
ки, выпуокавны  при  ТОНЬ  по  распо^ннсѳиію 
пракнвнія,  члены  котораго  облзаиі  иісѢігь 
не  бодѣв  кдкъ  во  «ту  «жцШ,  то-еегь  ял 
сумму  (10.000  р.)  ве  обевпвчимющую.  даже 
игь  солидафвоети  съ  шгг^воами  швкфзт»- 
ровъ.  Тутъ  вечого  и  дуиѵть  не  только  о 
ченъ^ан^  кодѳбѵоиъ  синдикату,  но  даже 
и  о  трнъ,  чтобы  бапвшры  стали  покупать 
нодо^іяіш  бумаги  для  вврвврояажв.  Коѵу 
охота  оокушпь»  дааю  на  коропвоѳ  время, 
бумагу  обреченную  падать  нь  цѣнЪ? 


145. 

Шоекв»,  в-го  Ітм. 

Въ  общеевропейской  політнкѣ,  повядн- 
ному,  «нова  насіушиа  глухая  пора,— но- 
ра впрочет  ве  бевдѣйствіа^  а  эѵотовле- 
івя  планово  и  орѳдствъ  для  будупднхъ  хЬ&- 
ствій.  Эта  глухая  пора,  по  вееі  вѣроятнсь 
6ТИ,  нродлится  до  Ф(№0  времени,  когда  віь 
Австрів  окончательно  раврѣшнгся  ея  яы- 
ккниій  мнннотврсяШ  крвшгь,  н  емшюое 
нравятайехво  ваявитъ,  не  на  оловахъ  толі^ 
ко,  а  и  на  дѣлѣ,  -свою  нолитичесвую  про^ 
грамму  во  внѣшнннъ  и  внуі^>тнииъ  воіі- 
рооамъ.  Каігьпв  сдабанмпѳріяГабебуішжь, 
съая  мяогочиелешопш  иароявми»  копфые, 
воіфсиі  уоиліяіъ  вѣнекаго  правнтѳлмтва, 
кродошаштъ  заявляіъ  свои  нрисязалпя  на 
болѣе  или  невѣе  еаностоятедьное  лолнтн- 
чеокое  значете,  центральное,  иодожѳніе  ѳя 
въ  Бврооѣ,  ори  нзвѣвгной  ло8воо«  ен  праг 
ввтѳльогаа  и  бляаіВЕхъ  овяаяхъ  еѵо,  съ  од- 
ной стороны,  еъ  Римжгагь  пуестоломъ,  а 
еъ  ^угс^  съ  второвтепенныни  нѣмацоаш 
нраштельетваии,  даѳтъ  ей  не  надое  вдія^ 
ніе  на  всѣ  вопросы  европейфкой  политою. 
Ёврова,  по  нвобходшюотн,  должна  нОне- 
рек^  выждать,  хакь  управнѵси  Австріасъ 

СВОНМЪ    НЬШѢНІШНЪ    КрНЗИСОНЪ,  Н  ТОіЕЬВО 

тогда  пристувпъ  въ  рѣшѳшю  нрѳялвока^ 
шнхъ  ей  теперь  вопрововъ,  а  ножвѵь«^Нпь 
и  къ  .возбущі№нію  вон^осовъ  итихъ-иян 
толыео .  отодвинутыгь.  ііршвшіо.ва  задяШ 
планъ,  н  накъ^  бы  злбьггьпгъ.  . 

Мні^стѳревіЙ  кризиоъ  въ  ііввгрін  уваг 
зываеть:  иа  рѣшительноѳ  нанірѳніе.вя  нзн 
мѣшіть  Инуіірвннюю  аошгшоу.  Само  собой 
разумЬвгса.!--это  ровафнмь  мы  пЬ  -адрвФу 
яашкпк  глубовоныолшныгыюлитиковгь,,'- 
Аіфіри  иѵЬетъ  при  томъ  въ  Ьиду  ие  осг* 
лабять,.  а  ію  Ьоэмояйюсти  окрішпь  овой 


внутрѳнвій  государственный  составь,  прн- 
звмъ  веѣ  частя  вмпѳріи  къ  одной  общей 
политической  жизни.  До  1848  г.,  собствен- 
но'^имштнчесаою  жизшю  жила  только  во- 
отечная,  вѳягерокая,  ея  половина;  за  тЬмъ 
поелѣяоваіь  дасатнлѣтній  вѳріод  ъ,  въ  кск 
торьгіі,  ради  объѳдинюія  моняфкіи,  поли- 
тнчѳсная  живнь  бша  раввомЬрно  подаре- 
на вгь  обѣихъ  половннахъ,  и  повсюду  не- 
огравнчгано*  властвоважь  к&медюй  бюро- 
нралічѳсюй  духъ.  Но  вфо  ередепво  окааа- 
лось  неооотвѣтсітеуюш,ннъ  цѣлн.  Объедя- 
ненш  не  поолѣдрвало,  а  ((жнмсы  разстрон- 
ляоь:  плоды,  бюроіфатичѳскихъ  уеилШ  сиа- 
ота  гоеударетаенное  единство  Австрія  со- 
брала въ  шжліяновую  вамнанію  186Ѳ  г.^ 
которая  ваетатла  ее  вступить  на  новый 
путь.  Это  ветуплгаіѳ  на  новый  оуіъ  озна* 
меновалось  возвакіѳнъ  уеиленнаго  государ- 
отвевяаго  совѣта  в  обнародюаніѳнъ  (Ж- 
тябрьоваго  динвана  1860  г.,  а  вслѣі^ь  за 
ншсь  V  фвцниьвкаго  патента  1661  г.  Ми- 
ншл«|»стео  Шнерлннга  равчвтнвало,  съ  ш>- 
МОП1Ы0  общаго  аннерскшч)  предотавнтеліг* 
отва,  дававшго  нѣнаіиЕОму  ѳлсшеіггу  >  рѣ- 
шіггвльнве  н{»еобла|даше,  ноторвго  оігь  не 
иѵЫггь  въ  д^йствнтвльноети  слить  всѣ  ча- 
стя шнперіи  ль:  одЕогармоннчеокое  ѵЬлое; 
но  эти  равчѳты  ооіфувщдяоь  о  «оореггяв- 
леше  Венгртн  ^  коггорая  слишконъ  долго  жи- 
ла .свое»  юовбою  полнпічвомою-  •цснанію,  я 
не  решилась  нршГЬнязъ  свою  вѣковую  вон-г 
отятущю,  на  яеяопгупмовчераапшгодвя, 
толыоопЧФш  придуманную  для  всѣхъ  яаро<- 
дбнв  Лветіяйоной  нкмрін.  Веле#-аеводей 
нрянілоеь  омова  нарализяровѵгь  полкгаче^ 
он;»'  жкзнь  въ  вооточвой  нсиовикѣ  имяе- 
ріи,  водворяв  ее  ВЪ'  однѣгъ  валадаыгь^ 
вѣмеяко-славянвкЯхъ  зенляхъі.  Тавамъ  об- 
равомъ,  Аветрія  являлась  въ  Ёвропѣ  на 
иоосшину  паралнвнрошшная^^и  ва«ъ  ни  были 
бомчпъорвы -ноелѣдстнія  вовшъ  учрѳждѳ- 
ні8  оя  въ  эашмѵоЙ  павовпѣ,  ѵкнъ  не  на- 
нѣе  -  ома  'была  яоражою  бвмшліѳѵь  съ  сво- 
ей і^ропвйоной  полвтнвгЬ.  Ёй  прихедяяоса 
слѣдвеать  ва  знаненани  Фраилщ,  въ  дин- 
мнатической  кміпанін  ао  вопрооу  іполь-* 
бвому,  я:  8а  -8В8иѳванн-  ІІруовін-ѵь  вопрос 
вѣ  шлезвиръч'альштейнокомъ,  ввтьтрясе 
врѳня.  трепетать  ввяваго  новаго  >  двилвсніа 
кавъ  на  юго'зюадныхъ,  таірь  и  на  .юго- 
воетрямыхъ  бяоахъ  гранццвасъ..Фавов  яо- 
ложѳвів, '  обревевявше»  г^щамаг-  вмаврін 
нѳобходямооіъюідсфжаяъ  !нагготоівѣ  громад-* 
ное  войоюо,  івтало,  навевшгв,  оовѳрнваво 
нешноевмо,  н  яѳтъ  ямпвраторъ  рѣшиея 
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одЬлать  новую  попытку  прязыва  всѣхъ  ча- 
стей своей  внперів  къ  оСщеЙ  политической 
ікаашк. 

Мы  не  аваемъ  еще  въ  подробности,  въ 
чемъ  будеть  заовівчаться  эта  новая  по-і 
пытка.  Политическая  формула,  кѳггорая  1 
должна  удовлетвс^нть  стремлевишъ.  Бв|і- ' 
герцввгь,  а  вслѣдъ  за  ними  в  миогаіъ  ^цир- ! 
гигь  „народовъ"  Аветрш,  къ  ловмояаю»  1 
большему  обособлевію,  н  въ  те  же  врвыя 
удовлетворить  трѳбовавіянъ  относительно . 
возножно-большагО'  упрочекія  едаінства  им- 1 
верти,  повцдишшу,  еще  ве  вайдена  вь  Вѣ- ' 
ігЬ,  да  в  трудно  отыскшіъ  ее.  Лвстрія  пред- ' 
отавляегь  наагь  въ  ваогголщее  вреня  лю-  | 
бопытное  и  поучительное  зр'кшце  дерк»* , 
вы,  въ  которой  иѣтъ  ни  одной  ргЬшитель- 1 
ночіреобладаюпщЯ  надіонмьносаИ)  Погорая  і 
ооетоитъ  изъ  ішогихъ  вародовъ,  еще  аа  | 
тать  даню  еоотавлявшихь  сшіовтоягевг-| 
ныя  государства,  изъ'  яародовъ^  способныхъ ; 
и  желаюищхъ  жить  особою  политичесіеою ' 
ашзшю,  в  въ  которой  моц^гъ,  обда^мыо*  | 
щійв  авергіѳй,  в  полвтичеокннъ  омыслоѵь,  і 
дѣлаѳтъ  всевозможныя  усилія,  чтобы  ео*\ 
единеть  эти  стрѳмапцдся  врознь  еоставныя  і 
части  госуда{)отва.  Австрія  іфедставляеггъ , 
въ  этшъ  огношѳнів  врѣшцѳ^  противооо- 1 
ложвоетоиу,  которое  ;іеі)лпна-была  представ ' 
вить  Россія,  еолв  -бы  яфслЬдоваяа  через*  | 
чуръ  остроуиіюму  желанію  внутреннихъ  и  | 
внѣшнихь  враговъ  ѳл.  Раэѵородная,  ра»*  і 
ноіязычиаяу  случа№а  соедиаившаа  въ  се*  1 
бѣ  - иного  дгЬЙвтвительныхъ,  а  веваввдаиь' 
щкгь  еще  своего  вевустввннаго  соѳЬдаяія  { 
народовъ,  Авет|ші  всѣии  онлани  стрѳіоі<г-і 
оякъ  тону  чтобы  стать  единынъ,  цѣльныігь  і 
и  вслѣдотаіе  того  ыорущѳетвевнынъ  гооу-і 
діфствонъ;  валротввъ,  Роооія,  оѳедашняяі 

одною-  ЦѢІЬНОЮ  ВарОДВОСТЬЮ  рТ^ЙЯСОЮуКО"' 

торая  несовсвѣнво  преоблацаегь  і»  ввенЪ' 
ея  простраяствѣ  и.  (угвосятедьно  кого-' 
рой  тѳрлхкгъ  всякое  значѳніе  дробные  в  I 
отрывочные  инородчв<»ае'^іівиты  вшходя»  | 
щіѳіш.ѵъ  ев  тёррвторіВ}'~Роооіа,  тгп^мьяі 
до  свхгь  .поръ  была,  ев  льва  вдинствомъсво-^ 
его  народа,  которая  сжшилась  въ  одво 
велиное  цѣлое  но  случайво,  а  раѳуннымъ 
иоторичеснинъ  процѳосонъ^ '  Рофоія,  по  же* 
лааіюі  враговъ  ея,  должва  бша  бы  теперь 
еама,  ообственнынв  средспавв  своего  пра^ 
вительсѵва,  раздроблять  еѳАя  ва  и^ееі^ 
вёвяо^стакіенныя  части,  ѵ  путемъ  такмю 
нротавоАСтествевнаго  процесса  ушішлѳвво 
веегв  ^вбя  юь  тону  ненернальвому  поло- 
жена), шъ  котораго  воѣіи  снлшш  ст^вег* 


ся  теперь  выбршгьея  Лвсѵрія,  и  взъ  кото- 
раго, ваѵь  яаучаеть  оа  же  п{нпгЬръ^  тавъ 
трудно  бываешь  выбраться.  Эаиысли  вра- 
говъ Ровоіи,  направлснгаіѳ .  къ  ея  раадѣ- 
лѳнію,  оказываются  неиновѣрікьдврзішііи 
именно  лотоыу,  что  протнворѣчаіть  не  толь- 
ко всему  ея  прошедшему,  но  вмѣстѣ  оъ 
тѣѵь  и  господртвуювюму  «грвннѳвію  веѣгь 
сі«|>еаіенныхъ  еврепвйеввагь  государспъ, 
направлеивому  ве  вгь  оолаблшіір,  а  мъ  упро- 
чешю  внуѵрввіЕшч)  ихъ  ѳдивотва.  Австрія 
въ  этот  отяошевін  не  еоФь  иеккпечввів 
И8ъ  общаго  правила,  в  разввца  между  ею 
и  прочинв  европейскими  госуда^мітванв  за- 
ключается единсѵв^іф  9Ъ-  ТОНЬ,  что  ей 
предстоитъ  на  этомъ  пути  бороться  съ  осо- 
беиньши  трудностями,  созданными  исвус- 
ствѳннымъ  ея  составомъ,  который  держится 
толнво  баллаетоѵа. 

Въ  ішвтоящее  ѵртія  діЫіо  идегь  преину- 
щѳствевво  объ  уступвахъ  «ь  шмкѳу  вен- 
герской вацш.  Но  налѣйшеѳ  схдовеніе  къ 
этвнъ  устувванъ,  какъ  мы  вщівмъ,  тотчасъ 
же  возбудило  еоревноіавіе  въ  ;фугвщ»  аіе- 
ментохъ:  Чохн  в  Поляки  очкпиоть  себя 
въ  яравѣ  точяо  также  ^  брать  на  оеобомъ 
полокети  въ  Авотрійокой  гашеріѵ,  я  го- 
тввн  тѳл^ь  врѳдтяввть  подобнвіа  же  тре- 
бовааія.  Это  -одп  трудаооть.  Другая,  ео^е 
б^шая,  захлючаегся  въ-  ѵомъ,  'Удовлет- 
ворятся ли  савш  Венгерцы  тѣни  уступками, 
которыя  нохеть  вмъ  сдѣлапъ  апсі^рійсаЕее 
правя ѵельотзо,  яе  наруішиѵь  сдивотва  пн- 
пвріи,  не  доведя  -ея-  до  раяшадешя,  хе 
отѣонивъ  политнчесннхъ .  пр»ъ  ■  •  нЪявцво* 
олявннонвхъ  земель  и  иѳ  аозб^уцияь  въ  вйхъ 
оеріознаіго  веудовольогввія?  Для  Авсогріи  яа- 
отуиаетъ  критическое  ^рвня,  реаультаггы 
котораго  окакуть  неооішЬввое  воадЫвтвіе 
и  аа  обпюе  полпкѳиіе  Бвроои  въ  блвкав- 
шѳігь  будущеѵь: 

Впрочшъ,  состовтоя  ли  тоѵчаоъ  же  нрв" 
мирвніе  сА>  Венігріѳй  илижѳ  будутъ  еохра- 
■шъвя  -пмшво  видьівауожЬхІ.вггого  дѣла, 
і  во  вояюѳѵь  саучѵЬ  ввнгеровое  вл|яніѳ  об- 
'  наргужитея  въ  фомЪ',  '  что  Аветрія  будать 
мевѣе  преяшяп»  дорожить  своимъ  іюложе- 
ніевъ  кахъ  Гѳрмавіи,  такъ-  в  въ  -Иіа- 
ліи,  будеть  ноѵЬе  сообрвжатьеа  0Ь  вццамн 
втростепввЁыхъ  герыанокинъ  гооударвгвъ, 
и-тловяЫЫвігь  обрааоѵь  уютрвить-  евое 
вняманіе  на  югогвостокъ  Вн^ввг.  Въ'  этомъ 
отвотеніи  весьма  знаменѵгельно,  что  вакъ 
только  ѵь  Вѣнѣ  оклонвлвсь  къ  уступвмѵь 
въ  пояьзу  Вегарів,  тотчаоъ  ме»  бшо  рѣ- 
шево  утиьпівть  армію  въ  Лоябардо-Веве- 
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фаішЯі^оштифя-  Щт»,  отяо  этого  же 
времвмг  рушоись  переговоры  мѳяцу  Ита- 
лМГ  №  ОАпов;  но  возобновлены!  зтяхъ  пе- 
рвговоровъ  не  отатають  въ  &Ьнѣ  дѣлогь 
иеяобнйоыыыъ;  его  ожндмугь  танъ  іъ  блн- 
хаШшшъ  (^удунміУЬ,  «  ояяцмтгь  яѳ  бѳвъ 
иѣкото]»о8  1<ревоги:  изъ  ПорйЖА  праходятъ 
вь  Вѣну  йввѣоііЯ}  что  "гажѣ  ш  Ийѵупѵі 
не  еомігѣвались,  что  переговоры  90зобВ(Ѵ' 
вяфя,  хоѵя  в  яе  првжяе  чѣкгь  іувтчлгея 
выбори'уь  яо«ыЙ  яталіяноАій  парламент, 
чтобы  1<акН1гь  обраэомгь  не  дать  чрѳвнѣрво 
усилиться  пвртін  дѣйотвія.  Точно  также  въ 
Вѣвѣ  хорошо  взвѣстно^  что  плаяъ  о  семь 
зѣ  воѣхъ  латияокихъ  нароловъ  нб  естав- 
ленъ  нмвераторомь  Наполеоиоиъ,  и  что 
признаніѳ  королевства  Итадіявокаго  ео  ото* 
рокы  И«8алш  есть  уже  фоіггь,  почти  со- 
вѳршившійся.  Танъ  не  могло  не  быть  сѵѣ- 
дѣнШ  и  о  предстоящемъ  овидавіи  имоера- 
тора  Наполеона  еъ  королѳвоі  ИсабеллоЯ. 
Шяя  Авот|гія,  тѣігь  не  непѣе,  уиеяьшаегь- 
свою  нтліяовКую  армію,  значить,  и  она 
еаманмянаегь  пряниряться  оъныѵкшиимъ 
пояокеЫенъ  въ  Италін  и  даже  оь 

вомімшяостью  дальнѣйшихъ  его  пос^х- 
ствШ  оппмяггѳльно  Вѳаеція. 

Оь  яругой  стороны,  вѣйвйІЙ  яорір4»сі[«№ 
деггь  ійльксіб&іі  ІЬэшы  оообщаѳтъ  за  до- 
стМѣріісоѳ,  что  въ  то  'Шіое  вреия,  нанъ 
разлйіісъ  «южху  Прувібей  и  Аѵе^ей  по  йо- 
прооу  о(Иі  удалреяіи  приНца  Авгувгаяіург-' 
сіш>о  №ГБ'  Герцогствъ  достйгъ  ввоей  вые-' 
шві  стопѳвя,  я  ПрусОІя  объявила,  что  оив 
ив  вогласна-на  совваШе  ■шнем,  еели-нрит^. 
ве  будегь  предварительно  удалеиъ,  а  Вѣн- 
снШ  кабйпеть  ѵмЛтяЬу  'чю  ■е*  онъ,  а 
Прувоія  предлооша  «оввМъ  чйпы,  «  ѵт 

АвеТрІЛ  О^ІѲЯ^ охотно  обойдется  Иб«9ЪН№Г%, 

пользуясь  правами,  кспхурш  даѳгь  ей  со^ 
вмѣетмов:  сл,  ПрусЫей  о^мямііѳ  Герцог- 
отва«и,  — въ  то  саков  время,  вдрурь  ш-> 
ператоръ  Фрапц-ь^Іовяфь  [М№елѣ.гь,  будто 
<5ы,  объявить  Пруооіи,  что  нобѣйіпій  обо- 
ротъ  в%  австрийской  нолитикѣ,  нѳѳамгснмо 
огь  ВЛЮИІЯ  его  на  внутренніѳ  вопросы 
«тріи,  долдсеяъ  быть  считает  за  бдаго- 
п^^яіѵое  ообыііе  для  пруооко^^ветрІЯскаго 
«оюза  и  предвѣгца«ггь  скорое  еоглштів 
жеж;ду  о^нми  держалайи  въ  вовросѣ  о  Гер-» 
цогспъахъ.  Такииъ  обравомъ,  Австрія  квкъ 
^дто  бы  ойлоияется  въ  нольдгу  такой  едѣл^ 
ки  оь  ПруіесібІ,  кот^фая  была  бы  дія  шть 
обоюдно  выгодна.  Вслѣд»  за  тѣмъ  ІѴом?- 
^тЛа^  Лидетеіпе  ЖеШтд^пьѵѣ&ттА  ор*' 
пал  т.  фонъ-Биомарка,  выступаете  впѳ* 
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редъ  оъ  ваяалеяіеііъ,  что  яаотояидѳе  время 
особенно  благояріятно  для  созваніл  евро- 
пейекаго  конгресса,  что  Аиглія,  повидино- 
ісу,  вступила  внюь  въ  доброе  воглаЫе  оъ 
франціей)  что  Ав(тгрія  не  ножеть  устра- 
няться огь  конгресса,  не  подвергая  себя 
оплсйости  полнаго  уедииеяія,  и  что  Прус- 
ом, неиѣе  ѵЬмъ  всякая  другая  держава 
йнѣеі^  причины  противиться  осуществде- 
нію  мысля  о  вопрресоѣ,  которая,  въ  слу- 
чаѣ  успѣха,  окавала  бы  сголь  важное  влія- 
ніе  на  судьбы  Европы.  А  Роосія?  О  Рос- 
оія,  повидяжмгу,  мало  заботятся  оргаиъ 
г.  фонъ-Бясмарка.  Бя  нятересовгь  ооъ  ие 
принимаеггь  въ  равчсггь. 

Трудно  повѣрнть,  чтобы  нонгрѳссъ  могь 
состояться  такъ  скоро,  и  чтобы  всѣ  че- 
тыре веяиі^  державы  были  такъ  близки 
къ  соглйзпенно  между  собой;  можно  сомнѣ- 
ваггьсл  также,  чтобъ  Австрия  уже  кполнѣ 
рѣнінлась  и  отречься  огь  своей  нталіян- 
ской  политики  і  0  пойдтя  на  едѣлку,  кото- 
рул  давно  ей  прѳдлагаеть  г.  фояъ-Бис- 
маркъ,  советуя  искать  возиаграждемій  на 
юго-востокѣ  Европы;  во  тѣнъ  не  менѣе 
(^етъ  яе  лйппгимъ,  на  оеноввиій  новѣй-' 
шихъ  иввѣсфИІ,  укавать  на  возможность  по- 
лѵгячёской  кенбиваціи,  которой  алененты 
нет50мнѣино  еуцествунггь,  и  которая  легче 
тЬмъ  нреме  м<ѳжетъ  совтош>ся  теперь, 
когда  Авегрія  нмѣѳгъ  ѵь  виду  преимуще- 
ственно црйкиреиіе  «ъ  Венгрией,  ѵ  когда 
ои«  но  иѳобходимоети  должна  отодвинуть 
ян  задней  пл&нъ  ^Мю  иі-аліянскуѵ}  и  «вою 
ітрмаіноную  политику.  Во  »р«ия  восточной 
вой№  Ав4ггр||»  оетавкмвь  4кигѣл  нейі|»аль- 
ѵіт  огносительио:«ает.  чѣігь  во  время  по- 
слѣдне!Й''дтілоиаттѳввоій'каіі]ііаіін.  Пру^ 
еія  во  врвйя  ^Й'  кмяаігіи  выдерживала 
болѣе  строгій  нейтралитечгв,  чѣж.  жикѳть 
оказаться  в«зножяымъ  и  выродяынъ  для 
Н0Я '  посліЪ  дагмкой  войт.  Ташпгь  обра- 
зом» ббѣ  держав»  очень  «огі^  сдѣхать 
теперь  дальяѣЙшМ  іпаі*ь  па  нуги  уда«>енія 
своего  ОГЬ'  прежней'  системы  овропейскихъ 

СОібзОѴБ. 


Мооквй,  5-Гб  Іюяя.'  ■ 

Мы  обязмы  бі^ону  Фревкелю  яѣоколь- 
кймн  дополнѳміями  ѵь  «віізгЬніянъ,  кото- 
рый ны  передали  публикѣ  о  его  проекгЬ 
въ  передней  омпъѣ  М  ІАА  Мшттшп 
Вѣдамѳетвй.  Кмъ  таапі  окамно,  иаагь 
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сообщали  8&  вѣрное,  ято  въ  проектѣ  баг- , 
рона  Френкеля  оредлолагаетса  выпускать 
заіиадныв  листы  бвзъ  ввякаго  соотношу- 
нія  съ  складочиымъ  кашггаломъ.  Это  со- 
(^щеше  было  совершенно  вѣрно,  но  оно 
относилось  къ  той  форнѣ  проекта,  въ  ко- 
торой ояъ  постунилъ  въ  государственныЁ 
оонѣФъ  изъ  -миннстеротва  финавсовъ.  Ба- 
ровъ  Френкель  нередаетъ  вамъ  теперь,  и 
мы  слѣшннъ  заявить  о  тонъ  иашшъ  чи- 
тателямъ,  что  его  проевтъ  подвергсл  нѣ- 
сколькат»  изѵЬненіднъ  въ  государствен- 
ноиъ  совѣтѣ,  который  разоыатривагь  его, 
разумѣетоя,  поелѣ  того  какъ  овъ  быль 
разснотрѣнъ  шяистронъ  фннансовъ.  Од- 
нииъ  изъ  этихъ  нзи-Ьненій,  по  словаиъ  ба^ 
рона  Френкеля,  установлено  соотношение 
между  склаіочиыиъ  капиталомъ  и  выпус- 
ками закладных^  лиотовъ.  Ташшъ  обра- 
зомъ  наше  изв-Ьетіе,  первоначально  вер- 
ное, становится  теперь  уже  не  вѣрнымъ. 
ІІовоучреждаеиыЯ  банкъ  будет'ь  инѣть  праг 
во  выпускать  закладныхъ  билетовъ  лишь 
въ  двадцать  разъ  болѣе  противъ  складоч- 
наго  капитала,  а  такъ  каѵь  первый  ванооъ 
вкладочнаіч)  капитала  составить  сумму  въ 
5  милдіоновъ  рублей,  то  первый  выпускъ 
закладныхъ  листовъ  не  должеиъ  превосхо- 
дить 100  милліоновъ.  Для  дадьнѣйаиіхъ 
вынуоковъ  будегь  трабшпъся  увеличеніе 
складошаго  капитала,  а  следовательно,  ес- 
ли мы  правильно  нстолковываемъ  уставъ,— 
и  разрѣшѳніе  правительства,  что  чрезвы- 
чайно важно.  Другое  ваше  нзвѣстіе,  что 
складочный  капиталь,  будегь  вноокцгоя 
кредитными  билетами,  а  закладные  листы 
будуть.. писаны,  назвовкуао  лоиету,  баровъ 
Френкель  подтверкдаегь.  Изъ  этого  слѣ- 
дуеть,  что  соотиошеше  меакду  екдадочнымъ 
капитмомь  к  вывусками  аакл&двыхъ  ли- 
отовъ  будегь  подвергаться,  колебаніямъ, 
еоотвѣтетвуюшлмь  нолебаит  векоельнаго 
курса;  нынѣшиею  осенью  или  зимой,  ког- 
да ожидается  учрежденіе  банка,  это  отио- 
шеніѳ  будегь,  какъ  можно  полагать,  не 
1  кь  20,  а  1  къ  25  или  около  того.  Та- 
кимь  образомъ  обезпеченіе  уменьшается; 
оно  можегь  повыситься  црц.  улучиіеніи  век- 
ссльнаго  курса,  а  при  паденіи  его  должно 
еще  болѣе  уменьшиться.  Нась  интересо- 
вадъ  вопросъ,  не  будетъ  ли  эта  неопре- 
дѣлвавость.  цівноетн  евдадочнаго  каовта^ 
да  шгЁть  вяіяніе  иа  курсъ  закладныхъ  лн- 
Офовъ.  Еъ  отвѣть  на  этогь  вопросъ  мы, 
увнали,  что  складочный. капиталъ,  ао  &ро-| 
окігу,  вовее  не  будегь  &іуисить  обеадеч^ 


ніемъ  состоятельности  банка,  а  рредна- 
значается  лишь  для  времѳнныхь  ав««совь> 
вь  случаѣ  недошюкъ  но  ежегодаымъ  пла^ 
тежамъ  или  недовыручки  при  нрод  икі^  прог 
срочеивыхъ  инѣоШ.  Недоборы  будуть  рас- 
кладывал-ься  на  всѣхъ  заемшщковъ,  и  толь- 
ко на  время  нужное  мя  взыоканія  этихъ 
донелнительныхъ  раекладокъ  башвъ  будехъ 
затрачивать  свой  вкладочвый  капиталь,  съ. 
тЬмъ  чтобы  воэн'Ьотить  его  тотчасъ  но 
ихь  взыскаиіи.  Всѣ  послѣдсівія  неаравнль- 
ныхъ  оцѣиокъ  будуть  падать  на  заемщи- 
ковъ;  они  отиі^чають  круговою  порукой; 
складочный  кавиталъ  не  пршнмаегь  ниха^ 
кого  учаотія  вь  этой  отвѣтетаенности  и, 
что  бы  ни  случилось,  должевъ  оотаватьса 
неприкосновенцымъ . 

Та^кIіиъ  образомъ  крѳднтъ  закладныхъ 
листовъ  будеть  вокдючитедьио  опираться 
на  воеобщую  круговую  отвѣтствешюоть 
всгЬхъзаемщвковь:  опора,  бѳзсшфно,  силь- 
ная, которая  будетъ  еще  сильнѣѳ,  ее  л» 
въ  число  заемшиковъ  встунитъ  казна,  и 
еелв  следовательно  гооударетвенныя  иму- 
щества, заложенвыя  въ  предпошаенонъ 
банкѣ,  будуть  участвовать  въ  круговой 
отвѣтственности.  Это  обеепечѳше,  гово- 
рить наыь,  такь  серіозно,  что  имъ  дол- 
жеиъ вполиѣ  удовлетворнться  всякій  по- 
купатель аакладяыхъ  двотокь,  и  в^ть  ни- 
какой надобности  привлекать  къ  отвѣі^ 
ственности  еще  и  оклідочный  каоихаль, 
въ  качѳствѣ  доиолнительвал'о  оібезнечвнія. 
Но  туть.  предотавляетоіі  мнок«етво  дру- 
гихъ  вопросов»^  оь  другвхъ  точѳм»  арѣ^- 
вія. 

Съі  точки .  зрѣція  сдраввдлнвоств  сове|>- 
шеінно,  лоно,  иа  комь  должна  лежать  от- 
ветственность^ ѳа  леюиннн  и  недовыручку. 
За  недоимки  отвѣчаегь  залдіжеииое  вігЬ- 
ніе;  По  нбтечешнопредѣлвшіыхь  усѵавокъ 
сроковь  баинъ  доджеиь  продать  огОі  Если 
банкъ  промедлиль  прсмджей,  и  торгь  не 
состоялся,  то  эиновать  ѳмиствеаио  бвикь» 
в  заешцнванъ  отаѣчать  тутъ  .де  ял  что. 
Если  торгь  не  воотоалім  н  банкъ  оста- 
ввлъ  именіе  аа  собой,  хо  оряаь .  несцм^ 
всидиво  требовать,  чтобы  заеишикн  несли 
оі^ѣтственно&ть.  за  .невыгодный  ноцисМ' 
сѵвія  этого  імкпоряжвшя.  Ёслн  же  доедаб- 
леиій  со  стороны  бвяка  не  было  а  имѣ- 
ніе  нродацадоеь  яъ  овр(а;Ьлецнц(1.уетамжъ 
скрокь,  но  на  торгалБЬ  но  вручена  сумма 
долва  лежмцая  иа  иыѢніиі  то  вйновал-ы» 
очегадно,  ті^  дишц  который .  составляли 
оогЬнку  его,  а  также  тЬ,  люторыя  ее  ут- 
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вѳрждалі.  Если  одѣнку  и  соспкил  я 
утвервдигь  оамъ  баахъ  въ.  лицЬ  ехоихъ 
агентоп  н  своего  правхвшя,  то  опять,  по 
справедливости,  должать  отаѣчвть  един- 
ствввво  банкъ,  то-есть  его  складочный  ха- 
яиталъ.  Лишь  тослѣ  истощвнія  напвталовъ 
банка  бым  бы  справедшво  взыскивать  нѳ- 
доборъ  00  всѣх^  эаенщаковъ.  При  таконъ 
порлдкѣ  были  бы  вподнѣ  ограждены  и  вла- 
;^Ь^ьцы  закдадкыхъ  лнстовъ,  и  заемщики. 
Первые  звалн  бы,  что  даже  въ  случаѣ 
нстощшяокладочяаго  капитала  банка,  они 
не  потералн  бы  ничего,  ■  вмдшали  бы  во- 
доборъ  со  всѣхъ  заеиіцнковъ  поорѳдотвомъ 
раскладки.  Вторые  авали  бы,  что  скла- 
дочный капиталь  банка  подвергается  от- 
вѣтетвеннооти  преаце  неавели  дойдетъ  до 
нихъ  очередь  поплатиться  за  упущетя  его 
агентовъ,  а  истому  были  бы  увѣреиы,  что 
акдіоаеры  н  нхъ  уполномоченные,  члены 
правлѳяія,  сдѣлашгь  съ  своей  стороны  вое 
аовможиое  для  предотвращеаия  потери  кон- 
наяѳіекаго  имущества.  Отвѣтствешюоть 
заенщикюъ  на  второнъ  нѣстѣ,  послѣ  бан- 
ка, была  бы  сов^шѳнно  согласна  съ  <шрвг- 
веддивостью:  хотя  они  и  не  участвовали' 
въ  составлеиіи  и  іріверяцѳніи  оцѣнокЪ)  во 
участвоваашіѳ  уже  поплатились,  и  даль- 
иі^ей  потѳрѣ,  въ  одучаѣ  нстощшя  всѣхъ 
капиталовъ  баока,  подверглись  бы  уже  не 
акціоверы  банка,  а  вдадѣльцы  эажладныгь 
ліотсюъ,  коггорыѳ,  въ  ннтересѣ  санихь  за^ 
ѳнщшсоп,  должны  бить  соаѳршеняо  обев- 
печены  на  счѳть  иепривосновѳнпостн  сао^ 
его  капитала.  Бѳѳъ  этого  уоловія  заклад- 
ные листы  не  инѣди  бы  цѣны,  а  отъ  т№0 
потерши  бы  заемщики,  получающіе  ссуды 
въ  вцдѣ  закладныхъ  листовъ  не  еъ  тЬмъ, 
конечно,  чтобъ  оставлять  ихъ  у  себя,  а 
оъ  тѣѵь  чтобы  тотчасъ  же  продмъ  ихъ. 
Вотъ  почему  интереоъ  заеиідииовъ  побу- 
хдаеть  ихъ  согласиться  на  круговую  по- 
руку, и  вогь  почему,  получтаъ  выгоду  на 
хорошей  ітЬігЬ-  закладныуь  лнстовгь>  завк- 
щики  должны,  00  всей  евр&веддивосін,  и 
отвѣчать  за  нихъ  передъ.вхъ  вламг^льца- 
ми  въ  случаѣ  еашбы  баякъ  оказался  нѳ- 
еостоятѳльньшъ^  Такал  отвѣтотвганость 
заенщнсовъ,  на  второѵь  мѣотѣ,  послѣ  бая- 
на-, повторяемъ,  еаввршлшао  еправѳдпва. 

Сказанное  оѵнооитоя  къ  тому  случаю, 
когда  оцѣнки  и  соотавляются,  в  утвѳрадан 
ются  іфавленіемъ  банка  и  его  агентами. 
Ыо  возножеѵь  еще  такой  порядокъ,  при 
нкѵгороагь  еоопавлвніе  оцЬвобь  поручается 
сакинъ  заенщнкшъ^  а  банкъ  првдіоота»- 
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дяетъ  оѳбѣ  только  утвервденіе  нхъ,  ведя 
находкгь  нхъ  унѣреяными.  Прнатонъпо- 
рядкѣ  также  совершенно  ясно  чего,  тре- 
бу еть  справедливость.  Такь  каісъ  всѣ  за- 
емщики Инлерш,  очевидно,  не  могуть  уча- 
стаовать  въ  ооотавлеши  оцѣнокъ  на  оіѵ 
дѣльныя  шгЬшя,  то  это  дѣло  по  иеобхо- 
динооти  должно  быть  поручено  нѣстаынъ 
заешцнкоиъ  иэвгЬстнаго  района.  На  етихъ 
мѣстныхъ  заеищикахъ  и  должна  падать 
яѳрв&а  отвѣтотвенность  въ  случаѣ  неідо- 
выручки  чиолящагооа  на  ннѣкіи  долга.  Въ 
замѣаъ  того  ѳтинъ  нѣствынъ  завмщнкамъ 
должно  быть  предоставдею  нѣкоторое  пра- 
во общаго  надзора  за  ведешемъ  хозяйства 
въ  отдѣльныхъ  имѣшлхъ,  напринѣръ  за 
аеморвблешень  дѣоовъ.  Такой  надаоръ 
учреадіенъ  въ  польсконъ  кредитвонъ  об- 
щестаѣ  и,  какъ  ^ѳрвдмшть  люди  зваю- 
ндѳ,— гмы  мокемъ  сослаться  въ  томъ  чис- 
вѣ  и  на  барона  Френкеля,— <жааался  дѣ- 
лонъ  .  весьма  иолеишнь  ддя  введѳнія  въ 
краѣ  лравияьнаго  лѣенаго  хозяйсгаа.  Агсн- 
танъ  банка,  конечно,  нельзя  предоставить 
право  подобншго.  надзора;  оно  было  бы 
'  отѣснитвшю  для  заемщнковъ.  Но  друіъ 
за  другомъ  заемщики  очень  иогутъ  шіблю- 
дать  для  огрвйкдешя  самнгв  хе  себя  отъ 
дополяительныгь  платежей,  и  едва  ди  ноне- 
но  предсташп'ь.  оебѣ  елучаій,  когда  ато  на- 
блюдете иоведо  бы  къ  злоупотребленіллгь. 
Итакъ  ближайшую  отвѣтственность  за  не- 
довхфучку  при  проііАжѣ  ннѣнія  съ  аухці- 
ѳна  должны,  но  воѳй  .(Яфаввдлнвости,  не- 
сти ваеищвки  того  района  гдѣ  ооставли- 
дась  оцѣнка.  Но  эта  отаѣтственность  не- 
достаточна для  владѣльцевъ  закладвыхъ 
листовъ,  выпуеваемыхъ  не  отдѣшынъ 
райономъ^  а  банкомъ  енабжающниъ  ссуда- 
ми воѣ  раЛоны.  Владѣіьцы  завладвыхъ  ли- 
стовъ не  могугъ  довольстѵюатьоя  оцѣн- 
кой,  сдѣланною  заемщиками  одного  рай- 
ѳна;  они  не  могугъ  вполнѣ  положиться  на 
ату  оцѣику  и  должны  требовать,  чтобъ  она 
была  переснотрѣна  и  утверждена  тѣнъ  уч- 
реакдѳтенъ,  которое  выпускаетъ  заклад- 
ные лвеггы.  Они  должны  требовать,  чтобъ 
ато  учр^Едеше  приняло  на  себя  и  долю 
оіѵѣтвтвениости  за.4щѣвЕн,  чтобъ  оно.07^ 
вѣчало  наівтороиъ  .мѣохѣ,  лослѣзаемщи- 
ковъ  района.  Накоиепъ,  какъ  сказане  вы- 
щѳ,  они  могуть  трѳбшапъ,  чтобъ  и  тѣмъ 
дѣло'  но  ограничивалось,  д  чтобы  волЬдъ 
за  акщонераш.  банка  утвердатпіаго.олиш^ 
коѵь  высовіЖ'  оі^нкн,  ноглв  бшъ  привле» 
чвяы  ірь  отвѣтвтхенноотн  и  веѣ  заемщнкиѵ 
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которые  хотя  и  не  принииали  учаотія  нн 
въ  оосталленіи,  ин  >  въ  утвѳравдеши  оц^ 
нокъ,  но  заинтересованы  хороюямъ  нур- 

еомъ  закладныгь  листовъ,  а  потону  очень 
могутъ  заплатить  за  его  удоботво  цѣной 
оогласія  на  участіе  въ  отвѣтственности, 
требуемой  покупщиками  закладныгь  ди- 
стовъ. 

Итавъ,  въ  этонъ  случаѣ  справедливый 
порядокъ  преемства  въ  отвѣтственяооти 
былгь  бы  схЬдующіЙ:  во^первыхъ  заемщи- 
ки рай(ща,  соот&влявшіѳ  оцЬнку;  во-вто- 
рыть  баикъ  ее  утаврднвшій;  втрѳтьихъ  всгЬ 
даямптотм  остальныхъ  райояовъ,  невинов- 
ные въ  оцѣнкѣ,  но  аринвмающіѳ  на  себя 
долю  страяса  въ  тѣхъ  видахъ,  чтобы  за^ 
кладкые  лисіы  пользовались  наибольшинъ 
довѣріѳнь. 

Такой  порядокъ  быль  бы  оамыв  епра- 
вѳдливый,  ошый  удобный  и  самый  выгод- 
ный. Онъ  требовалъ  бы  отъ  банка  чрез- 
вычайной оомотрительмостн.  Публика,  зная 
это,  ставим  бы  нрвдить  вакшдныхъ  ли- 
аклъ  очѳш  высоко,  и  онмнмѣжн  бы  Н№ 
лучшів  возможный  куроъ.  Но  баиѵь  баро- 
на Френкеля  сюершенно  отклоняетъ  отъ 
себя  веяную  серіозную  отвѣтственноеть  но 
закладяымъ  листамъ  и  возлагаѳтъ  всю  тя- 
жеоть  рвека  на  мемщмковъ.  Даже  въ  не- 
вобравшомъ  слуѵ^  общей  неоостоятель^ 
ностн  заемщиЕовъ,  онъ  не  рискуѳтъ  ово^ 
имъ  складочныісь  капиталоѵь,  а  подве{ь 
гаетъ  рноку  владЬльцввъ  закладныхъ  ли- 
отовъ.  Тасад  нѳідовѣрчнвооть  къ  собствен- 
нынъ  дѣйствіямъ  не  ножеть  конечно  оо- 
дѣйствовать  кредиту  закляідныхъ  листовъ 
и  вообще  не  можѳтъ  производить  бла- 
гоп|ндтиое  впечатлѣніе  на  публику.  Но 
каниталиоты  кааризны,  а  желанів  нолу- 
чать  большЫІ  дохо;сь  внтЬмъ  не  ртокуя 
такъ  естественно.  Прѳдполошииъ  же  что 
дѣло  сдѣлано,  и  поемотринъ,  нѣть  ли  у&* 
Л(№Ій,  которыя  могли  бы  смягчить  на  пра»- 
тшсѣ  суровость  его  возможныхъ  поелѣд- 
етвШ. 

Если  башсъ  уклоняется  отъ  отвѣтетвен- 
ностн,  то  справедливость  трѳбуеть  по  край- 
ней мѣрѣ,  чтобъ  онъ  предоотавилъ  оцѣ- 
ночиое  дѣло  тѣиъ  оамымъ  лицамъ,  которыя 
будутъ  отаѣчать  за  него, — справедливость 
трвбуетъ,  чтобы  соотавленіе  оірЬноігь  бы- 
ло поручено  ваемцикамъ  района,  а  утвѳр- 
жденіѳ  —  уполномоченяымъ  заемщиковъ 
всѣгь  равоновъ,  н  чтобы  согласно  съ  этинь 
отвѣтотввнность  падала  сперва  на  районъ, 
н  лишь  въ  случаѣ  нееоотоятельности  всѣхъ 


заемщиковъ  района,~на  вою  совокупность 
заемщиковъ  Имоерін.  Обоіал  круговая  по- 
рука, каѵь  сказано,  есть,  необходимое  ус- 
ловие кредаіта  закладныхъ  листовъ,  но  изъ 
этоѵо  еще  не  олѣдуегь  чтобъ,  устаншивъ 
круговую  поруку  всѣхъ  заемщиковъ  и  ос- 
вободивгь  складочный  капиталь  отъ  всякой 
отвѣтегвеяности,  било  мцкво,  бѳзъ  вопію- 
щей  нееправедливости,  изъять  хоть  какую- 
нибудь  сторону  оцѣночнаго  дѣла  изъ  ихъ 
вліяшя  и  нредооталшть  ее  правлеиію  бан- 
ка, не  несущешу  никакой  отвѣтотвѳмво- 
оти,— чтобы  можно  было  дозволить  ему 
утверждать  для  одного  района  болѣѳ  выоо- 
кія,  а  для  другаго  болѣе  низюя  оѵЬнки. 

Говорить,  круговое  ручательство  всей 
вовокушюоти  заемщиковъ  будѳтъ  только 
яоминалітоѳ:  такъ  кішъ  будегь  выдавать- 
ся въ  ссуду  только  нолцѣны  иѵѣшй,  то 
недошручекъ  при  ихъ  продажѣ  быть  не 
можѳгь.  Оъ  этинъ  нельзя  согласиться; 
опыть  зѳмокигь  баяковъ,  гдѣ  только  они 
существуютъ,  свцдЬтѳльотвуетъ  о  протав- 
ноиъ:  вездЬ  бываютъ  недовыручка,  даже 
при  смюмъ  раціоиальаонъ  уетройствѣ  оцЬ- 
ночиаго  дѣла.  Но  полошмъ,  что  ново- 
убеждаемый  башлі,  несмотря  на  отоут- 
етвіѳ  кадаеі|мь,  несмотря  на  колеблющиіоя 
цѣны  земель  въ  Россін,  вовершенно  улѣ- 
реігь  въ  бѳзощибоѵіости  своихъ  будущихъ 
оцѣнокъ.  Такую  увѣреиность  онъ  мсжетъ 
нмѣть  лишь  яатомъоснованш,чтоуиѳгоеоть 
въ  виду  надежные  люди  для  оі^іючныхъ 
хомнносій.  Но  если  такъ,  то  новоуц>еж- 
даемнй  баикъ  моръ  бы  бевъ  вояхаго  риска 
щжнять  ка  себя  ответственность.  Укло- 
няясь отъ  отвѣтетвенностн  за  о^Ьихи,  онъ 
краонорѣчнво  говорить,  что  тугь  есть 
рискѣ,  что  тугь  могутъ  быть  ошибки,  что 
оиъ  саѵь  не  вѣрить  свошгь  оцѣночвынъ 
средстванъ.  Если  же  ошибки  возможны, 
то  справедливо  ли  возлагать  отвѣтствѳв- 
ность  за  иихъ  на  заемщиковъ,  не  давая 
инь  полной  возможности  предотвратить  отъ 
оебя  то,  чего  самъ  банкь  пугается?  Тугь 
что-нибудь  одно.  Нѣтъ  риока,— банкъ  до^ь 
женъ  доказать  это  прпштіемъ  на  себя  от- 
вѣтетаѳнности.  Ёоть  рискъ,— баюсь  дол- 
жвнъ  предоставить  заѳнщнкаѵь  мячеокую 
возможность  уменьшить  ого,— должемъ  пре- 
доставить районнымъ  ваоищикааіъ  сосгга- 
влѳніе  опгЬнокъ,  а  общему  собравію  упол- 
номочѳішыхъ  отъ  раДновъ  —  утв^[НЕденіе 
нгь,  за  собой  же  онъ  не  ножеть  оставить 
ничего  кромѣ  іц>ава  понижать  оі^Ьнпі  ут- 
в^яцениыя  общнмъ  собранівмъ  унолноно- 


□ідітігѳсі  Ьу 


403 


чешыхъ,  то-есть  унюьшать  рвсвъ.  Ѳто 
яобіѣднее  право  невоитЬяво  пішнадлѳжитъ 
Данку.  Оно  безвредно  и  ножегь  вести 
-только  къ  больш^  прочвоотк  «урса  за- 
кіадныхъ  ^пIСТОвъ. 

Таково  вяиаетвенвое  условіѳ»  при  пол- 
зюмъ  еоблюдѳвіи  котораго  скліиочный  ка- 
хпп«лъ  еіцѳ  можѳгь  быть  освобокдеш>  оть 
^>твѣтотвшкимпі  за  поелѣд«т*ія  нѳаравиль- 
иыгьоі^новъ.  Беаъатогоусловіанводикъ 
раэуннвій  чаиюѣкъ  на  рѣнотеа.  ааложигь 
«вое  инѣвіѳ  ѵь  башсгЬ  н-  подвёргиуть  его 
«пасаосгга  отвѣта  за  оіітбки  по  ѵоѣт  без- 
чволѳнниыкь  ссудамЪ)  которыя  иогутъ  быть 
внхшш  въ  продолжвше  такого  длиннаго 
явртода  вронвнк,  важгь  -37  лЬ4ъ. 


^№  147. 

ШоіЛвл,  в-п  Ікяв. 

&ь  нывѣшпѳмъ  нумерѣ  мпюгаеиъ  мы 
-возрахеніе  доотавлѳнвое  наѵъ  взъ  Варвшг 
вы  на  сталью,  которая  появилась  за  мѣ- 
«я^ь  прѳдъ  сяѵь  жь  >6  124  Моек»в4ж*$л 
Влдомоетвй,  подъ  заглавіѳк-ь:  „Извѣоіія 
явь  Царства  Паіыжаго. "  Пріѣзкіѳ  изъ  Цар* 
-ства  Польскасо,  сообоідашіе  иашѳну  оо- 
ірудтпсу  вапечатанныя  ѵъМосіиттхъВг^ 
^омаетпяхь  изжЬетЫ^  евидѣігѳльетвовалн  сгь 
•еошалѣшеііъ,  что  часть  поор(5Ш,  двдмппдтту 
■адтшвтраціей  атоѵо  края  уніятоішмьлва- 
щянвшиигь,  случабно  лошижаоь  въ.  ввбла- 
гонадежныя  руву.  Водраясеніе,  которое  мы 
пѳчатаемъ  сегодня,  пространно  заявлавгь, 
что  повобія  лепво  могли  м  во  многнхь  олу^ 
чаахъ  невзбѣжяо  додашн  были  доотатам 
лодянъ  „нѳблагонадежиымъ^.  Почему  аве 
это  козражвюе  есть  возріикѳнів?  Почему 
это  нѳ  новое  удостовѣреше  вгѵ  сорбщеи- 
яоѵь  фактк?  Воаражеиіе  сввдѣтельотвуеть, 
^іто  въ  отомь  случаѣ  никакой  ео  епфонн 
лцнинястраціи  нѳпредусмотритаіьмоста  или 
«еосторожиоотя  ае  было,  и  что  это  поію* 
<біе  было  общею  ісЬрою  не  разбиравшею 
люді^  по  достоинству.  Но  доотавшелн  на- 
оіихъ  нзвѣігай  ничего  не  говорить  о  прм- 
-чвнахъ  сообщавнаго  ими  фапга;  въ  «хъ 
•еловмсь  пЪть  никакого  намека  на  непре- 
дусмотрительность адннаистраціи;  они  толь- 
ко сохахѣють  (и  кто  же  не  ножалѣегь 
аѵЬетѣ  съ  ними?;  ѵго  ел^р*илоеъ  т&къ,  а  не 
иначе.  Везъ  всякаго  соиігЬіоя,  было  бы 
аучше»  ѳолябіі  случилось  няаяе.  Во  воя- 
вомъ  случаѣ  проетое  заяалеяіе  факта  не 


есть  еще  ооуждѳяіѳ.  Нннѣшнів  рѳферентъ 
разнится  отъ  прежнихъ  только  въ  модаль- 
пом*  отношеніи,  говоря  терминомъ  логик»: 
тЬ  говорятъ:  случилось,  а  онъ  доказыва- 
етъ,  что  иначе  и  быть  не  могло.  Онъ  толь- 
ко устраняеть  идею  случайности. 

Что  же  касается  до  уніятокихъ  арихо- 
довъ,  обратившихся  въ  римскій  католи- 
днэмъ,  то  факть  этоть  не  имѣетъ  особен- 
иаго  виачѳшя  въ  сравненш  оъ  первымъ, 
и  мы  принимаенъ  поправку  возражателя 
бѳаъ  всякой  оговорки. 

Но  извѣстія,  вызвавшія  это  скромное 
воарахеніе,  вызвали  еще  и  другіл,  кото- 
рые ва  атнхъ  дняхъ  нолввлиоь  въ  Руе- 
скомь  Иивалидѣ.  Этямъ  ізвѣотіявгь  посвя- 
щены въ  однонъ  и  тоиъ  же  нумерѣ  упо- 
мянутой газеты  н  передовая  статья  и  об- 
ширная корреоповдѳяція  изъ  Варшавы.  Р^о 
екьй  Вз*валидь  и  его  варпіавсІЕсШ  коррѳс- 
пондѳвгь  находягь  направлѳніе  9Тихъ  из- 
вѣетіЁ  крайне  здоаредшогь,  и  даже  гото- 
вы вцдЬть  въ  ннхъ  печать  польскаго.  и  кя- 
тежвичѳскаго  цроисхождѳиія.  Правда,  эти 
изѵѣотія  —  не  паяегирнкъ,  не  хвалебный 
гимнъ;  въ  этихъ  иавѣотіяхъ  высвавываются 
нѣкоторыя  еомнѣнія,  опабѳвія  и  еож&лѣнія: 
ц»  этого,  думаеігь  мы,  аедоотаФочно  для 
того  чтобъ  обвинять  ихъ  и  яъ  Ащтежнонъ 
духѣ,  и  въ  зловроднонъ  направленш.  Вар- 
шавевіЙ  корреспондентъ  Русская  Яя«»- 
лида  нѳдоуѵЬваетъ,  каішгь  обравомъ  ати 
иэвѣотія  могли  попасть  въ  Л&еюмвхм  Вѣ- 
дмюети,  которыя  до  сихъ  поръ  не  отли- 
чались слишконъ  уоерднымъ  служешемъ 
польскому  дѣлу,  и  объяеияеть  это  случай- 
внкь  недосмотроѵь  редакщи.  Мы  были  бы 
рады  воонользовааъся  9тшгь  првдлагаенымъ 
иадгь  облегчающииъ  оботоятельотво№ь,но, 
по.  совѣсгти,  кы  должны  оозніѵгься^  что  пе- 
чатали статью,  въ  полной  памяти.  Мы  не 
можень  принять  на  еѳбя  ответственность 
за  каждую  факгачеокую  подробность  въ 
этвхь  извѣотіяхъ:  но  что.  касается  основ- 
ной мысли,  которая  въ  яихъ  нроглядывяг- 
вть,  то  она  не  новость  для  Румшмо  Ин- 
валида: мысль  эта  постоянно  н  на  воѣ  ла- 
ды высказывалась  въ  нашей  газетѣ. 

СмЬѳиъ  увѣрить  почтвиныхъ  возража- 
телей, что  лица,  оть  которыхъ  волучили* 
мы  иэвѣотія,  возбудившія  ихъ  нѳудоволь- 
ствіе,  не  инѣюгь  ничего  общаго  оъ  пол^ 
окнми  мятежниками,  и  какъ  бы  ни  каза- 
лись съ  какой-либо  стороны  ошибочными 
ихъ  воэзрѣнія,— эти  возврѣнія  внушены 
югь  всвлючатвльно  и  единственно  рус- 
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скинь  смыеломъ  и  чуветвонъ.  Этв  лица! 
были  на  мѣстахъ,  многое  видѣди  собетвѳя- 1 
ными  глазами,  и  яаиъ  было  полезно  еще 
разъ  провѣрить  ихъ  непосредственными  и 
свѣжими  впечатлѣніями  наши  ынѣнія;  намъ 
было  пріятно  у(№хиться,  ЯГО  зпгЬнія,  ко- 
торынъ  мы  ПОСТОЯННО  служили  оргаяомъ, 
распростраяен&і  въ  самыхъ  разнородныхъ 
сферахъ,  и  что  нейосредотвѳнныя  впеча- 
тлѣиія  и  практическій  опыть  похтвержда- 
югь  ихъ  основательность. 

Очень  жаль,  что  в&ршавокій  корреіиіон" 
денгь  Р^сскаю  Ималида  прибѣгаетъ  къ 
уловкамъ  курнальноИ  такгики  и  старается 
представить  противиыя  ему  мнѣніл  въ  пре- 
вратномъ  вядѣ.  Доет&вятели  яашяхъ  ив- 
вѣстіЯ  ничего  не  говорить  о  сущности  иро- 
изводимБіхь  нынѣ  реформъ  вь  обществен- 
иомь  быту  Царства  Польскаго,  и  отнюдь 
не  помышляють  рекомендовать  прежніе  спо- 
собы рѣшѳнія  польскаго  вопроса  поерѳд- 
ствомь  проотыхь  полицейоквжъ  иѣръ.  Ихь 
соннѣнія  инѣють  вь  виду,  точно  тшеже 
какъ  н  наши  сомнѣнія  постоянно  инѣли 
въ  виду,  не  сущность  тѣхъ  реформъ,  ко- 
торый признаны  необходимыми  для  Цар- 
ства Польскаго,  но  то  направлѳніѳ,  въ  ко- 
торомь  эти  мѣры  могуть  быть  приводимы 
въ  исполненіе,  тотъ  результатъ  къ  кото- 
рому онѣ  могуть  клониться.  Мысль,  ле- 
ясащаа  въ  ихъ  оскованіи  широка,  и  до- 
пускаеть  въ  исполнении  возможность  раз- 
яоеторонннхь  иаправленій. 

Доставители  нз^стШ,  еогласно  съ  нами, 
находятъ,  что  првжнія  сродства  въ  рѣгае- 
'  ніи  польскаго  вопроса  никуда  не  годятся; 
точно  также  какъ  и  мы,  они  полагакггь, 
что  сь  русской  государственной  точки  зргЬ- 
нія  оетаетея  только  о^шнь  способъ  рѣще- 
иія  этого  вопроса,  до  сихъ  порь  еще  не- 
испробованный,  именно  прекращеніѳ  того 
.  дзубмысленнаго  положенія,  въ  которомь 
'  Царство  находится  вь'  отношеніи  кь-  Им- 
'періи.  Не  преаснія  'полицевскія  нѣры,  о 
котОрыхъ  нѣть  помина  ни  вь  і2м*мтгяя%, 
яи  вообще  въ  Московекыхь  Вѣдомостмп, 
-а  рядъ  государств^іяыхъ  органическнхъ 
мѣръ,  рѣшительныхъ  въ  своіешь  направле- 
-яіи  н  яесоняѣняо  кяонящахся  къ  сліянію 
этого  края  сь  Россіей:  вотъ  единственный 
ноиспробоваипый  епособъ  рѣгаенія  поль- 
скаго вопроса. 

Мы  сказали  единственный  иеиспробо- 
ванныЙ  епособъ,  и  должны  оговориться. 
Есть  еще  епособъ,  который  не  быль  до- 
селѣ  яспробовант.,  но  сяоеобъ  ѳтотъ  пред- 


ставляется не  вь  условіяхь  хѣйствитѳль<- 
ности,  под  лежащнхь  разчетамь  здраваго 
смысла,  а  въ  фанташи,  и  представляется 
не  съ  гооударопенной  точки  зрѣнія,  а  съ 
точки  зрѣнія  польскаго  пштінотизма  кото- 
рый мщеть  своего  послѣдваго  убѣавщ& 
вь  мечтаніяхъ.  Веѣмъ  нзвѣвпіо,  что  пол^ 
скос  государство  погибло  велѣдствіѳ  своей 
внутренней  несостоятельности^  Цѣльиой  аа- 
ніи  польская  исторія  не  создала.  Вслѣ^^ 
ствіѳ  исключитѳяьныхь  оообвтостей  подь* 
екой  иеторін  произошель  на  овѣть  чудо- 
випдоій  ((миегь  напіи  въ  наодн,  народа  въ 
народѣ.  То  что  называется  въ  Польшѣ 
шаяктой  отнюдь  не  соотвѣтотвуеть  тому 
что  въ  другигь  странагь  называется  дво- 
рянствомь  или  іфистокралзей.  Это  но  выс- 
шіѳ  классы  общественной  оргаянзаціи,  — 
это  лѣстница  всѣхъ  общественныхъ  состоя- 
ній  сверху  до  низу;  это  цѣлый  народъ,  ко- 
торый внѣдрился  въ  другой  народъ,  убилъ 
его,  а  саиь,  какъ  чужеядное  тЬло,  ыогъ 
жить  и  разяиваФьея  лишь  болѣзненнымь 
процѳосомъ,  ставпіимъ   причиной  смерти 
Рѣчи  Посполитой.  Оть  Польши  осталась 
идея,  мечта,  ісошемаръ,  который  гиѳтетъ 
и  мучить  людей,  носящихь  польское  и^. 
Въэтомъ  ревулфггагЬ  нюпо  изъживущнхь 
не  вииоватъ,  и  всего  ненѣе  виновата  въ 
не№ь  Роосія,  которая  въ  то  время  какъ 
Польша,  сиѣдаемая  внутреняюгь  недугомъ, 
боролась  и  страдала  въ  агоніи,  также  бо- 
ролась и  также  страдала,  но,  слава  Богу, 
не  кь  смерти,  а  къ  жизни.  Росоія  своими 
(Прадіішями  и  борьбой  вырабатывала  свое 
великое  паціональное  единство,  свое  крѣп- 
кое  нащональное  чувсіѵо,  въ  которыхъ 
Івся  ея- вила,  вееь  аалогъ  вя  будущего,  и 
I  на  иоторыя  лаправленн  теперь  всѣ  уоилія 
'  ей  враговь,  не  только  явный,  но  и  тіЛ- 
^ныл,  разчѵгаяиыл  на  ѳя  собетяепное  ае- 
^раеуміе  и  оплошность.  Польское  же  госу- 
I  даротяо  аогабло  оть  «іутренняго  неивігЬ- 
I  луиаго  «едуга;  польская  нація  была  мертва 
еще  до  раздѣда  Польши,  вотарый  быль 
дѣлонъ  еотѳственнымъ,  и  который  не  встіуЬ- 
тнлъ  никакого  сопропівлвнія,  не  вызвалъ 
'  никакого  дмженія  вь  польскигь  маосвхъ. 
;  Нободѣзяѳнный'  ироцѳосъ  чужѳяднаго  тЬла 
продолжается  и  по  снерпи  органвзаю  нмъ 
раврушоннаго,  продолжается  главнымъ  об- 
'  разомъ  въ  Рос^и,  потому  что  русская  по- 
литика до  оего  врмени  давала  ему  фоль- 
!  шивую  почву  и  питала  его  отравой  нѳосу- 
'  ществимыхь  надеядгь.  Польскаго  народа  но 
^  стало,— не  стало  вь  самомъ  пояожнтель- 
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ноыъ  оныслѣ  этого  слова;.остіовь  ѵааько 
мучнтішое  чувство  націоаадшооты,  ли- 
тейной- сыы  двя  жишиу  оотадось  чувогао 
неудоклетворимаго  п&т]>іотизі»і  отравдяю- 
оцию  даже  лучшіѳ  уны,  пред&ющаго  жизнь 
и  интересы  множества  людей  въ  рулш  ло- 
лнтическнгь  иатрнг&вовъ,  и  гровящшго 
стать  въ  оргашіанѣ  РосЫи  номгорода  бо- 
агЬаненвынъ  чужеядньшъ  лроцеесомъ  не  нѳ- 
иѣе  опасвынъ  и  губитеяьаымъ,  ѵЬмъ  тоггъ, 
оть  котораго  умерла  Шдьша. 

Паіьоків  іфеотьане.  польсвіе  хлоац  ^ 
Поляки  только  по  кнѳки;  да  впрочвѵь  они 
и  не  назывшѵгь  себя  Поляками.  Одивъ 
англійскій  корреепондевгь»  аѳбшорасно- 
ложенный  кь  Роосіи  и  оочувстповашшЁ 
польскому  дѣлу,  рааокааьшалъ  съ  удишіѳ- 
ніемъ,  какъ  въ  самый  равгаръ  мятежа,  въ 
западной  Галиціи:  шиьвкіе  хлоны  не  хо- 
тѣли  называть  себя  Пооикаии,  и  на  во- 
іфосъ,  кто  лее  они  так»?  отвѣчали:  «Им- 
п^цы".  Такъ  точно  болЬе  ндн  шлшЬ^в  и 
во  ввѣхь  польокихь  замдахь.  Все  что  не 
шляхта  наполнено  равнсаунііа  вли  даже 
непріявнн  выЕОЛьскому  дѣду.  Никакой  вла- 
сти іюльсіой  папрютнзиъ  не  имѣетъ  нась 
этими  массами  хлоаовъ.  Они  говорягъ  раз^ 
ннни  поАскши  нарѣчіани;  ио  въ  нвхъ  не 
жнветъ  ііякакаго  воевонанашя  и  ншиин№0 
поиншдгаія  о  лолыяюмъ  государетвЬ.  Хлоп- 
окія  маосіі  находились  мѣ  всякаго  отно- 
шевія  кь  ГФСудяфотву»  аѵЬ  не  служили 
ему  даже  ррубыѵь  матв|шшшъ^  и  то  эна- 
чекіе,  каноѳ  въ  другихъ  .странаоъпрвкм- 
лѳжять  просхмсу  народу,  принадлежало  въ 
Подьшѣ  низшннъ  слоянъ  этого  народа  въ 
народѣ,  этой  шляхлѣ,  которая  равно  ок- 
вѣчала  и  ва  деноіфаФиѵѳскій,  к  за  арн- 
етонратичессій  элшеить  въ.польононъ  го- 
оударствѣі  Чувство  велинаго  оол^ичесма» 
ежннетаа  никогда  не  одушевляло,  ни  раву 
не  собирало  польскихъ  хлоповъ,  л  они 
остакугся  ссюершѳнно  чужды  польскому  дѣлу 
теперь,  когда  Подьош  погибла,  какъ  были 
чужды  еку,  когда  Польша  переживала  бо-  < 
лѣзненний  пр<щессъ  своего  лолитическаго 
«ущѳстікжашя;  Поставьте  ихъ  иа  какую 
угодно  кочву,  и  они  примутси  но  всакосК. 
Недавніе  фты  овидѣтсиимпоують  миоъ  і 
легко  и  всодЦо  эти  польокіжнародокаоѳн  ' 
ленія  преврапіались  въ  Нѣіщевъ  подсь  иѣ- 
мѳцкииъ  правнгельствомъ;  подъ  руоскинъ 
же  прайительствомъ  они  еще  легпѳ  могли  і 

едѣлатьея  Русскими  благодаря  блнвко- 
ну  сродстау  своівго  языка  въ  руоониніь.  і 
Таігь  гѴь  эти  польскіе  хлоды,  лнумнине ! ' 


велкаго  польскаго  духа  и  чувства,  усынов- 
дшоь  чужой  націоиальнооти,  болѣзнен- 
>  аыя  цроявлвнія  подьскаго  патріотизма  но- 
чевали, и  оіп>.  отодвигался  съ  шовми  на- 
делцамн  на  востокъ,  оодъ  русскую  дер- 
жаву, гдѣ  яаходилъ  оебѣ  и  ишду,  и  поч- 
ву, и  гдѣ  допускались  разные  патріотизмы 
на  ряду  съ  русскими.  Теперь  одно  изъ 
польскихъ  мѳчтанііі  состоитъ  въ  тонъ,  что- 
бы живущ№  подъ  русскою  державой  на- 
родояаоелеиіл  польокаго  и  даже  не-поль- 
сваго  имени,  но  когда-то  вхоіцівшія  въ 
соогавъ  трнОіЁ  Цодьши,  одушевить  лоль- 
окинъ  грашдаяокимъ  духоиъ.  Польскій  па- 
трютазмъ  мечтаетъ  воокрооить  давиьшъ- 
дашо  умершую  надію,  когда  большая  часть 
племени,  къ  ней  принадяежавшаго^  уже  во- 
шла въ  составь  другнхъ  ш>литичексвихгі> 
гѣлъ.  Но  законы  природы  имѣютъ  силу  и 
для  исторііи.  Поражввныя  оиѳртію  и  разло- 
женіемъ,  зенныя  организащи  ыѳ  воскреса- 
х>тъ.  Чтб  умерло,  то  умерло.  Однако  меч- 
таніянъ  законъ  не  лиоанъ,  и  нолѵскіе  па- 
триоты, углубляясь  въ  свое  болѣзнѳшіое 
чувство,  придумывшотъ  какимъ  бы  елосо- 
бонъ  взболтать  хдоповъ  съ  шляхтичами, 
чтобъ  наъ  нихъ  вышѳль  одинъ  составь. 
Наши  читатели  ломнять  какоЛ  способъ  прод- 
ляі^алъ  польскій  оатріогь,'  графъ  Лубеи- 
скій,  въ  своей  брошюр'Ь,  вышедшей  въ  иа- 
чалѣ  возотѳвід;  иыъ  извѣстенъ  также  хоть 
свосоібъ  какой  предлаі^ала  брршірра»  издан- 
ная въ  Брюссель  одцимъ  „цаилучшиѵь 
другомъ  .  Польши,^  укорявшая  польскихъ 
революціонеровъ  ѵь  томъ  что  они  лгали— 
неловко  и  неудачно,  и  учившая  ихъ  какъ 
надобно  лгать,  чтобы  выходило  ловко  и 
удачно.  Оба  способ.а  состо^ггъ  въ  томъ  что- 
бы демомратизнровшгь  лоліхекое  общество 
чрезъ  хлоповъ,  и  для  этой  дѣлн  насажать 
ихъ  какъ  можно  болѣе  въ  аредпол&гаемыД 
варшавскійпарданеиігь.  БѢд  ешѳ  хлопы  был» 
бы  такииъ  образом»  втянуты  въ  полити- 
ческую, жнань  я  .ммжиы  .біым  бы  цослу- 
мснть  иатеріеб  дліг :  осущ^стаіенія  мечта- 
і)ѳдьной  іполмкрй  иашональноотіг.  Призван- 
ные такимъ  :рбраармъ  къ  участир  въ  по- 
литической, жизни^  зти  хлрпы  были  бы.втя- 
нутыі  въ.  кругъ  лоцдаШ  м  вѵре«и9нШ  иолі>- 
«імга  папріотнзма)  и  такнкь  обраѳрмъ  ооо- 
льячивадцсь  бы  въ  і^нѣйщемъ.<явыслѣ  этого 
слова.  Что  кзъ  .  хлоаовъ,  де$>ѳболтаииыхъ 
еъ>  шляхтичами,,  можеп*  вывдти  какоб-ни- 
-будь  новый  шцнигь,  это  дѣдо  по.  крайней 
м^рѣ  очень  оомнмтельное;  ио  несойвѣнно 
то,  .чт»  тѣ  изъ  хдоповъ,  которые  будуть 
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учиться  въ  иольокяхъ  школагь  в  участво- 
вать въ  польской  политической  жизни,  про- 
никнутоя  всѣми  ея  преданіяііи  и  слѣ-  : 
нутъ  тѣмв  же  шляхтичаыи.  Той  микстурѣ, 
которую  праддолагаѳтся  такимъ  образоігь 
сдѣлать,  вовечно  яе  хлопы,  лишенные  вся- 
каго  характера  и  духа,  воаногуть  сооб- 
щить и  цвѣтъ,  и  вкусъ. 

Мы  поннмаенъ,  какъ  можѳтъ  польскій 
патріотпвмъ,  шцушій  с9&ѣ  какого^ибудь 
исхода,  придти  къ  подобному  мечтанію. 
Менѣе  понятно,  какъ  могла  бы  эта  бо- 
лѣзвенная  утошя  увлекѵгь  людей  чуасдыхъ 
польскому  патріотиѳну.  А  иѳждутѣнъ  ветрѣ- 
чаются  метафизики,  которые  съ  отвлечен- 
ной точки  зрѣиія,  такясе  нечтсиотъ  о  воз- 
можности ооадать  изъ  остапвовъ  поль<иаігь 
крАСтьянъ  особый  народа,  который  бы^^ь 
бы  и  польсшй  и  вмѣстѣ  не  польскій.  Та- 
кіе  метафизвки  вотрѣчаются  на  Руси;  Ру«- 
скгй  Ипвалидъ  лучше  нашего  анаегь,  что 
такіе  метафизики  встрѣчаютоя.  Этимъ  лк>- 
дямъ  отвлѳчмностѳй  кажется  дѣюхъ  до- 
стойнымъ  правительства  великой  страны 
заботиться  не  исключительно  о  благЬ  дѣй- 
етвительно  су{цествующагонарода,во  главѣ 
котораго  оно  находится  и  имя  котораго 
носить,  а  еще  о  созданіи  национальности 
яе  суще<7пвующѳй.  Это  кажется  инь  дѣлонъ 
велико душія,  вѣчной  справедливости  и  вы- 
спренняго  разума.  Къ  сожалѣнію,  у  ме- 
тафизиковъ  плохо  держится  въ  нысляхъ 
иеторія.  То  дѣдо,  которое  ихъ  плѣияѳгь, 
бывало  всегда  дѣломъ  не  праівительотвъ 
доотойныть  етого  имени,  а  тѣхъ  дикихъ 
силъ,  который  лвшь  на^гомъ  появлялнвь 
въ  нсторіи  и  который  носять  въ  ней  на- 
звигіе  бичей  Божіихъ.  Та  роль,  о  которой 
они  мѳчтаюгь,  принадлежала,  напрныѣръ 
хшанъ  той  степной  орды,  которой  иго  въ 
давнюю  пору  тягогѣло  надъ  нашинъ  «чѳ- 
чѳсгеомъ.  Они  также  взбалтывали  нашу 
Русь,  разровненную  на  иѳлкія  книясесіѵа, 
и  способствовали  своиѵь  вмѣшатѳльсимпгь 
къ  сооредоточѳнію  Русской  земли  поігь 
властію  Москвы,  которая  и  кончила  тѣнъ, 
что  разрушила  дикія  царства  своихъ  бла- 
готворителей. Но'  въ  то  время,  к(№да  Русь 
изнывала  и,  каэалооь,  гибла  нодъ  игоігь 
татарской  орды,  въ  ея  наро^Ь  теши- 
лась жизнь;  при  внѣшіюй  разрозненности, 
въ  немъ  хранилось  внутреннее  единство,  и 
онъ  на  каждонъ  нѣсіѣбылъ  вов<гЬ'хъ  своихъ 
общественныхъ  состояніахъ  ягЬльнымъ  и 
живымъ  и^докъ.  Изъ  бездны  униженія 
и  бѣдствій  м&іо-по-малу  поднималась  его 


не  гибнущая  они,  одушевляя  дж»дей  вѣ" 
рою  въ  будущее,  связывая,  сосредотвч»' 
:  вая  ихъ,  уіфѣоляя  ихъ  подь  ударами  бич» 
Бояоя,  восяитывая  въ  нихъ  смыоль  и  на- 
учая ихъ  польвоваѵься  обстоятельствами. 
Князья  ѣзднли  КГБ  хану  съ  даиыо^  и  про- 
отирались  ннцъ  оередъ  инмъ  съ  изъявле- 
ніемъ  понорвоста  и  преданности,  и  ханѵ 
чувствовалъ  себя  обладал'еленъ  не  только 
дикаго  роя  своей  саранчи,  но  и  нногвхъ. 
княжествъ  ж  народовъ;  онъ  разбнралъ 
сс(^  приходявшихъ.  къ  иену  квявей,  по- 
велѣвалгь  казнить  однихъ  и  жаловалъ  дру- 
гнхъ,  и  какъ  стнхЁКиал  сила,  лишенная 
еобстэ^наго  разума,  нсвшнялъ  то  что 
ооотвѣтствовало  цѣлямъ  чуагахъ  людей^ 
приходившихъ  къ  нему  съ  іфоклятівмъ  въ- 
душѣ,  оъ  даскаігельотвснгь  и  обмаиомъ  н&- 
усггахъ.  Онъ  возаоеяліся  въ  своемъ  отеп- 
номъ  величіи,  ио  ого  дикая  власть  была 
только  орудіеѵь  Москвы,  медленно  и  тихо 
входившей  въ  овлу.  Моеповспе  князья 
ли  самыми  помфшши 'вассалами  хана,  ко- 
торый за  то  саиъ  бііілъ  оослушнынъ  ору- 
ді€нъ  ѵь  ихъ  рукахъ,  и  дѣлалъ  ить  дѣло. 
Наконеп;ъ,  онъ  сдѣлалъ  ягь  дЪяо,  и  орды 
не  стало.... 
'  Ёсдибы  польовій  хлоиъ  очитагь  для  себя 
радоогіюмочаоііогь  оставаться  Полякомъ, 
то  была  ба  пешггна,  даже  въ  виду  край- 
ней государетвевной  необходимости,  жа- 
лость лишать  его  чувства  своей  шиаонаяь- 
■ости.  Но  еолѵ  овъ  равиодущвиъ  кь  н^> 
емя,  напротяЕгь,  онъ  чувствуеть  ее  кавь- 
наложенную  на  него  іягость,  оеіи  ювь  съ. 
надеждами  взираегь  на  чужое  правитель- 
стао,  то  же  великодушвбе  ли  желать,  чтобъ 
это  правѵгѳльстао  перестало  ^ъпь  ему  чу- 
жимъ  и  чтобъ  оно  уоиюввло  «ч>  (шоеяу 
народу?  Ивтерѳсъ  дѣіа  яе  ѵі  тонъ  чтоб» 
сиѣшаѵь  оъ  грязью  высівія  общественвыя 
сферы  въ  Царствѣ  Польскомъ,  авътомъ» 
чтобъ  освободить  ихъ  отъ  польскага  па- 
тріотиама;  во  дня.  зпюв  ціли  требуются  не 
такія  ігі^,  воторыя  польекаго  клопа  одЬ- 
злях  бы  польевннъ  ват^отоыъ,  а  рядъ 
р'Ыиотельныхъ  и  ясныхъ  въ  своемъ  на- 
пдмолепіи  нѣръ,  который,  съ  одной  сто- 
рош,  улучшая  и  упрочивая  маггерімьный 
<кп%  бнвшаго  хлопа,  и  прияівая  его  въ 
гражданской  жизни,  съ  т^гь  вміетѣ  усы- 
новляли бы  его  Росши,  а  не  оставляли  бы 
его  пожь  іірвз|Ак(Игь  не  осуществимой  ав- 
товошн  и  не  подвергваи  бы  его  авспери- 
ментвмъ  шгЬющшгь  цѣлію  создать  какой- 
то  народь,  который  бьиь  бы  внѣсгЬ  и 
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польсввиъ,  и  не-поАскннъ.  Оь  уоыяо- 

вленіеігь  Росоіи  воего  того  что  вгь  поль- 
овоігь  краѣ  легко  идѳтъ  иа  это  и  что  оаг 
но  просится  кь  8тоѵу,  ве  ^л&лн  бы  от- 
нята почва  для  тѣхъ  ыеѵпшій,  хоторня 
вогубвлй  столько  людей,  когутъ  погубить 
еще  больше,  и  грозать  вепрернвшши  опао- 
ностяни  государству? 

Вогь  вовзрѣніе,  которое  находится  въ 
освованш  оообщмиыхъ  нши  вяіѣстій  взъ 
Ццютва  Пояьскаго,  в  которое  побудило 
нмъ  принять  ихъ  въ  столбцы  шип^  га- 
аеты,  бвзъ  отрогаго  разбора  еодерасашэх- 
ся  въ  нихъ  частностей.  Нынѣпгаяя  адаи- 
нистрація  Ціфсгеа  Подьскаго  ие  иожетъ 
посѣтовать  иа  насъ  за  капя-дибо  доку- 
члввыя,  а  тѣиъ  менѣе  зложелатаіьныл  при- 
дирки. Нааіроппгь,  вы  пользовались  каж- 
дынъ  случаемь,  чтобъ  (хгДвадъ  ей  опраг 
вемивооть  и  аоддѳрживѵіъ  въ  русской  пуб- 
лкѣ  еоѵувствія  къ  ней.  Но  вы  уклони- 
ннлвеь  бы  оть  тшей  ифтннноЙ  обяааано- 
<5ти,  ѳолвбъ  обязались  толковать  все  толь- 
ко къ  лучшему  и  иѳ  предуематриваігь  воа- 
нояшостн  худшаго,  если  бы  мы  обяа&дись 
не  давать  въ  нашей  гааетЬ  мѣста  ника- 
кому предоет^гакнпему  голосу,  никакішъ 
соннѣвіяиъ  и  опасеніянь.  Мы.  поянмаѳиъ 
трудности,  съ  которыми  приходится  бо- 
роться нынѣшней  адмшнвтраціи  Царства 
Польсваго,  которая  уаю  по  одвому  .  тому 
ваолужвваетъ  полнаго  увааюнія»  чію  впвфь- 
вне  нреідогавлнетъ  собою  въ  эпигь  іфаѣ 
пряігѣръ  русской,  и  въ  то  же  ереяя  про- 
саѣщенной^  умной  и  неподкупной  аднини- 
іяраши.  ткмъ  не  меиѣе,  нанамиваніе  оОъ 
«дннствеивомъ  бд&гоцріАтномънсходѣ  ваш- 
выхъ  рефорнъ,  щредвривятыхъ  шнѣ  въ 
Царствѣ  Польокопъ,  хотя  бы  и  «ѣокольво 
придарчивое,  есть  дѣло  не  лшияее  и  ве 
^езполеввое.  Только  при  иаправлеиіи  ре- 
форвгь  въ.  8ту  сторону,  можно  усаокоить 
польокій  край  н  благополучно  рѣшитьвъ 
зашдашхъ  провинціяхъ  Россія  тяготѣющіі 
иадъ  ниш  польскій-  вопрооъ. 

Въ  докагательство  же  того,  что  печа- 
тая „Извѣстія  ивъ  Царства  Польокаго*^, 
іш  тгЬдн  ѵь  виду  то»ко  иитер^съ  дЬяа, 
вы  не  премииенъ  въ  аавчрашнемъ  жвну- 
верѣ  выбрать  изъ  варшовскаго  письма,  ва- 
вечатшшаго  въ  Русскомъ  Имвамідщ  воѣ 
тЬ  фактически  свѣд'і№ія,  который  разъ* 
яежякугь  или  шшравлаютъ  оообщеянмя  на- 
«а  навѣстія. 
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Москва,  7'ГО  Іюая. 

Воіфосъ  о  Ёвреяхъ  въ  Россіи— отнюдь 
не  маловажный  волроеъ:  доказательствонъ 
елужитъ,  между  лрочимъ,  и  то,  что  мѣст- 
выя  газеты  нашего  западнаго  края — Віл- 
ленекійВіьстникъ  и  особенно  Еіевлянинь ,  — 
бевпрерывно  воз^мдцаются  къ  нему,  раз- 
сватриваа  его  съ  разныхъ  сторонъ.  Въ  са- 
нонъ  хклѣ,  для  Роосів  отнюдь  не  все  рав- 
но,  будутъ  ли  Евреи  тянуть  въ  ел  сторону, 
или  въ  сторону  польскихъ  патріоіювъ.  Ёв- 
рев,  оравнвтельно  съ  другими  элементанн 
насеяенія,  ооетавлаютъ  рѣшвтельное  боль- 
шввотво  въ  городахъи  мѣствчв&хъ  наше- 
го западнаго  края;  они  располагаютъ  всѣ- 
ми  въ  нѳмъ  оборотными  кашіталани,всѣмъ 
нромышленнымъ  и  торговымъ  его  движѳ^ 
ніемъ,всѣии  отправлешянн  нѵгѳріаліиойѳго 
жнзвм.  Иокуоотвѳнно  сосредоточеивыв  въ 
заоадномъ  краѣ  в  ЦарствѣПольсконъ,  они 
въ  пронышленионъ  и  торговоиъ  отяошенін 
до  взвѣеггаоЙ  степени  притлгиваютъ  весь 
западный  край  въ  Царству  Польшшу.  Пе- 
реполняя с(^Й  всѣ  города  н  иѣстѳчки  это- 
го края  и  безпощаджо  ковкуррируя  между 
собой  во  іісѣхъ  ренвсдахъ  и  промыслахъ, 
они,  въ  силу  самаго  положѳнін  дѣлъ,  не 
донускають  никакой  посторонней  вонкур- 
ренців,  и  дѣлаютъ  почти  иевозможнымъ 
пополненіе  городоказч)  васвлешя  какъ  изъ 
нѣстяаго  русокаго  сельскаго  класса,  такъ 
и  изъ  проиышленнаго  и  торговаго  класса 
остальныхъ  областей  Роосіи  Загроноздивъ 
всѣ  отрасли  торговой  и  промышленной  дѣя- 
тельнооти  и  ве  находя  въ  ввхъ,  волѣдствіе 
чрезкѣрной  конкурренціи ,  доотаточныхъ 
опосо0овъ  къ  суш,ествованію,  они  есте- 
ственно обращаются  къ  противозакояныкгь 
впособанъ  навЕВвы,  и  въ.водрывъ  дохо- 
даігь  Имаерш,  а  равно  в  въ  шѳярывъ  ма- 
нуфактурной ея  промышленности,  вашша- 
ются  контрабандой  въ  оамыхъ  обпшряыхъ 
разкЁрахъ.  Накѳнецъ,.кавнльн«  разобщен- 
ніів  оь  остальною  Россіей  и  скученные  въ 
иавѣотннхъ  првігЬаалъ  своей  осѣдлостн, 
они  о(ірв8ують  въ  яашеѵь  зашм№)ігь  враѣ 
свой  особый,  замкнутый  ец;>ѳЙоюй  міръ, 
куда  лишь  съ  вѳликнмъ  трудомъ  прони- 
каюгь  лучв  оовремевнаго  просвѣщвша  и 
гдЪ.'еще  съ  нолною  силой  ццмпгь  мравь 
стародавнихъ  іфѳдрааоудвовъ  в  властву- 
ютъ  давно  выа^шіе  обычаи.  Изъ  этого  по- 
ложения иднянуѳмо  долвюѵь  бить  найденъ 


□ідііігѳсі  Ьу 


408 


выходъ,  и  ближАЙшаиъ  оказБюается  пре- 
доставленіе  Евреяиъ  или  по  крайней  ыѣрѣ 
извѣстноЙ  части  ихъ  прша  выселяться, 
если  не  во  всѣ  тѣ  части  Россін,  куда  до- 
сѳлѣ  быль  закрыть  для  нихъ  доступъ,  то 
хота  въ  нѣкоторыя  изъ  атихъ  частей. 

Мы  не  станѳмъ  входить  здЬсь  въ  под^ 
робности  ыаоіегь  осуществлстія  этой  мѣры; 
но  намъ  кажется,  что  начало  постепенности, 
принятое  нашимъ  з&конодатедьствонъ  от- 
носительно расшнрѳвіяграисдаиекигь  прввъ 
Ёвреевъ,  а  ииенно  относительно  прѳдостав- 
ленія  имъ  пріша  жительства  въ  Россіи,  мог- 
ло бы  быть  соображаемо  не  со  степенью 
образованія  Евреевъ,  а  съ  ихъ  способами 
стать  полезными  людьми  ѵ&  новыхъ  нѣстагь 
яхь  поселеиія.  Искусспгвѳнное  привлечете 
къ  образованію,  и  оооб^шо  къ  выошинъ 
сферамъ  образеванія,  а  слѣдовательно  и 
къ  высшимъ  сферамъ  дѣлтельности,  мо- 
жетъ  и  вообще  имѣть  только  вредиыя  ііо- 
с^^Ьдбтвія,  потону  что  н^ушаеть  естест- 
венный яорядовъ  въ  раепредЬлеяіи  обоц^ 
ствѳнныхъ  силъ  между  различными  родами 
дѣятельности  и  дЬлаетъ  образоваиіе  не  с&- 
ностоятельною  цѣлью,  а  только  средствоиь 
къ  доетиженію  поотороинихъ  цѣлей,  а  по 
отиошенію  къ  Бвреяігь  эти  врвдния  по>- 
слѣдствія  должны  оказаться  еще  сильнѣе. 
Существующее  въ  Петербург^,  съ  конца 
1863  года,  еврейское  общество  для  рао- 
пространеяія  проввѣщешя  между  Ёцюіиці 
аъ  РооЫи,  по  нашему  мнѣаію,  сильно  шь 
грѣшаетъ,  выскавываясь,  вгь  ееоемъ  оѵ- 
^№гѣ  за  1864  годъ,  ігь  пользу  оредостав- 
летя  нѣкоторыхъ  льготъ  Евреянъ,  окон- 
чившнігь  куреъ  въ  средянхъ  учебвыхъ  за- 
вѳдояіяхъ,  чтобы  такимь  образонъ  при- 
влечь къ  общему  гимназическому  образо- 
Іі^ванію  возможно  большее  число  Евреевъ. 
'  Для  РосЫн  вообще  и  для  аападнаго  края 
,1  въ  особенности,  желательно  отнюдь  не  то, 
|>[  чтобы  няал  гнмшіиле^пошляш  е^ей- 
схнни-  искателями  новбіхъ  правь,  которые 
потоігь  устрекяяноь  бы  въ  университеты 
и  заняли  бы  разный  долаогосгги  на  гооу- 
дарставиной  службѣ/  а  то,  чтобы  начатш 
общаго  обрааомогія  проникли  въ  маеоу  на- 
швхъ  Евреевъ  и  обвободилн  нхъ  хоть 
сволько^ибудь  огь  нвнрояицаѳныч)  тума- 
на талмудической  учености;  еще  важнѣе 
для  насъ  то,  чтв<^ь  они  цѳрестали  соетав*- 
лять  свой  особый  замкнутый,  заглохшій 
щръ.  Предоставленів  Ёвреянъ,  получи* 
шимъ  образованіе  ѵь  среднихъ  или  выо- 
шихь  учѳбныхъ  ааведеніять,  оообыхъ  правь 


.(И  преимущества  нреяь  оотльнымжнхъ  едн- 
ІііноуЬрпами,  не  ведетъ  въ  этой  цѣли,  а  еко- 
іірѣе,  напротавъ,  протаводѣйствуетъ  ей,  по- 
I  ставляя  въ  привслегированш>о  положеніе  и 
такииъ  образомь  разобщая  съ  массой  Ев- 
реевъ тѣхъ  еврейіжнхь  дѣятешй,'  которою 
могли  бы  нанболѣе  содѣйствовать  ея  про- 
свѣщенію,  а  въ  среду  хрнстіажпсаго  обще- 
ства ногуть  вносить  только  нндеффѳрен- 
тиэыъ.  Право  новсвѵЬотнаго  жительства  вгь 
Роосіи  должно  быть  не  наградой  ва  обра- 
зоваше  или  приманкой  къ  ншу,  &  резудь- 
татонъ  еообраакенів  относительяо  общей 
государственной  пользы,  которая  въ  дав- 
номъ  случаѣ  вастоятально  требуегь,  чтобъ 
н  въ  отношенін  ѵь  ѳ^ейскону  населенію, 
такь  же  кавъ  ж  во  всѣхъ  другихъ  отио- 
шеяйяхЪі  Росоія  не  хкіияаоь  иа  двѣ  раа- 
личный  полсшниы,  восточную  и  западную, 
а  составляла  одно  нераздѣльноѳ  цѣлое. 
Болѣе  правильное  разсѳлеше  Евреевъ  въ 
Роесіи  не  только  не  мокегь  быть  оообра^ 
жаѳио  сътою  ки  другою  етѳпевь»  обра*- 
зованія,  доотигиутаго  отдѣльпыни.  лицами 
изъ  Ёвреѳвъ,  но  оно  само  есть  необходв- 
мое,  предв^ительноѳ  усл<юіѳ,  для  того  что- 
бв  иалаткн  обоѵіго  образованія  водвори- 
лноь  между  Евреями. 

'  Отношеше  массы  Евреевъ  въ  Роооіи  вь 
дѣлу  обрааованія  совѳршвяво  оообаго  рода. 
Воя  эта  масса  какь  нельзя  болѣѳ  доро- 
жить обучѳніенъ;  каждый  Ёврей-отець  пѳр- 
вою^и  рлавиѣйшею  своею  обяваниоотаю  счи- 
таетъ  учить  своихъ  сыновей,  и  грамотность 
ни  въ  кавонъ  другонь  влассѣ  наоѳленія 
Роесіи  вѳ  раснространсна  до  такой  сте- 
иеян  какь  между  Евреями^  но  его  обраао- 
ваніе,  это  учете,  эта  грамотность— ношкь 
чнтельно  еврейскія.  Рѳвннтѳлн  еврейоваго 
праловѣрія  и  еврейской  старины,  бояьпю 
частью  пользующіѳся  наибольшнмъ  алто- 
ритетомъ  и  вліяніеігь  въ  своихъ  общевт- 
вахъ,  0ь  крайнею  подозрительностью  сл<уг- 
рятъ  на  обученіе  воякой  ^фугой  гракотѣ 
кроиѣ  еврейской,  и  считають  вѳ  только 
вполнѣ  образованныхъ  Евреевъ,  но  даже 
и  тшшхъ,  которые  научились  вакоЯ-лнбо 
другой  грамотѣ,  поятн  за  людей,  нигЬнмв- 
шить  или  ротовыхъ  взнѣняѵь  вѣрѣ  сво- 
ихъ отцовь.  Не  тоаьво  у  лаогь,  въ  Рос- 
сии, но  и  вообще  въ  пѣлой  Бвротѣ,  пер- 
вый попытки  со  стороны  Евреевъ,  случай- 
но уевоившнхъ  себѣ  общее  европейское 
обраэованіе,  завести  для  своигь  едановѣр- 
ценъ  учнлиіца  на  ѳвропевскій  образѳць  и 
ввести  въ  ннхъ  вЫсоторые  предметы  об- 
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щаго  об^овашя,  были  встрѣчаеиы  со  сто- 1  ственяаго  начинанія  могли  быть  только  оа- 
роны  массы  Еврееѵъ  съ  велич&йпппгь  не-  иые  печальные.  Дѣйствительио,  казенный 
довѣріемъинедоброжелатѳльствомъ.  Унасъіѳврѳйскія  училища  не  только  не  подвинули 
подобныя  попытки  должны  были  вызвать ;  впередъ,  а  (жорѣе,  напротивъ,  задержали 
тѣмъ  большее  цротѵвоАѣйствів,  что,  во-  начатки  общаго  европейскаго  образованія 
лервыхъ,  внѣшняя  обстановка  Бвреевъ—  і  между  Евреями  вт>  Россіи,  сдгЬлавъ  почта 
ихъ  безараліе,  ихъ  сосредоточеніѳ  въ  из-  невозможными  чаотныя  попытки  въ  тоиъ 
гѣётныхъ  мѣстахъ  жительства,  ихъ  оі^;же  оныслѣ;  сами  же  ояв,  за  немногими 
чуждешѳ  отъ  остальваго  міра—нѳяѣе  все-  иоключѳніями,  оставались  сов^шенно  безъ 
го  расшиагала  ихъ  вступить  >а  путь  об- 1  учеянкоть,  а  танъ,  тхѣ  ігЬстное  еврейское 
щаго  обраэовошя,  а  вааротивъ,  сд^Ьлала  общество,  иаъоаасѳяіяпрогнѣвіпъ  яачаль- 
машъ  западный  крав  ѵ&отоѵь  наибольша- !  ство,  поставляло  ученііковъ  для  училищу, 
го  процвѣтанія  спвціяльно  еврейской  реля- '  эти  ученики  большею  частью  только  зна- 
лозной  учёности  за  лоолѣднія  етолѣіія  и  '^лись  въ  спиокахъ,  и  если  являлись  въ 
мѣстомъ  дальаѣйшаго,  нерѣдко  уродливвг  |  училища,  то  не  иначе  какъ  для  формы  и 
ічгразввтія  талнудвзма,'  а  віовторыхъ,  по-.-кажь  бы  соблюдая  иаѵЬотаую  очередь  ме- 
ііыткв  вашего  правнтельотва  вмѣшаться  въ  |  жду  собою.  Въ  <№івшихъ  еврейокшхъ  жур- 
д1>ло  общаго  обравоваая  Ёвреевъ  пред-  налахъ:  Разевпт»  и  СНонѣ,  жалобы  на 
шебтвовалисѳріознымъпопыткамъчастныгьіяепосѣщеніе  каэѳнвыхъ  сврейскихъ  учи- 
лякь  мзъ  собственной  еврейской  среды  ка- '  ляіегь  учениками  были  какъ  бы  стереотип- 
іфавленмшгь  къ  той  же  цѣли,  и  потону^  вою  фразой,  повторившеюся  чуть  ли  не 
аѳ  усігкіи  щяшв&уя  добрые  плоды.  Съ  1842І;  ѵъ  микдоѵь  яхъ  нунерѣ.  Никакія  началь- 
т  особенно  съ  1844  года  были  съ  бояьч  'ствениыя  мѣры^  расноряжѳнія,  убѣждѳнія 
шаиъ  рвеніѳмъ  приняты  мѣры  къ  стѣсне* '  и  угрозы  не  помогали  въ  этомъ  отиошенін 
аію  частныхъ  еврѳйокнхъ  школь  (хедеръ)  |-Я'  не  подвигали  дѣла  впередъ,  а  между  тѣмъ 
в  частныхъ  еврейокихъ  учителей  {медан-  ваіятѳльиыя  лица  изъ  Ёвреевъ,  вполнѣ 
довъ);  были  подчинены  каэенноиу  надзору  {проданныя  еврейскому  правовѣрію  и  е»- 
тЬ  ненногія  еврѳйскія  училища,  которыя  |  рейской  старинѣ^  употребляли  въ  Петер- 
уже  тогда  были  усо^овиы  на  ввропейскій  і  бургЬ  всѣ  усйлія,  чтобы  иеяавистныя  ка^ 
«бравеѵь;  повсюду,  въмѣстахъ  еврейская  і  зѳнныя  вврейокія  училища,  не  переставав- 
то  ваоѳлеяія,  были  учрвоцдввиы  кавеицыя.шЕя  вкуппиъ  иіп  опасенія,  были  Ъовсе 
вврейсвіа  7«лица,  на  суммы  ояѣчнаго  съ  мхрыты.  Усилія  вхъ  ве  остались  безъ 
Ечюввъ  сбора.  Бслибы  праввтѳльспо  от- 1  уопѣха.  Первый  шагъ  въ  этоѵь  напров- 
раначило  при  этомъ  курсь  этигь  еврей- |яѳяіи  уже  сд-Ьланъ:  второраэрядныя  еврей- 
«кихъ  учвлищъ  предметами  общаго  обра-]снія  училтца,  соотвѣгствующія  нашимъ 
аованія,  же  касаясь  врѳднетовъ  спеціяль-|уѣзднынъ,  большею  частью  уже  закрыты; 
ао-ѳврейоіЕвгь,  то-«сть  рвлвгіозшмро,  обу- '  докладъ  члена  согіѵа  минис^  народнаго 


ченія,  10,  быть-мокетъ,  его-  дѣяо  оовре^ 
менемъ  и  могло  бы  увѣнчаться  уепѣхомъ; 
но  оно  было,  кажется,  введено  въ  заблуж^ 
дейіе  отйосительно  характера  и  желанНІ  ев^ 
рвйщикго  ваеелеяія,  яиаъ  оайгыхъ  лучшихъ 


просвѣщѳнія,  г.  Поотельоа,  который,  въ 
половинѣ  прошлаго,  года,  былъ  конанди- 
рованъ  съ  опеціяльною  цѣлью  обоврѣть 
казенный  еврейскія  училища,  вообще  не 
очень' біагооріятеяъ  для  ихъ  сохраяенія, 


ообухдѳній  едѣіалв  очень  крупную'ошибму,  |но  общество  раопростраиенія  просвѣщенія 
уотаиовішъ,  въ  своихъ  училищ&хъ,  препо-|  между  Евреями  въ  Рсссіи  сочло  за  д^олж- 


даваніе  еврейокаго  закона  по  извѣстной 
жЬрвѣ  и  въ  извѣстномъ  паправлѳніи.  ^ги 
учяляща  были  предназначены  внолнѣ  ва- 
лѣввть  собою  частная  и  общественным  ре- 
лшіозкіыя  еврёйскія  школы  и  какъ  бы  со- 
средоточить религіовноѳ  обучѳніе  Еврѳѳвъ 
въ  руках:ь  Правительства.  Но  хрнотіалское 
іфави1'ельсіво,  очевидно,  принимало -на  ов* 
бя  вь  этонъ  олучаѣ  несвойственную  ему 
заботу-  о  рвлягіозкыхъ  вѣроваяіяхъ  и  ре^ 
лигіовномъ  обучоніа  нехрнстіанскаго  насе- 
леаіяу  в  ревультатн  такого  противоѳстсн 


яое  ходапайетвовать  пре^гь  министврствомъ 
за  сотраненіе  этихъ  училящъ. ' 

Мы  должны  высказаться  рѣшительно  въ 
пользу-  ходатайства  евройскаі*о  общества 
яъ  Ивтербургѣ.  По  нашему  мнѣяію,  пра- 
вительству не  было  надо<^остіі  спѣшить 
учрвждевіемъ  казенныхъ  училиигь  для  Ёв- 
реевъ и  особенно  о(^Ыйнить  себя  заботаг^ 
мй  объ.вхъ  религіозноиъ  обучѳнія;  но  такъ 
какъ  дѣло  уже  сдѣдгако,  и  казенный  еврей- 
скія  учімища  существуютъ  около  20  лѣтъ, 
то  слѣдуетъ  не  уничтожать  вхъ,  а  по  воз- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


410 


можности  исправить  то  что  было  вначалѣ 

испорчено.  Ревнители  евревской  старины, 
еврейской  з&шшутости  и  исключительности 
не  даронъ  же  такъ  не  долюбливаютъ  этихъ 
учнлшцъ,  хотя  эти  училища  пока  еще  не 
нанесли  никакого  ущерба  ихъ  сіреклѳні- 
янъ;  безъ  соинѣнія,  они  опасаются  влія- 
нія  ихъ  въ  будущемъ,  и  хорошо  аиаютъ, 
что  если  они  ощйяцн  будутъ  упразднены, 
то  ігЬсто  ихъ  на  долгое  время  останется 
не  занятыігь.  Ревнители  еврейской  стари- 
ны и  заикнутости  точно  также  не  распо- 
ложены и  къ  тому,  чтобъ  Ёврелнъ  было 
предоставлено  право  повсенѣстнаго  житель- 
ства въ  Россіи.  Опаеенія  ихъ,  и  въ  тоиъ, 
и  въ  другоиъ  блучаѣ,  совершенно  одина- 
ковы: они  боятся,  что  масса  Ёвреевъ,  бо- 
лѣе  или  мѳнѣе  разселившиоь  по  Россіи  в 
по  ббразоваиію  сблизившись  съ  Русскими, 
уйдетъ  изъ-подъ  ихъ  исключительнаго  влія- 
нія  и  освободится  огь  тов  вашЕнутооти,  въ 
которой  они  хотять  держать  свое  нленя. 
Дѣло  казенныхъ  еврейскихъ  училищъ,  въ 
глазахъ  ревнителей  е^>еЙскоЙ  старины,  свя- 
зывается въ  одно  съ  послѣдствіяші  предо- 
ставлены Ёврелш>  права  аовсенѣстнаго  жи- 
тельства въ  Россіи.  И  дѣйстаительно,  связь 
эта  существуегь,  и  дѣдо  еврейскихъ  учн- 
липіъ  увѣнчается  полиымъ  усп'Ьхомъ;  на^ 
чатки  общего  обр&зоваліи  водворятся  въ 
насоѣ  Ёвреевъ,  если  только  они  не  бу- 
дутъ оставаться  скученньши  въ  одяомъ  нѣ- 
стѣ  и  если  вмѣотѣ  оъ  тЬмъ  еврейскія  учи- 
лища станугь  не  болѣе  какъ  общеобразо- 
вательными училищами,  продоставивъ  ре- 
лигіозное  обученіе  Ёвреевъ  мѳламданъ,  хе- 
деранъ,  талмудъ-торалгь  и  прочимъ  чаот- 
нымъ  я  оікцествѳннынъ  спеціяльно-^рей- 
скииъ  школамъ, 

Скажуть,  пожалуй,  что  въ  таконъ  олу- 
чаѣ  нѣтъ  надобности  въ  особыхъ,  обще- 
образовательныхъ  учнлнщазгь  для  Ёврі^ъ, 
и  что  оии  ыогуть  пользоваться  оЬщвни 
училищами  приходсквив  и  уѣздными;  но 
это  возражеиіе  было  бы  соверпіеннѳ  нѳ> 
основательно.  На  этой  ч;тепеяи  своей,  вое 
преподаваиіе  въ  общвхъ  училищахъ  непре- 
мѣияо  должно  отличаться  хриотіаискииъ 
религіозныігь  направленіемъ,  вслѣдствіе  че- 
го общія  училища,  устроенный  какъ  слѣ- 
дуеть,  не  могли  бы  быть  равно  доступны 
и  Ёврелнъ,  Ёвреи  будуть  ехотнѣе  отда- 
вать своихъ  дѣтеЙ  въ  к&зеяныя  еирейскія 
чѣнъ  христіанскія  училища,  а  хрнспав- 
скиѵь  училшцамъ,въ  особенности  цнзштіъ, 
будетъ  не  менѣе  выгодно  освободкгься  огь 


послѣдствШ  огЬшенія  хрнсііаіюигь  во- 
спиташішсовь  сгь  еврейектш. 


Мо&ква,  В'ГО  Нмм. 

Мы  высчитывали  на  дняхъ  доходъ,  ко- 
торый должеиъ  доставаться  банку,  пред- 
полаі'аемоісу  бароноігь  Фрвнкеіеѵь,  отъ 
донолнвтельныхъ  ■  взносовъ,  которые  бу- 
дутъ платить,  ену  заемщики,  сверхъ  ин- 
тереса за  кашргалъ  и  сверхъ  пргашеиія. 
Этоть  взносъ  ножеть  проотвраться,  по 
уставу  до  !*/•  съ  шкрііцатѳлмо#  оуюш 
займа,  но  мы  прѳдполапли,  что  баять  зл- 
благорааудить  дѣйстаовать  умѣренно 
ограничивая  по  доброй  волѣ  свое  право- 
поставить  взимать  еъааемщиковъ  не  І*/*^ 
а  ѴЛо-  Да-іѣе  мы  продполагали,  тіо  баякь- 
будетъ  щѳ^фъ  въ  своихъ  расходагь  и  яз- 
держить  на  свое  управяеніе  (кронѣ  оѵѣ- 
ночиыхъ  коммиесій,  расходы  которыхъ  бу- 
дутъ покрываться  особыиъ  взносонъ,  такъ-^ 
называемою  преміѳй)  не  ноиѣе 
при  ооудахъ  въ  100  нилліановъ  ухе  со- 
ставило бы  почтенную  сумму  375  тысячъ 
рублей  золохомъ,  а  на  крвіл^тные  билеты 
не  менѣе  460  тысячъ  рублей,  сумму  со- 
вершенно достаточную  для  нздержекъ  по 
унравлешю,  дѣааемыхъ  самою  шврмсоіо 
рукой.  Итахъ  мы  нредоолагалн  въ  банкѣ 
двоякое  отсутствіе  корыстолюбія:  яеяеела- 
4пв  сгѣснять  ааемщвковъ  ірвбовашенъ 
всего  того,  что  балжъ,  по  уставу,  инѣяъ 
право  требовать,  и  нежелааве  ограни- 
чивать овон  раохохы  по  управлввпо.  При 
такой  ізоякой  либѳральвооти,  баякъ  полу- 
чилъ  бы  однакоже  чистой  прибыли  огь  до- 
полшггольяаго  сбора  не  ненбе  со  10О 
миляіоновъ,  что  ооставвло  бы  на  складоч- 
ный капитап  въ  бншшоновъ  и^ВI 
7Ѵ,Ѵ»-  Этоть  доходъ  баякъ  получмлъ  бы 
на  золото.  Ташке  на  золото  получилъ  бы 
от,  вѣроятно,  н  нелкіе  доходы,  оъштра- 
фовъ,  съ  преній  (вкономію  огь  расходовъ 
по  одѣнкѣ),  оъ  кошшсеін  и  т.  Д-.  Тажхъ 
доходовъ  легко  можетъ  яабраоъоса!*///*» 
цифра,  которую  можно  считать  за  «м'я*- 
тит.  Переводя  общій  итогь,  9*/«}  на  кре- 
дитные рубін,  и  надбавляя  22Ѵ«%)  за 
вексельный  -куреъ,  мы  аолучинъ  11%^ 
какъ  вашіѳнмпШ  доходъ  банка  оъ  его 
онѳращй.  Къ  этому  слѣдуѳтъ  присоеди- 
нить 5*/,,  тоже  какъ  ттітит  дсосодв  со 
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складочиаго  кашпала,  поиѣщеинаго  въ 

процентныхъ  бумагяиЕЪ,  и  тогда  <жажѳтея, 
что  всшиенышй  -доходъ  соскладочнаго  ка- 
витала  будегь  16%,  или  съ  5  нилліоновъ 
кредитными  рублаии— 800.000  рублей'  (то- 
же іфедвлаііін  бнлетаин).  Правда,  что  не 
весь  этотъ  дохохь  попадеть  въ  руки  ак- 
щонѳровъ;  часть  его  будѳть  отчисляться 
въ  польау  у^дателей;  часть  къ  пользу 
правленіл;  часть — въ  вадасный  кагоггалъ; 
акдіонѳраѵь  достанетвя  лшиь  €00.000  р. 
или  12*/, ,  но  тѣмъ  не  мѳнѣе  чистый  до- 
хо^^  банка  дойдт>,  въ  екоромъ  времени 
по  оаісрытіи  операціи,  до  800.000  р.,— 
цифры,  какь  всякій  согласится,  громад- 
ной. Спроешгь  же  себя  за  какую  услугу 
будетъ  получать  банвь  такую  значитель- 
ную прибыль?  Подлежигь  ли  складочный 
капиталъ  банка  какому-нибудь  |Уиску?  При- 
быль всегда  соравнѣряѳтся  съ  рнокомъ; 
чѣѵь  больше  риеѵь,  тЬмъ  меньше  окааы- 
ваетоя  охотнвімпъ  рисковать,  и  тѣнъ  ана- 
чительнѣе  должна  быіъ  выгода  рискую- 
щнзл».  Это  въ  ш^мідкѣ  вещей.  Но  скла- 
дочный капиталь  банка  вичѣмъ  не  риску- 
етъ.  За  что  же  банкъ  получить  прибыль, 
рагаяінцуюсл  ври(^и  оамыхъ  аалрт~ 
шахъ  продприНб?  Чтобъ  отвѣчать  наетотъ 
вопросъ,  посмотринъ  каково  будетъ  на- 
значеніе  складочнаго  капитала.  Изъ  него 
<іудуть  дѣлаться,  въ  случаѣ  недоимокъ, 
авансы  дда  олапша  процеатовъ  и  пога- 
шешя  во  эакладяшг^  люгауь.  Авансы 
зтого  рода  б^дутъ  дѣиугься  до  тѣхъ 
норъ,  дока  не  обрадуется  определенный 
уставтгь  банка  заоасяый  капита^гь.  Не 
елѣдуеть  ли  нэъ  этого,  что  склмочный 
капиталь,  будетъ  играяъ  въ  невоѵь  банкѣ 
ту  жб  самую  роль,  какую,  напрниѣръ,  въ 
моековскомъ  кредитаоѵь  обществѣ  нгрвютъ 
авансы .  и8ъ  городской  каеяы?  Прнпоишшъ, 
что  какь  въ  Москвѣ,  такъ  и  въ  Петер- 
бургѣ  городская  кат  открыла  кредит- 
иынъ  обпествамь  кредить  до  извѣстной 
суммы  за  весьма  унѣренные  иропеиты. 
Припомаинъ,  что  въ  Моекиѣ  былъ  даже 
спорь  отомъ,  сколько  процентовъ  долаш) 
пла№гь  крвдвзіное  общество  городу  за-8тв 
авансы,  піпь  ли,  ялв  четыре,  или  три,  О 
ароцвнтахъ  сверхъ  пяти  нокто  не  ааикал- 
ся.  Воть  какъ  аѣнила№  эта  услуга,  мѳас^ 
ду  своими,  и  надобно  признаться,  всЬии- 
лась  правильно.  Но  городская  каана  ока- 
зала городскому  врвдиіііому  обществу 
услугу  ничуть  не  меньше  той,  которую 
-обіщавгь  складочный  кашггалъ  банка  ба- 


рона Френкеля  своимъ  заѳмщикамъ.  Кажъ 
та  обязалась  дѣлать  авансы,  до  извѣотноЙ 
суммы,  такъ  точно  обяжется  дѣлать  аван- 
сы и  банкъ,  и  при  ТОНЬ  тоже  до  извѣст- 
ной  сунны,  то^ть  въ  предѣлахъ  суммы 
екладочнаго  капитала.  Какъ  та  ничѣмъ  не 
рисковала  и  никакой  отвѣтственнооти  за 
правильность  оцѣнокъ  на  себя  не  принін 
нала,  такъ  точно  и  башсъ.  Разница  толь- 
ко въ  томъ,  что  городская  кавна  доволь- 
ствуется ничтожцыиъ  процмггонъ,  а  банкъ 
оредоставляеть  себѣ  барыши,  какнхъ  не- 
льзя получить  отъ  обыкяовеннаго  пра- 
ви.іьн(ию  предцріятіл.  Что  же  за  причина 
такой  рѣакой  разницы?  Почему  городской 
недвижимый  кредить  обошелся  беаъ  по- 
жертвованШ  и  яашѳлъ  безмездную  под- 
держку, а  кредить  поземельный  долженъ 
купить  дорогою  дѣной  поддержку,  ко- 
торую обѣшдетъ  ему  новоучреждаеный 
банкъ?  Надобно  еще  заѵѣтить,  что  город- 
ская кавма,  дѣлая  авансы,  не  предостаг 
вила  себѣ  ни  иаліЯшаго  іфава  вмѣша- 
тельства  въ  дѣла  кредатнаго  общества,  п 
оказала  ему  безусловное  довѣріе,  а  вся- 
кое довѣріе  эаключаетъ  въ  себѣ  извѣстяую 
долю  риска.  Банкъ,  нанротивъ,  не  только 
видеть  право  вмешательства  вгь  дѣло  по- 
аемельнАго  кредита,  но  дѳржптъ  его  ігЬ- 
ликонъ  въ  своихъ  рукаіхъ.  Какое  бы  онъ 
ни  прѳдѳстав&нъ  заемщикамъ  участіе  въ 
оиѣнказ^ь,  за  нимъ.  все-таки  останется  ие- 
еомнѣнное  право  повиясваія  оцінокъ.  Дѣй- 
ствитедьнаго  риска  нѣть  ни  со  стороны 
городской  казны,  нн  со  стороны  банка,  но 
въ  дервоиъ  олуч&ѣ  есть  по  крайней  мѣрѣ 
воаиожносоъ  риска,  оказано  довгЬріе  но- 
стсфоннеиу  учршщѳнію,  а  во  второиъ  слу- 
чае нѣтъ  в  этой  тѣни  риска.  Почему  же 
во  второнъ  случаѣ  вознаі^гаждете  въ  не- 
сколько разъ  больше  чѣкь  въ  порвоиъ? 

Причиѵь  туть  двѣ.  Вопервыхъ,  город- 
ская кредитння  общества  нашлн  доброже- 
лательную поддержку  въ  городской  казнѣ; 
аоаѳнельвый  кредить  нодобнаго  доброже- 
лательства ни  откуда,  какъ  видно,  ожи- 
дать для  себя  не  можвтъ.  Это  первая  при- 
чина будущей  дороговианы  оозенельнаго 
кредита.  Вторая  причина  заключается  въ 
ТОНЬ,  чгго  городокіл  кредитный  общества 
организовались  по  собственной  иниціативѣ 
зашпщковъ,  а  въ  дѣлѣ  позвмельнаго  кре- 
дита эта  внвціатнва  доснхъ  порь  оказы- 
валась мало  дѣятѳльною,  н  кіюнѣ  Хер- 
сонскаго  банка  не  привела  еще  ни  въ  чему 
сѳріозному.  Эта  вторая  причина  еще  важ- 
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яѣѳ  первой.  Ё№  пр^внуществевно  объяс- 
няется иеооотвѣтетвсннооть  мѳвкду  бары- 
пюмъ,  которьгіі  достАнѳтся  новоучрѳжхѳн" 
ному  банку,  съ  тою  услугой»  крайне  не- 
зітчительнок),  которую  онъ  окажѳть  по- 
зомѳльнону  кредиту  въ  денежневгь  отво- 
шеиш.  Эта  услуга  въ  дѳнежнонъ  отяо- 
-оіеиш  ограличиваѳтся  ті^ни  авансами,  о 
которыхъ  мм  говорили  выше.  Но  кромѣ 
денежной  услуги  туть  будетъ  еще  другая: 
именно  устройство  дѣла,*— исходатайство- 
ваніе  устава  к  его  оеущесталѳніе.  Не  за 
денежную  услугу  будутъ  платить  заемщи- 
ки свой  оброкъ  банку;  <»іи  будуть  пла- 
тить его  преимущественно  за  услугу  по 
организаціи  'банка. 

Теперь  оказывается,  какъ  вѣрно  было 
ннѣтѳ  тѣхъ,  кот(фые,  вѵЬсгЬ  съ  паки  *), 
доказывали  необходимость  закона  о  зѳм- 
скихъ  бавкахъ.  При  сущеотвованіи  тако- 
го закона,  земекіе  байки  могли  бы  уфеж- 
даться  сами  собой  на  его  основаніи.  Тол- 
ки объ  зтоѵь  дѣдѣ  шли  четыре  года  то- 
му наэадъ.  КокыиесЫ  о  земскихъ  бав- 
кахъ, если  не  ошибаемся,  было  даже  по- 
ручено проектировать  законъ,  па  ооноваг 
ніи  котораго  могли  бы  открываться  зем- 
свіе  банки.  Но  потонъ  вое  это  дѣло  по- 
чему-то заглохло,  и  вмѣсто  многихъ  зем- 
скихъ балковъ,  которые  неиремѣнио  воз- 
никли бы  въ  продолженіѳ  «ктырехъ  лѣгь, 
мы  вщмпгь  едиаотвеняыйХероонвкІй  банкъ, 
еще  только  воэняквюіцій.  Ѳпрочемъ>  п 
іфоуь  отсутотвія  закона  о  зѳмсквхъ  бан- 
кахъ,  было  много  прячянъ  задерживав- 
шихъ  развитіе  этого  дѣла.  Мы  не  сталемъ , 
перечислять  эти  причины:  достаточно  ук&- 1 
зать  на  кодѳбаніе  пѣнности  кредвтваго! 
рубля  и  на  то,  что  до  начала  ныі^шняго 
года,  за  исключеніемъ  остэейскаго  обще- 
ства Цереры,  ни  одно  русское  кредитное 
общество  не  могло  надѣлться  на  всхода- 
тайсповавіѳ  прша  выпуска  закяадныхъ! 
лиотовъ  съ  уплатой  не  только  русскими 
кредкпшми  рублями,  но  и  всемірною  мо^| 
нѳтой.  Дажѳ  и  тѳп^ь  мвогіѳливъ  РоссіиІ 
знають,  что  это  пртзнается  во8Можныігь?| 
Не  блещѳть  ли- отоутствіеиъ  этого  права! 
уставь  товарищества  позенелБіт.гб  кредіі-| 
та,  ■  взвѣстный  подъ  иненеігь  г.  Тараоея-| 
ко*Отрѣшкова,  и  утвержденный  въ  маргЪ 
нынѣшняго  года?  Наконѳцъ  надобно  взять ! 
яъ  ряачѳгь  и  вепривычму  нашихъ  земле- 1 
владѣльцет>  къ  ввденію  лѣлъ,>трѳбуіОЩііхъ 


*)  Въ  Ті^квлл  Лметшмхя  1860  и-  '18в1  годовъ. 


ходатайства,  и  вообще  разроэношюсть  на- 
шего землевладельческого  общѳвтва. 

А  между  тѣігь  дѣло  земскаго  кредита — 
дѣло  нетрудное.  Если  правительству  не 
будегь  угодно  монополизировать  его,  —  а 
предполагать  это  кевозмоаяо,  то  при  те- 
перь допущенныхъ  началахъ  этого  д^ла, 
для  него  потребуется  со  стороны  зѳмле- 
владѣльцевъ  только  небольшая  охота  къ 
самодеятельности  и  весьма  незвачитвль- 
наи  доля  №товностп  оказать  другь  другу 
взаимную  помощь.  Мы  поаволнмъ  себѣ  ови* 
сать  въ  іфатквхъ  чертахъ  тоть  оиоеобъ 
учреждены  зѳмскаго  кредита,  которкЛ,  на 
оововавіи  совѣпцшШ  со  многими  иностран- 
ными фвяанеовыни  людьми  в  банкирами, 
-мы  счятае.ѵь  въ  настоящую  ннвуту  наи- 
более удобнынъ  и  выгодныхъ  для  шншіхъ 
зеилввл  адЬльцевъ . 

Пусть  уѣзднью  предводители  дворянства 
обратятся  къ  зенлевдахЬльцщгь  своего 
уѣэда,  желающвѵь  заложить  свонинЪнія, 
съ  приглашвнівнъпредотавнтьоігЬнкиѳтихъ 
ямѣній,  сдѣланныя  по  еовѣсти  и  отноея- 
щіяся  лишь  къ  недвижимой  собствевяооти 
въ  тѣсвомъ  смыелѣ,  то-есть  за  исключе- 
ніеігь  цѣнноети  промышдѳннЕіхъ  заввдеаій, 
а  также  скота  и  маліинъ.  Каяцая  оігЁнка 
должна  быть  одобрена,  также  по  совѣвти, 
двумя  или  тремя  оосѣдями,  съ  тЬмь,  ко- 
нечно, чтобы  перекрестныгь  одобрений  не 
было.  Затѣиъ  вс^Ь  оѵЬики  должны  нахо- 
диться нѣскодько  времени  въ  каяцеллріи 
предводителя  для  поклзанія  всѣмъ  жѳлаю- 
щимъ,  а  по  истеченін  наэначеинаго  для 
этой  ігі^ли  срока,  должно  быть  созвано  об- 
щее собрате  заемщиковъ,  которое  должно 
или  одобрить  оцѣнки  нли  изнѣннть  вхъ 
или  паконѳігь  нзбраіъ,  для  прнведенія  игь 
къ  справедливой  и  равяомѣрвой  нормѣ, 
одного  или  нѣсколькихъ  пооредяяковъ ,  съ 
указаніемъ  или  безъ  указанія  правидъ, 
которыми  посредники  должны  руководстао- 
ваться.  ВнѣстЬ  съ  гЬнъ,  дабн  не  затруд- 
нять поередннковъ  оцѣнвой  такЬхъ  ямѣ- 
ній,  которыя  ножеть-быть  не  поетуплтъ  въ 
залогь,  а  также  для  вознагрвждешя  по- 
средниковъ  и  уполяомочеяныхъ,  о  ното- 
рыгь  будегь  рѣчь  вслѣдъ  за  спгь,  въ  тою» 
же  общѳиъ  собраніи  доласва  ^ыть-  внвсѳва 
яебольпіая  доля  оігвночной  суммы,  при- 
ігЬряо  Ѵ«Ѵ«  сумма,  не  за- 

труднительная для  бухущихъ  заемщиковъ 
(съ  2.000  р.  оігЬнки,  то-ѳоть  съ  1.000  р. 
будущей  ссуды  8  р.  во  к.)  служила  бы 
нѣкоторымъ  обезпечеяіемъ  того,  что  заем- 
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щпш  ве  шнАжутся  огь  а&дога  этихъ  шгЬ- 
нШ,  воік  прішпетоя  кашггаіъ.  Въ  то  же 
время  заенщнки  ;»шіны  указать  процевть, 
выше  которого  оак  ке  намѣрѳны  платить, 
однакоже  такой  процеять,  который  давалъ 
бы  вхъ  уоодноночѳнныиъ  извѣстную  сво- 
боду въ  оношеаіягь  съ  бавкврани  ялн  кре- 
дитными общѳстаами.  Эта  цифра  можегь 
быть  назначена  лвно,  или  секретно,  смо- 
тря по  тону  какъ  посудить  собраиіѳ  за- 
емцнковъ.  Накоиекь  должно  быть  поотаг 
новлеао  оа|»едѣлѳтѳ,  что  заемщнт  со- 
гласны уплачивать  проценты  и  погашегае 
считая  на  звонкую  нонету,  то-ѳеть  ие 
только  на  русскія,  ио  и  на  нностран- 
ныя  деньга.  Это  опрежѣлетѳ  необход»* 
МО,  шутону  что  иначе  ве  было  бы  аоа- 
можноотн  вступить  въ  спошеиія  нн  оъ 
одннхъ  банкиронъ  и  нечего  было  бы  и 
залѣвап  дѣло; 

Еоли  въ-  этонъ  общѳнъ  собраніи  оцѣнкн 
яѳ  были  бы  окончательно  утае]аѵ.вны,  а 
для  ихъ  измѣненія  былн  бы  выбраны  шь 
средники,  то  но  окончапіи  работы  поеред- 
инковъ,  для  которой  слѣдовало  бы  назна- 
чить срокъ,  было,  бы  созвано  вторичное 
собраніе  заѳмщнмовъ,  которое  утвердило 
бы  оцѣшш  м  приняло  бы  аа  нихъ  круго- 
вую отѵЬтоівениость. 

Но  одшіъ  уѣздъ  не  можѳтъ  представить 
достаточное  ручательство  для  иностран- 
иыхъ  баякнровъ,  а  нредпрннятое  дѣло  не 
имѣло  бы  с^іознаго  характера,  еслибы 
конкурретія  ииостранныхъ  банкировъ  бы- 
ла усіранева  огь  него.  Итакъ  требуется, 
ттобы  по  меньшей  нѣрѣ  веѣ  уѣзды  губ^ 
иіи  соединились  для  обосаго  дѣлд  и  при- 
шии  на  оебя  общую  круговую  о(фуку.  Дая 
этой  цѣви  лак;ц(й  уѣЕЦъ  выбралъ  .бы  по 
одному  или  по  нѣскольку  уполномочу- 
ныхъ,  котортіе  еъѣхались  бы  въ  губерн- 
скоиь  городѣ  н  занялись  бы  ураввевівиъ 
оцѣшмсъ  между  уѣаишн.  Они  неразомат- 
ривали  бы  отдѣльныхъ  оцѣяокъ,  а  нро- 
иаводиди  бы  раввомѣряое  понижеше  оцен- 
ки всѣхъ  иігЬшй  въ  ѵкіеъ  уѣадахъ,  гдѣ 
она  оказалась,  бы  высока  (фавнитѳльво  съ 
оііЬнкой.  другнхъ  уѣадовъ,  дабы  ни  одиоиу 
уѣзду  -не  было  никакого  ущерба  отъ  при- 
отуилѳнія  къ  1Ц»у(овой  норукѣ.  Подобная 
работа  не  требувть  продолжительнаго  вре- 
мени^, и  уполномочшные  могутъ  въ  нѣ- 
околько  дней  опомчаіѳльно  установить 
(Шѣнкн  въ  топ.  ихъ  вядѣ,  въ.  которонъ 
очіагЬтствениость  аа  нихъ  могутъ  принять 
-вкгЬ  ааенщвки  губервій. 


На  8Т0Й  своей  степени  -дЬло  будетъ  уже 
бляаі^  КГБ  осущеетвдмию.  Но  необходимъ 
еще  однѵь  шагъ.  Оцѣнки  должны  быіь 
унѣреиныя;  въ  ссуду  должно  быть  проси- 
мо не  болѣѳ  к»Еъ  половина  оц-кики;  для 
просрочки  должно  быть  назначено  ие  бо- 
лѣѳ  года;  по  яеточешя  года  просроченное 
имѣиіе  должно  быть  непренѣнно  продано 
(уставь  барона  Френкеля  назначаетъ  мень- 
шій  срокъ,  но  годичный  срокъ  необходимъ 
на  случі^  неурожайныхъ  годіжъ}.  .  При 
этихъ  условіяхъ  нЬтъ  шшакого  вѣроятія, 
чтобы  ссудная  сумма,  съ  просроченнынъ 
платежомъ  за  одинъ  годъ  и  съ  пеней  на 
этотъ  ллатѳжъ  по  1  коп.  оъ  рубля  въ  иѣ- 
сяцъ,  не  была  выручена  при  ородажѣ. 
Ёоли  бы  тутъ  оотавалооь  калое-нлбудь 
сомнѣніе,  то  ов:кнки  должны  быть  повн- 
жаены  и  ноянжеше  продолжаемо  до  тѣхъ 
поръ,  пока  всякій  челов-Ькъ,  знающій  мѣ- 
стность,  не  будѳгь  имѣть  полвѣйшѳй  увѣ- 
ренностн,  что  въ  солювунной  ооетоятель- 
иоотн  ЭАонщнкояъ  нѳльвя  оомнѣвшгься.  А 
когда  эта  увѣреянооть  будеть  инѣіъ  мѣ- 
ото,  то  не  будетъ  никакого  риска  губерн- 
скому дворянству  нді  губернскому  зем- 
ству поручиться  аа  правидьиодоть  оцѣновъ. 
Это  поручительство  должно  быть  чистог 
номинальное;  оно  должно  опюснтьоя  толь- 
ко къ  тому  невозможному  случаю,  когда 
бы  воѣ  заемщики  губерніи  овазалюь  не- 
состоятельными. Оно  нужно  только  для 
удостовѣренід  нностраицввъ,  что  дѣло  пред- 
лагаемое ннъ  иѳеомнѣяіо  ооиишо,  м  для 
оовобожденія  н;гь  огь  необходимости  ѣз- 
дить  на  нѣста,  изучать  мѣстныя  цѣны  имѣ- 
ній  и  т.  д.  Ёолнбы  банкиры  были  постав- 
лены въ  шобходнмовть  цредпринннал-ь  по- 
доібния  нвслѣдовавія,то  коикурренція  огра- 
ничилась бы  тЪми  изъ  иихъ,  которые  рѣ- 
шидноь  бы  иа.втоть  трудъ^  ірѳбующій  и 
издержекъ  и  времени,        интерѳсѣ  дѣла 
надоііно  освободить  нкъ  отъ  эт<»ч>  труда; 
надобно  представитЬіИиъ  несоннѣннов  обев- 
печеніе,.  что  оиъ  не  иужвнъ,  а  такое  обез- 
печѳше  можѳтъ  быть  представлено  лишь 
нѣстною  корпоращей,  знакомою  со  всѣми 
хѣстныии  условіями,  н  повсюду  иавѣопіоіо, 
то-есть  либо  дворннаттемъ,  либозтотвомъ 
губерніи.  Всего  лучше  было  бы,  ѳелибъ 
удостовѣршіе  было  дано  и  дворянсі^іонъ  и 
зеиствомъ,  то-ѳеть  и  дворянскимъ.  и  аем- 
окшгь  губѳриокнмъ  Собрааіемъ.  Юридиче- 
екав-ша  удовФОвірѳ^н,  даннаго  зенскпмъ 
губериокимъ  собрашенъ,  можегь  побежать 
яѣкоторому  сомнѣнио;  нодворлнскоегуберн- 
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ское  соб^тні^  безопорно  можетъ  дать  его  и 
ходюавотвовать  о  его  утве()ясдвши  прави- 
тольствоагь  на  ооноваши  дворянской  грамо- 
ты, разрѣшающей  дворянству  каздов  губер^ 
ніи  иііѣть  свою  дворянскую  казну  для  ссудъ 
лодъ  залогь  имѣній.  Такое  удостовѣреше 
всяіай  банкирскій  доыъ  призналъ  бы  впол- 
нѣ  достаточнымъ  для  себя. 

Унасъ  много  толковалось  ѵь  литерату- 
рѣ  и  ѵеврть  и  вкось  о  дворянскахъ  бан- 
ияхъ.  Пора  наконеіі:ь  оеріозно  взглянуть 
на  это  дѣло.  Дворянскій  балкъ  есть  банкъ 
основанный  дворянствоиъ  и  дѣй(^ующій 
подъ  его  совокупнынъ  ручатедьствомъ  и 
иайіюхбшемъ.  Но  иаъ  этого  не  елѣдуетъ, 
чтобы  дворяЕскШ  банкъ  выдавалъ  ссуды 
только  дворянамъ,  точно  также  какъ  го- 
родовой баякъ,  основанный  купечествонъ, 
очень  можетъ  выдавать  осуды  лнцамъ 
всѣхъ  сословій.  Трудно  понять,  какая  ва- 
ключадась  бы  вловредная  сословность  въ 
банкѣ,  который,  хотя  и  учрежденъ  дво- 
рянствоиъ, олужнлъ  бы  интѳресалгь  всѣхъ 
землевладѣльцевъ  безъ  различая  сословій. 
Такое  сдужѳніе  было  бы  согласно  съ  ин- 
тересами банка,  потому  что  расширяло  бы 
ого  операціи;  оно  было  бы  согласно  ц  съ 
интересами  дворянства,  потому  что  аемле- 
владѣльцы  всѣхъ  оооловій  были  бы  обя- 
яаны  бдагодарностыо  дворянству  за  до- 
«тавлвше  имъ  возможнооп  получать  ссу- 
ды навыгодныхъ  услокіяхъ.  Такой  банкъ 
быль  бы  полезенъ  всѣнъ  яштелянъ  губер- 
ніи  и  не  только  кѳ  могъ  бы  новеоти  въ 
«ословной  роани^  а  наироітаъ  евяаалгьбы 
ооеловія. 

Итажъ,  нечего  пугаться  дворянскяхъ 
банковъ.  Надобно  пользоваться  существу- 
ющими правами,  хотя  бы  и  сословшмв, 
но  пользоваться  ими  въ  общемъ  интересѣ. 
Тавова  разумная  политика,  и  брезговать 
«ю  съ  чузвихъ  словъ,  пущеяныхъ  въ  ходъ 
пеизвѣстно  съ  какою  цѣлію,  значило  6а 
обнаруживать  политическое  дѣтство. 

Отъ  ииостранныхъ  банкирскихъ  домовгь 
нельзя  требовать,  чтобъ  они  входили  въ 
Фношешя  съ  обществами  ааѳмщиковъ,  яш 
лучше  если  требовать .  этого,  то  надобно 
быть  готову  заплатить  за  неудобства  этого 
трѳбоваиія  дорогою  п:ѣной.  Но  съ  цѣлыии 
корпоращями,  еъ  зт&штъ  ли  цѣлой  гу- 
берніи,  или  съ  дворянствомъ  цѣлоі  губер- 
ніи,  любой  банкирскій  доѵь  охотно  всту- 
атъ  въсношѳнія.  Воть  почему  поземель- 
пый  вредить  не  можетъ  быть  выгоденъ 
для  нѣстныхъ  венлевладѣдьцевъ,  если  од- 


на изъ  упоиянутыхъ  двукъ  хорпорапШ  гу— 
берній  не  приметь  на  себя  носредаичества 
между  заемщиками  и  б&якирешиш  доммія. 

Это-  посредничество  есть  поодѣдній  жѳ- 
обходнный  шагь.  для  выгоднаго  устройства 
зѳмскаго  кредита. 

Когда  поземельный  крвіщтъ  въ  какой- 
либо  губеркіи  будегь  организованъ  ташыъ 
образомъ,  то  губернія  можеп  вчиѵіь  се- 
бя вполісѣ  обезмечениою.  Никакой  бав- 
кирсіай  домъ  и  никакой  поземельный  бавгь 
не  будетъ  уже  въ  состолши  эксплуатиро- 
вать ее.  Она  будетъ  траіпювать  съ  ними 
какъ  ршшый  съ  равяыиъ;  положеніѳ  ея 
уполяомочемныхъ  будетъ  совершенно  иное . 
чѣнь  положеиіе  отдѣльнаго  заемщика,  яв- 
ляющагося  безпонощныиъ  проситѳдѳнь, 
принуждеаныиъ  соглаиіаться  на  всгЬ  усло- 
вія,  которыя  ему  прѳдпишуть.  Трактовать 
будетъ  легко,  и  можно  оудѳть  яолучить 
выгодный  условія.  Въ  настоящее  время 
можно  серіозно  поручиться  за  возможность 
слѣдующихъ  условій: 

Заемщики  получаютъ  оеуду  налвчными 
деньгами, — услоше  чревшчайно  выгодвое 
для  нихъ;  имъ  уже  нечего  будетъ  хлопо- 
тать о  продажгЬ  закладныхъ  лиетовъ. 

Изъ  полученной  ссуды  они  отдѣляютъ 
5*/«  въ  запасный  капитал  для  врѳменнаго 
покрытія  нѳдоннокь.  Сверхъ  того  они  от- 
дѣляюгь  одянъ  вроцентъ,  вавъ  баіпевровую 
комниосію.  Такимъ  образомъ  они  нолучаг- 
югь  94  коп.  за  рубль. 

За  эту  ссуду  они .  выплачяваютъ  б'/* 
звонкою  монетой  илв  кредитными  билета- 
ми по  курсу  по  полугодіянъ,  каждый  разъ 
впередъ,  и  эткиъ  платѳжоѵь  вогашюгь 
свой  додгъ  въ  37  лѣгь.  При  теперешяѳігь 
курсѣ  этогъ  платѳжъ  составить  оК№іо  7  р. 
20  к.  въ  годъ  кредитными  билетами. 

Запасный  капиталь  должець  храниться 
въ  процентинхъ  бумапигь  пяоавныхъ  на 
звонкую  нонету;  онъ  можетъ  приносить 
около  5 если  даже  часть  его  будетъ 
понѣщеаа,  для  удобства,  въ  47»  нетал- 
лическихъ  билетахъ  государственнаго  бан- 
ка. При  зайиѣ  въ  3  «илліоаа  рублей  звон- 
кою монетой  на  губѳрнію,  занавнаго  капи- 
тала было  бы  150.000  р.  также  звонкою 
монетой,  и  онъ  приносилъ  бы  около  8.000  р. 
звонкою  монетой,  иди  на  кредитные  би- 
леты безъ  малаго  10.000  р.  Изоѣотная 
часть  его  могла  бы  выдаваться  въкратко- 
(^чкыя  ссуды  подъ  хлѣбъ  на  корню,  за- 
страхованный отъ  града,  или  подъ  x^гЬбь 
^въ  амбаръ  застрахованный  оть  огая.  Че- 
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реаъ  ѳто  хоходъ  съ  эашвваго  хкпитада 
увелшся  бы.  Наконецъ  въ  этоть  же 
дохо^сь  поступали  бы  штрафяыа  деньги , 
но  1  коп.  въ  йіѣояцъ  или  12*/і  вгь  ѵохь. 
Все  это  ногдо  бы  возвысить  дохо^гь  до 
15.000  р.  вгь  годъ.  СодвржанІе  пр&вдешя 
туборнсв&го  банка  и  приплата  бухгалте- 
рамъ  звнскихъ  управъ  или  уѣздвыѵь  каз- 
иачеяиъ  за  прівігь  платежей  обошлись  бы 
не  болѣе  10.000  р.,  такъ  какъ  дѣ ла  было 
пало.  Остапси  нрисовокуплялнеь  бы 
къ  зшласному  капиталу,  которыВ  оотавал- 
«я  бы  собоіиеннотго  заежцяковъ,  и  въ 
хоацѣ  срока  зайна  бьиь  бы  раз^Ьлеяъ 
мАжду  ншш  иропорціовально  общей  суи- 
нѣ  ежѳгодныхъ  наимиягь  к&ждаго  ваъ 
«ихъ. 

Таковы  услсеія,  воторыя  иогутъ  полу- 
чить зендевладѣльцы,  если  саш  вошмут- 
«я  за  дѣло. 

Сравнииъ  эти  условія  съ  уоловіяни  бан- 
ка барова  Фреакѳля.  Ооъ  будвгь  вьца- 
вать  ссуды  закладными  лявтош.  Прѳдно- 
лолишъ  самый  выгодный  для  заенщиковъ 
елуч^,— оредположинъ,  что  банкъ  возь- 
метсл  нродать  иігь  закладные  листы  по 
100  р.  на  кредитные  билеты;  это  случа& 
«ашй  выгодый;  что  касается  до  наоъ, 
то  мы  еще  соынѣваемся  въ  его  возыожно- 
«тн  и  полагаенъ,  что  закладные  листы  п^ 
дуть,  даже  на  первое  время,  едва  ли  мдаь 
го  выше  95  к.  за  рубль  кредитными  биле- 
тами. Но,  какъ  сказано,  нрвдположюгь 
уеловіа,  выгодиѣѳ  которыхъ  быть  не  но- 
жеп,  Итакь  башсъ  продаегь  закладные 
листы  но  100  р.  кредвтнынн  билетами  и 
долучѵгь  Ѵя*/«  ва  коммиссію;  съ  пересыл- 
кой во  во<ітѣ  ИТ.  д.,  до  заемщика  ии- 
кажь  не  дойдеть  болѣе  99  к.  -за  рубль. 
Изъ  нихъ  онъ  уплатить  премін  !*/«;  ѵгого 
останется  ему  наличными  98  к.  иа  рубль. 
За  эту  ссуду  онъ  будѳтъ  шатить  7%  звон- 
кою монетой,  или  при  теперешиенъ  курсѣ 
«коло  8  р.  40  коп.  Прнтоѵь  онъ  будеть 
подвергаться  риску  отвѣтотвмности  за  за- 
енщиковъ всей  Россііи  и  за  ошибки  гро- 
мадной админисіраціи  банка.  Запасный  ка- 
оат&ігь,  который  составится  въ  баіікѣ  изъ 
его  взносовъ,  будегь  принадлокать  акціо- 
неранъ  и  никогда  не  будеть  возвращеиъ 
«му. 

Посмотримъ  же  на  условія  ивложенныя 
выше.  Заемщикъ  получаегь  не  98  к.,  а 
Ы  кон.,  да  нстралгилъ  онъ  еще  при  со- 
ставлѳніи  оцѣнокъ  около  '/э  процента  съ 
капитала  ссуды.  Слѣдовательно  эаѳнщикъ 


получить  собвтвевво  ссуды  98'/|  к.  кре- 
дитными билетами,  но  за  то  весь  запас- 
ный капиталъ  будегь  принадлежать  ему, 
а  запаснаго  капитала  будеть  5  коп.  на 
рубль.  Такнмъ  образомъ  получается  итогь 
98^,  коп.  Платить  лее  онъ  будеть  7  р. 
20  коп.,  что  составить  еь  нѳбольшинъ 
7Ѵ|Ѵ«)  вмѣсто  того  чтобы  платеть  банку 
барона  Френкеля  слишкомъ  8  'Д  Ѵо  ( съ 
суммы  дѣйствнтельяо  полученной  въ  ссуду). 

Въ  доказательство  возможности  приве- 
денныхъ  нами  условій  представииъ  нѣсколь- 
но  указавгій  на  банкнрскій  равчеть.  Кру- 
говая порука  заемщиковъ  губерніи,  руча- 
тельство губернской  ворпоращи  (дворян- 
ства или  земства),  запасный  к»гаталъ  въ 
5*/«  съ  суммы  займа,  хранящійоя  въ  яро- 
цвнтанхъ  бунагахъ,  пнсанныхъ  на  всѳмір- 
иую  нонету, — все  это  вполнѣ  обезпечива- 
егь  банішра  осужающаго  деньги.  Едино- 
временный процѳнть  за  коммиссію  возна- 
гроімаѳтъ  это  за  хлопоты.  Дѣло  привле- 
кательное. Что  же  дастъ  банкиръ?  Выда- 
ча 99  коп.  кредитными  билетами  состав- 
ляетъ  на  ашшф^уи^  82  Ѵі-  За  эти 

82'/,  коп.  звонкою  монетой  банкиръ  бу- 
деть получать  ннтересовъ  и  погашенія 
6  коп.  звонкою  монетой.  По  отношѳнію  къ 
кмінтялу  дійствнтельно  ссуженному,  зтотъ 
платеяъ  составить  елншконъ  77,*/,,  а 
такъ  к&къ  при  талеомъ  платеж^Ь  погапіѳніл 
на  37  лѣть  потребуется  значительно  ме- 
нѣе  1*/о)  то  въ  инт^^есъ  пометь  болѣе 
^ѴіѴіі  такнмъ  процвитоиъ,  при  вѣр- 
номъ  обезпеченіи,  нельзя  не  удовлетво- 
риться. 

Бонкягреная  афера  будѳтъ  состоять  въ 
сл^ующенъ:  уотроивъ  небольшую  акціо- 
нѳрную  компанію  въ  овоѳмъ  государствѣ, 
банкиронШ  донъ  выпустить  облигащя,  ко- 
торый, при  нѳсониѣвной  вѣрноети  плате- 
жа, не  трудно  будегь  помѣетите  изъ  б"/*- 
Если  эта  акционерная  кмтанія  устроится 
въ  Геріншія,  то  она  выпустить  лоттерей- 
иый  облирві^  н  воепользуеічмі  пристра- 
стіѳмъ  нѣмецкой  публшт  къ  лоттѳреянъ. 
Если  компаиія  устроится  въ  Аигліи  или 
Голлая^ри,  то  оиа  воспользуется  тамош- 
яимъ  пристрастіѳмъ  къ-  вѣрному  поѵЬще- 
нію  капитала.  Во  всяконъ  елучаѣ  въ  ру- 
кахъ  конпаніи  оотанеггся  довольно  значи- 
тѳльнал  доля  ежегоднаго  дохода,  которая 
вознаградить  ее  за  хлопоты  в  дасть  ей 
^зможно<?ть  держать  агента  въ  губери- 
окомъ  городѣ.  Мы  увѣреяы,  что  люди  зна- 
комые съ  теперепінимъ  ноложеніенъ  де- 
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нежнаго  рьшк&  въ  Ёвропѣ  согла^штея ,  |  стямь  не  оовѣрять  даже  саше  горачі» 
что  подобная  комбіш&ціа  нѳсоішѣнно  вое* '  іфввержевцы,  будто  въ  Оотмвскоиъ  к{>аѣ 
можна.  Іѵогу.ть  проявѣФать  ігохыю  такіе  журва- 

Итакъ,  въ  чѳмъ  же  нравоучеше  всей  і  лы,  которые  ла^одлтея  въ  прямой  вроти- 
этой  данной  басня?  Нравоученіѳ  въ  тоиъ» ,  воположности  къ  общественному  ивѣниа 


что  если  русскіе  землевладѣльцы  хотятъ 
занять  деньги  на  выгодиыхъ  для  себя  усло- 
віяхъ.  то  опт  дімжны  сами  взяпся  за  дѣ- 
ло  составленія  оцѣнокъ  и  заняться  нмъ 
пристально.  Если  они  найдугь  поддержку 


края.  Какъ?  Только  къ  балтівской  пѳча* 
ти  я  въ  фантавіи,  которую  равдѣіаеть- 
ова  сгь  нешюгииа  друвыши  овоюш^  дояв- 
ыы  относиться  тѣ  громы,  которыхъ  от* 
гулъ  проникалъ  даже  въ  столбцы  Квльн- 


въ  своихъ  губернскихъ  корлораціяхъ,  то  екой  Г'азеты^  Могтпд  СЬг<тісІе.  т  ХпЛё- 
ихъ  дѣло  будетъ,  что  называется,  въ  шля-  реп^апсе  Ьеідеі  Приіитшііаі  на  какіе  арѳд- 


пѣ.  Всѣ  у  насъ  повтордють,  мто.креднть 
нуженъ.  Пусть  же  уѣзддше  предводители 
дворянства,  црвдеѣдательствующіе  теперь 
и  въ  дворянскихъ  и  въ  зѳмскихъ  собра- 
ніяхъ,  принутъ  на  себя  трудъ  инищативы 
въ  этоігь  д^Ьлѣ.  Они  могутъ  быть  заранѣѳ 
ув'Ьрены,  что  заслужать  признательность 
всѣхъ  соеловіЙ  своего  уѣвда.  Ссуда  полу- 
ченная землевлаі.ѣльцаыи  оживитъ  и  сель- 
ское хозяйство  и  промышленность  и  тор- 
говлю. .- 


Ыоокшй,  9-го  іЮйя. 

Въ  І^ижок&й  ТЪзетѣ  147)  появи- 
лась статья  очень  напоминающая  свовмъ 
тоноиъ  того  публицнста,  который  пори- 
цалъ  польскихъ  дѣятелей  послѣдняго  мя- 
тежа за  то  ѵто  оня  лгали  недостатс^о 
ловко,  и  мы  бьии  бы  не  прочь  приписать 
ее  перу  этого  цублнциета. 

Эта  статейка  „о  балтійскихъ  провинці- 
яхъ  и  бал'ійокой  печати"  дожшствуетъ 
служить  отвѣтоиъ  на  слѣланцое  ц&ыв  око- 
ло двухь  м^сяцевъ  тону  вазвдъ  занѣча- 
ніе  .но  поводу  иоваасеиіб,  которымъ  въ 
балтійской  печати  подвергаются  наши 
мпѣнія  относительно  балтійскихъ  провин- 
цШ.  Авторъ  вкратцѣ  излагаетъ  содержа- 
ще иашнхъ  заігЬчаній  и  даеть  имъ  такой 
сны<игь,  что  будто  нанъ  зачѣнъ^  ддругь 


понадобилось  умалить  значѳяіе  вопроса 

объ  этихъ  провинціяхъ  до  степени  жур- і  ціальныхъ  лдотковъ,  ставить  на  сцену 


меты  нападала  москсювкаа  газета,  нспро- 
ошгь  себя,  въ  какихъ  отвошѳшяхъ  аоіш 
находиться  они  къ  печати  и  еянаправяе- 
ніямъ.  Развѣ  как&яншбудь  недавно  воз- 
никшая партія  сдѣлала  нѣнецкій  языкъ- 
языкомъ.  судебныхъ  ігЬстьвъ  остаейскихъ 
провинціякъ?  Развѣ  ВаЫіасНе  Мвпяів- 
зсНгг^і,  }}ограІ€г  ТадеяЫаЫ  повлади  ком- 
ииссію  въ  Деритгь  но  дѣду  судебной  ре- 
формы? Развѣ  проектъ  рижокаго  город  о- 
ваго  устройства  вырабаты.^ася  въредак* 
ціи  І^ыжаюй  Газеты?  РазкЬ  сотрудники 
рижскихъ  и  дерптокихъ  газѳгь  сдѣлалн 
то,  что  греко-православная  церковь  въ 
Днфляндіи  це  ннѣетъ  достагочшич) .  числа 
хршовъ  и  лишена  подобающвиг»  ее  дімяю-г 
инству  положенія?  Раввѣпрмогущѳетвевт 
над  ландратская  лмфлдидская  коджегія  н 
тиранническая  рижская  дума-— только  га- 
зетный химеры?  Развѣ  нѣстные  законы 
Остзейснихъ  губѳрній  (часть  первая  и  втог 
рая)— только  передовая  сталъя  какохчк'ии- 
бу№  сеааратистичѳсваго  лиепса?  Раевѣ 
всѣ  эти  вещи  ие  подвергались  напакешю 
въ  Мо€ко9окпхь  Вѣдомосігщхьі  РаавЬ  всѣ 
эти  вещи  находятся  внѣ  всякаго  отлошв' 
шя  къ  адѣшней  провинціи?  Нѣтъ,  еслвбы 
иаяАдали  только  на  наеъ  и  на  наши  цдо«- 
хія  статьи,  мы  поберегли  бы  наше  время 
и  нащи  силы,  мы  остались  бы  дона  и  за- 
нялись бы  вещами  бодѣе  полезными  ч'Ьмъ 
полеиическія  статьи.  Л  иѳдателя  Моею»* 
еюіхь  Ві^дотетей?  Таніе  ли  они  липи, 
чтобы,  по  поводу  какнхънвнбудь  провнн- 


нальной  полемики,  и  затЁмъ  приотунаюі^ 
къ  дѣлу.  ^Возможно  ^іи,''  вооклицаетъ 
онъ,—  „чтобы  шунъ-  о  {ІаятіЙокоиъ  ее- 
царатизнѣ,  который  въ  прсдодженіе  че- 
тырнадцати ыѣсяпевъ  наполвяегь  обшир- 
ную ииперію,  былъ  только  ссорой  ,  журна- 
листовъ,  былъ  только  елучайиымъ  набѣ- 
гомъ  на  Рижсщ/ю  Газету  я  другія  бал- 
тійскія  газеты?....,  Московскша  ВѣОсмог- 


балтШеійй  вопросъ?  Говоря  объ  опасно- 
отяхъ,  грозяшдхъ  раздожещѳнъ  Россіи» 
офпадещеиъ  провивіМй  и  т.  д.,  могли  ли 
они  думать,  что  Рижская  Газета  ножегь 
произвести  всѣ  эти  вещи?  Нѣть,  онн  на- 
гадали на  учрѳжденія  нашего  края,  на 
его  лютеранскую  церковь,  на  ніЬиѳпкій 
языкъ,  на  его  автооошю,  на  прибегай  и 
трактаты  1710  и  1720  годовъ,  и  тахъ 
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кавъ  мы  яѳ  хогЬли  чтобъ  вхь  топталі 
ногами,  то  памъ  приходилось  иыѣтъ  дѣло 
съ  Хоствскѵми  Вѣіомоетлмиу  а  инь  при- 
ходилось полѳмязировать  съ  мани.  Что  эти 
атгакуения  Моековетиш  Вѣдомошмш 
сватнвм  балійскаго  оушвствованія  яе  отъ 
иасъ  идугь,  это  зваѳтъ  каждый  ребенокъ; 
что  мапт  провинціи  высоко  ітЬнятъ  игь, 
в  за  это  подвертаютея  ругательству,  это 
факгв,  ив  вѵѣющШ  ничего  общаго  съ 
эдѣшннни  гааетани,  ничего  общего  егь  на- 
кнни-нибудь  нововозникшими  партіями.Что- 
бы  заключить  ннръ  сі>  Моетв^жими 
дйлоетями,  край  долженъ  отказаться  не 
отъ  газетъ  овомхъ,  а  оть  своего  саыо- 
стоятельнаго  юридичеекагосущѳетвоваі^. 
Если  эта  газета  разчитывала  только  на 
наше  молчалів,  зачѣнъ  же  она  при  каж- 
доѵь  случоѣ,  когда  мы  не  тотчасъ  воэра^ 
жали  яа  ея  обвиневія,  говорила  съ  тор- 
веспонъ:  „въ  ѳтонъ  они  соаншт»?'  ^ 
чѣнъ  она,  если  гнѣвъ  ея  относилоя  толь- 
ко къ  иаыъ,  требовала  публичнаго  отаѣ- 
та  чрезъ  оечать  въ  каждонъ  слшѣ,  ко- 
торое произяосилооь  ѵь  гильдейокой  залѣ 
вля  вь  дворляоконъ  собрашв?** 

Въ  заключеяіе  авторъ  статьи  объясна- 
етъ  торопливо,  что  есля  ванъ  случалось 
иногда  сказать  что-нибудь  благопріятное 
отиоеительно  остзейокаго  дворянства,  то 
д:Ьлалось  это  только  взъ  угождѳвія  мос- 
ковскому арнстоіфатичеекому  ЛнглШскому 
клубу  и  какой^о  партіи  г.  Бевобразова. 

Все  въ  приведенной  выходкЬ  отъ  пер- 
ваго  слова  до  послѣдняго,  иополвено  фаль- 
яш,  которая  дѣйвтвительяо  далеко  оота- 
влаеть  за  собою  ту  яаивиую  ложь,  какую 
польскіе  заговорщики  распространяли  о 
русекихь  дѣлахъ  въ  европейской  печа^ 
тн,— вое,  начиная  отъ  московекаго  Аіь 
гдШскаго  клуба  и  партіи  г.  Безобразова 
до  навадѳній,  который  будто  бы  претер- 
пѣвала  люгераявкая  церковь  огь  Моекоѳ- 
екихъ  Віьдомоетей^  и  до  попранія  ими 
трактатовъ  1710  и  1720  годюъ.  Прежде 
чѣнъ  мы  коснемся  болѣе  вааиаыхъ  еторовъ 
вопроса,  скажемъ  нѣсколько  еловъ  по  по- 
воду выдуноѵь,  который  касаются  лично 
иасъ,  и  который  были  бы  только  забавны, 
еслибъ  онѣ  не  приводились  интриганами 
въ  хитрую  связь  сгь  вопросами  болѣе  се- 
ріозяыми. 

МооковскіЙ  АнглійскіЙ  клубъ  съ  кѣжо- 
торыхъ  поръ  довольно  часто  упоминается 
въ  печати,  не  только  туземной,  но  и  ияо- 
стралной,  и  всегда  въ  какой-то  таияотвов- 

18в&  год». 


нов  связи  съ  Мшовешими  В^ь^мотммл, 
Мы  не  нмѣѳігь  причины  оѣтовап'ь  на  со- 
поставленіе  ншхего  имени  носкоптнъ 
АвглійсЕимъ  клубонъ,  хотя  не  пояимаѳнъ 
нрвчиш  зачѣмъ  это  дѣлается.  Дѣло  въ 
тчжъ,  что  ношшокій  ЛяглійокіЙ  клубъ  не 
инѣѳть  никакого  полнтичеекаго  '^яачѳнія, 
не  представляегь  собой  някакой  партіи  я 
иѳъ  веѣхъ  возможныхъ  кдубовъ  ваиненѣѳ 
отличается  сословяынъ  характеромъ  или 
ввкою-яМ$удь  ясключйтельяо«тію.  Въ  ч»- 
слѣ  его  члѳновъ  находятся  лица  равныхъ 
сословій  и  самыхъ  разнообразныхъ  ннѣ- 
ній.  Нужно  ли  говорить,  что  Мобковекія 
Ведомости  не  находятся  ни  въ  какомъ 
отношѳнія  ИИ  хъ  этому,  ян  къ  какому  дру- 
гому клубу?  Если  въ  Англійскомъ  югубѣ 
бывшоть  лица  сочувствующія  паправленію 
нашей  гавеш,  то  въ  немъ,  но  всему  вѣ- 
роятію,  бываютъ  и  такія,  которыя  не  раз- 
дѣлиюгь  ея  мнѣній.  Что  жо  касается  до 
партіи  г.  Безобразова,  то  и  тугь  авторъ 
статья  яь  Вижекой  Газтѣ  повторяѳть 
лишь  то,  чтд  говорилось  ножегь-быть  инъ 
же  или  писателями  одной  съ  нимъ  школы 
въ  другяхъ  газетахъ  и  при  другяхъ  елуча- 
яхъ.  Но,  кь  сожалѣнію,  мы  ничего  яе 
зяаемъ  о  кмсоі^либо  паріія  г.  Безобразо- 
ва. Если  нодъ  этимъ  разумѣть  тЬ  лица 
дворянскаго  сословія,  которыя  заботятоя 
о  подхержавіи  его  правь,  то  онм,  сколь- 
ко мы  зяаемъ,  яе  состашюгь  партіи.  Но 
всякоѵь  случ&ѣ,  мы  не  находимся  ни  въ 
каквхъ  отношеніяхъ  ни  кь  какой  парііи, 
и  оггнюдь  не  считаенъ  себя  призванными 
служить  органомъ  дворянскому  или  како- 
му бы  то  ян  было  сословію.  Мы  яояима- 
емъ,  что  дворянское  оо«ловіеиож&)ъ  ямѣть 
свои  снвціяльные  и  весьма  уважительные 
интересы.  Но  мы  никогда  не  брали  на  се- 
бя обязанноспг  служить  органоиъ  для  этихъ 
яятерееовъ.  Боля  намъ  доводится  гово- 
рить въ  пользу  дворянства,  ■№  мы  янЪеиъ 
нри  зтоиъ  въ  виду  интересы  яе  сооловія, 
а  самой  Россія.  Для  иасъ  важны  эти  пра- 
ва и  интересы  лишь  въ  тонъ  смыс^ивъ 
той  ігѣрѣ  какъ  необходимы  они,  но  -наше- 
му разумѣяію,  для  руоскаго  государетва  и 
для  русскаго  народа. 

Наши  политически  мнѣнія  начинаются 
не  со  вчерашнлго  дня;  начала,  которыя 
яаходятоя  въ  основанія  нашихъ  ииѣяШ, 
высказывались  нами  еъ  того  самаго  вро- 
ыеня,  ^когда  ѵы  впервые  явились  предъ 
русскою  публикой,  задолго  до  поступленія 
Моекоѳскихь  Впдомоетвй  въ  наош  руки. 
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Каковы  бы  ни  была  элѳиѳнты  нашего  дво- 
рянства, и  какииъ  бы  преобразовашяиъ  ни 
должна  была  подвергнуться  егочорганизаг- 
дія,  иы  знаеиъ  только  то,  что  оно  прѳд- 
ставлаеггъ  собою  полнтитоскШ  каднтаоъ 
созданные  всею  нашею  иоторіѳй,  и  что 
капит&іъ  этогь  невозможно  ногубить,  не 
разоряя  стршы,  не  подрывал  госуда^мггва. 

Ка^  не  могли  мы  нмѣть  никакихъ  по- 
бузеденій  льотіггь  небывалымъ  аристокра- 
тичесюінъ.  инстинктыгь  московскаго  Ан- 
глШскаго  клуба,  или  какой-нибудь  дао- 
ряноков  партіи,  такгь  точно  не  могли  мы 
иігѣть  никакого  побужденія  льстить  лгЬст- 
цому  дворянству  Остзейскихъ  губврній. 
Наши  чвтфгели  зноютъ,  что  мы  не  льстили 
ему;  но  и»ь  точно  также  извѣстно,  что 
мы  и  не  нападали  на  него.  Мы  отдЕшадп 
должное  его  преданности  Русскому  пре- 
столу, н  государственнымь  заслугамъ  кно- 
гихъ  фамилШ  этого  дворянства^  которыхъ 
иигаа,  несмотря  на  свой  вѣиецкій  звувъ, 
ОтадЕнаціональныня  именами  Россш.  Мы 
никогда  не  колебали  правъ,  которыми  оно 
пользуется,  и  но  мы,  конечно,  виноваты, 
если  политические  интриганы  успѣли  ра<ѵ 
прострмшть  въ  этомъ  дворянств-Ь  якЬаів, 
будач)  бы.  протцвъ  него  враждуетъ  то  на- 
ціональяоѳ  чувство,  которое  возбуждено 
въ  Росии  недавними  событиями,  и  кото- 
рому мы  постоянно  служили  органомъ.  Но 
объ  этоѵъ  рѣчь  еще  впереди;  этомъ 
мы  тгѣемъ  окавшгь  многое  въ  послідствіи. 

Нѣть,  мы  не  приписываѳмъ  вопросу,  ае- 
ошидално  явившемуся  надъ  балтійскими 
провинщяии,  того  мизернаго  эначенія,  ко- 
торое заставляѳтъ  насъ  приписывать  ему 
Рижская  Гааета.  Н,ѣтъ,  мы  никогда  не 
говорили-  и  неинѣли  ни  какой  надобности 
говорить,  что  вопросъ  этотъ  не  болѣѳ  какъ 
праздная  журнальная  полемика.  Напро- 
тивъ,  каяѵіое  слово,  скаванное  нами  по 
этому  вопросу,  свидѣтеіаіствуетъ,  что  мы  | 
нриоисывали  ему  серіозное  значеніе.  Нѣтъ, ! 
къі  оожадѣнію,  это  не  фантазія.  Но  мы! 
знаеш>  таісже  и  то,  что  въ  вопросѣ  этомъ 
виноваты  не  балтійскія  нровинціи,  и  что 
онъ  возникъ  изъ  причинъ  гораздо  болѣе ' 
общаго  свойства.  Это  убѣждѳвіе  поетоян- ' 
но  гаіскашвалось  нами.  Это  всегда  было  | 
для  насъ  очевидностію,  не  допускавшею 
соннѣнія.  ОстзейскіЙ  вопросъ  есть  только ' 
эпизодъ  обширной  политической  игры,  р&о- ' 
кинувшейся  на  вою  Россію.  Мы  видимъ, , 
что  то  же  явленіе  въ  разнообразныхъ  фор- 1 
мазсь  повторялось  повсюду.  Не  только  въ , 


прибалтійокихъ  провинцілть,  но  даже  ль 

кореняыхъ  русскихъ  краяхъ,  возбуждались 
вопросы  того  же  еанаго  свойства.  Мудре- 
но ли,  что  въ  прибалтійс]шхл>  провиндія^ 
политическая  интрига  действовала  не  безъ 
уснѣха,  когда  она  нашла  возмохнынъ  кѣШ- 
ствовать  даже  въ  Дош;коЙ  землѣ,  когда 
она  осмЬлилась  разчитывать  даже  на  ма- 
лороссійскія  народонаоеленія?  Если  по  ея 
плану  вед  Роеоія  долженствуеть  распасть- 
ся не  отдѣльныя  государства  н  народы, 
то  мудрено  ли,  что  и  балтійскія  провнн- 
ціи  предназначены  ею  къ  тому,  чтобы  со- 
ставить изъ  нвгь  нѣмецкое  государство, 
и  Мудрено  ли,  за  нѳимѣніемъ  въ  нихъ 
иѣнецкаго  народа,  пущена  въ  ходъ  мысль 
о  германизацін  ДшгышеЙ  и  Эстовгь?  Какая 
это  интрига,  изъ  какихъ  иоточшпеовъ  воз- 
иикъ  этоть  заныселъ,  что  поддержлваеть 
его,  ч-Ьмъ  онъ  питается,  на  ѵто  онъраз- 
читываѳть,  —  это  другой  вопросъ;  во  не- 
соннѣнно  то,  что  замыеелъ  этотъ  есть, 
что  интрига  эта  дѣйствуотъ  съ  удивѵте^№- 
ною  увѣренностью  въ  успѣхѣ,  несмотря 
на  отсутствие  сколько-нибудь  понятаыхъ 
для  здраваго  смысла  основаній  разчиты- 
вать на  успѣхъ.  Сдѣлать  нзь  Роесіи,  во- 
преки всѣмъ  еотѳствешшнъ  уоловіянъ,  ко- 
торый повелѣвають  ей  быть  единымъ  в 
цѣльныігь  государствомъ,  сдѣлать  изъ  нея, 
какимъ-^  фовусп^нокуоомъ,  Авсірію  или 
даже  Турцію,  ^  аотъ  чтб  вадуѵаяо,  воть 
ѵгб  пущено  въ  ходъ,  в  воть  что  въ  раз- 
ныхъ  оферахъ  подается  подъ  разными  со- 
усами; воть  что .  выставляется  на  видъвъ 
однѣхъ  сферахъ,  какъ  дѣло  особенно  бла^ 
гопріятное  для  утвѳраденія  н  упроченія  вла- 
сти, авъ  другихъ— какъ  необходиміій  ппи^ 
всемірнаго  прогресса,  какъ  наилучшее усло- 
віе  свободы,  а  еще  въ  другихъ  какъ  наи- 
вѣрнѣйшее  начало  революціи.  Итаісъ,  пог 
вторииъ,  сила  не  въ  мѣстныхъ  элементахъ 
и  обстоятельствахъ,  а  въ  .общѳмъ  злова- 
міЬреняомъ  планѣ.  Не  только  въ  Остзей- 
скомъ  краѣ,  но,  мы  почти  увѣрены,  и  на 
польской  почвѣ  не  могло  бы  произойдти 
никакахъ  серіозныхъ  двяжеяіЙ,  еслвбы  не 
бьио  возбужденій  совсѣиъ  не  ѵЬстнаго,  а 
обшаго  свойства,  еслибы  какое-то  страш- 
ное недорааумѣніе  не  повисло  надь  Роо- 
сіей,  повергая  въ  сиущеніѳ  или  поражая 
безсиліемъ  однихъ,  поджигая  другихъ,  и 
и  повергая  всѣхъ  въ  ожиданіе  чего-то  не- 
обычайнаго. 

Съ  чего  началась  толки  о&ъ  остзейскпхъ 
дѣлахъ  въ  нашей  гаветѣ?  Не  съ  рѣчм  лп 
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нровзяееенной  въ  1868  году  при  открытіи 
лифляндскаго  дворянскаго  собрааія  суперъ- 
интецдѳитоиъ  Риисоной  лютеранской  ѳпар- 
хін,  доктороігь  Вальтѳронъ?  Вооруясившиць 
едовонъ  цврковнаро  проіювѣдника  и  обра- 
щаясь столько  же  къ  полѵппѳекому  смы- 
влу  своихъ  слушателей,  сколько  и  къ  ихъ 
религіознону  чувству,  о  чѳмъ  говорклъ  док- 
торъ  Вальт^?ОЕъ  поб^рсдаль  лвфлянд- 
окое  дворянство  воеѵЬрно  опѣшить  гѳрма- 
низаціоЙ  туэѳняыхъ  плѳменъ,  въ  уплату 
свящѳннаго  долга,  завѣщааваго  предками. 
Пусть  же  скажетъ  намъ  Рижская  Газе- 
та^  въ  какихъ  ваконахъ  РоссійскоЙ  шс- 
періи  илнвгькавяхъ  тракгатагь  ваписанъ 
атоть  свящѳнннв  долгъ,  возлаг&енБіІ!  на 
лифляядскоѳ  дворянство?  Но  откуда  по- 
ч^пігулъ  докторъ  Вальтѳръ  мысль  о  гер- 
манвзоціи  прибалтійскихъ  провияцій?  Что 
побудило  его  высказаться  въ  такомъ  смы- 
олѣ  при  столь  торжеотвѳнн(нгь  олучаѣ?  Дво- 
рянство ли  лифляндскоѳ,  кгь  котороѵу  онъ 
обращался?  Нѣтъ,  проповѣдннігь  горько 
упрѳкалъ  дворянство  за  нерадѣніе  къ  это- 
му дѣлу:  значить,  не  оно.  Въ  сааіоігь  дѣ- 
лѣ,  мяогія  отолѣтія  протекли  съ  тЪхъ  поръ 
какъ  здѣсь  водворилось  прибывшее  изъ 
Германіи  рыцарствоз  и  Эоты  остались  до 
сего  дня  Эстаин,  а  Латыши  Латышани. 
Мы  знаѳнъ  сверхь  того,  ^о  члены  лиф* 
ляядскаго  дворянства  протестовали  про- 
тиѳгь  солидарности  съ  ннѣніяии  доктора 
Вальтера,  который  и  долженъ  быль  вско- 
рѣ  загЬігь  сложить  съ  себя  должность, 
«упѳръ-ннтѳнлѳнта.  Итакь,  нысль  эта  воз- 
никла не  изъ  нѣдръ  оан(Л  дворянской  кор- 
пормци.  Мыоль  эта  откуд&-то  пришла  въ 
Лифляндію;  она  иогла  ваІІктя  въ  ней  рев- 
носгныгь  поборяиковъ,  но  отнюдь  иѳ  ро- 
дилась на  ея  почвѣ.  Откуда  же  вдругъ 
налѳтѣло  это  повѣтріе  иа  Лифляцдію  н 
вообще  на  прибалтійскія  провннців?  От- 
туда же,  конечно,  откуда  налѳтѣло  оно  и 
въ  другіл  нѣста  Россійской  Инперіи.  Вѣдь 
найдено  же  возиожныиъ  поднять  призракъ 
сахаго  невозножнаго  изъ  всѣжъ  вопросоігь, 
вопроса>  надороосійвкаго,  о  которонъ  би- 
ло не  ненѣо  шума  чѣігь  обь  остзейскоігь? 
Откуда  вышелъ  этотъ  призракъ?  Дворян- 
■ство  ли  малоросиійскихъ  губерній ,  или 
креотьянскіл  народонаселетя,  или  духо- 
венство, иди  городскіе  классы,  были  ви- 
ной нечестивой  попытки  разорвать  едино- 
іфовную  семью  на  два  чуждые  одинъ  дру- 
гому народа?  Изъ  мѣстной  ли  почвы  вьь 
шли  этв  господа,  которые  разъѣзжали  по  І 


халороссійокюгь  селанъ  допытываться  у 
крѳстьянъ,  ие  желаютъ  ли  они,  чтобы  въ 
яхъ  школы  было  введено  правительствонъ 
ихъ  нѣстноѳ  нарѣчіе?  Было  ли  вызвано 
это  такъ-называеное  украйнофильское  дви- 
жете какими-либо  условіями  жизни,  ея  по-" 
трѳбностяии,  ея  дѣЯствительными  элемен- 
тами? Нѳ  было  ли  это  дѣло  возмутятедь- 
ною  ложью,  которою  уепѣли  одурманить 
нѣсколько  молодыхъ  '  головъ  <я  сбйть  съ 
толку  нѣсколько  экоцентриковъ-литѳрато- 
ровъ?  А  между  тѣмъ  когда  ми  должны  бы- 
ли бороться  съ  этою  неслыханною  по  сво- 
нмъ  обстоятельстванъ  интригой,  не  стара- 
лись лв  возбудить  протавъ  насъ  всЪстное 
общественное  нгЬніѳ,  какъ  противъ  злыхъ 
венавистниковъ  малороотайскнхъ  народо- 
иасѳлеяій? 

Какой  край  изъ  всѣхъ  земель,  пріобрѣ- 
тенаыгь  РоссіеЙ  имѣетъ  шшбольшеѳ  пра- 
во называться  руоекимъ,  наравнѣ  съ  са« 
мыми  коренными  русским»  землями?  Ка- 
кой же,  если  не  Кавказъ,  который  упи- 
танъ  русскою  кровью  и  усѣянъ  руоокшм 
костями?  Да  и  одна  ли  іфовь  армій,  омѣ- 
яившихъ  одна  другую  въ  продолженіе  нио- 
гигь  дѳсятилѣтій,  усвоила  этоть  край  Роо- 
сін?  Не  быль  ли  онъ  въ  теченіе  долгаго 
времени  тяжкою  государственною  необхо- 
димостью, лежавшею  на  воѳиъ  русскрмъ 
народѣ?  Не  участвовалъ  ли  въ  уовоѳніи 
этого  края  Росеін  каждый  руоокій  чело- 
вѣкъ,  вноенвцгій  свою  податную  лепту  въ 
казну?  И  однакоже,  не  читали  ли  мы  въ  од-^ 
ноиъ  политичеокомъ  памфлетѣ,  который 
появилея  въ  снѣть  при  обстоательотвахъ 
сахыхъ  необыкиовеняыхъ,  тго  Кавказъ  дол- 
женъ быть  для  руссваго  народа  землей 
чужестраннш  ? 

Итакъ,  повторнхъ,  нЬтъ  ничего  нудрѳ- 
яаго,  что  и  въ  ба^гг^йскнxъ  палестинахъ 
былъ  воэбужденъ  особый  вопросъ,  нацгь 
котюрымъ  теперь  дѣятельио  трудятся  лов- 
кіе  люди,  и  о  которо>гь,  какъ  въ  прош- 
лоѵъ  году  сознавалась  Рижская  Гавета, 
не  могло  быть  и  рѣчн  года  за  три  перѳдъ 
тѣмъ. 

Лѣтонъ  прошлаго  года  намъ  вновь  при- 
шлось заговорить  объ  остзейскихъ  дклахъ. 
Между  балтійскими  газетами  завязалась 
полу^ужеокая,  полубрЕиічивая  беоѣда,  о 
новоігь  устройотвѣ  этого  края.  Подъ  при- 
врбітіеяъ  оживленной  полемики  о  нѣкото- 
рыхъ  мѣстныхъ  вопросагь,  Рижская  Га- 
зета и  Дерптскій  Дневникь  высказывали 
1  мысль  о  соедяненіп  трехъ  балтійскихъ 
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оровгапцй  въ  одно  политическое  і^лос, 
долженствующее  ииѣть  общее  в  отдѣдь- 
ное  огь  Россіи  госуд&рствеияое  прѳдста- 
вителотво.  Пусть  сважегь  наш»  Рижская 
І\ізепіа,  въ  кажяхъ  ваконахъ  Российской 
Ивш^іи^  или  въ  квжой  части  статутовъ, 
относящихся  къ  прибалтійсквмъ  провин' 
щамъ,  находится  закоѵь,  свдзьшающШ  эти 
ірн  губеряіи  въ  одно  политическое  цѣлоѳ, 
съ  представите льныиъ  собрашенъ,  должев- 
отаующиѵь  нмѣть  характеръ  націоналыкь 
нѣнецкій  и  зенскій?  Изъ  даухъ  препвров- 
шихся  тогда  газетъ,  одна  говорила  въ 
иитѳрѳсѣ  городскихъ  сословій,  и  настаи- 
вала на  тонъ,  чтобы  дворлнотво  подѣли* 
лось  своими  политичеоішііи  правами  съ 
городокиин  еословіяии  во  имя  нѣиецкой' 
національцости;  то  была  Риясская  Газе- 
та. Другая,  тононъ  нѣсколько  выооко- 
мѣрнымъу  ічюорила  отъ  лица  дворянства: 
»то  быхь  ДерптскШ  Диевтиа,  Ѣограі€г 
ТадевЫсМ: 

Мы  очень  хорошо  внаѳиъ,  что  полени- 
ка, которую  вели  между  собою  двѣ 
газеты,  вовсе  не  была  дѣломъ  иѣсколь* 
кихъ  вольнопровтвкующихъ  писахъ,  ко- 
торые предавались  -ему  за  нввнѣніеігь  дру- 
гаро  болѣѳ  полезиич)  занятія;  но  мы  инѣ- 
ѳмъ  весьна  убѣдительныя  доказательства 
тону,  что  дѣло  это  воабуаскалось  нокуо* 
ственнОд  а  не  вытовало  естеетвеиио  изъ 
ѵѣотнов  асизяи  ѳпіхъ  проннцШ.  Какія  же 
шгЁеѵь  мы  доваѳательства?  Лвт<^  ста- 
тейки вызвавшей  ѳто  объясиеяіе  съ  иа> 
еиЬшкой  утверждаеть,  что  даже  „самые 
«горячіе  првверженды  шішн  не  повѣрять 
„иаиъ,  будто  въ  Остзѳбскокъ  краѣ  жо- 
ягуть  лроцвѣтать  только  такіе  журналы, 
„которые  находятся  въ  прян(^  щютиво- 
„пололсноста  къ  общѳопіенному  мнѣнію 
яКрая."  Не  ясно  ли  овидѣтельвтвуеть  это 
заявшеніе,  что  оталья,  о  которой  идеть 
рѣчь,  писана  не  на  иѣбтЬ  своего  яоявлѳ* 
нія  вгь  свѣтъ,  иначе  отъ  ея  автора  не 
уоБОльзнуло  бы  обстоятельство  извѣстіюе 
каіждоиу  {шжскому  спрѵбенту?  И  въРнгЬ, 
и  въ  Дерптѣ  никто  не  ногъ  бы  сказать 
8т<а'о,  потопу  что  таиъ  еще  въ  евѣжей 
памяти  плачевная  участь  именно  одного 
изъ  тЁхъ  двухъ  органовъ,  которые  состав* 
ляли  учредительный  комитеть  для  сочине* 
иія  нонслгитуціи  нѣмецваго  государства, 
должевствующага  появшъся  на  мѢотё  нбі- 
яѣшнихъ  ірехъ  приб&хгШскихъ  провинцШ 
Россів.  Именно  вслѣдъ  затѣнъ  дяспутомъ, ' 
о  которомъ  ны  сейчасъ  говорили,  Дерпя^  | 


скій  Дневитеь  обълввгь,  что  за  ганЪш- 

енъ  поддержки  въ-  іфаѣ  онъ  долженъ  пре- 
кратить свое  оуществовадіе.  Итавіь,  этоть 
оргакь,  которые  брался  говорить  огь  ли- 
ца мѣстнаго  дворянства,  соотмишрщаго 
главную,  можно  сказапъ  единсіяѳшіую  сшу 
іфая,  долженъ  фллъ  прекратить  свое  суще- 
ствованіе  за  неинѣніеягь  читателей. 

Авторъ  статьи  спрашиваѳтъ,  мѣстныѳ 
ли  журналы  выслали  въ  Дерпгь  воиияс- 
оію  для  расмотрѣиія  судебной  реформы. 
Лучше  было  бы  не  упоминать  объ  этомъ 
предметѣ .  Обстоятельства,  сопровождая- 
пгія  это  дѣло,  дають  просв-Ьть  на  тѣ  пути, 
которыми  возбуач№отся  воѣ  нмпи  вопро- 
сы. Но  прещсе  всего  ны  желали  бы  знать- 
въ  какихъ  статутагь  показано,  что  по 
предметанъ  государственнаго  интереса  три 
балтійскія  провинціи  ногуть  созывать  пред- 
ставителей о>гь  корпорацій  дворянскіхъ  н 
городскихъ  для  ооставлешя  общей  ^вон- 
миссіи,  которая  заявляла  бы  предъ  пре- 
столоиъ  мнѣнія  и  убѣисденія  края  при- 
нятаго  такииъ  образонъ  за  одно  полити- 
ческое цѣлое?  Мы  понииаемъ  зиаяенів 
политячѳекаго  представительства,  ны  шь 
нивіаемъ  что  оно  можегъ  быть  глубокою 
иотребностію  общества,  но  ны  знаенъ  так- 
же и  то,  что  оно  еще  не  находится  въ 
чиолѣ  ооновныхъ  законовъ  РоссШекой  Им- 
пѳріи,  и  что  если  отдѣльныа  части  Ишіерія 
будутъ  присваивать  себѣ  вто  право  от- 
дѣльно  огь  цѣлаго,  то  Роесійекая  Инп»- 
рія  не  просуществуегь  и  двухъ  десятилѣ- 
тій.  По  поводу  8Т0Й  коннвіесів,  въ  мѣстѵыхъ 
газѳтахъ  лоявнлаеа  статьи  оообщеиная» 
то-есть  ннѣющал  хшракгѳръ  «^«імиъкиА. 
И  воть,  въ  8Т0Й  офиціальиаго  хяірактер» 
статьѣ  объяснялась  политическая  важ- 
ность юотицъ-конмиосіи,  которая  впертые 
должна  ооедйинпь  въ  общѳыъ  дѣлѣ  три  гу* 
берніИ)  и  положить  такимъ  образонъ  шь- 
чало  ихъ  будущему  единству,  но  въ  то  же 
время  заявлялось,  что  столь  важный  акть 
согероіаѳтся  „не  въ  силу  закона  и  не  по 
призыву  общей  гооударстеонной  власти."* 
Мы  съ  своей  стороны  ничего  иного  не  СідЬ- 
лали  вакъ  только  заявили  этоть  знанѳна- 
тѳльный  факть 

Мы  вполнѣ  вѣринъ,  что  проекть  но- 
ваго  городскаго  устройства  вырабатывался 
не  въ  редакціи  Рижской  Лазеты^  и  что 
ИИ  рѳдакторті  этой  газеты,  ни  ея  набор- 
щики ие  неоутъ  на  себѣ  отвѣтствеивости 
за  этотъ  проекть.  Мы  знаемъ,  гдЬ  и  кѣмъ 
онъ  составлялся;  но  при  тѣхъ  оІ5стоятель- 
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Фтвахъ,  о  воторыхь  севчаоъ  упсшяяуто, 
при  гЬхь  возбущевіягь,  еспч^ня  дѢй- 
ствують  сверху  на  общеотаеівое  мяіаііе, 
трудно  ^а  понять  въ  кавонъ  вшіслѣ  долж- 
на теперь  говорить  и  д:Ьйвтвовать  город- 
екая  ворпораііія  Рига? 

Обь  остахьноыъ  наш  даже  етыдно  го- 
ворить. Мы  вѵпяѳмъ  дѣлоиъ  яеяостой- 
ныэіъ  опровергать  такін  ноказанія,  кото- 
(Ашъ  надобно  протйвопоотавлять  простое: 
яѣтъ.  Намъ  остаѳФея  тодьв»  спросить, 
какую  бы  иную  дѣл  могъ  инѣть  авторь 
статьи  пБалтівекія  провявцін  ■  балтійская 
печать,"  утаѳрждаи,  что  въ  Моековскшрг 
Вп^о.носпиия  ж^лштйя  яападднія  на  лю- 
теравскую  церкюь,  на  яѣнюкій  лзыкъ, 
и  на  другія,  навь  овь  выражается,  яСвд- 
тыки  балтійскаго  оущеетвоваяіЯ}*'  вел  не 
ту,  тгобы  мѣстныхъ  двсфянъ,  до  ното- 
рыхъ  не  доходить  Моатвеісія  Влдомости, 
ваест  въ  вайдуждвніѳ  насѵтъ  общвотвен- 
ваго  шіѣшя,  госпѳдопуюшаго  въ  РоеЫи 
по  отношѳшю  въ  ихъ  срак»? 


Ыоекша,  10-го  Іния. 

До  погахъ  ивъ-  лашкгь  читатемв, 
роятно,  вовсе  не  дсохолвди  свѣдѣійя  -обгь 
ивтврбеюмъ:  вниводѣ,  ѵь  потороігу  '  яо- 
двлъ  п(поль^вЫIрооа  «  'яравагь  х  >по.|о-^ 
аавіи  руссшло  шшваіл  людей  оі^сніш^ 
щнвюа  зтогь.  ткаватъ  кь  іч^дѣ  Ригѣ. 
дтагрь  8оііросъ,іс<»іершешю  ■еояядаряыиъ 
обраіцмь»  опід)  предмртожь  нЬдвпйяг^  нв^ 
ЩХГ  «еаюШЕ'Рвжапшк-  рутуиэт'яоБпса»'-^ 
водѳнши,  вокушю  поиерисиваѳноб  Рто^ 
мою.  ЛоѵіпфА  вк<ѵо-оаіюе '«ревю,  «ог^а 
онъ  обоуацаеіюя  івъ  'замнодапесйной  тѵм 
ш  ц^ѵАл  ѵъ  Фсо<^й>ікомшооів/  ка{)яжвя* 
ков'  то^к^докгаи'  пнваіш  ,(в|І&мІе"ТОЧ»сть 
жгистратош»-»  іі6ѣшш'  ігв;іьдІмш)  'ХіПішч 
рвсротф»  успваі.торояа>-Рйпг,-іюс«гЬ  'чеш 
оаъ  .яолкѳшь  иоспуплъ  на  опшіятѳлшгоеі 
^рѣшеЫеі  віюшнгь  влаоФвйі  Виміема№'/Ь№ 
та,  ,  бвзъ'  00ішѣнія,<  пОі^іаііаяау  ч^о  ѳа 
«шенн|И  швлеяик  .  ороѵнвгь  •  рааноправво»' 
СП  руюешиѵіавыка  чЖ'НЬцМиввтнежни 
ж  бы  проив^стѵ  такое  свхмюе  ^пѳчвііѵЬ^ 
ніе,  какого^  па  оа.ісѵЫіі»;  «л^7!вігь  ож№-' 
датьу  всдпбы' -раздался  голоеъ  людей  руіс-' 
скшю.  яанса,  цроиосвающихъ  Рвгѣ^-^ 
голось»  шйюрнй-  внокавало»  бы»  оцщммь 
яе,  жв  пользу  иаийЬшгодьву^  гввпода^іра 


нѣнецваго  языка  и  людей  говорящнть 
вппгь  языБОѴЬ  ѵь  этонъ  городѣ.  Ивотъ, 
Хкйствѵгельно,  по  піучьѳну  вѳлѣнью  явил- 
ся „РуоскШ,**  который  ивъ  всѣхъ  снлъ 
отшраетоя  у^рвть  чнтатіей  Риоіеаіой  Га- 
зеты ^  что  большинство  обывателЫІ  руо- 
окаго  яашса  въ  Ригѣ  вовсе  не  желтеть, 
чтобы  люди  изъ  ихъ  среды  могли  дости- 
гать въ  этонъ  рородѣ  общѳеггвѳнныхъ  дол- 
жностей; что  оно  авѳлаетъ  оеггаватьея  подъ 
исключительною  влаеіъю  пНѣнцѳвъ^*  и  что 
только  благодаря  яНѣмцаѵь''  и жхъ  упраале- 
тю,  оно  еще  ногло  жить  въ  Рш*к  хфть  сколь- 
ко-нибудь сносно,  а  безъ  этого  оно  еще  бо*- 
лЬв.  обѣдн'Ьло  бы  чѣнъ  тѳп^ь.  Какъ  ви- 
днмъ,  этотъ  русокШ  защвтникъ  иоключн- 
тѳльнаго  господства  въ  Ригѣ  нѣнвцв&го 
ѳдѳвеята  оташжггся  на  соціально-двмокра- 
тичеокую  точку  эрѣніл,  говорить  отъ  име- 
ни руоенихъ  бѣдняковъ  въ  Рягѣ  и  рату- 
ѳтъ  противъ  танопшлгь  руссклхъ  богачей. 
Это  довольно  иекусный  шнввръ  оъ  его 
оторовы:  онъ  разчитааъ  на  оочувствіѳ  нѣ- 
воторыгь  довольно  вліятелыіыхъ,  но  не 
дюольно-  разуннапсъ  людей,  которые,  п^ 
жаілуй,  и  не  завіітять  страинаго  оиѣшекія 
въ  рдаонъ  и  тонъ  лов  лцѣ  руреваго  до- 
новрат»  н  защнітава  иокпочитвяьннхъ 
правь  кЬнвцвой  городской  ариотонраггін. 
Что  же  каеавтел  до  бѣдняковь  въ  Рвгѣ, 
которые  повннають  только  но  руоскн,  то 
не  будуіч*.  въ  ростоянін  ррбчесю  что  пн 
вор^ся'.отъ  ншь.лмвнн  ѣъ  вАитоЙ  пи 
звтѣі,  <НШ'  ипасъ'  ов  вь  востояціиі  протв- 
спювапъ  црвтивгь  своего  нвпрнаванваго  ад- 
воката. 

Но  оерейдеиъ  іъ  ввложещю- сапой  ста- 
тьи; этсню  '  импровюованнвіго  сопрудннка 
Ршіпмий'  ІЩшяШі .  Лртял  веепо-  говортг- 
ся,'  чм.івліятѳльніів-Рнжвнѳ  русоЕнге  про- 
нвх»ждміяі  вгь  подрнножь -о-гь  иѵь  ннеян 
н|^оіѳЬстѣ.:  реформы '  городаваго'  ус!трвй<)'гва 

РИГН^  ХЛОрОЧТТЪ  о  вВОИуГЬ  ІСОбОІѴѲННЦГЬ' 

вЕіРОіхк&ь^  об&  у]цввяеі>в<ірояін>' оновжу  чѳ« 
еяЮлімЯю  ѵнваюспнпцбЬо,  врвнвбраѵая'  вы- 

годами  и.  УДО0СТВ4НИ '  большивспа  сврнхъ 
еобраѵійі.іПувіъ  оянаіииквіЛѲнокрАты.  н  пн- 
вѳлявпоры  пварѲі^ѳяйть  >  рядоватвся.  -Они 
ѳцііібуѵвр[ѵ'еоди.ібудуФъ:жрѵі.ть  «п^-  авто- 
р»,  .чіО'іоиіь.  ргіЫапіелив' 
тшг^  тѣпь  нногнтБ  стѣснешй,  :кото|№и(ь 
нБооинкпно  водленшѵъ.  ньііРигЬ  юрговая 
и  промышленная  дѣиѵѳхБноота  всего  не- 
іфвавлвшраваннаго  навѳленія^  Этоть  де- 
новрагьу  .яаароѵявъ,  является  змвпнв- 
ноѵь  .цахбваго  ултро^етва.  Но  это  :еще  ііѳ 
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все.  Нашииъ  читателямъ  извѣстно,  какъ 
рижокіе  браковщики  по  ч&сти  торговли 
льионЪу  уронили  на  глаза^іъ  иностран- 
цевъ  этоть  важвыб  предметъ  нашего  за- 
граничнато  отпуска,  который  естествен- 
но палравлллсл  чрезъ  Ригу.  И  что  же? 
Инпровизоваииый  сотрудиикъ  Рижской  Га- 
зешы  слезно  плачетъ  о  томъ,  что  эти  бра- 
ковщики не  прибрали  къ  (яоныъ  рукшіъ 
и  заграничной  торговли  шерстью:  тогда 
торговля  шерстью,  поегоынѣнію,  не  устре- 
милась бы  почти  вся  къ  Одесскону  пор- 
ту, иежду  тЁмъ  какъ  „русекіе*'  купцы  въ 
Ригѣ,  въ  рукахъ  которыхъ  она  сосредо- 
точивалась около  1830  т-і  совершенно  уро- 
нили ее,  подмѣшивая  къ  хорошей  шерсти 
плохую  и  въ  послѣдствіи  даже  просто  соръ 
и  каини.  Нанъ  неизвестны  отвосяпцеся  сю- 
да факты,  и  ны  не  внѣенъ  данныхъ  для 
того,  чтоСгъ  отрицать  что  со  стороны  этихъ 
купцовъ  въ  Ригѣ  могли  быть  такія  же  не- 
правильности т>  заграничной  торговлѣ 
шерстью,  кажія  дозволялъ  себѣ  комитеть 
браковщповъ  по  торговлѣ  льномъ;  очень 
ножетъ'  быть,  съ  шерстью  было  еще  боль- 
ше зшупотрѳбленій  чѣнъ  со  льномъ.  Но 
нельзя  отрицать  и  разницу  между  злоуоо- 
требленіями,  которыа  дѣладотся  тѣиъ  или 
другинъ  вуацонъ  въ  качёствѣ  частныхъ 
лвоъ»  и  тѣііи  случаями,  болѣе  првокорб- 
нымк,  когда  грѣшагь  люди  въ  офнціяль^ 
номъ  званіи.  Впрочеиъ,  торговлѣ  шеротію 
было  еотеотвешіѣе  направиться  къ  Одес» 
вкому  порггу^  тотда  кшъ  для  льиа  Рига 
была  бдижаВшиіРЬ  пушпюп  заігранячваго 
сбыта. 

Русскій  оотрудвикъ  Тиоіеекой  Газеты 
обвинлѳтъ  далѣѳ  ововкъ  одноязычныхъ 
сограхданъ  ѵь  недостаткѣ  обравовашя  для 
ѳпфавлепа  общвственннхъ  должностей, 
въ  раздорахгь  мея^у  православшшк  и  ета^ 
ровѣрами,~раздѳраі]Л)  котс^ыѳ  въ  .1в4& 
году  помѣшали  [фсдполошеннону  тхп'да  ос-г 
новавію  •  кунечеокаго  общества  взанмваго 
вспоміащеетвовайіія-  (прввослалние  не  хоте- 
ли принять  «ь  .него  старовѣровъ,  а  ета- 
ровѣры-то  и  были  шіѳнно-  люди  капиталь- 
ные), и  которые:  въ  18&0  году  побудили 
старовѣровъ  обратиться  къ  генвролъ-гу- 
беряатору  сЪ'  просьбой  о  допухцбніи  нхъ, 
сыновей  въ  единственную  тшюпшюю  рус- 
скую школу,— и  наконеѵь,  овъ  обвяняегь 
капиталистовъ  руоокаго  проиохонЕдвшл  въ. 
Ригѣ  въ  томъ,  что  давая  взаймы  своинъ 
соплѳмевникамъ  же  подь  залогъ,  они  тре- 
буютъ  уплаты  долга,  а  въ  случаѣ  неуплат 


ты  пользуются  правами,  которыя  даегь 
имъ  закладная,  что  они  не  строить  фаб- 
рикъ,  на  которыхъ  могли  бы  работать  ты- 
сячи &кхтхъ  жешцинъ,  и  т.  д.  Жалобавгь 
рижскихъ  гражданъ  русскаго  языка,  что 
ихъ  представленія  городскимъ  властямъ 
были  оставляемы  бѳзъ  вииманія,  онъ  не 
бѳзъ  остроумной  находчивости  противопо- 
лагаетъ  жаІіобу,  что  и  директоры  Русска- 
го клуба  въ  Рвгѣ  до  1-го  іюня  еще  не 
отвѣчали  на  письменную  жалобу  одкого 
иаъ  члеиовъ  этого  клуба,  поданную  въ  ян- 
варе.   Статья  оканчивается  іс^ріозаьшъ 
приглашеніемъ  одного  иаъ  издателей  Мо- 
сковскихъ  Впдймоеямй  побывать  въ  РнгЬ, 
ознакомиться  съ  тамошними  „Русскими'' 
и  „Нѣмцаии",  и  послѣ  уаю  говорить  въ 
своей  газетѣ  о  РигЬ,— говорить,  конечно, 
въ  томъ  же  духѣ  и  въ  тощ  же  сныслѣ 
какъ  и  русскШ  поборвикъ  неключнтельна- 
го  господства  нѣмещЕ&го  языка  въ  РвгЬ. 
Намъ  остается  только  благодарить  за  это 
приглашеніе,  которымъ,  къ  сожалѣнію,  ны 
не  можемъ  ^воспользоваться. 

Эта  статья  не  замедлила  вызвать  опро- 
вѳрженія.  Прежде  всего,  разъяснился  во- 
просъ  объ  обризѣ  дѣйствій  директоровъ 
клуба:  они  объявили  въ  ^Рижской  же  Га- 
зетѣ^  что  съ  самаго  основаиія  клуба  ни 
едва  жадоба  не  была  оставляема  діфѳвто- 
рами  безъ  нэслѣдовшіія  и  рѣшенія,  и  тго, 
слѣдовшгадьно,  они  должны  изоблитеіъ  ав- 
тора статьи  въ  непраядѣ.  На  это  возра- 
звлъ  нѣкФО  Мвхаилъ  ■  Соколовъ,  что  еще 
20-го  января  нынѣшжяго  года  от»  по  даль 
жалобу  и  не  получидъ  на  нее  ва  рѣшонія, 
ИИ  оівѣта.  Противорѣчіе  въ  показаиіяхъ, 
новщимоиу,  разрешается  тѣмъ^  что 
чаае^  клуба  огпѣчаіъ  ва  дкаіобу  г.  Со- 
колова ооъ  І6-1Ч)  января,  но  что  т.  Оо- 
ходовъ»  будуях  ав  доволеяв  'этшгь  отѵѣ- 
томъ,  ловторилъ  -  еще  -  разъ  овою^  жало- 
бу 20-го  января,  а  комитет^'  клуба  есте- 
еівемио  оѵеіъ  уже  -ва  ляшяее  оіяѣчать  ва 
ивѳ  вторюшо. .  Чк«  ж9>  хасаегвя  др  ;д>у- 
гнхъ  пуікгожь  обвшмпя,  то  на  яихъ  съ 
боА&іпсъ  негодовшгіемъ  отвѣчалъ,  льРшв- 
сіСФй  же  Газтпѣ„  М.  Семеновъ,  заѵ^ 
чая,  что  -еолвбы  нензвѣотный  іавторъ  чи- 
талъ  мяѣшѳ  Руоокнхъ,  поданвое  ѵу  хон- 
мясош,  разоматрввающую  вровкгь  пре- 
образоваиія  рнжвваго  городоваго  устрой- 
ства, н  еелибъ  онъ  сколько-нибудь  пони- 
налъ  сныолъ  н  аначвніе  равнооравности 
русскаго  языка  съ  языкоѵь  нѣмецкимъ, 
а  русеашхъ  гржкдаль  Рига  съ  ѵЬмещиши^ 
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то  не  стать  бы  говорпъ  нн  о  вршц^ 
Руеекнхъ  къ  Нѣицанъ,  ня  о  тонъ,  что 
Русские  нщутъ  только  права  быть  бурго- 
мвотрами  и  ратсгѳраин  въ  Рнгѣ.  «Вы  дума- 
ете, говорить  онъ,  обращаясь  къ  лвцу 
нѳиввѣстнаго  автор»,  что  мы  удявлленся  ваг- 
тему  рабатЬтому  саноуничтожешю  предъ 
всѣѵь  не*руссіппіъ?  Ничуть  иѳ  бывало:  ны 
въ  наше  врѳня  витали  не  мало  подобвыхъ- 
же  явленів.  Мы  видѣли,  кавъ  нѣкоторые 
В8Ъ  иашихъ  соотечественниковъ,  позоръ 
и  посраилввіе  рувскаго  имени,  радовались 
на  чуіаЛтгѣ  нѳвзгбдань  своего  отечества. 
Мы  видѣли  таіике  и  такихъ  щлѵтуртре- 
гермг  (СиНипг&^ег:  намекъ  на  Шедо-Фер- 
роти,  по  толкованію  одного  иѣнедкаго  со- 
трудника Рижаюй  Га8тііл)і  которые, 
прикрываясь  фраѳаии  гумаоностн  и  тер- 
гашооти,  дерзко  и  бевотыдяо  поносили  вср 
русское  общество  и  желали  нарусскія  же 
деньги  надавать  газету,  предназначенную 
къ  тонуі  чтобы  систѳнаітескн  распро- 
стршять  въ  обществѣ  прещрѣаіе  ко  всену 
русскому.  Перѳходвте  же  на  сторону  атихъ 
предет»итедей  европейскаго  обрановаяія, 
и  утверждайте  заодно  съ  ними,  что  намъ 
т  нужно  ничего  русскаго,  что  Рига  не 
русскШ  городъ,  что  здѣшйѳѳ  русское  ку- 
печество и  эдѣпщіе  руескіѳ  ремеслевняки 
долясны  благоМрвть  Бога  за  то,  -что  оня 
не  пользуются  равными  ортами  еъ  Нѣн- 
цаии."  ■ 

Въ  этоть  спорь  тѣмъ  проще  было  вміі- 
шаться  редашця  Ршвекой  ІІвиеты;  чѵо 
оѵь  ею-  же  и  бъцъ  вМужяею.'  Въ  обю* 
нвніяхъ  евоего  яеязвѣстнаго  оотрудпша 
прбпіягь  русохвхъ  Рижйаъ  Рѵжокля  ІЬ-- 
ммю  уоммрнваетъ  тблкко  илтЬмъ  не  при- 
іфашеявую  врввіху,  в  иъ  ѳп»'0б4шввіяігь 
іцмсоедвняеп»  еце  ііѣеііоль>ч>  овоювъѵ  Ше- 
л»  нъ' <шслѣ.  ТОО  члеАовЪ'  большой  гиль- 
діи  едва  ля  наберется  я  сто  человѣхъ  руо" 
сібагф  пр^всхоэкЕденІя,  то  это  «евначитѳль^ 
ное  чноло'  шнюміравяыхъ  'ііряжханъ^  рус- 
смѵ»  ироясхшедмгін  объяеяяетсй,  ѵб  ея* 
мйѣяію,  тЬмъ',  что  они  ешія  не  обнару- 
живаюсь распоиояенія  прянннап>  на  себя 
об«юаннооііг,  соедйнѳняыясъзваяівнъграян 
данъ.  Въ  яіодтверзкдеіяіе  8іч>го  равяодупіія 
Рввшгь  рулокаго  Ааыва  «ъ  обіце«ю«вніпгь 
иятересшъ,  Виоіешт  ІЬэема  уіеавыЪасгь 
на  образъ  дѣйствій  г.  Освпова,  который 
бемрь  иабраяъ  въ  члены  коммиссіи,  раз- 
сматрнвающей  проектъ  реформы  рижсжато 
горояояага  >уСтровспа,  который  внѳеъ  вь 
ату  коммиссію  предлокеі^  объ  нзяѣявяіи 


многахъ  статей  проекта,  и  который  при 
всенъ  тот  очень  пепраакдьно  пооѣщаѳіъ 
заоѣдакія  этой  комнисоіи,  насколько  не 
отстаиваеть  внесѳнныхъ  иѵь  предложеній 
и  не  являлся  даже  въ  то  засѣдаиіе,  въ  ко- 
торонъ,  какь  ему  было  напередъ  иввѣст- 
но,  дѣло  шло  объ  однонъ  И8Ъ  важнѣйшихъ 
проектовъ  его  иредлояѳнія:  о  равнопрааз- 
ноств  русскаго  языка  съ  нѣиещсимъ.  Точ- 
но тшЕсже  и  въ  нрежнихъ  соображеніяхъ 
граждвиъ  большой  гнльдіи,  члены  руссквг- 
скаго  происхоаценія  нисколько  не  отстаи- 
вали заявлеяныхъ  ими  инѣшй  наечѳтъ  но- 
ваго  устава  Риги.  Рижская  Газета  зЬг- 
ключаѳть  свою  приписку  къ  статьѣ  г.  Оси- 
пова  увѣреніемъ,  что  ея  неизвѣстный  со- 
трудникъ,  выскававшійсл  такъ  рѣшвтель- 
но  въ  польву  исключительнаго  гооподстаа 
нѣмецкаго  элемента  въ  РигЬ,  нредотавля- 
еть  собою  истинное  мяітѳ  большей  части 
тамошняго  насѳленіл,  говорящаго  руоскимъ 
языконъ,  танъ  какъ  „неннопе,"  кото- 
рые стараются  убѣддпъ  читаггелеЙ-Лмко»- 
екиал  Вѣдомоетвйу  будто  бы  все  это  на-' 
селеНІе  жалуется  на  иѣмещсое  иго,  суть 
не  болѣе  какь  узурпаторы  обществѳинаго 
няѣнія.  Ужь  и  теперь,  говорить  Рі4жская 
Разша,  по  зааопу  „Руссжіе''  въ  Ригѣі 
пользуются  раваынъ  правомъ  съ  ,^НѢнда- 
ми,"  но  уступая  инъ  въ  образованы,  но 
ааботяоь  нвекольюо  объ  его  успѣхахъ,  она 
ееотественяо  доляош  уступить  ^Н-Ъмцамъ" 
пегаеяоіво  во  ѵяіяиів  т  о<йцествввныя  дѣ  ла. 

Г.  Оемевовъ  не  остался  въ  долгу-  у  Фао»^ 
екай  I  Лмеімс.  Да,  отнЪчаеть  онъ  -по  аа** 
юту,  всѣ  рижскіе-  гражіаяе,  кань  руо^ 
скаго,  такъ  и  нѣмещсаго  проиеховдѳнія, 
полваіуютсА  въ  РигѢ  равміми  правами;  по 
„Нѣмныѵ"  которые  сосУа»ляютъ'больш№ 
ство)  стараются -'нвячѳски  прстяводѣЯство*'- 
ваяъ-  увилеаію- русскаго  ^леневтаБЪ  Риѣ,  - 
опасаясь  отъ  того  ущерба  для  св<гать  ври- 
вялеѵій,  и  ш  дбпускаюѵь  людей  руеоѵаго 
яаыка  мъ  учаоі^  въ  уіірааленіи  тородомі^, 
потому  чтоѵ '     '  ихъ  убЬжхеяіЮі  только 
исмй'  ^НѢмець'^  'Ножегь-  южранять  иіг№- 
реоы  нѣМкаго  городк  Рягя.  Г.  Сѳиеновъ 
объасняе«^  ршшодушіе  г.  Оснпова  н  д|]гу-« 
гигь  къ  общѳвѵвениымъ  'Дѣламъ  и  -к»  ккъ 
соФтеюіимъпредполоас№іямъ  отвоввтеяь- 
но  яоваро'устава  Рига,  воперныхъ,  тѣмъ, 
что  г.  Ошповъ  естеотненно  «хладѣяъ  къ'. 
заняпяогь  конішссйі^  иослѣ  того  какь  ббль- 
шая  часть  прехноложвнШ,  ^дотавлев-  ' 
нызсъ  ннъ  огь  ямена  Руоскяхъ>  ^ыла  от- 
вергнута, и  вонторшсь,  тѣнъ,  что  .оррон^ 
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нону  большинству  Ришавъ  русскаго  про- 
исхоіЗіѵіѳнія  1ІШ  вовсе  яеизвѣстеяъ  нѣмец- 
кШ  языкъ,  или  они  чрезвычайно  затруд- 
няются говорить  на  нѳнъ,  а  иѳжлу  тѣмъ 
въ  Ригѣ  во  всѣхъ  офиціяльныхъ  дѣлахъ 
и  во  воѣхъ  собраніяхъ  гражданъ  исклю- 
чительно уаотребляетсл  нѣнѳцкШ  языкъ, 
таіеъ  что  даже  возращвнія  на  русскомь 
азыкѣ  не  допускаются.  „Такь  вы  учи- 
„теоь  же  нѣхѳцкоиу  язшсу,  скажетъ  ре- 
ядисціл  Риоюекой  /Ъіети— продолжаетъ 
г.  Семеновъ~иИотому-дѳ  что  гразвдааѳ 
„нѣмецкаю  города  обязаны  знать  по  аѣ- 
янецки.  Л  я  такъ  полагаю,  что  граждане 
„велвкаго  руоскаго  госудэ-ретва  обяз№іы 
язнать  по  русски." 

Какъ  бы  вы  думали,  что  отвѣчаегъ  на 
это  Рижская  Газета?  Въ  прошлонъ  го- 
ду нѣмвцвія  прибалтабскія  газеты  еще  це- 
ренонилиоь  по  атому  вопросу,  и  даже  въ 
самой  Рижской  Тазетѣ  можно  было  встре- 
тить увѣренія,  что  заботы  русскаго  пра- 
вительства о  распространении  знанія  рус- 
(жаго  языка  между  прнбалтШскини  Нем- 
цами не  были  оовѳршеащо  напрасны;  но 
въ  кошгЬ  нынѣпшаго  іюия  подобный  це- 
ренонш  уже  считаются  почему-то  излиш- 
нинн,  и  Рижская  Газета  говоритъ  пря- 
мо: нДоцустимъ,  что  г.  €вменовь  и  вравъ, 
»ѵго  же  это  аначвтъ  въ  .внду  того  факта, 
„что  болыией  части  и  почти  всѣнъ  грмк- 
„данамъвѣмвцков  націояшльности  или  очень 
»нало  или  новое  нѳизвѣетенърусскШ  языкъ, 
„и  что  г.  ' Сехеновъ.,  говоря  въ  собрашн 
„граждань  -по-русски,  быль  бы  аанаіъ 
яочонь  ншіногими  нзъ  миогихъ.сотевъ  при- 
сутотвукнцихъ?*' 

Воть  отвѣть  иа  заявление  г.  Семенова, 
отвѣтъ,  на  ко(ТРрый  стбитъ  обратит*  вни- 
мание, оообѳино.  если  .р^цомнитЬ]. окольно 
стараяіб  въ  прёдолжаще  бодѣѳ  чѣнъ  трнл^ 
цати  лѣтъ,  повндимому,  употреблялось  на* 
раепространенм  зцанія  русскаго  языва^  ме- 
жду прябалтійсвіин  Нѣада*н?  Гдѣ  же  .пло-і 
ды  воѣхъ  9чнхъ  стАраніЙ?  ^иокта^,  Га- 
зета, слтойнмяагъ,  что  руіс«иало  лвыка 
будто  6а  никто  яд  знаѳть  на-ь  ^^Н^йпавъ/ 
в- на  этомъ  овновнвдегъ  овой  огкавъ 
равнонравнооти  русскому  языку. 
-  Мы  я»  иожвиъ  вжодить  «ъ  раабмролѵлігт 
схво  всѣхь  раопрвй  яоз&икающигь.мвкду. 
разнымН:  адомѳѵпиш  ряжскага  г^родскал^о 
обшѳетм;  но  .  мы  не  моікѳѵь.  не  скррбѣть,, 
что  рааноглабія  между  рижскими  граждагт 
нами  «.прйнбмамггь  фальшивый  надіональ* 
ний  ларавуеръу  ц  цвфтін  .рявнред-Ьлякктші 


не  по  калсимъ-либо  мотиванъ  городсваго 
дѣла,  а  по  національностямъ.  Не  овидѣ* 
тельствуетъ  ли  уже  одно  это  обстоятель- 
ство о  глубокой  непрмильноети  въ  ходѣ 
нашихъ  дѣлъ?  Могутъ  ли  быть  граждаке 
не  русской  нвщональноети  въ  Роосіи,  если- 
только  они  не  иностранные  подданные? 
Невоаможно  допустіпъ  чтобъ  одна  часть 
граацаігь  Риги  или  какого-либо  друішо 
города  въ  Росеіи  признавала  и  вааывала 
себя  людьми  нѣмѳцкой  національноотв,  а 
другая— русской.  Плененное  происхожде- 
ніе  не  опредѣляетъ  національностн,  вѣро- 
исповѣданіе— также.  Наіцокальноеть  лю- 
дей опрѳдѣляется  нашонадьиоогьк»  госу- 
дарства. Государство  не  можегь  не  быть 
опредѣлѳнной  національпости,  если  только 
оно  не  клонится  къ  разрущѳаію  ка&ъ  Тур- 
ція,  или  не  д^кжвтоя  лишь  на  баланеѣ 
какъ  Австрія.  Всѣ  русокіе  подданные  суть 
Русскіѳ  и  по  своей  нашояадьноотн,  какого 
бы  они  ни  были  племени  или  какую  бы 
ни  иоповѣдывади  вѣру,  ни  въ  дурномъ  нн 
въ  хорошенъ,  въ  этомъ  олучаѣ,  не  мо- 
жегь быть  допущена  какая-либо  нсклю- 
чнтельнооть.  Ііімцамн  можемъ  мы  назы- 
вать только  гражданъ  ніи  ооддаивыхъ 
какого-либо  нѣмѳцкаго  государства,  но 
граждане  и  подданные  русскаго  государ- 
ства не  могутъ  называться  Н'^мшши,  -ѳслн 
только  олово:  Впмщляшшо  нмѣть  омыолъ 
опрѳдѣлевной  напіональности.  Въ  насто- 
ящую пору  наименованіе  Ла^ч«  дМстви- 
тѳльно  пріобрѣдо  звач4ніе.  опредѣлѳнноЙ 
политической  иацйніалыіоотй,  я  не  можетъ 
быть  употребляемо  «ШБъ  употреблялось  нъ 
прекнія  времена  :для  обозмаченід  чѳловѣка 
ходящаго  въ  сюрііукѣ,  или  идо  ко  поворЯ' 
щаго  поі^уссви.,,  иди  цепов Ьдываюм&го  лю- 
теранскую вѣру.  Цѣтъ  ничего  хуже  .еслдк 
партіѵ  Р'ь  і?раждааФя>оікъ  .бту  группйруг 
юіч^<  на  основаніи  «авого^нчбудь  племенг 
наго  сродство.,,  или.  по  рѳлні^іоанымъ  ^а»* 
лгічіямъ^  и  если  къ  суждешянъ  и  епорамъ 
по  пімитичесвиміь  предаііетамъ  оріімѣаііі- 
ваюгШ'  пломѳяния  врвстрастія  .в^и.  {Міг 
гіовная.нѳтврнниоеігь.  Дѣда  реімвтут^  идти 
надлежмцяѵь ,  о$раіЗОмъ> .  и  но  >  ттгк 
яснлться  мхъ  нстцвна^  сущность:»  если, 
люди,  щъ  свомхъ  дійоѵвіяхъ  Н)  еоГ'ййДФЮя-я^ 
будугь  уйлен«і>ься  ;мо«іваші'.чуяціін«іід№- 
лу,  оТАНОвявь  другъ  пропер:  друга  :ѵаѵь 

ГдѢ.НМЪ.<ФЛѢД0ВаЛО  бы  дѢЙв№0В«ГПЬ«»:0ДВ9к 

иди  вступая  і^ежду  собой»:  въс.срслміѳівш 
н.;под«арживая  другЪ' ««>  «юошици. 
чуацюъ.  дѣіу  вАбудмешй. 
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Все  раздичіѳ  между  такъ-н&эываемыни 
русохонв  в  тактгиааывшмнми  нѣнвцкіши 
граацаяами  Риги  з&ключяетоя  въ  томъ, 
что  одыи  говорятъ  по-русски,  а  другіе  по- 
нѣнецви,  потоку  что  туть  не  ок&зыв&ѳтся 
и  религіознаго  ооновааш  для  равдЬдѳтя 
иаіцон&іыіостѳй:  между  тшвъчіазыамііыіш 
Русакиіш  аначIгтв^ьная  часть  првяадаю- 
жятъ  къ  разнынъ  етароо^ілдческіигь  и 
раскольнмчьимъ  евктаыъ,  иаъ  коихъ  нѣ- 
котория  вовсе  не  блиасе  къ  щшвославио» 
чѣмъ  кь  лотерашшону  вѣронсповѣданію. 
Итисъ,  вел  вущновть  вопроса  заключается 
въ  язывѣ.  Языігь,  безъ  оомнѣшя,  ѳоть 
одцнъ  и8ъ  саныхъ  сущѳствѳвоыхъ  приашь- 
ковъ  націояальвостц,  и  государство  шгЬкь 
щее  опредЬлеаную  ваціонадьнооть,  то-ееть 
тосудвротао  васдужнвающее  «того  наві^ 
шн,  можвгь  вгЪть  только  одаяъ  яавшъ 
об&затедшій  для  всѣхъ  его  граасдаігь. 
Воакій  ножетъ  употреблять  въ  своемъ  бы- 
ту н  въ  овонхъ  дѣшсъ  какой  ему  угодно, 
ланкъ,  но  во  воѣхъ  дѣлахь  и  отвравлв- 
ніяхъ^  -инѣюіцвхъ  отяошмй»  къ  правя- 
тедьотву,  »а  саконъ  обширномъ  оныодѣ 
этого  слова,  госводетауѳть  только  одшъ 
яаыкь,  общів  ддл  веѣхъ  чдевовъ  госу- 
дарства, каоого  бы  онв  ни  были  прояе* 
хооценш.  Лифіяцдіа  въ  атомь  -отиошенш 
яахощпюл  въ  водожѳиін  яоключнтеллоиъ; 
танъ  кЬмвцкій  кзыкъ  'яѵѣѳтъ  офнціяльное 
аначеніе.  Э.то  было  доп^^цшо  при  оанонъ 
нрнсоедкмвш -ЛяфляБдін  к '  города  Риги 
къ  Рове№йоЁі  Нмкерін.  №  епоху  іфисос 
«двивнія,  руевкій  яаыкъ<  нашцлклся  аіце 
въ  перекоднонъ  оовяоаши  Е.русскаяжнвкь. 
вреггерпѣвала  слу4овів  крнавсъ.  Само  руо^ 
«кав'Щ|Ювиі]«|астбО  довжяо  быа»  тогда  лря-' 
бѣсап  кь  ао(фад(пг8у  ■косврвівныхъ  яаы- 
вот-  №П  іяноетііанныгь  дюдей-дая«амывъ 
яеобжодиныхіь  ігосударотвёршхді  дѣлъ^- 
Весьма  еагег^ѳшм>„  ч1'о  .вгъ  ту  порукрт^ 
н  ілиясву  і  црилвуотаиовивошсБск  форн 
мяхыаэыкац.ооіакішіонеіршшоктіѳріііінъ 
въ '  ѵовонрі0бр№пов  1  щиипшюс  -  уОоігрёб^ 
леаів;  ашка  уже  '^тановнвавгооя,  іамгЬ»-. 
ш^о  акатаі^шіьѵіііміі.  лвтературу  я  ояупивч 
Ф|гудаеѵБ' обрааоаавік  и  наукв-ЛРакъ 
ато  оо!Пвт(ігі'И  'д«!вкх»  .поръ.  Цо  р^ків 
Расудара  іцяяхбяцаршіаян  -  я.  пропазш»- 
«ши>  :пшвп:ыэтому.госщ>дошу^  чрыю>  ЛЭДн 
ка  <ры  ру«екай  провипри,  —  господству, 
которое  было  бы. ійовершенно  не  отерпн- 
нею;  авоналіей,  еслкбы  вѵѣсто  нѣмецкаго 
двывві  ■П0ін»эоваася  ;Щі1оь '  офиціяльнымъ 
знао^еш  другой  не^ккЬющШ  тѣхіь.ану^ 


тршнхь  прѳвмуществъ,  который  бѳэопор- 
ш>  принадлежать  нѣнецкому.  Во  всякомъ 
случаѣ  уже  и  теперь  нестерпимо  то,  что 
дѣло  не  ограничивается  правонъ  предо- 
ставлѳииыиъ  нѣнецкому  языку.  Съ  втимъ 
оралоиъ  соединяется  полнѣйшее  безораще 
русокаго  ялыка.  Это  уже  ни  оъ  чѣнь  ие- 
сообравно,  ѳто  противно  здравому  смыслу 
и  не  оовмЬотно  съ  чувствонъ  государ- 
ственной чеетп  Россін.  Пусть  бы  нѣмец- 
юй  языкъ  пользовался  офнціальнынъ  вна- 
чепіенъ,  но  нѣтъ  ни  малѣйшаго  повода 
отвинать  право  у  руооваго  языка  нъРус- 
скомъ  государствѣ.  Русскій  языкъ  не  мо- 
жѳтъ  чувствовать  себя  изгнакникоѵь  ни 
въ  какомъ  цунктѣ  территории  Русскаго 
государства.  НнкаіЕого  неудобства  граж- 
дане Риги  не  могутъ  нотѳрігЬть->оть  того, 
что  языкъ  государства  будеть  польэо- 
валъся  ршяоправнсютію  съ  яэыкомъ  нѣегг- 
Шіцгь.  Требуется  гдавныиъ  обравомъ  при- 
знішіѳ  полвоцрашостн  русскаго  языка  въ 
прнвципѣ;  тробуѳтеа  ато  для  воаотановле- 
ніл  чести  и  достоинства  Руооваго  госу- 
дарства, а  не  ѵъ  вцду  какихъчшбо  нѳл- 
кигь  удоботвъ  для  тѣкъ  нзъ  рияскиіъ 
обывателей,  которые  не  унѣютъ  объяс- 
няться, повѣііедки. 

Мы  сдшп&ш  та>  въ  Рнгѣ  предполага* 
югь  сдѣмггь  нЬкоторую  уступку  въ  пользу 
русскаго  Я8Ыка(  и  допустить,  чтобы  въ 
присутствѳнныл  нѣста  можно  было  пода- 
вать просьбы  на  руосконъ  языкѣ,  дабы 
избавить  нѳанаѵщвхъ  д^нѣмепки  ршк- 
скихъ  обыватѳЛбЯ'  Ь'Н  издЬржекъ  сопря- 
женныгь  съ  нѳобходииостію  прибѣгать  къ 
посредству  переводчика  въ  офвщалькыхъ 
смшмйіяхъ.  Но  волн  дкввш  вопросу  о 
равноправиоегга  рувокаго  шыжа  такое  вна^ 
чешву  то  ілуѵпе  уже  ие  дѣдать  пеибосѵ 
измѣншія'  вгь.  наетоященъ  воложѳши.  Та- 
кая^  увтупва  'будегь:  похожа;  на,  Іюдачку^ 
и  она.  не  воавташжшч»  нцціонаданаго  до- 
отоннопвац  а-наяропвъ  «івѳ<^лѣѳ  дасгь 
інпувотвовйю  'ѳго  уввхЕеяіѳ^  Ранопрю- 
ооеть  ешъ :  поитоаратость^  «г  полнсшра»- 
нФоть  яфебуѳтъ  чтобы  ва  руссммъ  лзыкѣ. 
могли  іфоизіводитвся  точно  тавшгь  же  обра- 
аеиъ  Аѣла  кашь  они  яроизаодякея  на  нѣ- 
нецвоѵь^  в  чтобн  ѵь  со(Ц)аиів  ^:рмца№ь 
можно  было  сгрфль  же  законно  употреб* 
лшъ'  русскій  лзыкъу'  какъ  употребляется 
ійжѳцкій.  Въ  Рвгѣ  ,людИ  сколько-нибудь 
обравовааиые  не  должны)  отзшатьея  не* 
знаніѳікъ  руеокаго  яавка..  Бол  ва  нѣнвц- 
кяш  .  явікконъ^  ■  еще  удерживается  офищ» 
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альное  значеніе,  то  съ  другой  стороны 
закоиомъ  поставлено  тамъ  въ  обяаанность 
учиться  русскому  языку.  Еслибіі  въ  РигЬ 
также  любили  исполнять  закоігь,  какъ  лкь 
блть  ссылаться  на  законъ,  то  безъ  вся- 
каго  соинѣнія  въ  образованныхъ  офѳрахъ 
ршкскаго  городскаго  общества  никто  не 
ссылался  бы  на  невнаніе  русскаго  явыка, 
и  Ргіоіеская  Газета  не  могла  бы  провоз- 
глашать тавъ  торжественно,  что  „въ  со- 
„браніи  тражданъ,  человѣкъ,  говорлщій 
„по^усскИу  быль  бы  понять  очень  нѳ- 
„ииогини  азъ  нногихъ  сотенъ  присутству- 

Однако  мы  не  совсѣмъ  вѣримъ  этому 
показанію  будто  рижскіе  граасдале  всегда 
находятся  въ  такоиъ  бѳзпомощнонъ  подо- 
жешяг^  когда  въ  ихъ  собранін  заговорятъ 
по-русски .  Рижетя  ІЪзета  отреклась 
торжественно  отъ  русскаго  языка  предь 
г.  Семеновымъ,  но  нѣсколько  мѣсядѳвъ 
тону  назадъ,  въ  тоиъ  же  городѣ  Ригѣ, 

въ   ННОГОЧИСЛвННОМЪ   вОбраНІИ  Т(фГ0ВЫХЪ 

людей,  никто  не  замѣіилъ  князю  Д.  А. 
Оболенскому,  директору  департамента  внѣ- 
шней  торговли,  обращавшемуся  къ  ниыъ 
по-русски,  ѵго  они  не  иогутъ  понимать 
его.  Напротивъ,  его  благодарили,  в  слу-^ 
шали  съ  полнымъ  внгаіавіенъ  и  живѣй- 
шимъ  удовольотвіенъ.  Видно,  даръ  язы- 
ковъ  есть  дѣло  условное  въ  Рнгѣ. 


МоеШ,  12-г6  іняй. 

Читатели  на^ідуть  ниже  письмо  барона 
Френкеля,  разъясняющее  нѣкотюрае  су- 
щественные пункты  предпріятія^.  инъ  заду- 
маннаго  и  уже  готоваго  вступить  чь  шизі&>. 
Баронъ'  Френкель  рѣшитвльно 'устраігяѳтъ 
тѣ  опасенія,  которыя  были  нана  высказаны 
по  поводу  ѳтого  предоріяіія  съ  шшпшче» 
сков  точкй'  зрѣнія.  „Новое  Общеотво  не 
послужить  орудіемъ  польсюой  пропаганды 
или  подд^нккой  польскаго  элемента  въ 
русскоиъ  западномъ  краѣ."  ^Такоб  путь 
быль  бы  жалкій  путь,  и  Общество,  кото- 
рое рѣпшлооь  бы  встушта  на  втоіъ  жал- 
кій  путь,  не  могло  бы  разчитывать  не 
только  на  арочное,  на  и  на  какое-либо 
существ^аше.  **  Мы  прннішаемъ  эти  заяв- 
ленія  въвхъ  .полной  сялѣ.  Дѣлашыя  пуб- 
лично, сии  оріобрѣтаюзъ^  тЪнъ  боЛе  ое- 
ріовнов-  зяачсиіе,  что  баронъ  Френкель 


есть  ѳдинстенный  иэъ  учредителей,  имя 
котораго  покаАгЬсіъ  заям^гоя,  а  потону 
всякое  его  слово  должно  считаться  за  об- 
щій  ихъ  голосъ.  Баронъ  Френкель,  не  ко- 
леблясь; высказываетъ  убѣжденіе,  что  по- 
лу чивъ  иныя,  болѣо  вѣрныя  свѣдѣнія,  мы 
поопЬшнмъ  отказаться  отъ  тѣгь  мр&ч- 
ныгь  кнелей  и  догадажъ,  на  коп^ыя  на- 
вела насъ  одна  познанская  газета  своимъ 
двусмыслѳннымъ  намекомъ.  Считает  п;»' 
ятною  обязанностью  заявить,  что  мы  дей- 
ствительно получили  веша  успокоитель^ 
ныя  удостовѣреяія  ѵь  этомъ  отношеніи. 

Наши  преяіяія  замѣчанія  основывались 
едашственяо  на  уставѣ,  который,  какъ  из- 
вѣсгао,  получаетъ  сяду  закона  на  90  лѣтъ, 
а  следовательно  по  необходимости  болЬе 
долговѣчеѵь  несвели  личный  составъ  самаго 
прочнаго  изъ  правитѳльствъ  на  саѣтѣ. 
I  Этого  одного  обстоятельства  уже  доста- 
{ точно  для  объяснеиія  той  нашей  мннтѳль- 
Іноога,  о  которой  говорить  баронъ  Френ- 
кель. Не  сйровнъ,  то  мы  не  безъ  нѣко- 
тораго  удивлеаик  увидѣли  въ  ішоьнѣ  его 
сбанженіе  итх^  яашнин  заиѣчашями  о 
проектѣ  Общесгаа  позенельнаго  кредита  и 
нашимъ  будто  бы  неблагош)іятиымъ  вагля- 
домъ  на  учредителей  втего  Обцвогв&і  Этого 
небяагоіфіятявго  взглзда  яе-  могло  біпъ 
уже  пѵпжу  одному,  что<  иміъ  біии  ней»- 
вѣотны,  да  и  до  сикъ  норъ  остаются  не- 
известными имена  уіфѳдитвдей  Обще- 
ства. Мы  не  имѣлн  никакого:  лмвап)  мо- 
тива въ  неблагопріяпгону  взгляду  аа  уѵрвг 
дѵгелей  Общвоава,  и  все  чі^  было  вшвоно- 
нами  объ  этоогь  Общеетві/  иояторяенъ, 
основывалось  на  дошедиихъ  до  насъ  свѣ- 
дѣшяхъ  о  его  уетовгЬ.  Мы  арянундівны  и 
въ  этонъ  оч-н9шеви  «дѣлакь  оговорку, — 
оічпкфюу  необходгагую,  •  хитя-иажь  бшо. 
бы  гораздо  віаятаѣе,  ѳслибы  ѵь  не 
біиоі  надобности.  Бароягь  Френкель,  вЪ^ 
пясьнѣ  «воѳмъ  къ  нанъ,  привоишаегь  съ 
прнокорбіенъ,  'Ѵііф  мы  посиДшили  сообщить 
публшсЬ 'тй  шітчіаія  «вАлМа  и  олухи* 
которые  дошіндю  нввъ  члгвооитвльво  уотвгг. 
ва  Общества- іпомііѳльяаг»  ^ареднха.  Но- 
ст<$и^  сличить  ^еня-появлениг  нашей  п^. 
вой  статьи  о  банкк.  барона  Фретселя  съ 
т%іві  фявявн,  котороЯ'Прохояцю  офѵціяяь-' 
псе  равомотрѣше  ироеита  ■  еюда  оиивяща- 
гоея,  и  тоѵда  оважвшиі,  что  пг  снорѣе 
опоздали,  чѣнъ  поопѣншля  сообпщть  овѣ- 
дѣ^  о  неыъ.  Какъ  «  было  пооігЬшшн 
СП  оь  нашей  стороны,  тажгь  не  >  было  и 
ветноети  въ  вашихъ  ск^ѣюяхъ.  Наши 
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свѣдѣнія  относились  къ  проекту  устава 
не  въ  тоиъ  его  вщсЬ»  въ  к&коыъ  онъ  вы- 
шелъ  И8ъ  государствѳннаго  совѣта,  а  въ 
к&конъ  окь  поступихь  въ  государствен- 
ный совѣгь  изъ  миниотѳрства  финансовъ. 
Слѣдовательно,  не  мы,  а  самый  проѳкть 
въ  однонъ  изъ  своихъ  орешняхъ  видовъ, 
быль  виной  того  ирискорбіи,  которое,  къ 
нашену  сож&хЬнію,  могли  причинить  наши 
етатьи,  и  о  котороыъ  упоиинаѳтъ  барош> 
Фрешсель  въ  письыѣ,  радушно  прининае- 
ноыъ  наш  въ  столбцы  нашѳЯ  газеты. 

Чѣѵь  положнтельнѣе  ноженъ  ны  за- 
явить, что  личный  11реду(№адетя  не  вхо- 
дили и  не  могли  входить  въ  основанія  на- 
шихъ  соображеніі!,  тѣнъ  съ  большею  энер- 
гіеЁ  должны  мы  указать  на  громадную  важ- 
ность лнчнаго  вопроса  въ  такомъ  дѣлѣ 
какъ  аіщіонериов  оі^ѳство  позѳмельиаго 
кредита.  Оно  учреждается  не  напять,  не 
на  десять,  а  на  90  лѣть.  Очень  возмож- 
но, чю  и  Бгь  неіфодолжительное  время  ко- 
личество акцШ  валодащихоя  нынѣ  въ  на- 
дехныхъ  рувахъ  перейдехъ  въ  руки  лю- 
дей, котс^е  будугь  смотрѣть  на  Россію 
глазами  иноотралцовъ.  Е<оли  же,  калЕъ  го- 
ворить баронъ  Френкель  въ  овоеиъ  пись* 
мѣ,  часть  аійцй  будетъ  съ  самаго  начала 
роздана  за  грааицѳй,  если  другая  часть 
переДдеть  туда  въ  поелѣдсггаіи,  если  паи 
барона  Френкеля  перейдуть  тоаш  въ  дру- 
гая рукв  и  получать  характеръ  капитала 
ияостраюіаго,  то  легюо  моають  случиться, 
что  Общество  поаѳмельваач»  кредита,  со- 
воѣнъ  аотѳряеть  иаіцональнвій  хяфаі^терь. 
Замѣтимъ,  что,  по  уставу,  новые  выпуски 
акцій  будуть  раонре^Ьдяться  между  у^рѳ* 
дитѳлями  и  акціонерамн,  и  что  двѣ  трети 
изъ  воѣігь  новыхъ.  вынусковъ  будуть  ярл^ 
наддѳмЕаггь  мщііжѳраѵь.  Твкпгь  обрюонъ, 
3*  шчНыиъ  еоставомъ  собрашя  іавщонѳ- 
ровъ  навсегда  сохранится  тоть  характеръ, 
который  I  будетъ  пртданъ  ему  въ  первые 
года.  Боли  однажды  большинство  акцШ 
цооадетъ.  вь  рува  пострвацввъ  или  лкъдѳ? 
сшпшощвхъ  себя  иностранцами  ,  относи- 
тельно Росеін,  то  такъ  нойдегь  и  на  вое 
слѣдующде  время.  ІІрлщх;а,  въ  общихъ  е№- 
бра■ія^Еъ  будуть  участаовать  не  одни'  ак- 
шонерн;  'Заемщики  будуть  таюсѳ  юіѣть 
іфаво  голоса;  и  баронъ  Френкель  оьуда- 
реиіемъ  увазываетъ  на  это.  Но  акціонеры 
иогутъ,  что  называется,  дплать  голоса, 
раздавая  свон  окціи,  а -заемщики  должны 
были  бы  ддя  зтЫі  цѣли  раздавать  ^ои 
яжіаая,  чтб  невозможно.  Къ  т(міу  же  <шн 


будуть  и  ыѳнѣе  заинтересованы.  Наконѳцъ, 
казна,  которая  будетъ,  вѣроятво,  круіь 
яымъ  ааемпдаконь,  будетъ  нмѣть  оо  уста- 
ву, только  одннъ  го  лось.  Вообще  невоз- 
можно предполагать,  чтобы  заемщики  когда-- 
нибудь имѣли  въ  собраиіи  столько  же  го- 
лосовъ  какъ  акціонеры.  Вотъ  почему  не 
подложить  сомнѣшю,  что  для  оохранѳнія 
надіональнаго  характера  за  новоучреждае- 
мынъ  Обществомъ   въ  высшей  степени 
важно,  чтобы  капиталъ  Общества  оостаг 
вился  въ  Россім.  Ёсоъ  ли  разумный  новодъ 
привлекать  иностранные  капиталы  въ  та- 
шпгь  выгодныиъ  помѣщѳніямъ,  какъ  ав- 
ціи  новаго  Общества?  Ихъ  иарасхвать  раз- 
I  беругъ  и  въ  Россіи,  а  потому  мы  считаемъ 
I  себя  въ  правѣ  надѣяться,  что  новое  06- 
і  щество  не  затруднится  открытіѳмъ  публич- 
ной подписки  на  акціи.  Въ  самоиъ  дѣлѣ, 
I  какіѳ  разчеты  могли  бы  помѣшать  тому? 
'  Учредители  будугь  получать  весьма  зна- 
I  чнтельное  вовнагражденів  въ  тѣхъ  десяти 
I  процентахъі  чистой  прибыли,  на  которые 
[они  ннѣютъ  право  по  уставу.  Яхъ  возна*- 
I  граасденів  будеть  равняться  заааонсшу  ка- 
питалу, н  если  баронъ  Френкель  выона- 
I  эываегь  положительную  надежду,  что  за- 
Іпасный  капиталъ  Общества  д(^ѳтъ  до  5 
|иилліоновъ  рублей,  то  этимъ  оамынъ  онъ 
I  выска^ываеть  столько  же  полоасателБную' 
надежду,  что  и  учредители  получать  5  иил- 
ліоновъ  вознагражденіи  за  свои  труды  по 
ооставлешю  и  провѳдшію  устава.  Если  это 
I  вознагрождеше  не  считается  доотаѵочкынъ,. 
I  то  учредители  могутъ  удержать  за  собой 
часть  шсцій,  наоримѣръ  нэтую  ихъ  долю, 
|пустивъ  въ  публичную  подпноку  не  всѣ 
■  50.000,  а  только  40.000  акдШ.  Нахонецъ, 
I  шгь  нивѵо  те  ножвтъ  вовбрвнить  участие 
|и  въ  публичной  подпискѣ,  при.  чѳнь  они 
1  получать  еще  столько- акщй,  сколько  при- 
I  дется.  по  раѳверсткѣ. !  Но  публичная  подпи- 
I  ет,  открш«я  исключительно  ѵь  Росеіа, 
1  до:  нзвѣстной  •  степѳіш  обеапешпъ  <  нащо- 
нальный  харавгарълпваго  состава  авщо*- 
нерокь;  а  вто  будетьгимѣть  чрезвычайную 
важность  въ.  'лолиііичеевоиъ  отаошеніи. 

Сказаннэто  достаточно  съ  политической 
точки  зрѣнія.  Что  касается  экономической 
оторонЫ'  хЬла,  то  тугь  баіравъ  Френкель 
'  упошнаѳть  о  двухь  оущеопеншаъ  7луч- 
Ішоиінхъ,  введенныть  въ  уставь  его  баока: 
I  I.  Установлено  ооотношеніе  между  склаг 
Ідочнымъ  капнтадонь  и  количеотвовгь  вы- 
І  пуекаѳныхъ  закладныхъ  лшпчясв.  Баронъ 
'  Френкель  соо(&іщетъ,  что  это  отнощеніе 
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будѳгь  к&жъ  1  къ  20,  съ  тѣмъ  однакоже 
рааличіѳііъ,  чір  складочный  капиталь  бу- 
дѳгь  вое-такя  «чнпиъся  на  кроднтныѳ  руб- 
ли, а  закладные  листы  —  на  звонкую  мо- 
нету. Мы  должны  призваться,  что  не  со- 
воѣиъ  пониыаеиъ  даваеноѳ  бароноиъ  Френ- 
ке лень  объясиеніѳ  этого  различія.  Если 
соотЕОшѳніѳ  нужно,  то  оно  должно  быть 
прочное,  то-ѳсть  пропоршя  между  складоч- 
нымъ  кАпиталомь  и  закладныіш  листами 
не  должна  колебатьсл:  средняго  туть  быть 
не  можетъ.  Но  понино  этого  нѳпояятнаго 
для  яасъ  пункта,  надобно  признавать  за 
упоиянутьпгь  улучшает»  с^іозное  знаг 
чевіс  въ  троякомъ  отношевіи: 

а)  Для  правительства,  которое  получа- 
етъ  право  разрѣшать  или  не  разрѣшать 
дальнѣйшіѳ  вьшускн  закладныхъ  лаотовъ 
свѳрхъ  100  милліоиовъ,  и  можѳтъ  восполь- 
аовалъся  эттгь  правонъ,  если  закладные 
листы  будутъ  подрывать  курсъ  правитель- 
ственныхъ  бумагь.  Это  будетъ  особенно 
пріятно  узнать  владѣльцаігь  5"/,  билѳтовъ, 
вѳрвый  шиуокъ  которыхъ  быль  принять 
публикой  рубль  за  рубль,  и  которыхъ 
курсъ  поэтому  правительство  инѣеть  нрав- 
ственную обязашость  поддерживать  завв- 
сящими  огь  него  нѣраии. 

б)  Діа  буд^[іцихъ  покуиаФелѳй  заклад* 
ныть  лиотовъ,  которые  будутъ  теперь  ые- 
нѣе  опаоатьоа  беанѣриыхъ  выпусковъ  за- 
кладныхъ листовъ  и  оотону  могутъ  оъ 
большею  уаѣрвиноізтью  разчитіюать  на 
удовлетаорвтвлвныв  курсъ  ихъ^  тѣнъ  бо* 
лѣе  что  въ  соафкошѳиіи  между  складоч- 
ныиъ  каиитаяшгь  и  выпуокааи  закладныхъ 
лпстовъ  заключается  обёзпечѳиіе  правила 
нов  уішты  по  куповаѵь  закладиымъ  ди^ 
отовъ  и  но  са^^нъ  листмгь  выкодящииь 
в&тіцмывъ. 

в)  Дли  заемщиковъ,  копгорынъ  вслѣд- 
оіБІо  этого  улучшѳЕІя  ножвть  бшь  предо*- 
ставлено  весьма  еерзошое  обівгчеяіе  круи 
говой.  отвѣопявѳнноогаѵ'  Эта  ■отвѣтствен-' 
ность  долБвва  орѳдотавляімя  неигаоонною 
особенно  въ  -томъ  саучаЬ,  если  заенщщсгь 
обязань  отвѣчать  завсѣоцѣяки,  коѵорыа 
будутъ  утв^ж;дены  баакомЬ'  въ  продол- 
женіи  ваЬкъ  37  лѣтъ.  его  займа:  Так%.  и 
было  би;  ѳслв^н  зазсладиыѳ  ілистыібыли 
выпускаѳші  беогь  раадѣлепя  на  еврін,  но 
это  в^естаѳтъ  быть  необходвиостью,  вакъ 
скоро  вводятся  періоды'  эавлючшя  заій- 
мовъ  и-  выпуска  закладныхъ  дисіювъ.  Пер- 
вый энЬуспь  акційі  балка  будетъ  оровзве- 
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пускъ  {Мізрѣшается  самынъ  уотааоѵь  и 
даегь  банку  право  выпустить  на  100  мвл- 
ліоновъ  закладиыгь  лкстовъ,  яоп^е,  бу- 
дучи выданы  заенщикамъ,  составить  пер- 
вую оѳрію  ссудь  Общеетаа.  Для  прочности 
курса  этого  перваго  выпуска  закладныхъ 
двстовъ  совеішіевно  достаточна  іфуговая 
отвѣтотвѳяность  всѣхъ  заѳищиковъ  первой 
серіи,  и  затѣнъ  нѣть  уже  нѳобходииоотя 
привлекать  ніъ  кь  отвѣтотвенносін  по 
дальнѣйшиыъ  сврілмъ  сеудъ,  для  которыхъ 
потребуется  новый  складочный  ванвталъ, 
и  новый  выпускъ  закладсвііхъ  лнстоігь,  и 
которыми  воспользуютоя  воеые  заемщики. 
Такое  раздѣленіе  круговой  отвѣтстаенносін 
по  серілиъ  ссудь  было  бы  чрезвычайно 
важныиъ  удоботвонъ  для  веѣхъ  аашщи- 
вовъ  и  будѳтъ  окЬнепо  шш  воѣш.  Осо- 
бѳввую  же  важность  оно  долвно  пгЬть  хія 
казны,  которая  отвѣчала  бы  тогда  только 
по  тѣиъ  сѳріяиъ,  нь  которыхъ  она  уча- 
ствовала бы  залогонъ  ововгь  вѵущеотвъ. 
Это  обезпѳченіе  было  бы  для  казны  тѣнъ 
оеріознѣе,  что  задояшвь  въ  новоучрежріаѳ- 
ионъ  общеетвѣ  даже  на  50  ѵаш&ововъ 
овоихь  имущеотвъ  и  получввъ  на  25  мил- 
ліояовъ  закладиыгь  лнвт(юъ  она,  по  уста- 
ву, ииѣла  бы  въ  общвгь  ео(^иі^агь  Об- 
щества не  бодѣе  охного  голоса,  то-«еіъ  ея 
вліянів  на  рѣшешѳ  дѣхь  равняюсь  бы 
вліаніюкаждаго  изъ  акщонеровъ  -шгѣющигь 
на  5.000  р.  акщй  или  кая^даіч)  изъ  заѳн- 
щнковъ,  полуннвшаго  въ  овуду  15.000  р. 
закладными  ливпнш. 

II.  Усшвовлвно-,  что  отаѣтотввняость  ва- 
паснаго  капитала,  предшвотвуѳть  круговой 
отвѣтствѳшюсти  заѳіеццяов^.  Это;  поота* 
новл^е  инѣеть  навоцнѣнную  іваишвоть, 
хотя  и  шв  слѣисуегг^,  конечно^  арвувелн-' 
вапь  его  зяаімп»:  ПрябіыЯ  'батеа.|кМі^^ 
дѣляіотоя  слѣдующинь  образомъ.  Ирвясде 
все^  от|іяслявѵся  въ  ирльву  апоонароѵь 
по  5%  наінарицаѵѵяыцій  апладочт^;  па-> 
тггаигь  -Инь-  овгадьвой'  суюш  :лёІ  мва^ 
107(:идатъ  въ  .ватвний  шкщлаѣут  ЮѴ» 
въ  пользу  учрѳдагёдей,  до  б*/*!  въ  воіьау. 
членовь  праааѳнія,  и  весь  ооталчжіь  •ожять 
акціоінѳранъ.і  ІІреііво>)<аг&я  ]прибвиіь 'До- 
вольно крупную,  ■ннето;  І6^\/фъ<  5  ши* 
ліоаовш  рублей,  ітоевть.  вООіООО  .нрѳ- 
дйхныіш  билаега^сй,  подучинъ:'  &)  проц№ 
товъ  акніюнё|іань  250.000  рі^  б>  въ  авго 
паіевий  КАпнталь  55і000  рь,  в)  учрѳдягго-^ 
лямъ  55.000  руб.,  т)..чланаііъ  правленія 
27.500  р.,  .д)  акщонераиъ  412..50О,  т.-е. 
ашоввры  тлучкли  бы  воого  >662іб00,  ялв 
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по  18Ѵі*/і,  и  только  ври  такомъ  дяведон- 
дѣ  было  бы  отчислено  въ  запмвыВ  капи- 
таль &5.000  р.  Можно  ородставтъ  овбѣ) 
каков  віммЕгь  яухѳнъ  дм  того,  чтобы  3»- 
вмиый  киштиъ  вовровъ  до  еушаі  сколь- 
ко-нибудь внмитѳльноЯ!  Иаъ  этого  мы  вы- 
водныъ  закоючеше,  что  вапаеный  капиталъ 
не  новквтъ  служить  удовлетворвтѳльнынъ 
обввпечеиішгь  заекциковъ  противъвовнож- 
шаъ  оосл^ствШ  іфупюой  поруки,  и  что 
неемотря  яа  оравило,  вновь  постановлен- 
ное относительно  аапаснаго  капитала,  ий- 
терѳсъ  заѳшидковъ  все  еще  трѳбуетъ  се- 
ріовныхъ  обеапѳ«№іВ,  который  могутъ  быть 
даны  шъ  лишь  правилами  ооотавленія  и 
утвѳрждѳнів  оѵЬнояъ.-Но  кахъ  бы  то  ин 
было,  упомянутое  сейчасъ  постаоовлевіѳ, 
возлагающее  ответственность  за  недовы- 
ручку ври  нродаѵі  ааложенныгь  юіЪаШ 
нрежхе  всего  на  запасный  капиталь,  зна- 
чительно улучшаеть  дЬло:  вапасиый  капи- 
таль прииа^ежитъ  Обществу,  то-ееггь  ак- 
ціонѳршіъ;  потерять  эапаоный  капиталь 
нн  въ  каномъ  случаѣ  не  можеть  быть  для 
нихъ  желательно,  а  потому  они  должны 
быть  до  ѵЬкоторой  етепАіа  заинтереоованы 
правильностью  одѣяокъ.  Это  постаиовл»- 
иіе  еблиасаѳть  интересы  акціонеровъ  и  зй^ 
енщнковгь,  ваходлщіѳся  по  нногвнъ  пуик- 
тшь  въ  апагонязмѣ.  между  собой,  а  какъ 
важно  это  оближеоое,  нѣтъ  надобности  объ- 
яснить. 

Изъ  остальныхъ  укаааній  барона  Френ- 
келя мы  остановимся  на  однонъ.  Онъ  при- 
даегь  особенное  вначеніе  праву  эаенщи- 
ковъ  участвовать  въ  общяхъ  еобрашаь 
Общества.  Но  для  того  чтобъ  ато  право 
ѵго-нибудь  значило,  надобно  было  бы  точ- 
нѣе  ооредѣлить  права  обшихъ  собрашй 
относительно  члеиовъ  правлешя,  иоторые 
по  уотаву  сшшомыюлновлаотиы.  Члены 
вравлѳшя,  въ  ородолжеше  первыхъ  четн- 
рехъ  лѣтъ,  вовсе  ие  поддеокагь  взбранію. 
Затѣиь,  изъ  числа  сени  членовъ,  до  трѳгь 
могуть  быть  ваііѣіцдемн  представителями 
какогьніо  акціоиерныхъ  комяанШ,  кото- 
рыѵь  предполагается  уступить  значитель- 
ную часть  ѵащй,  в  если  это  состоится,  то 
избрашю  будуть  подлежать  только  чегаре 
члена  правлешя.  КроѵЬ  этого  не  очень 
ееріозиаго  права  набирать  четырехъ  чле 
новь  оравленія,  и  притоігь  каждый  годъ 
не  болѣе  одного,  обшія  ообранія  разсма- 
трвваюіъ  только  отчеты  правленш  и  не 
имѣють  вліянія  ни  на  оцѣнки,  ни  на  раз- 
рѣшеніе  сеудъ,  ии  на  оіфедѣлевіѳ  размѣра  I 


взнооовъ,  платнныхъ  заемщиками.  Даже 
относительно  измѣиеній  устава,  оказано 
неовредЬлеино:  „общее  соі^аиіе  разр^у- 
шалт»  праалѳнію  ходатайствовать  о  до- 
нолнеоіяхъ  или  изнѣненіяхь  въ  уставѣ." 
Лица,  находищіяоя  въ  связи  съ  нрѳдпрія- 
тіѳнъ,  полагаютъ,  что  олово:  разріыиаеть 
нь  этот  случаѣ  равнозиачительно  слову: 
порунаетл.  Если  это  толоЕоваиіе  вѣрао, 
то  не  худо  бы  внести  слово  поручает*  въ 
уставь. 

Таковы  эанѣчааія,  который  мы  очитаемъ 
своимъ  долгоѵь  одѣлать  по  поводу  письма 
барона  Фреікѳля.  Повторшгь  еще  разъ, 
что  смотриѵь  на  это  дѣло  какь  безь  пря- 
страстія,  такь  и  бевъ  предубЬждеиія.  Вели- 
кое улучшеиіе  устава,  а  еще  болѣе  вся- 
кій  шагъ  организующагооя  Общестаа,  обеэ- 
печнвающШ  интересы  государства  или  ии- 
тѳревы  заемпцповъ,  мы  готовы  выставлять 
на  видь,  и  разумѣется,  сь  большею  по- 
спѣшностью  чѣмъ  тѣ  обстоятельства,  ко- 
торый подаютъ  поводь  къ  суждевоямь  или 
предположввіамъ  нвблагопріяпоімъ. 


153. 

Шовкв»,  18-го  Іюяя. 

Въ  это»  же  лиотѣ  .нашей  газеты  чита- 
тели найдуть  письмо  ивъ  Вильна,  пора- 
щенное, главвѣйшимъ  обраэомъ,  вопросу 
объ  усилѳніи  русскаго  элгаента  въ  земле- 
владѣльчеовонъ  классѣ  иашего  западваго 
края.  Писыю  это  засдуживаоть  оеобешаго 
внинанія  по  вѣрноотн  общихъ  взглядовъ, 
дающихъ  наіц)шлеаіѳ  сушдѳтянъ  маоіего 
корреспондеѵга.  Дѣйствитѳльно,  вопровь 
о  эѳмлввладѣнш  въ  западнонъ  вршЬ  нмѣегь 
величайшую  важность.  Нова  шпти  весь 
зешювладѣльчесвій  кіаооъ  этаго  края  со- 
стоить  иэгь  людей  польокаго  элемента  в, 
главное,  взъ  ^йодѳЙ,  которые,  по  тѣнъ  или 
другиѵь  причинамь,  еще  мечлшогь  о  воэ- 
становлевік  польаваго  коралевегаа,— нашъ 
но|)реепоіц(ѳвтъ  уиокшаеть,  что  оиж  даже 
теперь  продолжаютъ  вести  впМжѣ  подко- 
пы подъ  Россію,— а  почта  все  городское 
промышленное  и  торговое  наѵелеше  со-^, 
стоить  изъ  Бвреввь,  которою  также  яедо- 
унѣвають,  с«таіъ  ли  ниъ  себя  гражда- 
нами рус<яюй  зеили,  ВДВ  же  подьсвой,  до 
гЬхъ  поръ  невозиоигао  признать  западный 
налгь  іф^  окончательно  закрѣплешшмъ 
за  Росеівй  и  за  русскою  иародвоетью,  -  и 


□ідітігѳсі  Ьу 


430 


увѣренія,  что  онъ  русокШ  враё,  будутъ 
только  обличать  до  какоё  степени  не  нор- 
мально ноложеніе  дѣлъ  въ  этомъ  іфаѣ. 
Никто  не  станегь  увѣрять,  что  Москов- 
ская или  как&»-шібудь  другая  ивъ  нашихъ 
внутрѳннихь  губернШ  есть  русеків  іфаИ, 
потому  что  это  разумѣется  уже  само  со- 
бою. Если  подо^ыя  увѣренія  еще  умѣстны 
на  всемъ  протяженш  нашего  западнаго 
края,  то  яѳ  служить  ли  это  признакомъ, 
что  тамъ  русское  государство  еще  нѳ  ут- 
вердилось? Что  же  сдѣлаяо  до  сихъ  поръ, 
чтобъ  эти  увѣренія  перестали  быть  фраи- 
зоЁ,  а  были,  по  крайней  мѣрѣ,  на  пути  кгь 
тоиу,  чтобы  стать  дѣлонъ?До  сихъ  поръ 
на  втоігь  пути  сдѣланъ  только  одивъ  дѣй- 
ствительно  оѳріозный  шагь,  а  именно  пре- 
кращены обязатѳльныя  отношѳшя  между 
крестьянами  и  помѣщикаии,  и  приняты  мѣ- 
ры  къ  матерьяльноиу  обезпѳчешю  креоть- 
лиъ;  но  при  всей  важности  этоЯ  нѣры, 
кто  же  не  понииаетъ,  что  одно  крестьян- 
ское яаселеніе  никакъ  не  въ  оостояніи  з&- 
крѣпить  этоть  край  за  Россіей  н  сдѣлать 
\въ  немъ  русскую  нащональность  бѳзспор- 
і|Но  господствующею?  Оно  слишконъ  удру- 
чено матеріяльною  нуждом»  и  заботами  о 
хлѣбѣ  насущномъ,  и  по  ебт^ственной  не- 
достаточности образования,  слишііомъ  спо- 
собно поддаваться  всевозможнымъ  посто- 
роннинъ  вліяніяігь  и  внушеніяіігь.  Поколе- 
бать его  довѣріе  къ  правительству  дѣло  не 
совсѣмъ  не  воэможное:  иѣсволько  злоуію- 
треблеиШ  въ  тоиъ  же  родѣ,  о  кшомъ 
разсвазываегь  нашъ  коррѳоповденть,  нѣ- 
сколько  ошибокъ  въ  употребленіи  государ* 
ственвов  силы,— и  усилія  подьскихъ  паг 
тріотовъ  иогуть  оказѵгьсіг  ве  безуонЬш- 
яшш.  Чтобъ  обезпечить  русское  дѣло,  на- 
добно позаботиться  о  высшеиъ,  просвѣщен- 
нош>  и  наиболѣе  самостолтельноиъ  клас- 
оѣ,  а  именно  о  кдассѣ  землей л&дѣльчѳ- 
сконъ, — позаботиться,  чтобы  ть  него  во- 
шло, какъ  можно  болѣе,  коренжыхъ  рус- 
снихъ  элементовъ. 

Пока  еще  время  терпитъ,  и  энергиче- 
скія  уоилія  правительства  въ  этомъ  напра- 
вленіи,  при  содѣйетвіи  русекаго  общеотаа, 
несоинѣино  повели  бы  къ  желанной  цѣли. 
Мѣстноѳ  русское  общество  въ  Вильнѣ,  а 
разно  и  въ  другихъ  мѣстахъ  западнаго 
края,  еще  хочетъ  вѣрить  въ  возиояшость 
колонизація  его  коренными  русскшш  аем- 
левладѣльцаии.  Въ  распоряжеяія  прави- 
тельства есть  довольно  значительное  чи- 
сло инѣвШ,  казеъ  ѵь  южной^  такъ  особенно 


иь  сѣверной  половннѣ  западнаго  края — 
ииѣшй,  или  конфнскованныхъ,  или  секве- 
строванныхъ,  ва  неблагонадежностью  преж- 
нихъ  владѣльцевъ.  Въ  распоряженіи  пра- 
вительства много  средствъ,  что(^  сод'Ьй- 
ствовать  переходу  эшхъ  ниѣнШ  въ  руо- 
екія  руки.  Конхурренція  должна  быть  тутъ 
огрмичона  устралеиіенъ  огь  нея  всѣхъ 
неправославныхь,  потону  что  государствен- 
ный иитѳресъ  нервоотепеннойважностн  тре- 
буетъ  уснленія  въ  зеилѳвлад&п>чеевоягь 
классѣ  заладнаго  края  не  какихъ-либо  иио- 
родческихъ  элементовъ,  которые,  какъ  сви- 
дѣтельствуегь  опытъ,  при  случаѣ  легко 
ыогуть  переходить  и  на  сторону  польскаго 
дѣла,  а  именно  усиленіл  русекаго  элемен- 
та. Было  бы,  кажется,  всего  полѳзнѣе  со- 
действовать преимущественно  водворенію 
средняго  русекаго -землѳвлахЬнія  въ  запад- 
ионъ  краѣ.  Нельзя  отрнцѵгь  важности  и 
крупнаіч)  русекаго  зеилевладѣнія,  которое 
придавало  бы  блескъ  русскому  элементу, 
но  для  имѣющѳйсл  въ  виду  цѣли  очень 
много  значить  численность  зеилевладѣль- 
цевъ.  Всего  жѳлатѳльнѣе,  чтобъ  оказалось 
возножнымъ  устроить  участки,  соетшляю- 
щіе  среднее  эенлевладѣніѳ,  прннѣрво  око- 
ло 500  десятинъ  каждый,  назначить  этимъ 
участкамъ  по  возможности  умѣренную  це- 
ну и  продавать  нгь,  съ  раэсрочкой  въ 
уплатѣ,  іфѳимущѳотеенво  благонадежнымъ 
русскииъ  людямъ  н  чиновннканъ  въ  краѣ, 
уже  лривыкшимъ  къ  борьбЬ  съ  польскииъ 
элѳнѳнтомъ,  и  преимущественно  чииовни- 
камъ,  служащимъ  по  крестьянскому  дЬлу. 
Токая  мЬра  имѣла  бы  громадное  вяачеяіё, 
На  привлечете  капиталиотовъ  изнутри  сар- 
мой Росеіи  пока  нельзя  еще  иного  равчи- 
тывать.  Сколько  имѣній  продается  въ  на- 
стоящее время  во  внутреннихъ  областяхъ 
Россіи,  по  вѳ<»>ма  унѣрѳннымъ  цѣнамъ,  и 
какъ  мало  на  нихъ  отыскивается  охотни- 
ковгь?  Огромная  масса  натизгь  капиталовъ 
ушла  въ  государственный  бумаги  и  была 
израсходована  казной;  народный  кашіталъ 
въ  значительной  степени  уменьшился.  Мож- 
но ли  разчитывать,  чтобы  капиталы  по- 
текли изнутри  Россіи  въ  крав,  такъ  еще 
недавно  замиренный,  такъ  еще  сомнитель- 
ный и  не  связанный  желѣзными  дорогами 
съ  внутренними  областями? 

Клзкссъ  среднихъ  зѳмлевладѣльцевъ,  ко- 
торый можетъ  образоваться  иэъ  мѣстныхъ 
русскихъ  дѣятелѳй,  представляегь  нанбо- 
л-Ье  гарантШ  въ  томъ,  что  льготы,  ему  ока- 
занный, не  пропадутъ  даромъ.  Будучи  близ- 
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■О  8ІШМИШ  ео  веѣнн  мѣстошн  ус4ювіявін, 
они  были  бы  въ  соотоавін  съ  наибошшннъ  | 
успѣхомъ  з&шшапьоя  хозяйствонъ;  а  ихъ 
успѣхь  могъ  бы  мвло-по-налу  обо^фитьп 
вавитыиотовъ  кь  покушсѣ  въ  заоадноыъ 
ярЫѢ  иІгѣнШ  у  польсвихь  помѣщшюнь. 
Этотъ  класоъ  среднихъ  зеилюладѣльцевъ, 
соотавлѳнвый  еашшъ  праватѳльсггвонъ  л 
оінобрѣтшій  огь  вето  свои  зеяли  н&  дьгогг- 
ныхъ  уолошвхъ,  ст&жь  бы  здромъ  руосоЕ^ 
то  зенлввмѵЬльчесв&го  кпсеа,  который, 
врв  бяшгоаріятшілъ  услшіяхъ,  не  ѳшіед- 

ЛИЛЪ  бы  раЗрЛ^ЩТБ  ООбОЮ  НЫНѢШНІЁ  ПОЛЬ- 

екШ  зѳіиеаіад;ѣльчес]ай  клаосъ.  Среднее 
эеіиевладѣяіе  въ.  этонъ  отношеаш  гор&здо 
првідаочпітешвѣе  хрушіагоі  шигарое  бы- 
ваетъ  предстюлено  нѳньшиыъ  чнсломъ  лю- 
дей и  притонъ  лжаей  рѣдко  живущихъ  въ 
ихъ  виѣніяхъ  и  еще  рѣже  заншшощихсл 
хозяйсзвоігь,  а  предаочипиоБотъ  отдашлъ 
овон  земли  въ  ароидное  оодѳржиаѳ.  Такь» 
мвѴЕу  прочвмъ,  постушии  и  тѣ  чннынор- 
ск№0  вѣ  донстаа»  мото^ше  нолучнли  въ  Балт- 
оіЕОігь  у ѣадѣ ,  Подольской  гу  бѳраіи ,  по 
5.000.  дѳояпль  зешш,  ■  оъ  ѳакегодиою  ила- 
той  8А  иѳе  въ  кавну  по  70  коп.  л  кото- 
рые,, хакь  оаоь  увѣряють,  не  аанедяндн 
оідать  ее  Шляканъ  же  въ  арендное  ео- 
ді^жаше  оъ  платой  по  2  р.  за  дееятіу. 
На  сколько  было  бы  полезнѣе  для  руо- 
скаго  д;Ьла,  еслибы  вмѣето  пятя  новыхь 
іфупныхъ  зѳаивяіічгЬльцевъ,  косгорые-  не 
яавуть  я  ие  хоаайнвчаютъ  сани  вгь  сво- 
ихъ  соѵЬ&іъяхъ,  въ  Балиеконъ  уѣедѣ,  при 
ТОНЬ  же  общанъ  количествѣ  аѳнли,  воз- 
викло  отъ  20  до  во  новыхъ  чкбзкьруо* 
^внхъ  поиѣщнковъ,  владѣющагь  каайівй 
100 — 1000  двбвпнъ,  которые  водворнлнеь 
бы  таиъ  съ  своими  сеиействамв  и  прша- 
лиеь  бы  вами  хозяйничать? 
"  Однимъ  изъ  ншіремѣнныхъ  усл<юШ,  кать 
намъ  каквфсл,  іфіобрѣтеній  оп>  кавкы  .ае- 
нель  на  льготныхъ  уоловіяхъ  долакио  быть 
обяэатаіьотво  не  отдавать  его  въ  арѳид- 
ное  содерканіе  никому,  кромѣ  какЪ  корен- 
'шдгь  же  Рус<»сииъ.  Да  и  вообще  начало 
I  ообствениооти  нисколыео  не  было  бы  на- 
'  рушено>-  еслибы  на  нѣноторое  время  за- 
трудняю было  лицанъ  польскаго  элѳмеета 
докупать  земли  въ  занадаыхъ  губеніяхъ., 
&  напротивъ  было  бы  облегчаемо  для  нвхъ 
дріобрітеніе  земель  во  всѣхъ  другихъ  мѣ- 
стахъ  Импѳріи.  Цѣвность  земель  занаднаг 
го  края,  которая  отъ  огравиченія  круга 
нѳкупателей  могла  бы  нонизнтьоя,  была 
<$ы  поддержана  льготшш  при  повупкѣ,  по- 


тону что,  согласно  съ  иепреложпынъэпь 
і  номическшгь  закоыонъ^всякимъ  удобствоіп» 
повушюеля  непреѵѣнно  пользуется  и  про- 
давецъ. 

.  '  Мбеію,  14-го  Шй. 

Давно  уже  иань  не  понадалнсь  въ  руки, 
дАжѳ  случайно,  лвсткв  Колокола.  Давно 
объ  этоиъ  изданіи  нѣть  нигдѣ  иомину. 
1863  годъ  съ  «'О  событиями  и  воіфосами 
будто  на  дѣлое  столѣтіѳ  отодвинулъ  наше 
общеетвртное  мнѣиіе  огь  того  ооотошіія, 
въ  воторонъ  оно  перадъ  тѣнъ  находилось. 
Есть  у  насъ  мыслители,  которые  иэъ  этой 
быстрой  и  громадной  пѳремѣиы,  происшед- 
шей въ  настроеніи  нашего  общественнаго 
ннѣніл,  дѣлаютъ  неблагон{иатныя  для  рус- 
скаго  общества  выводы.  «Какую  жалкую 
незрѣлость  представляеть  собою,  говорлоъ 
они,  обшѳотвеншм  среда,  которая  такіь 
быстро  переходить  изъ  одной  крайности 
въ  другую  в  такъ  легко  и  внѣстѣ  такъ 
радикально  нзмфняетоа  въ  своихъ  вао^е- 
тяхъі"  Ловіое  люди  'пользуются  этимъ 
^гунентомъ  для  своихъ  цѣлей;  но  .  люди 
честные  и  дѣйбтвительно  ыыслящіе  долж* 
ны  отдать-  оебѣ  разумный  отчегь  ѵь  сущ- 
ности явлвнШ,  и  не  ставить  рустакшу  об- 
щѳсіну  вгь  вину  -явлешя,  который^  нрн  ив- 
вѣеіяыхъ  условіяхъ,  бываютъ  нѳиабѣжно 
во  воякой  обществмной  ^мдѣ.  Нехавнія 
событія  іфѳдста&вають  наиъ  разительный 
віь  зфомъ  отиошѳшв-пртгЬръ.  Пусѵьвопо- 
мвать  тотъ  видъ,  какой  првжот&влало  об- 
щеотвеяиоѳ  мнѣніе  въ  оамыхъ  цивилвзо* 
вапныхъ,  въ  саиыкъ  развніыхъ,  зъ  поли* 
твчеокомъ  отношеніи,  странахъ.въ  продол- 
аееше  1863  года.  Пусть  вооомнятъ,  какимъ 
оргіннъ  пр«іяавалооь  общественное  мнѣиіе 
и  иъ  Ита^вк,  и  въ  Германш,  и  во  Фран- 
ціи,  в  въ  Англіи,  по  такв- называемому 
польскому  вопросу.  Журналы  всЬхъ  от- 
іѣнковъ  наподнялиш  почти  шжлючительно 
ругапѳльнымн  выходриши.  і^оіввъ  Роеші 
и  нзъявлввівми  глубокого  оочувблня  угне* 
теоноЙ  храброй,  гѳроичесвбЫІ  нацщ.  Тѣ  же 
оаныя  заявленія,  торжеотвѳнныя  и  едино- 
глаоныя,  слышались  въ  законодательшсгь 
собрашяхъ.  Повсюду  собирались  шпѵнгн 
для  вырАЖеніи  сочувствия  польсннмъ  па- 
тріотамъ;  повсюду  дѣлались  складчины, — 
правда  не  очшь  обильныя,  но  все-таки  дѣ- 
д&шсь,— въ  польву  польскаго  возсташя. 
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Можно  было  похунать,  что  всѣ  народы, 
всѣ  партщ,  всѣ  умы  въ  Ёвропѣ  забыли  вое 
яа  свѣтѣ,  побросали  всѣ  дѣла  своя  я  ръ 
безкорыстнымъ  'энтузіазмонъ  юности  пое- 
дались одному  великому,  всеобъемлющему 
воепоглаіцаюіцеиу  аовросу^Мы  нѳпомнинъ, 
чтобы  когда-нибудь  общественное  ннѣніе 
представляло  такую  оживленную  картину, 
чтобы  когда-нибудь  высказывалась  оно  съ 
тахниъ  увлеченіенъ  и  съ  такииъ,  аовиди- 
ноку,  еднводушіемъ.  Все  что  хоть  сколь- 
ко-нибудь касалось  польскаго  дѣла,  могло, 
повидимоиу,  разчитывать  на  еамнй  горячій 
интвресъ  во  всѣхъ  елояхъ  публики  всѣхъ 
странъ  Европы;  еамал  грубая  выдумка, 
совершенно  очевидная  ложь,  сама  сѳби 
изобличающая  несообразность,  могли  раз- 
читвівать,  повидиному,  на  полный  уснѣхъ 
въ  самыхъ  просвѣщенныхъ  сферахъ.  И 
вотъ  почти  мгновѳиио  сцена  иамѣнилась. 
Въ  театральныхъ  прѳдставленіяхъ  декора- 
ціи  ѵЬняютея  не  быетрѣѳ  того,  кахъ  иамѣ- 
ннлась  сцена  общественнаго  мнѣтя  Евро- 
пы. Будто  никогда  не  бывало  польскшю 
возстанія,  будто  никогда  не  бывало  самой 
Польши.  Народы,  партіи  и  люди  забыли  и 
думать  о  польскомъ  дѣлѣ;  вчерашніѳ  »вту- 
аіасты  его  не  ногуть  вспомнить  о  нѳѵь 
безъ  нѣкотораго  стыда  какгь  люди  только 
что  просиувшіеся  нослѣ  безчинной  оргіи; 
поль(жіе  патріоты,  которыхъ  вчера  еще 
носшш  на  рукахъ,  не  находить  свСгѣ  яи- 
гдѣ  пріюта  и  отасюду  отталкиваются  хакъ 
непрошеные  гости.  Быстрый  перемѣны  де- 
кораціи  въ  общвственяонъ  инѣніи  дѣло 
очень  обыкновенное  въ  Бвропѣ,  особенно 
съ  тЪгь  норъ  какъ  ея  дѣламя  овладѣаи 
руки  иокусныя  и  ловкія  въ  полвппесков 
игрѣ.  Благодаря  этой  игрѣ,  вооруженной 
и  проаительственныыи  и  революШонными 
средствами,  разыгрываютвя  всякаго  рода 
маетвфикацщ,  творятся  событія,  и  обще^ 
етвеннов  мнѣніѳ  іфннинаетъ  тотъ  или  ^фу- 
гой  внѵь-  смотра  по  иадобноетн.  Что  же 
кудреяаго,  если  въ  нашей  общественной 
оредѣ,  которая  лишена  всякой  политиче- 
ской органиващи  я  мотому  не  легко  но- 
жегь  давапъ'  отпоръ  пронзводвмымъ  на  нее 
дѣйствіямъ,  проиоходатъ  быстрый  пере- 
мѣныі  Не  русское  общесгоо  винова/го  въ 
томъ,  что  на  гаюерхностн  его  происходи- 
ли яакнія,  о  которыгь  въ  настоящее  вр&- 
мя  внЕто  не  можѳть  вспомнить  безъ  снѣха 
или  омервѣнія.  Не  русское  общество  было 
виною  тону,  что  всякая  ивлѣность,  всякое 
сумасбродство  могли  считать  себя  силой  и 


дѣввтвовать  накъ  сила.  Было  врш  когдаь 
ловвимъ  людяѵь  были  іфнгодны  для  ять 
игры  листки  Колокола,  и  воть  эти  листка 
дѣйотвовали  кань  великая  сила.  Обсггоя- 
тельстаа  измѣнилнсь;  вшсулисиые  хіютели, 
сообщавшіеэтвмъ  лвсивамъ  значеше  оалы, 
были  вынуждены  прекратить  свою  подзем- 
ную работу  въ  етонъ  яаправленін,  и  вогь 
ѳтотъ  бѣдный  Колоколъ  принялъ  свое  еегге- 
отвенное  вначеніе,  свой  естествюшій  вмдъ. 
Онъ  сталь  явлеваемъ  болѣѳ  забавнымъ  чѣнъ 
врѳднымъ,  и  ны  соввршввк  убѣждвны,  что 
еслибъ  издатели  этого  листка  переселились 
съ  свонни  етанкамв  кзъ  Лондона  не  въ 
Женеву,  а  въ  Москву,  и  еслибы  ямъ  бы- 
ла предоста&іена  здѣсь  такая  же  свобод» 
пропоаѣдывать  свой  соціаливмъ,  какою  они 
пользовались  въ  Лоіцонѣ,  то  ишсавов  бѣ- 
ды  не  могло  бы  пронзойдти  отъ  этого.  Опа- 
сность заключается  не  въ  №ободѣ,  кото- 
рая предоставляется  слову,  до  какой  бы 
ни  доходило  оно  велѣпости  Чѣѵь  оно  не- 
лѣпѣе,  чѣѵь  нееоетолтвлыгЬе  и  яаѵгозв- 
нѣе,  тѣігь  менѣе  можно  опасаться  иредо- 
ставляеной  ему  свободы.  Свобода  для  по- 
добнызЕъ  явлевШ  всегда  оказывается  са- 
мыиъ  рѣшнтельнвшъ  и  беэпощаораогь  су- 
дбмъ.  Не  свободы  ецгѣдуѳгь  (ша«тся; 
опасаться  надо,  только  того,  чтобы  ѵь  сво- 
бодѣ  не  принѣшалось,  кшсннъ  бы  то  кв 
было  путемъ,  отхрытынъ  или  подаемяынъ, 
черезъ  сколько-  бы  то  ва  было  степѳвеву 
прямое  или  косвеяяое,  сознательное  нп 
безсовнательноѳ  поообіе  организованной  об- 
щественной силы  или  власти.  Пряно  иди 
косвенно,  сознательно  или  безсозяательно» 
такое  вмѣшателБотво  можѳгь  даггь  значе- 
яіе  всякому  беізумію,  всякой  яелѣпости, 
всяк(му  ничтожеству. 

Мы  начали  съ  того,  что  уже  съ  давнигь 
иоръ  намъ  не  случалось  видѣть  Квлокелау 
слышать  этоть  голооъ  €РШг»-и>тЬе.  Тѣѵь 
куріозігЬе  было  выіъ  полушть  выдеряскк 
иэъ  двухъ  иумеровъ  этого  изданія  по  по- 
реселеніи  его  въ  Женеву,  отъ  15-го  іюяя 
и  1-го  іюля.  Все  по  старому,  все  какъ  би- 
ло. Но  какъ  наивно  и  невинно  звучять 
теперь  это  старье,  і^ѳігЁвшее  прежде  та- 
кинъ  набатомъ?  „Наше  х^о  на  череду.*^ 
мНаши  десять  зоновѣдей,  яапгь  граждан- 
„скій  катихивисъ  —  въ  сопдалпэм*.**  Что 
можѳтъ  быть  добродушнѣе  -  этого  1  И  какь 
очаровательно  продолженіе  втой  исаовѣѵиі 
пДа  неужели  сощализнъ,  этоть  не  зрѣ- 
ялый  плодъ  тридцатыхъ  годовъ,  выкиву- 
„тый  самою  Фрішціей,  еще  существуѳгь? 
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„Ёслябъ  оѵь  и  ѵѣ  оамонъ  дѣлѣ  рівръ  и 
^быдъ  Фхоронѳиъ  ѵъ  Европѣ^  то  в  тогда 
цЭто  мало  <іы  шігѣмо  влішая  ва  навъ.  В»- 
^слѣдотао  свое  оѵь  перед»»  шиа  прижя&* 
„ни,  но  сверхъ  тогояоишо  еошіѣшиоеь 
„въ  его  смерти.  Ѳягьу  кокъ  евангельская 
„дѣвица,  не  умерь^  а  снита." 

Но  воереда  ѵпхъ  шатоппеекихъ  в»- 
лыпШ  добм  къ  іняюйному  сощалгаму, 
который  еще  при  «ваян  мйѣт^алъ  «тмяп 
%оещідля№  овою  домашнюю  рухлядь,  ныбро* 
шеяяую  изъ  Франціи,  мѵ  вст]У&твли  і|ѣ- 
что  свріовноѳ,  нѣчто  заставившее  васъ  ие^ 
вошо  вепошпгь  о  томъ  несчаопоп  ие- 
доровукЬюн,  которое  ии  за  что  ви  про  ѵто, 
кояеблегь  основы  госудяретеѳннаго  сущо- 
гпвовайія  Россін  ж  которыш  пользуется 
врал^дѳбяая  ей  интртп'а.  Мы  нюольио  вовон- 
ниля  о  ковіфіюй  тео{^,  т  силу  которой 
Росоіа  должна  превратапся  еъ  еобраяіе 
многяхъ  вевавиовмнгь  другь  оть  друі^  «>• 
:і)ггя4ескнкъ  тЬлъ,  и  о  нѣкоторых-ьлвле- 
ніяхъ,  овидѣтельствуюощхъ,  что  ѳтой  тео- 
рія  стараются  прядать  ту  же  фальшивую 
силу,  которой  обяаааъ  'быль  свояѵь  зна- 
чевіенъ  ооціаяязмъ  Кмоквла.  НѣктоРкн- 
Ненн,  въ  статьѣ  подь  ааглавіемъ  „Обь 
освобожден!»  кревтьлнъ  въ  Груаіи,"  оооб- 
щаеть  кежду  врочтгь,  что  „грузинекій  па- 
яродъ  оъ  каядаогь  днѳмъ  вое  болѣе  н  бо- 
„дѣ-  ирояиваегея  идеѳю  о  своей  н&Пі^оналс>^ 
я  ной  незавнснностн. "  „Все  тч)/  гморитъ 
авторъ,  „что  живегь  »  иыелигь  (въ  Гру- 
зіи),  удгфяѳтсл  въ  натцонализнь."  Авторъ 
совѣтуегь  однако  молодому  покоаѣюю  по- 
годить» отлагаться  оті>  Росеія;  оиъ  нахо- 
дить, что  до  поры  до  времеіга  Грузіи  луч- 
ше оставаться  подъ  русскимъ  нраввтель- 
ствомъ,  руководствуясь  тѣмъ  убѣждекіемъ, 
что  въ  еоці&льшягь  сиыслѣ  крестьянская 
реформа  будѳть  рѣшена  Россіей  радикахь* 
нѣе  чѣмъ  какиігь-либо  Друтинъ  правитель- 
ством., подъ  власть  нли  подъ  протекто- 
ратъ  которых>  могла  бы  попасть  Грузія. 

Каково  ЭТОІ  Итакгь  вотъ  до  чего  дохо- 
дить дерзость  той  полв-ппеекой  гатриги, 
которая,  пользуясь  к^язисомъ,  п^жявао- 
иыыъ  въ  настоящее  время  Россіей,  неуто- 
мимо работаетъ  при  дружнонъ  соучастии 
ея  враговъ  внутревшвхъ  и  гаѣшиихъ.  Не- 
давно кмъ  приходилось  объясняться  съ 
Рноюекой  Газшей  о  прячинахъ  вѣКото- 
рыхъ  явлеяЮ  сепяф»гя8н&,  заігЬчаеЬпіхъ 
въ  прргбалтійсниііъ  провянщяхъ.  Вопреки 
етарааіяуь  этой  газеты  локализировать  вти 
причины  въ  „святняяхъ  балтійеваго  суще- 
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етвюажья,"  мы  старались  объяснить,  что 
въ  подобшаъ  явленінхъ  вишяапгы  не  мѣег* 
выя  условія,  н  что  однѣ  и  гЬ  же  общія  пріь 
чипы  дѣйстъують  во  всѣхъ  углахъ  Рое- 
бШвкоій  Импѳріи,  вызывая  новоюду  соот- 
вѣтствующіѳ  себѣ  влѳменпі.  Удостовѣрѳ- 
нія,  что  Лифлішдія  и  Каякааъ  должны  быть 
для  русской  націн  чужеотранными  краями, 
иѳ  иогугь  не  производить  еаот  дѣіотвія, 
ѳслв  есть  хотя  какой-нибудь  пово;^  очи- 
тапъ  эти  удостовѣренія  яелишеннынн  вна^ 
ченія,  если  есть  поводъ  видѣть  въ  нихъ 
иѣчто  болѣе,  чѣнъ  ѳксцѳнтрическоѳ  ннѣ* 
иіе  Политнчоокая  тзрига,  пользуясь  не- 
реходныкь  оостоявіеиь  русскаго  народа  и 
ивдѣяеь  достигнуть  овоигь  ігЬлеЙ,  прежде 
чѣмъ  внутреннее  дѣло  его  выйдѳгь  нобѣ- 
допмяо  изъ  вояКихъ  с(нінѣвій,  зараиѣе 
раечитала  ѵЬста  для  свокхъхЬйствШ,  в  она 
не  могла  не  вклкпап  въ  свою  сѣть  и 
груваяфкія  иароховаселенія.  Ёя  клевета 
нѳ  остановилась  пвредъ  этими  народовасѳ- 
леніями,  евяваввыни  съ  Росеіѳй  единствоігь 
вѣры ,  добровольнынъ  присоещинешемъ , 
неторнчеокою  иеобходімоеіъю,  силою  ору- 
жія,  не  порановшаго,  а  огращдввшаго  и 
соасАвшаго  нгь,  наконецъ  вѣковою  пре- 
давпоотію,  благодаря  которой  ірузивоків 
патріоткпгь  сталъ  санымъ  чветынъ  рус 
окинь  патріотивммгь.  ^оѳмоікно  ли  было 
бы  возлагать  отвѣтетвешоогь  на  эта  на- 
родовасѳленія,  ѳслнбъ  и  нь  оамолгь  дѣлѣ 
показались  въ  нихъ  признаки  злоумышлви" 
яыхъ  возбуждйній,  клоииіцяхся  въ  бѳз^ 
смыолеинону  и  пагубному  равобш,евію  меж^ 
ду  ими  и  руоокииъ  народонъ,  съ  К0910* 
рыігь,  при  норнальвоѵь  хо;гЬ  дѣдъ,  не  но- 
ясетъ  быіъ  у  нихъ  и  тЪии  вопроса  о  тво- 
ел»  »  моем.  Мы  не  вѣрниъ  показашянъ 
автора  сггатейкн,  напечатанной  въ  Коло- 
хвлѣу  хотя  онъ  ш  обнаружввавгь  некото- 
рое зишюоивтво  съ  мѣатпшн  обстоятель- 
ствами; мы  отвергаенъяхъ  каісъ  недостой- 
ную клевету .  на  Грузію,  давшую^  Роееіи 
столько  благѳродаыхъ,  Тіфаяі«аіі№ъ  ѳя 
исторію  патріотовъ.  Но  мы  не  отрнцашъ, 
что  и  иа  Кавказѣ  могуть  дѣйфгвовать  тѣ 
обпхія  причины,  о  воторыхъ  мы  говориди 
и  которыхъ  вся  сила  ванлючается  не  въ 
дѣйотвйтельностя,  но  въ  жвзин,  а  въ  ро- 
койыхъ  недоразумѣвіахъ,  во  который  отъ 
того  не  меиѣе  опасны. 

Еще  прежде  чѣнъ  прочли  мы  отатѳйку 
г.  Ріо-Неми,  доходили  до  васъ  злованѣ- 
рѳнные  тодіш  о  необхоз(имооти  поотавлъ 
Закавказье  въ  такія  же  отношенія  къ  Им- 
ев 
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періи,  ѵь  кшсшхъ  доеѳлѣ  нвходвт^  Ца|и 
ство  Польское^  сгь  -оеббьош  уіфвждевіяіш 
и  съ  бсобыиъ  втаѵеъ-севретаріатоігь.  Ив- 
трига  аааеть  во  что  поп&сть  и  какш  елу-^ 
хи  пуствть  въ  ходъ,  для  того  чтобы  про- 
вэвеоія  «елаеиое  в»  хѣйотвіѳ. 

Кст«ги  о  руеекиоаі  ааграиячвыгь  вздаг* 
шягь.  Мн  еще  не  уоігіиш  оашиюинтьсл 
съ  тою  гаэѳтой,  которая  предпринята  вгь 
Брюссѳдѣ,  поівгь  оггвѣтственностыо  псевдо- 
нима Шеда^Фѳрроти  й  подъ  заглавіеігь » От- 
голоски русской  печати***  Ёще  преаце  чѣѵь 
нолучилн-  мы,-  чревъ  книгопродавца  ІШіиі]^ 
дорфа,  кипку  лнотовъ  этой  газеты,  начав- 
шей выходить  (уь  пѳрвыхъ  чиселъ  минув+ 
шш'О  іюня,  и  выходящей .  по  два  цумѳра 
въ  недѣдю,  накъ  пришла  къ  наыъ  изъ  Гѵр- 
наніи-  рѳкліиіація  оть  одного  извѣпшго 
наиъ  негоціаата  Еврея, который  быль  край- 
не огорчеѵь  и  удив^юI(ъ,  прочтя  въ  зтой 
газѳгѣ  свѣдѣиіѳ  о  томъ,  «акъ  предлш?ам№ 
иы  рѣшифь-  еврѳйскій  вопросъ  въ  ^запад* 
ныхъ  губерніяхъ^Росоіи.  «Вы  предлага&ге, 
пишеть  оѵь»  дозволить  п«|кѳеелятьсв  во 
виутрѳвяіа>  губѳршв  Роесія  только  іѣнъ 
изъ  Ёврѳевъ,  которые  заншшотоя  торгов- 
лею и  ОрИННвЛШШ    КЬ    ГНЛЬДІЯИЪ.  -Въ  Нйгт 

стоящее  враия  доаволево  п^ібсѳдбніе  кун- 
шьиъ  яврвой  гильдін;.  вы  предлагаете  рао- 
ширить  эту  льготу  и  н&'купКовъ  второй 
гилыди.  Что  же  касается-  до  остальныхъ 
І^еѳвгь,  то  вы.  не  находите:  ничего  луѵт 
шаго  какь  способствовать  .и^рвселѳиио  нхъ 
въ  Сибирь.-..  Но  «акъ  же  вц  пхмпавивъ.  с»- 
6Ѣ  задапею  рааъяоневіѳ  ѳвройекаго  вощкь 
еа,  упустили  нзъ  виду  тѣ  классы  ^ѳарей- 
окаго  народойаседешя,  которые  иаиболѣѳ 
ааелужнвають-  уіаюгія  и  которыиъ^  какь 
вы  сааш  объясняли  :ниѣ  въ  бшгнобть.  ною 
въ  Москвѣ,  гораздо»  безопасвѣѳ  иордо>,бы 
быть  предосггавдѳно  право  селиться  повеет 
нѣстно?  Я  говорю  о  нногочислѳнноакь  кла&т 
еѣ  всякаго  рода/ренѳслекшнковгь.'*  . .  . 

Мы:  были  удивлены,  читая  атк  строки. 
Что  въ.  ивось  скавана,  то  было  . всегда  нвг 
шиѵь  инѣоіѳягь;  мы '  постоянно  говорили^ 
что  если  требуется  какая-либо  постепен- 
ность въ  дароваши  Бврѳнмъ  прала  свобод- 
наго  мѣстожитвльства.  повсюду  въ  ІЬшеріц» 
то  .прежде  л  боаѣв  воѣгь  заелуживають  это- 
го прав^  люди  имѣюиЦе  какое-нибудь  опре- 
дѣленноѳ  ремесло.  Въ  самомъ  дѣлѣ  все  ев- 
рейское народонаселепіевъ  западномъ  краѣ 
расвадается  на  двѣ  категоріи,  Ёвреевъ  за- 
явиающихснзвкіедЬліѳмъ  ,почта  вовсе  нѣгь, 
а  есть  Бвреи  добываюпЦе  еебѣ  хлѣбъі  вог 


первыхърашшренеолашувовяорнжъ  рав- 
ндич>  рода  торговлей  позволитальною  и  яе- 
іюЦволиѵвльиою.  Боли  ммшо  ошаеаФьса  ка^ 
киЕь-4шбудь  яѳблвгоиріяпшкъ  поодѣдствій 
отъ  нвреселвнія  Бвреѳвъ  въ  .т^  нѣстно- 
стн  Роесайсвой  Иипі^ші}  который  до  сихъ 
поръ  остаются  вапертшш  для.  нидъ,  то 
опасешя  ногутъ  только  оаіносіпъсякъ  гЬвгь 
дюдямЪ;  которые  не  юсЬютъ  ооредѣленнаго 
рода  жизни  и  заАииаютбя  всякыю  рода  тор- 
гашествомъ,  включая  сюда  <  контрабанду  н 
корчемство.  .Торвовціі,  обшвившіе  каш- 
таль,  тѣѵь  оашлп  прсиип-ашлн  -аа'  себя 
достаточное  обеэпечеше,!  но  то^яо  так№в 
и  люди  занинающіеоя  реійео4Юѵъ  предотав- 
ляютъ  достаточаое  обезовченіе  въ  .  тонъ, 
что  оян  не  будутъ.тунвяд0ыіш)н  .б|иа№№- 
ми  аленевтами:  въ  тіопь-кЬсіноіэтяхъ;  гд-Ь 
припиось  бы  мнъ.  ^одворвтмя.  Ремесло— 
тотъ  же  калитахь,.  и  ;въ  н-Ыоторм^ 
ношеніяхъ' служить  ещѳ.  лучщиігь  обезпе- 
ченіеиъ>  ѵЬнъ;ваносъ  гильдейовой  ■  поэмн- 
ноетн.  Мы  .  не  ^зиалі  какь  Фбъжшить  это 
недоразун'Ьшеь  Но  порреспондентъ  сооб- 
щидъ  ваѵь  пунйІУь..брю«сельснаго  взданія 
2),  гдѣ  онъ  дровелъ  наше  мнѣдіе'  от- 
носительно да4Міівашя..Ёврея)гь  права  се- 
литься  .а«ве«мѣстнОі  Что>жв  овааадоеь?  Не 
знакомый  ёъ  >руовкою  ірашхгой^.оиъ  доівѣ- 
рпл&п  французскому-  сокращенному  изло- 
жѳнію  руескихъ' статей  .помѣщэнныгь  въ 
лиофкѣ,  и  въ  атонъ -г^т«^,  дѣйсхвнтвль- 
но, '  читается  следующее:, 

^Москаішл  ..^і*діммсти.  првдлагаюгь 
слѣдующіе  два  іяюсоба:  1)  нурцанъ  наъ  Ёв- 
реевъ второй  гиліоиі,  платнвдпнмъ  свои  на- 
логи въ  аріОіііолжвніи  кЬокольісихъ  лѣтъ, 
слѣдуегь  даііь  право  жит^ствовахь  во 
виутрѳннмхъ  губѳршяхъ  Росши;  2)  другшгь 
олѣдуеть  облепчвтЬ)  хотмбы  то  было  лег- 
кими децехными  цособіямв,  срѳііотво  ое- 
лнФьоя  въ  Сибири^  а  именно  въ  новооріобрѣ- 
зюнной  Туркѳотаи<жой  области,  гдѣ  ц^ъ 
онишленосФь  нопка  бы  быть  і  очень  по- 
леана."  ■ 

Такъ  передано  н^е  мнѣніе  во  фран- 
цуэокомъ  обозрѣвіи,  поиѣш.еиноиъ  ^о  гла- 
I  вѣ  иумер^  ииѣніѳоіцечалиэшеѳ  нашего!  кор- 
I  ресіюмдента,  чедовѣка  доброоовѣфтнаго  и 
I  оБгЬдущагО} '  который ,  въ  >  кощгЬ  іфощлаго 
I  года  быль  въ  Москвѣ»  и  съ  которымъ  ыы 
!  ниѣлн  сдучд^З  ГОВОРИТЬ'  о  наилучшихъ  спо- 
'  собахъ  рѣшенія  воіфоса  касающегося  его 
І  еднн)»вѣрцевъ.  Мы  ѵоспѣшнлц  вмвѳсти  его 
I  нвъ  ааблужд  ѳшя,  а,  выяибш  для  него  наъ 
I  нашей  статьи  то  мѣето,.о  которрмъ  онъ 
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получилъ  столь  иевѣрноѳ  свѣдііЁіе.  Вогь ;  другииъ  своимъ  качѳотѵаѵь,  яю  которою 
тЬ  строки,  которымъ  должно  соотвѣтство*' I  ока  теряетъ  вгь  вѳо&на  значнт^ыюй  отѳ- 

пвян,  лишь  вел  Ьдегшів  нѳпрадуехотрѵголь- 
нооти  шжя.  нвразчэиюов  <ів!]гн(юпі  овце- 


віЕгь  вышѳарнвѳдедное  ооіфаіцонноѳ  взло- 
яѳяів  дли  .яезнаяициП'  рувокаго  і^ша: 


.  .ТТравптельвтво  избрало  постѳпвнносгь :  водовъ,  бѳрѳгущнхъ  жопѣйни  и  доброволь- 
за  прашіо  овоикъ  дѣвствів  ш>  е^Яснону  і  но^откаэывающихоя  отъ  воэноняости  по- 
дЬлу.  <  Согласно  эгоху  праваду,  рѣяь  ко-ілуча-іъ  рубли.  Вовторысгьу  >напіа  шерсть 


жетъ  ихги  только  О'раоопфешв  іфава<во» 
воеиѣвтнаго.явтвдьства,  только- о ^аоіфіь 
отранѳвіи  этого,  права  на  азв^отана*  части 
еврвВскаго  наоеавтя,  прѳакдѳі  вовго,  -вавъ 


явотвѳішо  овядѣтельствуѳгь.  о  порчѣ  по- 
рода! въ  яашіпъ  отмахъ:  иетолЕко-цаж^ 
дое  волокно  бываетъ  нвраяяомѣряо  развито 
на  вомгь  овоаѵь  протяженіиі'  но  и^мѳжду 


ми  думали  бы^  на  ромоолѳнииювъ,  а;і;а№-і|  отельными:  лолокиани  .эаігЬчаеггоя'<!Слиш- 
жѳ  на  куцовъ  второй  гильдін,  шааквішссь  |  комъ  большое  >  раііичіе. .  Этаг  равнохарак- 
аовннноотя  по  этой  тиьдіи  .агь  цродолж»-.  терноотьпронеходаігь^преяііущвотввірюотъ 
кін  значите льнаго  времени.  Этямі.  лкцмгьі  (ч^лнввія  въ  одножь  стадѣ  овѳвгь  рмяцро 
м<нвно  бьио  бы  огкрыть  дрступъ  повсюду,  достоивства,— нѳдоотатовъ,  которому  нѳдь- 


и  они  ллшь  весьма  яемшмго  и;  съ  величай- 
шею пользой  увѳданвли  би  собой  крайво 
нвзтпвльноѳ  ваутри  Россіи  наіеалѳше  го- 
родовгь.  Остадьншгь  ножио  дьыо  бы,  ва» 


эя  Люообить  иначе  какъ'  болѣѳ''  тщаггѳль- 
ною  отборкой  шюмвнннхъ  барая«№ъ.  Труд- 
но пріиохаггь  оовованія,  почему  бы  это  ус-^ 
лопів  .вкавадоеь'  вѳудобоиспохаіяюіъ'  для 


Мооквв,  15-го  іюля.' 

■■  А.  ' 


зпетоа,  облегчить^  даже  посредствомь  н»-  нашнхъ  хозяевъ,  обыкаовѳяно  жалующихсн 
больгаюсв'  П0С06І&,  нврѳсвлѳвіе  въ  онбир-  лшоь  иа  нѳдоетатокъ  орѳдствъ  н  дорого- 
скія  губѳрніа  н  области^  особенно,  въ  но-|виэну  рабочвхъ  рукъ.  Слйшкомъ  тщшгѳль- 
пріобрѣтѳиную  Турметанскую  область,  гдк,  ный  уходь  за-  стадшш  і  дѣйстввФельно  у 
смишлганосггь  Ёвреѳвѵ  много  аомогла  б8г|наоъ  не  выгодвѵь  при '  довольно  низкой 
дЬлу  колоивзаща."  іцѣяѣ  нашить,  но 'Оііборва' Плсменнигв 

>  ■        ......       .  •   ■  I  жавотныхъ  трвбуѳгь  ие  издервеяъ,  а  толь- 

■ '  !     '   '       ко  внныательновти^  воторвя  денегь  не  СТ4^ 
І  итъ  в  не  нунцавооя      увеличвМи  чяола 
-  .|  рукъ. 

І  Воть 'Два  главные  вфдоѵгаіші-щиігей  іояо- 
ІноЙ  шерстя^ пряно  ■  уваѳыѳжняціе  :ла  тѣ 
.іѵЬры,  ноторыя  дошнВы  бьпъ.противышхъ 
).  Іприняты,  если  мы  хотииъ  уд^пкатьзасо- 
Вонросъобъулучаешихокп^уннагоовгбой,  &  но  воаноаЛноспя  и  раеппцврпъ  нашъ 
цеводотва  яа  ЮгЬ  Роооіи,  возбужденный  [шеротаной  рнніакъ..<  Забота  о  іравшшЬр- 
въ  концѣ  врошлаіго  тоза  въ  Обществѣ  Сель*. ;  вокь  шггашв  и  о.вршш^Ж^  опг&ркк-пів-* 
внаго  Хоаайотва  Южной  Росси»  докввенъ  і  мешшкъ  жовотныгь,  вогь  что  неоома^шо- 
пріобрѣс^ь  новый .  иитѳрвсъ  .послѣ.  здЁвнІ  нужно  южному  овцеводству,  вотъ  въ  чвыЪ  . 
ней  мвяуфактуряой  выетамБН,  давшей  оду^' закдючаіпюя  глашгЬйоші  уславіа  вгосаио- 
чай  наглядно  уб^дкіьеа  въ  доотоинотхъ  бызнаго  -раѳвнтін*  Мы  оыивгЬрешівігьупо- 
и-  нѳдоетаткаѵь.  шнпей  южной  шереіви.-  О  тробшю ;  этогь  зшпепгь:  .вамобытмое  ра»- 
достотютвахъ .  ми  говорить  ,иѳ  «гаіівкъ;Івіпіѳі..Касъ  вогвсемъ,  ігааъ  а  здѣсь,  наііъ 
главные .  недостатки  а&кдючаютсіЯ  въ  двухь  |  слЬдуетъ  заботиться  не  о  блесюку-а  іооа- 
вощахъ  и  пронстѳкаютъ  отъ  двухъ  ори- 1  мобынаоотя.  Это  самое -юбщво»  вамое- не- 
чинъ.  Вопѳрвыгь,  неравнои-Ьрноеть.  ш№і-|  аре  ложное  правило,  которое  ншюгда  вѳ 
нія  овещъ:  .вмѣаа  пнтавЕя  етодь  ігучнагог ,  обманетъ  ,яасъ,  которое  ввогяд  >>нанѳдегь 
что  лучшаго  нельзя  желать.,  вкганмм%|наогь  на  вѣриый  путь.  Иное  удуншвніемо* 
крайне  скуднымъ,  имѣетъ,  оцоимъ  посхЬді- ,  жвггь  быть  очень  эффектно^  во  прочно  н' 
отв^ігь  то^  что  шерстяное  вод<миіо.  пре;^.|  полезно  въ  экономичѳскомъ  отношеніибу- 
етавляетоя  какъ  бы  перѳѣденвымъ  въ  той;  деігь:  толка  самобытное  .улучшѳвіе.  Какь 
своей  части,  .которая  соотвѣтотвуеть  ш^Ь.|бЫ  'НИ  было  .оно  скромно  :на.пврвыз№  шь 
голоданія.  Необходимо  рѣшщгьоя  на  «Ь-^рАхъ,  ово  оетавніть-олѣдъ  «ебѣ  -и  по- 
которое  увбклнченіо  зимнпхъ  занасовь  кор*-  служить  оівнованіѳмъ  для  далыгЬйшяхъ  ус- 
ма,  если  хогЬть  чтобы  шороть  .получила,!  п-Ьховъ  въ  будуияемъ.  Эѵо  будегь  шагь, 
ту  цѣиуг  которую  она  могла  бы  нігЬтьда  положимъ,  небольшой,  но  .овгь  въ  аѣр- 
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■оігь  шшрмяеиш»  и  если  повашчяиѣ  овоѳй 
окъ  и  ве  будѳгь  шгЬть  цѣті,  для  всякого 
оч«мияов,  то  его  вахяоеп»  будетъ  заіышь 
чвгьвя  п  укавашн  ниіравденія,  и  онъ  а<ь 
луѵпъ  должную  оігЬику  ѵь  будущеігь.  Ив 
ѵъ  швонь  дЬлѣ  нельзя  вачвпть  иначе 
какъ  съ  и&шго.  Ктэ  хочетъ  равонъ  до- 
бтигяуть  совершенства,  тоть  принуждевъ 
по^фшвать  іфугинъ;  но  какъ  подражатель, 
оѵь  будетъ  «ставапъеа  позахи  ;фуп[хъ,  до 
тѣгь  поръ  пока  не  рѣшитвя  идти  хотя  и 
медленно,  но  свонігь  ообственньшъ  нутвѵь, 
а  тогда  окажется,  что  ірудъ  потраченный 
на  аожрожяюв  по  болыпей  частя  потерянъ 
да|юиъ,  что  въ  реаультатЬ  онъ  причинилъ- 
большѳ  убытка  яѣмъ  пртнвоъ  выгода. 

Изъ  Запиеокі  Общества  Селмкаго  Хо- 
зяйетва  Юоюной  Роесіи  (ноябрь,  1864)  мы 
узваемъ,  что  въ  прошедшенъ  году  ново- 
роосШекоиу  н  беооарабокону  гея«|ныъ-гу- 
беряат(^  была  представлена  запнова  о 
мѣрахъ  къ  улучшешю  тонкоруннаго  овц^ 
водетва  на  югѣ  Россіи.  Эта  записва,  ав- 
тороѵь  которой  бьиъ  г.  Миллергь,  посту- 
пила на  обсул^дете  Общества  Сельскаго 
Хозяйства  ЮяЕиой  Росоіи,  нарадаівшаго  длн 
ѳя  разсиотрШя  особую  вонмиееио.  За- 
гЬмъ,  кавъ  ннѣніе  кониисеіи,  тат  ѵ  про* 
окть  г.  Миллера,  перѳдаяы  на  всеобщее 
обсулиѳніе,  но  поводу  котораго  и  мы,  съ 
(яоѳй  стороны,  считаеиъ  ве  лишниѵь  сіва- 
зать  ѵЬокошво  общихъ  сдовъ. 

Сущность  мысли  г.  Миллера  завлючаетоя 
въ  олѣдующенъ: . 

1.  Учредить  на  югѣ  Росоіи  разсадииѵь 
пдвиеиныхъ  иопютнмхъ,  ваихствуя  ихъ  изъ 
лучшихъ  отадь  Гернаши,  и  продавать  взъ 
него  бвравовъ  и  натоѵь  по  еажок  дешевой 

2)  Основать  при  разоахнивѣ  школу  для 
ѳбразоваоія  шафмейетеровЬу  ноторые  спо- 
собствовали бы  правильному  употрвблівяіп 
пріобрѣтѳнныхъ  въразсадннвѣ  плененИБОсъ 
животныгъ. 

3)  '  Содержать  при  разсадяйісѣ  отборное 
стадо  сшыхъ  высокигь  достоинотвъ,  съ 
тою  цѣлью  чтобы  воспитанники  школы  ннѣ- 
ля  воѳможнооть  практически  изучать  тов- 
воруниое  юцеводетао  во  всѣхъ  отнооіе^ 

НІЯХЪ.і 

Для  этой  цѣіи,  но  ниѣнію  г.  Миллера, 
требуется  найдто  отъ  2  до  8  тыо.  дес.  удоб- 
ной пустопорожвей  земли  и  употребить  оть 
55  до  65  тысачъ  рублей  на  ігокупку  пле- 
меннаго  стада,  постройку  зданій  и  т.  д. 
Въ  пое^^Ьдстат,  прибавлаѳтъ  г.  Михиръ, 


заведете  будвть  содержатся  вобствеині 
средствами. 

Мы  аозволимъ  свбѣ  одЬлать  вЬокольжо 
закѣчаній  ѵь  ваадану  ваъ  врвведеяяыхь 
пунвѵовъ. 

Къ  1*4іу.  Животвыя,  ваямвтвовааяыя  нзъ. 

лучпгахъ  стадь  Гѳрнаніи,  будуть  соотвЬт- 
отвовать  условіяжь  германоваго,  а  не  южио- 
руеоваго  овцеводства.  Дм  сохраненія  по- 
роды придетви  іфодолжапъ  выпивку  до  бвэ- 
вовечности;  наше  овцеюдетво  будегь  не 
только  въ  постоянной  зависвносіѵ  отъ  г^>- 
нанскаго,  во  и  будетъ  ш>  веобходимоств 
хуже  его,  кавъ  всякая  вопія  бываетъ  хуже 
своего  орипвн&іа.  Наша  задана-— улучоіать 
суоцеетвуюшдя,  уже  авияиатяаировашпхя 
породы;  выпвсанвыя  жнвотныя  ногутъ  слу- 
жить только  подспорьеягь.  Что  ясе  касается 
до  продажи  барановъ  и  ватовъ  изъ  пред- 
подагаѳмаго  разсадявка,     ова  будегь  не- 
нусствевво  воввжать  іхѣвы  ва  племенннхъ 
бараяовъ  и  натокъ,  въ  подрывъ  частнымъ 
производите лянъ,  а  потому  должна  сворѣе 
задержать  уопѣхи,  овцеводства  чѣмъ  оо- 
^^сгаовать  имъ.  Это  было  бы  шмторѳ- 
ніемъ  извѣстной  исторіи  съ  казенными  вен- 
ными заводами,  которые  были  устроены  для 
улучшенія  русскаго  коневодстеа,  а  въ  дЬЙ- 
ствительности  сделали  пдчхѵ  невозмовопшъ 
сущѳствовішіе  частныхъ  заводовъ. 

Ко  2-му.  Предполагаемая  школа  обучала 
бы,  конечно,  пріенанъ  овцеводства,  выгод- 
нымъ  въ  Германіи,,  во  немогущимъ  быть 
выгодными  на  югЬ  Россін,  по  несходству 
клтштичеовихъ  и  экояомвчеекихъ  усло^. 
Выходяшіе  И7ь  школы  юафмвйатёры  раз- 
носили бы  ПО' югу  Ро«сів  ітія  правила 
удучшвинаро  овиеводетва,  котортм  можво 
еоблюдадъ  въ  образцовой  фѳрмѣ,  иѵЬю- 
щей  учебное  4МАкіѳвіе,  но  воторыя  едва  ля 
оказались  бы  првгодиьага  въ  эвононін,  гдѣ 
йнѣется  въ  яіау  хозябийчалъ  ве  такъ  что- 
бы вышло  теоретически  лучше,  а  тяш  чтобы 
была  праитяческАя  выгода,  то-«оть  удов- 
летворительный доходъ. 

Къ  Я-ну.  Отборное  стадо  оамьгхъ  высо- 
вяхъ  дрстошютвъ  былч>  бы  безспорио  по^ 
дѳвио,  но  только  ѵь  тонъ-случаѣ,  еслибъ 
оно  оодеряеалось  не  для  учебной,  а  для 
экономической  пѣли.  Тогда  была  бы  серіоз- 
ноѳ  ручатвлыяво  въ  тоігь,  что  на  высокія 
дошоинетва  булутъ  вмотрѣть  съ  ігЬотвоЙ 
точки,  зрѣиія  а  не  находить  Ихъ  въ  ирн- 
ближеніи  въ  тому  чтб  считается  за  высо- 
кая достоинства  въ  Гермаиін,  на  югѣ  же 
Россіи,  еъ  точки  зрѣвія  выгодиостн,  ыо- 
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жтъ  Бо  вое  .  ае  быть  достоннствонъ.  Что 
жасается  до  двнежааго  похѳртвоваяіЛг  ко- 
мрое  бы  было  бы  ■еобашдвно  для  услрой*- 
стал  подобное  швош,  то  вушу  отъ  56  до 
€5  піс.  рублей  нвАВя  ие  ярмавап  уыѣ*- 
репою,  во  тзтеяітелыю  думать^  что  ѵь 
послѣдотвіи  окаосеггся  одно  тъхяухѣ.  двбо 
аиедѳиіе  потребуеть  ооотояивов  денежной 
поддершШ)  н  ѵогд»  будеп  ѵь  состоямін 
водержать  отборное  етадо  «аішгь  выоо* 
шхъ  доетоннствъ,  либо  оно  пер^Цеть  въ 
чнсто-комнерчесное  предлрішіѳ,  существу- 
ющее ообственнымн  средстшшиг  но  тогда 
оно  не  будеть  инѣть  тЬ  ервдотва,  кофо>| 
ршш  расподат>тъ  лучшів  ивъ  овцеводовь 
южной  Роооів,  а  сл<Ьдомтешк>  не  будеть 
ннѣть  пврвенвтво  и  ноивоннъ  племеннынъ 
ашвотнынъ. 

На  ооноваиш  ѳтнхъ  общихъ  соображе- 
яій  ны  гораздо  болѣѳ  сі)лонаеііоя  къ  нвѣ- 
ві»  хоннноош  Общества  Сѳльскаго  Хоаяй- 
ства  Южной  Роесш,  разсмат[нюашпѳй  про- 
екгь  г.  Миллера  и  признавшей  неудобиынъ 
принять  его.  Мы  совершенно  согласны  оъ 
конннсоіей,  что  наагь  нечего  теверь  нрв* 
бѣгать  нк  къ  вішнскѣ  вдененныхъ  жнвог* 
ныхъ  нзъ  дучшнхъ  етйдъ  Гернаши,  ан  въ 
учрѳаценіж)  разеаднина  инѣющаго  учебное 
я  благотворительное  значешѳ,  и  что  еднн-г 
отвенво  вміежное  средство,  улучншть  южн»- 
рувское  овцеводство  состоить  въ  том, 
чтобы  заняться  усовершшпювашемъ  и&* 
шихъ  стадъ,  стмихъ  въ  еебл^  то-есть  ъѵь 
бороігь  и  нравильвою  случной  дучшвхъ 
животныхъ  нзъ  своихъ  стадъ.  Только  етиігь 
ередотвмгь 'улучншівеь  віуЬ  отраедн  ско- 
товодства повсюду,  тдѣ  біЕШ  доствшуты 
серіоввые,  нризнаваеаіые  .обраэцовынк  ре- 
зультатьи  Коннвссія  іфвдлагаегь  далѣе, 
чтобы  правительотво  назначило 'кѳму-\івб0 
иэъ  наши»  иавѣстиѣйшнхъ.  овцеводовь 
деяевш^  доігосронную  ..«еуду,  около  20 
тыеячъ  .рублей,  внѣиивъ  ему  въ  обязаа- 
ноеть  иніты  болывоѳ  идвменнеие  стадо  то»* 
корунныхъ  овець .  и  при  ;  ненъ  оя^итныгь 
«вцѳводовФ-и  еортировнциюнь,  катерне  ног* 
ЛА  бы  ванагься  вортнроввоЯ  оввць  перѳщь 
«яучвой  у  другнхъ  влвАѣдьцевь  -за  іунѣ» 
рениое  во8награ«дѳніѳ,.атаісж0  вриннмаггьі 
яа  увѣренную:  ушАту,  учеииковъ  отъ  &ни- 
дѣдьцевъ  еіадь.  Это  првдммквше  кажется 
наѵЬу.вь  обоѵпсъ  чертакь,  совершенно  вра- 
вольны»;  но  ны  подагаеиъ,  что  было  бы 
полезнѣѳ  набрать  для  этой  дЬли  не  одного, 
а  нѣоколько  человѣкъ  изъ  владѣльцевъ 
лучшнхъ  стадъ.  Да»  улучшѳнід  оредннхъ  н 


велкихъ  овцеводовь  необхоцмо»  ^бывов- 
нржво  болшѳе  число  лучшягь  отадъ  сдѣла- 
лооь  достувя»  для  нвхъ.  ■ 

Мы  не  шмвѳмъ  входить  въ  подробности 
этого  ;7Ьда.  Эаиѣііпгь  только,  что  аяглій- 
скоѳ  нрввитвльотво  подняло  до  высокой 
окекевв  уровень  еельскаго  хозяйства  въ 
йрландін  не  учрекденіѳнъ  учѳбныхъ  я  образ* 
цовнхъ  фернъ  никогда  не  бАівающнігь  въ 
ваогоявів  веств  дѣло  ковиерчеекя,  а  олѣ* 
довательно  я  послужшъ  обраэцонъ  для  ком- 
мерчѳокап)  веденія  свльсваго  хозяйства,— 
но  раздачей  небольшнхъ  дѳнѳжиыхъ  носо- 
бШ,  или  награбь,  дучнганъ  ваъ- сельскяхъ 
хомевъ  края,  ео  виѣненівмъ  нѵь  въ  обя- 
занность приникать  къ  вебѣ  соразнѣрное 
оъ  епособіемъ  число  учениконь.  Тавіе  уче- 
ники выходягь  не  теоіретикани,  внушаю- 
щими страхъ  зѳилевдадЪльцанъ,  н  прииу- 
ждеяянмв  на  ихъ  очѳга  нріоб|Атаіъ  праю^ 
тичѳокую  опѵпооть,  а  людьми  коротко  зна- 
комыми оъ  устройотвоуь  хозяйствъ  дѣй- 
отвитѳльао  дающихъ  хорошій  барышъ  Раз- 
дача такякъ  воеобій  янѣегь  очень  скром- 
ные видъ,  но  она  привела  въ  Ирландіи  къ 
результатамъ  болгЬе  блестящимь  чѣиъ  об- 
разцовыя  фермы  или  агронѵміичѳекія  учи- 
лища, кеторыя  не  рѣдко  тань  оолѣпляютъ 
бяоянъ  блеснонъ  оооѣтителѳй,  ихъ  оова- 
трав&ющнхъ. 

В. 

Обравсаеягь  внинаніѳ,  читателей  яа  по* 
нѣщеняое  «юкѳ  письмо  священника  Ива- 
новсваго,  въ  отноръ  тону  башкирскому 
духу,  ноторыК  рубить  дѣло  русоквго'  про- 
свѣщенія  я  теперь  «ічяяаѳгь  аанвлять  свои 
прнтязшія  въ  заоадномь  краѣ,  и  бѳзъ  тога 
уже  иретѳрпѣвпкнгь  столько  нспэгодъ  и 
бѣдбі«ій.  Мы  тѣнъ  съ  бблыиимъ  удоволь- 
ствіеть  яечатвмъ  еіатыо  о.  Иваяовенаго-*^ 
офдячаюокуюіія'  столько-  же  едравікмъ  снн- 
едонъ  й  [фоевѣщенныігь  взглдцомъ,  сколь- 
ко прекраснымъ  ивложеніѳѵь;— что  авторъ 
ѳя  уро»0Я№ігь  ТОЙ)  края.  Даі  Бо(*ь  наѵь 
поболѣеі  таяихъ  ноборняковъ  пршюівяавія, 
руевваіф  ■;(Ьла  и  на^диаго  лрооМщвніяІ 


Ш  вакимъ  цЬнанЪ  было  бы  выгодно-нн- 
нѣшнимъ  векмвладѣльцамъ  вашего  ааиад- 
наго  крал  продавать  оотаашійся  у  янхъ 
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за  н&дѣломъ  крестьявъ  зѳили,  а  русскимъ  , 
людямъ  иэъ  внуфѳннихъ  губѳріий  поку- 
пать ихъ,  повдутъ  ля  вообще  изнутри  Роо- 
сін  каанталы  и  трудъ  на  ікжупку  и 
работку  земель  западнаго  края  и  въ  вакія 
виенно  иѣотности  его,— р&аъясневію  этихъ 
вопрос(шъ  оос^щена  недавно  вышедшал 
въ  свѣть  брошюра,  изданная,  какъ  пра- 
ложешѳ  кь  Дамтшои  кні/жюь  ЛІіоим««- 
скр^  губі^м  на  %одь,  секретаремъ 
ЛІогид^скаго  губернеакаго  статистическаго 
комитета,  г.  Дубенскиыъ,  подъ  заглавіеиъ: 
Омпныа  звммь  западнаю  края  и  въ  часѵь' 
м^стѵ  Моіилевской  губериіи.  Этотъ  трудъ, 
по  оОлшу  вашючаюіщіхся  въ  ненъ  дан- 
шіхъ  и  вѣрноств  нногихъ  еообраасешй  авто- 
ра, статиствчбскнхъ  и  географмѳскихъ, 
заслужвваегь  обшдго  вниманія. 

Даиныя,  прііводвньш  г.  Дубенскивгь, 
скдонлють  нъ  захлюченио,  что  наотоащее 
зреми  благопріатш)  ддя  рѣшенія  великаго 
нацдовальнаго  вощюса  о  змиевладѣиш  въ 
западыонъ  краѣ.  По  свидѣтвльству  автора, 
нодожеше  нывѣшнихъ  зеылевладѣдьдѳвъ 
края  так<юо,  что  виъ  трудно  обойдтисв 
бѳзъ  продажи  дѣкоторой  части  своихъ  имѣ- 
иів.  У  нихъ  яНѣтъ  ни  дѳиегь,  ни  работ- 
виковъ.  Землю  и  внаймы  отдать  некому  и 
обрабатывать  ее  некѣмъ, "  говорить  авторъ, 
имѣя  въ  виду  преимущественно  сѣвѳро- 
западні^й  край  Россів.  Такое  положеніе 
дѣлъ  не  было  толькб  слѣдствіеиъ  послѣд- 
няго  мятежа,  истощившаго  денежныя  сред- 
ства паиовъ;  оно  причинено  госнодство- 
вшшииъ  адѣсь  вь  самой  суровой  формѣ 
крѣпостнынъ  бытоиъ,  теперь  окоичатель^ 
но  отнѣнвннымъ.  Ишуреииый  прежнею  не- 
волей и  доведеиві4й  ею  до  нищеты,  бѣдо- 
русскШ  иди  дшч>вскіЙ  крестьянйвь  едва- 
едва  въ  состоаніи  управиться  съ  (»оимъ 
средиимъ  душевынъ  надѣлонъ  въ  5  деоя- 
хввъ.  «Крестьянское  наоелеше  (въ  сѣве- 
ропзападиомъ  краѣ)  раваорево  до  тла,  едва 
ииѣетъ  насущный  хлѣбъ  и  оттшч>  слабо- 
сильно вь  ірудѣ.  Протикь  Великорусса  и 
Малорусоа,  Бѣлорусоъ  наработаегь  и  вдвое 
невѣѳ,  и  вдвое  хуже,  какъ  отзываются 
мѣстиые  хозяева.**  „Въ  пятидесятыхъ  го- 
дахъ,  продолжаеть  авторъ,  ианъ  не  разъ 
случалось  слышать  .у|ѣр«аіл  бѣлорусскихь 
и  литовскнхъ  полгѣщиковъ,"что  они  охотно 
промѣняли  бы  шіѣніе  бѣлорусское  и  ли- 
товское вь  1.000  дупіъ  на  великорусское 
инѣніе  въ  500  душъ.  ПокоЙвыйтрафъВ.Н. 
Зубоѵь,  бывшій  владѣлецъ  обширнаго  инѣ- 
нія  около  Шавлей  въ  Ковенской  губерниі,> 


приравииваль  даже  3.000  душъ  въ  Ковев- 
окой  губерши  кь  одной  тысячѣ  въ  своихь 
вотчинАхъ  во  Владаиврской  губерши.*"  А 
надобно  занѣтнть,  что  вотчина  во  Влади- 
нірской  губе|)тя  далеко  не' золотое  дно  по 
ионятіямъ  ргусскить  іюнѣшнковъ.  Запад- 
ный, иоддѣпровскШ  іфай,  въ  недавнее  еще 
время,  предеталлялъ,  и  по  числу  крѣпост- 
ныгь,  -и  по  числу  властвовавпшхъ  надъ 
нши  въ  ШЕчестпѣ  понѣщиковъ  и  въкаче- 
стаѣ  чігаовииковъ-дворлиъ,  и  по  формалгь 
крѣпостиоИ  зависимости,  такое  неправиль- 
ное общественное  явлеше,  какому  нѣтъ 
ничего  подобнаго  въ  иныхъ  краяхъ  Рос- 
охи.  Г.  ДубенскШ  обращаетъ  вшшааіе  на 
громадную  численность  дворявскаго  сосло- 
вія  въ  западннхъ  губерніяхъ.  Между  тѣнъ 
какъ  въ  большей  части  внутренннхъ  гу- 
берний число  дворяиъ  далеко  не  состав- 
ляетъ  в  одного  процента  въ  общеиъ  числѣ 
жителей  губерти,  «ъ  Ковенской  дворяігь 
Ѳ,1в,вь  Ви ленской  6,04,  въ  Минской  6,03^ 
въ  Волынской  4,72,  въ  Гродненской  4,69, 
въ  Могалевской  4,]9,  въ  Витебской  3,60, 
въ  Шевской  2,8»  и  только  въ  Подольской 
число  дворяяъ  сколько-нибудь  подходить 
къ  цифранъ  внутренннхъ  губервій,  состав- 
ляя 1,56*/п-  Эти  дворяне  жили  насчегь 
крестьянъ,  отчасти  какъ  помѣщикн,  а  еще 
болѣе  какъ  чиномики  или  арендаторы  по- 
мѣщнчьвхъ  н  казенвыхъ  внѣвій.  Повятно, 
почему  западный  губернін,  за  иоключені- 
емъ  Подольской  и  Кіевской,  не  могли  до- 
стигнуть вкономическаго  благосостояиіи, 
даже  при  изяурительномъ  трудѣ  крѳогьянъ. 
Бартдина  господствовала  таігь  во  всей  сво- 
ей еилѣ,  и  едва  ли  было  тамъ  хоть  одно 
ииѣніѳ  иа  оброкѣ,  кромѣ  бывшаго  Румян- 
цевскаго,  нынЬ  Паекшіческаго  ннѣніа  въ 
Гонельскомъ  уѣвдѣ.  Если  н  случалось  за- 
паиио-рус(жимъ  понѣщнчьнмъ  кресіъанаігь 
ходить  на  іфоныслы  въ  другія  губернін, 
ТО'  зто  по  большей  части  бывало  не  иначе 
какъ  по  волгЬ'  оанвхъ  же  поиѣщяковъ  плж 
ихъ  управляющихъ^  которые  законтракто- 
вывали яхъ  подрядчихамъ  и  сами  непо- 
средственно получали  плату  за  ихъ  рабо- 
ту. Надъ  крестьявскамъ  нареленіоиъ  ваг- 
падиаго  ѵрля  одновременно  тяготѣлъ  чет- 
верной  гнетъ:  со  стороны  пана,  со  сторо- 
ны приставлениаго  инъ  ѳконоѵа,  со  сто- 
роны чияовиикагшляхтича,  инаконецъ,со 
стороны  какого-нибудь  дѳнежнаго  Кнрея- 
фактора,  который  нѳрѣдко  становшюя  дѣй- 
отвительнымь  панонъ  и  задолжавшаго  ему- 
пана,  и  паяскихъ  крестьанъ.  Мудрено  ли» 
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что  при  твіоаъ  условілть,  и  крестыпю,  и  \ 
нхъ  онотъ^  яваиа  д»  еовершввшго  іісто-| 
щенія  ешжЬі  и  вв  въ  сооѵовніа  успѣпнюі 
справляться   съ   своею    работой,  на«Ъ| 
крестыпю  въ  н&ошхъ  вѵутрегапхъ  и  юа> 
ныжъ  губ^ніяііь,  и  чтатвп^ь,  получнвъ 
«вой.  Ъ  деоятш»  на  душу,  креотьяне  боль- 
шею частью  не  ю  смахъ  яи  пришшапъ 
еще  зѳнлі  у  понѣщиковь,  ни  аалиматься 
къ  яинъ  на  полевня  работы?  Бъ  іого->эак 
паднокь  іф&ѣ^  блвгодіфі  необыкновеивой  { 
доброЕаічеотввавоетаі  тамопшей  почвы,  бдв- 
аоети  заграавшаго  сбыта  для  евлыяпхъ 
провввѳіденій  н  8начвтельш)Й  васеяеішоепі, 
оолокеиіе  дѣлъ  ѵЬсколько  благокріяттѣе 
для  шмѣшдаювъ;  но  ѳа  то  іамъ  отноше- 
нія  меокду  вавамв  и  крестьянаыв  еще  иаг 
пряженлѣе  чѣмъ  въ  оѣверо-вападныхъ  гу- 
бершхъ,  н  веля  тямъ  есть  не  мало  та^ 
киіъ  ваиовь,  которые  няэа  какія  деньги 
не  хотятъ  отдавать  свои  венлп  въ  на&іы 
русскинъ  к^тьяванъ,  то  между  послѣд^ 
ниив  еетъ  еще  больше  такнхъ,  которые 
нв  за  лсавія  девьга  не  вахотіпъ  идти  кь 
вяігь  нь  работники.  Таково  положеніе  паг 
новь  во  всенъ  нашенъ  ваваддоыъ  краѣ, ' 
нолошѳвіѳ  которое  должно  побуждать  ихъ 
къ  продвкѣ  обпщрныхъ  веиель  овонхъ, 
оставшихся  за  вадѣ лонъ  ѳелн  они  не  пред- 
ночтутьдовольствовшгьоя  ОДНІМЪ  доходоиъ 
отъ  выкунныхъ  сввдѣтельетвъ,  и  не  полу- 
чать ничего-  или  ПОЧТЕ  ничего  огьаенель, ! 
оставшихоя  въ  нгь  появонъ  раепоря- 
всеніи. 

Скажугь»  ношвтьнбыть,  что  тѣ  же  са- 
мыя  обстоятельства  должны  устранять  и 
нокуащиковъ  нзъ  внутреішихъ  руосшіхъ 
руберній  отъ  покупки  зенеА  въ  эападнонъ 
криѣ.  Но  вооершхъ^-рѣшкгвльваа  опг^ 
на  іфѣооеггяой  зависиностн  и  налѣлъ 
крестьянъ  землею  вь  достаточионъ  кояв- 
чествѣ  не  замедлять  улучшить  матерідль- 
ный  ихъ  быть  и  возбудить  ■  въ  нвхъ  охо- 
ту вь  дадыеЬйшему  улучшений  своего  бы- 
та. Вовтв|шхъ,  аоііагоішап,  которые  оу- 
шествуеть  между  ныиѣишнмн  помѣщикамн 
края  я  крестьянами,  и  который  такь. силь- 
но препятствуетъ  первымъ  язь  никъ  на- 
ходить себѣ  работниковъ,  не  можегь  воа- 
ник^ть  между  аокунатѳлянн  нзъ  настоя- 
щнхъ  руоскигь  лкщей  и  мѣстнымн  крестъя- 
наіш,  большинство  которыхъ  такаов  рус- 
вкаго  вртисхождѳнія  и  правоолаянаго  вѣро- 
исповѣданія.  Втретьнхъ,  надобно  полагать, 
что  руоскіе  капиталисты  ирусскіе  зеше- 
владѣльцц  иеминуемо  привлекли  бы  въ 


зтогь  край  и  русскихъ  работахъ:  надоб- 
но только  проложить  дорогу. 
Г.  ДубенежШ  оообвиио  настаиваетъ  на 

■еобхіодашость,  для  оасивлѳтя  дѣятеііьно- 
сон  поселяиъ  звдадвыхъ  губерній,  прив- 
лечь туда  сыышденыхъ  и  і^кудолюбивыхъ 
рабочихъ  изъ  внуаревшіхъ  губерній, — не- 
обходииость,  на  которую  еще  въ  1848  г-. 
укадыв»,]уь  К.  Ы.  Арсеньевъ,  въ  своііхъ 
Статиепшчеаеихъ  очеркахь  Россіи .  Г . 
Дубвиокій  замѣчаетъ,  правда,  что  какъ 
прежде,  такъ  и  теперь,  русская люлониза* 
нія,  русекіе  капиталы  и  преимущественно 
руескіИ  трудъ  будугь  имѣть  естественное 
влеченіе  не  на  занадъ,  а  на  востокъ.  Съ 
1870  гсда,  говорить  овъ,  котда  прѳкраг 
титея  девятилѣгній  еровъ  времеянаго  обя- 
зательства креетьдвъ,  будутъ  васелаться 
превмуш,ественно  і,тихій  ^^ъ,  широкая 
Волга,  бурная  Кама  и  быстрый  Урадъ", 
и  туда  будѳть  отливать  избытокъ  крестьянъ 
нзъ  гуото-заселеипыхъ  теперь  вѳлнкорус- 
окихъ  п  малоруоошхъ  губерній.  Но  самъ 
же  г.  ДубенекШ  объасияетъ  это  налішіе- 
иіе  пренмущѳственно  тѣмъ,  что  западный 
край  Россін  былъ,  ^лѣе  нежели  какой- 
либо  другой,  1&раемъ  крѣоостной  зависи- 
мости въ  самомъ  тяжкомъ  еяввдѣ,  тогда 
какъ  на  востокѣ  и  юіго-востокѣ  русекШ 
человѣкъ  находилъ  болѣе  свободы  и  при- 
волья для  своей  дѣятельности.  Между  кре- 
стьяпскинъ  бытоиъ  западной  и  восточной 
половины  Росоіи  былъ  рѣзкій  ковтрастъ: 
переселенцы  изъ  внутрѳіннихъ  губерній 
естественно  предпочитали  пустопорожшя 
земли  восточной  Россіи  такинъже  пусто- 
порожнимъ  з«шямъ  Россія  запЗіЩОй;  они 
охотнѣе  селились  между  Черемисами  и  Баш- 
кирами чѣмъ  между  соплшенными  Бѣло- 
руеами.  Теперь  этому  различію  между  за- 
падомъ  и  востокоыъ  Россіи  положенъ  ко- 
нецъ,  и  на  западѣ  русскіе  поселешщ  въ 
правѣ  разчитываль  даже  на  большія  льг(ь 
ты  чѣмъ  въ  какой-либо  другой  части  Рос- 
сой.  Обстоятельство,  что  ва  востокѣ  у  вѳ- 
лнкорусскаго  промышленника  есть  „закЬт- 
ные  уголки,  куда  отецъ,  дѣдъ  и  прадѣдъ 
его  ходили  для  промысловъ,  есть  у  нето 
н  знакомые,  н  родные,"  инѣеть  конечно, 
не  малое,  значѳніе:  во  русскШ  челсйвѣнъ 
отличается  предцрішічивоотью,  онъ  любить 
прокладывать  себѣ  новые  пути,  лишь  бы 
они  иоі^ли  привестя  сто  къ  большнмъ  вы- 
годамъ  чѣмъ  прежніе,  а.западныя  губер- 
ніи,  какъ  по.  климату,  такъ  и  по  удоб- 
ствамъ  сбыта,  представлдюгь  много  вѳеь- 
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ю  выгодвшъ  услояШ.  Это  краіі,  обиль- 1  зоил  было  бы  блиотатѳжьною  аферой,  осли- 
ный и  рѣкаш  и  ^^Ьоомъ,  съ  потаой  не- 'бы  теііві№  же  бию  прѳідршсято  проводе- 
уступающею  аочвѣ  большей  части  ^  внуі^ '  ше  въ  этонъ  краѣ  зкѳ^^ЬзЕиxъ  дорогь,  свя- 
рвнннхъ  губѳрній,  н  прнтонъ  не  вшиоіцШ  зывающнхъ  его  съ  виутрвяниіш  губершя- 
засухъ.  Оеь  обладАѲТь  всѣѵь  что  нужно  ни,  и  еслкбы  нріобрѣтатѳлямъ  зенѳль  за- 
для  ѳношншческаго  преусігЬаія,  кронѣ  ш>- ;  наднаго  лсрая  изъ  внутрвнявхъ  губѳрнШ 
лкгаческаго  блшчіуотройства.  Онъ  ве  м(н  ^кйеггвятельно  окааываднсь  тѣ  лычуты,  во- 
жеть  не  привлечь  пѳреселенцѳвъ.  торыя  обѣщаны  въ  Ю-нъ  пуактѣ  высо- 

Нѣтъ  соынѣнія,  одаакожѳ,  что  наарав-  чайше  утверхденныхъ  дополнктвльныхъ 
ленію  русокихъ  свлъ  къ  востоку  способ- 1  нравилъ  къ  Положешю  5-го  нарта  1864 
СФвуетъ  до  извѣстной  стооенв  наоравлетѳ  года,  то-еоть,  еслві^  прв  покуикѣ  ижѣшА, 
главнѣйшнхъ  рѣкь  Роо<пи,  и  что  въ  этгаъ '  безъ  т(фговъ,  по  добровольвому  ооішше- 
отношеиіи  равновѣсіе  можѳтъ  быть  устаг*!нію  съ  владѣльцемъ,  повупатѳлямъ  выда- 
новлѳно  ие  иначе  какъ  съ  помощью  путев  |  вались  ссуды  отъ  одной  трети  до  одной 
сообщѳшл,  создаваемыхъ  цнвилизаціѳй,  съ '  половины  той  суммы,  вь  какую  мошеть 
помощью  желѣзныхъ  дорогь,  которыя  еще  бшь  оаЬвена  каждая  досатнна  іфодавае* 
болѣе  чѣмъ  судоходвыя  рѣкв,  в  обобѳвво  |  мой  землв,  ва  оояованів  вавитапзацін  изъ 
прв  нашемъ  клвиаті,  держащенъ  рѣчныя'6*/«  дшѳжной  повинности  вресіъанъ  за 
воды  по  полугоду  подо  льдомъ,  могуть !  половую  землю,  уотаиовлѳнаой  мѣетнынн 
связывать  между  собою  различный  обла- 1  положеніянн  19-го  февраля  1861  года.  При 
сти.  Даш  Роесіи  иЬтъ  болѣе  важнаго,  бо- 1  этвхъ  и  другнхъ,  также  обѣщаивыхъ  въ 
лѣо  сув^отвенваго  Еатвросл  каісь  прочвоѳ  Положенін  5-то  марта  1864  г.  н  въ  довол- 
н  нѳсомнѣнное  водворѳаіе  ея  въ  западнонъ  нительныхъ  къ  нему  вравилахъ  льготахъ 
краѣ;  это  водворѳніѳ  возможно  не  иначе !  бьио  бы  несоігаѣнно  выгодно,  какъ  гово- 
какъ  съ  помощью  желѣэныхъ  дорс»^,  и  рнть  г.  Дубеншій,  помѣщиванъ  ведико- 
вотъ  почему  нельзя  не  скорбѣть,  что  пред-  ^  русокинъ  и  и&лоруоскшгь  обмѣннвать  вы- 
положепіѳ  о  проведѳвіи  «елѣзвсЛ  дороги  купныя  бунаіѵ  волучѳнвыя  внв  за  ото- 
иэъ  Москвы  до  Одессы  черѳзъ  юго-запад- 1  шедшія  кь  крестьявамъ  вхъ  ашн,  на 
ный  край,  было  устравѳно  стеченіенъ  вѳ- !  землв  въ  западвыгь  губврніахъ. 
благопріятныхъ  обстолтельствъ.  Впрочшъ, '  Но,  кронѣ  сооброжѳвій  чното-эвонони- 
шч)  ве  утратнхь  еще  вѣры  въ  будущвость  |  ческнхъ^  пріобрѣтатвлв  внѣвій  въ  эапад- 
Роесів,  тотъ  не  ножѳть  отказаться  и  отъ  яоігь  іфаѣ  нзъ  ввутрѳнввхъ  губѳрніі  Роо- 
вадѳжды,  что  хЬло  это  не  окончательно  ^  еіи  не  могуть  не  прнЕнмать  во  внншшіе 
потеряно,  и  что  наше  правительство  при- 1  сообрахеиій  поліггнческвхъ.  Кторѣшвтоя 
иется  за  него  со  всею  энергіей.  Бслибъ .  покупать  имѣніе  въ  кра/Ь,  оновойствіе  ко- 
этой  надѳждЬ  было  суждено  осуществить- '.  тораго  еасемииутво  ножегь  быть  нарушѳио? 
ся  въ  яепродолжительномъ  временя,  тогда,  I  Г.  Дубѳяскій  выовазнваеть  въ  тот  от- 
нѣть  соімвѣігія,  явилось  бы  вѳ  мало  нокуа- 1  ношеиш  твердую  увѣреннооть,  что  въ  боль- 
щяковъ  ва  виѣвія  въ  западномъ  краѣ  Рое-  і  шей  части  западнаго-  края,  гдѣ  рѣшнтель- 
еіи,  и  у  няхъ  не  было  бы  недостатка  и 'но  і]рѳобів,даегь  не  только  русское,  ной 
въ  рабочихъ,  которые  стали  бы  прибывать  нокони  нравоелаваое  ваеелеше,  нельзя  ояя- 
туда  изнутри  Россіи,  какъ  только  первые  дать  воообвовлеящ  мятежа.  Мы  совершев- 
опыты  вереселѳнія  увѣвчались  бы  уовѣ-іно  раздгЬлявнъ  ото  мяѣніе,  'обусловлввая 
хомъ.  его  вврочемъ  гЬвгь  напраалеиіеиъ,  кото- 

Западный  край,  не  иа№>бно  забывать' '  рое  будетъ  ивіѢтб  наша  «нутртния  поли- 
того, есть  край  убитый,  не  только  млте- ;  тика.  Относительно  воамоденооти  во^обио- 
женъ  1868  года  и  его  пос^ѣдетвіянн,  но  вденія  смугь  г.  Дубеноюй  раздѣляогь  за- 
всею  своею  исторіей.  Помѣщика  никогда  падный  край  на  двѣ  части:  на  страны 
ве  получали  тамъ  дохода  ео  воѣхъ  свонхъ '  днѣпроввкаго  в  двкиокаго  басовйновъ,  гдѣ 
земель,  хотя  эти  земли,  по  своинъ  каче-  польскій  элѳненіъ  крайне  олабъ,  а  рус- 
отванъ  могли  бы  давал-ь  доходъ,  идоходъ  екій  очень  овлвй<ь;-  в- на  отраны  баооей- 
очень  хорошій.  Вслѣдствіе  того,  тамъ  нож-  новъ  Нѣмана  и  Внслы,  гдЪ  польокій  эле- 
во  кулвть  теперь  по  5  и  10  р.  за  деоя^  мѳить  вѣвкодьмо '  днльгЬе.  м^сли  епасать- 
тяну  такія  землв,  которыігь  ггЬна  иѳсо- '  ся  віфутѳяія  енокойствія  въ  отранѣ,  го- 
мнѣпно  утронтоя  и  учетв^)ится  въ  ско- '  воритъ  оѵБ,  то  всего  вѣроятнѣѳ,  оно  мо- 
ромъ  времени.  Помѣстить  кашггалъ  въ  эти :  жѳтъ  возникнуть  къ  юі^  отъ  возвышен- 
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иоотж,  рмдѣхпощвй  воды  Зшмной  Двины 
и  Нѣмш,  на  цроефааоівѣ  оіъ  Швыей 
къ  Копу,  и  погонь  въ  запаху  оть  ввжь 
раадѣіавъ;  Двѣігік>в(жаго,  оъ  одной  сто- 
роны, НЬкюгашго  и  Висхннскаго,  съ  дру- 
гой." ЭіѵЪсь,  по  оіоваііь  его,  нуавиъ-вор^ 
■Ш  глаягь,  здЬсь  нузвва  ■рѣпвая  огЬва 
русской  народжооп.  «Вудугь  Руоокіе  тамъ 
крѣшсн,  то  кь  востоку  до  оанаго  Днѣпра, 
и  жъ  оЁвѳру  оть  Шішіой  да  Двнны^  сіра" 
на  эажнвѳть  пршгЬваюн  въ  тшпинѣ  в 
епокойгавш."  Тавинь  обравоігь,  спожой** 
«таш  вооѵочпыхъ  я  .огЬвврвыхъ  часпей  аа- 
пахнаго  края  авторъ  ожидаѳтъ  оть  крѣп- 
каго  водворвніа  русёвыч»  алвмѳнта  въ  вл^ 
вадныхъ  чаетяхъ  его,  бдвжайшкхъ  къ 
Иэрсѵну  IIо^кешнIу,  падюичвсоая  отдЬль- 
воеть  жотораго  ѳеть  главная  нрвѵина  аа* 
дѳждь  нитаѳныхгь  Поляками  зашідааго  края 
и  неооэваипоощхь  шгь'  париться  съ  сво- 
нѵь  положеніѳиъ.  Посіавивъ  себя  правиль- 
но въ  Царетвѣ  Полаткъ,  Россіа  вгь  па- 
читѳльно^  стооѳни  уіфгЬпѵгбя  н  въ  запад- 
нмгь  овоемъ  краѣ,  и  тогда  иаъ  внуірен- 
нихь  губеішій  отаяуть  безъ  опаееній  яв- 
ляться охошоси  на  покупку  въ  этонъ  краѣ 
иіг^ій.  Воѣ  услоиія,  нсгорнчѳскія,  геогра* 
фвчѳскія  в  акояонвѵѳевія,  данн  ди  того, 
чтобы  это  ^гЬдо  шло  успѣшво.  Его  ходъ 
аависпъ  единственно  и  воклпчпгельно 
оть  направлсяія  нашей  внутренней  тлшг 
тнкн... 


157. 

Чввіп,  77-го  Іюмя. 

Швоноіъ  мы  дождались  одьаоннтельна- 
го  елова  о  тЬхъ  пшистяеншхъ  шмварахъ, 
которые  испребляютъ  1ч)рода  и  села  Ро&* 
спйомй  Ишюрш.  НЪть,  это  не  посхЬд- 
отт  нвесторожваго  обраоіѳшя  съ  захнга- 
тельшою.  спипаш,  ВДВ  візбрежнаФо  .ѵпг 
влевія  самоваррвъ.  ^Этн  бѣдствія  не  мо- 
ягутъ  быіъ  о(^свяеіШ!  ни  случайностям 
^нн,  вв  даже  отдѣльві^івкврвступлѳвіввв. 
цОвн  очеявдпо  дѣло  прѳетунвой'  нахвнат 
«щв;  нихаков  ооиѣяіе-вевовмоааю  въэтоѵь 
^отаошвшн."  Вь  еавонь  дѣлѣ,  вэъ  людей 
евольвочпбудь  жісляцахъ  никто  не  но- 
лсетъ  сомнѣваться  въ  этонъ  (Утаошѳігіи. 
Но  вго  яе'  удооппгЬряѳтъ  наоъ,  что  по- 
лварвал  эйцдеіпя)  ^оасватнваива  Россио  со 
В9ЙХК  стороп,  вв'«еть  дѣно  случайней 
огай  пш  отдѣльиыхв  прѳетуяявнШ, :«  дѣ- 


ло  общей  нахвн&цін,  нѣлаго  прѳотупваго 
заговора? 

Насъ  удоотоагЬряетъ  въ  »томъ  иностран- 
ная жуінвалвотика,  и  ннѳнно  та  часть  ея, 
которая  вовсе  ве  отлвчаетея  врнсграстіеігь 
вь  Россін  и  не  рааполояева,  тревомшо  пре- 
увеличивать значѳиіе  поетигапщнхъ  ее  бід- 
ствШ.  йгаѵь,  шить  тміерь  нЬгь  надобно- 
сти конфуавіъся  и  рдѣть,  какь  иаковъ 
цвйтъ»  бухго  краевая  дЬаида,  если  ыеяцу 
яамн  поелышнтея  голосъ  здраваго  сныода, 
свцдктальвпрмцій,  что  ата  цЬдь  пожа- 
ровъ  онустопниощитъ  цѣлыя  полосы  Рое- 
оіи  не  ноиеетъ  быть  дѣлоѵь  случайностей, 
что  случайности  бываютъ  ежегодно,  еже- 
двввно,  ежечасно,  а  такіѳ  пожары,  кото- 
рые сварѣпотауютъ  у  насъ  въ  эти  два  шь 
олѣдтв  года,  вогутъ  пронежоднть  только 
посреди  уеловій  исключительныхъ,  въ  нз- 
вѣотныя  эпохи,— что  каждый  день  въ  та- 
кой громадной  странѣ  какъ  Россія  нѳоо- 
ннѣшіо  быважи  и  бывакпъ  гдѣ*ннбудь  по- 
жары, нровсходащіе  оть  разныхъ  случай- 
ности, оть  небрежности  или  оть  канихъ- 
нибудь  частныхъ  вреступлешй,  что  такія 
ѳлучайиосін,  безъ  сомѵЬнія,  не  прерыва- 
ются и  вь  ту  шфу,  когда  свирѣпотвукггь 
сивтенатичѳскіѳ  поджога,  азобянчаюпЦе  об- 
щую нвлииацію;  но  что  только  вслѣдствіе 
упорншю  нѳхотѣнія  шшять  дѣло  влн  по 
какому-нибудь  непонятншіу  побужд^шо , 
н<жно  отриндть  присутствие  систематиче- 
скаго  плана  въ  гі^сь  пожіфахъ,  которые 
цѣлішн  полосами  овуетошають  Роосію.  Те- 
перь иашв  отацлнвые  либералы  всѣхъ  оор- 
товъ  ногутъ  нѳ  конфвться.  о  махннаціи^ 
гов<^нтся  тгаѳрь  уже  не  вь  московской 
печати,  ясшмшенной  злоіфедиаго  русска- 
го  патріотизма;  это.  выовазывааявя  уже  не 
но-русеки,  а  по-французски,  по-англійсви, 
по-нѣнецки;  вто  печатается  и  въ  Парижѣ, 
и  въ  Лондонѣ,  печатается  въ  газетагъ  не 
водлежмцихь'  варѳканію  въ  руоокою  па- 
тріотнзмѣ;  это  печвл'ается  и  въ  Мопяяпд 
Ро8І,  н  >въ  (ГомпюІ  Лея  ШЬ^иа^  и  въ  6^'-/ 
ніол  N0^01^116^  и  въ  МопФі.  „Никакое 
еоинѣиіе  недозволительно  въ  зтонъ  отво- 
ш^ін,''  т№ь  и^евають  эти  органы,  нѵЫр- 
щіѳ  законодательную  силу,  особенно  по 
русски»  дѣланъ,  для  нѣноторыхъ  оферъ 
въ  нашмгь  дюбезнмгь  отвчевтвѣ .  Въ  санснгь 
дѣлѣ,  нивалвоѳ  оомніпіѳ  въ  этонъ  отноше- 
ніи  иедозвсшігельно:  Приаониинъ  «бстоя- 
тѳльссгва:  горЬли  цѣлан.  области,  горол№ 
за  городомъ,  селеніе  аа  селеиіѳнъ,  будто 
пороховая  .доревква  еоеідиваіаяхъ  на  нно- 
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пя  сотни  версгь;  крики  ужаса  и  негодо- 
ванія  подним&лись  повсюду,  но  они  вочеа- 
ли  въ  простралствѣ,  не  проннклв  въ  пе- 
чать, и  остались  тайной  для  цѣлаго  міра. 
Надъ  печатью  носились  опасенія,  к&къ  бы 
не  сномпрометтировать  Россію  во  ннѣніи 
Ёвропы.  Пьяный  мужикъ  куридъ  ірубку 
на  сѣновалѣ,  ~  я  вотъ  пожарь  истребвв- 
шій  ЕгЬлый  городъ;  баба  съ  просонья  не- 
ловко  поправила  свѣтецъ,  —  и  воть  цѣльЛ 
уѣздъ  безъ  крова;  негодяй  батракъ  поже- 
лалъ  отмстить  строгому  хозякну,  или  ваг' 
конецъ  кжгоржввгь,  убѣжавшій  ѵвь  Сиби- 
ри, захотѣлъ  пограбить,— и  воть  иылаетъ 
н^Ьлая  губернія.  МалѣЙшее  соннѣвіе  по 
ѳтоыу  предмету  встрѣяалось  нашею  офипіоз- 
ною  журналистикой  съ  остервѣнешеііъ  и  не- 
истовсгвоиъ,нввмѣющиниприні^.  Кшшмъ 
поношеніяыъ  подверглись  мы  осенью  прош- 
лаго  года  въодной  петербургской  газегЬ  имѣ- 
ющей  несомнѣнно  офиціозный  харалтеръ, 
за  тотолько,  что  позволили  себѣ  замѣтить  о 
еистематическомъ  характерѣ  поджоговъ,  о 
несонаѣвной  махинадш,  которая  произво 
дитьихъі  Теперь,  наконецъ,  дѣло перешло  въ 
Европу ,  которой  суда  ыыі  акъ  боялись .  Пред- 
стшиѵь  себѣ  человѣка  въ  Парижѣ,  Лон- 
донѣ,  Фрашсфуртѣ,  человѣка,  конечно, 
эдравоішблѳвваго  и  почему  либо  обрати»- 
шыч>  серіозное  внинаніе  на  пожарный  (гЬд- 
ствія  овирѣпствующія  въ  Росош;  его  не- 
чего увѣрять,  что  п(мкяфы  эти  не  ногуть 
быть  послѣдствівмъ  причинъ  олучайныхъ, 
онъ  самъ  очень  хорошо  понинаетъ,  ѵго 
они  могли  быть  только  жЬлонъ  какой- 
нибудь  обширной  иахинаціи.  Но  его  по* 
рѳжаѳтъ  явлѳиіе,  въ  которомъ  онъ  теряет- 
ся, въ  которомъ  оиъ  не  ножетъ  отдать 
сѳбѣ  никакого  отчета.  Въ  самой  РосЫи 
все,  повиднному,  только  о  томъ  н  старает^ 
ся,  чтобы  замять  ѳто  дѣло,  схоронить  его 
концы,  придать  ему  самые  незначительные 
размѣры,  сообщить  ему  даже  какой-^о  нди^н 
личеовІЙ  характеръ.  Онъ  узнаетъ,  чтовгь 
Роесіи  чуть-чуть  поднимались  иногда  го- 
лоса прцдававшіе  этинъ  пожарамъ  значо- 
ніе  болѣе  серіозное;  но  ему  извѣстно  так- 
же, что  эти  голоса  были  заглушаемы  ру- 
гательствами. До  него  доходило  тшсже  и 
то,  что  дѣлалиоь  «какш-^о  слѣдстнія,  ко- 
го-то даже  разстрѣляли  за  поджогь;  но 
ему  при  зтомъ  извѣстио,  что  ничего  серіоз- 
наго  не  открыто,  что  по  прежнему  въ  Рос- 
сіи  на  эти  страшные  пожары  омосгрягь 
каш*  на  дѣю  случаевь  и  частныхъ  прѳ- 
етунлеііійі  и  что  публика,  повидимому,  ос- 


тается совершенно  спокойна  и  равнодуш- 
на. Чтд  за  странность!  такъ  должевъ  онъ 
думать  про  себя.  •  Вотъ,  напримѣ|гь,  въ 
Австріл,  въ  восточней  Галні^и,.  въ  это  же 
самое  время,  также  сввргЬпсѵвуюіЫ  пожа- 
ры ,  но  тамъ  никто  не  дукаетъ  сіфѵв&ть  зна- 
чеше  этвхъ  бѣдствШ;  но  въ  офиірліьннтъ 
и  полуофицЕяпшигь  гамтахъ  аишуѵъ,  не 
обинуясь,  что  пожары  эти  происходить 
вслѣдствіе  систематиЧёскпхъ  цоджоговъ, 
и  что  бѣдствію  этому  подвергаются  имен- 
но тѣ  мѣопіооти,  коіоі»ія  заселены  людь- 
ми руоскаго  происхоасдевія.  Почемт*  же  въ 
Россіи,  гдѣ  пожарная  ошгдѳнія  цжгапаеть 
разыѣры  нееравн№но  болѣе  гронадаые  и 
обнаруживаетъ  характеръ  еще  болѣе  си- 
етеиатачѳскШ,  въ  РоссІи,  гдѣ  никшое  со- 
маѣяіѳ  недозволительно  въ  томъ,  что  по- 
жары суть  слѣдотеіи  нахинащн,  —  отчего 
же  тамъ  съ  такою  тщательностію  оіфы- 
всиотъ  обстоятельства  этого  дѣла?....  И 
вотъ,  пока  здравомыслвнный  человѣкъ,  жн- 
вупцй  въ  Парижѣ  и  въ  Лондоиѣ,  теряет- 
ся въ  недоумѣши,  нзъ  Вартаавы,  съ  поль- 
ской границы,  изъ  Кенигсберга,  летятъ 
корреопонденщи,  которш  п]жнооя<гь  ему 
разгадку.  Да,  гласить  эти  коррѳсшждеи- 
никакого  соннѣвія  не  можегь  быть 
допущено:  это  дѣло  обширной  матикаідн. 
Кто  же  вшювенъ  въ  этой  махинаців?  Кто 
воджигаетъ  Роосію,  нзъ  коопа  въ  конець? 
Да  кто-же,  какъ  не  сама  Россія,  кото- 
рая всячески  старается  скрыть  или  при- 
крыть это  дѣло?  И  воть,  дѣйствнтельно, 
въ  вышепоименшаиных;^  газетахъ  обья- 
вляютъ,  что  '1'адная  сила',  поджигающая 
города  и  села  въ  Россіи,  есть  само  рус- 
ское правительство.  Разгадка  приходить 
изъ  т'^аъ  саныхъ  ивѵочввкоѵь,  откуда  вся 
европейвкая  печать  наполнялась  правди- 
выми извѣотіями  о  Россіи,  о  руе<жомъ  пра- 
вительствѣ,  въ  то  врбмя  когда  на  глазахъ 
руоскихъ  властей  устраюадось  иожьское 
возстаніе,  соотавлалнсь  шайки,  уводились 
гямнавнсты  въ  лѣса,  отррмлвоь  засады, 
солдаты  въ  строю  подвергались  оплеватю, 
прішнтельствмпшыя  распоряжения  аокрыва- 
лись  поругашенъ  в  скѣхонъ,  и  когда  на- 
конецъ нвдьая  было  разобрать,  вавіл  вда- 
етн  дѣйеѵвуютъ  въ  (яшслѣ  зшсоннаго  ора- 
вительство,  л  какія  въ  сныслѣ  ніндоиаль- 
наго  польскаго  жонда..;. 

Изъ  польокихъ  ворреенонденцій,  появив- 
шихся теперь  въ  ЛЬтіщ/  ^аита^ 
А»  І)ёЬаі8  я  въ  друпоъ.газівтахъ,  явегву- 
еть,  что  русское  правительство  вакь  бы 
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рйддгЬшвтся  іа  два  лагеря,  и  что  о^ш» 
часть  его  агеятовъ,  одушевлениаа  улмнц^ 
русскимь  патріотнзиоиъ,  провзводатъ  всѣ 
эти  ыеистоветБа.,  коггорыя  опуотошаютъ  и 
восточный,  и  западный  край  Росши.  Уль- 
тра-русская печать  корень  воеыу  алу. 
екШ  Швалгідь  и  Московокія  Віьдомоети 
„взводили  обвивенія,  на  Поляковъ,^  п»- 
яВіуть  въ  ^ош•пи^  Іев  ЛёЪаіз;  „но  нѣст^ 
„иыя  слѣдстгая  доказали  лжввооть  ѳтвхъ 
пОбвиневій,  и  въ  прошдопъ  октябрѣ  нѣ- 
яСяѵЬ,  въ  ^оитаі  4в8  ИёЬаія^  ва  этонъ 
йСажтъ  віѣстѣ,  представлеао  разительное 
„и  н«оіір<жержииоѳ  оввдѣтельетво,  докавы- 
яВшощее,  чхо  Поляки  не  только  иѳ  были 
яподжяпѵгелиыи,  но  наоротивъ  (жавывали 
яС0ДІ(Йствіѳ  въ  борьбѣ  съ  ѳтиііъ  бгЩяа- 
„енъ  в  сігѣаіяди  помогать  его  жвртвантк..'* 
Но,  каш  сказало  тсшъ  же:  »эти  бѣд- 
цствія  не  ѵозугь  быть  врвпвсаны  ни  слу- 
„чаяиъ,  ыи  частныиъ  преступлешякь;  они 
„очевидно  дѣло  преступной  иахинацщ;  н»- 
иКакое  соииѣніе  невовножво  въ  втоыъот- 
яношенів.*'  Иѵаівъ,  съ  одиой  стороны  не- 
виновность  Еоляковъ,  съ  другой  масшна- 
ція:  с^довательно,  заключають  въ  ^ои^- 
пиі  еіеа  ІМЪаІ8у  въ  М&тітд-РоН  н  въ 
другихъ  тазѳтохъ,  вшюввнви  систшти- 
чвскихъ  лвхжоговъ  суть  тЬ  агенты  рус- 
екаго  праввтѳльства,  которые  нснолнены 
зловреднаго  ультрар^екаю  духа  и  про- 
никнуты яеиішнстью  къ  Полякамъ,  вочеро- 
яутою'въ  столбцахъ  Руссхаіо  ^шалида 
и  Мосмвскяіхь  Влдомветей. 

Что  РуссЕіе  воджигоштъ  Росоію,  это  улю 
не  новость;  объ  ѳтонъ  еще  въ  прошлонъ 
году,  по  поводу  тогдашнихъ  пожаровъ,  пи- 
салось въ  заграявчиыхъ  гавеггахъ.  Извѣ- 
здалось  о  кавоыъ*Фо  тайноѵь  общѳствѣ  чер- 
тит» рѵщарей,  о  какомъгто  ѳшіе  таЯнонъ 
обществѣ  графа  Мамонова.  Впротеѵь,  об- 
винять Русокихъ  Бъ  по;икигатѳльсткЬ>и  дру- 
гихъ  злодѣяніяхъ  казалось  и  «ь  Роосіи  іхь 
равдо  диберальвѣѳ  в  благопрвлшшѣе  чѣѵь 
обвинять  кахихъ- либо  ииороддвѵь  или  ПОг 
ляковъ.  Не  тч)воря  уасе  о  иьяшлгъ  нухв- 
кахъ,  бабахъ  н  о  ка/горжникахъ  бѣшаввшхъ 
изъ  Сибніш,  можно,  не  опасаясь,  встрѣ- 
тить  слашнонъ  эп^шпвокій  іфопотъ,  об^ 
мнягь  яожлк^й  нашихъ  нигшшотоаѵъ.  Но 
всякое  «опоставленіѳ  подяооговъ  съ  поль- 
скинъ  возстаніеиъ,  недавію  подавлешшнъ, 
еъ  польсквнъ  окондолч,  его  жандарма^ 
ии-вгЬшателшш,  съ  его  революціониою  <^ 
ганнзащей,  еще  продоласаювцвю  дѣйопо- 
вііть,  провозглашалось  въ  нѣвоторыхъ  сф&> 


рахъ  нелѣпоі»  наояжкой,  дшммо  несообраа- 
иостш,  чудовищною  «амношиоотио.  Лю- 
ди добродушные,  скорбя  о  бѣдеггвіяхъ  опу- 
етошавшнхъ  Роесію,  повторяли  вслѣдъ  за 
людыш  лояоЕшш:  ^теялая  же  обвинять  во 
всемъ  Поллковъ;  къ  оожадѣнйо,  находит- 
ся и  между  Русскими  яе  мало  злоумышлен- 
гапвовъ.*' 

Тавииъ  оіЦіазомъ  дѣло  переходило  въ  во- 
нрооъ  о  тонъ,  Н8ъ  какого  рода  н  плене- 
ви  жн-^ть  происходкіь  тѣ  негодяи,  кото- 
рые цдутъ  на  всяхія  преступлениі,  иди  за 
деньги,  или  по  беаумноку  увлечешю,  им 
но  глуиости,  или  по  разврату. 

Но  кто-  когда  нибудь  придавалъ  значе- 
ніѳ  напдональности  грабителя  или  душегу- 
ба, вли  человѣка  иравотвенно  раст^ѵЬш1а- 
го,  котортй  аа  дшьги  готовь  совершить 
всякое  злодѣяше,  или  глупца,  которому 
даюгь  въ  руки  нолсъ  и  указываіотъ  ему  на 
жертву,  говоря:  „ступай,  воіъ  благород- 
ный и  героичеокій  подвить,  который  по- 
кровть  т«би  елиЫІ*'?  ГдЬ  не  водится  зло- 
дѣевъ  н  іфеступвшювъ,  гдѣ  какой  бы  то 
юі  было  злоуиышлшный  плаѵь  не  моакѳтъ 
найдти  себѣ  орудій  и  пособннковъ?  Кону 
нужно,  съ  политической  точкиарѣнія,  знать, 
изъ  какихъ  эдвмеитовъ  вербовадъ  польскій 
нащовыьиыб  жоіѵь  своихъ  жаидв{Шовъ- 
«ѣшателев,  и  также  изъ  кахихъэтиографн- 
чѳскихъ  злементовъ  вербуетъ  своихъ  аген- 
товъ  та  махнвація,  которая  ноджнгаетъ  на- 
ши города  и  села?  Не  заключается  ли  оче- 
видное коварство  въ  томъ  направденш,  ко- 
торое стараются  дать  воиросу,--в»  этоігь 
желашн  свести  его  на  вопроеъ  о  людахъ 
того  иш  другаго  происховдешя?  Какь  ме- 
жду дпдиш  польсваго  вмени  есть,  безъ  со- 
мвЬнія,  много  людей  доетойныхь,  иеспо- 
еобныхъ  къ  злодѣшаамъ  ■  къ  завѣдоио 
беѳчестнымъ  ноступкаѵь,  такЬ'  точно  въ 
чнолѣ  пятидесяти  или  шестидесяти  милліо- 
новъ  людей  руооваго  проиехождешя  есть, 
безъ -всякаро  еомнѣнів,  «ще  больше  него- 
діѳвь  а  гдунцовгь,  ошюобныхъ  на  всякую 
мерзость.  Но  развѣ  рѣчь  идѳтъ  о.  стати- 
бѵинѣ  прѳоі^илѳній  въ  той  или  другой  об- 
щественной средѣ,  среди  того  или  друга-і 
го  нлФменв?  Мы  внаѳмъ,  что  авредъ  яача* 
лонъ  шамкаго  вовмаюя  и  въ.  его  начадѣ 
было  много  молодыхъ  и  даже  ненолодыхъ 
людей  въ  Россіи,  который  готовы  были  под- 
нять руку  (протввъ.  овоего  отвчесггва.  Мы 
аваѳмъ)  яѵо  въ  рядахъ  вольскнхъмятеж- 
инковъ,-  дѣйотнѵгвлшо,  ..АСірѣчашсь  лю- 
ди, даже*  въ  воеиноііъ->иунАнрѣ,  съ  вѳсо- 
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мнѣнно  русекииъ  инѳнвнъ^  и  въ  довершѳ- 
ніе  привнАКОвгь  своей  ваціональвости,  чис- 
лйвшіеся  по  метрикѣ  оралоелашыни.  Из- 
вѣотно  также,  что  въ  чкелі  ршотрѣлѳи" 
ныхъ  въ  Каэаяи  ааговорщиковь  были  к 
русскіѳ  люди.  Но  спрашиваеггся,  р&ввѣ  эта 
неочастные,  потерянные»  погибшіѳ  люди 
дѣЙстБОвали  по  внушенію  русскаго  чув- 
ства? Развѣ  они  не  были  измѣітікани  сво- 
ему отечевтву?  Раэвѣ  они  вв  были  обмаг 
иутьши  орудіями  и  жертваяи  враждебиаго 
Роосів  дѣла?  Развѣ  вожди  этихъ  несчасі^ 
яыхъ  русскихъ  революціонеровъ  но  дгЬЙ- 
ствовали  заодно  съ  польскими  револшщки 
нерами?  Наковецъ,  развѣ  въ  востохъ  и  ко- 
жѣ  людей  называеиыхъ  Поляками  оидигь 
зло?  Раэвѣ  рѣчь  идегь  о  людяхъ  какого 
бы  то  ни  было  происхозкдѳиія  или  какой 
бы  то  ни  было  релоііи?  Много  ли  нуасно 
разунѣяья  для  того  чтобы  сообравить,  что 
польскШ  вопросъ  есть  вопробъ  о  воадуш- 
помъ  государствгЬ,  вазываѳномъ  Польшей, 
п  о  подзѳнномъ  правительствѣ,  именуенойгь 
нольскимъ  правнтѳльстаоігь?  Зло  не  въ  лю- 
дягь;  8Д0  въ  этонъ  воздушаомъ  царствѣ  и 
въ  ѳтомъ  лодзѳнноШ)  правнтѳльопіѣ.  Возь- 
мите людей  какого  хотите  происхождеиіл, 
француаскаго  или  нѣмецкаго,  поставьте 
ихъ  посреди  тЬхъ  услопй,  которыя  раж- 
даютъ  польекихъ  патрютовъ,  дайте  яюг 
тѣ  же  предавіЯ}  тѣ  же  жадежды,  даЯтѳ  шгь 
воздушное  царство  и  подземное  правитель- 
ство, сдѣлайте  ихъ  врагами  существующаг 
го  государства,  среда  коо-орш)  они  состав:* 
ляли  бы  государство  ѵъ  гоеударотвѣ,  на- 
ц}ю  въ  націи,~и  омм  будутъ  также  дѣй- 
ствовать  кшіъ  и  польсшѳ  шиіріоти.  Поли- 
тическая «трости  дѣйсггвуютъ  ужасно;  ио- 
торія  полна  вовиутнтельныхъ  прѳступл&- 
ній,  который  совершались  подъ  ихъ  наи- 
тіеѵь,--полва  и  .тайоыхь  убійепъ,  и  под- 
жоговгь...  Да  раэвѣ  политичешае  поджоги 
какое-нибудь  новое  открыііе? 

Русское  государство  есть  аеооквѣнно>  су- 
ществующая дѣйотвительностьі  ивъ  аггоігь 
вве  раз-личіе  иещу  русекииъ  к  польекюгь 
дѣлоиъ.  Русіжіі  патріотизігь  вначгаъ  обо^ 
рона,  укрѣпленіе  и  улучшгаіѳ  существу!»* 
щаго  государства;  польскій  латріотизігьвна- 
чйгь  отрвцмпе  его.  Овъ  по  яеѳбходнновти 
надраллмъ  къ  раврушвнію  сущѳогауюп№* 
го,  оігь  по  необходимости  охушѳвлѳвъ  враао- 
доб  къ  нему:  въ  втомъ  вея  его  сущность, 
н  въ  этомъ  вое  его  зло.  Онъ  должеѵь,  во 
необходимости,  выражаться  и  нъ  лвиыхъ^ 
и  въ  тайныхь  дѣМсішяхъ  вражды;  оѵь  по 


веобходиыооти  долженъ  быть  и  мятежомъ, 
и  нодкопомъ,  и  поджюгонъ.  Овъ,  по  иѳоб- 
ходимости,  долженъ  искать  в  готовить  ое- 
беѣ  въ  Росеіи  сопаиикавъ  во  восогь  что 
только  моисстъ  позорить  и  беаславшь  рус- 
ское имя.  Его  сила — вслкШ  аленмггь  без- 
ойлія  въ  русскомъ  дѣлѣ;  его  сила  вовра- 
стаетъ  съ  увадііонъ  руошаго  патріотиаііа-, 
еъ  оолабленіемгь  едиветваруовісагогооудар- 
отва-  и  шивонадыиитн  русской  оолнпивв. 

Между  Русскими,  беѳъ  оомнѣнія,  есть  и 
глупщл  и  негодяи,  квпч>рые  могутъ  стать 
иэмѣиникаііи  Россін  и  быть  епособшми  на 
воакаго  рода  полнПнчеошя  аресту олввіа. 
Но  спраплшается,  иаъ  какого  побуждешя» 
изъ  какого  чуветва,  могуть  совершаться 
людьми  русскаго  происхождовія  преступ- 
ныя  жЬйотвш  протшгь  Россіи?  Изъ  русская- 
го  ли  патріоФнческаго  чувства?  Развѣ  тѣ 
люди,  которые  дѣйствують  заодно  съ  вра- 
гами своей  стралы  и  исполняють  ихъ  н^а- 
ны  или  сочувствують  иігь,  могуть  быіъ  въ 
ѳтонъ  отношеншіазваны  людьми  Русскими? 

Увы!  дѣйвтиитедьно,  не  один  Поляки  осыт 
наютъ  ругательствами  іфобудиашевеи  въ 
Россіи  націоиальное  чувесгво  и  влвввщуть 
на  русекіА  патріоігизиъ;  не  они  даже  вн- 
дунали  то  слово,  которое  мы  читаемъ  те- 
перь въ  польекихъ  корреопоидѳвціяхъ  ино- 
страинойжуриааиотики.  Улшрарі^етоетп 
нраалвніе,  натріопаііь,  — . 

извѣотво  откуда  выпио  впервые  это  ел<н 
во,  извѣстно  въ  вакихъ  памфдетахъ  и  кор- 
рвспонденціяхъ  оно  впервые  встрѣчалесь. 
Да  накоаѳць,  въ  чеиъ  равиица  между  ибр- 
рвспоидвищяни,  которыя  тааъ  часто  п<^* 
еылаютоя  явь  Петербурга  въ  нностравныя 
газеты,  нерѣдво  получмощія  не  одиѣ  поль- 
екія,  но  и  русвкія  деньги,:  и  тѣни,.  котог 
рыя  еейчасъ  читали  мы  въ  ^оа^па^  Лея 
ОёЬаіш  и  въ  друсихъ  газехахь,  і;дЬ  шо»- 
ду  щючииъ  воірѣііавкь  сіѣдупвѵя  строки: 
„не  елѣдувгь  ли  подозрѣваг»  въ  поджо- 
иПись  тѣкъ  прншлецонь,  которое,  съ  годъ 
„тоягу  наааіі:ь,  на  зѳвъ  Муравьева,  нале- 
»іѣлн  00  всЬась  коицовъ  Россіиіна  ноль? 
^епя  .провннпіи,  и  которымш:  бвзііресханво 
„повторапФь,  что  их'ь  прнвванів  іеостоить 
„въ  искорецсніи  гампсваго  элвиеш«..и  рииг 
>,ско-католичеоваго  испов^ашд,  для  того, 
«гчробы' водворить  тамъ  прѳобдаданів  руо- 
„скаио-  вденонт  и  правооЛавія?''  Итаиъ, 
русскіе  чиновники  въ  занадншіъ  іфаѣ  ви- 
ною тѣхъ  пож^кквъ,  которые  истрѳбляютъ 
кварталы  наовяеиныепреинущестѵеннопра- 
вославныни  людьми  или  Ё^еяни,  и  -мпиують 
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польоків;  ояя  же  долпо-быть  гааовнн  и 
въ  тЬхъ  лодасогягь^  которыхъ  жвртаани, 
какъ  ігашуть  въ  аввтрШожихъ  газетахъ, 
стаяомггвя  яеклочительш»  іі^оаЕія  ияфодо- 
насйлѳвія  ѵь  Гштціи. 

Эти  яодяоги,  чшппшѳ  руевкиѵн  властя- 
ми въ  эападяомъ  краѣ,  такадѳ  вабаввы  ввѵь 
и  тогь  аяанвниіый  докумеятв^  который  въ 
І8ФЗ  роду  быль  пущенъ  въ  жаграничяые! 
журвлды  подъ  яаэвмівмъ  Рі/еетй  Прав* 
н  уь  которомъ  оодорвшмАеь  шпвугЬ- 
ніе  русскаго  государя  предавать  ітж  всѣгь 
Ноляковъ  и  католивовъ,  ■  «вльокону  лкк 
ду  вовглашалось:  „ваоотруйте  ваши  вожн." 
Мы  впрочеиъ  не  ішііѣ|ііѳяи  саорпъ  по 
просу  о  чяновшасахъ.  Вь  Щропѣ  Поль- 
сконъ  и  аападвыхъ  губѳраіяхъ,  славу  Б(к 
гу,  служап.  теперь  руссшшу  дѣлу,  болв- 
шею  чаотію,  нѳоомнѣнно  чеотпіе  рувокіѳ 
люди;  ІІо  яввѣепіо,  что  т  различиіось  про- 
дать нашей  адмпгастрація  есть  элетнтн 
сочувствующіѳ  язмѣігЬ;  наконѳцъ  иавѣст- 
но,  что  были  чнновяикя  въ  руесіюй  ^яяк- 
нистраі^,  уличенные  въ  елушѳігія  яолыяео- 
му  подзеняому  праввтельству. 


МовЛп,  19-го  Іюлш 

А. 

Въ  получеанонъ  сегодвя  нунврѣ  Руссшмо 
Инвалида  обнародована  олѣдуюоциі  депе- 
ша ивъ  Оренбурга  огь  ІЗ-то  іюая: 

„Гвпералъ-маворь  Чврянѳвъ  дршмшгь, 
огь  ІѲчго  іюші,  что  въ'ночь  «гь  15-го  аа 
16-е  Ташвеягь  ваять  штурмомъ.  Потеря 
паша:  убито  25  ннжнихъ  чвяовъ,  ранево 
3  офввера  «  8в  ннжнихъ  чияовгь.  Взято  въ 
Твшкеятѣ  внамевъ  16  и  маоѵо  швяшоиѣ, 
орудШ  вОі* 

Въ  объясяѳніѳ  аторо  блнстательваго  воен- 
наго  дѣла  Руеоній  Инвалид  уѵавпваѳть.ва 
то,  что  пос;гЬ  взятія  нашиня  мйсканв  Чем- 
кента,  кокаіскія  войска,  еосрздоточивншоь 
въ  Ташкент^,  вхѣлалн  втогь  шпнчилодний 
торговый  городъ  опорнынь  нуяггонъ  для 
вторженія  въ  наши  владѣнія  (съ  катовою 
пѣлью  въ  1864  году  быяъ  уѵрѣнлеяъ  нмв 
Чешеенть),  н  уже  »тоіо  внцой^  яиталноь  одЬ^ 
лать  нападепе  на  лринадлежащій  нанъ  Тур*- 
кеотаяъ,  куда  ихъ  не  допустила  геройская 
сотня  Ур&льцень,  почти  вся  истребленвал 
въ  дѣлѣ  подъ  Иканокъ.  Это  прнвудяло  гѳ- 


иералънмйора  Черняева,  иачалвіпка  Тур-* 
кеотмсвой  области,  выставить  въ  лнварѣ, 
вскорѣ  послѣ  дѣла  подъ  Нканомъ,  наблю- 
дательный отрядъ  на  половннѣ  равстоянія 
между  Чѳнкентонъ  и  Ташкѳнтоиъ.  Меацу 
тѣмъ,  пользуясь  смутами  въ  Коканѣ,  бу- 
харсхай  оииръ  двинулся  къ  Сы|)ъ-Дарьѣ. 
Такъ  юакь  оѵь  угрожалъ  Ташкенту,  а  нрв- 
I  соедянѳяіе  этого  города  къ  бухарошмъ  вла- 
дЬнйвгь  не  могло  быть  ниш  дояун^но,  то 
репсралъ-наворъ  Чершивъ  вщвинулъ  рус^ 
овій  отрядъ  къ  ннзовьяігь  Чіфшка;  Вслѣд- 
ствіѳ  этого  движешя,  Бухарцы  не  пошли  къ 
Ташкенту.  Кошищн  сдѣлали  одкакожь  ДО" 
нонетрацно  авъ  Шавбека,  аа  что  Ѳ!га  кргЬ-. 
ноогца  нбш»  ввята  наюі.  ЦравитАівмъКо- 
кавцевъ,  по  смерти  АлникуЛа^  бьюиииго  опе- 
куна, малолѣтяго  кокаобкаго  'жана,  объ- 
явил себя  Оядыкъ  Кѳиис«ф)инъ,  оннъ  нѣ- 
имда  вввАстваго  ѵь-Киргнзекой  втеви  буц- 
■гавцнва.  РенераА-шЙоръ  Черяяенъ  очень 
хорошо  вн&яъ*  что  Оадыаъ  Кеняваринъ  не- 
примиримый ирагь  РоФОіи,  и  что  приеутвтвіе 
»го  въ  Ташвеятѣ  дѣшонебеѳонаонымн  на- 
ши границы;  онъ  полу  чаль  огь  мирныхъ 
яяггелей  Ташненна-  нроеьбы  о(гь  нвонміч 
новашжаію  гартвзоиаизъ  гв9(кяа,ногЬмъне 
мѳвѣѳ  вовдѳрживаімаотъвевивыхъ  дѣйещй , 
(жндая,  что  Ташкентцы  саш,ібевъводѣ>в- 
етаія  рубсмахъ  вейскъ,  вмогутъ  оовюбодніъ- 
ся  отъ  хяцнвческвго  пфннаева,.  Ташкент- 
цы были  недовольны  этнмъ  бевдМопіеігь 
Руосвиігь,  и  нѳжду  ними  уовлнвалаеь  пар- 
тіл  желавшая  пряввать  Буха()Аевъ  ва  по- 
моща  нропвъ  Саднжа.  Прявнмая  во  вни- 
жиАв  еаавнооть  далыгіійшаго.успѣхаѳтой 
вартін, ,  гвнераяъ-мвйоръ  Черняѳвъ  ечелъ, 
шпюиѳцъ,  нужвыиъ  сігЬлмь  шагъ,  увѣн- 
чавшійся  тшсинъ  быстрыѵъ  успѣхомъ.  Въ 
почь  9ь  16-го  на  16^  іюва  Кокагаы  вы- 
биты вагь  Ташкента.  „Здѣсь,  вхаеаяо  въ 
і^іюпюла  ІЬфлшдѣ,  войока  ваши  ііѳгутъ 
оставатвоя  только  шѣноторов^  время,  дока 
будѳть  іроэнть  городу  опаонооть  для  его 
нѳваввсшаго  отѵ  ЁІокава  сущеатвівванія. 
Давъ  яезавнснмосіъ  городу,  наоедеяіе  ко- 
тораго  отлячаетвя  промышленностью  и  тор- 
говой, дѣяо  Рооеін,  мнувиаюшѳйоя  нь  его 
прпсоединвніи  кь  своинъ  вмдѣщяиъ,  бу- 
деть  отныяѣ  зшиючаться  въ  ааботаоБъобъ 
охранеюн  еоокойствіял  въ  обезпечеиіи  ево* 
ихъ  торровнхъ  свошѳнШ  бъ.<^редвѳю  Ааіей> 
Прнбшт№,чтоТяппсевхълвяить  на  нашей 
еторояѣ  горъ,  отділяюшихъ  Кокаяъ  отъ 
Турвеетажовой  обілаота.  Онъ  о^іятается  ОД" 
ниігь  изъ  іюрвовласшлхъ  гороцовъ  Средней 
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Азін  н  тгЬѳгь,  =если  не  ошиб^ся,  около  ^  скихъ  дѣхь.  Мы  ушшяиулн  объ  етѵіъ  слу- 
80.000  жителей,  занимающихея  іфеинуіікѳ- 1  чалхъ  невольно,  и&іодавь  падь  тяжелы ѵь 
ственно  торговлёй;  =  !  впѳчатлѣніеѵь  только  что  полученныхъ  из- 

_  івѣстШ.  Будеѵь  мадѣятьоя,  что  нѳдрразу- 

мѣнія  разъясяятся,  и  хЬл*  ваши,  вакъ  въ 
пшъ  краѣ,  тмЕъ  и  вообще,,  вывхутъ  ѵь  не- 
соннѣшшв  вуть;  ао  вАчаігь  гоаорить  о  жо- 
лобахъ  на  нѳдоот&тоиъ  въ  дѣягёляхъ,  мы 
хотѣли  въ  касполщѳнъ  олучаѣ  только  при- 
номяИть.  *тта^«ляиъ  іюнѣщеііную  ѵь  Мо- 
момкмг»  Ві^яинтяхь,       три  тон}^  на- 


Говорять,  что  у  наоъ  нало  людей;  го- 
ворлть ,  что  въ  наюенъ  заоадноѵь  враѣ  рус- 
ское дѣлв'  потешу  плохо  соорш-ся,  что  не 
нахохягеи  въ  довтатотаонъ  іщфлѢ  дѣатвжй 
искренно  одушевлйнкогь  рувопціь  чу»- 


ствоігь  и  воодпѣ  споеобтіхъ.  Это  ѵѳправ^ізвдъ,  оіюш  О:  Моюдвнчеоквб  «омянаріи 
діЕ^-.  Лишь  би  ТОЛЬКО  общая  систена  дѣлъ !  овящеиннка.  Ивашюсваго,  урокѳнца  танош- 
шла  у  насъ  путѳмъ  пряиыьгь  и  вѣрныиъ^  няго  края,  а  вбрѵпггь  ллъ  ваюншф  на  по- 
люди  наИдутоя,  дѣятіи  есть.  НѳвііотрЯ|Мѣщаевіуі><въсеподкаишемънуиврѣ статью 
на  видимую  екудооіъ  въ  6р«детвахъ  ва-  другаго  дѣѵгоая-тамошняго  крмг, -г.  Ко- 
шев цивилизадіи,  несиоі^  жалкое  баи^ :  валёвсваго,  о  щ»жодекнхъ  .уѵілнішьть  въ 
крутство  нашего  пвізвгогитесЕшго  дѣла,  отъ '  Рроднѣ.  Мы  оообѳвио  об|>аіцаеиъ.вшімаяіе 
котораго,  въ  пюелѣдявмъ  анализѣ;  зави-інатоіігЬстовъ9тойуинойидѣлыіОйстатьѣ, 
ситъ  образовать  споісобгайть  общасгвѳв-  гдѣ  говорвтол  о  преподаваши  закона  Бо- 
нш%  яіяѵмеШ,  дѣятели  есть ,  дѣетѳ- 1  хія-  вгь  приход<мснгь  школаиъ.  Больщннвтво 
ли  нахохятбя.  От  авлтея  во  ■воа^еопгЬ,  иальчиновь,  обушющизсея  въатаіъ  пѳрво- 
лншв  бы  уолькО'ВЪ  общбй  енотѳііѣ  нашихъ  I  начальннхъ>  школакъ.  —  рииоко-католиче- 
д:Ьлъ  вое  обстояло' благополучяо,  дишьбы  .окаго  иоловѣданіл:  на  86  ринско-католн- 
толъко  не  было  зъ' яияъ  соноѣ^  и  неяо-І  ковъ  приходится  толыю  4&  православиыхъ. 
востѳй,  лишь  бы  только  они  текли  яогущв^ !  Школы  эти  содержатся  правительство мъ; 
Сівенно,  раэуяио  и  вѣрно>,>ца  обивая  лк>-'онѣ  предназначаются  къ  тому  чтобы  слу- 
дѳб  съ  тожу,  «е  предавал 'итыіучіггѳяь* .  жить  могущсствѳннымъ  орудіемъ  для  вод- 
ныИЪ  оомнѣнілигь,  яе  потрясая  ихъ'  лучшихь '  воренія  русской  Йарвііостн-въ  этомъ  краѣ , 
убѣікдеяій,  не  поражая  ихъ  уяыніѳѵь,  не  |  искони  русскомъ.  И  чтожь?  ЭтЪхъ  дѣтеН 
равдроблая,  не  разсыпаіА  ихъ,  аиапротивъ  въ  перво начал ьныхъ  школахъ,  устроеп- 
укрѣіияи,  собирая  въ  одноиъ  отренлѳнш^  { ныхъ  съ  цѣлію  образовать  русскигь  людсП 
одушевляя  ихъ  вѣрой  въ  олодотворносп;  I  въ  этомъ  краѣ,  и  притонъ  въ  настоящее 
ихъ  сяу»еиія,  и  призывая  къ  этому  слу-  время,  когда  повидшіомувсѣ  уоилія  наорав- 
жёяію  жхъ  благородиѣвшія  силы.  Мы  жа-  лены  къ  тону^  чтобы  положить  конѳіп>  дву' 
луѳмся  на  яѳдоотатокъ  дѣятелей»  но  ѳвли  |  сммслеиному  положѳнію  этого  края,— когда 
жЬлобы  эти  оонова/гѳльгаіу  то  сущиооть  ихъ  і  задгЬняются  надь  магазинами  польонія  вы- 
все^ки  ооотоіітъ  не  въ  тоѵЪ}  на  чтб  ис  і  вѣски- русояими,  и  ввыояиваются  штрафы 
жалуейоя.  Оущносіъ  состоять  яе  вгь  не*' 'за  польскій^^соворъ въ прлсутотвенных-ь 
достсШрЬ^гЬя'гелей,  а  въ  тонъ,  что  бывают*  і  мѣотахъ,— 'дѣѵей  въ  ѳтяхъ  тколахъ  еастав- 
обстояічѳльства,  который  заставляюсь  лю-|ляютъ  уііитьвя  самому  главному  аредмету 
дей  спрашивать  себя,  къ  чему  же  клонятся  пѳрвоначальпаго-  обученія  иалзыгЬ*  іеото- 
тік<п{М[ъ  ихъ  дѣятѳльмооіъ^  кавюв  смыслъ  1  рь^  служить  символонъ  наі^налшыхъ 
она  нИіѣеі^?— <и  приходить  кктормюиу  чув- '  отртѳиій,  югЬющякгь  въ  этомъ  краѣ  з*а- 
сТву,  что  ихъ  деятельность  ножеть  утра-|  чяніс  госуда^вввной  язнѣны,  возводя  та- 
ти^ь  всякШ  смыс:гБ,  что  изъ  нея  иожетъ  1  кимъ  обраэоиъ  этоіть  языкъ  на  ешіепь  свя- 
ничего  не  выйдти,  что  они  толкутъ  воду  и  I  щѳяваго  и  опрлячнвая  этихъ  дѣтей  въ  сп- 


что  ииъ  лучше  разбрвсгиов  но  домамъ.  Мы 
только  что  получили  нѣкоторыя  .свѣдѣяія 
о  ходѣ  дѣѵъ :  въ  ■  Волвовыссвонъ  уѣздѣ, 
ГрОднеяокоЙ  губертя....  Но  мы  теперь  не 
намѣрѳяы  говорить  объ  ѳтихъ  печальиыхь 


ной  основѣ  -  ихъ  яровотвѳннаго  суш^ѳсѵва. 
Неужели  ножѳтъ  .быть  вакое-вибудь  оомн-^ 
нів,  не  вапрещеш'ями  воворягь  по  поль- 
ски въ  п^игоутственныхъ  М'Ьотахъ  или  іге 
лавочными  вывѣеками  съ  русокшш  вадои- 


случаяХѢ,  евадіітельотвующихъ  о  мог^е-  сям*  можно  лсдатуть  русское  ;гЬловъаггоіп> 
ствѣ  йомокихъ  иитригъ  или,  лучше  ека^  { краѣ?  Неужаіш-  ножотъ  бшъ  какое-явбудь 
зЬть,  О  'тЬхъ  недоравумѣніяхъ  я  неясно- 1  саниѣвіе  что  при  таномъ  порядкѣ  вещей  по 
отяхъу  который  ооставіяють  слабость  рус-  «иьсти  яароддаго  проевѣо^шія  и  оі^ковяыхъ 
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лЪлъ  ѵь  в»«|воагь  краѣ,  толыса-  продол- 
жается лтЬло  Ч&рторывскнгь  и  Чацкихъ? 
Но  яля  чего  же  это  дѣдаетва?  Нѳз^келн 
изъ  ревности  къ.  пралоедавію?  Но  что  аю 
общаго  можеіъ  ажѣчь  дѣдо  іфароодавія  еъ 
тавою  сиегемой,  которая  была  бы  совер- 
шенно понятна  въ  XIV  етодѣтіи,  но  кото- 
рая не  шіѣѳгь  на  оправданіл,  ни  смысла 
въ  нынѣшней:  Росеіи?  Неужели  уоорньнгь 
отчуждѳніѳігь  мвогшгь  оотенъ  дасячь  лю- 
дей русокаго  короа  в  еще  не  оовѳѣиъ  оно- 
лячіѳяныхъ  отъ  руооваго  гооуд^тва  >на 
сколько-нибудь  подвинется  дѣло  правоелар* 
віа?  Неужели  для  'Мго  ваводятся  пѳрвоноп 
чальныя  школы  п  аападноѵь  ■рв/Ь.чтобш 
въ  нюБЪ  дюершить  ополячвиіѳ  .«амошняго 
народа?  Рѣчь  ядегь  н&  о  тоѵь,  чтобы  впуо* 
квлъ  нлн  не  вцу окать  ринекоѳ  вѣронеоовѣ- 
даше  вгь  предѣлы  русоваго  государства;  оно 
уже  внущоноѵ  от»  признано  к  орльзуетоя 
прашиш.  ВкммвШ  учебный  ок|1|угь.ае>пгЬ- 
еть -ни  нрава,  нн  вовможнооти  ивгяать  ого 
нэгь  Росоіні..  ЗаѵЪт  же  употреблять  ато 
вѣроиспойѣдаяіе  на  то  чтобы  воспитывалъ 
народовасѳлѳни  атош  края  не  только  въ 
отчужденш  отъ-  вратславяой  церкви,  ,  но 
еще  и  въ  .олѳнентѣ  :вееомнѣнной  цражды 
кгь  русижому  государотву?  Какой,  ущерб» 
ножѳтыіровзойдти  для  православной,  деркг 
ви  оть  того,  что^  дѣти  «ого.іфая, -ш  нр»- 
томъ,  большею  чавті»  руеокшч)  пронсхо»- 
двюя,  во  водѣд«т8іедавнихъ  яетюрнчвоквхъ 
орнчивъ  орвнммя№ноія  не  «ъ.<іфі»осла»г 
ной,  а  къ  ринско-католнчесйьоЙ  церкви,  бу>^ 
дуть  чаииъ  Отче  коад*  догруески,  а  не 
псгпольски?  Чего  добраго  можно  ащщ^^ъ 
оть  9паъ  дЬтей^.  нотврикь  .  мы  «^ні^ 
воопвгагь  кь  ка^еетвіі'  гуооквѵьи  іюторьщ 
вгь  сущности  .  аатѣні>  только  освоятся  съ 
русскнѵь  языкоігь^  ^бъ,.  оотаваись:  въ 
душѣ  людміи  чуждой  а  врапдебвоб  нацкк 
ивльноряв,  только  болѣѳ  вредять  рул9«ому 
государству  и  «рѣігая.  невавіѵгЬіъ  его?  і. . 

Въ  архнвѣ  Вилвнокаго  учеібивго  окруіа 
хранится,  какъ  камъ  нввѣстно,  одно  очень 
ннх^>есною  дѣдо,  >  нрігорев  іірнведеть  въ 
наумлѳніе  нсториваі,.  и  которое  покаѳываі- 
етъ,  И8Ъ  каккхЪ'ИшючнпювЕь  нроноходяхъ 
наши  опасностн,  ватрудненія  в  бѣдотіия} 
отъ  хакихъ  нрцчинъ  раждаютоя  всЬ  9п 
таісъчіазываѳмые  вопросы,  вносяцце  снуту 
И  ядъ  въ-  нашу,  жцавь^  Что.  толку  всѳ  об- 
вэкять  Пеляковъ  и  оѣтююь  на  польскія 
ннгриги?  Полѳвнѣѳ  Н8нь  оь  обвименіяни 
и  сѣтовашщш  обраднтьоя  къ  санвнъ  себЬ. 
Неоправеяншо  негодовать  на  с^дствіе  в 


ноддерЖивмъ  ц^и^нн,  воторымя  ово  по- 

раждаетса  и  который  иігь  исчерпываются. 
Не  равунно  важагать  огонь  н.порицалъ  его 
за  то,  ѵо  онъ  жжется.  Мы  видинъ,  ка- 
ишщ  авлвпілми  оаваменовнваютоя  вспыш- 
кк  такъ-лавывавнаго  нольоваго  -вопроса; 
но  когданкибудь  надобно  же  наапч  съ  пол- 
ною ясностью  и  во  всей  силѣ  іпояякь,  что 
нятежвиіш  и  алоумышлѳннинн,  которые  изъ 
него  влодшол,  сами  не  белѣв  ■  км»  жер- 
твы,—что  тА.оярава^  конору».іап.раенро- 
отраияють»  лрмитв)  ими  сюмни,  н-что.вто 
омьсное  дѣло  Ѳбпъ  въ  сущности  русская 
вина  или  руеоквл  ошибка,  точно  танъ  же 
иакъ  п  веѣ  враждобныя-  Р.ооЫи  нашшаюя, 
ноторня  въ  ней  мраѵдаются  и  вогорыя, 
какъ  нокажегъ  время,  ««№  вредѵЬе  •«  он^ 
нЪе  польскнгь  швтрнгъ,— вина  илн  ошмб* 
ка  самой  Роесш.  ЛІы  вндииъ  деакую  го- 
рестную исторііо  .вредотавдяеть  ^о  поль- 
ское дѣло,  ны^  мцбѵмъ,  что.  эначмгь-  зги 
фальщивыя.-  ншцонадьшюти,  недцуеетоеяво 
ооздаваення,  втн  гооудіфотваівъ  гоеудар- 
отвѣ.  Зоть  налвиькій  эпнзодъ  нвъ-  аѳч&в- 
ошю  дрошѳдюаго,  бросающій  нѣкоторый 
свѣть  .  -на  вту  исторіюб  навэдгь '  тому  яѣ? 
сколько  дѳонтилѣтій, .  дворянство  Витеб- 
ской губѳршц^  поставовило  своемъ  со- 
брміін  нроснть  правительство  о  томъ,  чтобъ 
его  дѣізі, '  воооитываеныя  въ>  кааеванхъ 
учебныхъ  завблоиіяхъ,  .обучались  закову 
Божію,  имгь  д  іфочянъ  цреднетмгь}  яо 
яцаче-какъ  на-рувокомъ  яшкѣ.'Внігебепв 
даорянѳ  недоумевали,  аачѣмъ  дѣтей  ихъ 
хооять  непреуЬнно  -дѣлвдъ  Плаииями.  "Го!^ 
да  к&къ  ониг-руівсіае  дворяне  н  ходжны 
быть  ]Ру<ѳсвинн.  0«Н'Я04ага>|и,  чю  нЬра, 
которую  они  .лчсноіяѣдыввюті;  як»олько 
не  ігрвбуетъ"ТОйО*  ,ч:?обы  дѣти  взрь  воспи- 
тывались вгь.  чувссгвѣ  ішіи>нальяости>::нв 
нмѣющей  цнысда  въ  русскомъ  государствѣ 
и  несовігімопяой  съ  чувошокь  .русокаго 
гражданина;  оин  справедливо  находили  про- 
тивнынъ  совѣсти  иѣнять  вѣру  изъ  посто- 
роннихъ  побуж^^щЙ|  хцта  бы  и  похваль- 
наго  свойства-  6«іг  хогЬли  оставаться  ка- 
толиками римской  церкви^  но  они  въ  то  же 
время  признавали  себя  вполнѣ  Русскими, 
а  хоігМи,  чтобы  дЬти  нхъ,  воошштаясь 
въ  вѣрвосяй  своей  я;еркви,,вос«ітывалнсь 
въ  то  же  вртя  :вѣрнынн  дѣтыпі  русской 
зенлн  н  вѣржкв  лоддавныни  русекаго  го- 
сударя. Ош  сіфавеливо  яаходилн,' что  ро- 
двгія,  которую  они  нспонЬдують,  допу- 
щенная въ  Роооів  и  пользующаяся  аокро- 
автельотвомъ  ея  аахоновь,  нисколько  но 
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обязываѳгь  яхъ  быть  Поляками.  Прежвв- 
дя  дм  скорхъ  дѣтей  бѣжсткя  оть  иокус- 
ствѳннов  связи  нбясду  йхъ  кЬрожчіовѣда- 
ѵпеиъ,  допуштшыиъ  въ  Росоіи^  и  синво- 
лоиъ  нааіональиости,  которой  раввитіѳ  въ 
РосеІя  ле  ноаюгь  быть  допущено,  они  ше- 
лаян,  чтобъ  эта  еѵолыю  же  фальшивая, 
еколыЕо  и  пагубная  свявь  была  рясі^гну- 
та.  Но  человѣкъ  предполагаешь,  а  Богь 
раснолапмгь.  Ватѳбскіе  дворяне  подали 
свое  прошевіе,  но  оно  осггалось  втуігЬ,  я 
дѣФи  ихъ  продолжали  воевитываться  въ 
чуМѵтѵЬ  польское  шиЦовальности.  Недав- 
ни ообыіія  показали,  что  это  чувство  ней* 
вявывалось  инь  не  бѳвъ  у<жЁха.  И  воть 
съ  польскягь  пагріоѵоѵь,  которые  тацинъ 
образоиъ  почт  насильно  были  соадавы, 
пімпсодйтоя  вѵЕіокнвать  зачѣнъ  они  ПОЛЬ)- 
екіе  патріоты,  зачѣмъ  у  нить  есть  иод- 
земное  Правительство,  зачѣнъ  они  способ- 
ствовали ИЛИ  сочувствовали  мятежу,  зачѣыъ 
они  исполнены  вражды  къ  РосоІи  и  не  жо»- 
тятъ  привяааать  себя  -русекиниі 

То,  о  чѳмъ  назадъ  тому  нѣоколько  де- 
сятвлѣтій  бевуспѣшно  просили  дворяне  В»* 
тебской  губертііи,  теперь,  благо^^ря  по- 
слѣднянъ  событіямъі  отчасти  приведено 
въ  исйолиеніе.  Въ  гямнавіяхъ  сѣвѳро-за' 
падяаго  края  введено  преподавание  ринско- 
кярголичѳскаго  закона  Божія  на  руссконъ 
.яшкѣ  по  литоррафированшлгь  тетрадяігь. 
Но  приввоівгь  Ли  пользу  дта  ігЬра,- 'оста- 
ваясь подунѣрой?  Во  вояяоѵь  влучаѣ^' ПО- 
ЖАТЬ ли  нмѣть  на^соііМійбуд&  сущѳотвеѵг- 
яое  зиа-чеи^  эТогь  ліШпрафиров(Шный 
рянекШ  ваконъ  Божій,  преподаваемый  въ 
гашазіязгь,  когда  вмѣегЬ  съ  зтмъ  тогь 
же  закоѵь  Божій  обяэатепно  преподается 
по-польски  въ  первоначальныхъ  школахъ, 
и  когда  рвмско-католическому  священнику 
воз(^)акяется  употреблять  для  нолитвосло- 
вія  языкъ  русскаго  госудіфства? 


159. 

МоОлл,  ІО-го  Імия. 

Въ  оегодвяшнемъ  яун^  нащѳй  гаввты 
читатехв  'найдутъ  извѣщѳяіе  Москоискагф 
универоитета,  касающееся  пріеыа  въ  сту- 
денты и  но  своей  важноета  требующее 
публичнаго  обсуадкевія.  Дѣло  въ  томъ,  что 
весьма  мвопя-  иаъ  гамвааій  Импѳріи  выда- 
вал* до  сеть  поръ  мояодБШъ  людямъ,  «ікаін 
чивающюгь  ѵь  нить  курсъ,  документы  раэ- 


нвго  рода  и  придаважи  этому  рввлтію  хо^ 
кумѳнтовъ  серіозиоѳ  вяаченіе.  Один  изъ 
окончившйхъ  курсъ  получали  аттестаты^ 
другіе— только  сввдсЬтѳльетаа  обь  вконча- 
ніи  курса.  Первое  было  іруднѣе,'  второе— 
во  многихъ  гинвазіяхъ  очень  легко:  вы- 
дать овндѣѵельство  считалось  почти  фор- 
мальяосіъю.  Далѣе,  было  дѣлаемо  разли- 
чіѳ  и  между  алтестатами.  Важность  при- 
давалась лишь  тѣнъ  аѵтеотаімгь,  въ  но- 
торыхъ  пряно  сказывалоОБ,  что  педагоги- 
чсокой  оовѣтъ  тѵнназін  признавть  выпу- 
екммаго  способнымъ  къ  слушаяію  универ' 
еитетскихъ  лѳхшй.  Нѣкотоішя  гяиназш 
были  сляшкоуь  тарюати  я  насчет^  этягь 
удостоѳйй,  по  все  же  тугь  соблюдалась 
кѣѵхперая  ооѵорожяесть:  естественно  бн:- 
ло  опаемъоя,  чтобы  нвхостаггочность  об- 
разованія  молодаго  чѳловѣка  не  обнаружи- 
лась въ  унйвѳроитѳгб.  Къ  тому  же,  кахъ 
изиѣстио,  поелѣ  отмѣвы  производившихся 
университетами  испытатЯ  для  иоступлевів 
въ  студенты,  на  университеты'  была  во»* 
ложеяа  обязанность  командировать  своихъ 
членовъ  для  прйсутстеованія  при  вкзаяѳ^ 
нахъ  въ  гинвазіяхъ  того  учебнаго  округа, 
№ь  которому  уяивѳрентетъ  принаможять. 
Командируемые  чяѳны  унивѳреитета  еоте» 
ошеиио  считали  овоиігь  долгомъ  обращать 
«итаміе  нреинущеогвеиио  ва  гЬхъ  моло- 
дыхъ  люідіей^  которьшъ  вкаавалось  удоото- 
вѣреніѳ  въ  язйь  врѣлоогя  для  елушанія  унн- 
ѣОрсттшѵѣ  лекяѴ;  янѣппгмп&ся  ѵь  вы- 
дачу ат«ѳстат№ь  или  і^дѣтедьствъ  но> 
лодымъ  людяѵь,  иѳ  получаюшинъ  права 
аостунать  въ  число  <7гудеятовъ,  члены  уни- 
бероѵгета»  конавдйрусшыезъ  гимиазіи  долж- 
ны были  очатмъ  себя  даже  не  въправѣі 
это  значило  бы  контролировать»  тахія  дѣй- 
ствія  гимназическаго  началыугва,  который 
не  могуть  инѣть  нияажогО  вліянія  на  унн- 
в^ятеть,  и  съ  уиив^еитсмой  точки  зрѣ- 
нія  даже  не  могуть  бвпъ  правильно  обсуж- 
дены. Такнмгь  обравомъ,  когда  команди- 
ровка члѳиояъ  университета  въ  гимнавія 
имѣла  то  значеиіе,  ради  нотораго  она  бы- 
ла установлена,  то  это  звачеиіе  Могло  от- 
носиться исключительно  въ  выдать  доку- 
меятовъ,  ярѳдоставдяющихъ  молодому  4е- 
ловѣку  пршю  вступиіѣ  вЪ  число  студѳн- 
товъ,  равунѣетоя  если  ѳти  документы  вы- 
давались свѣдома  конаидированныхъ  чдѳ- 
иовъ  университета,  чтб  япрочеиь  не  всег- 
да бывало.  Во  мвопіхъ  гямиазіяхъ  допу- 
скались перебіюамвяоввѵ,  яроисхедивиіія 
уже  !№  отвутѵгвіи  унивѳрситѳтекаічкдепу- 
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тата,  и  на  основаши  щц^  пе{>еэкзанено- 
вокъ,  съ  разръшс^ія  оіфужнаго  началь- 
ства, выдавались  документы  на  право  всту- 
пленія  въ  университетъ  безъ  экзамена.  Это, 
ісонечно,  уменьшало  ^]»оаность  учаогія 
^'кнве^игетекаго  двяут&та  въ  пшнаанвег 
скихъ  исаытанідхъ.  Но  докумевты,  выдан- 
ные на  9сиованш  подоОныхъ  нереэкзам»* 
ловокъ,  ^ид.ѣ'тдьствоввл(і  по  крайней  лѣг 
рѣ  о  ттъу  что  іюлучцвшій  докумецгь  быль 
педагатачѳскинъ  совѣтоігь  пишмиі  удо- 
стоѳвъ  .  права  вступить  въ  универеитвшъ. 
Въ  докумеитаіхъ  первая  рода^  вышѵшхъ 
правильно»  гаралтіеЁоенотрительности  слу- 
жило согласіе  педагогическаго  оовѣз-а,гііня 
маѳів  дъ  уфш«рвнтдтскшіъдепутіѴгоігь;  въ 
докуяектмЕъ  втораго  рода  гаршЁпл  огранін 
чввалаоь  ннѣшеігь  большинства  въ  пвда^ 
гогическомъ  оовѣтЬ.  Но  и  тутъ  была  ево- 
его  рода  гарантія.  Что  же  сквмть  о  та- 
хнхъ  документахъ,  въ  которыхъ,  но  рѣ- 
іііеиііі>.пв№огнчвокаіч>  сбвѣта  сшюбгин- 
йаэів,  обучавшей  молодого  челокЬха  нш 
экзаменовавшей  его,  выпущена  атгестаціа 
къ  аостудленію  въ  число  студеитовъ?  Не 
ози&чаегь  ли  »то,  что  сама  тішмія  ■рн*. 
знала  иолодыхъ  людей,  получившигь  отъ 
нея  подобные  документы^  недоегойншш 
вступить  въ  универчситетъ?  Та  или  другая 
гшази  могла  выдавать  подобные  доку- 
менты- по  раэЕынъ  еоображеніямъ,  вь  ра»« 
смотрѣше  которыхъ  адѣеь  нѣгь  надобно** 
сти  входить,  во  «ааиіыв  такой  докумвѵгь 
свидѣтельствуѳтъ,  что  гимнааи^  выдавшая 
еЮі  положительно  отказалась  нрннать  на 
себя  опгЪтбтвенность  за  молодаго  чеювѣ- 
ка,  получившагоіакой  докузюатъі  Если  же 
В8ЯП  въ  івоображйиіе»  что  ѵг&.вэвѣтотвен^- 1 
ность  ИИ  въ  какомъ  случаѣ  не  могла  ве*^ 
етв  мъ.чувс7ВіітѳдьнБВіъ  для  гшшавіи  слѣд*- 
стшямъ»  и  не  оодверѵла  ее  такону  рнску, 
отъ  котораго  ей  4іыло  бы  необходимо  ог-. 
раацдать  .оебя,  то  зяатсшв  отаааа  должно 
арехстаантьоя  намъ  въ  видѣ  .  емяе  болѣе 
оеріоэноігь,  и  мы  въ  полвомъ  цравѣ  і^д^ 
полагать,. что  онъ  всегда  основывалоя  иа 
кАЖвхъ-нибудъвалошхъ  давннхъ,  Мн  тЬмъ 
болѣе  въ  іірюѣ.преднолАгмь  этОг.что  тутъ 
не  нохетъ  <^ть  рѣчи  о  невправедлнвостн, 
нотому  ЧТО  гимвазіа  рыдала  же  молодому 
человѣку  документъ  объ  окончаніи  курса, 
предоставляющШ  ему  нзвѣстныя  іцміва,  и 
если  онъ  принадлежнтъ  яъ  податжынъ  со- 
словіимъ,  то  права  значитедьныя;  яе  мо* 
жеть  такхсе  бшь  рѣчи  обь  излишней  строго- 
сти, повешу  что  гиннааіи  не  иогутъ  бы^осо* 

1865  год*. 


бенно  вашперфооваян  умотвввішыъ  урон* 
ненъ  уннверонтетскнхъ  аудяторій  и  еообра- 
жаютъ  внои  трѳбованія'  съ  с^упцествующшъ 
уровиенъ  не  ушвѳрситвтоааго,  а  тмшн 
эичеекаво  прваѳдяванія,  псх^іапв  чего 
ихъ  .т^ребоватя  всегда  должны  фовпадаіъ 
съ  дѣйствиѵѳльвымъ  уровяснъ  гимнааич^ 
бкахо  преаодавааш.  Нанонедъ,  въ  случаѣ 
нѳшрмѳдлнвости  .И.1И  излицней  строгости 
со  сторош  деААголгавекпч>  сіюѣта  гнмнаг* 
аіи,.  могъ  бы  оказааъ  оомонф  яриеутствуюг 
пцй  на  экаамеяахъ  члекь  университета,  а 
въ .  одучаѣ  соуыышлѳнмнчества  и  со  сто<- 
ровы  вѳго  вослѣдняго,  обиженному  все-- 
таки не.  возбрашыоеа  вооѣоіать  униввров'* 
тетснія  лсмцін  въ  качввтвѣ  оторошшго  слу- 
шателя и  держать  поггомъ-  вшвиѳнъ  на 
учеаую  отеімнь.  Вое  ввдетъ  къ  ваключе* 
нію,  что  прижимокъ  тутъ  бьпъ  не  ножегь, 
и  лы  дѣвствѵгаіьноі  вядівіъ.  отнюдь  не 
нршкнкки,  а  аоорѣе-  поолабленіі.  Очень 
можно  соииѣвапъся  въ  достаточной  ум- 
етаѳааой  арѣлост^  веѣхыіолодыхъ  людей 
оолучаюшяхъ  отъ  гимнавій  право  встун- 
ЛіЮІя  въ  шело  сгудвнтовъ;  но  кону  гшь 
нааін  огаозывають  въ  этонъ  правѣ,  того 
ишсакь  нельзя  очитаоь  доетойнынъ  его.  ■ 
Между  тѣѵь.  ученый  -конжѵетъ,  состоян 
шдй  арнівіивиотрѣ  вароднаге  просвѣщепя, 
ностановилъ,  тго  въ  таело  студ^ятовъ  дод^ 
нвяы  быть  прннвмаены  воѣ  лица  получив- 
шія  оть  лімяавій  аттевѵаты  нди  свидѣтел^** 
етіва  «І^  .ококѵахіи  курва  или  о  видержая 
нін  рнончательваго- ившятанія,  хотя  бы  въ 
этахъ  алтгвСФахахъ  іи  свядѣтвльсшахъ  и  не 
быж»  обозшйено,  что  нѳдагогячеакіе  ііоь 
ВІИШ  тнмнааой.  удостонваютъ  ихъ  поступт- 
I  лѳнія  въ  число  етудѳнто».  Снна  суще*- 
етеующихъ  нынѣ  равлнчій  неисду  докумен- 
:  тами.  віфіаваеиыни  орь  гиішазій  атинъ  ао^ 
бтановлетеиъ  отиѣняѳтся.  Рюнымъ  обра- 
зоѵь  уоѵраяяютвя  по  боо&тей  части  и  ре- 
'  зуяьтааш  участія,  которое  прнним  пг  уни- 
I  вврсігготскіе-  деоуташ  въ  овончмшьныхъ 
осцытаніяхъ  иофекшаго  акадфмипесш^о  го- 
,  да.  Молодые  люди,  объ  огронномъ  болі^ 
.  шивствѣкоторыапімоаснобезошвбочнонред*- 
.  нолагать,  что  они  не  доотоЬы  посту пло- 
,  яія  въ  уиивѳрсігтетъ,  волучаютъ  возиож- 
'  ность  поступить  въ  него  в  переполнить 
,  собой  университетскія  аудиторіи,  во  вредъ 
і  себѣ,  университету  и  общему  уровню  на- 

•  шего  образованія. 
Намъ  неизвѣстно  въ  подробности,  какъ 

•  дЬло  идетъ  въ  другихъ  учебныхъ  окру- 
'  гахъ,  но  въ  Московскоігь  учѳбномъ  окру- 

I  29 
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гЬ,  ВТ*  нЬра  доляяа  имѣть  значѳнів  яо- 
еаяблоюя,  же  обЬщающаго  аюш  т  ѵь 
каосош)  озвошеши.  Бели-  иы  це  ошибаемся, 
ош  ножеть  быть  объяоиена  буквальных^ 
лршіѣнеяіеѵь  новаго  гимаазичѳскаго  уста^ 
ва»  которьЕН  не  допуснаетъ  раѳличій  въ 
выдюмныхъ  гавопшисн  докуявятагь  о@ъ 
окоячашн-  курс»,  но  гіоторіій,  ввмъ  извѣсѵ^ 
но,  ещр:  не  пряведенъ  въ  дѣйствіѳ  въ  сво- 
игь  полезныхъ  шсфягь.  Нельзя  нѳ  пожѳг' 
дѣть,  что  еиу  оуадено  было  послужиФь 
на.вертікгь  поракь- поводоѵь  вв  къ  воз- 
вышешю,  а  ѵь  жоіітѳнііѳ  уровая  швв^ 
шй  въ  уиивврситетокихъ  аудѵгсфіяхъ. '  Въ 
особенности  нельм  не  ■шккалѣть,  что  о 
нредотошц^  нивѳііишровкѣ  обыѵныхъ  ти- 
ивазпеокжхъ  атрвотаговъ  и  свидѣтельствъ, 
гвнназишъ  но  было  иаМогпів  до  вЮіМв 
этияъ  доюуыѳнтовъ ... 

Впрочеиъ,  въ.  раепоразввнін  уѵивѳрсакге- 
товъ  остается  оредотво  протнводЫІотвмиіт^ 
тону  вашоау  плохо  прнкиню лешвош  ио- 
лядыхъ  додѳй^  оть  коФораго  ощ  еяц»  яе- 
давно  'таяь  егрвдаік  н  ігаперь  тиввают% 
ѳввобспцапъвн.  Кюъ- оказано,  іфннанаешиі 
иывѣ  Лѣрл  доляна  повести  къ  шслаблѳ- 
нію  нріѳна  въ  етудѳвШ)  ;но  унявѳрокіѳѵы: 
нмѣюгь  возноошоста  шкраігять  рааніфы 
эФокк  яослаблвяія^  врвшШіЗЮптиюБ  пра^ 
вонь  швѣрачиаго  явиыіаяія. .  Мя  не  спо- 
ршгь,  чіго  это  поаѣрочкоѳ  иешітгаіе  оо^ 
врвяв&о  съ  міруднѳяіями  іилн,  ш  краИ- 
шД  :ѵЬргЬ)  сгь  н^г?Ѵ>бопиа,  но  мю 
«впь  '  вь  язвѣстяой  сѵеоѳвн  оградить  уяв^і 
яароитепі-  «ѵь  яябЪга  нѳ:  ирвротовдешшгь 
иоватвл^  «туденчѳсваго  .званія,  ат  яод- 

ЛвЖВТЬ!  СОННѣНІЮ,    ѴГО  -уНИВѲр^«ТЫ  ВОС" 

нользуюѵоя  этюгь  ^фѳдствоыъ,  и  что  въ 
ѳообвнности  нѵь  яоопользувгая  увяввреи- 
ТѲТЬ  МО^ОЛОВШ.  МОЛОДБОГЬ  люднмъ,  с»' 
энцюимшъ  неж>статочность  свонігь  свѣдѣ- 
вій,  б^щоть  весыкь  полезно,  ѳвлк  они.  обр»- 
тяігь  хшоияів  ту  строчку  уѵивѳроитеті- 
вкаго  извѣщѳнія,  въ  «оторов  скозаяо,  ^ 
ѳяи  будугь  орннягы  въ  -чяохо  (ггудгатовъ' 
носмь  пбвѣроциаго  «спытшгя.' Чтобы  ш 
опябитьвя  вгь  разчетѣ,  они:  доласпю'ЯжЬтн 
»ъ  виду,  что  въ  Мооковскоѵъ  универсий 
тепѣ  вхъ  ноасетъ  ожидать  лвшь  серіовнбв 
повіроѵвов  испытаніе.      .  '     >. ; 


'Москвй,  І1-Г0  іюйя. 

Выше,  въ  «тз^лѣ  ШШйНбвЛеній  и  рм- 
поряявлнЫі  правиітіішма.  поиѣщіеѵо  вы- 
сочайше упюр«іеввяоб  мйѣнів  государствен- 
ваго  скиіѣта,  ѴА  Мп<оров  ст-ммъ  долМшімъ 
обратить  особенное  *вяйнаніо  чіл«телёѴ.  Ев- 
рѳйокШ  вопросъ  поепивіѳнъ  этою  мѣрой  на 
еов^ршенночіравнльтМ  путь.  До«в!хъ  поръ 
[кашѳ  мябоводатвльс^м),  върасптревіо  враяъ 
іврѳоя&^  «ообройкалоек  ареайуществио  со 
тѳпевыо  ихъ  образованія,  чтб  должно  было 
веотц  ко  ѵвогяігь  ноеоге«тестйвмикмъ  я  да- 
же вреднБшъ  пѳолѣдвтйіяіг»;  теперь  оно  при- 
няжо^  I  но  внкшМе  -  ишт  обширную  пользу 
я  пальну  вашихъ  лиць,  блявкайшяяъобра- 
зомъ  ввнѵтервммяньіхгь  въ  вопрвсѣ,  остав- 
ляя <въ  сѵоронѣ  вовсе  яеотноояацйся  сюда 
интерѳсъ  привлечѳнія  Евреев^  иеѣ  высшянъ 
ляб^мльнынь  профѳси^нъ.  Осяованяое  на 
ярвдоѵаваевія  нштетра  вяутрвЯЕягь  ^^ъ 
я  удобФоившвеон.тсочаЯшшю  упѳрацитія 
мнѣ^в  тосуд9.ретвѳшіаго  совѣФа  яоотааоь* 
ляѳгь,  что  отныяѣ  всѣ  Еврѳн-рвмѳслвннійСй , 
заниназощіѳоя  какъ>  цеховыми,  іякь  я  не- 
цвховыня  -каотерсткву  получаюѵь,  нееа- 
ввсппо  оп  своего  'вбрваоваі^,  -право  шь 
всѳнЬотнаго  'жятѳііьо>піа  ѵь  Шпюрйн.  Мяо- 
I  рочцслвнныК  и  нанболѣе  полевный!  клавсъ 
I  руобннхт  подданйыхъ  нэъ  Ё^рѳевъ,'  такняъ 
обрввоііъ;  оовобожідѳвъ  ѵа  будупіеѳ  вр«ня 
огь-  оі*Ь«аояі8  откоотольво'  выбора  яѣвгь 
аштвхавѵця,  бѳвъ- ввяяврь  нвълггій  я  огр»- 
нгічвній,  къ  ноторынь  >»>ь  нреясякяо  ябру 
токъ  лббидо  прійіѣгать  въ  этонъ  отаоше- 
ніи'  ваше  законодательство,  ^«рта  пооіояя- 
вой  осѣдлостн-  >:Ё9реевЪі  вравда,і  еоів  не 
ѳізгЬнвшкі->окон«хіелБяо^  во  ова,  яояно  ока- 
заріБу  туже  еовѳршеинр  яочезла  для  всего 
ренеолеянаго  мласса  Ёарѳввъ.  Прнтонъ  же 
уеловія,  ва  воторіпгь  доавоаяетея  Бвреанъ- 
]Рвмв6левнякаіге  проживать  пововнѣстяо  въ 
рІмцвріВу-  оаян'  П0'-се(№  вввое  явогѣвви- 
тѳлБнв:  фѣігь  йзъ^  ниягь,  которые  завяна- 
ютеія  ц^овымяі  маотерегаани;  стбитьлвшь 
эашютись.'  сбщі7І$т«и№Ф!піоыъ  на.  <званіе  яа- 
сіер»  кпг  по|ріастѳрбЯ  'ЯЪ'Одяот-  иэъ  го- 
родоаъ^яігЬюпрк»№оаоеусѵройотвоггЬ]гь 
же,  которые  занимаются  не  явховнаш  яа- 
отерстааин,  еще  л^чр  волучлъ  удоотовѣ- 
рѳиів  оть  9ав<эдчяковъ  и  фабриканѵовъ  ^или 
игь  уяоавояочепнызгь)  »б  «ьвть  ааведвві- 
яхѣ  они-  обучалявь  ммтфсѵву,  вля  навя- 
налиаь  тгь  ѵь  тояъ»  что^ошг  дѣИеивятедь- 
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но  его  знаютъ.  Далѣе,  пол<пвоні«,  въ  ко-] 
тороѳ  новая  ваконодѵгельн&я  мѣр&  лос- 
^Еяе^гь  рѳнеслѳваіпювіі-Ёв^ігь  ѵь  кѣ&гі 
яоваго  ихъ  посвлѳнія,  можегь  быть  вмвсвб' 
льготяыігь  во  бсѣгв  отношеніякъ.  Имъ  до- 
зволяется шіѣть  пряг  оѳбѣ  не  только  чле- 
аовъ  ихъ  сеѵѳвствъ  (ѵеігь,  яѣтеЯ,  иѳсовер- 
шбнцолЬтяигь  братьѳвъ  и  ееотѳръ),  но  тки- 
же  к  ^ттить  яяъ.  ігкъ  -  ѳдатовѣрцевЪ) 
при  чвзіъ  поолѣдніѳ  ногугъ  постуікать  к% 
нимъ  н  вновь  въ  иѣотагь  новаго  игЪ'  по- 
селения, лишь  бы  Они  бияя  нѳ  старше  1в 
лѣть,  и  могутъ  оставаться  у  впхъ  вгь  ка»- 
чеотц:Ъ  ученивовь  хо  33  дѢтйяіч)  возрмта 
включительно,  а  іголучивъ  іуѵъ-  таъ  одо'- 
брительн&ю  аттестата,  ііогутъ  я  нмоѳгяа 
осФатБОЯ  виѣ'  чвр^а  постоянной  еврейской 
оеѣдлостивыіачвотвѣреіѵѳолеяняковъ.  На- 
копеі^,  Бвреяжървцеохеннйк&мъ  дозволен» 
яо  веѣгБ  ігѣстностяхъ  Икоеріи  нѳ  тосіыю 
жить  по  паспортігь,  но  н  ноступат^  гь 
дехи  на  о^ѳнь-  осяованія^  а  также  въ 
гильдін^  и  подБЭОваі^я  ѣъ  чахожь  одучаѣ 
праёиія^присвоекяшси-обсоіігьсовтохяінзііі'. 
Таіекмъ  путоѵъ  они  могутъ  вкодіггь  ѵь  со- 
ставь лородекихъ  общества  въ  иЬоѵяосѵяхъ 
своего  новаго-'  посвлвнЕя.  Вообще  но»ию 
сказать,  что  'іеаерь  оггб  саяпгь  Бврѳѳѵь- 
ромеФлемпювъ  кірѳяяуцвствеяісо'  будеііъ 
завивѣтьу  еохрааятъ  л»  ови  'овов  ю]рц(И' 
ческов  яѣст<ккіітѳяьотво'въ  чвртЬ  поотоян- 
ноК  еврейской  |^ѣстноістII,уп^н^чивая,'С»ѳрx% 
падающвхъ  на  няхъ- тавгь  нодатоЯ,  только 
еіцѳ  за  паспоіртъ,  или  ш  тужал&ютьі  стать 
поляоправньшя-  обитѵгѳлтслѵь-новакъ  вгЬ* 
отагь :  ввоѳго  окятельства,  ш  въ  таяонъ  <елу<- 
чаѣ  нести  внѣстѣ  съ  нями'  всѣ'ихъ  тлго- 
бти,  вѳ  ооставляя '  одяакооЕѳ :  отдѣльтго 
еврѳйекаро  а<^(ютва,  чт^  особенно  «ажво. 

М'Ьра,  яоѵоруіу  мы  теперь  обоужхаѳігь> 
будет»}  бвзъ-  воінѣніяѵ  ямѣть  ввсіна  ва^ 
яьпс  пооіігЬдртѵія:  Гушілная  и  либ^>альяа9 
во  воѣхъ  указаяньгаъ  наки  чортагь,  от. 
ножегь  быть  названа  н  ковсерватявною. 
Можно  окаэагть  напѳредъ,  что  она  проив- 
ведегь  вѳоьха  сильное  впечЕИлѣиіФ-ім  іці" 
ленькій  еврёйскій  ыіръ,  обраеовавшійвя  въ 
западноягь  краѣ  Рост,  я  убѣдить  его  вь 
попочительностн  правЕГгѳльотва,  трѳбующа- 
го  отъ  своихъ '  еврейекигь  подщанннхъ  од- 
ного^чтобь  они  обрм%псь:къ>яолвзкЬЙ- 
шииъ  нзъ  тЬхъ  алюп'А^  къ  яаторымъ  ойн 
уже  заявили  свою  еклокность.  '  Инъ  яячто 
не  навязываѳі<оя,  а  дается  ходъ  лучш^іу 
что  уже  есть  въ  нхъ  бытѣ.  Въ  послѣд- 
нѳхъ  отношеяіи  нввая-інѣра  пргііитвяыггвя 


долясва  оказаться  особенно  благотворною. 
^Слѣдотвіе  чревнѣряой  конкурірѳяцік  Ев- 
рвевь-{;ѳмѳолѳйякковъ  въ  мѣотахъ  ярежвяро 
нхи  яіоеелеігія,  поприщ»  рвѵѳолѳянооти  ни- 
кожу'  язъ  няхъ  не  сулило  оеобвнныхъ  вы- 
годъ,  И'  полоікѳні^  каъ  вообще  было  до- 
вольно жалкое.  Понятно,  что  многіе  нзъ 
евреевъ  нредаочитаія  ѳтоху  трудному  про- 
мыслу или  «ЯЗН&  «озѳрі^аггѳльную,  погру- 
женйгую  въ  изучение  талиудичесісой  прему- 
дрости, или  лю  хотя  и  невЬргіую  и  небез- 
опасную, но  бол%ц  легкую  иаямву  сь  по- 
кощыо  факторства;  и  другигь  ыекѣё  чесг- 
ѵшхъ  проаысловъ.  (Удразов&яяѣЙшіе  и  бла- 
I  го&аѵЬрѳняѣвагіе  язь  Ёврѳевъ  скорбѣли  о 
ітакоигъ  поАзжояія  свойхѣ  едияовѣрпѳвъ,  н 
I  не  разъ  замышляли,  для  иривлечейія  ихъ 
\%ь  ренеслеаяому  поприщу,  основывать  прн 
I  «врейеюгхгь  учіілящ&хъ  ремеолеяныя  шко- 
.яп.  Теперь,  оря  эяѳрря4ѳокоиъ  ^дѣйетвія 
^агояаикрднвіігь.  людей  язъ  среды  Ёвре- 
'  «въ,  новая  ѵЪра  яравятельства  ножѳть  вы- 
І^ѳотк  всю  масоу  Ввреѳвъ     пу^ь  полезной 
дѣяггѳльности:  Дія  Ёвреев^омослсійниковъ 
ічітісрывается  -Реабрв  новое,  по^рпг  необъят- 
'яов'  попрнщѳ^  йй  «(УГоромъ  буДбтъ  лепю 
:1се  только  упрочить 'свое  существоваяіе  съ 
'сеиейсгтбомъ,  ко  и  тір[обрѢс14і  болѣе  или 
:МенЬѳ  зпачтеліьций  досгатокъ.  При  смы- 
'шлмоети-Ёѳреевіь  -й  яри  ніск  спіеообяЬоічі 
гь  - ремевлйОгь',  иоівяо  ояйщггь  <5ывтраго 
I  увелн4ѳя!я  чнсяа  ремеслѳтЁкові&  между  ни- 
іми,  чему  «бра)ова№г1^Йш($  Ёвреи  должны 
I были  бы,  'кажется;  ІЗІЬ  своей  отор^бЬы  вЬѢ- 
|МИ  -СП0<Юб&1ІЯ  і^охЬЙСіѵов&ть^до  сягь  Яоръ 
I  туяѳядатао  якакитеяьной  чабтй  Ёв^ѳьъ  за- 
паднаго  края  можно  било  объяснись  тѣмъ, 
ЧТО'  ихъ  положеніѳ  Я'еЗ;ав^<>  н>йкаіЮ^о  про- 
вгора  длн'ДѣятедуЁО«мг,нотеперЬ'і(ѳ  остает^ 
т  -уже  нзвиввяія  для-^ундяд&гва,  я'  бяаго- 
!  ныелящів  .язъ  Бяріѳвъ '  дълікі№і'  Ыіня  одѣ- 
Іяать  уоилія  кі^  ■  его '  прѳсѣчѳйію.  На  ихъ 
обязанности  лежить  теп^ерЕ^ '  протйводѣй- 
ствовать  съ  ■  своей  стороны  тѣмъ  йѳ4ест- 
нынф  сповобмгь  етяжайііі;  коггорЕКе  доста- 
вя;ія  таную' дуриіро:  елаву  '№'-б6пііемѳя>- 
ннкахъ,  и  которые  должны  же  когда-ни- 
будь подвергнуться  открытому  порицанію 
со  стороны  вли^'^;^ыііулні№  нзъ  самяхъ 
Еврѳевъ. 

Въ  политическомъ  отяошеіііи  новая  мѣра 
должна  повести  къ  благотвориымъ  резуль- 
татмгв.  Она  облвгчіггь  нашъ  вііпадныйкрай 
оть  той  лзва,  которую:  до  сихъ  иоръ  со- 
ставляло въ  яемъ  чрѳзнѣрно  скученное  ов- 
ѳ  нІкСел^іЕіѳ;  ова  откроетъ  достуігь 

І9* 
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}іъѵ)^охітП9аюпШ!іі^тлншнеыуѵ^^  атого  овѣту- 

ляскоіну  ,нас0ЛѲ0і)о;  іоца  дал^ъ  общее  п()і-;ш/ыч;к  гооудАрстеа  югЬюіт .  всеобщее  зн&- 
лежое,  і^првіЭденів^дЬнтвльяобти  воѣ»  по- .веніѳ.  РавпущвянОНу  ньигЬшншгь  лѣтомъ 
-іуторл  даліоыовъ : Евреввъ,  денвущнхъ  въ  варлаиенту  достиль  ^ѣдкав  доля  с—  иэ- 
лададноціь  краѣі  .ц  нднеоехі».  4іаг9хЬт«4ь-  -жить.  №Ѵі9тіий  дѣвъ  н  разоіитись  не 
лый.удлръ  «мпніутооі^  шхіь  таношняго  нц»',  і  кь :  сл^июаѵіе ;  аоятпчлоѵяп  і  затруднеий, 
а  даізнь  въ,средѣчноіа|ч>икор9внаго.рув-|-а  ѵь  силу  ааівоніЦ' требующего,  чтобы  по 
хіы^го  оОтеотва  сблцаитъ  ихъ  съ  граждант  -меньшей  мѣрѣ  ваяиии  шесть  дѣгь  прои»- 
сними  интересами  великой  втран^  водилисімобіціелыборы.члвііовъ  нижней  па^- 

Впрочв№>>  на.  цервцд,!*  доро«хъ.ш№№ь1л&т№  иряшѵьяаш  ігь  проианеееивосу- 
лезьзл  озимѵгь  ѳанѣтна^  аацшва  еврей- 1  да  плжь  пошткчоошна  людыш  страны  іір«- 
скихгь  реміесленнювовъ  -м).  виуітр.ѳвніе  ,і^|іі]ел«я  ояень  поташ ;  Равкущенныв  аарла- 
рода  Роіссііи,  Переселение  въ.новце^.иеана^.мвнтъ  отляяалон  иѳрі^іштелъаости».  Боль- 
кояьк  ІФФЛ,  въ  №ь  огѵ  родныхъ  и  дру*  I  шинотво,  поддѳрлсйвавфее  своего  популяр- 
зей>  всегда  цредс1:&вл1|^  Оодьщія  за^руд^  |«аію  премьера,  .оамаіяовидимому  не  отда- 
нѳюя,  &  поѵону  нашя  рѳи^елѳщщки  не  мог  вале  <юбѣ  асяаіго  отяту  за  что  .оно  его 
гугь  .поѵа  опасал-ься.гСЛИФКсшгь  Сюдииов  ооддерживав^  аа  то:  ли  что  овъ  стоить  во 
конкурреищи  со  «ігорояц  Бврет;  Конкурс  -пиеівѢ  такь^навшаемоЯ.  либеральное  >партін 
.речшя  будеть  развиватьоялрстеповдв,  бев*  | »  не.  допусмаетть  коноервапоровіь  Мь  упров- 
крутіаъноворотовъ,всегда.вреляіцихг  про-  .овшю  дѣлаии,  или  за  ло*  что  оп>  сдержива;- 
іццѵлонжюти,  и  потомуьуме  ухудшая  по-'«тъяибѳралыіуіоаартіюиодЬдуетірвовну-- 
дожвніц  яашнхъ  реио&іеіициирвъу  нобудитъ ;  трѳняягь  хЬлѳоГь  той-  нее  еамов  [іолятнкѣ, 
цхъ  только  .КЬ'  трудол{обію  и  уіСовершѳв-|. которой  Флѣіювали  бы  я  ноисѳрватори,  если» 
створашю  въ  иску«<:.тв^^.:  Она  обраоіітоя  въ  бы  находилнвь  .у  .  дѣть.;  Въ  еамоиъ  дѣлѣ* 
ііольау  общую,  въ  лольау  русовихъ  иотре-'лнутренная  яолятшс»  П&льиеретоиовокаго 
/ЦпшеЙ  и  русской  ріе^евленносги.  Со  вре^ :  ісабинѳтабша  бы;оовф!Іагьбѳ»явѣтііа,  еслв- 
иенецъ  0Я&  носошіѢнііОі  доводеть  къ  н^ '  бы  ие  бюдамФЫ  Гі.Гладвтонаі,  каждый  годъ 
коач>роиу  уікг-шевлбтю  -жпааи  .ио  виутрѳв-'шчяпиьною№Игавііцавпѳредъдѣлйвиу- 
лцхъ  губерніяхъ  Россім.  ^врен-ремѳолек-  треннлгобшоеоотояшя.іНапоишиг.  Глаз- 
ники, отлнчадатся  ^[иѣреиностію  и  бвр«ждв- стона,  финансовый  нѣры  коіюраго  всегда 
востію,  которыя  дозволяють  ,ннъ '  дешевле  Ілаходиля. поддержку,  но. воторь^  л нчноаод- 
лсі^нть-  «вою  работу^  а  тацже  іючиоотіів  лвргался  и  въ  паэі*Ь  общияъ,  и  въ  жу]>- 
в>  иеиолнеиЬі  9а<сав(щь.  .Это  ве  худо  за^  явдштіісѣ  ббл&оши»  яаігаіѵыигь,пѳкеш№ 
ранѣе  іарнняіъ  во  вниманіе  нашимъ  ремес- '  коё-либо  другой  юы  няеновъ  Пальнерсто- 
ленинкамь,  и  такннъ  ображжъ  '  нодгото- яовскаго .  кабинет,  выігЬшнѳе  аравнтсль- 
лцті)^  Кі^  конкуррѳнціи,  В]цю<№мъ,  прнІотео.шгЬло  евоннъ  главтапгьхврактероиъ 
необъдтныхъ  проотранспуахъ-  Роесінл  прністрогШ.коноервапзкь  по  вопрооаѵь  виу- 
иалонъ  раааитіи  вгь  ней  реиѳодѳниаго  дѣла,  (греивѳі'  поянтвкн  к  «кавь;  бы  для  его  но 
слЬдует^иеопасать9лівоіцнуіфеіиаи,а-толіі-'куплвяіят«іГв  а  оуб- 

ію  ,  радоваться:  тоиу,  <7го  благодаря  иовой  І  верснвяую  политику  ш»  внѣшшпгь  дѣланъ. 
4гЬрѣ>  правнѵельства,  Росівія  врісбрѣтѳтэ» '  Лордъ  Россель,  бшшій  нѣкогдаглавныігь 
іжщъ  мы  нвАѣенс»!  весьма  вначитаи-  \  руковслителенъ.  вопроса  о.  иарланеятсиой 
лую  маФву  новндъ .  полеввыдъ  8лѳмѳнтоі№, ;  реформѣ,  щое  болЬо  и  <кигЬв  тортхь  въ  еро- 
-обратквъ  ^гь  йнхъ  и  ту  часть  еврейскаго '  дѣ  ныяѣшяяго  кабинета  еаиоэт&ятелыюе 
лаеелещя,.  і№)Ч)раа  .доселѣ  ^жялаіиъ  правд-  ^начевіе  и  ннѣлъдаше  нало.аяіянія  яаи^ 
лооти,  ,»лц  иробавіяялаі^  пѳчеогяыми  прог'аравлешввгЬшией  политики,  спешяльно  ваг 
мс^амці  '  •  I  .  -  .  ходившейея  вь  «го  ааівѣдывашн^  Это былъ 

«лабнйлотголоеогь  изъ-'да8во-..нииувніид'ь 
«рененЪ)  уважаемый  только -по  отарой  і№- 
мяти.-  Пожаловаиіе  лорда-  Росселя  въ<  по- 
ры  не  оказало  вякажого  вліянйі  на  ходъ, 
дѣлъ  въ  нижней  пвлатк}  гдЪ  почтііуже  не 
было  оілѣшса  мвШЙ  -спещялько  въ  н«іу 
пришікавщаго.  Прѳмьеръ  даиовлаотио  гоо- 


Соединенное  королевіетво  <Великобрт«і- 
иін  я  ІІрлавдіи  пріобрѣю  .въ..  лоелѣдное 

врема-такоК.  діЬоъ  въ  дімяхъ  военфной '  подствовалъ  аадь  босйшвиствомъ  палаты 
щмитнки,  ЧФО  теперь  бб«іе  ѵЬнъ  коща- !  обіцииъ.  Иногдаоиъ.обраіцвлеяеънеюоо- 
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ѵегЬнЪ'  задросто,  (таучивалбі.  щия*ѵрешл 
остроумныіт  олов&ми,  »ііѣ«іч>  т<яч>  чтобы 
вжодать  т,  рввгьноненіи.  •  Ѳігь  очмшь  корог 
шо  звалг, 'ЧТО  т  него  ѵЬѵѣ  првгаяика,,  ііі 

жшъ  ѳг«  ошрдо  усѵаномілось.  ТорІи;  мояс*- 
но  сіо»»т-,  даже  бо^  дорожиди  помер- 
яаийеяъ  'сго  власгя,  чѣіі>  чвогіе  мзъ*  аяѳ^ 
«ѳіпчігк  той  -імріія,  >огаівьѣ  котор«ІІ  онъ 
стаям.  Т«ріи  вядѣши  ігыівмъ  тм|№Й  0№- 
логь  проѵіппь  яовЬвведѳйМ  по  бну^рвтммъ 
дѣлаагь  и  Iфед«фта»ля^и  е«у  ^ободу  во 
внѣшнвй  тлѵптѣі  %огя  и  яе  могли  сочув- 
ствовать той  капризной  я  яѳрѣдхіо  елиок 
конь  иераабо^шой  Ші<(^дсішіхміоіі»- 
тичеокой '  нррѣі',  ъь  которой  онъ  такъ  уо- 
пѣшяо-ооотяэадоя  о«  нипораторонъ-Наво^ 
леономъ.  Такой  хіод-ь^  д'кп-ь  -не  иогъ  одна- 
ко цр  повести  къ  посііѣдствіяігь  яесойоѣѵь 
благопріятиыагь.  Палиіфрвтоновокал  вцѣШ' 
йяя  яолитика  яяг^гіЬ,  аа  предѣѵгиія  Веляк<ь 
бритаяіН}  ЯѲ'  могла  пользоваться  ни  оообе»* 
нымъ  доѵЬріОкгь,  ни  бочувеівіеігь,  а  Паль- 
нерошговекал  вяуч^юннля  политика  дав»* 
л&  ію  заівлузкбішое  змчвкІ0  ті№-яЬаыва«* 
мыігь  вѳ8ашісвііп№  либвраланѵ  а  въ^  осо- 
беннот  такгьгназілваѳмой  маячѳетѳрокой 
партік,  все  бо-лѣ«  и.  болѣе  возраотавшѳй 
въ  ^хѣ  я  прицвнаіяіпѳй  демократичен^ 
цвѣтъ. 

-  Среди  такого  іюлояюяія  дѣлі»>  резуль- 
таіъ  обшягБ  вѵборовгь  есть  собыііе  п^ть 
классной  важности.  Побѣда  осталась  за п&р- 
тіой  либеральною,  получившею  такое  боль- 
шянст&о  вгь  тащггЬ  обіцил»,  каюоА  рѣдко 
ветрѣчваооь  мь''исторіИ'  акглЮокаго  парла^ 
мвйта.  Л|)авмгв№М«о  лоіДО' ПвльМерстояа 
упроченб^  и  прѳстарѣюй  премьерг  иожеіъ 
бьлъ  теАе{№  «і4ѳ  болѣе  олокоеяъ  Ьа  евою 
власть  чѣиъ  при  цредидущеш»  'ЯА|^шМ№ 
тЬ.  Но  ві(ѣвтѣ-в»  тѣм  общіе  воборыраэъ-' 
лояям  дѣйтѵитеЛЕПов  ялсу{юеніе  йнпШ^ 
«ких*ь  иебирателей  ■  съ  такой  т'орокы,  ко- 
торая для  няогик^  ві»  самой  Вешкобрята- 
иіи  Шал  Яеожид»нио(7гыо<  Всѳгі/  очевид- 
то,  что.  ляберальнйя  •■  партія '  обязана; 
«воею  побѣдой  г.  Тлмбтоиу  гораздо' >б0лѣв 
чѣѵь  Лорду  ПалімюрстміуѴ-  ю  что  сочув- 
<тіё'  к%  ней  ивбнрателей  основивйлосв  яѳ 
столыю  на  томті,  чтЛ  йзвѢстяо  подг  иые- 
неиъ  ПальМерсФОновскоЙ  полнтиюн,  окош- 
ко на  фяйаасовой  нолнцпеѣ  тѲйерѳіонят 
правительства  и  въ  особенности  на  гЁгь 
надеждахъ,  которыя  возлагаются  на  либе- 
ральную партію  относительно  политическая 
го  развитія  страны:  результатъ  успокои- 


телынй  для  ЁВропЫ,  и  'гЬні'болѣ^>блакчь 
яріятиыв  для  Лнглій,  что  обійд<^  выборы  ны- 
йѣшвиго  лѣта  обе&печнди  нравилііиьйходт* 
дтоі^  раавитія,  явстяеяяо  уназавіі  -на  чо- 
ло&ѣка,  который  будеть  егб  ^уково^щте- 
ленъ.  Этотъ  кіѳловѣкъ,  гіэбраіішикъ-  ШІи, 
есть  г.  Гладстош. 

'  Престарѣлооть  пренЬера  внушаіД  Анг^рI- 
^амь  тѣмі  бо^^кв  серіовііыя  ооаоенія,  ѵго 
ѵѣ  по<игЬдвеѳ>  врт  'значителвно  -  изігЬвв-' 
^кись:  превкяія  отнопіенія  диухъ  политиче- 
скихъ  лартій,  лоперемѣшю  іфавяіцихъ  бри- 
талскиш  пооударствоыъ.  СтаринЯое^  дм 
всѣхъ  я^ноё  рамйчіе  н(>ЯЕду  торіяии  и  пі- 
пипг  -  «оі^мъ  Потеряло  «ѵлу .  Даме  іэпі  два 
,яаиііен(^аиія  пкртіи  стали  выходить  изъ 
употребленія  и  заиіяіились  новыми  терми- 
нами: конеерваіпивныв  и  лиі^еральные  чл^- 
я«і,  но  какъ  бы  на^  перекорь  дтиагь  тер- 
нинанъ  яояоіэрв&тйміые  яолітгче^хіе  люди 
заявііяля  еѳбй  такими  же  либералами  какъ 
политически  люди  либеральной  партіи,  и 
наоборотъ  эти  послѣдніе  старались  отнять 
у  ковсѳрваторовъ  я  присвоить  себ%  тѣ  яаг> 
чала,  которыя  с^гЬдуегь  с<читать  ястиняо- 
коисѳрватявныіш.  Разлячіе  м'ежду  Яшки  со- 
отояло  только  въ  •  поялтія^іъ  объ  истин- 
ионъ  либерализагЬ  и  истинноігь  консѳр- 
ватиэыѣ,  и  нел^  иѳ  признать/  что  на 
оторонѣ  консѳрвВФОровъ  било  меньше  яс- 
яыхъ  прйнцитмъ,  чѢійъ  на  стороиѣ  лнбѳ- 
раловь.  Эітгь  между  прочьмъ  объясняет- 
ся п(^»а.}А:ѳніе,  понесенное  консервативною 
партіей  на  общяхъ  выборахъ.  Но  п  ли- 
берВіЛыМл  партія  находилась  по  многимъ 
вопросамъ  ВЪ  недоуііѣиін  или  рзіэноглаоіи. 
Ея  единство  сдерживалось  преимужестЬен- 
но  личностью  лОрда  ПальыеротОна  Даль- 
кМиіт  будущее  было  неяскго/  и  миогіе 
даже  предсказывали,  что  оъ  у^аиепіѳМъ 
лордаі  Паявмврвмьа-бть  дѣдъ  ііГ[гіоб|гЬтіаіѣ 
большое  Ѳйаченіе  каячбстер«ваялі(фТія  оъ 
еянЬсмополитическини  и  денбкратйчеекими 
утопГями,  съ  е*  й*сте*ай*ческйыъ  отри- 
цаніёігь  политической  Точки  эрАиізг  к  ^ю- 
абзалШёшѣ  разрѣшйпгь  полятичееМе  во- 
просы съ  точкя  врѣмія  ИСКЛЮЧНГ№ЯЬЯО  эко- 
номичеокой.  НелБЗя  отрицаіъ,  что  въ  этомъ 
заклюЧаяаісь  оеріоѳнаіі  опасность'  для  прцг 
вильни  разЬитіи  аяг^гіЙСI^]№  росудар- 
сі«евйыхъ  учрея^енШ  іі  вообще  хія  хода 
а»глійокой  йожи^тса;  нѳльвя  -  удивляться 
тому,  что  обѣ  партіи,  и  либералы,  и  ков- 
серватбры,  смотрѣли  на  лорда  Палъмер' 
стона,  какъ  на  силу  отсрочивающую  на^ 
отупленіе  хаоса  во  вааямныхъ  <тюшеиі- 
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яхъ  партіб.  Но  такое  положение  дѣлъ,  при 
которонъ  правительство  держится  одіюмъ 
лнцомъ,  не  есть  правильное  положевіе,  и 
обшіе  выборы  должны  были  ^ллшъ  исхоаъ 
иаъ  него.  Консерваторы  и  либералы  яви- 
лись н&  судъ  ваціи;*всѣ  уснлія  были  на- 
пряжены съ  той  и  съ  другой  стороны,  что- 
бы получить  побѣду.  Реэультаіъ  борьбы 
состоитъ  въ  томъ,  что  консерваторы  по- 
несли сильное  ооражеиіе,  но  ѳтимъ  саг| 
ныыъ  произнесенъ  отчасти  прнговоръ  и 
надъ  прежнннъ  направлѳніемъ  либеральной 
партіи.  Возвращаясь  съ  обіщіхъ  выборовіг, 
она  прниоситъ  новый  духъ,  бодѣе  дсныя 
политическія  начала,  большее  внутревѵее 
согдасіе.  Манчестерская  партія  будеіъ  въ 
новонъ  парлаыентѣ  еще  слабѣѳ  чѣыъ  въ 
срежненъ.  Несоинѣнное  преобладание  6у- 
детъ  аа  ваправлешемъ  г.  Гладстона.  Таг 
кимъ  обраэомъ  отиошешя  равъасиялись,  и 
мѣсто  ожпдавшагося  хаоса  заступаетъ  по- 
ложеніѳ  дѣлъ,  способное  ввущнть  саное 
полное  довѣріе. 

Г.  Гладстонъ  достигъ  своей  теперешней 
популярности  иеобыввовеввынъ  путенъ. 
Первоначально  торій,  оиъ  приикиулъ  къ 
сэръ-Роберту  Пилю  н  по  снертн  его  ногъ 
бы  остаться  въ  консервативной  парііи, 
еслибъ  она  ве  отступилась  отъ  него.  Впро- 
чемъ  до  санаго  выиѣшняго  лѣта  онъ  аасѣ- 
далъ  въ  пцхаіміентѣ,  кажъ  члевъ  аа  консер- 
вативный Оксфордсвій  увиверсятетъ.  Ли- 
бералы приняли  его  и  предоставили  ему 
почетное  положеніе  въ  своей  средѣ,  но 
тѣмъ  ие  ненѣѳ  едва  ли  кто  иаъ  иеновъ 
теперешняго  прюительстваподзергался  пг 
виѵь  ожееюченнынъ  нападеніянъ  со  всѣхъ 
сторовъ  какъ  г.  Гладстонъ.  Газета  Тітез, 
которая  теперь  преклоняется  передъ  не- 
сомнѣннынъ  фактонъ  его  популярности, 
прежде  почти  ие  говорила  о  нелъ  иначе 
какь  съ  презрительною  насііѣшкой.  Но  онъ 
продолжалъ  дѣлать  <шое  дѣло,  развивать 
начала  внесениыя  въ  англійскую  политику 
сэръ-Робертомъ  Пилеиъ.  Онъ  не  искалъ 
популярности  и  деракалъ  себя  такъ  скрон- 
Н0|  что,  ешостоятельность  въ  ередѣ  чле- 
иовъ  Пальмерстоновскаго  кабинета  не  была 
даже  замѣчаена  до  последней  сѳссіи  пар- 
ламента, когда  онъ  .<жазалъ  нѣскодмсо  не- 
ожидаииыхъ  словъ  по  вопросу,  о  паіоа- 
мѳвтской  реформѣ,  поваааршихъ,  ч^о  онгь 
идетъ  далѣе  своихъ  товарищей  въ  своихъ 
политическихъ  взглядахъ  и  видахъ.  Но  всѣ  і 
его  рѣчи  и  дѣйствіл  обличали  необыкно- 
венную симпатичность  его  ■  политячеекаго 


яаправленія  и  то  евоііство  ума,  которое 
Лигличаие  нааыиааотъ  е&пвігисиѵе,  и  кото* 
рое  мохшк  передіѵіь  вловонъ  теорчеетво. 
Его  часто-  обвиняли  ѵь  вксцентричиости, 
въ  увлечеш'яхъ  и  даже  заблуадаиіяхъ,  во 
его  департаментонъ  были  финансы,  самое 
трезвое  и  точное  дѣло,  и  всѣ  его  раачеты 
постоянно  оправуцлались:  лучшее  докааа- 
тедьство  ТОГО)  что  м  эхспеатричиость  при- 
аималось  твіфчество,  всегда  отличающееся 
енѣлостью  и  ишизной.  Его  политическое 
направдевіе  есть  и  либеральное  и  внѣстѣ 
консервативное  въ  лучщенъ  смыслѣ  этого 
«лова.  Г.  Гладст<жъ  либсфалъ  во  всемъ 
что  можетъ  вести  къ  общему  благу,  къ 
истинной  нользѣ  низшихъ  классовъ  обще- 
ства. Но  онъ  строгій  консерватор*  относи- 
тельно коренвыхъ  основъ  христівнскаго  об- 
шеста  и  главвыхъ  вачалъ  аиглійенаі;о  го- 
сударственяаго  устройства.  Ставь  но  главѣ 
правительства,  онъ  не  откажется  ни  отъ 
одной  полезной  реформы  которую  будетъ 
возможно  провести,  новвѣреияое  ему  дѣдо 
рефорнъ  будетъ  въ  саныхъ  надежвыхъ  ру- 
кахъ.  Нельзя  отказаться  отъ  увѣревиости, 
что  его  нравственная  чистота  не  пршинегь 
отравиться  и  на  характерѣ  аяглійсковвиѣш- 
нѳй  политики.  Еще  недавно  онъ  не  по- 
боялся подвергнуть  рвеку  свою  популяр- 
ность, посовѣтовавъ  Гарибальди  уѣхать 
нзъ  Авгліи.  Читателя  помнятъ,  что  на  пего 
посыпался  за  то  градъ  порицашй  и  даже 
ругательствъ. 

Огь  великаго  до  снѣшнаго,  гов(фятъ, 
едвп>  шагь.  Въ  числѣ  героввъ,  павшихъ 
на  ныиѣшнихь  выборохъі  находитоя  гл№ 
ныЙ  и  неутоииный  запмпвикъ  пальекаго 
дѣла  въ  бывшемъ  парланентѣ,  г.  Попъ  Ге- 
неесн  И  кто  же  «тказалъ  ему  въ  довѣ- 
ртн?— Католическая  Ирландія.  Вотъ  оче- 
видное доказательство,  какъ  мало  правды 
было  вгь  агитащн,  которая  производилась 
въ  Англіи  по  этому  дѣлу.  Еще  недавно, 
незадолго  до  [ю.опущсніл  парламента,  г.  Попъ 
Генесся  хотѣ^гь  возобновить  этотъ  вопросъ, 
и  иадобио  замѣтнть,  что  онъ  принадлежадъ 
къ  числу  саныхъ  да|ювитыхъ  ораторовъ 
между  ирландскими  членами.  Но  избира- 
тели оказались  неумолимы,  и  г-ну  Попу 
Генесси  остается  утѣщать  себя  тѣмъ  ео- 
бодѣзновательнымъ  адресонъ,  который  от- 
праввлъ  ѵь  нему  польскій  комитеть  въ 
Парижѣ. 


□ідітігѳсі  Ьу 


455 


Л5  іва.  - 

тоокша,  ' 95-го  Іідлй. 

Поыѣщая,  воіѣдъ  ва  ешгь,  ііоіучвішш 
иани  обълсненіа,  мы  нришшавнъ.  яа.ееба 

всю  ТЯѴвСТЬ  Я08ДІѴММ0ЙІ.ІЦІИ  на  Н&ОЬОТ' 

вѣтсзѵвішостц  и  в»  намѣрѳны  сеьшИъвя 
иа  какиі-лнібо  аоскороввія  оботодтельслва, 
чтобъ.  обдегчытА  ДАЧ  себя  эту  отвѣтсіввв- 
нооть.  Но  ЛЫ|  тѣнъ  не  яенѣ«, .  очитаеиъ 
холго«гь  іфедсФйэікіь  въ  свою  очередь, 
нѣкото|>ыя  обздеадшя  —  не  вгь  оправда- 
ние своё,  а  для  привбдвнія  дѣда  нъ  его 
истинному  значешю  н  дѣйсФвитеіьвымъ 
равн-^рамъ. 

Въ  оюѳдовоЯ  отатьѣ  отъ  13-іч>  іюлі 
<въ  Мосіс.  Вѣд.  оть  14іго  іЮііа),  гово- 
ря о  ѳбмлевіадѣніи.въ  западионъ  краѣ.  н 
о  нѣрахъ  првнинаѳмыхъ  враватѳльотвоѵь 
къ  иэкѣнешю  его  харистера,  мы  об|>ап- 
ни  вюшаше  на  нѣяоторьи  выгоды  пре»- 
ставха^я  оредашиъ  аемлвв^адЬніемь  до 
отіюшенію  хъ  врсдщоложѳннов  правнтель* 
ствоігь  цѣів.  Ни  мало  яе  отрицая  велшЕой 
важности  іфуляаго  зѳмлѳвладѣнія  еъ  руо- 
скнмъ  характерошгь  въ  втоѵь  краѣ, — вая^- 
ноет,  котораа  ве  падвертадаоь  вв  <ъ  ка- 
ков стороны  вомнѣаио  н  ве  нуждалась  въ 
доказательствахъ,~мы  оетановнлвсь  аре» 
инущеотвевно  на  формѣ  среднего  земле- 
владѣвія,  и  старались  раскрыть  ѳгоотно- 
сительвыя  выгоды,  состолщш  въ  томъ,  что 
оно  моѵвть  босЬе  свособотвомта  размво- 
жѳвію  русскихь  аемлевладіЬльцевъ  въ  тоиъ 
краѣ,  и  нратомъ  іаішхъ,  которые  сани  бы 
жили  н  хознйшши-въ  овоихь  имѣшяхъ. 
Говора  об^  отомъ,  мы  выразились  таішнъ 
обрааоѵь:  а^»охнве  асмлдвдадѣше  гораецю 
предпочтительвѣе-  крувнаго,  которое  бы- 
ваетъ  предіставлвно  іс№ьшинъ;<шелоыъ  лю- 
деб  и  врн.томъ  людей  рѣдка  жавущнхъ 
йъ  своихъ  амѣшахь-я-ещѳрѣше  ааинакн 
щнхоа  хомДвпкиіЪу  а  яредпочигающвхъ 
отдавать  евон-.аемлн  въ  арещиюѳ  содер- 
жание." Велѣдъ  аа  атимъ,  ять  стапѣ  нвг- 
шей  оказано.  .  . 

гіТааъ,  между  вроѵшъ,  поступидн  «.гЬ 
чины  норскаго  вѣдомства,  ко^мфаю  полу- 
чили хп»  Балтоконъ  уѣздѣ,  Подольской 
губернш^  по  .  5.000  десятинъ  земли,  съ 
ежегодною  платой  віа  нее;  въ  казну  по  70 
ѵт.у  И' которые,  вакъ.наоъ  увѣряють,  ве 
замед  лил ѵотдааъ  ее  Полямаиъ  асе  въ  аренд- 
ное, содержааю,  оъ  платой  !во  3  р.-  аа  д»- 
сатаиуі.''. 


Извѣстіе  этО|  яеемотря  на  опредѣлѳн-^ 
ноеть  и  отчетливость  заключающихся  въ 
нѳмъ  фактвчеокнгь  подробностей,  овааы- 
вается  совершенно  ложныиъ.  ТЬиъ  не  ме- 
\  нѣе,  оно  было  аавнствовано  нами  язъ.иС" 
точника,  въ  благонадежности  котораго  мы 
не  нмѣли  никакого  освованія  сошг^аіъоя. 
Оно-  было  В8ЯТ0  вами  и&ъ  только-что  шь 
лученнаго  нами  пмсьна  оіъ  человѣка  дав- 
но ншіъ  извѣстиаге,  который  въ  разішя 
і  времена  н  изъ  рааныхъ  нѣстъ  доотавлалъ 
намъ  свѣдѣиіи,  ни  разу  не  вводившія  наеъ 
въ  ааблуждевіе.  Авѵч>ръ  письма,  приват- 
длѳж&щій  съ  нѣкотораго  времени  къ  чю>- 
лу  ігкстныхъ  дѣятелей  того  іфая  и  нахо- 
дящШся  въ.  нѣстноств  блвзкоЁ  къ  Балт- 
'  окему  уѣаду,  сообпіая  наііъ  вышеприве- 
денное вавЬспе,  ве  навывалъ  именъ.  Онъ, 
новидвмому,  ничего  не  зналъ  объ  условіи, 
на  основаніи  котораго  уступлены  казной 
вышеозначенныя  нмѣшд  въ  Бадтокомъ  уѣз- 
дЁ,  такъ  ѵлкь  вта  продажа  нмѣла  иекоо- 
читѳльный  харавтеръ  н  не  подходила  подъ 
общіл  ойіаіюдовмшя  нравила,  то  онъ 
сообщалъ  свое  иакЬсііе  вовсе  ве  сгь  тою 
цѣлію,  чтобы  представить. примѣръ  наруше- 
ніа  этихъ  орашдъ,  авъ  дошателъствояѣко* 
1<(фыхъиевыгодъ  соиряжеиннхъ  съпродаавѳй 
зеиель  крупными  внѣгіяни.  Отчасти  оогл&г- 
шаясь  съ  его  аргументаіией,  мы  привели 
сообщенное  инъ  извѣстіе,  на  которое  не 
могли  не  обратить  внимаше,  и  привели  его 
въ  тЬхъ  саиыхъ  выраженіяхъ,  вамъ  оао 
сообщалось,  оговорнвшвсь  словами:  «каль 
масъ  увѣраюгь. "  Что  же  касается  до  ваеъ 
саияхъ,  то  мы  рѣшитедьно  не  ииѣли  въ 
ввду  заявить  черезъ  ато  о  на{»ушенш  ааг 
ключвивыхъ  условШ.  Сооійцнііъ  со  словъ 
ниоьма  вышеприведенное  вавѣстіе,  мы 
всдѣдъ  за  тѣмъ  заігЬтилн. 

„Однимъ  изъ  непремѣнныхъ  условій, 
какъ  намъ  кажется,  пріобрѣтеиія  огь  казны 
земель  на  льготнымъ  уоловіяхъ  должно 
быть  обязательство  ие  отдавать  ихъ  въ 
арендное  содержаніе  никому  кроѵЬ  хавъ 
корѳннынъ  же  Русекимъ." 

Могли  ли  бы  мы  говорить  о  нсобходн- 
нооти  заключать  впредь  эти  условіл,  ео- 
лвбы  намъ  было  иавѣетяо,  что  въ  томъ 
случаѣ,  о.кото^юмъ  идівѵъ  рѣчь,  эти  уо- 
ловія  были  ухсе  заключены,  и  еедибы  имѣ- 
лось  въ  виду  обнаружить  дре^мюудитедь* 
ное  карушешѳ  заключеввыхъ  услошй? 

Теперь  епрагаиваетеа,  ■  «аъ  какихъ  же 

НСТОЧЯИКОВЪ- могло  возникнуть   столь  Пфн 

«ацмиону  отчетливое  лавѣетіе,  овааавшее- 
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ся  совершенно  лопнынъ?  Простая  ля  іто 
оалвгня,  іиш  влухъ  аущвяшой  €п>  злоиак 
иѣрвяною  ісЬлІю?  Дѣло<ато'отолию  жѳи»* 
твреоувтъ  наоъ,  какъ  и  тѣіъ  лицъ,  еото- 
ршъ  касается  лоасяоѳ  навѣотіе,  И'Ша  ітри- 
меыъ  всѣ  зависящій  отъ  шш>  мѣры,  что* 
бы  рмъжяппъ  его  проиохощяѳніо.  Корреи 
епоиі.йнть,  котораго  блігоіадаакнооть  до 
еяхъ  порь  подлежим  ѵѣ  гхаяахъ  на^ 
шшъ  соіпгѣиію,  еообщиъ  его  какъ  фактъ 
извѣвтяий  всѣиъ  яъ  той  мѣстности,  отку- 
да аяь  пноадъ.  Міз  осггаекоя  увѣреѵны" 
^а^  что  от»  яе  повволвлъ  бы  себѣ  гово- 
рлъ  отодь  положительное  о  факгЬ,  шть 
рый  не  предетавлилъ  бы,  вгь  і^Ьпін, 
болыпнхъ  или  иеньшихъ  ручатедьствъ  8& 
евою  достовѣрность.  Значить,  слухъ  этотъ 
лущенъ  широкою  рукой  и  въ  ооаровоокде- 
нін  такнхъ  обсюительотвъ,  которыя  сооб^ 
щми  ему  зарактеръ  правдоподобін'  и  до- 
етозѣрности.  Нѣть  сояеѢнія,  что  съ  тв- 
чѳяіемъ  вр^ші  этотъ  слухъ  пріобрѣлъ 
бы  еще  большіе  разнѣры  и  украеилоя  бы 
новыми  подробяостяня.  Не  нвъ  такнхъ  ля 
дленептовъ  большею  ча^ю  воотоитъ  вея 
та  часть  обіцѳстввниаго  мяѣнія,  которая 
остаепея  шіѣ  копроля  вѳчати,  и  не  въ 
этяхь  ли  &лѳнѳнтагь  заключается  главныиъ 
ѳбра^онъ  то  зло,  оть  котораго  страдаюгь 
и  частные,  и  іфавительсіѵѳииые  штер^ 
сы?  Уопѣла  же  дойдги  эта  сплетюг  нзъ 
Подо:№оной  губѳрніи  ягь  Москву,  въ  фор^ 
ыѣ  положительнаго  извѣстія  и  черезъ  но- 
орѳдство  ляѵь,  заолуживгаихъ  довѣрте  я 
не  заантѳресованныхъ  въ  раоироотранеиіи 
лживаго  слуха.  Г.  вицечцявраль  вавой- 
ко,  въ  своенъ  письнѣ  къ  яамъ,  говорить. 

„Евли  вь  таконъ  орг&нѣ,  какъ  Моеков" 
екія  ЛЫомоети,  если  при  ввѣхъ  сред^ 
ствахь,  какими  вы  раеполагаѳтѳдля  соби-* 
раніл  -  в  повѣркв  раэличиыгь  свѣдЪшЙ, 
если  при  всей  вашей  устойчивости  и  ѵа^ 
шѳмъ  усѳрдіи  на  пути  елуженія  русскому 
лѣлу,  пошлый  обмаѵь  и  клевета  находить 
сеВгѣ  піАстааище,  служа  въ  гЬхъ  или  иныхъ 
побужденіяхъ  орудіеаъ  для  ^шкдебаой 
нить  силы,  то  какъ  же  гнусный  эти  сред- 
ства должны  быть  сильны  въ  друтихъ  сфе- 
рахь  нашего  общества,  какіл  опасности 
предстоять  каждому  изъ,  Русскихь,  явля- 
ющихся такъ  или  иначе,  на  томъ  или  дру^ 
гонъ  поприщѣ,  вдѣсьилииаеаномъмѣотѣ 
въ  заладномъ  краѣ,  дѣлтелями  вь  руссконъ 
дѣл-Ь,  какъ  злорадно  должны  смѳтрѣть 
враги  наши  на  наше,  достойное  сожалѣ- 
тя,  безонліе,  н  какъ  легко  имъ  паради* 


зировать  всякоѳіаі^річе^ое,  доброе  ияг- 
чиналіе  сі.  нашей  стороны?** 

Да,  мы  не  соккЬваемся,  что  эта  ложь 
могла  проникнуть  въ  разныя  сферы,  и  мог- 
ла воэымѣть  дЬйствіе  на  умы,  прежде  ѵЬнъ 
лиші,  которыхъ  она  касается,  могли  бы 
уаяшгь  о  ея  сущеотвованін  и  уничтожив 
ео«  Если  печать  естьдЪЙствитѳльно  полез^ 
ная-  сила,  то  польза  ея  глатымъ  обра- 
эомъ  ооотоитъ  томъ,  что  она  въ  ево- 
ѳмъ  развитін  стѣсннетъ  сферу  негласныхь 
слухфвъ^  и  польза  пубхичиосгги  оісазывает- 
сн  нмэяио  въ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  ложь 
нряиимаеть  характеръ  апрѳдѣлвЕнагО  фак- 
та, подлежащаго  столь  же  опредѣлѳнйону 
отрицанію.  Есть  ложь  неопредѣлеииая,  ка- 
сающанея  характера  ляігь  или  такихъ  дѣй- 
отвій,  иоторыя  не  могуть  быть  разъясне- 
ші  00  всею  точиостію,  —  ложь,  котораи, 
дааее  опровергнутая,  всѳ^аки  оотавляетъ 
нослѣ  себя  тѣнь  оояінѣнія  на  лицахъ  ей 
нодвѳргшнхсн.  Мы  пониыаенъ,  что  въ  по- 
добныхъ  случаяхъ  печатное  заявлекіѳ  лож- 
наго  извѣшія  иояѳтъ  нанести  глубокое 
оекіф&іеяіе  я  пртчннить  вредъ  лицвигь, 
которыхъ  оно  иавается.  Мы  считали  бы 
ѳебя  внѣ  всякісЕО  извннеиія,  ѳслибы  позво- 
лили сѳбѣ.  на  основаиіи  какого  бы  то  ни 
было  сообщѳшя,  обшфодовать  такого  рода 
извѣстів,  которое  не  представляло  бы  са- 
бою опредѣленнаго  факта.  Если-бы  рѣчь 
шла  объ  общемъ  обраэѣ  дѣйствів,  или  о 
вакомъ-либо  поступкѣ,  котораго  послѣд- 
етвіл  исчезли  или  не  легко  могуть  быгь 
разысканы,  то  вина  наша  была  бы  непо- 
іфавима.  Но  если  мы  сообщили  вышепри- 
веденное ижвѣотіе,  то  «дѣлали  это  именно 
потому  что  инѣля  въ  виду  фактъ  опредѣ- 
ленный  и  положительный;  въ  котороігь  мож- 
но удоотовѣриться  я.яполиѣ  и  легко.  От- 
даны ли  такія-то  ммли  въ  аренду  тавииъ- 
то  лицамъ?Н'1^;«и  этннъ  простынь  от- 
рицанімгь  разомъ  коячаетон  вопросъ.  Если 
эта  сплетня  порождена  какими-нибудь  не- 
добрыми умыслами,  то  дѣло  ихъ  разру- 
шено въ  основаяіи.  Никакая  снкетня  но 
этому  предмету  не  будеть  отныиѣ  воз'иож- 
на.  Сообш^ное  наш  въ  пе4ачіі  извѣотіе 
есть,  очевидно,  такого  свойства  извѣстіе, 
что  оно  только  вь  сферѣ  частныхъ  тол- 
вовъ  можетъ  пнѣть  значеиіе  клеветы  н 
здоопіаго  иаресаяія.  Переходи  же  въ  пе- 
чать, оп>>  тѣнь  самынь  сбрасываеть  съ 
себя  ѳтогь  характеръ.  Кто  завѣдомо  бу- 
деть повтсірлть  въ  печати  клгаѳту  оъ  тѣмъ, 
чтобь  она  была  всецѣло  и  несониѣнво  оп- 
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ровергнута?  Кадета  выхунываетсл  и  рас- 
пространявтся  8а  тѣмъ  чтобы  нельзя  бы- 
ло йасггягйтть  ее,  а  ксшечно  яе  за  тѣыг, 
іггобы  ока  могла  быть  уничтожена  воя  і 
безгь  оттка  одпямъ  рѣшитедьныігь:  яѣтъ.  і 

Наша  вяяа  еостоигь  нё  въ  томъ,  что ' 
ыы  сообщили  ігь  печати  раенространлвше- ! 
ксл  яеглаояыни  путями  извѣсгіе,  и  дали  { 
черѳвъ  то  заинтерееованнвімъ  лицанъ  воЗ" 
мояиіость  и  поводъ- окончательно  опроверг- 
нуть его,  а  въ  тонъ,  что  прн  сообщѳніи 
этого  язвѣстія,  мы  не  обратили  должяаго 
яяиманія  яа  его  форму.  Мы  не  раскадваеи- 
ся  въ  томъ,  что  дали  поводъ  къ  гласному 
и  рѣшительноиу  опровержение  этого  из- 
вѣсііа>  но  мы  искренно  оожвлѣенъ,''  что 
соо<^цили  его  въ  томъ  самоігь  видЬ,  какъ 
оно  было  передано  яамъ,— искренно  сожа- 
лѣеігь,  что  мы  не  представили  С'Об^  съ  до- 
статочною живоеіію  тЪхъ  подробноггсА, ' 
который  могш  сообщить  ему  оскорбитель- 1 
яоѳ  вначеяіѳ,  и  тго  мы  ограничились  од- . 
ною  простою  оговоркой:  „кшсъ  яасъ  увѣ- 1 
ряютъ.*  Главною  причиной  этого  было, 
конечно,  то  обстоятельство,  что  мы  неі 
знали  еъ  точносгію  о  комъ  именно  шла 
рѣчь  ѵь  ѳтонъ  ИЗВѢСФІВ. 

Что  же  каоаепія  до  общато  в^ова,**- ' 
именно  о  томъ,  какихъ  разнѣрОЕ^  зенЛѳ-і 
владѣніе  наиболѣе  ооотвѣтствуетъ  той  по- 1 
литнческой  цѣлй,  которую  ямѣетъ  правя- ^ 
твльство  ѵѣ  іиду,  спос<м5сіъуя  нѳсомнѣнно- 
русскпъ  люзіянъ  пріобр-І^ать  иігЬ^  въ| 
западяыхъ  губбрніяхъ,  — *  то  мы  вовсе  не , 
стоимъ  исключительно  за  среднее  землей' 
владѣніе,  и  не  хотимъ  оспаривать  ту  ее-' 
ликую  нольау;  какую  могуть  прянеета  руо-  ] 
скому  хЬлу  агіачительные  аемевладѣлыщ , 
вь  этоврь  краѣ.  Но  мыдумаемъ,  что  поль- 
за эта  возможна-  только  при  гкгь  уело- , 
віяуь,  которыми  министерство  гооударст-; 
венныгБ  имущесѵвъ  руководствовалось- при ' 
нередаѵЬ  кавенныхъ  земель  въ  частную 
собствѳйность  въ  БалтекомъуѣзуЬ.  Нѣтъ' 
сомн^йія,  что  русское  дѣло  весьма  мало' 
подвинулось  бы  въ  о»голяченны:(ъ  губер-' 
иіяхъ,  ѳвлибы  земли  танъ  пріобрѣталиеь  | 
толькб  такими  лицами,  который  вла^ютъ  { 
большими  имѣніяѵи  въ  разиыхъ  друтнть 
губерніяхъ  и  не  имѣюгь  особеянаго  побуяс- 
денія  связать  всѣ  свои  землевладѣльческіѳ 
интересы  съ  занаднымъ  краемъ.  Представ 
вихъ  себѣ,  что  большая  часть  земель  лод- 
лежащихъ  нродая^  въ  западпомъ  краѣ 
были  бы  пріобрѣтены  такого  рода  лицами: 
можно  ли  было  -бы  сказать,  что  русское 


землевладѣніѳ  ,9У^|0  .і:^ъ  корни?  Въ 
большихъ  имѣнілхъ,  безъ  особенныхъ  об- 
стоятельствъ,  хозяйство  ведется  разными 
посредствующиии  лицами,  управляющими 
или  арецдаторами,  и  потому  въ  краѣ,  гдѣ 
руескиігь  вкояоновъ  нѣѵъ  и  гдѣ  яапротивъ 
есть  только  экономы  польскіе,  имѣніе  при- 
надлежащее значительному  русскому  земле- 
влахѣльпу  можегь  еще  не  быть  пріобрѣ- 
тевіеігь  для  руоскаго  дѣла.  Но  прииѣко- 
торыхъ  особыхѣ  обстоательствазрь,  круп- 
ное землевладѣяіе  можегь  преимущественно 
способствовать  цѣлянъ  правительства.  Тре- 
буется не  того,  чтобы  въ  западномъ  краѣ 
имѣнія  пріобрѣталиоь  большинн  землевла^ 
дѣльцамй,  а  того,  ^бы  лица  пріобрѣта- 
юшДя  земли  въ  зтоиъ  краѣ  становились 
именно  въ  иемъ  такими  зсмлешіадѣльцами, 
и  чтобъ  интересы  значительной  собствен- 
ности соединялись  для  іфіобрѣтателя  пре- 
имущественно съ  землевладѣніеиъ  въ  за- 
падномъ краѣ.  Другое,  не  меяѣе  важное 
условіѳ  должно  состоять  въ  тоѵеъ,  чтобы 
лица,  должеиетвуюпия  положить  въ  зтомъ 
краѣ  основанія  русскому  эшлевлаі^нію, 
были  лица  испытанный  на  служ(№  РосЫн, 
внкеепіія  изъ  9тоЙ'  службы  и  государст- 
вевиьій  смыо№,и  п&тріотшеекое  чувство, 
и  прѵгомъ  Стоящіе  на  довольно  значитель- 
ной высотѣ  и  находящіеся  въ  яепосред- 
ственныхъ  «піошеиіяхъ  къ  выошинъ  пра- 
вительствеяиюиъ  сферамъ.  Воѣ  эти  усло- 
вия, ка№ь  должно  признать,  лтЬло  въ  виду 
мйпиСтерство  государственныхъ  иму  ществъ , 
устраивая  иѣсколько  значительвыхъ  помѣ- 
стій  #ь  Балтононъ  уѣздѣ,  и  нѣтъ  сомнѣ- 
яія,  Чтойри  дальѵЬЙшемъ  соблюдешн  этихъ 
усяовій  русское  дѣло  въ  занадноиъ  краѣ 
жУгущественно  подвинется  впередъ.  Но 
одно  другому  не  мѣшаетъ,  напротивъ  одно 
другому  опособствуегь,— и  мы  позволяомъ 
себѣ  думать,  что  дѣло  пойдѳгь  еще  ус- 
пѣшнѣѳ,'  если  -въ  то  же  время  ігЬотные 
дѣятели,  особенно  служащіе  по  крестьян- 
скому дѣлу,  будутъ  становиться  землевдв'- 
дѣльпіами  въ  томъ  краѣ,  благодаря  льгот- 
ной продаэгЬ  поземельной  собственности 
среднихъ  размѣровъ. 
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івз. 

Моокаа,  2в-г»  іюяя. 

.  На  свѣтѣ  нѣтъ  ТАКОГО  щшнлизоваянаго 
государотва,  которое  не  держалооь  бм  п&- 
цюшиьной  политвки.  Раалнчіе  еоотоитъ 
только  въ  томъ,  что  госулЦютвА  сложив- 
шіяся  естественно  и  потону  болѣе  скльныл» 
открыто  заявляють  свою  національрую  по- 
литику, и  вдуть  лряыьшъ  путехъ  къ  ясной 
11^^)  &  Другіа  находятся  въ  необходшюсти 
пробиваться  кь'  своей  цѣли  съ  велшсвнв 
усиліаіш  и  пользоваться  тѣіш  средствами, 
которыл  представляегь  иыъ  ихъ  полоаьевіе. 
Относительно  цѣли  нѣть  колебанів  и  въ 
9тихъ  государствахъ;  колѳбанія  отвооятся 
только  къ  срѳдствамъ.  Въ  такомъ  государ- 
ствѣ,  какъ  Англія,  или  Франшя,  не  ножѳтъ 
быть  и  рѣчи  о  другое  націонадьности  кро- 
мѣ  англійской  или  французской,  точно  тав^ 
же  какъ  не  слѣдовало  бы  и  въ  Росоін  быть 
рѣчи  о  какой-лібо  ввов  полкгическсЛ  наг 
ціональкости,  кромѣ  русской.  Такова  осо- 
бенность этигь  треть  государствъ,  кото- 
рая потому  и  считаются  ногушѳотвенвѣй- 
шиии.  Обѣ  нѣыѳцкія  белшод  державы  мѳ- 
нѣе  счаотлизывъэтомъотношеиш.ВъПруб- 
сіи  мы  ввдимъ  равдроеніе  между  пруссншъ 
и  нѣмецішмъ  патігіотнзноиъ,  которые  не  мо- 
гуть  быть  ни  вполнѣ  разъединены,  ни  впол- 
не отождествлены  между  собой,  и  обрече- 
ны на  то,  чтобѵ»  дѣйствуа  вмѣстЬ,  ѵЬчно 
мѣшать  другь  другу.  Въэтомъаавлюшехся 
слабость  Пруссіи:  вѣркость  коронѣ  оовпа^ 
даегь  талгь  съ  патріотизыомъ  прусіжнмъ, 
но  ею  далеко  не  исчерпывается  патріотнэнъ 
г^мансвій,  оть  котораго  Пруссакъ,  одна- 
коже,  не  ножеть  отречься,  иѳ  утрачивая 
еотѳствѳиныхъ  основъ  своего  націовальнаго 
чувства.  Въ  Австрін  къ  подобному  раздаоѳ- 
нію  въ  сферѣ  нѣмецкаго  патріотнзна  при- ' 
соединяется  антагонизнъ  шщіональностей,  I 
между  которыми  нѣиецкій  аіемѳять  соста»- 
ляегь  едва  пятую  долю  по  еврей  числен- 
ности. Вслѣдствіе  того  управлять  австрШ- 
сними  внутренними  дѣлами  еще  труднѣе 
чѣмъ  прусскими.  Тугь  требуется  чрезвы- 
чайное искусство  и  большая  послѣдователь- 
ность  въ  ^^Йствіяхъ,  чтобы  сохранять  ба- 
лансъ,  на  которомъ  единственно  держится 
это  по  раэмѣранъ  своимъ  первоклассное  го-  \ 
сударство.  Но  бьиіо  бы  ошибкой  думать, 
чтобы  въ  этой  невольной  баланснровкѣ  ав- 
стрійскіе  государственные  люди  когдагни-; 
будь  грѣіпили  равнодушіѳмъ  къ  нѣмецкому ' 


элементу,  объединяющдеу  Лветрію.  Графъ 
Белькрѳди  не  меѵМ  чисть  оть  тацюо  уоре- 
іса,  чѣмъ  и  сигь  г.  фовъ-Ши^мншгь.  Раз- 
личіе  ісежлу  ними  заключается  неиъ  дѣлн, 
аеъ  ощЬнкѣ  срѳдотвъ.  Г.  фонъ-Шиѳрлвигъ 
хотѣлъ  обезаѳчнть  за  иѣмецкнмъ  алеяен- 
Фомъ  дѳрвенство  аоереікствоѵь  февральской 
конститулди  я  кѣнецікой  бюрокрахін,  но  его 
система  не  пользовалась  сочувсгаіемъ,  не 
говоря  уже  о  Венгріи,  даже  въ  большей 
части  швстрійскихъ  земель,  ле  входнщихъ 
въ  составъ  вѳшчфской  короны.  Правитель- 
ство не  нкЬло  няѵакихъ  средстѵъ  яаюать 
Веагріи  то  что  не  находило  достаточной  под- 
держки и  на  западѣ  оть  Лейты.  Удивлять- 
ся ли,  что  соглашеніе  съ  Венгріей  не  уда- 
валось г.  фоѵь-Шмерлингу?  Графъ  Бель* 
креди  пріюіА  къ  доласвостн,  чтобъ  иеп»- 
тать  другіѳ  лути.  Онъ  былъ  намѣотиикомъ 
въ  Богеміи  и  онискалъ  сѳб^  таѵь  общее  со^ 
чувствіе.  Кго  тамопшій  обраѳъ  дѣйотвій,  а 
ташке  цирку л«фъ,  изданный  имъ  въ  самый 
день  вотуплеяія  в^  даіжность,  досіаточио 
увазывають  на  его  будущую  оиотѳму.  Обь 
этомъ  циркулярѣ,  оть  ЗС^го  іюля,  читатѳ' 
ли  уже  отч^и  инѣють  понатіѳ  по  сооб- 
щенной нами  телеірмімѣ;  нифэ,  подь  руб* 
рикой  «Авсгри,"  ѵиютаиь  воолнгЬ  его 
тексть.  Оігь  адресовавь  ко  всЬмъ  началь* 
нвкамъ  австрШскнхъ  короняыхъ  земель  не 
входящихъ  въ  составъ  венгерской  короны 
и  вѣроатво  нронзвелъ  въ  атахь  зешгяхъ 
бііагопішітвое  впечатлѣвіе.  Поікь  унравлѳ- 
ніемъ  г.  фонъ-ШнерлішгА  первенство  нѣ- 
мецкой  нащовальносги  было  вовсюду  под- 
держиваемо государственною  властью;  отш- 
давоздіикала  необходимость  стЬонять  мест- 
ную жизнь,  а  потому  о  дѣйоттелыюмъ  са- 
моунравленін  не  могло  быть  рѣчи.  Графъ 
Бѳлькреди,08накомившиоьнаоіип>Ь  оътѣмъ 
каісъ  эта  система  дѣйствов&іа,  счелъ  болѣе 
выгоднымъ  для  Авсірін  провозгласить  на- 
чало равноправности  націоиальностей ,  и 
нельзя  не  согласятьоя,  что  это  дЬйетвіи 
тельно  болѣё  выгодно  для  неяі  При  полн- 
тикѣ  графа  Белькреди  государственная 
власть  не  будѳтъ  уже  нмѣть  надобности 
стѣсиять  нѣстные  элементы  и  подчинять 
ихъовекЬ  иѣмѳдкой  бюроісратш;саіюуііра№ 
леяіе  можетъ  перейдти  наъ  олова  въ-  ва- 
стояшее  дѣдо;  финансы  могутъ  быть  обле- 
чены сокращѳяіенъ  аіЦіиннстращн  и  войска, 
а  поддержка  со  стороны  земель  лежащюъ 
на  западъ  оть  Лейты  даогь  нраввтедьству 
воможность  еамоотояігелБѵЬе  траісгомігь 
съ  Венгріей.  Слфшнюкіа  в  вообще  .феде* 
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ряьінстіічвсіші  гАМты  уже  ѵецѳрь  изиѣиилн 
свов  тою»  .по  отаошшііо  къ  -В^ііріи;  оиѣ 
эиертнчески  внсцавываютоя  протнвъ  дуа^ 
лизн»,  ічьесть  дротявъ  той  системы,  кото* 
ров  жедаѳть  и  на  которой  н{к;іайваетъ 
Венррія  и  которм  была  Ы  всего  пагубнѣе 
АЛЛ  ед  ійбтва  ионархіи.  Шъ  лрежнихъ  со- 
юзишюэъ  Венгрін  новое  нннистерство  уже 
слѣл&ло  ед  соперниковъ  и  слѣдовательно 
своихъ  союаниковъ  въ  борьбѣ  съ  нею.  Та- 
ковы очевидЕыл  вьич>ды,  доотигаеиыя  но- 
вою прадительствешюю  системов.  Но  не 
пострАдаетъ  ли  отъ  вая  нѣиецків  влемевтЪ} 
служашШ  въ  Лвстріи  государственной) 
шязью  ея  р&зноплемениыз:ъ  частей? 

Этоть  элеиентъ  йлаЧъ  въ  Австріи,  бо, 
какь  это  ші  надеется  стран.ныиъ,  равно- 
пршвоснь  націовальностев  ни  на  волосъ  ие 
угрожаетъ  еыу.  Сеіц^сгь  въ  тонъ,  что  на^- 
ружность  бывавтъ  очень  обманчива.  Нача^ 
1^0  равноправности  національностей  првду- 
Інано.  въ  Лвстріи  именно  какъ  <федство, 
уітобъ  усилить  значѳніе  нѣнецкаIЧ>  ■э^юмев- 
/  та,  и  система  графа  Белькредв  должна  еще 
болѣе  упрочить  его  господство.  „Говорить 
съ  каждашъ  народомъ  на  его  мѣстионъ  язы- 
.  кѣ/ это  правило,  провозглашаемое  въ  цнр- 
куля|)ѣ  грііфа  Бѳлькр«^хи,  не  должно  вво- 
дить насъ  вгь  заблужденіе;  оио  въ  сущно- 
сти ив  что  иное  какъ  дальиѣбшШ  шагь  на 
старинномъ  пути  политики  князя  Меттер- 
ниха,  шагь,  какь  нельзя  болѣе  согласаыв 
съ  инт^юсалш  Лвстріи  и  ея  иѣмѳцкой  го- 
-  сударственноЯ  надіоиалідости.  Большин- 
ство жителей  АвстрШской  инперіи  првнад- 
леяситъ  къ  славянскому  племени;  поэтому 
нногіе  даже  иазывають  Австрію  славян- 
скимъ  госуд  арстаонъ.  Но  юстрівскіе  госу* 
діцрствеиныѳ  люди  іфнняли  нѣры  чтобъ  Ав- 
стрія.не  могла  сдѣлатьоя  славянсквмъ  го- 
сударствомъ,  и  эти  мѣры  уже  достигли  сво- 
ей цѣли.  Подъ  вліяніеиъ  австрійско^  по- 
литики, весьма,  мудрой  съ  аѣмѳіцсой  точки 
зрѣнія,  австрійсиіе  Славяне  усиленно  тру- 
[  дилксь  надъ  развитіенъ  евоах^  мѣстиыхъ 
{  нарѣчій  и  своихъ  иѣстныхъ  патріотнзмовъ. 
Политика  состояла  въ  тонъ,  что0ы  по  воз-^ 
можвооти  дробить  славянскШ  мірь  въ  Ав- 
стріи^.  Все  что.  могло  служить- къ  ;объеди- 
ненію,  тц№тѳль,но  устранялось  ■.  или  даже 
пресдѣдовадось-  і^ыло  время,  что  даже  ки- 
риллицу была  поАЪ  запрещсніенъ  въ  Га^ 
лиціи,  и  время  это  окончилось  не  въ  силу 
^  иовЬйшаго  ли0ѳрализна,  а  эслѣдстшѳ  того, 
I  что  «оединеннынь  усиліямъ  австрійскаго 
;  правн^ьотва  в  подьсков.піартіи  удалось 


раввить  въ  Галшмн  украйнофольство,  ко- 
торое не  только  удалило  Русскихъ  Гади- 
чанъ  отъ  русскаго  литературнаго  языка, 
но  и  перессорило  ихъ  между  собой.  Вотъ 
что  значить  и  вотъ  какъ  употребляется  въ. 
Австріи  начало  равиоиравности  націоиаль- 
иоотой.  Благодаря  этой  политикѣ,  нѣнец- 
кій  .эламеитъ,  численно  слабый,  достигаегь 
господства,  и  притомъ  господства  безспор- 
наго.  Онъ  оказывается  дѣйствительно  <жль- 
чѣмъ  каждый  изъ  народцевъ,  на  ко- 
торые раадробились  тзііг^называеіные  ав- 
стрШскіе  „народы,"  такь  часто  упоминае- 
мые въ  австрійскихъ  госуддрствеиныхъ  ак- 
тахъ.  Эти  народци  но  могугь  обойдтись 
безъ  нѣмецкаго  языка;  всѣ  они  обязаны 
ему  учиться;  его  они  обязаны  употреблять 
въ  сношѳніяхъ  съ  правительствомъ  и  въ 
преиіяхъ  общаго  парламента;  его  ясе  они 
будутъ  употреблять  к  во  взаимныхъ  сно- 
шеніяхъ,  въ  силу  необходимости,  безъ  вся- 
като  принужденія.  Предоставляемая  инъ 
свобода  въ  этомъ  отиошѳщи  есть  не  что 
иное  какъ  свобода  дѣлать  по  доброй  волЬ 
то  же  самое,  что  могло  бы  отъ  нвхъ  тре- 
бовать государство.  Зачѣмъ  же  требовать 
то,  что  сдѣлавтоя  само  собой?  И  вотъ  графъ 
Белькреди  предписываегь  чвыовншсамъ  сно- 
ситься съ  мѣстньши  жителями  не  иначе 
какъ  на  мѣстныхъ  иарѣчіяхъ,  и  вообще 
уважать  равноправность  ишцональиостей. 
Это  и  либерально  и  безвредно.  Но  само 
собой  разунѣѳтся,  что  онъ  поостерегся  отъ 
такого  либерализма,  который  велъ  бы  къ 
отреченію  государства  оть  і^нецкой  ва- 
ціональности,  —  къ  отнятію  гдѣ-либо  въ 
Австріи  офиціяльнаго  характера  у  нѣмец- 
каго  языка  или  къ  воспрещенію  опредѣлять 
гл:Ь-ли6о  въ  Алвтріи  на  службу  нѣмецкахъ 
чниовниковъ. 

Австріи  опасна  не  дробность  національ- 
ностей;  ей  опасенъ  тотъ  дуализнъ,  кото- 
рагЬ  требуетъ  отъ  иея  Венгрія.  Мы  не  ста- 
немъ  предва|>ять  событій  догадками  о  тонъ, 
ка^съ  можѳтъ  Австрія  устроить  свои  отно- 
шешц  къ  Бенгріи„  но  нельзя  не  видѣть, 
что  подъемъ  духа  въ  славянскихъ  племе- 
нахъ  на  заладѣ  огь  Лейты.  доджѳнъ  ото- 
зваться и.  ^  СлавянахЪу  насе^ющихъ 
Вѳвгрію,  а  это  можетъ  не  ловредить 
тому  единству  земель  ,  венгерской,  короны, 
I  которое  заиіііш^яірті;  упрочить  венгерсше 
'  цолнтическіе  Л|Ю^^і.  Трудно  будетъ  отказы-, 
вать  славядіскону  элементу  въ  Эенгріи  въ 
'СІЬхъ  прбквахъл  которыми  оѵь  будегь  поль- 
зоваться ^  остальнц]с>  чалт^ась  Австрій- 
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гкой  хои&ряія;  трудно  будете  предоотлвить 
мадьярскому  языку  бодѣе  обязательной  ев- 
лы  чѣігь  сколько  предоставлено  яаыку  нѣ- 
мсшсому.  Кдва  ли  можно  ожмдать,  чтобы 
Венгрія,  7Ь  ѵнду  провозглашаемой  трафомъ 
Белькреди  „равноправности  національно- 
стей,"  нашла  средства  отдѣлагься  на  сво- 
ей территоріи  отъ  той  системы  дребленія 
наш'ональностей,  которая  собственно  ра- 
зумѣется  по^гь  ихъ  равнтраеиор-мш,— 
отъ  системы,  которая  въ  остальяыхъ  чат* 
стяхъ  АвстрІи  уже  обезпечила  первенство 
за  вгЬнецкинъ  элемснтомъ,  дробленію,  ра- 
думѣется,  не  подвергающимся,  и  которая 
должна  со  вр<»іенеиъ  предоставить  ему  го- 
сподство и  въ  Вені^ііг. 


Москве,  28^0  Іюяя. 

Мы  только  что  просмотрѣли  два  послѣдвіе ! 
тома  Архива,  издаваемаго  коммиссіей  учре- 
жденною въ  Кіевѣ  для  разбора  древннгь  ак- 
товъ.  Вотъ  пѣлыя  сотни  документовъ  до- 
ходяшнхъ  до  половины  XVI  вѣка,  кото- 
рые писаны  по-русски  князьями  Сангуш- 
ками,  Любомірскнии  и  Чарторыйскими;  воть 
цѣлыЙ  рядъ  постановлеяій  нолынскигь  п 
кіевскгогь  сеймиковъ,  поручаюпшхъ  сво- 
имъ  посламъ  (депутатамъ)  защищать  въ 
Варшавѣ  восточное  правосла^е;  вотъ  за- 
вѣщанія  въ  пользу  нравѵславиыхъ  пер- 
квей,  сдѣланяыяпредкамитпгЬшнигьлоль- 
скихъ  патріотовъ,  а  вотъ  и  жалобы  на- 
родной массы  на  утЫ;ненія  со  стороны  па- 
новъ,  пѳрещедшихъ  отъ  православія  къ 
латинской  церкви;  воть  иеотразимыя  сви- 
дѣтельства  той  ненависти  къ  ннмъ,  кото- 
рая произвела  цѣлый  рядъ  возсійній  и 
междуусобннхъ  войнъ  и  которыя  приве- 
ла Рѣчь  Посполитую  къ  окончательному 
разложевію.  ЧтА  ыогуть  едѣлать  еофизмыѴ 
хотя  бы  и  обставленные  всевозможнынъ 
остроуміемъ  и  всевозможною  -  уче^оггій, 
противъ  жнвыхъ  сівидѣтвльствъ,  Которыя 
Опубликованы  кіевскою  коммис(^еЙ? 

Нельзя  не  пооюлать  4тобъ  эти  акты  сдѣ- 
лались  яастольяою  Книгой  для  учителей 
исторіи  въ  гимназілхъ  Зяпаднаго  края  и 
Царства  Польскаго:  Кто  не  слыхивалъ  о 
прискорбной  беззащитности  учителей  преж- 
няго  врѳленіт  пере^  своими  учениканя, . 
которые,  прослушааъ  съ  ировичеекою  улы<^ 
кой  яхъ  уроки,  потомъ  говорили  -  своимъ 


товарищамъ:  «Всб  что  проповѣдуѳіъ  учв- 
твль-^вэл!вргь:  вотъ  что  шппеть  Лвяюель, 
вотъ  <по  иѵшутъ  францувокіе  клн  ягкнекі- 
кіе  историки...*  Чѣмъ  был»  учѵгелі»  от- 
разить эти  авторитеты?  У  него 'было  подъ 
рукой  лишь  аѣскцлыбо  учёбтают»^  ѵь  ал- 
торіггетЬ  котоіміхъ  очѳяь  поаволяпшно 
было  сомнѣваіъся!...  Ом*»  Богу,  не  въ 
такомъ  по^кикеніи  яаходатм  въ  наше  вре- 
мя учитель  русской  иоторін  п^дъ  своею 
аудиторіей  вгь  вападвтгь  краѣ.  Вооружен- 
ный актами  подобюлм  гЬмъ,  которые  на- 
даютоя  въ  Шевѣу  ойъ  бмѣло  нояеііъ  ули« 
чить  во  лжи  или  иѳяѣжѳетвѣ  всю  фалав- 
гу  иноетранцѳвъ,  вяеавиіигь  объ  отноше- 
ніяхъ  Польши  къ  Росеіи. 

Наотупитъ,  бевъ  оомнѣвія,  время,  когда 
Европа  пожелаѳтъ  ближе  поввакоипъся 
съ  исторіѳЯ  Россін;  ея  ученые,  откинувъ 
сказки  сочяиеиныя  нсторикши-белле^н- 
стами,  примутся  за  изучеиіе  подлинныхъ 
намятняконь.  Ихъ  иряведѳть  въ  изумле-- 
ніе  не  столько  прнгЬоноіііе  всѣгь  вновѣр- 
ческихъ  исповѣданій  со  стороны  польска- 
го католиішэна:  фанатнзнъ  не  рѣдкость 
въ  нсторін; — не  столько  угпетеніе  шляхет- 
ствонъ  всего  остального  народа;  подобныя 
явленія  тоже  дѣло  бываяое;^навонѳцъ,  ае 
столько  поразительная  несоразмѣрвость 
слова  съ  дѣловгь,  задорь,  и  донкихотство 
польскнхъ  оеймовъ  и  сейыиковъ;—нхъ  осо- 
бенно поразить  та  сознательная  ложь,  ко- 
торую они  ястрѣтягь  на  каждоЯ  страниігЬ 
польскнхъ  неториковъ. 

Предположинъ,  что  ученые  ищуиЦе  исти- 
ны пожелаютъ,  напримѣръ,  ознакомиться 
на  ооновшіи  подлинныхъ  документовъ,  съ 
1768  годоѵь,  Столь  замѣчюеЖьяыігЬ  въ 
судьбахъ  польек№о  государства  раарѣше- 
ніѳмъ  вопроса  о  диссидеитахъ,  началонъ 
барской  конфйдерАЦіи  и  воэстаиіемъ  укра- 
янокяхъ  крестьянъ,  иэвѣстнымъ  нодъ  на- 
званіенъ  Колі^щины.  Озпакбияеь  нредва- 
рятельно  со  ѣсѣігь  что  издано  по  вічяіу 
предмсту  на  пожьекбигъ,  френцуэекоѵь  и 
другихъ  язЫкахъ  писателями,  неп]^знен- 
яыми  къ  Рбссін,  они,  ко^чно,  захотятъ 
узнать,  что  гморятъ  не  историки  русскіе, 
а  руссків  архивы.  Видя,  что  посолъ  рус- 
ской иянёратриію  яастаиваеть  яа  правахъ 
единовѣраевъ,  основываясь  на  договорѣ 
1686  года,  и  что  вгь  Варівавскомъ  оейнѣ 
раздавались  голоса  о  подложности  этого 
документа,  носковеіпй  нодлияиивъ  вотора- 
го  яе  соглаееиь  будто  бы  съ  варшавепшъ, 
наши  предполАгаемые  ученью  потрудятся 
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ножетзх^ІіПЪ  лъѣадіггь  ѵь  Москву— въ  духовному  лицу,  дастоятвлю-  од;ного  азъ 
здѣоІМігЬ'  аркшѣ  увидят»  еаоцин  глазами  украинснигь  монастырей,  Медьхиседеісу  . 
ашъ  шомсааннй  уоолюмоченныии  обѣ- '  шможштельноо  обвивѳше  ,въ  этомъ  они 
ихъ  иегороп  иъ  тонь  видѣ,  въ  іишат>  н»йдуть  не  тршю  ѵь  письмах]ь  д  мемуа- 
овг  шнмРгмгь  яъ  Подш»)»  Собронія  Заг ,  }№хъ  ^асіѵыхъ  дюдбй  того  времени,  но  въ 
конокь  н  -въ  юкомъ  прёдФпвзялъ  его '  оф1тшдмо«ь .  доішибЬ,  чнтянвомъ  сейму 
шзь  Рспшіиъ.  Что  скажугь  тогда  бѳ»*  '1791  года  собою  конмиссіей,  изслѣдовав- 
арнстрасоие  ивсхкдовмелв?  Пересмотрѣвъ  шею  таіть-называемые  казачьи  бунты.  Итак  ь , 
актмі  ивдавнЕле.кіѳвскою.комшіссІей,  они  вогь,  наконецъ^гд^Ь  истина...  Но  посмо- 
увздать,  ѵо  шйоел  украяискаго  наоедвнів  I  тримъ,  не  найдМ  Л  к^кпхъ-яибудь  из- 
не  только  «е  арпшнам  учасля  въ  бар-  вѣстій  о  жизни  этого  политичеокаго  ин- 
ской  зйовфахеращи,  но  что  она  считала  тригана  въ  черной  рясѣ.  И  что  жѳ?  Въ 
ковфедерадію  'Общс^веннмн.ъ  бѣдствмнъ,  д#ухъ  томахь,  нан^іішгааныхъ  кіевскою 
и  называла -учасггвуюцыгь  въ  ней  бевраа-  а^мсеографичеокою  ісонниссіей  въ  1864  го- 
личйо  то.  конфедёімтаіш,  то  гаі^амакамйі '  ду,  «т  кШя  иасіс«<.  док|гнвѵ7оѵь  отао- 
то  есть  уаабойиіши.  Что  »аключ«Еъ  уча-  ояошяея  къ  жнзна  АСельхноедѳкаи  Зтотъ 
ныѳ  ивбіѣдователя  о  пресловутонъ  едяцо-  мнимцйі  ОоотавитедБ  вознуіительныхъ  иа- 
душк  а«<ого,  такъ-вазываѳнаго  н&роднаго  нифеспов^ь*  ярн  началѣ  Коліевщины,  воть 
дѣла?  Оня  найдутъ  иа  сіранняіахъ  не  толіг-'  чір6  пишеть  ово,ей  пттъілі  «Сохраните  сѳ- 
ко  ѵетіфіб  '  ѵшеатвыхЪ'  Иоляканя  и  и^ъ  й^і  чхоСгѣ  ии  ояпл  душа  іизъ  вааъ  до 
тюлитнчобкнми  друаыаш,  -вф  я  въ  сборхн- .  ойміг^  сроввольцціеовъ  .  (і^айдмшоаъ)  не 
кахъ  иоторичівсмаъ  докумеитовъ,— лаІцз»-  |  приотіада.  ХовіаЙтеоя,  утекайте,  еясѳли  кто 
нѣръ  ѵь  ДгвАйкв  іііфтаііділезу—іл&т-  всьеъ  ічкинігь^  иди  «.ощт-  шятьі  а  до  гай- 
феспть  ямператрнцы  Бнатернвы,  взывамшиб  дамвѵовъ  шжявутыхъ  не  арцвтшзайхе,— 
ісъ  украмюкоиуі  проотолародыа  оі(Н  иятро-  кровь  ібо  к  обиды  ^  яяпому  ^нв  нянутвя!" 
блевіи  штяъ  и  ксемдаовъ)  ио.научешые  Узнавяь  о,  рмррабда^.  оаоего  монаоі^ірн 
уж»  ве  вѣріггь  нольскнмъ  сзвдѣтедьстм!&  конфодерв^н  ^ѳдьхяседевъ  находился 
бвзъ  спрогой- критики,  иаиш  ученые  но-  въ'  ѳто  «рѳмя  въ,  отлучкѣ),  онъ  пвціеп> 
желіис^  узнать,  накіе  есть,  на  наго  уквг  братіи:  уДмятмъ-  н  соболѣзнуенъ  о  ва* 
заяія  въ  русскягь  веточяапвьхъ.  Они  разг  |  ішіъ  новняяоиъ  ртъ  войока  подь«каіч>  оз- 
ввраутъ  жерепноку  і^мкфа  Руігяааов&,  унріа-  добленАн,  м^^ояіц^.  равіраблвшіі 'дасЬшй  и 
вляяшаго  пограннчкю  въ  то  время  Мало- |а№шшой  нученячеокой  еінфтв-.*  но  иѳіог- 
рооеіей,  досзшуть  заішекя  гоиерала  чаявайтѳся,  въ  номоцщ  БолЦѳЙі.  нрцбѣгни- 
чвтншсова,  конандовавшага  русскими  вой-  те  вовтшмнтву,  арія>»т  яоеть,  очисіги- 
скаив, .  ш№ояввшйми№ . яа  польской  терт |т». души. вашн  отъ  гр:1«овъ  ваогахъ...,.  а 
рик^иК)  и  увидягь,  что  какъ  тотъ,  такъ '  нотитн  кому  да  обиды  тт  ш  0&  ПЧЩфЯИ- 
и  другой  пришшають  моргичвекія  кі^' те...  Пусть  вѳоь  свѣтъ  зна«гь,  чтовн:на 
ісь  лодаяііѳиііѳ  .крѳстышскаго  возеѵаніА.  і  г^Мяшіш,  не  элодЪн,  не  разбойники  и 
Они  докопаются,  наконедъ,  до  дѳпѳаъ  чужой  кровк  не.  проля^веа^^-.  Мо^|ю,.а~ 
кияая  Репвшнц  и  найдуть  ль  нихъ  выра*- 1  ни  еаци  до  .пфрФшііыхті  лімой^  щ  арибли- 
жввіе  крайней  досалн  на-  9>го  мюотацііе,  |  яайФѳоя,  а^яи  ях»  чеясь  себя  яѳ  пус^ 
нѳ  -до8водактвѳ  вывести-  русеіЕія  войска  к^в.."  .  < 

изъ.  іюдыікаго  государства  к  тЬмъ  пред-  Что,  оорашвваеігь,  домвеоь  нохуиахь 
отвр№іъ  раарывъ  оъ  ТурѵюЙ.  Что  дол-  { всякШ  бвзцрнстрастиый  нзолѣдоватѳль  о 
жны  будугь  иодунѵгъ  явош  добросов*оТ"  чаіовѣкѣ  -ироцоьѣдующвмъ  вмиреніе  и,нѳ- 
ннв  узіввнеі?  Они-  иачйутъ  «правлятьоя  еъ  элобіе;,  и  чпк.  »аклі»ниш>  оиъ  отЬхъ,  ко- 
совреіШыни  оказаиіяии.саішхъПадяшвъ,  тѳрые-  преолѣдовали  в[К»>  врм  яовзнн  я  вле- 
и  уібѣдятся,  что  -  во  время  «амой  Колів»-  вещ][тъ.  на  ного-по  вмертн!.-... 
щнны,  и  даже  вокорѣ  иОслѣ:  нѳя,.  никто  И  вогь  на  этмхъгто  дяслхъ  абстроена 
не  думалъ  еще  взводить  на  Екатерину  об-  иеторія  ПодыциІ  Необразованные  яжу 
вшюше  въ  лозбуікдѳніи  украшекихъ  крѳ- 1  Поляками  вѣрятъ  имъ  на-слрво,  а  обра- 
стыіірь;  они  ^бідцітоя,  что  это  обвинѳиіе '  9Ѳваиние  я  учеііІыв,і»і>вватвльво.яоддерайі- 
вовяшло  гораздо  позднѣе;  они  -узнають,  вають  нѵь  и.енособотвуі^тъ  ихъ  раввро- 
что  Поляки  того  времени,  признавая  упо-|странѳяію^/Гд*  найдти  извинншѳ  для  эячѵт 
минутый  манифесгь  нодложиымъ,  приіін-|го  заговора  яроіивъ  арміды,:  мя  ѳтого 
сыазлв  его  ооеіавлѳяіе  одному  руеокону  глумлеиія  щахь  .наукой,  для  8іх>Й  циниче- 
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екоИ  клеветы  на  живе>іхъ  я  мертвыхъ?  Ка- 
кую вѣру  можно  ямѣть  въ  успѣхг  дѣла, 
котч)рое  все  основано  на  ясторичѳскигь 
фокусъ-покусахъ,  подобинхъ  тѣмъ,  въ 
которыхъ  упражбякггсл  ноіксійе  истори- 
ки, играл  словаии  Р^еекій^  РоееійекШ  и 
Руста? 

~ — ■»■  ■ — ■ 

иоЫм,  29-го  ІЮЛИ. 

Вдаиниыя  опіопіеігія  Пруссіи  и  Австріи, 
по  шлёзвигыпольштейяскому  вопросу,  все 
болѣе  аапутивлются.  Послѣдяія  прѳдложе- 
яія  А-всі7>іи,  пѳрвлмпьт  гр&фоігь  Вяша, 
королю  Пру оскоху  въ  ГаштеЯаѣ,  к&иъ  уігЬ- 
ряютъ,  в&клюшьеь  въ  слѣжующемъ;  Ав* 
стрія  оогл&шалі&еь  на  -^о;  чтобы  ПрувЫя 
инѣла  бвое  морское  обэавѳд^ѳ  въ  Килѣ 
и  чтобы  Рендсбургъ,  Соид^рборгь,  или  к*- 
кой-либо  другой  пуншъ  <4иъ  обращеоъ 
въ  крѣпость,  эанлтую  исключительно  пруе- 1 
скими  воЯоіиШи,  и  дажѳ  обѣщала  не  иначе ! 
уступить  свои  права/  на  ГврцоіЧітва  буду- : 
іцѳму  иэгь  государю,  какь  обяз&въ  его  пред- 
варительно согласиться  па  9т  усгупкн  въ 
пользу  Пруссіи;  далгЬѳ,  она  предоставляла! 
Пруссін,  безъ  всякаго  по(Л»роивяго  вм-Ь-] 
шательства,  теперь  или  ьъ  поелѣдствю,  | 
услсгвиться  съ  будущимъ  государемъ  Ѵвр~  | 
поготвъ '  по  вопрооанъ  каеаюпдаіся  морек»- ' 
го  дѣлаѵ  танойюияаго,  '№>чтоваіро  и  телі&- ! 
графяаго  управлвйІѴ,  а  равно  и  устройства, 
соединительнаго  канала  мёжду  Балтійскинъ  і 
и  Нѣмвп;кимъ  Морями;  но  эа  то  она  тре- 
бовала, чтобы  всякая  одѣлка  мбмщ^  Прус- 1 
сіей  я  бухущьнъ'  Г-ѳвударенъ  Ре^огсіѵь' 
отяосш-ельно  соедияеяія  армій  шлезвиг{>-| 
голыіітвйнской  и  прусской  и  относительно 
какихъ-либо  далыгЬвшнхъ  территоріаль- 1 
ныхъ  уступокъ,  подлежала  предваритѳль^ ; 
ному  утвержхеіпюкакъ  самой  Австріи,  такь : 
и  всего  Гернаяскаго  Союаа.  Въ  этихъ  св(н ' 
ихъ' првдломбтяхъ  Австрія,  очевидно,  по- 
шла залѣе  чѣѵь  можно  было  бы  желать 
съ  точки  зр-Ьиія  овропѳйвкаго  равновѣсія;  | 
сдѣланныя  ею  уступки  дали  бы  Пруосій ' 
полную  ВОЗН0ЖЯОСТ&  осуіцвстйитв  прусскіе  I 
плалы  опіосіггельио  ріазвитія  норскихъ  вилъ  і 
этого  государства  на  БалтіЙскоігь  морѣ^ 
ТЬігь  иѳ  меяѣѳ  одвакоже,  Пруссія  отвѳртла ' 
и  эти  предложѳиія,  и  ве  откааалаеь  яяоть 
одного  иэъ  фввральскнхгБ  овоихъ  требсша- , 
ніП,  который  йиавблн  би  шлеввигъг-голь- 
пггеЯкюкаго  государя  на  степіѳяь  наслѣд-! 


«твеииаго  префекта  Прусеіи.  Поеяѣ  того, 
графъБлоневыІ^халъязъ  ГалктѳйнавъИпіль, 
теперешнее  ѵЬотоярѳбываніѳ  императора 
Фраичаг-Іоонфа,  куда  тотчасъ  же  быль  вы- 
званъ  по  телеграфу  и  графъ  Меиедорфъ 
Газеты  начали  было  говорить  о  невозмож- 
ности соглашения  между  обѣикн  великими 
яѣмецкнкп  державами;  но  В^Ш,  ст»»- 
шая  теп«^ръ  органомъ  новато  австрШскаго 
миппстерства,  еще  не  теряла  иадеяцы,  и 
объявила,  что  графъ  6«яе  прибыль  въ 
Июль  только  ва  иовьши  ицотрукціями,  и 
снова  отправятся  въ  Гаштей^,  цуда  іфи- 
будегь  и  савсонскій  мииястръ  г.  фоиъ- 
БеЙогь;  но  въ  тотъ  же  день,  коііда  было 
напечатано-  »го  -овъявлюгі»  (то  есть,  5-го 
августа),  проаскодилъсоѵѣткавстрійокнігъ 
мяшготровъ,  и  па  9томъ  совѣтѣ  было  рѣ- 
шѳно  объятть  въ  ГашгеВяѣ,  что  Австрія 
въ  послѣднихъ  сівоахъ  прѳдложвціягв  до- 
шла до  крайняхгь  предѣлоаъ  уотупчнвостя, 
и  что  она  можетЪ'-веотио^вгояррн  только 
па  втихъ  -{»енЬвая1яхъ:  рѣшеоіЬ,  которымь 
уменьшается  еначеніе'  вторщчкрй  поѣздки 
графа  Бломе  въ,  Гаштейнъ;,' теперь,  какъ 
иввѣщаетъ  телеграфг,  уже  оостоявшЫЬя. 
Итакъ  Австрія,  уже  тю  ннѣві»  «вовго  но- 
вато министерства,  яе  должна  идти  далѣе 
на  пути  уступокъ  своей  союзницѣ.  Но  вос- 
пользуется ли  Прусоія  краіінеіо  уотуячн- 
воетью  Авотрін,'Илн  »е  ^ова  оѵввргнетъ 
ея  «()ѲхлокснІя,  въ  кадааздѣ  достп'нуть 
ббльпіагО)  дто  вопрооъ,  яа  который  авякі? 
рѣшіт^льный  отвѣтъ  быль  бы  пока  еще 
преждевременными.  Прибавинъ  только,  для 
дальнѣЙніЫі  характер  истнки  взаииныхъ  от- 
ношеній  Пруосіи  и  Австрін,  что  совля^ 
ніе  ихъ  ягь  Гврт;оготвах:ь,— въ  віхукрѣп- 
кой  н  широко  раэвѣтвлеяной  орпшизапін 
авгусггенбуррской  цартіи,  въ  игду  поддерж- 
ки, которую  она  находить  въ  австрійскомъ 
яравительотвѳнномъ  кохниссарѣ^  и  яена- 
внсти,  которую  она  аяушаеть  Прувсіи,— 
что  это  -совладѣяіе,  при  тамкхъ  усаовіяхъ, 
становится  яа  будущее  время  почтя  нѳ- 
возмояінымъ;  тѣмъ  болѣе  что  Нручют,  уже 
едѣлавъ  первый  шагь  на  пути  иаісилій  про- 
тявъ  августенбургекой-  партіи.ареетован!- 
ѳяъ  гг.  Мая  и  Фрезе,  иовидимому,  яанѣ- 
рена  продолтть  идти  по-отому  цуѵи  и  го- 
това йяправшъ  <овон  удары  иріямо  пропгвъ 
принпа  Августѳнбургскаго.  Въ  то  же  вре- 
мя гермапскія  второотепешпм  государства: 
Сакс(ніія,  Баварія,  Гессѳяъ-Дарнппадтъ, 
какъ  извѣстяо,  внесли  на  разсмотрѣяіѳ 
гѳрманекаго  сейма  свое  пр^(ложеніе  яа- 
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вравтвйое  въ  пользу  скорѣЯшаго  ооѳваг* 
нія  чтоѵь  Гврц(№ствъ,  въ  польву  призва- 
ние принца  Авгусмнбургеваго  и  вкіючѳяія 
Шдезвига  аъ  ГермажпМ  СЬювъ,  хъ  копь 
торону  онъ  еще  в»  «ривщмюрь  йѵьжв* 
торону  онъ  пе  ножетъ  бівітыіріюоѳдннбнъ 
безъ  соглаоія  великлхъ  дѳрбкмъ.  Правхл, 
Австрійал  этотъ  рааъ  оотлмшмоьсъ  Пруо- 
сіев,  чтобъ  ѳто  предложеніѳ  было  пвреда- 
но  ва  равенотрѣігіѳ  гольвтйпсвсго  ммв- 
тета,  ■«  иначе,  чтобъ  «я6  бшо  оіиіож^ 
но  въ  далыіІЯ  ящикъ;  но  т^гв  не  мвнЬѳ 
единственно  оть  Австрія  вависнгь  иввдѳчь 
его  ѵь  окоргЬйшѳігь  времени  явъотоголщи- 
ка,  нлг  оставить  его  тѣыъ  нажсегда  погре- 
беннвягь.  Во  ввяхжъ  елучагЬ»  второспе- 
пенныя  державы,  теперь  раввивіающія  ожн- 
вленную  дѣятельност«^  должны  влечь  Ав- 
втрію  на  такой  путь,  который  не  можетъ 
нравиться  г.  фоиі^Бнсііа{іку. 

Спрашияаетоа:  на  что  или'  на  кого  рав- 
чвтываетъ  Прусоиг,  отвергал  нрѳдложенія 
Авотриг,  кагь  волкій  видиіъ,  н  беігьтого 
через7П)ъ  для  нея  благопріятшя,  »  на 
чѳнъ  ооновала  надежда  Пруесш  доегитутк 
еще  лучшигь  для  себя  условМ?  Думаешь 
ли  она  вынудить  у  Аввгрйі  дальнѣйшін 
уступки  угрозами  или  даже  силой  оружія? 
Ш  прувокое  правительстео  «лѣдуѳтъ,  но 
внуіфенвяѵь  вопросймъ,  таскФй  ПОЛНГНКІЬ:, 
коіі^миі  не  позводяетъ  останавливаться  на 
водобвомъ  іфедполояоетя.  Вотъ  -жоть  бм 
и  зъ  кельнокомъ  дѣлѣ,  г.^фбнъ-Бмшфнъ 
еѵѳлъ  за  нузкное  вновь  ианеоти  тяшйое  о^ 
яорблѳте  либеральному  -  шѣнііо,  -  ивенох- 
опуіЬщвну  <  йе  ТОЛЬКО'  «ь  ПруосЫ,'  но  •я.на 
п;ЪІой  Гѳрман&і.  Въ  то  же  врівші  онъ'  не 
{Юрѳвтаеть-  возбуждать  протйвъ  вфбя  еки^ 
вѣйшее  раздраявніе  въ  Герцогствах^,  г;гЬ 
все  упра^еіійе  и  энапптельвая  чшвть  ня^ 
вві^ви, '  руіюводнмая  •гѣсшлге  шпшкетонъ 
шлѳзвигьчюлыптвйвснагь  обществыг  при* 
аываекан'ннъ  твнврь  явно  протнмгдѣймт» 
ваіъ  нрувекинъ  наснліямъ,  пылаютъ  враяб- 
дой-  къ  ■8Т0Й  державѣ.  При^  такихъ  лин№- 
блаіЪііріягніігь  увяовіягь,  п|Пі'і<лубоіМ)г& 
ли  внутренжеірь  рааладѣ^  ѵожепШруѵюій 
рѣаппъся  п  войну  еъ'  АввтрІеЯ?  Но 
тош.  то-  и-  дЬло,  что  Пруосім  не  дунаеть 
о  войнѣ,  в  иадіЬ«ггвя  достигнуть  свонхъ 
цЬлей  и№ми  путянн. 
-  Достаточно  -прочотапъ  „Проеюгь  унеля-^ 
ненія  прусокаго-  Ьоевваго  флота,"  яапѳча- 
тминй  въ  пюстоЙ  книжкЬ  Морекаю  €бф- 
кика  аа  нанѣшяій  годь,  для  того  ^гто&ѣ 
у61і(циіъея,  что  Прусеія  ѵь  етомть  случаѣ 


рѣшятвяьѵо  не  мокѳтъ  равчіггываѵь  на  под- 
держку со  стороны  Ровсіи,  до  тѣхъ  поръ, 
яо  крайней  жЪрЬ,  пока  интересы  и  благо 
смий  Россіи  бухуіъ  господствукмфпйь  пра- 
внлонъ  внфюней  ея  политики.  Ѳтогь  про- 
екта вакъ  Нкі  инѣенъ  оенованіе  думать 
быль  предотавленъ  прусскнмъ  нинистер- 
стоѵь  налатѣ  депутатовъ  предъ  обсуя^е- 
яіёііъ  въ  ней  проекта  закона  о  займѣ  на 
уеяленй)  ноевнаго  флота.  Въ  8тоИ  запис- 
кѣ,  ~'вслв  мы  не  ошибаемся,  офніоялъ- 
яой, — предполагается  въ  теченіѳ  двЪнадца- 
тн-лѣтииго  срояа  обзавестись  воѳнныні. 
флотоиъ,  который  состоя  лЫ^  иаъІОбронѳ- 
носяыхъ  (жеіѣниыть)  <|^аіговгЬ}  нь  9.000 
вйлъ  н  еъ  250-и>  пушками  (всѣ  внѣстЪ), 
яіреднаэнаѵѳнныхъ,  каш'  сказано  въ  за- 
пиокѣ,-  для  нас^упательныхъ  дѣйотеій  пре- 
имущественно въ  Балтійскомъ  и  Нѣнѳц- 
комъ  норяхъ,  для  нападеяія  на  лепріятеля 
яъ'открнггомъ  ѵорѣ,  для  отогавяііг  еговъ 
ообс7«тыя  его  порти  н  для  блоккровапія 
его  въ  этазсъ  п(^аірь;— далѣе,  изъ  10  же 
броненосаыгьсудовъ  (желѣэяыхъ)въ  3.000 
ои^^ь  в  съ  40  пушками  (вСѣ  виѣвгЬ),  „спо- 
„собнккхѣ  стояысо'  же  оборонять -«обетвен- 
„ные  берега  и  поріы^  сколько  Ъъ  ооедн- 
;,»ешн  съ  первыми  судами  нападать  на  бе* 
„реговші  иепріятельскія  укрйплеюя;"  — 
п«Ь  8  болыпихъ  корветонь  (дерввянвыхъ, 
въ  3,200  снлъ  и  съ  224  пушками),  бма^ 
літ  іЬорветоівъ  (дѳревяниыхъжѳ/нь  1.650 
Сйлъ  и  съ  М  -пушісами),  изъ  в  амзо  (же- 
яѣ&анА  1;500  силъ  оъ  12  пушками) 
и  наконекгв;'  яаъ  4  транопоргонь-  (въ  800 
с№  н  съ-'іб  пушками). '  На  все  м<»  об- 
вавѳхегі»  и  уев'|И>йй'во  военніиц  -вортовъ 
въ  Киііѣ  гі  брпѣ  Яхе  предподагамсь  из- 
раеходоваіъ  94. 598. 500  рублей  серебромъ 
яА'напи  деныгй.  „Въ  Ш<^готцѳмъ  проек- 
сііаеаао  въ  даННскѣ,  і,рЬчь  идѳгь  о 
ясоадаяіи^гольнб  такого  флота,  который 
„МОРЪ  бы  :спрайті№  оъ  'второсшпеннымн 
„н  мен&Шй№г  морсккмн  держсшамн".  .Что- 
цбы  быть  въ  600Т0ЛЯІИ,  прибавлено  далѣе 
въ  заняФЮЬ,  цД8Яв'НЪ''влучаѣ  союза  этихъ 
яДврйавъ  меіядіу  оббм^,  щК)Тивштмкть  ихъ 

,;фЛОТ«ЯГЬ,  ИруООІН  НСОбНоДНМІІ  ЗАНЯТЬ  мо- 

„щду  второклассными  >іорскимн  д&ржаватт 
„яоложоніе,  Которое  внушало  бынмъува- 
-„женів.''  Ш  іѳсли  'это'гъ  флоѵѣ  Должѳнъ 
быіЪ 'ВЪ  оОсѴоянІН  иомѣритѣся  съ  союзны- 
ми '  фііо^Лми'  йтороотенеян^хъ  'Державъ,  то 
не  ясно  ян  что  онъ  сам^  должѳнъ  врннад- 
леясать  «ъ'ШрвоклаоснЫмъ  флоі«мъ?Какъ 
скамяо  '^ло  выше,  пруссі^  флоть  пред- 
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лааи«чаеач}я  не  только  для  обо|кам  б^іют 

тою*  ІІруосіи,  но  и  для  нададешй  на  і№- 
пріятелл  въ  открытрмъ  ;иорѣ,  для  ні^ту- 
1)&те^ц>ньи:ъ  дѣйствій  прѳимущ^етвбнно  въ 
Бахгі^онъ  н  Нѣнещіомъ  -  норахЪ'.  Жвъ 
держАвъ,  ^съ  которыми  долзкенъ'бнть  .яъ 
состоянш  опрс№лтъся  оруооюв  воеѵныв 

пискѣ,  ^прежде  всего  о6ратіП!і>  вни«№гів 
^ла  тЬ  государства,  берег»  которых^  омыг 
^ваются  одвимъ  а  тЬігь  же  нореѵь  ѵгб  я 
«^$«фюпі  ІІруіишіі  и  географвяѳоко&  поло- 
,жете  которыхъ  представляетъ  шгь  исг 
^ключятельныя  выгоды  огь  этого  моря." 
Не  есть  ли  дФО  уже  иряыо&  указаша,  что 
при  уотрсДствѣ  ^удущаго.  іфусскаго  воаіь- 
цаго  флота  нреинушвствеіщо  «ѵЬвтоя  >і№ 
виду  РоссіЯ}  за  которое  тев^і  только  я 
осталось  БалтШскОв  ыоіре  ^  предосавляющее 
нѣксіторыя  вѵгоіАы  въ  цо^итическонъ  к 
воениомъ  отношеиіи?  Можегь  лв:  же  Ров- 
си  ке  только  содѣйвтвовать  .таямнгь  ш- 
данъ  Пруссія,  .которые  въ  томь-  лишь  иѵЬ- 
ютъ  свой  гаізоп  Л  ёіге,  что  могугь  обра^ 
хкться  намъ  въ  ущербъ,  но  и  быть  равног 
душною  къ  такииъ  начинашянъ?  ІЛяшъ, 
на  водѣЯствіе  РоосщЛ^увсіа  мэігѣѳ  веего 
ииѣюіцмшаразчіітшіафь.  Поласаеѵь.шс- 
же,  что  в  Лвглія  едва  ли  будешь  окюбешю 
бл^ді^ивтствовать  норокинъ  шіЬтьІІруег 
т. 

.  Ыікогоріііе  увгЬрены,  буд-ро  бы  ируо^ія 
ИИ  въ  кмюмъ.  влучаѣ  ію^  потеть  - ожихдѵь 
оебѣ  оодѣйотвія  н.  оть  ^рарщн,  н  будто 
бы  въ  наѳтоящоѳ  віюмя  фонътБионарігь 
нполаѣ  убѣдвл<№  въіэтомъ.  Но  иы  прнт 
знаемся,  нисколько  не  усиатрнваеиъ,  чтобъ 
онъ,  дШтевтельно,-  у(№ди4ся'вгь  тмп^  что 
ПруссіИ)  въ  случаѣ  упорства  въ .  ея  тре- 
боваиіяхъ,  гровить  соверщенно  изолвро- 
валаое  положение  въ  ЕвроігЬ;  въ  такомъ 
олучаѣ/  нѣтъ  сонкЬша,  ощ,  доопѣшнлъбы 
повдти  на  одѣлку,  кот<фую  предлагоеть 
Лжпрія  и  которая  все-таки  окавалавь  бы 
вѳеьна  веблагопріятаою  для  Росши,  лотот 
му;  что  дала  бы  Пруссіи  возможность  всту- 
]інть  въ  число  н<^сквдъ  державъ  въ  Е^- 
[юпѣ,  почти  оъ  преобладающею  йилрв  на 
Цытійскоінъ  морѣ  уже  всліідефще^  .  одного 
того>  что  въ  ея  рукахъ  быль  бы  ключъ 
къ  нему.  Но  г.  фонъ-Бисмаркъ  прииМіле- 
жіЕгь  къ  яислу  весьма  язворохлнвыхъ  и 
иіЮ.брѣі:ательныхъ  оолитиковъ.  Ов>  уаке 
не  разъ  обнаруживалъ  большое,  мастерство 
придумывать  разднчпыя  шшггнчеокЫ  кон- 
бишици,.  іЕоторыя  по  своей  обширности  об- 


аюють  аоѵпс -ВОЮ  Европу,  касаются  саг 
мыхъ  раанообразныхъ  ея  нйі^еіюоовъ,  и 
которыл  мопутъ^разчнтывал^  на  оочурствіе 
не  только  въ.  Парнжѣ^  но,  іпожадуй,  н  в*ь 
ошов.  Вѣнѣ  или  въ  ЛоцііоніЬ. .  ■  / 

.  Не  ташь  дашо  азъ  полуофиціяльиыхъ 
берднгіСкиз^  сферъ  былъ  п^ценъ,  или, 
лучше,  возобновленъ  сдухъ  о  соеваиін  ѳе- 
ропвйскаго  конгресса.  Вслѣдъ  за.ті^, 
вгь  одной  ивъ  Шфижвкихь  корреошшдіанцій 
ІпЛ^і(снФ»пм  ЫЛце,  была,  выставлена,  прог 
грамма  «дновремеянцго  рмрѣшевія  вовро* 
I  совъ  шлезвиг№-голЕіштввнсквго,  вооточнаго 
!  ц.  вѳнещ«нокаго,  аъ  свяаи  между  собою,— 
і  лррй-раима,  імѵгораА  -была  объявлт  са^ 
:мимъ  же  кон^еевондентомь  ва  продужгь 
4иштааіи  -ау<Ілицисѵ9въ,  но.  імторан.ігѣиъ 
Інѳ  менѣв  -могла  нѵЪть  внаяеиіе  ЬаШп 
'  вначеніе .  первой  нробы  для  обіце* 

іственнаго  мнѣиіяі  Теперь  же  >щ>уоокая 
I  офипіозаая  ІІ^идле^^ют  КоррФОпт^енцгл  и 
сйотблщій  .иъ  вЩитршіь  еиОшвшяхь  еъ 
яыпѣшнвнъ  авсдгрЩскюгь-  мйииет^мйпюніі 
I  ^Ѵагиіегег  одиовремвниоьнзвѣщають^  что 
Ікня^ь  Куза,  убѣХившиФь,  что  увравленіе 
іего  шііівало  всеобщее-  неудоводьотвіе  кь 
I  Дуцайвкнх.ъ  КняжбСтвахь»  гоігоаъ  доброн 
оодыю  оѵкаѳтеа  огь  ово^  власти  И'по 
1  діло  идетъ,  будто  бы  о  іфнооѳдинеііиі  кий* 
яхютмі  къ  Аввтрщ,  что  ѳтотъ  пданъ  па- 
ходитен  въ  тЬсной  связи  оъ  шлевмгь- 
гольшоввнвіишъ.івіоврооомъ^  и  чт  на  оо- 
ноцмви  его,  Прубоід  и  Авіирія.  ленко  мо* 
гутъ  придти  КП(  ооглмввнію>  Някаівъ  нел^ 
зн  ска№ть,  чзюбъ .  990  иввѣетіе  било  со» 
вершеяно  неправдоподобно.  НеоошЬнно^ 
что  г.  фо«ь-Бвбмаркь  >  даДно  старается 
внтодкяуіьі  Листріи»  иэъ  Гсч^манш  и  иа* 
толкнуть  ее  ял  крал,  -  ноддежадціѳ  .такъ> 
йавышммому:  воотошему  вопросу;  |неда»+ 
I  нШ  мнннстерекіб  кривись  въ  Авотріи  раз** 
ірѣшилсяі  какъ  иэиііівѵно,  въ  смыеіі:Ь  д(ь 
ВОЛЬНО'  6«кгоіч»іяоііоігь  ,длаі  подобннхъ  нн 
довъ.  Сверхъ  того,  ошві  на  двяхь<  читали 
'мы  въ  иолуофиоЕидьиоА,  какъ  кажется, 
коррееіюнденціи  ивъ  Дрездена  въ  Нап^ 
Ьигдвг  \Веег9ешіиШ9і  что  Аветрія  охотно 
предоетавила  бы  Ц»усвіи  ГѳрпоіютвА,  ео- 
либы  та  наніла  ^  іеакоѳтяибудь  существен- 
ное те4)риторіяльное  вомагражденіе,  такъ 
какъ  предлагаемая  ѳв  гарантід  Венѳція№- 
окой  области  Иди.явтуплеше  всѣмъ  ѳясо- 
ставомь  въ  ГерманекШ-  Соювъ  нискольво 
ѳя  не  удовлефворшотъ.  Прюбрѣтѳніѳ  вевго 
течѳшя  Дуная,  хохя  бы  и  съ  пожертвова- 
ніѳиъ  даже  ВеивцііеВ>  бвзъ  сомиѣаія  удо- 
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вдетвормо  бы  стренлеішшъ  нногвхъ  вль 

ятельныхъ  лицъ  и  партів  въ  Лвстріи,  но 
оно  потребовало  бы  оть  ея  нѣмецкаго  пра- 
вительства почти  оолнаго  отречешд  оть 
вѣковыхъ  его  предаяШ  и,  оказммъ' болѣе» 
изііѣіш  второстепешпшъ  и  нелсииь  гоеу- 
даретвшгь  Гермашв:  ірудао  повѣрить  что- 
бы пльаъ  оглашенные  въ  Цейдлеровой 
Корреспонденціи  могь  скоро  состояться, 
хотя  бы  онъ  и  былъ  одобрвнъ  западными 
державами.  Фраящя,  дѣйстввтешо,  ори 
осуществленін  подобнаго  щааа,  иог^а  бы 
найдтн  для  себя  ігЬкоторыя  вознаграждѳ- 
нін.  Ангдія  точно  такасе  если  только  во- 
обще рѣшнтся  допустить  иензбѣжную  въ 
этоігь  случаѣ  пѳредѣлку  карты  Ёвропы, 
легче  всего  согласится  на  усилешѳ  Ав- 
стріи  на  юго-востокѣ  Европы. 

Но  что  сказать  о  Россіи?  Для  НосЫи 
подобная  комбниація  была  бы  хдвойнѣнѳ- 
благопріятна:  неблаг(шрііітн&  для  еа  иитѳ- 
ресовъ  въ  Б&лтШскомъ  морѣ  и  для  ея  вн- 
тересовъ  въ  Черномъ  морѣ.  Роосія  ни  въ 
какомъ  случаѣ  не  могла  бы  допустить  по- 
добную комбинащю ,  и  въ  Ёвропѣ,  въ  оеобон- 
аости  же  Амтрін,  пришлось  &л  не  рааъ 
подумать,  прежде  чѣѵь  рѣшвться  на  воз- 
бузигаіе  великаго  вооточваго  вопроса,  при 
разрѣшеніи  котораго  Россія  не  можѳтъ, 
еолибъ  и  хотѣла,  оставаться  безучастною 
зрительницей.  •Кронѣ  страха  воабухить 
вновь  велнкШ- восточный  вопрооь,  Англія 
едва  ли  п  соегоянш  побѣдиъ  въ  евбѣ 
инстинктивное  отвращеніѳ  кь  тѳрригорі- 
яльнону  усилевію  Фраиціи.  Воть  почему 
до  П0ІН4  до  времени  едва  ли  моашо  опа- 
саться какихъ-либо  пріштичѳсвнхъ  поолѣд- 
етвШ  оть  новой  конбнвшон,  пущенной  въ 
ходъ  изъ  Берлива,  но  она  не  можеть  не 
усилить  и  безъ  того  сдшшиміъ  сіфаведли- 
выхъ  подозрѣвій  относительно  того,  на 
что  сдособевъ  рѣшиться  тепѳрешній  Бер- 
лянекій  кабшіѳтъ  для  достяженія  свонхъ 
цѣмЙ. 

Івв, 

Мвеква,  30-го  Ьомя. 

3-ГО  іюдя,  во  время  пребывашя  своего 
въ  Подоккѣ,  главный  начальника  Сѣверо- 
западиаго  края,  гевералъ-ахьютаитъ  фонь- 
Кауфмалъ,  деркап  рѣчь  къ  со<^»вввівнуоя 
предъ  нішъ  нѣсшону  дворянству,  большин- 
ство котораго  принимало  невосредетвениое, 
дознанное  учасггіе  въ  политическихъ  бе»- 

І8вб  гфдъ. 


норядасахъ,  провоходивиииъ  въ  враѣ.Рѣчь 
свою  онъ  заключнлъ  елѣдующини  много- 
значительными словами:  „Помните,  госпо- 
яда,  если  вы  не  сдѣлаетесь  по  чувстванъ 
яИ  миелянь  Руссквмв,  безусловно  предан* 
„иыми  отечеству,  то  вы  будете  иноотран- 
„цаци  вгь  ѳтомъ  краѣ,  и,  конечно,  долж- 
„ны  будете  оставить  его."  Эти  олова,  ко- 
торый своею  силой  твердосіъю  и  положи- 
тельною ясностью  превосходягь  вое  что 
до  сихъ  было  сказано  по  польскому  во- 
просу въ  нашемъ  западноиъ  краѣ,  вполвѣ 
соотвѣтствуютъ  важности  и  серіозиости  ивп 
стоящаго  подоженія  дѣлъ  въ  этой  часта 
Россіи.  Дѣйстввтельно,  теперь  или  нико- 
гда: или  теперь  въ  эту  переходную  эпоху 
русской  исторіи,  русское  дѣло  долашо  впо- 
яшѣ  восторжествовать  надъ  обмаиомъ,  или 
же  ожо  должно  будетъ  навсегда  признать 
себя  побѣждеиныігь.  Бслнбъ  и  въ  настоя- 
щее время,  послѣ  тоге  какъ  РосоІяпо(№- 
доносво  отравила  дволоиатичеокШ  напоръ 
цѣлой  Европы,  послѣ  того  какъ  она  вся 
отъ  мала  до  велика  высказала  свое  твер- 
дое намѣреніе  пожертвовать  всѣмъ  для  опа- 
сенія  цѣлостя  и  нворвкооновенностн  Рус- 
ской земли  и  для  огражіенія  ея  оть  кра- 
молъ,  тажь  легко  и  охотно  вступающнхъ 
въ  союзъ  еъ  иностранными  провскани,-:— 
ѳслибъ  и  въ  настоящее  время  польская 
иэтрнга  нашла  способы  увѣнчать  свое  дѣло 
успѣхмь  или,  по  крайней  нѣрѣ,  воепрепят- 
оповаіъ  полвому  тордкѳству  руоекаго  дѣла 
въ  польокомъ  и  западномъ  краяхъ  Импѳріи, 
тогда,  нѣтъ  сомнѣнія,  Россіи  пришлось 
бы  навсегда  преклониться  предъ  полыжою 
мммжітвмі^мм,  и  пошфѣе  отступить  бе- 
редъ  нею  во  глубину  средяе-азійскнхъ  сте- 
вѳй.  Послѣдній  польскій  мятѳжъ,  дѣйстви- 
тельно,  долженъ  быть  поелчьднимъ^  №  по- 
тому (шъ  додженъ  повести  не  ѵгъ  возста- 
нпвлйшю  того  порядка  вещей,  который  по- 
роднлъ  его,  а  къ  оовдшію  новаго,  ора  ко- 
торомъ  Роооія  не  могла  бы  подвергаться 
опмности  ни  въ  своей  цѣлосш,  ни  въ  сво- 
емь  значеніи  великой  европейской  держа- 
вы. Бели  то  кр&йнѳ-напряжѳиіюѳ  оостол- 
иіѳ,  которое  нѳрвввнла  Россія  въ  1868  г., 
если  гЬ  пож^твовааія  и  уоилія,  яопфыя 
она  сдѣлала  въ  эту  пору,  если  все  ея  го- 
сударственное могущество  и  і^кжадныя 
срѳдсіва,  который  находятся  въ  распіфя- 
жешя  руоекаізв"ііравителііСтоа,  не  пргае- 
дутъ  ее  къ  этому  результату,  и  не  послу- 
жатъ  кь  свершенному  упразднѳнію  поль- 
;Фваго  вопроса,  въ  такомъ  случаѣ  будѳтъ 
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дда  всѣгь  очевидно,  что  побѣда  осталась 

не  ва  сторонѣ  Россіи,  н  польскія  (и  одни 
ли  польскін?)  ііритазаніи  не  эаиѳдлатъ  вое- 
лрянуть  съ  небывалою  доселѣ  увѣренио- 
стію  въ  успѣхѣ.  Иіакь,  полное  упраздне- 
ние польокаіч)  вопроса,  вотъ  задача,  котог 
раа  несоішѣино  прѳдетоить  теперь  Рос- 
сіи,  и  задача  эта,  какъ  видшгь,  вполн-ё 
понята  и  принята  къ  исполненію  главньши 
нѣстныни  дѣятеляни  въ  обѣихъ  полови- 
вахъ  нашего  западнаго  края.  Остается 
только  жѳлалъ,  чгобъ  они  нашли  себ'к  твер- 
дую и  энергическую  подііеряку,  какъ  въ 
подчиненныхъ  имъ  дѣятеляхъ,  такъ  и  въ 
общѳыъ  правитвльственнонъ  центрѣ,  какъ 
въ  нѣстлоігь  руоскоігь  общѳствѣ,  такь  и 
въ  цѣлой  Россіи. 

!  Наповшнаянѣстноиу  дворянству,  что  оно 
ідолжно  стать  вполнѣрусскинъ,  или,  въ  про- 
^тивноиъ  случаѣ,  будеть  принуждено  оста^ 
^ить  этотъ  издревле-русскШ  край,  внленскій 
генералъ-губернаторъ  глубоко  затронулъ 
одну  изъ  саныхъ  важныхъ  в  еаиыхъ  тру- 
дныхъ  сторонъ  этой  задачи.  Пока  высшій 
землѳвладѣльческій  классъ  ооотоитъ  изъ 
лицъ,  которыя  считаютъ  себя  граа^ананя 
не  Роосіи,  а  существующаго  въ  ихъ  ме- 
чтахъ  государотаа  иной  націонашяости, 
которое  можѳтъ  возникнуть  только  на  раз- 
валниахъ  Роосіи,  и  пока,  слѣдовательно, 
втоть  классъ  не  ножвгь  не  быть  респоло- 
женъ  дѣбстаовать  во  вредъ  Рооои,  до 
тѣхъ  поръ,  очевидно,  она  не  ножетъ  очи* 
тать  себя  не  только  полною  и  спокойною 
обладательницей  своего  польскаго  и  запад- 
но-русокаго  края,  но  н  безопаснсно  во  всѣхъ 
«вОихь  чавтяхъ  и  во  ъоѣлу»  овоихъ  инте- 
-ресахъ. 

Не  трудно  прѳдвидѣть,  что  рѣшитёльное 
и  ясное  олово  внленскаго  генералъ-губер- 
натора  вывоветъ  сильный  ропогь  въ  сфе- 
рахъ,  расположеиныхъ  поддерясивать  вну^ 
треннія  заірудн^іл  въ  Россін.  Но  люди 
благоііыслящіѳ  и  честные  должны  будутъ 
прнзнаіъ,  что  гораздо  достойнѣе  указать 
откровенно  на  предстолщіл  поолѣдотвія  то* 
го  или  друсаго  образа  дѣйствій,  нежеля 
оставлять  людей  въ  забдуждѳніи  и  тЬш 
косвенно  питать  на  нвхъ  надѳзды,  кото- 
рыхъ  осущеотвленіе  допустить  ны  не  хо- 
тииъ  и  не  ножеиъ.  Добросовѣотное  обще- 
ственное ннѣніе  въ  Ёвропѣ  должно  одоб- 
рить, что  генералъ-адъютантъ  фонъ-ІСауф- 
манъ  напомнилъ  собравшийся  въ  Полоцкѣ 
нѣстныѵь  дворянанъ  о  правѣ,  которынъ 
Россія  пока  еще  не  пользовалась,  но  ко- 


торое тЬнъ  не  мевгЪо  еуществуегь  и  но- 
жетъ  быть  ежеминутно  предъявлено,  ею. 

Въ  сан<мгь  дѣлѣ,  вопросъ  о  правѣ  въ 
этонъ  случаѣ  не  можетъ  подлежать  ника- 
кому сонвѣшю.  Ёслй  государство  въ  правѣ 
требовать  отчзокденія  зеиель  для  какихъ 
бы  то  ни  было  обшеполезяыхъ  цѣл^,  какъ 
напринѣръ  для  пр<юѳденія  аеѳлѣзвыгь  до- 
рогъ,  для  устройства  каналовъ,  укрѣпле- 
вій  и  т.  д.,  то  неужели  можно  оспаривать 
у  него  нодіобное  же  право  въ  видахъ  обеа- 
нѳчѳиія  кира  н  сшжойстия  въ  собствен- 
ныхъ  прѳдѣлаяъ?  Конфисвація  ножѳтъ,  ве 
споримъ,  счвтгѵгься  ыѣрой  жестокою  въ  от- 
ношевш  къ  невинному  семейству  виновнаго 
владѣжьца,  хотя  и  въ  этоиъ  сдучаѣ  глаа- 
нынъ  ввновнвкомъ  жестокости  долженъ  все- 
таки  быть  првэвигь  санъ  глава  «еней^гва, 
дозволившШ  себѣ  вовлечься  въ  преступле- 
иіѳ.  Противъ  секвестра  можно  сказать,  что 
онъ  большею  частью  влечетъ  за  собой 
раззореніо  инѣнія,  и  не  достигая  иикмсого 
положительяаго  результЬ^  въ  политиче- 
скомъ  отношѳніи,  прнчиняѳтъ  вконониче- 
скій  вредъ  цѣлому  краю.  Но  заксжная  эк- 
спропріація,  не  нарушая  начала  собствен- 
ности  не  противоречить  ни  трвбованіянъ 
справедливости  и  человѣкодю^,  ни  эко- 
номнческииъ  нитересанъ  страны.  Она  лишь 
занѣняетъ  одшгь  видъ  собственности^  дру- 
гииъ,  вполнѣ  или  по  возможности  соотвѣт- 
ствуіоищігь  ему,  —  венлевдакѣвіе  рентой. 
Пронзведеивая  на  разумныхъ  и  справѳд- 
лнвыхъ  основаніяхъ,  она  для  саинхь  зен- 
левладѣльцевъ,  подвигающихся  но- 
жѳтъ  служить  сворѣѳ  облегчешенъ  чѣкь 
обремѳненіенъ. 

Что  видинъ  ны  теперь  въ  Соѳдяненныхъ 
Штатахъ?  Тамъ  правительство  не  отсту- 
пается даже  отъ  конфискаціи,  и  не  иавле- 
каетъ  на  себя  ни  чьихъ  гроновъ.  Н&про- 
тивъ  ему  еще  отдаютъ  спрюедлввость  въ 
тонъ,  что  оно  нринѣшіетъ  отрогій  завоігь 
все-таки  съ  нѣкоторымъ  онисхождгаівмъ, 
освобождая  отъ  преслѣдоваиія  тѣхъ  ня- 
тежниковъ,  которых^  щ^ушество  ниже  нз- 
вѣстнаго  размѣра'  АІѢра  снисходительно- 
сти ножеть  з&висѣ:№  въ  этигь  случаяхъ 
лишь  отъ  правительотвеияаго  взгляда  на 
дѣло.-  Правпѳльотво  нѳжвтъ  і^йствовать 
сообразно  тону,  въ  какой  степени  оно  увѣ- 
рѳно,  что  лица  ненѣе  задвнвшія  свою  ке- 
благюадеокносѵь  н  расволагаюшія  мень- 
юнни  оредетвамн,  потѳрявъ  поддеункку  кру- 
лиыхъ  агитаторовъ,  ве  будутъ  уже  опасны 
[ДЛЯ  государствешЕаго  поіхядіеа. 
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Но  возвратимся  къ  нашему  западному 
краю.  Чтобы  большин&гво  таношвихъ  по- 
мѣщиковъ  стали  „по  чувотаамъ  и  мыеляѵь 
Русоимн,  и  бѳвусловоо  врвА&ннынн  оте- 

/чѳству,"  для  аіюго  рѣшвтѳльно  нѳобссодн- 
МО  нвмѣшгп;  соеіавъ  вемлѳвлад:Ьльчѳокаго 
класса,  и  внести  въ  него  достаточное  чи- 
сло вполнЬ  надѳлшыхь  русокахъ  элемѳн- 

^  товъ.  Эта  задача  вовсе  не  такъ  неисполяииа 
кавъ  ияогіе  стараются  увѣрнть.  ЗанадниЁ 
крайРоооіи,  говоря  вообще,  предотавляетъ 
бодьшія  выгоды  и  удобства  въ  ѳѳиледѣль- 

ЧеСКОИЪ,  ПрОМЫШЛѲННОНЪ  и  ТОрГОВОМЪ  07^ 

ношѳніахъ.  Вогь  что  говорить,  вапримѣръ, 
объ  этонъ  краѣ  г.  Дубѳнсюй,  въ  брошю- 
ра, о  которой  была  уже  рѣчь  въ  Л!  156 
Моековекихь  Вѣдомостей:  „Кіѳвская,  По- 
дольская и  четыре  самые  южные  уѣзды  Во- 
лынской губерніи  (Заславскій,  Крѳнѳиец- 
вій,  ОстрожскіЙ,  іСтароконотаіггшіовскій), 
по  прек[мизиой  ночвѣ  нхъ,  по  превосход- 
ному, лучшему  'въ  Россіи,  климату,  по  бли- 
зости къ  черноморскииъ  портаагь,  а  Кіев* 
скал,  свѳрхъ  того,  по  исторической  ста^ 
ринѣ  и  но  святыиямъ,  чтнмыхъ  РуОСКНКВі 
скоро  найдугь  охотниковъ  покупать  земли 
и  селиться  таяъ."  Оѣверо-западныя,  ли- 
товскія  губерніи:  Вилѳнская,  Ковенская,  а 
изъ  бѣлорусокихъ  Витебская  могуіъ  также 
разчитывать  на  значительный  приливъ  рус- 
скихъ  пронышленниковъ,  по  близости  сво- 
ей къ  Балтійскимъ  портанъ,  не  обялію  и 
по  дешѳвйзиѣ  «воихъ  лѣеовъ;  только  Мо- 
гилевская  и  Минская  губерши,  удаленный 
и  оть  черномор(Жихъ<  и  отъ  балтійокнгь 
поргювъ,  будуіъ,  какъ  овъ  полагаеть,  мед- 
леянгЬе  колонвзяровапъея  ѵЬмъ  поинёиовая- 
ныя  даѣ  группы;  но  изъ  нихъ  Минская 
губе[жія  по  дѳшевизнѣ  лѣее  и  продоводь- 
ствія,  ножегь  легко  привяечь ,  къ  «е<№  фа- 
брикантовгь  и  ааводчщвовгь^  Вообще  въ  по- 
куааѵеляхъ  изъ  внут^еннихъ  губернШ  Рос- 
еіи  не  будвгь  недостатка,  какъ  только  прави- 
тельство наДдѳть  воаможньшъ  возвратить- 
ся къ  даровашю  обѣщаинцхъ  шгь  льгогь 
и  ссуд  ъ  и  ЯГО  весьма  важно  и  таісжѳ  весьма 
иеаоляино/  упозребнтъ  усилія,  чтобы  свя- 
зать авѳлгЬзныаш  дорогами  западный  край 
съ  центральною  Россіей.  Уже  и  до  сихъ 
поръ  не  было  недостатка  въ  охотнихахь 
покупать  тамъ  нмѣніл.  Не  мало  было  лицъ 
ѣздишпихъ  въ  западный  край  съ  этою  цѣ- 
лЬо,  но  они  по  боллней  части  возвраща- 
лись ничего  ни  сдѣлавъ.  Стбнтъ  обратить 
вннманіе  иа  ихъ  жалобы,  весьма  равнооб- 
разиыя.  Отбить  позаботиться  объ  устра- 


неніи  мѳлочныхъ,  легко  устрааимыхъ  пре- 
пятствій  встрѣчавшихся  тамъ  при  повушсѣ 
инѣшй  съ  нублишаго  торга,  а  также  объ 
оглашенім  зтяхъ  продажъ,  до  сигь  поръ 
не  имѣющиеъ  надлежащей  гласности.  Нель- 
зя ссылаться  только  на  то,  что  польскіе 
эѳмлевладѣльцы  западнаго  края,  изъ  поль- 
окаго  ли  патріотизна,  или  изъ  иныхъпо- 
буац^ѳтй,  не  охотно  соглашаются  на  про- 
дажу своихъ  имѣній  русшинъ  покупате- 
ляиъ,  и  чрезмѣрно  преувеличиваютъ  пѣну 
своихъ  зѳиѳль.  На  содѣйствіе  въ  этомъ 
влучаѣ  00  стороны  польскнхъ  землевла- 
дѣльцевъ  руссі^е  псжупателн,  конечно,  не 
разчнтываютъ;  ѳслн  они  ожщають  со;гЬЙ- 
ствія,  то  единственно  оть  русскаго  прави- 
тельства. 


Москве,  ЗІ-го  іюяя. 

Трудно  объяснить,  изъ  какихъ  побуж- 
дѳній^  пишутся  ииыя  статьи,  появляющілея 
въ  петербургскихъ  газетахъ;  еіце  труднѣе 
объяснить  съ  какою  цѣлію  онѣ  появляют- 
ся. Въ  одномъ  изъ  ш)слѣдннхъ  иуыѳровъ 
одной  петербургской  газеты  {Виржевыя 
ВѣдоАюепш,  Й  161)  прочли  мы  куріозиую 
передовую  статейку,  югЬющую  своинъ 
предмѳтоігь  отношенія  западныхъ  губер- 
ній  къ  остальной  Россіи.  Автора  этой 
статейки  поразилъ  вопрооъ,  будто  бы  воз- 
бужденный теперь  въ  нашей  печати,  „о 
«землевладѣнін  въ  западныхъ  областяхъ 
4,Рооеиі,  обнованвомъ  на  коловиваціи  ѳтнхъ 
^областей  вѳлякоруссвюпі  пересеаеицанв'* . 
-Разсмотрѣвь  втотъ  вопроѳБ  со  всѣхьото- 
роігь,  онъ  приходить  къ  заключввію,  что 
это  воіфосъ  фалышвый.  Окь  особенно  со- 
жалѣегь  о  томъ,  что  „ѵь  хоэайетвѳшсннъ 
праіЕтячвсшіигь  интѳрѳсазгь,  блвзкимъ  для 
„воѣхъ  вообще  и  въ  оеобенное<ги  для  такъ- 
яназываенаго  простонародья,  начнваютъ 
«прнмѣватьооображѳаіявысаюй  политики." 
Равбирая  атотъ  вопросъ,  авторъ  находить 
вочі^ыхъ,  ^  онъ  вовникъ  при  нѳнор- 
мальиоагь  положеніи  полѵгвчеокигь  хЬлъ 
въ  ааоадномъ  краѣ  и  нрн  такомъ  же  по- 
чіожѳиіи  хоаяйствѳнныхъ  дѣлъ  ккесъ  въ 
втомъ  краѣ»  таіеъ  и  въ  Россіи  вообще. 
9тл  обоюдаая  ненормальность  приѵнена 
оъ  одной  стороны  польсввмъ  возетааіемъ, 
сгь  ;фугой  стороны  раарѣшеніемъ  кресть- 
янонаго  вопроса.  „Крестьяне,  нолучивъ 
„личную  свободу  (?),  поземельный  надѣіъ 
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„и  самоутфйвлѳпіе  и  няѣя  въ  виду  одЪлать- 
^ся  повенельныня  собственникаіга  у  себя 
,доіиц  очень  естестаѳнно  предігочитаюгь 
«оставаться  н&  родвнѣ  нежели  рѣш&іъол 
^на  аереселеше,  которое  не  предетавляетъ 
чдля  нихъ  яикаіюго  обвэпечешя."  Сверхъ 
того,  доказываегъ  авторъ,  простой  народъ 
незнаковгь  съ  аеторіей  и  потому  вовсе  иѳ 
вчитаеть  западныхъ  областей  русскиігь 
краеиъ,  а  считаеть  ихъ  „чужимъ  краемъ/ 
н  хотя  не  учился  географіи  Давіэля,  од- 
нако увѣре^,  что  этотъ  край  есть  Поль- 
ша. За  г^нъ,  хотя  никакой  ненависти  вѳ- 
ликорусскіе  крестьяне  къ  Польшѣ  не  имѣ- 
мть,  однако,  „ Пересе леиіе,  по  ихъ  поня- 
„тіянъ,  въ  эту  етраяу  не  представляетъ 
„для  нихъ  ничего  привлекательнаго  и  едва 
„ли  ихъ  можно  „заманить  туда  самыми 
^выгодными  обѣщаніями-"  Наконецъ,  ве- 
лнкорусскіе  крестьяне  отличаются  удиви- 
тельною «доиовитостію:"  они  ходить  на 
заработки  въ  чужія  отдаленный  стороны, 
но  всегда  жѳлаютъ  «сложить  кости  на 
родноѵь  погосгЬ."  „При  проектируемыхъ 
яПереселмояхъ  можно  разчитывать  только 
цна  крестьянъ  бездонныхъ,  не  ааботящих- 
цся  о  своенъ  хоаайствѣ,  но  оть  таквхъ 
«переселенневъ  нельзя  ядать  никакой  поль- 
„зы."  Итакъ,  крестьянъ  въ  сторону.  За- 
тѣнъ,  авторъ  перебираетъ  другіе  классы, 
я  пртходитъ  кь  такому  же  результату. 
Ни  торгошѳ  люди,  ни  ремесленники,  ни 
фабриканты  не  пойдуть  ѵь  этотъ  край,  а 
если  пойдуть,  то  встрѣтять  въ  немъ  раз- 
ный неудобства,  такъ  что  иикаісого  толка 
огь  ихъ  перѳселѳнід,  по  ннѣнію  автора, 
не  будеть.  Очередь  доходить  до  земле - 
иладѣльцевъ.  Но,  но  инѣяио  автора,  ока- 
зывается, что  привлечете  вемлѳвладѣль- 
цееъ  въ  западный  край  есть  уже  ио- 
пробоваляое  дѣло,  и  испробованное  безъ 
всякаго  успѣха.  нДля  усилѳвія  зеклевла- 
..дѣльчевкаго  класса  въ  заоадаомъ  краѣ 
„русскимъ  элѳмѳнтонъ,*'  говорить  автоіръ, 
„правительство  приняло  нѣкоторыя  поощ- 
„рительныя  нѣры,  но,  какъ  извѣотно  изъ 
яЯечФгнЕігь  объ  этомъ  предмет*  овѣдѣній, 
«упомянушя  нѣры  не  принесли  окидаеной 
^пользы . . .  **  „  Само  собою  разумѣется,  * 
продолжаеть  авторъ,  „что  нравнтельстю 
нисколько  не  виновато  въ  такомъ  иеходѣ 
«дѣла  такъ  какъ  оно  не  инѣеть  средегва 
«побороть  тѣ  ѳкоионвчеокія  препятотвія, 
^воторыя  представляются  въ  данномъ  слу- 
«чаѣ.  Несмотря  яа  облегчешѳ  допущенное 
яправитѳльотеомъ  въ  пользу  руоекихъ. 


яЗѲіыѳвхадѣлыіевъ,  желающахъ  покупать 
„въ  западномъ  крпѣ  нѵЬнія,  и  несмотря 
„на  унадшую  стоимость  этихъ  имѣній  въ 
„настоящее  время,  не  является  вовсе  охот- 
„никовъ  изъ  русскихъ  щпіобрѣтателей.*' 

Итакъ,  вопросъ  о  інмюігазаціи  западнаго 
края  крестьянами  изъ  внутренвихъ  губер- 
нШ,  а  равно  и  о  перенѣщеніи  оттуда  жѳ 
и  туда  же  элѳментовъ  торговыхъ,  промыш- 
лѳнныгь,  ремеслевяить,  наконеѵь,  земле- 
владѣльчевкихъ,  есть  дѣло  невозможное, 
есть  вопросъ  праздный,  возяикпгій  изъ 
пустословія  нѣкоторыть  публицистовъ,  и 
остается  только  пожалѣть,  что  правитель- 
ство придало  значеніе  этому  праздвосло- 
вію,  и  употребило  напрасныя  уеилія  на 
привлечете  землѳвладЬльцевъ  къ  покушсѣ 
ииѣній  въ  западныхъ  губерніяхъ.  Правда, 
остается  еще  одинъ  источиикъ  усилѳиш 
русскаго  элемента  въ  этомъ  краѣ:  это~ 
чяяомики  русскаго  происхождѳнія.  „Но 
«это  таісой  разрядъ  поселеяцевъ,**  объ- 
ясяяетъ  авторъ,  „который  не  пускаеть 
„корней,  такъ  что  вообще  зарангье  пред- 
„взятая  мысль  объ  усилеяіи  ѵь  западномъ 
«краѣ  руоокягь  яашъ  по<федстм>нъ  ве- 
„лмкоруеокихъ  пѳреселенцевъ  едва  ли  мо- 
«жѳтъ  бить  пряаваяа  практической  при 
„тѣхъ  экономическихъ  ~  помимо  даже  по- 
„литическихъ— условіяхъ,  который  пред- 
«втавшютея  какъ  въ  этомъ  іфагЬ,  такъ  я 
„во  всей  Росоія  вообще.** 

Повторяемъ,  нельзя  не  удивляться  по- 
буждеиіянъ  эаставляюпошъ  писать  н  пе- 
чатать подобныя  статьи  кь  русской  газе- 
тѣ,  притомъ  имѣющеЯ  полуофйціялькый 
хврактеръ.  Бслнбы  вопросъ,  яотораго  кі^ 
савтея  приведенная  отетья,  <^іаъ  обсуж- 
дадігь  въ  каконъ-либо  рѣшающѳиъ  собра- 
ніи,  или  въ  какоиъ-лябо  аё  Ьос  учрвж- 
денноиъ  трибуиалѣ,  то  нельзя  было  бы 
ожидать  болѣе  р^поотнаго  адвокатства. 
Адаиясаггь  обыкновенно  вѵЬкяеть  себѣ  въ 
обязанность  представлять  дѣло  лишь  съ 
одной  стороны;  оиъ  обыкновенно  лользувт* 
ся  всякою  нѳясностш  инеопредѣлеиностію, 
для  того  что(№  истолковать  дѣло  вь  смы* 
сдѣ  той  стороны,  которую  оѵь  защвщаегь, 
и  стало-быть  Вопреки  той,  которую  оспа- 
рнваетъ:  нельзя  было  4$ы  пожелать,  есля 
не  болѣе  яскуснаго,  то  по  крайней  нѣрѣ 
болѣе  ревноотнаго  адвоката  противъ  вся- 
кой перемѣлы  въ  существующяхъ  иынѣ 
условіяхъ  зенлевладѣнія  въ  заиадномъ  іфаѣ; 
невозможно  было  бы  ожидать  большей  рѣ- 
шииости  представить  дѣло  не  только  въ 
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бохЬе  одаоеторонвмгь  сшолѣ,  во  и  въ 

болѣе  невѣрнонъ  свѣгЬ.  Толысо  съточвн 
зрѣнія  докр&йностнзаинтересовашювіѣііь, 
«пч>бы  п>  э&падноігь  кр&ѣ  все  остіиіоеь 
к«съ  бшо,  ноамо  аргуиеятяровшгь  таввмъ 
обраэонъ,  кахъ  дѣ«етъ  авторъ  вышоушь- 
мяиутой  статья  въ  Бирокевыхъ  Вгъдомо- 
етяхъ.  Мы  понвмаѳиъ  и  допуокаѳнъ  вся- 
каго  рода  возраіюмія  шушаеиыя  каквми- 
либо  общими  иди  ОФйлечевшою  соображв- 
яіяш,  пошшаею  н  допусЕаенъ  указаиів 
трудностей  и  нѳудобствъ  при  раарѣшенів 
сашЕгь  наотоателяыхъ  государствешіыгь 
вопросовъ;  но  ны  не  понимает»  какое  по- 
буіценіе  мэтдо  бы  вастаппъ  людей,  пра- 
ктически  нѳ  эанятѳрѳсованньпгь  раэрѣшѳ- 
«емъ  вопроса  ни  въ  положительную,  ни 
въ  отрицательную  сторону,  ходапнетво- 
вать,  въ  противность  справвдливооти,  здра- 
вому омыслу  н  очѳвіцмоети,  за  рЬшвніе 
отрвпательвоѳ.  Бевъ  прнчнны  нячего  не 
дѣлаетеа;  кваое^пбо  побуідашѳ  застав- 
дяегь  насъ  двигаться  или  не  двигаться, 
дпгалъся  въ  ту  или  другую  сторону,  го* 
ворнть  или  не  говорить,  пю<^)ать  то  или 
другое:  скрашнваетоя,  какая  причина  но- 
жеть  заставлять  людей,  ни  съ  того  ни  оъ 
сего,  брать  на  ееба  непріятный  трудъ  і&- 
вращать  факты  и  искажать  истину,  съ 
^^льшшгь  или  меньшшгь  наеиліеиъ  своему 
созвашю,  доказывать  и  прѳдстішіять  на 
видь  то  чего  въдѣлѣ  не  обрѣтаетсл,  иди 
прикрывать  и  затаивать  то  ѵгЬ  въ  дЪлѣ 
очевидно  находится. 

-  Вопѳрвыхъ,  никогда  въ  нашей  журналя- 
ствкѣ  не  подкшался  вопросъ  о  колониза- 
ціи  западааго  края  великорусонюси  врееть- ; 
ляамн.  Обь  зтоігь  прероіеіѣ  было  сказано  | 
нѣоколько  еловъ  въ  Мосяовеаеихь  Впдом&- ! 
стяхь^  по  псюоду  брошюры  г.  Дубенскаго: 
Ощьяка  земель  зстадиа%о  нрая,  и  въ  этихъ  | 
етрокагь  ничего  но  говорится  о  необходи- 
мости способствовать  въ  настоящее  время 
переселенію  крѳстьлнъ  изъ  внутреннихъ  гу- 
берній  въ  западный  край;  заиѣчѳно  толь- 
ко, что  ннкшихъ  къ  тому  прешггствій  не 
предвидится,  еолибъ  оказались  яъ  поолѣд- 
ствЫ  ѳконрмнческія  побуцдѳнія  къ  подоб- 
ному переселенш.  Авторъ  статьи  Бі^оке^ 
еыхъ  Вѣдомостей  распинается  въ  доказа- 
твльствахъ,  что  великорусскіе  крестьяне 
не  любятъ  вѳрѳселяться;  изъ  его  доводовъ 
слѣдуеоъ,  что  они  лвшоны  всякой  склон- 
ности и  способности  къ  колонизаціи,  что 
именно  въ  настоящее  время,  пріобрЬтаіг 
ооземельные  надѣш,  они  и  подавно  не  за* 


хот«іъ  нодвиться  вгь  нѣста,  особенко  для 
пѳрѳоеленія  въ  „чужой  край,"  кахимъ  для 
ннхъ,  какъ  для  людей  не  учюпшхся  исто* 
рін  и  нѳшакомыгь  оъ  дѣлани  давнотмвнув- 
шяхгь  лѣть,  остаются  западные  губѳрніи 
(кь  которымъ,  разумѣетея,  доляіеѵь  біпъ 
іпричнсленъ  и  Кіевъ,  тоже  нюнаконый  н 
I  чуждый  нашему  простонародью,  не  учив- 
.  шеыусл  исторіи). 

Во  всей  аргументаціи  автора  что  ни  ело- 
I  во,  то  ненрацда.  Начать  съ  того,  что  руо- 
^скій  народъ,  какъ  ввцгЬтельотвуеть  вея 
I  его  исторія  огь  начала  до  ньшѣншяго  дня, 
одареяъ  не  ненѣѳ  англоиіаксояскаію  пле* 
;  меня  шоообвостью  в  скдонностію  въ  коло- 
шоацЬі.  Безъ  вслхяхъ  поощрѳній  и  нону- 
днтельныгь  мѣръ,  самъ  собою,  заселила 
этотъ  яародъ  беаѵѣрныя  пространства,  нѳ- 
I  ^тря  на  всевозможныя  неудобства  и  труд- 
ности, яввнотря  на  тянгаую  борьбу  со  всѳ- 
I  возкоасншш  превятствіамн.  Кто  иохетъ  со* 
I  ннѣватьва,  что  евлнбы  нѳ  оеобшши  чѵ* 
|Сто-иовусственныя  условія,  которым  ва- 
I  шв  крѳстьяиввія  вародоваселшоя  прикрѣп- 
і  ляются  къ  зенлѣ,  дѣло  колониааціи  въ  на- 
,  стоящее  ^>ека  шло  бы  внергнчеокн  по  всѣнъ 
I  кдналаш,  какіѳ  только  могуть  открыться 
і  для  него?  Кому  нвизвѣстно,  какое  -окльвое 
движеніе  произведено  было  года  полтора 
тону  назадъ  въ  креотьянскихъ  общинахь 
по  всей  Россія  случайно  объявлввнынъ  прн- 
глаіпвніеігь  селиться  въ  Закубанокомъ  враЬ, 
ж  ѵь  кавямь  анѳрппваопгь  мѣранъ  нужно 
было  првбѣгать  для  т(нч)  чтобъ  удержать 
на  нѣстахъ  всио^ошнвщіяся  народ(яаселег 
нія?  Боть  нѣотноотіЕ  въ  подмосковиыхъ  гу- 
берніяхъ  до  того  густонаоеленныя,  что,  при 
сущеотвующиэЕЪ  у  васъ  увлоаіяхъ  сельвка- 
го  хозяйства,  крестьяне  находятся  въ  са- 
момь  гт^емщшжь  положѳніи,  несмотря  на 
свои  повемельаыѳ  надѣлы,  и  нѣтъ  нива- 
вого  сомнѣніа,  что  ври  зковонячеовой  сво- 
бодЬ,  азлкшѳвъ  народоваёелвяія  стап  ба 
немедленно  яервходіпьвь  мѣста  нотЬе  на- 
еедѳвныя,  будвгь-  ли  то  на  запад-к,  или  на 
востокѣ..  Ёслк  волонизація  шла  до  сихъ 
тхръ  болѣе  на  воотокъ,  несмотря  на  пу- 
стыри, воторынн  такь  оОклень  аападный 
край,  то  это  происходило,  между  прочимъ, 
истому,  что  правительотн»  поощряло  коло- 
ниаащю  на  востокъ,  отводя  таѵь  для  пе- 
рѳсѳлгапевъ  земли  и  предоставляя  нмъ  раз- 
ный льготах.  Нѣтъ  сомѵІівія,  что  при  ра- 
венствѣ  условШ  переоеленіе  могло  бы  быть 
наврюлеко  въ  той  же  нѣрѣ  в  въ  западный 
край,  есшбы  то  оказалось  нужныжь.  Но, 
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оовторамъ,  пвкто  не  подишап  вопроса  о 
необходимости  въ  настоящее  вреня  колони- 
зировать зшіадныя  губерніи  вѳликоруссшіш 
крестьянами,  и  еще  ненѣе  оъ  чьей-либо 
стороны  прииѣшввались  къ  этому  вопросу 
ка^-'лнбо  псоо^аженія  высшсЛ  подитн- 
іси.''  Въ  нолитичѳеконъ  отаошеніи,  особен- 
но въ  настоящее  врѳня,  не  только  нѣтъ 
никакой  надобности  въ  искусствѳнномъ  вы- 
селешв  іфѳстьянъ  изъ  подмосковныхъ  гу- 
бериШ  въ  эаладныя  области,  но  и  многое 
ножно  было  бы  возразить,  съ  политической 
точки  эрѣніл,  противъ  подобной  мысли,  ѳо- 
либъ  она  дѣйствительио  возникла  въ  на* 
стоящее  вреня.  Въ  политическомъ  отно- 
піѳніи  требуется  подаіть  духъ  въ  ыѣогныхъ 
вародонасе^юиівкъ  руескию  элемента,  ивъ 
которыхъ  оостовть  глюньшь  образомъ 
крестьянство  западнаго  края.  Эти  народо- 
наседѳнія  столько  же  русскія,  ва&ъ  и  на- 
роданасѳленія  губершй  называеныхъ  ве- 
лнкорувсвини.  Полнтическіе  и  вооби^е  на- 
щональиые  ннтѳремі  русекаго  народа,  тре- 
буютъ,  чтобы  разнообразныя  особенности 
его  рашо  чувствовали  себя  русскими,  а  для 
этого  нужно  не  переселеніе  іфестьянъ  изъ 
однѣхъ  губерній  въ  другія,  а  общая  неу- 
клонно -  няціональнаа  политика  русекаго 
правительства.  Существенная  понѣха  руо- 
ск<яіу  дѣлу  въ  зішадныхъ  областяхъ,  глав- 
ная причина  ненорнальнаго  положенія,  въ 
хоторонъ  онѣ  находятся,  зшлючаютсявъ 
томъ,чтовыешіе  о&цеетвтые  слои  вънихъ 
не  орианаюгь  себя  русскими,  а  велѣдствіе 
того  ш  хотять  прианавЬть  и  весь  край 
этотъ  русскимъ.  Такое  иастроѳніе  въ  выо 
шихъ  общѳственныхъ  классахъ  ннѣетъ  свой 
корень  не  въ  племеннокь  проиохозкденш,— 
ибо  тамопшіе  житела  навывающіе  себя  По- 
ляками большею  частію  сани  руеежаго  про- 
исхожденія,  и  въ  эпоху  присоѳдинешя  этнхъ 
областей  къ  Россіи  вовсе  :ве  отличались 
польскинъ  напрютизмомъ, — аестьпослѣдг 
стніѳ  оошбочной  политики,  вступившей  у 
насъ  въ  силу  нослѣ  ннп^аірицы  Еікоте^ 
рины  П,  вопреки  началааъ,  которымъ  она 
слѣдовала.  Чувство  польской  нащонально* 
сти  ршвилось  здѣсь  ить  источниковъ  фаль- 
шивыхъ,  хЬйствовавшихъ  однако  такъ  про- 
долаштѳльш)  и  такь  неослабно,  что  въ  на* 
стоящее  время  всякаго  рода  соображетя 
нобуждаютъ  желать  ослабленія  этого  не- 
яравнльно  развившагося  польсваго  натріо- 
тиама  уоиленіемъ  чисто -русекаго  элемен- 
та въ  составѣ  зеилѳвладѣльчеокнхъ  клас- 
совъ.  Итавгь,  вотъ  вопросъ,  который  бЫА 


поднять  нашинъ  правите льствомъ  и  о  ко- 
торонъ  была  рѣчь  въ  нашей  печати,  съ 
тѣхъ  поръ  когда  было  рѣтѳио  прекра- 
тить двусмысленное  ооложеніе  этого  края, 
и  когда  онъ  былъ  торжественно  провозгла- 
шенъ  бевспіфио  и  неравдѣльно  руесквмъ 
краенъ.  Кашя  бы  нѣры  ни  пригашались 
вгь  западионъ  краѣ  въ  втоігь  иаправленіи, 
какъ  бы  энергически  ни  дѣйствовали  вла- 
сти для  стѣшенія  чуждаго  и  нѳпріязнеа- 
наго  элемента,  который  въ  иемъ  уіѵѣздил- 
ся,  но  пока  въ  еоставѣ  вемлевладѣл>че- 
екихъ  клаесовъ  не  проиаойдеть  никакой 
нер^гЬвы,  дѣла  этого  края  будуть  пред- 
ставлять эрѣлище  самаго  ненорнальнаго 
положенія,  столько  же  пагубнаго  въ  пили- 
тичѳокомъ  и  сошальномъ  отношенім,  сколь- 
ко возмутительнаго  для  нравственнаго  чув- 
ства а  ооко{^іітѳльнаго  для  здроваго  смы- 
сла. Положить  конецъ  этому  злу  рукой  эн^ 
гичвскою,  но  оъ  наименьшими  насиліями  по 
отношенію  къ  интересамъ  заолуживающнмъ 
уважвнія  и  пощада»  бѳ^  нарушая  спра- 
ведливости, иалротввъ  во  избѣжаніе  не- 
справедливостей и  наонлій,  съ  которыми 
бывавтъ  сопряжена  веяная  государствен- 
ная необходимость  тяготеющая  надъ  общѳ- 
стаѳнною  жваиіюіт-вотъчтдтребувтся,  воть 
въ  чемъ  заключается  задача  правительства, 
вотъ  что  не  можѳть  не  интересовать  рус- 
^  скихъ  людей  и  на  западѣ,  и  на  востокѣ, 
I  и  вотъ  для  чего  желатѳлмо  усилие  рус- 
ского элемента  въ  высшихъ  и  средщіхь 
I  классахъ  общественной  организшои  запад- 
,  наго  края.  Авторъ  статьи,  которой  мн  кос- 
нулись, утвернцаеть,  что  вопросъ  этотъ  есть 
уже  дѣло  рѣшенноѳ:  правительство  стара- 
лось привлечь  русбкихъ  землевладЬлыювгь» 
но  авторъ  ссылается  на  „печаоішя  объ 
этокъ  нредиетк  овѣдѣшя,'*  ииъ  которыхъ 

будто  бы  ЯВСТВуеТЪ,  что  яОХОТНИКОВЪ  П{Н- 

обрѣтать  земли  въ  западионъ  краѣ  изъ  руо- 
скнхъ  зѳмлевладѣльцевъ  вовсе  не  являет- 
ся;" оѵь  берѳть  подъ  свою  запщту  прави- 
тельство и  великодушно  объявляегь,  что 
оно  нисколько  не  виновато  въ  такоѵь  мс- 
ходѣ  дѣла,  такъ  какъ  оно  не  им-Ьетъ  сред- 
ства побороть  ѳкономичеекія  препятствія, 
который  будто  бы  представляютол  въ  дад- 
нтгь  олучаѣ.  Желательно  было  бы  знать, 
на  кото  авторъ  хотѣлъ  подѣйствовать  эти- 
ки доводами,  на  публику  или  на  правитель- 
ственный лица,  —  дово;шми,  въ  которыхъ 
нѣгь  ни  одного  слова  правды  н  которые 
находятся  въ  полаомъ  іфоіяворѣчш  съ  фак- 
тами всѣмъ  извѣстными.  ДѣйетввтѳльиОу 
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нывѣшнее  время»  по  общеыу  акояомическо- 
му  подожевію  государетва,  ив  благопріятио 
д  ля  покупки  шгЬшб  повсюду  въ  Роесій,  ио , 
тѣмъ  не  неиѣе  охотниковъ  иаг  русскихъ 
эеіиевладѣдьдевъ  покупать  земли  въ  за- 
падннхъ  губ^шіяхъ^  съ  самаго  ваяала,  ав- 1 
дядось  не  пало,  и  если  они  встрѣчали  каг 
кія-лнбо  првпатствіи  я  аатрудненіа,  то  эта ; 
преоятствіл  и  звтруднешя  были  вовсе  ае| 
эконоиическаго  свойства.  Правительетао,  | 
дѣйствительно ,  ассигновало  вѣкоторую  сум- 
му на  выдаѵу  ссудъ  дл4  желающнхъ  іфі- ; 
'обрѣтапь  земли  въ  эаоадныхъ  губерніяхъ;  | 
но  изъ  аечатиыхъ  офиіЦяльныгь  свѣдѣиів 
явствувтъ,  что  отъ  этой  суммы  не  оста- 
лось ничего:  значить  охотники  авднлись, 
и  сумма,  а4!Снгнованная  на  этоть  преднѳтъ, 
воя  пошла  нъ  дѣло.  КішекШ  гецвраугь-гу-< 
бѳрнаторъ  публиковалъ,  чтобы  вѳ  обраща- 
лись къ  нему  съ  просьбами  о  ссудахъ»  по- 
тому что  вся  наѳначенная  для  тосо  сумма  і 
уже  истощена:  значить  охотники  есть,  и 
еодибъ  отпущенная,  на  етотъ  предиегь  сум- 
ма была  звачитѳльнѣе,  то  нріобрѣтеніе  зе- 
мель въ  западныхъ  губерніахъ  русскими: 
помѣщиками  продолжалось  бы  беаостано-| 
вочно.  Въ  конторахь,  который  были  от-' 
крыты  въ  Кіевѣ  мм  обдвгчеля  покушшхъ 
сдѣяокъ,  записано  ве  мало  ликь  наъ  рус- 
скнхъ  землевладѣльневъ,  изъявившихъ  же- 
ланіе  пріобрѣсти  ниѣнія  большей  или  мень- 
шей стоимости,  въ  той  идя  другой  мѣст- 
иости  аападваго  края.  Наконец»»  были  ли- 
ца, который  пріѣэжали  въ  этоть  край  съ 
значительными  суммами  и  съ  таещыиъ 
рѣшеніемъ  покупать  земли,  даже  безъ  пра- 
внтельственныхъ  сбудь;  лица  эти  выдер- 
живали борьбу  съ  разными  пршятствіяии 
и  затрудиѳніями,  н  иногда,  несмотря  на 
вою  нхь  силу,  одерживали  надь  вини  вѳрхъ, 
и  дѣЙствитѳльно  пріобрѣтали  болѣе  или 
менѣе  значительныя  нмѣвія.  Представимъ 
же  себѣ,  въ  какихъ  разѵЬрахъ  могло  бы 
происходить  перемѣщеніѳ  поземельной  соб- 
ственности вгь  аападнонъ  краѣ,  есдибы 
русскіе  покупатели,  вмѣсто  препятствий  и 
затрудненій,  встрѣчали  поощренія  и  льго- 
ты! Дѣло  извѣстное,  что  въ  западный  край 
высылаются  иаъ^  граявць  суммы  для 
вспомощеотвованія  Поляканъ  покупалЕъ  тамъ 
находяпцяся  въ  продажѣ  земли,  и  отби- 
вать нхъ  у  русскихъ  покупателей.  Но  ни- 
какая благодѣтельиая  сила  не  посылаетъ 
на  встрѣчу  русскинъ  покупателлмъ  аген- 
товъ  оъ  подобными  пособіяни.  Изиѣстно, 
что  всякая  оргаиизація  предпринниаеиая 


въ  интересѣ  польекаго  вопроса  обходится 
безъ  раарѣшенія  со  сторош  араантѳль*- 
отва;  но  въ  яаюреаѣ  русекаго  дЪла  не- 
возможна никакая  самопроизвольная  орга- 
низація.  Сколько  наиъ  иэвѣетно,  были  да- 
же нѣноторыя  попытки  со  стороны  рус- 
скихъ аемлввладѣльцевъ  устроить  обще-, 
етво  для  облегчѳнія  одѣлшгь  по  покупкѣ 
земель  въ  западныхъ  губерніяхъ,  но  по- 
пытканъ  этннъ,  по  рааныыъ  причинамъ, 
не  было  дано  хода,  іакъ  что  воѳ  дѣдо  по 
этой  части. находится  единственно  въ  ру- 
кахъ  правительства,  и  отъ  него  единствѳн- 
ко  завишгь  усоѣхъ  или  неуспѣхъ  этого 
столь  важнаго  дѣла.  По  нужно  принять  къ 
евѣдѣнію,  что  правительство  есть  лонятів 
отвлеченное;  въ  дѣйствитѳльносги  же  су- 
ществуюгь  равные  дѳпартаиеиты,  яотораіе, 
какъ  по  этому,  такъ  и  по  другимъ  дѣланъ, 
ногутъ  въ  различныхъ  случаясь  дѣйство- 
вать  различно,  соображаясь  каждый  съ  свей 
ею  спвщяльностію,  и  не  нмѣя  воаможности 
при  каждонъ  оообомъ  саучаѣ  входить,  бю- 
рократичѳскинъ  путеиъ,  въ  особый  согла- 
шенія  съ  другими  деп^аменташі.  Къ  то^ 
му  же,  лралнтельствомъ  рѣшается  какая- 
либо  мѣра  въ  приицнігЬ,  исполневіе  же  оя 
завибнтъ,  по  чАСтямъ,  отъ  множества  агея- 
товъ,  которые,  хаяъ  нзвѣстао,  не  всегда 
дѣйствуюта  вгь  государственнонъ  иятересгЬ. 

Но  возвратимся  къ  статьѣ  Виржевшъ 
Вѣдомостей.  Авторъ  ея,  какъ  мы  видѣли, 
убѣжденъ  вгь  иевовможностиусиленіярус- 
(жаго  элемента  въ  эаладномъ  краѣ  пос|»ед- 
ствонъ  иолоииэапдн  или  покушя  имѣній. 
Для  него  это  вопросъ  рѣшенный,  и  онъ 
лишь  сожалѣеггъ  о  попыткахъ  хЬланвыхъ 
въ  этоѵь  налравлешя.  Чтб  же  остается 
дѣлать?  Допуотиѵь,  въ  санон>  дѣлѣ,  что 
есіъ  роковыя  экононичесшя  преплтствія  къ 
лерѳсоленио  и  пахарей,  и  торговцевъ,  и 
промышленниковъ,  и  землевладѣльдевъ  изъ 
внутреннихъ  губерній  въ  западный:  чего 
же  при  такнхъ  условіахь  остается  желать, 
если  только  западаый  край  есть  дѣйстви- 
тельно  русскіЙ  край,  и  додженъ  состав- 
^шть  живую  часть  русекаго  государства? 
Ближе  всего  остается  желать  лучшихъ  пу- 
тей сообщенія,  который  сблизили  бы  этотъ 
край  оъ  центральною  Россіей,  и  такгагь 
образомъ  отчасти  сдѣлали  бы  то  чему  слу- 
житъ  прѳпятствіемъ  домовитость"  рус- 
екаго крестьянина,  неповоротливость  рус- 
екаго купца  и  неразчетливость  русекаго 
зшлевладѣіьца-  Если  руосхіе  люди  любягь 
пѳремѣщалъсв  въ  другіе  края  своего  оте- 
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чества  не  на  житѳдьство,  а  только  для ,  нреаятствов&ть  дѣлу  колокизаціи  запад- 
врѳиеяиыхъ  цѣлеВ,  то  весьиа  ѳстѳотввнно  наго  крля  вешоруоокнмн  иасвлевііііт!... 
пожелать,  чтобы,  по  краЙнеИ  м^рѣ,  т» ,  Предет&вивъ  докаяательстѳа,  что  колонн- 

этомъ  отношеніи  были,  по  возножности,  зація  изнутри  Роооіи  есть  дѣло  яевозхож- 
ѳблегчѳвы  сообщевіяі№амузападыымъкра^|ное,  авторъ,  во  второй  половинѣ  овоѳй 
емъ  и  центральною  Россіей.  Чѣиъ  болѣе  |  етатейки,  протѳстуѳтъ  протЕвъ  постройки 


люди  одной  нѣстностн  сносатса  еъ  людь- 
ми другой  иѣотности,  тЬнъ  болѣв  воаян- 
каетъ  между  этини  нѣстноотлии  связей, 
тѣмъ  болѣе  раждается  взаииныхъ  интерѳ- 
совъ  и  тѣыъ  болѣе  общая  жизнь  связы- 
ваеть  игь  въ  одно  цѣлое.  Если  западный 
край  будетъ  оовіхннѳиъ  желѣэныни  доро- 
гами съ  Царствомъ  Польскимъ  и  не  бу- 
детъ,—по  крайней  мѣрѣ  въ  равной  нѣ- 
рѣ,— соединенъ  такими  же  путями  сооб- 
щенія  съ  восточною  половиной  Россш,  то 
весьма  естественно,  тго  руоскій  элементъ 
не  только  танъ  не  усилится,  но  яэоякнуть 
и  всѣ  доселѣ  еще  уігЬлѣвшія  силы  его. 
Ни  одинъ  сколько*«ибудь  ныолящій  чѳло- 


зкелѣзныхъ  д(^гъ,  именно  потому  чтоонЬ, 
по  его  мнЬнію,  помѣшають  этой  колояи- 
заціи,  которая,  по  его  же  мнѣнію,  совер- 
шенно невозмоясиа  и  безъ  жѳлѣзныгь  до- 
рогъ.  Приглашает  читателей  прочесть 
сдѣдующія  строки,  которыми  заключается 
эта  иерѳдован  отатѳйка,  н  прѳдоставляѳмъ 
инь  санинъ  ороязвѳотн  о  ней  ошшчагеА- 
ное  суждеиіе: 

„Мы  не  саорнмъ,  что  при  устройствѣ 
желѣзиой  дороги  по  направлейію  въ  запад- 
ный крав,  явятся  не  маіо  покушцнковъ 
земля;  что  они,  номЬстшгь  евоивапяталы 
въпокупаѳныятамъ  земля,  сдѣлаютъ  „бли  - 
стательную  аферу;"  что  у  такихъ  покуп- 


вЬкъ  не  можеть  соннѣватьоя,  что  вакъ  въ  щиковъ,  по  оловамъ  московской  газеты, 
иѵгересѣ  Росеін  вообще,  такь  и  въ  иите- :  не  будѳтъ  нѳдѳотаггка  и  въ  рабошъ,  ко- 
ресѣ  ея  западнаго  края,  по  скольку  онъ ;  торые  стали  бвс  прибывать  туда  изъ^уг^ 
долженствуеть  составлять  ея  часть,  совер- '  ри  Роосін,  кань  только  первые  опыты  пе- 
шонно  необходимо,  чтобъ  онъ  быхь  бѳзот-  рѳсѳлѳшя  увѣнчались  бы  успѣхонъ.  Мы 
лагательно  соѳдиненъ  съ  центральными  ча-  допу<жаемъ  все  это,  но  не  думаѳнъ,  что- 
етднн  Россіи  носредствомъ  жедѣзныхъ  до- 1  бы  все  это  иуЬло  какое-либо  политическое 
рогь.  Итакъ,  безъ  сомнѣнія,  читатели  ожв- ,  значевіѳ.  Напротввъ  при  усггройствѣ  же- 
даютъ,  чтоавторъ  разбираемой  нами  бтагьи, .  лгЬэноЙ  дороги,  сближающей  внутрѳяиіл  гу- 
сознавъ  тщѳту  всѣхъ  попытокъ  усилить  въу^ерніи  съ  западными,  утраіѵгсл  послѣдяяя 
зтоиъ  краѣ  русскій  ѳлененть  посредствомъ  |  надежда  на  осѣдлооть  Великоруосовъ  въ 
колонизацш,  указываеть  по  вр&Йнев  нѣрѣ ,  западномыфаѣвъ  эначитедьвыхъ  нассахъ. 
на  построеніе  жѳлѣзныхъ  дорогь  какъ  на ,  Легкость  сообщенія  дастъ  возможность  по- 
самую  крайнюю  необходимость  въ  наотоя-  купщшеамъ  ннѣяій  не  поеелятъоя  въ  прі- 


щее  время.  Чѣнъ  болѣѳ  онъ  убѣждѳнъ  въ 
неудобствѣ  изнѣнить  составь  зѳнледѣль- 
ческаго  класса  въ  западныхъ  губерніяхъ, 
тѣнъ  болѣе^  по  всему  вѣрош'ію,  будетъ 
онъ  настаивать  на  необходимости  путей 


обрѣтѳнныхъ  ими  помѣстьяхъ,  но  только 
время  огь  времени  посѣщать  ихъ.  Точно 
также  и  рабочій  классъ  лрѳдпотгетъ,  по 
окоячанія  тѣхъ  заніггій,  для  которыхъ  они 
придуть  въ  западный  край,  возвратиться 


сообщѳній,  которые  связали  бы  этотъ  край  на  родину,  въ  тонъ  соображѳкіи,  что  по- 
съ  остальною  Россіей  вакъ  экономически- 1  ѣздки  для  нихъ  туда  и  оттуда  будутъ  и 
ми,  такъ  и  всевозможными  другими  иятѳ- '  дешевле  и  удобпѣѳ,  нежели  совершенное 
ресами,  возникающими  иэъ  частыхъ  и  не-|яѳреселеніе,  соединенное  съ  затрудаеяіями 
ирерывныхъ  сношешй.  Какое  разочарова- 1  в  навсегда  отдаляющее  ихъ  огь  родимаго 
ніе?  Авторъ  находить,  —  какъ  бы  вы  ду-|Мѣста.  Нельзя  нѳ  согласиться,  что  тамъ, 
Мали,— постройку  желѣэныхъ  дорогь  изЪ|Гдѣ  приходится  разчитывать  на  народную 
центральныхъ  мѣстъ  Россіи  въ  западный  |  поддержку,  нужно  принимать  вь  сообра- 
край  дѣломъ  безполезныиъі  Почему  же  женіѳ,  прежде  всего,  характеръ,  привыч- 
бѳзполѳзяынъ?  спрашиваете  вы  въ  иэум-  ки  и  поюггія  народа." 
леніи:  жехЬзныя  дороги  въ  цѣломъ  мірѣ'    Итакъ,  вотъ  какія  статьи  появляются 
вризианы  дѣломь  полезнымъ...  Но  авторъ  иногда  въ  пѳтербургскихъ  газетахъ... 
статьи  считаетъ  постройку  жел'Ьзныхъ  до- ! 
рогъ  въ  западный  край  не  только  дѣломъ  | 

безполеэныѵь,  но  врѳднымъ.  Почему  же?І  |   

Потому  что  же#Ьзныя  дороги  могутъ  вое- 1 
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находилъ  яъ  сѳбѣ  силы  успѣшно  тбкваггьея 
отъ  полойизна,  то  во  сколько  разъ  больше 
ои^^ь  должно  бы  оѵа8а/гьса  у  него  оъ  тѣгь 
поръ  кмсъ  онъ  получнлъ  возмоашость  оаи- 
Вопросъ  о  состоаніи  правослаішыхъ  цѳр- '  раться  на  могущество  руоокаго  государ- 
квеЯ  въ  ааладномь  краѣ,  благодаря  дѣя- 1  ства!  Меѵжу  тѣжь  мы  видимъ,  что  именно 
тѳльноети  спещальяаго  управленія,  учреа&- !  со  вренѳни  привоединенія  западн&го  края 


деннагопрининистѳротвѣвнутреиннхъдѣлъ, 
тепѳі№  зоачительно  разъяснился.  Дѳрковно- 
строительному  дѣлу  аъ  аападныхъ  губер- 
ніять  дшо  такое  нмравленіе,  которое  по»- 
воляѳтъ  надѣяться  на  услѣшвый  ходъ  его. 
Многое  уже  сдѣлано;  еще  ббльшаго  мы  въ 
правѣ  ожидать  въ  будущемъ,  при  послѣ- 


кь  Росшг  духъ  тамошнигъ  русскихъ  наг* 
сѳлеиШ  падаетъ,  а  польскій  элененть  прі- 
обрѣтаегь  силу,  которой  прежде  у  вето 
не  №ио.  От»  дЪветвуегъ,  н  одерживаеть 
побѣды  на  національной  и  церковной  поч- 
вѣ.  Произошло  ли  это  огь  бевсиліл  рус- 
ской національноетя  и  православной  цѳр- 


довательныхъ  дѣйетвіяхъ  управленія,  ко-  кви?  Но  русская  національновть  не  ока- 
торону  ввЪреио  ато  важное  дѣло,  и  при 
поддержхѣ  интереса  къ  нему  въ  русскоѵь 
обществѣ.  Теперь  можно  вспоминать  съ 
менѣе  горесгтнымъ  чувствомъ  о  прежненъ 
положеиіи  этого  дЬла,  —  вспоминать  для 


ЗЕгоалась  безсильною  въ  борьбЬ  съ  поль- 
скинъ  эленеятонъ,  когда  онъ  господство- 
валъ.  Что  же  касается  до  православной 
церкви,  то  лапняство,  располагая  всѣни 
средопами  польскаго  государства,  не  могло 


извлечен!»  назндѵгѳльшиъ  урововъ  язь  его  достигнуть  ничего  кромѣ  уніи,  то-ееть  та- 


исторів.  Особенно  рельефенъ  въ  этой  исто- 
рін  одинъ  факгь,  подтверждаемый  офи- 
ціяльиыми  документами  и  подающій  тговодъ 
къ  вывод алгь,  чрезвычайно  поучительиывгь 
и  проливающннъ  свѣтъ  яа  весь  польвкій 
вопросъ.  Этоп  фмп-ь  оостоигь  въ  томъ, 
что  поѵпг  всѣ  теперь  оущеотвуімція  праг- 
вославныя  церкви  того  крля  были  построе- 
ны до  присоединѳяія  его  къ  Роооіи.  Правда, 
»ти  пѳркви  не  обличались  оообеннымъ  благ 
голѣпіеігь,  но  бкии  по  крайней  нѣрѣ  въ 
ѵЬлоотн  и  даже  не  оказывается  слѣдовъ, 
чтобы  уиіяічясія  церкви,  во  время  польскаго 
владычества,  оставались  по  вегхосггя  запе- 


кого  сближенія  съ  Римомъ,  которое  для 
народа  было  едва  замѣтно,  и  о  которомъ 
возникла  рѣчь  даже  въ  самой  Москвѣ. 
Итакъ,  успѣхи  иояыжой  пропаганды  уси- 
лившіеся  -аохъ  русскямъ  владычѳствоѵь  не- 
льзя отаосить  къ  слабости  руоокнхъ  Нвг- 
селешй  западнаго  края  въ  національномъ 
и  цѳрковвомъ  отношѳвіи.  Духъ  русскихъ 
яаселегіШ  западнаго  крал  не  упалъ  бы  тавъ 
ниаіео  'ямеяяо  пос^  освобождвяія  мхъ  изъ- 
подъ  польскаго  господства,  ѳолибы  сред- 
ства русскаго  государства  не  были  унот- 
реблйемй  прямо  въ  янтересахъ  польскаго 
патріотизма  и  въ  подрывъ  какъ  русской 


чатаянимн.  Унадокъ  церквей  начался  ихенѴ  церкви,  такъ  я  русской  народяоетя.  І^- 
но  въ  текущемъ  стодѣііи,  когда  западный  |  тивъ  ЧарторыЙскнхь  н  Чащшхъ  русскія 
край  уже  нринадлежалъ  Роееіи.  Этотъ  факгь  наоелпяія  западваго  края  были  беззащитны, 
ясно  указываеть  на  яетиняые  предѣлы,  а  |  ііо  своему  безвнлію  не  пѳрѳдъ  польсктгь 
также  я  на  истинный  иоточннкь  того  чтб !  »ленентомъ,  а  передъ  могуществомъ  рус- 
мы  привыкли  называть  польскою  прона^  |  (яваго  госуд^тва,  имѳяенъ  котораго  поль- 
гшцой.  3;ц>&вый  сиыслъ  говорить,  что  сила  скіѳ  пал^іоты  возвышали  польсі^й  элененть 
втой  такъ-«а8ііпаѳмой  польской  пропаганды  и  унижали  русскій.  Борьба,  которая  была 
должоа  бы  измѣряться  силой  польской  на-  возможна  при  существованіи  польскаго  го- 
ціональновти.  Бели  польская  національ- 1  еудорства  и  которая  почерпала  іч>гда  силы 
ность  оказалось  безсильною  для  того  что- '  для  себя  въ  надеждахъ  на  сосѣдяеѳ  рус- 
бы  поддерживать  свое  государство,  то  паг  І  ское  госудАроіво,  теперь  должна  была  пре- 
деніе  его  должно  бы  ослабить  ее  еще  болѣѳ.  |  кралпъся,  когда  это  государство  само  при- 
Бслн  во  время  своего  господства,  она  не :  знало  въ  западвомъ  враѣ  первенство  за 
смогла  ополячить  я  олатьгаять  руоскій  на-  ѳленентоиъ  по льскимъ.  Тогда  были  подор- 
родъ,  бывшій  подъ  ея  властью,  то  восколь-  ваны  всѣ  надежды  русскихъ  населеній  того 
ко  разъ  ДОЛЖН&  бы  она  сдѣлаться  менѣе  края,  тогда  русское  народное  чувстао  было 
опасною  для  русскаго  народа,  послѣ  т(ич>  тамъ  доведено  до  кріЛней  степени  уннчн- 
какъ  польское  государство  распалось!  Если  |  жѳнія,  и  глубочайшее  уныніе  овладѣло  на- 
руссхій  народъ  западнаго  крал,  во  время  селеніямв,  которыхъ  ничего  болѣѳ  не  ост&- 
своего  подданства  польскому  государотву,  і  валось  какъ  преклонить  выю  передъ  всѣігь 
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что  имѣло  на  себѣ  польеків  оттѣвокъ.  Воть 
истинная  причина  того  .  могущества  поль- 
ской пропаганды,  которому  даже  и  теперь 
еще  ыяогіе  изъ  насъ  удивляются  и  на  ко- 
торое указываютъ  какъ  на  доказательство 
нравствѳннаго  превосходства  польской  ци- 
видиваціи  пѳредъ  русскою.  Ботъ  истинная 
{фвчина  того,  что  русскій  народъ  залад- 
наго  края  замолкъ  въ  сдаоихъ  жалобахъ  на 
преслѣдованія  со.  стороны  полонизма,  и 
что  замолкъ  также  голосъ  правослашіаго 
духовенства,  еще  слыщавшійся  на  поль- 
окихъ-  еевиахъ  и  прѳдъ  польскими  коро- 
лями въ  защиту  правослааія.  Народъ  по- 
корился своей  участи;  онъ  оаоллчявался 
и  переходилъ  въ  латинство  цѣдыни  мас- 
сами, особенно  въ  город&хъ.  Духовенство 
стадо  усваивать  оѳбѣ  польсшй  я0ыісь  и 
обычай.  Церкви  пустѣли  и  разрушадись. 
Ихъ  окружили  корчмами,  еврейскими  клад-^ 
бищами  и  не  дозволяли  обносить  оградами. 

Мятежъ  1831  года  новѳ^  къ  некото- 
рому ивнѣненію  въ  рус(жой  нолитикѣ  от- 
носитѳАнаго  эападнаго  края.  Императоръ 
Николай  I  повелѣлъ  возобновить  право- 
славные церкви  въ  кавѳнныхъ  селѳніяхъ 
на  счѳть  государственнаго  казначейстаа, 
а  поіеѢщиковъ  пригласить,  иненевгь  Бго 
Величества,  въ  устройству  православныхъ 
церквей  въ  тѣиъ  изъ  ихъ  иі^ній,  гдѣ  кро- 
стьянеприиадлѳжатъкъ  православному  иепо- 
вѣданію.  Но  и  тугь  поучительно  просле- 
дить за  исполнешемъ  атого  лрѳдпиеапія.  Мы 
не  будвмъ  пяорить  о  понѣщнкахъ,  въ  ко- 
торыхъ  политака  предшестаовавшаго  тр- 
ствованія  возбудила  польсжія  патріотиче- 
скія  надежды.  Понѣщики  уклонялись  оть 
исполнения  тѣхъ  обіяаательствъ,  который 
они  на  себя  привили  въ  силу  приглашенія 
обращѳннаго  къ  нинъ  на  другой  день  поолѣ 
мятежа.  Они  ожидали  поры  когда  подуеть 
иной*  вѣтѳрт.,  и  это  довольно  естественно. 
Но  нельзя  не  подивиться  тону,  какъ  дѣло 
шло  въ  казевшкъ  имѣніяхъ,  г;^  оно  впол- 
не аависѣло  отъ  правительства.  До  1845 
года  заботы  о  возстановленіи  церквей  ле- 
жали на  святѣйшемъ  синодѣ,  при  содѣй- 
ствіи  главнаго  управления  путей  сообщѳнія 
и  публичныхъ  зданій.  Въ  раопоряженіе  си- 
нода отпускалось  именно  для  этой  цѣли 
ежегодно  по  150.000  руб.  асе,  и  сверхъ 
того  нѣкоторя  издержки  производились  изъ 
кашггаловъдуховнаговѣдоиства.  Такъ  про- 
должалось до  1845  г.,  когда  это  дѣло  было 
вовлокено  на  министерство .  государсіген- 
ныхъ  имуществъ.  СвдгЬЙшимъ  оинодомъ 


было  израсходовано  на.этотъ  прѳдметь  въ 
13  лѣтъ,  если  не  ошибаемся;  около  600.000 
р.  на  серебро;  министерствомъ  государ- 
ствеиныхъ  имуществъ  въ  слѣдующія  13 
лѣтъ  около  1.250.000  рублей  серѳбромъ. 
Такъ  какъ  всѣхъ  оравославшшъ  цѳрквев 
въ  казенныхъ  иігЬнідхъ  западнаго  края 
считается  до  900,  то  на  каждую  церковь 
приходится  около  2. ООО.  р.  издерхекъ,— 
сумма  довольно  значительная,  если  при- 
нять въ  раэчѳтъ  что  нногія  церкви  запад- 
наго  края  всею  постройкой  стбятъ  не  бо- 
лее 3.000  р.  Ннкакъ  иѳльвя  сказать,  что- 
бы государство  обнаружило  въ  этоыъ  делѣ 
скупость,  но  тѣмъ  не  меиѣе  юь  1858  году 
оказалось,  что  нзъ  числа  і  православныхъ 
церквей  находящихся  въ  кааѳнныхъ  амѣ- 
ніяхъ,  более  600  требовалось  доетроиіъ 
вновь  или  кацктально  исправить,  и  потому 
въ  поеледнія  семь  леть  израсходовано  на 
зто  дело  еще  около  инлліона  рублей  се- 
ребромъ,  н  оно  всстаки  еще  на  целую  по- 
ловину не  лркведѳіно  къ  концу. 

Столь  малый  успехь  церкоміо-отроитель- 
наго  дела  въ  казенныхъ  имѣніяхъ,  при 
столь  значительвыхъ,  и  можно  сказать  даже 
щедрыхъ  пожерфвованіяхъ  со  сторовы  го- 
сударства, можетъ  найдти  о&ьясшвте^  себе 
шшъ  въ  тЬхъ  способахъ,  которые  били 
избраяы  правф^льствомъ  для  его  испол- 
неніл.  Оно  попало  въ  руки  местной  адми- 
ннсірациі,  которая  не  Оша  расположена 
къ  нему;  оно  было  ведено  бюроіфатич&- 
скинъ  поряхконъ,  .затруднявшнмъ  яадаоръ 
за  неотною  адииниотращей  со  стороны  выс- 
□шхъ  властей;  нак(шець  самый  взглядъ  на 
него  въ  Петербурге  несколько  рааъ  изме- 
нялся. Тявъ  напршеръ,  въ  1858  году,  была 
црияята  система  строить  по  яовможноетн 
оатіл  окронныя  церкви.  Заботливость  объ 
упрощеніи  чертежей  была  доведена  до  того, 
что  иныя  изъ  церквей,  вновь  построенаыхъ 
между  1858  и  1862  годами,  отличаются 
оть  простыхъ  нвбъ  только  водрузкѳннымъ 
на  кровлѣ  креотоиъ.  Разнѣры  вновь  воз- 
водимыхъ  церішеЙ  были  въ  это  время  со- 
кращаемы по  общей  норме,  назначенной 
изъ  Петербурга,  а  не  по  действительной 
надобности;  за  общую  норму  было  при- 
нято, чтобы  церковь  могла  вкестить  въ 
себѣ  одну  шестую  долю  прихожань.  Впро- 
чѳмъ,  церковно-стромтельное  хЬло  пошло 
быстрее  прежняго;  но  ѳта  сис^ма,  по  ко- 
торой! въ  іфодолженіе  четырехлі  летъ  было 
устроено  вновь  99.  дѳрквей  и  цотаиено 
102  старыхъ,  нодверглась  коренному  иа-^ 
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нѣнѳшю  въ  1868  году.  Было  іфвзнано  яѳ-  Во  ввякомъ  олу<і»Ь  это  удобкЬе  для  при- 
обходшшнъ,  чтобы  наружный  ввдъ  и '  хожанъ  чѣнъ  совершеняоѳ  упразднѳніе 
внутреинія  уіфшиенія,  вновь  строящихся  церкви:  оші  шѣдш  бы  воанояшость  хоть 
хр&мовъ,  ооотвѣтствовали  общему  пондтію  |  нѣсколько  разъ  въ  годъ  присутствовать 
о  храмахъ  Боокшхъ.  Вслѣдствіе  того  было ,  нрв  богоелуженім  оовѳршакнцѳікя  въ  ихъ 
рѣшено  перестроить  мвогія  нзъ  нрежде-  оеленін;  ов  сохрішияи  бы  свой  справ- 
построенныхъ  церквей.  Прм  таконъ  ходѣ'ныЙ  храновой  провдникъ;  ихъ  старинное 
цѳрковно-строительнаго  дѣлавысазенаыхъ '  кладете  оглашалось  бы  отъ  времени  до 
им'Ьншхъ,  удивляться  лу,  что  агь  владѣль- 1  времени  благовѣвтомъ;  а  съ  другой  ето- 
ческихъ  оно  шло  еще  хуже?..  іроны  п^.  блаіч>лѣпш  проходскаго  хрша 

скромные  ьахь  маяенькоА  церкви,  кь  нему 
'прииисанной,  не  могъ  бы  проивводить  не- 
^V*  1  во  блапмфитное  ваечатлЬше.  Что  касается 

■       .  *  I  до  раеграничвнія  приходЬвъ,  то  прохожааъ 

Шдкю,  а-п>  швпетл.  переводвоя  въ  прежнее  время  ивъ  прихода 

'  въ  првходъ  беаъ  мть  вѣдоіма,  по  просьбѣ 
Въ  девяти  суберніяхъ  аападнаго  іфая  |  евященшпсовъ.  Волѣдетвіе  того  есть  при- 
считается  въ  настоящее  время  5.862  пряг  >  ходы,  къ  которыиъ  причислены  весьма 
вославныл  церквц  при  лравославнонъ  на-  отдаленный  селѳнія  лежашіл  гораздо  бли- 
селенкдриблиантельиовъ 6.775.000 душъ^'жо  къ  другнігь цервванъ. Снра^дливость, 
что  составляетъ.средшпгь-чвслонъаоодйой^кажетоя,  требуегь,  «тобы  приписка  ееле- 
цеівюи  на  .Ы5а  православныхъ  обоего  |нШ  кь  тону  или  другому  лрмхюду  была 
дола:  нельзя  сказал»  чтобъ  9та  цифра  бы-  предоетавдема  свободному  выбору  санвхъ 
ла  слишкоыъ  велика^  и  еще  менѣе  можно  |  арихожанъ,  на  точноыъ  основанін  иаиоиіі- 
оказать,  что  она  слнншомъ  нала.  Римеко-  чеокиѵь  праввлъ. 
іЕатолйчесвіе  приходы  того  края  имѣють  |  Бѣдвооіъ  ораюславннхъ  церквей  и  пра- 
приблиэитедыю  такое  же  число  прихожанъ,  |  воелавпаго-  духовѳнсвва  въ  эападномъ  краЬ 
но  гораздо  болѣе  разброоанныхъ.  Впро- 1  есть  веизбЬжнов  елѣдеггвіѳ  перехода  выс- 
чѳігь,  если  среднее  отношеніе  между  чи-ішихъ  влассовъ  тамшпняга  иаоеіѳнія  въ 
елейностью  церквей  и  дравосдавнаго  на- ;  лапшетво.  Правооіавные  танъ  нревмуще- 
селеніа  охааывікетея  удіЕюлѳтворнтелыіымъ,  і  ствеиио  креотьвнеі  а  кію  не  энавтъ  что 
то  раэнѣщѳніѳ  церквей  и  равграннчѳше  { такое  креохъявйиъ  вападнаго  іфая  а  осо- 
приходовъ  не  рѣдно  не  ооетвіксетвують  бенио  іфеетышннъ  БЬлоруеігь?  Забитый  и 
потребности.  Бъ  нныхъ  мѣстахъ  церкви '  взнурѳяныЙ»  онъ  едва  ннѣлъ  куоокъ  хлѣ- 
скучены  и  приходы  малолюдны,  вслѣдотвіе '  ба,  яопеченнаго  изъ  муки  смѣшанной  съ 
чего  поддержка  церквей  и  содержаніе  прнч-  мякиной  или  норой;  Можно  ян  было  оаш- 
товъ  становятея  затруднитедыпшя,  а  но-  д№  оть  него,  чтобъ  онъ  удѣдялънацѳр- 
тому  съ  церковнынъ  лнтереооігь  было  со- 1  новь  и  іфнчвтъ  столько  денегь,  сколько 
гласно  иди  упразднѳніе  церквей  >  если  онЬ^  требуется  для  вхъ  првлнчяоЙ  поддержки? 
ветхи,  или  цревращеніе  ихъ  БЪ  заштаішія  I  Большая  часть  приходовъ  такъ  бѣдны, 
(филіальныя,  по  ринско>католическому  вы- 1  что  кошельковаго  сбора  не  бываетъ  и 
ражевію),  если  прихожане  дорожать  ихъ  1 10  р.  въ  годъ.  Оть  нонЬщнковъ  было 
оохраиешенъ  я  оно  не  требуѳть  нздѳржекъ  <  прежде  освоваше  требовать  поеобія  право- 
со  стороны  казны.  Послѣдвее  особенно  і  олавнымъ  церкванъ;  этимъ  осиованіемъ 
удобно  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  при  мало- { быдо  крѣпоотное  право.  Но  помѣщикъ, 
людствѣ  приходовъ  церкви  лежать  не  въ  і  прннадлежшціЙ  къ  ршіско*католнчѳскому 
далекѣ  одна  оть  другой,  но  и  при  иѣко- 1  нсиовѣдааію>  рѣдко  обваружива^^ь  готов- 
торой  отд&лшностн  ц^ж^Я,  если  только  |  ность  шмючь  овоннъ  крѳсіъянаагь  въ  дѣдѣ 
приходъ  иалолюденъ,  было  бы  возможно  |  ^ерковнаго  етроешд,  или  въ  поддержкѣ 
присоединять  его  къ  другому  сосѣднему,  православнаго  причта.  Усилія  праянтель- 
а  его  церковь  обращать  въ  заштатную  или  ства  побудить  къ  тему  поѵѣщиковъ  ока- 
прнпненую,  оъ  тѣігь  чтобъ  она  не  имѣла  |  зывалнсь  тщетными,  в  прааоояавныя  пер- 
особаго  вричга,  но  чтобы  въ  ней  сомр- .  кви  ветшали  н  рушились;  въ  иѣкоторыхъ 
шалась  служба  въ  храновой  праадникъ  и,  изъ  прнвед«гааго  выше  числа  5.862  церк- 
еверхъ  того  нѣсколько  раэъ  въ  годъ  для! вей  богослуаееніе  не  совершается,  завет- 

бодьшаго  удобства  окрестяыхъ  асителей.  |  хостью,   уже  въ  продолженіѳ  20  хЬтъ. 
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Прнчтъ  находился  въ  етрашной  нищетѣ. 
Чтобы  еколысо-яибудь   поддержать  его, 
правительство  обязало  правое давныхъ  кре- 
стья&ъ  извѣстныыи  натуральными  аовия- 
иоотяни  въ  пользу  православнаго  духо- 
вевства,  и  съ  своей  стороны  положило 
ему  небольшое  жалованье,  далеко  впро- 
ченъ  не  равняющееся  оодѳржанію  рннско- 
католвческихъ  свлщенниковъ.  Таіпі  было 
.при  крѣпостномъ  пршѣ.  Отиошенія  изнѣ- 
нились  съ  оевобождешежъ  крѳстьянъ  оть 
крѣпоотной  зависикоотн  въ  1861  году, 
особенно  сгь  преіфащѳяіенъ  обяаательныхъ 
оіжшенШ  черезъ  два  года  послѣ  того,  но 
изиѣнились  не  въ  пользу  православнаго 
духовенства.  ІІоыѣщики  оовободилнсь  отъ 
прежней,  хотя  бы  и  номинальной,  но  все- 
таки  существовавшей  ^^иге  обязанности 
оказшать  п(мющь  православнынъ  церк» 
вамъ;  іфестьянѳ,  освобожденные  отъ  бар- 
щины въ  пользу  паял,  неохотно  от<кгоали 
натуральную  повинность  въ  пользу  причта, 
и  духовенство  принуждено  было  само  отк^ 
зыватьоя  отъ  права  на  работу  прихожанъ. 
Не  возникала  ли  отсюда  естественно  обя- 
занность госуда^ктгва  прішять  на  оѳбядѣло  | 
церковнаго  отроеніл,  а  также  вознаірадить 
духовеистао  за  отошвікшія  оть  него  права  на 
п<юинности  креотьянъ,  и  вообще  улучшить 
его  содержаніе,  дабы  православное  духовен- 
ство въ  шгерілльномъ  отношѳпін  стояло  на 
равной  ногЬсъдуховенствомъ  рнмско-като- 
ліічвскинъ?  Въ  Ирдандіи  положеяіе  англи- 
канекоЙ  церкви  гораздо  лучше  ужь  само 
по  сѳбѣ;  къ  ней  принадлежать  извѣсгная 
доля  ереднихъ  и  значительная  часть  выс» 
шихъ  класоовъ;  люди  бѣдвые  напротивъ 
по  большей  части  римско-католическаго 
ионовѣданія.  Но  тѣііъ  не  ненѣе  аиглійіяЕое 
правительство  сочло  нужныиъ  дотирокѵгь 
англиканскую  церковь  въ  Ирдандіи,  такъ 
чтобъ  англиканское  духовенство  могло  оо* 
воршатБ  безвозмездно  всѣ  требы.  Боли 
такъ  поступила  Аиглія  отнооительяо  сво- 
ей государственной  церкви  въ  Ирландіи, 
гдѣ  къ  этой  цѳртсви  принадлѳжитъ  болѣе 
достаточная  часть  населенія,  то  кольнв 
паче  необходимо  богатое  дотироваиіе  пра- 
вославной церкви  въ  зміадноѵь  краѣ,  гдѣ 
почти  вовсе  нѣтъ  людей,  сколько-нибудь 
достаточяыхъ  исповѣдующихъ  праяовлаліе? 

Что  православное  духовенство  зшадна^ 
го  края  ножегь  яозлагать  на  русское  го- 
оудафство  не  тщетныя  надѳяцы,  въ  этЬиъ 
ручается  дѣятельное  участіе  принятое  пра- 
вительспоѵь  въ  цѳрвовно-строитѳльнонъ 


дѣлѣ.  Правильные  взгляды  на  русскую  по- 
литику въ  заоадномъ  краѣ,  какъ  извѣст- 
но,  получили  у  насъ  право  гражданства 
лишь  со  времени  поелѣдняго  польскшю  нл- 
тожа.  До  гЬхъ  поръ  оставались  въ  цре- 
небреженія  важнЬЙшіе  интересы  русокаго 
государства  въ  томъ  краѣ  Но  цервовно- 
строитѳльноѳ  дѣло  боетавяхѳтъ  ясключе- 
ніе.  На  него  было  обращено  серіозное  вни- 
мавіе  правительства  еще  за  пять  лѣтъ  до 
мятежа.  Еще  тогда  I^равите^сьство  усилило 
деятельность  по  еооруженію  и  исіфавле- 
нію  церквей  въ  казѳнннѵь  имѣніяхъ,  и 
что  еще  важнѣе,  приняло  на  себя  заботу 
о  церквахъ  въ  имѣніяхъ  владѣльческихъ. 
Въ  числѣ  5.862  православныхъ  церкв^ 
Ж&атв  западныхъ  губѳриШ,  только  905 
находятся  въ  казениыхъ  ииѣніяхъ  и  252 
въ  городазгь;  остальныя,  не  менѣе  4.705, 
состояли  подь  патр(шатомъ  понѣщиковъ 
и  были  расположены  въ  ихъ  нмѣніяхъ.  Выс- 
шее попечеше  о  нихъ  лежало  на  ннниотер- 
етвѣ  ввуіреввнхъ  дѣлъ,  но  долго  остава- 
лось формальностью,  и  самое  дѣло  о  вла- 
дѣльческихъ  церквахъ  заладнаго  края  пе- 
редавалось взъ  департамента  въ  департа- 
менть,  пока  въ  1857  году  <яо  было,  на^ 
нояеіть,  поручено  нннѣ  вавѣдывампцѳму 
имъ  п.  Н.  Батюшкову.  Совтавлѳнная  инь 
запиоса  о  положѳиіи  православныхъ  церК' 
вей  въ  понѣщичьикъ  иѵѣніяхъ  западиаго 
іфая  собетвевво  и  подала  поводъ  къ  шіер- 
тачеекнмъ  распоряжѳніямъ  правительства 
по  этой  части.  Въ  зашіскѣ  г.  Батюшкова 
доказывала^  необходимость  устранить  по- 
мѣщиковъ  отъ  непосредствениаго  участія 
въ  устройстѵѣ  церквей  и  образовать  осо- 
бый церковносѵроительныв  кашггахь  за- 
имообрадцыігь  отпускомъ  изъ  кредетйнхъ 
уетаповленів  потребной  на  то  суммы,  съ 
тѣнъ  ѵто&ь  она  считалась  въ  долгу  на  . 
имѣніяхъ  по  правнлаагь  заеннаго  банка. 
На  первый  раэъ  была  раврѣшена  ссуда  въ 
разнѣрѣ  500.000  р.  и  употрѳблѳніе  этой 
ссуды  на  устройство  церквей  предостав- 
лено министерству  внутржнихъ  дѣлъ.  Пер- 
воначально ссуда  считалась  за  понѣщнкаг 
ми;  нослѣ  освобождены  хреетьянъ,  пред- 
полагалось воамѣстить  ее  оъ  крестьяиъ, 
но  въ  1863  году  правительство  рѣшилось 
принять  всѣ  расходы  по  устройству  церк- 
вей на  счегь  государотвеннаго  казначей- 
ства. Обстоятельство,  что  до  1863  года  ' 
предполагалось  вознѣшать  съ  владѣльче- 
скихъ  тгЪній  расходы  по  церковяо-строн- 
тедьнону  дѣду,  было  одною  нзъ  причинь 
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того  ваправлетя  его,  на,  которое  не  рѣд- 
ко  слышатся  теперь  жалобы.  Дѣвсівтя 
ва  счѳть  третьнхь  лицъ,  надобяо  было  ве- 
вти  хЬло  по  воможности  скромно  и  №ра- 
ничиватьоя  саішнн  иеобходнчыми  иадѳрж- 
вами:  воть  почему  пертыя  кавенныя  по- 
стройки не  воѳгда  соотвѣтствовалн  ноня- 
■гію  о  зфаагѣ  н  трѳбоіванію  прочности.  Къ 
тому  же,  уиравлеяіе  инѣло  въ  ѵяху  р^ 
спормженкя  объ  упрощеяін  церковныхъ  по- 
стровкъ  въ  кавенныгь  оелеяіягь,  одѣлав- 
ныя  по  министерству  госудяротвѳнныхь 
инуществъ.  Простота  артнт№туры  и 
шеввэна  постройки  были  приняты  за  пра~ 
вяло.  Главшмо  цЬлыо  поставлялось  —  от- 
крыть какъ  можно  окорѣе  богослужѳніе. 
Издержка  ва  каждую  церковь  не  должны 
были  іфевышшъ  3.000  р.  Понятно,  что 
ва  9ТИ  деяьги  можно  было  строить  только 
деревянный  церкви,  не  многшгь  огглншо- 
щіася  отъ  біфавовъ.  Но  съ  1863  года 
взгляды  нѣскольво  изнѣянлясь,  н  достоин- 
ство православнімН  церкви  было  принято  въ 
большое  внинадіе. 

Работы  были  начаты  съ  губершй  Мб- 
гилевской  м  Витебской;  въ  1862  году  ра- 
спространены ва  Минскую,  а  съ  1864  г(ь 
да  на  Волынскую  и  Подольскую  губерша. 
Распоряженія  по  опредѣлѳяію  способа  ра- 
богь  м  вея  акоаомическая  сторона  дѣла 
были  возложены  на  мѣстныхъ  губервато- 
роль,  а  для  содѣйспія  инь  н  для  собрат 
ніа  нужныхъ  даиныхъ  команднровавы  до- 
вѣренныя  лица  (преинуш,ѳотввнно  пзъ  офи- 
церовъ  генералвнаію  штаба),  изъ  коягь 
многіѳ  дѣйвтвительно  оказали  о^новныя 
услуги  цѳрковно-етроительному  ;гЬлу,  какъ 
ревностнынъ  вадзоромъ  за  его  ходонъ, 
такъ  и  жнвынъ  іюс^дшиествомъ  между 
мѣстныіга  потребностями  и  центральвымъ 
управленіенъ,  которое,  въ  этоігь  отаотѳ- 
ніи,  уже  не  было  въ  рукахъ  у  мѣстныхъ 
чвяовнпеооъ,  вольныхъ  и  певольныхь  до* 
брожелатѳлей  польскаго  дѣла.  Воть,  на 
основаніи  доотовѣряыгь  С0Ьдѣніі(,  краткШ 
очеркъ  работь  дооѳлѣ  яевояяѳнныхъ: 

Въ  треть  бЬлорусокяхъ  губеркіяхъ  (гдѣ, 
какъ  сказано  выше,  прежде  всего  яачаш 
цѳрковно-стройтельныя  работы),  съ  1858 
по  1865  годъ,  командированными  твів- 
«т^твомъ  лицами  осмотрѣиы  901  церковь; 

найдены  въ  прочношъ  состояшн;  55 
будуть  построены  пли  неправлены  право- 
славными влаі:Ьльцаѵи  имѣяій,  или  насчечъ 
церковныгь  сумѵь;  113  предназначены  къ 
управдненію  по  калолюдноетн  яля  за  нѳ- 


имѣніемъ  вооее  пряхожанъ;  иэгь  орочмхъ 
затѣѵі>  653  храновъ,  392,  которыхъ  зда- 
нія  или  ае  соотвѣтствовалн  православному 
обычаю,  хотя  в  ^Іііли  прочны,  или  были 
маловвгЬсппвльны,  иди  цущалиеь  въ  яѣ- 
которыхъ  аснравленіяхъ  я  каоитальвыхъ 
передѣлкахъ  и  прнстройкѣ  колоколевъ,  на- 
значены кь  исправдешю,  аост&иные261 
потребовали  новаго  устройства  и  большихъ 

I  денежвыхъ  аатратъ;  изъ  кшъ  наіяачѳво 
ностроить  новыхъ  дѳревяншхъ,  на  канен- 

'  ныхъ  фувдаментахъ  съ  гонтовыми  или  асе- 

'  лѣзньпи  крышами  168,  новыхъ  каменныхъ 

I  большихъ  размѣровъ  37  и  п^>ѳ&іровть  56 
канѳяныхь.  Въ  числѣ  послѣдннхъ  есть 

I  церкви,  обновлвнів  которыхъ  стоить  до  15 
т.  руб.,  тогда  какь  нѣкоторыя  новьш  ка- 

I  ненныя  церкви  стоили  до  6  и  8  т.  рублей. 

I  Издеряош  правительства  (исключая  расхіо- 
довъ  на  утварь  и  прочіе  богосдуакебные 
прѳдаіетн)  определены  въ  1.683.038  р., 
иаъ  этой  суммы  441.221  р.  на  ночивку  и 
асправлеиіе  пѳрвыхъ  392  церквей  (сред- 
нннъ  числонъ  1.125  р.  на  церковь); 
655.683  р.  на  постройку  д^вяаныхъ  166 
храмовъ  (среідмнмъ  чмелонъ  около  3.900  р. 
на  церковь)и  586.138  р.  на  устройство  93 
канеоныхъ  (срѳданнъ  чиодомъ,  слиішсонъ 
по  6.000  на  церковь).  Изъ  всего  этого 
числа  479  храмовъ  уже  отстроены,  по  67 
раАпы  оканчяваютвя,  но  107  начаты,  а 
по  остальнымъ  191  составляются  и  раз- 
енатркваютоя  емѣты. 

Въ  Волынской  губѳрніи  церкви  осмотг 
рѣиывъчетырехъ  уѣадахъ:  Я^тошрскомъ^ 
Овручсвонъ,  Новграіігь-Волынсканъ  и  Ота- 
роконстаатвновевоігь.  Въ  шцяыхъ  двухъ 
сѣвервыхъ  уѣздахъ,  гдѣ  насешпе  болѣе 
разбросано  посреди  лѣёовъ  и  бо>ж>гь,  тамъ 
по  преимуществу  строятся  деревянныя 
церкви;  въ  юоеяыхъ  аве  уѣвдахъ,  чреаъ  ко- 
торые пролегаютъ  ірамты  въ  авсірШшіа 
владѣкія,  гдѣ  поѵім  въ  кажюп  мѣЬтечкЬ 
и  во  мжи'ихъ  селшіяхъ  ваходнгея  рямско- 
кжголмческія  храмы,  тань  веэдѣ  иди  на- 
чата НЛП  ярвжшмѵаптся  обшнрмыя  ка- 
нвнпыя  церкви.  Всего  осввдѣтелвотвоааао 
846  церквей;  изъ  яяхъ  60  прѳдвавиачвно 
упразднить,  3  тозобноопть  ва  счегь  вда- 
дѣдьцѳвгь,  19  не  требуют^  ремонта  и  260 
опредѣлемо  устроить.  Въ  Жатонірѣ  цри<- 
ступлено  къ  соіфужѳнію  каѳедральнаго  со- 
бора, издержка  на  который,  по  нечисде- 
ігію,  простираются  до  252,000  р.  Въ  не- 
продолясательтшъ  времени  будвть  прн- 
оѵуплеяо  кь  уетройотву  Остроовскаго,  Ко- 
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вѳіьок&го,  Ровеноваго  и  Луцкаго  соборовъ, 
планы  и  смѣты  коихъ  уже  разсматрива^ 
ются.  Постройка,  каждаго  и8ъ  нихъ  тре- 
буетъ  огь  40  до  70  тыс.  руб. 

Въ  Подольской  губерніи  иаъ  112  осмо- 
тргЬиныхь  храновъ,  17  предназначено  кь 
упраздненію,  4  къ  устройству  на  счетъ 
понѣщнковъ,  а  3  оказались  прочными  и 
остались  бвзъ  реиоита;  ватѣиъ  изъ  осталь- 
ныхъ  назначено  строить  новыхъ:  24  ка- 
мѳнныхъ  и  5  деревянныхъ  изъ  дуба  и  во- 
зобновить: 15  каменныхъ  н  44  деревян- 
ныхъ. ВнѣсгЬ  съ  тѣнъ  составляется  смѣ- 
та  на  сооружение  Каненѳцъ-Подольовмч) 
каѳедральваго  собора. 

Нельзя  не  норадовѵгься  въ  оообенностн 
двунъ  сторовань  направленія,  данного  те- 
перь церковно-строптѳльноиу  дѣлу  въ  за- 
падноиъ  краѣ.  Вопервыхъ,  гдЬ  есть  воз- 
можность, тамъ  строятся  теперь  каменныя 
церкви  н  остается  только  желать,  тгобъ 
онѣ  строились  прочно.  ВовторЕЛХъ,  заботы 
обращены  теперь  на  возстааовденіе  древ- 
нихъ  храмовгь,  которыми  особенно  обилеиъ 
юго-западный  край:  его  особенно  важно. 
Съ  этими  драгоцѣнныии  святынями  право- 
славия мнегія  нзъ  мѣстныхъ  властей  еще 
недавно  обращались  истинно  по  вандаль- 
ски. Такъ  напримѣръ  въ  Лущсѣ,  гдѣ  была 
древняя  пралославная  епвскопскал  клоед- 
ра  и  супіествовало  знаменитое  ставр<нііі- 
гіальное  брѵгство,  долго  раювавшее  за 
православіе  и  иі^вшѳѳ  своихъ  представіь 
телей  на  «ейшіхъ  и  въ  с&авлгѣ  польскоиъ, 
развалины  древней  братской  церкіш  были 
іфоданы  на  свозъ  каноиу-то  Еврею  за  ни- 
чтожную-сумму .  Во  Владнмірѣ-Волынокомъ, 
гдѣ  осяоваиіѳ  Успенскому  собору  было  по- 
ложено Влачдииіронъ  Святымъ  въ  Ѳ92  году 
и  до  сихъ  поръ  еще  сохранились  обшир- 
ный раавалпны  храма,  сооружениаго  Моти- 
славонъ  Изяславнчѳігь  и  олавившагося  по 
всему  краю  свонмъ  великохЬпіемъ  до  кео- 
ца  ХѴП  вѣка,  церковное  управлеиів  не 
только  не  возаботидось  возстановленіемъ 
этихъ  развалинъ,  но  продавало  лелѣзо  еъ 
куполовъ  храма.  Пора  на»  устыднтьоя 
этого  варварслва;  пора  наігь  научиться 
іѣиъ  болѣе  дорожить  памАгниваш  отда- 
ленной древности,  чѣмъ  меньше  мы  имѣ- 
ѳмъ  ихъ.  Мы  пѳэволнмъ  себѣ  наломнить 
читателямъ  статью  г.  Эртеля  въ  №  107 
Моековекихь  Влдомоетей  нынѣшнаго  года 
о  развалннахъ  Успенскаго  собора  во  Вл^ 
дииірѣ-Волыискош,  объ  втомъ  жнвомъ  уко- 
р-Ь  потомвамь,  не  уі^щпгь  даже  сохра- 


нив то,  что  предю  умѣли  воздаигиуть  в 

чѣмъ  мы  гордились  бы,  если  бы  хотѣли 
быть  достойными  своей  исторіи.  На  Руси 
нѳ  мало  усердныхъ  хранооозидателей:  н&- 
^^кели  не  ваіідется  на  Руси  люд^,  гото- 
шхъ  пожертвовать  какііхъчшбудь50.0()0р. 
на  возстановлсніѳ  храма,  съ  которынъ  свя  - 
зано имя  Ралноалостольнаго  Князя  Вла- 
диніра  и  столько  дорогихъ  воспоминаній? 
Г.  Эртель,  завѣдывающШ  постройкой  церк- 
вей въ  Волынской  губерши,  намекаѳть, 
что  казеяныхъ  ^іедетвъ  въ  настоящую  ми- 
нуту недостаточно  на  ѳто  хѣжо.  К&кь  скат 
зано  выше,  казна  уже  прнступаетъ  кь 
устройству  соборовъ  въ  Острогѣ,  Ковлѣ, 
Ровнѣ  н  Луцкѣ,  и  это  устройство  потре- 
буегь  около  200.000  рублей.  Пожѳлаенъ, 
чтобы  нашлись  соревнователи  казны  меж- 
ду частными  лицаш  и  ноблагодарннъ  управ- 
леніе  за  то,  что  ими  предпринимается  для 
волынскаго  края.  Эти  мѣота  дороги  вся- 
кому Русскому,  какъ  живое  указаніе  на 
единство  руоскаго  народа  въ  западной  и 
восточноЙРуси.  Князь  КонставтннъОстрож- 
скій  быль  великимъ  поборннкоиъ  право- 
славян  и  руеокаго  дѣш,  и  русская  исторія, 
въ  сЬоеиъ  высшеігь  едиветвѣ  не  ограни- 
чиваясь одиою  московскою  Русью,  счита- 
ешь его  въ  числЬ  своихъ  героѳвъ.  Пред- 
принятое нраввтельвтвомъ  возстановленіе 
соб(^>нагр  храма  въ  0(Угротѣ,  евоюш  вну- 
треноимн  украшеніями,  своими  бойницами, 
ввдвшостью  своей  архитектуры,  еще  те- 
перь свидЬтельствующаго  о  своею  минув- 
шенъ  вѳлмколѣпіи,  есть  иополненіе  долга 
вовсоѳдвненной  Русской  земли. 


ІІІоеШ,  4-го  аагут». 

Давно  уже  мы  ничего  ке  говіфнлм  о  жо- 
дѣ  зѳмсваго  дѣла..  Возвращаемся  къ  нту 
по  поводу  пѳчйітаемыхъ  нюке  скЬдѣній  о 
засѣданінхъ  нсковскаго  губврнскш'о  и  бо- 
городсжаго  (Моековокой  губерніи)  аемоквхъ 
ообрашй,— свѣіГЬівй,  которыя,  за  обнлівмъ 
матерікіовъ,  мы  не  могли  сообщить  чита- 
тешмъ  ранѣе.  Особенный  интѳресб  иігЬютъ 
постановленія  богородсквго  сс^ранія  отно- 
сительно состава  уѣздной  земской  управы. 
Наиъ  кажѳтев,  что  это  ообраяіѳ  поступи- 
I  ло  ѵѳеыіа  благоразумио,  составявъ  управу 
I  изъ  наибольшаго  числа  лшгь,  допу<ЯЕаема- 
I  гоПоложешшъоземскцхъучреяцѳиіяхь, — 
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ямошю  иэъ  швом  члѳн(ягь,  кроыѣ  предоѣ- 
датѳлл,  и  вооводьзовввшись  прѳдста&ив- 
шеюея  ему  возиожносіъю  избрать  въ  упра- 
ву трѳхъ  членовъ,  яе  оолучАюшихъ  жало- 
ванья. Такая  вовыожность  не  ве&дѣ  есть, 
потому  что  ие  веадѣ  есть  охотники  слу- 
жить безмездно,  и  притонъ  способные  слу- 
жить съ  пользой.  Общаго  правила  тутъ 
быть  не  можетъ,  но  гдЬ  такіе  люди  есть, 
тамъ  интересы  земства  очевидно  требують, 
чтобы  ѳвіюкія  еобранія  поступали  по  при- 
иѣру  собранія  богородскаго.  Чѣиъ  много- 
люднѣе  управа,  тЬнъ  больше  она  должна 
имѣть  вѣса  въ  уѣздѣ  и  тѣмъ  плодотвор- 
иѣе  можетъ  быть  ѳя  дѣятелыюсть.  А  ме- 
жду гЬмъ  расходы  земства  нисколько  не 
увеличиваются,  и  даже  открываются  виды 
на  ихъ  дальнѣйшеѳ  умѳньшѳніе  посред- 
ствоиъ  постепеняалч)  сокращѳшя  въ  по- 
слѣдствіи  числа  членовъ,  получающихъ  жа- 
лованье. Повторяемъ,  т«коѳ  устройство 
уѣздяой  управы  не  вездѣ  возможно,  но  если 
мы  не  ошибаемся,  во  нногихъ  уѣздахъ, 
гдѣ  ухсѳ  произведены  выборы  въ  управы, 
была  полная  возможность  поступить  какъ 
въ  Богородскѣ,  и  земскія  собранія  соста- 
вили свои  уіфОпн  иэъ  ограничеинаго  числа 
члѳнояъ  н  при  томъ  исключительно  изъ  чле- 
иовъ  получающихъ  жал(юааіьѳ,  только  по- 
тому что  тѣ  губерніи,  гдѣ  быль  сдѣланъ 
почянъ  эмевоѵу  хЬлу»  подии,  ножеть- 
<іыть  но  явволѣ,  лрвмѣръ  иного  обрава 
дѣйотвШ. 

Въ  доказательство  необходнмостн  нааяа- 
чать  члеиамъ  зенекихъ  унраяь  жалованье 
обыкновенно  привохнтсядоюгоолоашооиь  за^ 
няпй  уоревъ.  Въ  управѣ,  говорить,  тре^ 
буютоя  ^сЬльцы,  ■  если  ѵЬтъ  дѣльцовъ  ео- 
глапіаюшдахся  служить  безмездно,  то  нель- 
зя обойдтись  беаъ  кавначеиія  жалованья. 
■Это  докавателыэтво  полвоаѣеное,  но-  кто 
приводить  его  оеріоаво,  тоть  ножеѵъ  при- 
водпъ  его  толвко  въ  томъ  олучаѣ,  ноі^да 
^рѣчь  идѳть  дѣйоФВитѳльио  о  выборѣ  дѣліг- 
довъ  въ  управу.  Мы  считали  своею  обЯ' 
аааноотыо  схЬдить  за  ходомъ  зеноквго  ^ 
ла  и  должны  сказать,  что  на  іцинстикѣ  ію 
большей  части  выходило  яе.вевеѣиъ-такь. 
Во  нногихъ  уѣздахъ  въ  управы  избраны 
не  одни  дѣльцы,  а  между  тѣмъ  всѣ  члены 
управы  получаюгь  жалѵванье.  На  практи- 
кѣ  вонросъ  о  хЬльцахъ  нерѣдко  нерехо- 
дать  въ  вонросъ  о  пѳисіонерахъ,  а  никто, 
конечно,  ни  съ  какой  точки  зрѣнія,  не  рѣ- 
шится  доказывать,  что  земскія  учрежденія 
должны  служить  средствомъ  для  раздачи 


втскихъ  дѳиѳгъ  въ  видѣ  пеясій  людянъ, 
избираенымъ  въ  управы  не  въ  качествѣ 
дѣльцовъ.  Вывали  такіе  случаи,  когда  упрал 
вы  составлялись  цѣлшмшъ  изъ  людей  или 
ооввѣнъ  безграмотныхъ  иди  но  крайней  мѣ- 
рѣ  яе  способныхъ  не  только  самостоятель- 
но работать  въ  унравѣ,  но  и  наблюдать  за 
канцелярскою  работой.  Еще  чаще  случае 
лось,  что  должностей  въ  управѣ  открыто 
искали  изъ-за  денегь,  какъ  ищуть  всяка- 
го  другого  тепленькаго  нѣстечка,  и  въ 
этихъ  видахъ  производили  агитацію  на  из- 
бирательиыхъ  съѣздахъ.  Чѣмъ  тугь  оправ- 
дать шьзначеніе  богатаго  содержания,  и  какъ 
тугь  примѣвить  аргументъ  о  дѣльцахъ? 
Когда  въ  Англіи  между  поиѣщиками  быль 
недостатокъ  въ  людяхъ  способныхъ  къ  су* 
дѳбному  дѣлу,  то  въ  число  ынровыхъ  судей, 
на  ряду  съ  ыѣстными  веилевладѣльцаыи, 
назначались  юристы,  которымъ  предоста- 
влялось право  получать  извѣстные  доходы, 
вознаграждавшіѳ  нхъ  за  трудъ.  Инь  дава- 
лось даже  нѣкоторое  предпочтете  перѳдъ 
остальными  мировыми  судьями;  имъ  велись 
особые  списки,  начинавшіеоя  латинскинъ 
словомъ  диогит,  и  было  постаиовхѳно,  что 
извѣстныя  дѣла  не  ногугь  рѣтаться  безъ 
присутствія  одного  изъ  мировыхъ  судей 
значащихся  въ  спискѣ  диогит.  Но  нотонъ 
въ  число  диѳгит  нршительотво  огало  вно- 
сить все  болѣе  и  болѣѳ  бѳэмездныхъ  ми- 
ровыхъ судей,  а  теперь  уже  веѣ  мировые 
судьи  Англіи  сдуж&тъ  безмездно  и  всѣ  со- 
отоятъ  на  прмахъ  дтгит.  Таісь  шло  раз- 
ватіе  самоуправления  въ  Англіи,  й  такъ 
безъ  всяк&го  еониѣвіи  оно  должно  идти 
вездѣ.  Было  бы  нееоглавно  съ  вдравымъ 
вныслонъ  ваотагааіъ  на  безмездной  олуж- 
бѣ  тамъ,  рдѣ,  вслѣдсівіѳ  разяыхъ  нричинъ, 
лица  нмѣЮиця  вовмошіость  слунипъ  беа- 
мевдио,  или  іе  могутъ,  или  не  хотягь  слу- 
жить какъ  слѣдуеть.  Бкж>  бы  мало  согла- 
сно (я>  здравынъ  смісяоігь  ожидать,  что 
найдутся  охотники  заниматься  безмездно 
медочнымъ  кішцелярскиігь  дѣло>гь,  ве  до- 
«талляюищнъ  почета  и  не  яігЬющякГЬ  влія- 
нія  на  общів  ходъ  дѣлъ  нь  той  ияи  дру- 
гой мѣстйооти.  Но  еще  мѳѵЬѳ  соглаісно  съ 
здравынъ  смыслонъ  допускать  къ  земской 
службѣ  Только  такихъ  людей,  которые  хо- 
тять  получать  жаловішьѳ  и  въ  то  же  вре- 
мя или  не  хотятъ  или  не  способны  тру- 
диться- Это  значило  бы  заводить -не  само- 
управленіе,  а  кормленіе  ипритомъ  кормле- 
ніе  дгфовое.  Это  подходило  бы  къ  полити- 
ческймъ  оистемамъ  въ  родѣ  Рам«і»  ві  Оіг- 
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смвеѵ  н  только  отдаляло  бы  отъ  сиоташі 

ведущей  къ  саноуправлешю,  то-ѳсть  отъ 
той  систены,  которую  мы  должны  имѣть  въ 
виду  при  нашихъ  мировыхъ  в  земскихъ 
учрвждешяхь.  Правильно  ли  или  иеоравиль- 
но,  и  въ  калюй  степени  правильно  или  яе- ' 
іфавильно  составлена  въ  каждонъ  уѣздѣ! 
зенскал  управа,  объ  этомъ  всего  летче  мож- 
но судить,  сообразивъ  подходягь  ли  и  въ 
какой  степени  подходить  ея  члены,  полу- 
чающіе  асадованье,  къ  разряду  дѣловыхь 
людей.  Гдѣ  всѣ  члены  управы  подходить 
къ  этому  почтенному  разряду,  таль  выбо- 
ры произведены  разумно;  танъ  назначеніе 
жалованья  было  необходимо;  тамъ  оно  пой- 
детъ  въ  пользу  и  не  разовьетъ  въ  зенствѣ 
фальшнвыхъ  инстинктюъ.  Но  гдѣ  этого 
пѣтъ,  танъ  въ  оовованіи  дѣла  ненренѣн- 
ио  заключается  фальшь,  и  она,  какъ  вся- 
кая фальшь,  не  можеть  обойдтись  даромъ, 
не  можетъ  не  отозваться  посдѣдствіями 
бояЬе  или  меиѣѳ  вредными.  Мы  не  отри- 
даенъ,  что  при  выборѣ  въ  управы  людей 
не  дѣловыхъ  съ  правонъ  получать  жало- 
ванье, земскія  собранія  могли  руководство- 
ваться самыми  благонам-Ёренныни  побужде- 
ніями.  Мы  не  отрицаеиъ  также  того,  что 
границу  между  людьми  дѣловыми  и  не  дѣ-. 
ловымн  провести  на  практвкѣ  трудно.  Мы! 
только  выставляемъ  принципъ,  указываѳмъ; 
общую  точку  зрѣнія,  съ  которой  слѣдуетъ' 
суді'ть  о  земской  службѣ  съ  жалованьемъ 
и  безъ  жалованья.  Въ  Богородсвомъ  уѣвдѣ 
выбаллотировано  три  члена  управы,  обя- 
занньигь  служить  безмездно,  но  охотниковъ 
было  гораздо  больше,  и  изъ  няхъ  шестеро 
получили  большиаетво  нзбирамяьныхъ  ша- 
ровъ  іфедъ  иеизбирательиыня.  Всѣ  от 
могли  бы  быть  членами  управы,  но  талеъ 
каісь  бѳзмездныхъ  мѣстъ  было  только  три, 
то  окончательно  избранными  признаны  трое, 
получившіе  шшбоАШеѳ  число  избнратель- 
ныхъ  шарсигь  и  поиѵеновашше  въ  отатьѣ 
нашего  корреспондента.  Мы  не  имѣвнъ  ни- 
какого повода  разбщ[>ать,  кто  яаъ  этнхъ 
лицъ  и  въ  какой  мѣрѣ  можеть  и  хочеть 
трудиться  на  пользу  своего  уѣадваго  зенг 
ства,  и  сравнивалъ  ихъ  въ  этомъ  отношѳ- 
ніи  съ  липами,  который  избраны  въ  члены 
бін^ородской  управы  оъ  правонъ  на  ж&хо^ 
ванье.  Но  очевидно,  что  рѳзультагь  бого- 
родскиі>ь  выборовъ  ножно  признать  пра^ 
шльнынъ  только  въ  тоѵь  случаѣ,  если 
хаацый  изъ  членовъ  управы  получающнхъ 
жалованье,  ооединяѳіъ  въ  сѳбѣ  болѣе  усло- 
вів,  чтобы  быть  дѣловынъ  членонъ  упраг- 


вы,  чѣмъ  тѣ  лица,  {воторыя,  изъявивъ  го- 
товность служить  въ  уврааѣ  беамеадио  и 
получивъ  при  выборахъ  большинство  нзбн- 
рательныхъ  шаровъ,  не  могли  вступить  въ 
управу  только  потому,  что  чие^о  безнеад- 
ныхъ  членовъ  ее  не  должно  бшо  превы- 
шать треть. 

Еще  разъ:  зѳнокія  собранія,  назначая 
члѳнамъ  управъ  жалованье,  должны  имѣть 
постоянно  въ  виду,  что  платить,  за  трудъ^ 
а  не  раздашь  пеноів.  Они  не  нѵЬютъ  пра- 
ва тратить  зенекія  деньги  на  то,  чтобъ" 
улучшить  положеніе  того  или  другого  изъ 
гласныхъ,  задобрить  тогь  или  другой  кру- 
жокъ  въ  своей  оредѣ;  они  не  иісѣють  права 
и  дѣлить  нѣста,  достав лиющія  жалованье, 
неяцу  еословіани.  Все  это  зиашо  бы  про- 
извольно распоряжаться  чужою  собствен- 
ностью, то -есть  деньгаш  плательщнковъ 
земскаго  сбора.  Земскія  собраиід  посту- 
пають  безупречно  только  въ  тонъ  случаѣ, 
когда,  назначая  жалованье,  инѣютъ  въ  ви- 
ду вознаграждать  за  трудь,  и  не  забыва- 
ють  объ  этомъ  взглядѣ  на  дѣло  при  вы- 
борахъ  въ  должности,  привоеящія  жало- 
ванье. 

Порядокъ,  оровятый  богородекинъ  уѣзд- 
ныігь  собраніемъ,  еще  въ  большей  мѣрѣ 
принѣшшъ  къ  управамъ  губернеккнъ.  Тутъ 
еще  удобнѣе  пріиекать  половину  членовъ, 
икЬющихъ  возможность  обходпъся  безъ 
жалованья,  и  нанъ  очень  нріятио  водівер- 
дить  это  наше  мнѣніе  ссылкой  на  іюета- 
вовлѳнія  псковскаго  г^рнсваго  собранія, 
о  которыгь  читатели  также  найдуть  въ  сѳ- 
годняшиенъ  нунѳрѣ  нашей  газет  ивте- 
реоныя  свідѣ^.  Чнело  гласныхъ  губерн- 
скихъ  управъ  опреіЬлеао  вавовомъ;  ихъ 
должно  быть  шесть.  Псковское  собрате  иаг- 
значило  тремъ  членанъ  содержаиіе,  и  при- 
тонъ  содержаніе  умѣренвое  (1.500  р.),  а 
осгальнынъ  тремъ  оіфздѣінло  выдаваоъ  су- 
точные деньги.  Мы  яе  иоженъ  судить  о 
тоігь,  въ  какой  мѣрѣ  поолѣднеѳ  требеввк- 
лось  обстоятельствами,  Ьо  во  веякомъ  слу- 
чаѣ  это  гораздо  лучше  чѣмъ  нааяачать 
нолюе  еолерванів  всѣігь  шести  членанъ 
губернской  управы. 

Л»  171, 

Моокяі,  6-п  авгуюа. 

Никогда  еще  быть-ноавтъ  не  издержи- 
вала» на  свѣтѣ  столько  лжв,  какъ  въ  эта 
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послѣдгае  годы  по  отиошеиію  къ  .і;Ъламъ 
происходящинъ  въ  Роосіи.  и  никогда  ложь  | 
не  была  такъ  отважна  и  бѳвзасгЬіпива,  | 
ншЕОгда  не  было  столько  разчета  на  ела- 1 
боуше,  беапанятство  и  нравственжую  раэ- ; 
сѣяяхость  людеК.  Почти  хаам&а  почта 
прнвоситъ  наиъ  новые  обращики  санаго^ 
безоовѣстнаго  искажеиія  фактовъ  и  извра- , 
щѳнія  истины.  Это  уже  не  стародавнее  I 
басвословіе  о  гиперборейской  странѣ,  ив' 
разказы  о  людяхъ  съ  песьими  головаш, ! 
или  о  величественнонъ  дерѳвѣ  ииенуеиовгь 
клюквой,  или  о  маленькихъ  животныхъ, ' 
бѣгающихъ  по  улицамъ  селъ,  инѣющихъ  | 
сходство  съ  человѣческнни  фигурами,  толь- 
ко  бевъ  рувъ,  и  навываѳмыхъ  Іев  таі-' 
сЬісЪкав.  Ложь,  которая  теперь  фабрикует- 
ся по  русскимъ  дѣлаыъ  въ  неимовѣрномъ  | 
количествѣ,  совсѣнъ  другаго  свойства.  Эта . 
ѵюхь  систематическая,  въ  основшіи  кото- 1 
рой  находятся  разчеты  болѣе  или  невѣе| 
обширные.  Она  инѣетъ  опредЁлѳнныя  цѣ- 
ли,  и  цѣлн  у  ней  не  проотыя.  К&къ  вы-, 
І^азнлось  одно  глубокомысленное  дерптское  | 
перо,  этими  „человѣческимн  средстванн"  | 
предполаііютоя  достигнуть  «божѳотвѳнныхъ  | 
цѣлей."  Но  несмотря  на  „ божественный ; 
ігіЬли,'*  которыми  одушевляются  произво-І 
дители  лжи  по  части  русскихъ  дѣлъ,  ошіі 
была  бы  также  забавна  какъ  и  прежнее  | 
наивное  баснословіе  о  Россіи,  и  во  вся-' 
комъ  случаѣ,  не  стоило  бы  обращалъ  на  | 
нее  серіознаго  внинашя,  еслнбъ  она  не 
находилась  въ  нѣкоторой  связи  сгь  поло- 
женіенъ  нашихъ  дѣлъ,  еслибъ  она  не  бы- 
ла до  ^которой  степени  его  харавтери- 
стичеокнмъ  призиакомъ.  Есть  въ  нашихъ 
дѣлахъ  нѣчто  вызывающее  я  ободряющее 
самую  безнравственную  ложь,  которая  дѣй- 
ствуетъ  неутомимо,  не  ослабѣвал  въ  сво- 
ихъ  уевлілхъ,  не  теряя  надежды  достиг- 
нуть своихъ  цѣлей.  То,  что  приноеигь  наиъ 
почти  кацдый  день  почта,  что  встрѣчаеиь 
мы  почти  бжеднѳвио  въ  печати,  въ  кор- 
респоцденціяхъ  иностранныхъ  газетъ  и  въ 
статьлхъ  туземной  журналистики,  не  могло 
бы  вціумыватьоя  безъ  какихъ-лнбо  пра- 
ктичеоквхь  побужденій.  Мы*  не  думаемъ, 
чтобы  на  свѣтѣ  были  такіе  плуты,  кото- 
рые стали  бы  трудиться  неутомимо  и  си- 
стематически изъ  одной  любви  къ  искус- 
ству. Это  печально,  но  мы  должны  при- 
знаться, что  въ  дѣлахъ  нашихъ  есть  дей- 
ствительно такіе  элементы,  которые  обо- 
дряютъ  и  обнадеживаютъ  интригу,  ость 
пункты  лритягивающіе  къ  себѣ  ложь,  есть 
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несчастный  недоразумѣнія,  который  даже 
неглупымъ  людяыъ  внушаютъ  уверенность 
въ  успѣхѣ  столько  же  дешевыхъ,  сколько 
и  безнравственныхъ  средотвъ. 

Мы  полагаемъ,  что  этоть  кірь  лжн  и 
обміша,  котоіиый  твсфится  вокругъ  нашихъ 
дѣлъ,  не  лишѳнъ  нѣкотораго  интереса  въ 
настоящее  время,  и  находимъ  нелшинимъ 
слѣдить  отъ  временя  до  времени  за  игрою 
этой  новой  Майи,  расточающей  свои  чары, 
будто  передъ  Брамой,  перѳдъ  нашимъ  дре- 
илющимъ  колоссомъ.  Этотъ  ыіръ  долженъ 
также  инѣть  свои  законы;  происходящая 
въ  немъ  явленія  должны  также  ииѣть  свой 
еныслъ:  мы  думаемъ,  что  будеть  не  худо 
группировать  эти  явдеиія  и  подвергать 
ихъ  нѣкоторому  анализу.  Мы  думаемъ  что 
та  система  обмшсовъ,  которою  хотятъ  опу- 
тать наши  дѣла,  изобличаемая  и  раскры- 
ваемая можегь  послужить  нашимъ  дЬлаиъ 
въ  пользу;  раскрывая  эту  снстену  и  слѣдя 
за  нею  шагь  за  шагонъ,  ны  мокеть  мало- 
по-малу  освобождаться  оггь  тѣхъ  печаль- 
ныхъ  недоразумѣшй,  которым  даютъ  осно- 
ваніе  и  поводъ  къ  этимъ  недостойнымъ 
попытканъ. 

Но  прете  чѣмъ  пристунимъ  къ  изуч&- 
ніянъ  болѣѳ  серіоэваго  своЯетва,  ны  по- 
каженъ  читателлмъ,  ради  куріоза,  обра- 
щики, лзъ  которыхъ  они  усиотрлть,  до 
какягь  разиѣровъ  можетъ  доходить  ложь 
сочиняемая  и  распускаемая  нашими  благо^ 
пріятелямв.  Надобно  замѣтить,  что  Моо 
сковекимъ  Вѣдомостммь  досталась  удиви- 
тельная привилегія;  о  чемъ  бы  ни  зашла 
рѣчь  по  отношенію  кь  Россіи-,  Шоековітл 
Вѣдомости  являются  на  пѳрвонъ  пла«ѣ. 
Интрига,  неутомимо  работающая  надъ  на- 
шими дѣлами,  придаѳгъ,  повидимому,  осо- 
бенное значеніе  МосковскижъВѣдомостямъ 
я  ея  усилія  прямо  или  коовеино  направ- 
лены на  насъ.  Что.мяѣиія  наши  подв^ 
гмотся  искажѳнію,  что  нанравлѳніе  наше 
представляется  въ  лоисноыъ  свѣтѣ,  это  са^ 
МО  собою  разумѣется,  но  этимъ  дѣло  не 
ограничивается.  Средства,  который  счи- 
таются поэволителБныни  протввъ  Моекм- 
скихь  Влдомостейу  лревышаюгь  всякое 
вѣроятіѳ.  Вогь  одииъ  обращикъ, — но  мы 
прежде  просимъ  читателей  припомнить  об- 
стоятельства, сопровоаиавшія  недавно  быв- 
шій  у  иасъ[к)билѳЙ  Ломоносова.  Въ  мысля- 
щихъ  сферахъ  русскаго  общества  по  слу- 
чаю этого  праздника  высказалось  чувство 
раздраженія  при  мысли  о  подчиненномъ 
положеніи  русской  народности  въ  русскоііъ 
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і-осударствѣ,  благодаря  тому  что  русскШ '  Вогь  что  втп  гопореяо,  вогь  квкъ  бн- 
народъ  долгое  время  былъ  въ  своемъ  го^  ло  дѣло.  И  что  же!  6ъ  одной  изъ  значи- 
сударств-Ь  не  цѣлію,  а  только  средствомъ, ,  телькыхъ  нѣмецкихъ  гаэеть,— .Ѵемв^иѵч«- 
что  силы  его  приносились  въ  жертву  чу-  зівЫіе  Хвііищ,  корреспондѳ«пі.ія  изъ  Мос- 
іжинъ  инт^ееаиъ,  благодаря  тому  что  на- '  каы,  наполненная  ругательствами  и  лич- 
укѣ  и  обравованію  ее  дшалось  наддожаг '  постянн  на  издателей  Моекмекыял  Вѣдо- 
шаго  хода  въ  русскомъ  эленентѣ,  что  к  мостей^  сообщоетъ,  что  мы  въ  русской 
до  сихъ  ооръ  еще  иаліи  ишолы  находятся  ^  печати  проповѣдуемъ  ненависть  и  вражду 
въ  самомъ  жалкомъ  лоложеіііи,  что  и  до  къ  нѣмещсой  наукѣ,  что  ны  объявляемъ 
СИХЪ  поръ  «ще  Ліиіаемія  Наукъ  у  насъ '  нѣмѳщсое  образование  банкрутомъ,  и  что 
должна  рекрутироваться  изъ  иноотранныхъ  1  мы  иаконеігь  воспользовались  днемъ  Ло- 
»двмеитовъ.  Къ  нѳудовольствію  проистѳ-  ионосовокаго  юбилея,  для  того  чтобы  во- 
кавшему  изъ  источинковъ  справедливыкъ ;  оружить  русское  общественное  инѣніе  про- 
и  чеетяыхъ,  присоединились  заявленія  дру-  тивъ  Акадеиіи  наукъ.  Коррѳспопдѳнгь  ро- 
гато свойства.  Въ  руссівс^  печати  было  I  воритъ:  „Московскім  Лѣдомоспт  главною 
однако  оказано  тв^дос  слово  .въ  защиту  |  „заслугою  Ломоносова  выотавляюгь'  то, 
Академіи.  Это  слово  было  оказано  именно  „что  онъ  враждовалъ  тгротивъ  нѣнеЕисаго 
въ  Мшо^^киз»  Вѣдолюстяхл.  Мы  счета-  „элемента  въ  Россіи,  тогда  какъ,"— пріь 
ли  себя  обязанныша  помянуть  добрымъ '  бавляегь  корреспондеятъ,  справивтлись, 
словоиъ  заслуги  Акаденіи,  песмѳтря  нато  [безъ  сонігЬиіш,  наперед'ь  съ  наніими  ста- 
^  это  могло  поставить  иаоъ  въ  нѣкото" ,  тьянн  въ  Л*Л*  78  п  76,  „тогда  шшъ  Ло- 
рый  разлаюсь  ѵь  сахьіми  блиакнии  и  оо- '  „моносовъ  въ  своихъ  оочияеніязгь  гово- 
чувственными  наиъ  сферваш-.  Вогь  что  мы  „ритъ,  что  воѣиъ  своихъ  зяаігіеиъ  опъ  обя- 
оисали  тогда:  і  „эанъ  нѣмещсвнъ  университетамъ.**  Спра- 

„Жаль,  если  мы,  увлѳкалсь  случаііно-  \  шивается,  чѣмъ  лучше  это  тевтонское  со- 
стями,  забудемъ  существенное.  Не  случай-  чиненіѳ  гЬхъ,  какіл  распространяются  по 
ныя  столкновѳюя  Ломоносова  <еъ  современ-  Бвропѣ  польскими  патріотани. 
ными  ему  акіи^мивами  должны  мы  нмѣть '  Вогь  віцѳ  оброщтеъ.  Ловдоявкая  газе- 
въ  виду,  а  ту  великую  историческую  п:Ьль,  I  та  Ваііі/  І^віся  вдругъ  почему  то  завела 
которая  соѳдійіяетъ  Ломоносова  и  Акадѳ-  свбѣ  тецгяльнагѳ  корреспондента  въ  Пе- 
мію  учрежденную  Пѳтромъ.  Акадѳмія  со-  'тербургѣ  Письма  этого  джѳвтльмена  обѣ- 
свѳршила  не  мало  и  для  наукъ,  и  д^№  і  щаютъ  бшъ  очень  интервснымпг,  и  мы  бу- 
Россіи.  Въ  чнслѣ  людей,  которыхъ  кор-^деиъ  слѣднть  за  ними  внимательно.  X»- 
мила  наша  Акадѳмія,  были  великіѳ  овѣ-  равтеръ  ихъ  уже  достаточно  обрисовался, 
тильниви  зяанія;  въ  чИслѣ  дтихъ  людей  і  и  мы  не  приминемъ  въ  самомъ  скоромь 
были  тахіе,  о  которыхъ  образованный  |  времени  яоговорить  о  нихъ  подробнѣе;  т^ 
Русскій  не  ножетъ  вспомнить  безъ  высо-  пѳрь  же  мы  ограничимся  только  однвзгь 
наго  чувства  иаціовадьвой  благодарности, '  куріозомъ.  Иаобрввивъ  положеніѳ  Роосіи 
даромъ  что  они  были  иностраннаго  про- !  до  1863  года,  ворреепондентъ  даетъ  разу- 
исхожденія.**  'нѣть,  что  возбуждѳніе  наа^ональнаго  чув- 

Вотъ  что  писали  мы  по  тому  же  слу- 1  отва,  вызванное  ообытіяни  этого  года,  есть 
чаю  около  того  же  времени:  |  страшный  упадоігь,  и  въ  доказшгельство 

„Газета  Гйлось  яселавтъ,  чтобы  капиь  огылавтоя  на  насъ.  „Едва  только  я  от- 
Академія  Наукъ  наполнилась  учеными  изъ  „пранилъ  к>е  послѣдявѳ  письмо,"  пашегь 
природныіхъ  Русскидъ.  Похвальное  жела-'онъ,  огь  2&-го  іюля,  „каш  вним»ніенос 
ніе!  Но  не  есть  ли  это  желаніе  вынрово- 1  было  направлено  іш>  руководящую  статью 
дить  изъ  Россін  серіозную  науку,  и  въ  |  Московскилл  Вѣдолоетвй,  которая  при- 
крѳслахъ  Эіивровъ,  Келеровъ,  Струве, :  шла  очень  кстати,  чтобы  послу яяпъ  про- 
водворить  ученыхі>  педагоговъ  ІЬлоеа  и,долженіемъ  моей  к(^респощ(еніци  "  Рѣчь 
сотруднвковъ  нашихъ  учено -литератур-  идетъ  о  томъ  нумерѣ  Московекыал  Лпдо- 
ныхъ  жу]шаловъ?  Русскій  народъ  не  в»-  мосте й,  отъ  15-го  іюлл,  гдѣ  въ  перѳдо- 
иоватъ,  что  из'ь  его  среды  является  мало  вой  статьѣ  мы  еравниваемъ  ныяѣшнсѳ  со- 
соріозныхъ  дѣятѳлей  науки,  н  что  осно-  стояніе  обществеииаго  ннѣнія  въ  Россііі 
вать  академію  на  тѣхъ  ѳлемѳнтахъ,  кото- '  съ  тѣмъ,  что  было  за  три  года  предъ  симъ, 
рые  вырабатываются  въ  наиіихъ  іиколахъ,  ■.  и  о  чагь  въ  настоящее  время  никто,  какъ 
значило  бы  страшно  уронить  науку."       мы  выразились,  „не  ножеіъ  вспомнить  безъ 
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смѣха  или  онерэенія,"  съ  тѣігь  врѳменмгь,  ^При  тогдяшиемъ  состояніи  ртсскнхъ  фи- 

когда  КококоАЪ  быль  великою  силой,  '  „нансовъ,  при  разстройствѣ  самой  страны, 
Аоколъ,  О  которомъ  иѣть  теперь  и  поми-  „война  быстро  окончилась  бы  желаемыми 
ну.  Говорл  въ  ^томъ  смыслѣ,  мы  вырази-  „р^ультатами.  Западный  державы  взыва- 
лись таЕСъ:  „1863  годъ  съ  его  событіяни'  „лп  во  имя  совѣсти  и  человѣчества;  это 
„п  вопросами  будто  на  цѣлое  сто^^ѣ'гіѳ  ото-  „не  нігЬдо  успѣха,  и  общественное  ннѣ- 
„двинулъ  наніе  общественное  мнѣніе  отъ  „ніе  западной  Европы  возвратилось  къ 
„того  состоянія,  въ  которомъ  оно  передъ !  „друримъ  предметаиъ,  преимущественно  къ 
„тѣмъ  находилось.**  ДѢЙствительдо,  вре-  „развптію торговли,  промышленности  и  бла- 
мѳни  прошло  немного,  а  перомѣна  громад- 1  „госостояпія.  А  до  какого  состояиія  пало 
ная,  и  перемѣна  б-татотворная.  Но  спѳііі-  „русское  общественное  мнѣніе,  разсмотрѣ- 
яхьпіЛ  корреспонденть  лондонской  газеты, '  „кіемъ  этого  я  займусь  теперь."  Оставнмъ 
приводя  выппеанныя  выіпс  слова  наши,  { его  пока  на  этомъ  .интересномъ  мѣстѣ, 
заставляетъ  насъ  сказать,  что  событія  и  надѣясь  скоро  возвратиться  къ  нему,  но 
вопросы  1863  года  отбросили  общесувея-  протѵгь  читателей  обратить  вниманіе  на 
ное  мяѣиіе  на  цѣлое  столѣііс  лазшН '  вяутрент'й  ояыслъ  выігасаняыхъ  словъ. 
(Ігоѵп  риЫіс  оріліоп  А  ѵНоІе  сепіату /малА) '  Все  чтд  есть  человѣческаго  въ  Европѣ, 
и  за  тѣмъ  продолжаегь:  „Мостпекія  Вѵь- '  еамыя  свящѳнныя  побуждеиія  вызвали  вмѣ- 
„<9о.«оети  стараются  оправдать  эту  вне- ,  шательство  западннхъ  дѳржавъ;  русскій 
„запяую  и  радикальную  перемѣну,  п  объ-  ^  патріотнзмъ  ничего  не  стоилъ;  война  съ 
„яоняя  своинъ  чятателянъ,  что  общеетвт-  РоссіѳЙ  была  бы  дѣломъ  еанымъ  легкинъ, 
яНое  ннѣніе  всѣхъ  странъ  подвержено  та- '  разомъ  кончилась  бы  желаемыми  реэуль- 
^кпнъ  внезапны^  пѳрѳиѣнамъ,  приводягь  |  •татами  и  сахымъ  дешевымъ  образомъ  удо> 
„ет,  принѣръ  агитацію  въ  пользу  Польши,  влетвортла  6и  самый  свяіцѳнныя  требова- 
„апітацію,  которая,  встрѣтовъ,  сопротн-іиія  оовѣсти  и  человѣчѳства,— и  вогь,  тѣмтг 
„влѳяіе  въ  русскомъ  обществеивомъ  мнѣ-  яѳ  мѳнѣѳ,  западный  державы  отказались 
„ніи,  прекратилась  также  быстро,  к&къи|(угь  своихъ  требоваиій,  а  обш^оствениое 
„возникла.**  мѵЬніе  цѣлой  Европы,  какъ  ни  въ  чемѣ 

Но  въ  питованноіі  статьѣ  нашей  нѣтъ  ие  бывало,  возвратилось  къ  пріятнымъ  и 
ни  слова  о  сопротивленіи,  которое  встрѣ*  полѳэнымъ  заиятіямъ  торговлей  н  благоео- 
ТИЛ&  въ  русскомъ  обществоиномъ  мнѣній  I  стояігіехъ;  между  тѣ.чъ  какъ  общественное 
агитація  ѵь  пользу  Польши.  Мы  гово-  ннѣніе  въ  Россіи  изъ  того  блястательиа- 
рили:  го  соотоянія,  въ  которомъ  оно  находилось 

„Быстрый  пѳронѣны  декорацій  въ  об*  до  1868  года,  упало  на  п:ѣлое  столѣтіе 
ществеиномъ  хнѣніи  дѣло  очень  обыкно-  яазадъ,  о  чемъ,  по  сказал!»  корреспон- 
вѳняое  въ  Бцюпѣ,  особенно  съ  тѣхъ  норпь  доірга,  свидѣтельствуюгь  издатели  Мооков- 
какъ  ѳя  дѣлами  овлахЬли  руки  искусяыя ,  (ж»іг%  Вѣдо.ч<»стей^  елужащихъ  оргаяомъ 
п  ловкія  въ  политической  игрѣ.  Благод!^  ііынѣ[инему  яанравлвнію  общественнаго 
ря  этой  вгрѣ  вооруженной  правительствен-  нпѣимі  въ  Россіи,  „Йі«  Согетоаі  іоигпоі 
нымн  и  рвволюп,іонні-ши  средствами,  были '  іп  КиБвіп." 

возмоЯЕЯы  всякаго  рода  мистификацш."  Итакгь,  вотъ  съ  какими  противниками 
'Досточтимый  дясентльмѳнЪ}  саеніяльный | приходится  тмъ  имѣть  дѣло. Кстати  тогь 
корреспонденть  лондонокой  газеты,  про*! же  яорреетлсденгь,  рисуя  ооетояніе  об- 
должаегь:  „Западный  державы  дѣлали  пред-  щетекнаго  мнѣтя  въ  Россіидо  1863  го- 
„ставленія  по  предмету  Польши,  и  были  да,  утверждаетъ,  что  тогда  мы  требовали 
„поддерживаемы  симпатіями  всего  что  толь- 1  для  Польши  и  Фииляндіи  высшихъ  и  от- 
„ко  есть  человѣческаго  въ  Европѣ.  Эти  дѣльныхъ  отъ  Росоіи  политичѳскихъ  правь. 
, представ ленія  не  удались:  не  потому  что-  ■  Смѣѳмъ  увѣрить  его,  что  мастера,  кото- 
„бн  западный  державы  білли  хоть  сколь- !рне  водягь  его  перомь  въ  Петербургѣ, 
„ко-нибудь  встревожены  дошевымъ  патр»-  издѣваются  надъ  жимъ.  Вовсе  продолже- 
„отизмомъ,  который  выставлялся  на  видъ  ■  ніе  нагпей  публичной  деятельности  нѣтъ 
„большими  массами  русскаго  народа  въ  ви- !  ни  одного  слова  въ  нашихь  нзданіяхъ,  ко- 
„дѣ  всеподканѣйпіяхъ  адресовъ  Пмпера- 1  торов  могло  бы  бьггь  истолковано  въ  та- 
„тору,  но  просто  потому,  что  война  за'комъ  смыслѣ.  Мы  не  могли  бы  высказы- 
„Польніу  не  входила  въ  планы  при  самомъ  |  вать  подобный  требованія,  еслибъ  и  хотЪ- 
„иачалѣ  дипломатическихъ  пѳреговоровъ. '  ли,  и,  смѣемъ  уЕгЬрить  его,  не  эахотѣли 
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бы,  еслибъ  и  могли.  Намъ  воспрепятство- 
вала бы  въ  тоыъ  та  доля  политичеокаго 
смысла,  которую  мы  имѣемъ,  намъ  воспре- 
пятствовало бы  еще  болѣе  наше  граждан- 
ское чувство.  Мы  ивіѣемъ  о  корреспондѳн- 
тѣ  Ѵаііу  Уеьрз  лучшее  ннѣніѳ  нежели  онъ 
о  насъ,  и  увѣрены,  что  онъ  никакъ  не 
могъ  бы  пожелать,  чтобъ  Ирландия  нли 
княжество  Вельское  нахо^шлись  съ  Ан- 
глией лишь  въ  личноиъ  соединении,  чтобъ 
эти  страны  получили  высшія  и  отдѣльныя 
оть  Англіи  политическая  права,  чтобы  танъ 
были  организованы  чіуждыя  англійекому  наг 
роду  національности,  на  основаиіи  кельш- 
ческихъ  нарѣчій,  которыми  говорятъ  та- 
ношніл  народонаселенія,  и  чтобы  такимъ  о6- 
разомъ  нынѣшняя  ионархія  королевы  Вик- 
тории раздробилась  на  отдѣльныл  госуда|ь 
ства.  Въ  настоящее  время,  обществѳниое 
миѣніе  въРоосіи  съ  иѳгодоваяіеиъ  встрѣ- 
чаеть  всякую  мысль  о  раздробленіи  рус- 
ской державы:  не  въ  этомъ  ля,  по  мнѣ- 
нію  джентльмена  олухсащаго  епеціальнынъ 
корреслондѳнтомъ  газеты  1)аіІ^  ІѴеюв,  заг 
ключаетса  тоть  страшный  ушцовъ,  въ  ко- 
торомъ  теперь  находится  русское  обще- 
ственное ннѣніе,  сравнительно  съ  состоя- 
ніѳнъ  предшествовавшимъ  1863  году,  ког- 
да одинъ  курдяндскШ  баронъ  пис&гь  иэъ 
Брюсселя,  что  для  остзевскмхъ  оровиншй 
настунила  благопріяпіая  пора  выделиться 
изъ  состава  Имперіи? 

БалтіЯскія  провилціи  напомннаютъ  намъ 
о  другой  газетѣ,  которая  въ  послѣднеѳ 
время  почему-то  особенно  оживилась  и  весь- 
ма успѣшно  соревнуѳтъ  въ  правдивости  сгь 
Ойчизною  и  другими  польскими  газетами. 
Трудно  повѣрить  до  какихъ  чудесъ  дохо- 
дить политическіе  и  ученые  мужи,  вдохяов- 
ляющіѳ  эту  газету.  Риокетя  ІЪзета  въ 
передовой  отатьѣ  вашей,  въ  нуиерѣ  отъ 
10-го  іюля,  сдѣлала  чрезвычайно  важное 
открытіе,  о  которомъ  немедленно  было  со- 
общено и  въ  Кельнскую  Газету^  съ  при- 
совокупленіенъ  не  менѣе  интереоншч)  для 
насъ  взвѣсгія,  будто  цеазуряое  управлѳ- 
ніе  заставило  насъ  торжественно  отречься 
отъ  всего,  ѵго  было  нами  писано  о  со- 
столніи  правоолавиыхъ  церквей  въ  Лифлян- 
діа.  Рияеская  Газета  потЬшаетъ  свою  пу- 
блику разказани,  будто  мы  писали  о  к&- 
комъ-то  заговорѣ,  въ  которомъ  ея  рѳдак- 
ція  участвуетъ  вм-ЬсгЬ  съ  Поляками,  украй- 
нофилами,  юною  АрмѳніеЙ.  Мы  поговорниъ 
объ  этомъ  рижскоѵь  витцѣ  въ  одномъ  изъ 
слѣдующихъ  нумрровъ,  а  теперь  предста- 


вимъ  куріозный  обращикъ,  характеризую- 
щій  рижскую  честность  уже  не  по  отно- 
шенію  къ  Московскимъ  Вѣдомоетямь. 

Въ  ^в  огь  28-го  іюля  помѣшенавъ  Риж- 
ской Газетѣ  статейка  иохъ  заглавіемъ: 
Ученое  общество.  Статейка  ѳта  начинает- 
ся какою-то  выпиской,  и  эатЬнъ  чнтаеігь 
слѣдующее: 

„Предыдущія  строки  взяты  ве  изъ  КлаО- 
дерадатша^  не  изъ  Я«іеры,  не  изъ  Ло* 
сковекиал  Вп^олюетей,  онѣ  заимствованы 
изъ  сообщѳній  ученаго  общества,  и  при- 
томъ  не  этиографичѳскаго  отдѣла  Геогра- 
фичѳскаго  Общества  въ  С.-Пет^ургѣ,  а 
!  оуществующаго  при  Московекоѵь  уяивер- 
ІситегЬ,  Общества  Исторіи  и  Дрюиостей 
!  Россійскихъ.  Еслибъ  эти  строки  находи- 
лись въ  фельетотЬ  какой-нибудь  плохой 
гвветы  -мездду  извѣстіяни  изъ  Отаити  в  Но- 
ваго-Южнаго-Валлноа,  ослвбъ  онѣ  вышли 
иэъ-подъ  пера  кояого-вибудь  парижскаго 
писаки^  имѣющаго  привилѳгію  невѣдѣніа 
объ  всеиъ  что  находится  внѣ  Франціи,  то 
оъ  ними  можно  было  бы  развѣдаться  па- 
рой шутливыхъ  заѵЬчаніЙ,  во  тутъ  оовоѣнъ 
не  то.  Московское  Общество  Исторін  и 
Древностей  РоссіЙсвихъ  есть  старое  и  зна- 
менитое ученое  сословіе,  числящее  въ  се- 
бѣ  значительный  имена;  трактатъ  (АЫіап(1- 
Іип;;),  изъ  котораго  взяты  эти  строки,  на- 
печатанъ  между  нзслѣдованіяни  о  Кирил- 
лѣ  и  Мееодіи,  о  миѳическоиъ  значеніи  нѣ- 
которыхъ  старинныхъ  обычаевъ,  между  до- 
кументами о(^  открытія  Шевскаго  намѣ- 
ствичѳства;  мы  имѣемъ  з;^ь  дѣло  не  сгь 
тапига  людьми,  ^соторые  ошиблись  въ  ово- 
енъ  призвавіи  и  занимаются  не  своимъ  дѣ- 
ломъ,  а  съ  сѳріозныіии  и  важными  мужа- 
ми, которые  поднинаютъ  свой  голосъ  ве 
только  въ  учѳномъ,  но  и  въ  полвтвчесівонъ 
мірѣ,  которые  прввадлежать  кь  уннвѳрон- 
тѳту,  еще  недавно  похвалявшемуся,  что 
онъ  не  нуждается  въ  пособіи  Запада,  ко- 
торые- принадлежагь  народу,  произведше- 
му изъ  себя  мгѳніяльныхъ  Платоиовъ"  н 
пглубокомыслениыхъ  Невтоноѵь.*  Нѣкто, 
числяшійея  почетнынъ  членоиъ  этой  ипі- 
ѵегвііаѳ  Ииегагат,  восклицалъ  нанъ  еше 
недаяно,  что  наше  особое  существовадіе 
пережило  себя,  что  по  закону  исторіи  ово 
уже  возрѣло  кь  тому,  чтобы  поглотвться 
высшямъ  порлдкоиъ  сущеетвованія,  къ  ко- 
торому оно  принадлежнгъ  лишь  внѣшним7> 
образомъ.  Какимъ  образомъ  могло  прои- 
зойдтн,  что  въ  этомъ  кругу,  имѣющ^ъ 
столь  высокое  положеніѳ,  воздымающемт» 
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столь  гордші  пртггазмія,  возможно  было 
утверацать,  что  дуть  гермавства  1842  го- 
да—то же  самое  что  мукѳрство,  что  геррн- 
гутеры  составляли  политическое  общество, 
заяимашпееея*  политическою  пропагандой, 
что  все  пополѣніе  Лвфлдидцевъ  40-хъ  ічь 
довъ  составляло  корпорадію  инѣвшую  од- 
вяиъ  взъ  своц^  обѣтовъ  уклоиѳніе  оть 
государственной  службы,  что  кѳнигсберг- 
СКІ6  піетисты  на  Лифляндсконъ  сеНыѣ  дер- 
жали револющонныя  рѣчи,  и  что  лифлянд- 
скіе  дворяне  агитировали  въ  качеотаѣ  из- 
бирателей въ  иародныхъ  еобраиіахь?...'* 

Все  это,  безъ  соынѣиія,  будетъ  воспро- 
изведено не  только  въ  брюссельскихъ  От- 
голоскаль  русской  печати^  но  и  пойдѳть 
ходить  по  всей  нѣнецвой  журналистакѣ. 
Газета,  выходящая  оодъ  русскинъ  орлонъ, 
предаетъ  такинъ  образомъ  на  позорь  ігЬ- 
лону  ніру  Московскій  университѳгь,  и  съ 
презрительною  ироніей  отзывается  о  рус- 
скомъ  народѣ,  какъ  будто  Рига  и  въ  са- 
моѵь  ^гЬхЬ  уже  стала  иностравныігь  горо- 
доѵь  для  русскаго  народа.  Однако,  чт(!икь 
дѣлать?  Правда  прежде  всего.  Политичѳ- 
скіе  мужи  вдохновллющіѳ  эту  газету  при- 
носить всѣ  соображеиія  и  уваженія  въ 
жертву  правдѣ.  Ёсли  МооковскШ  универ- 
ситеть  оказался  вяновнымъ  въ  грубонъ  не- 
вѣжествЪ,  зачѣнъ  же  щадить  его? 

Но  дѣло  вотъ  въ  ченъ: 

Во  1-гь,  между  Московские  универси- 
тетомъ  н  Обществоиъ  Любителей  Исторіи 
■  и  ^Ц>ввиостей  Россійскихъ  нѣгь  ни  малей- 
шей солидарности,  оно  не  завасить  оть  не- 
го, не  составляѳтъ  его  части,  не  состоять 
по^рь  его  коитролемъ,  и  большииотао  его 
члѳновъ  не  находится  ни  въ  какигь  от- 
ношешяхъ  къ  университету,  кромѣ  толыео 
того,  что  имъ  предоставлено  право  соби- 
раться для  своихъ  эасѣданій  въ  одаой  изъ 
залъ  университетскаго  зданія. 

Во  2-гь  Общество  Истор^  и  Древно- 
стей Рос(^йскихъ  издаеть,  іюдъ  заглавіенъ: 
Чтеніе  вь  ймператорскомъ  Общеетвѣ  Ие- 
торги  и  Древностей  Росеійскихь^  не  од- 
ни труды  своихъ  членовъ,  не  одни  тракта- 
ты имѣюице  какое-либо  ученое  свойство, 
но  въ  оообыхь  отдѣлахъ  „ыатеріаловъ*  и 
«смѣси"  печатаетъ  всевозможные  докумю- 
ты,  записки,  замѣтки,  письма,  пригодные 
для  какихъ-либо  соображѳній. 

Въ  3-хъ,  этоть  ученый  трактать,  эта 
АЬЬаи<11ипв,позорящал  МосковскШ  универ- 
ситетъ  и  Общество  Исторіи,  есть  коротень- 
кая ззйгѣтка  подъ  заглавіенъ  Очерки  Жиф- 


[ляндіыу  писаяная  кѣмъ^  за  четверть 
столѣтія  предъ  симъ,  и  напечатанная,  въ 
,чнслѣ  матеріяловъ,  въ  „Смѣои."  Замѣтка 
эта  пимша  безъ  всякихъ  притязаній  на 
I  ученое  значѳяіе  но  предсгавляетъ  нѣкото- 
I  рыя  нелидіѳнныя  интереса  и  правды  наблю- 
I  деиія  очевидца,  и  содѳржаиіе  ея  въ  Рыою- 
I  екой  Гаэетѣ  передано  оъ  примѣоью  нелѣ- 
!  постей,  которыхъ  нѣтъ  въ  подлинникѣ. 

Пусть  же  Рмжокая  Газета  сама  пріи- 
I  щетъ  приличное  иия  для  этой  выходки,  и 
I  пусть  читатели  посудшъ  къ  чему  могутъ 
{бшъ  <июсобны  полнтитескіе  муашвдохио- 
I  вляющіе  эту  газету. 

I    Эта  газета  очень  обидѣлась  нашиыъ  на- 
I  ыѳкомъ,  что  одна  изъ  ея  статей  напо- 
'минаеть  перо  публициста,  упрѳкавшаго 
польекйхъ  патріотовъ,  въ  тонъ,  что  они 
{не  уиѣють  лгать,  и  учившаго  ихъ  какъ 
I  лгать  искусно;  она  крѣпко  стоить  за  ав- 
.торство  своей  статьи.  Мы  однако  не  ут- 
!  вержиалн  неоремЬино,  что  эта  статья  бы- 
{ ла  прислана  въ  Ригу  изъ  Брюсселя,  и  во 
|ВСякомъ  случаѣ  не  полагаенъ,  чтобы  на- 
ше занѣчаніѳ  могло  возвеличить,  какъ  ду- 
I  маѳтъ  Рмжскол  Газета,  иия  вышѳупомя- 
I  нутаго  публициста.  Мы  охотно  соглашаем- 
I  оя,  что  въ  Ригѣ,  кшсъ  и  въ  Дерптѣ,  нав- 
Ідѳтея  иной  докторъ  или  иной  графъ,  ко- 
I  торые  ни  въ  чемъ  не  уступить  публици- 
I  сту,  носящему  великое  имя  Шедо-Ферро- 
I  ти.  По  выраженію  Рисжекой  ІЬэеты,  этотъ 
иГедо-Ферротв  есть  „епіааі  (егпсИе"  Мо- 
сковокихь  Вѣдомоетей.  Остроумный  пуб- 
лицистъ  хотѣлъ  сказать  „Іа  Ьёіе  поіге" 
Моековекихь  Вѣдомоетей,  и  сказалъ,  „еп- 
ійі  {еггіЫе,**  и  этвмъ  доказ&лъ  иесом- 
нѣнно  иѣстяое  проиіЯЕОжденіе  по  крайней 
мѣрѣ  этой  отаіъи. 


Иосквй,  7-го  авгутл. 

Потомки  наши  будуть  съ  невыразиЬымъ 
удивленіѳнъ  читать  лѣтописи  нашего  вре- 
мени. Инъ  будѳть  мерещиться  какой-то 
страяный,  непонятный  какой-то  сказочный 
міръ.  яБожѳ,  окажутъ  наши  потомки:  ка^ 
кія  чудеса  творились  тогда  въ  Россіиі  Какъ 
же  тогда  жили  люди,  и  чтд  это  были  за 
люди?"  Они  будуть  напрягать  свое  вообра- 
зкеиіе,  чтобы  представить  себѣ  что  было 
на  унѣ  и  на  душѣ  этихъ  загадочяыхъ  лю- 
дей. А  мы  однако  живеігь  не  подозрѣвая 
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какіе  ны  интересные  субъекты.  Природа  I  завно  ругающееся  надъ  страной  въ  тече- 
вокругь  насъ  совершаетъ  всѣ  свои  отпра- !  ше  столь  долгаго  времени.  Какія  причины 
вдета  ѳстественлымъ  чиномъ,  и  сами  ыы  сколько-нибудь  еетественныа,  скодько-ни- 
не  заяѣчаемъ  въ  себѣ  никакихъ  нагичѳгібудь  аонятныа  здравому  смыслу  могутъ 
скйхъ  дѣйствіб.  Никакихъ  знѣй-горынычей ,  объяснить  это  ааколдоваиное  нодчаціѳ  пе- 
не появляется,  никакихъ  таинственныхъ ,  чатн,  это  уклоненіе  отъ  разъясненій  сущ- 
знаненШ  не  аамѣчается,  изъ  земли  ничего  |  ности  дѣЁотвій  самыхъ  вознутителыіыхъ 
не  выходить,  съ  неба  ничего  не  падаотъ^ ,  по  своинъ  иоточнякаиъ  и  оамыхъ  губитель- 
и  нанъ  кажется,  что  мы  жввемъ  въ  самое ,  ныхъ  но  свонмъ  послѣдствілмъ?  Какъ  объ- 
обыкновевное  и  прозаическое  время,  нС|аснить  неистовую  страсть,  которая  разра- 
цредставляющее  пищи  ни  для  воображенія, ,  жалась  проклятіями  и  ругатѳльствалін  ирн 
ни  для  вѣры  въ  чудесное,  такъ  что,  ка-  ^  ка^омъ  словѣ  о  систематическомъ  поджи- 
залось  бы,  и  сама  Шѳхѳразада  ничего  не  гательствѣ,  какъ  объяснить  эти  усиділ,  ко- 
сумѣла  бы  сдѣлать  изъ  насъ.  А  между  торыя  постоянно  дѣладмсь  для  того  чтобъ 
тѣнъ,  если  мы  попробуеиъ  мысленно  от-; отвлечь  общественное  мн'Ьніѳ  отъ  пожа- 
влечься  отъ  мелочей  и  оглянуть,  съ  общей ,  ровъ,  эту  недостойную  радость  при  малѣЙ- 
точки  зрѣиія,  совокупность  положеиін  ве-{шемъ  поводѣ  придать  этому  злу  наивное 
щей,  то  мы  пойнемъ  какъ  со  времененъ,  і  и  невинное  значеиіс?  Еще  такъ  недавно  въ 
для  нашихъ  потомковъ,  можемъ  мы  пре- '  одной  петербургской  газѳтЬ  назвалидѣломъ 
вратиться  въ  самую  сумасшедшую  сказку.  ,нечестнымъ  н  прсступныиъ  сообщенное  въ 
Воть  болѣѳ  года,  наше  обширное  оточе- 1  Московских^  Віьдомостяхь  извѣстіе  о  по- 
стно, дѣлыыи  полосами,  представляетъ  зрЬ-  пмкѣ  поджигателя,  въ  одномъ  изъ  горо- 
дище бвзконечныхъпо4каровъ;;фаомымп/(г-|довъ  сѣверозападнаго  края,  и  намъ  гро- 
тухь  порелетаетъ  отъ  села  къ  селу,  отъ ,  зили  за  это  чуть  не  судомъ  и  слѣдствіеиъ. 
города  къ  городу;  стяжанід  труда  цѣлыхъ ,  ІІе^сЬли  дв-Ь  тому  назадъ  приходилось 
поколѣній  гибнуть  мгновенно;  многочислен- і  намъ  писать  о  толкахъ,  возникщихъ  въ 
ныя  народонаселенія  остаются  безъ  крова  і  иностранной  печати  о  причинахъ  пожаровъ, 
и  пищи, — и  все  это  творится  изо  дня  въ  опустошающихъ  Россію,  ио  которыхъ  Рос- 
день,  въ  продолженіѳ,  повторимъ,  цѣдаго  |  сія  таісъ  упорно  молчала.  Мы  вцдѣли,  что 
года.  Сколько  бѣдствій,  раэореній,  стра- 1  это  таинственное  ыолчаніе  уронило  нашъ 
даній,  сколько  зла!  Богатые  и  бѣдные,  |  кредитъ;  оно  послужило  только  къ  тому, 
образованные  и  необразованные,  мысдящіе  |  чтобы  дать  поджигателямъ  новый  способъ 
и  немыслящіе,  дѣйствующіе  и  иедѣйетву-  наругаться  надъ  Россіей,  и  обвинить  въ 
юшде,  повинные  въ  чемъ-либо  и  ни  въ  чеыь  поджигатѳльствѣ  еа  жепрешитедьство.  Нуж- 
иеповинные,  равно  подворгаютоа  истреби-  но  было  вы^ти  иаъ  атого  положенія,  и 
тельнонупладіенн,нерадбираіощѳмужертвъ,  і  русское  общество  обязано  первыми  ])ѣши- 
дишь  бы  только  надѣлать  какъ  можно  болѣе  |  тельными  шагами  въ  этомъ  смыслѣ  вла- 
зла.  и  что  же?  Это  злодѣйетво,  которому  |  стяяъ  сѣверозападнаго  края,  энергической 
нѣтъ  имени  и  примѣра,  совершаѳтоя.  въ  і  деятельности  тааіоишяго  управления,  про- 
течете ниогихъ  мѣсяцевъ,  будто  непре- 1  свѣщенной  и  истинно  пад'рютической  ини- 
рывный  спектакль,  которымъ  надобно  толь-  ціативѣ  лцца  втоящаго  во  главѣ  его.  Въ 
ко  любоваться,  щ  мало  це  интересуясь  ^этомъ  краѣ  были  сдѣланы  первые  аресты 
закулисными  та;Йнаші,  производящими  эти  |  долженствующІе  положить  консцъ  ве-якимь 
бенгальскія  освѣщенія.  Роясь  въ  хламѣ,  ^  иедоброоовѣстнымъ  пощлткаміі  зана«киро- 
который  останется  отъ  нашето  времени,  и  і  вать  столь  очевидное  хЬло,  вснвимъ  мало- 
разбирая  уі^ѣвшіо  листки  нашвхъгааетъ,  ідушншіъ  сомнѣніямъ,  всякинъ  недостой- 
потомки  наши  будуть  съ  изунлѳніѳмъ  яа-Інынъ  колебаліянъ  въ  суждевіяхъ  о  его 
ходить  в'ь  нихъ  пространные  толки  о  вое-  истинномъ  овойствѣ.  Въ  этомъ  краѣбы.ш 
возможныхъ  предметахъ,  и  почти  ничего ,  приняты  мѣры  воспользоваться  поимкой 
объ  этомъ  всѳобъемлющемъ  бѣдствіи,  —  |  престуиниковъ  не  для  того  только,  чтобы 
ничего,  кромѣ  простыхъ.реллщШ,  чтотамъ-іведѳрнуть  ихь  поскорѣе  на  виеѣдццу  п 
то  выгорѣдо  стодько-то  городовъ  в  селъ; ;  снова  оставить  дѣдо  въ  загадочномъ  мра- 
да  еще  восклиданій  то  яростяг^го  «ѣшѳя-  кЬ,  йодля  того  чтобы  разе Ьятьэтопімракъ 
ства,то  нѣжнаго,  рдѣющаго  стыда,  потому  |  и  вывести  дѣло  на  чистую  воду.  Пакояецъ, 
случаю,  что  кто-то  дозволи.іъ  себѣ  мо.і-|ИЗъ  этого  же  края,  публикааолучаіетъ  те- 
вить  слово  о  шайкѣ  негодяевъ,  безнака- ,  перь  первыа  ясныа  и  положительнця  свѣ- 
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дѣнія  о  иѣкоторыхъ  нзъ  побмаяныхъ  пре- 'отряѣшемъ!  Вогь  послѣднеѳ  (иіово  того 
стушшковъ,  о  схЬланныхъ  ими  покАэаш-  бдистатѳльнвго  прогрееса,  который  кипѣлъ 
яхъ  и  о  с&мой  организ&цін  полжоговъ.  |Въ  нашѳігь  отечествѣ  до  1Ѳ63  года,  икъ 
Вслѣдъ  за  симъ,  мы  печ&т&енъ  обваро-  которому  поворотить  иасъ.такъ  теперь  хо- 
дованныя  Р^аюмь  Швалидѣ  саѣдѣнія '  «ѳтся  внутреннинъ  >  внѣшнинъ,  явнымъ  и 
о  пожарахъ  въ  е^еро-зааадиомъ  краѣ, ;  тайныѵь  врагань  Росеіи.  Иаъ  какого  же 
аочерпнутыл  иэъ  офшцальиыхъ  нсточии-  хода  ,г^лъ,  взъ  какой  же  политики,  роок- 
ковъ.  Эти  свЬдѣпія  должны  произвести  впе-  даются  эти  элементы  бозславія  и  повора? 
чатлѣніе  на  аубдику;  они  поногугь  обще- , 
ственвону  шіѣнію  оцоанатьея.  Онниоучн-| 

тедьвы  во  воѣхъ  отношѳніяхъ;  овв  ив  толь- .  17^ 
ко  устанаѵливаютъ  праввдьныВ  взг ^^ц,ъ  на  *  * 

тлкущці  хЬла,  но  броеаютъ  овѣтъ  в  на 
прошедшее.  Только  такими  раскрытіяии  ^ло 
шшотъ  быть  и  преоѣченО)  и  првдуврѳждѳ- 
но;  только  такою,  нецолнешюю  достоин- 
ства и  правды,  серіозною  гласиостш,  но- 
жетъ  быть  поднять  духъ  въ  честныхъ  ш- 


Москва,  9-го  августа. 

Мы  все  еще  не  имѣеімъ  вѣрныхъ  свѣ- 
дѣнШ  о  рѳвультатѣ  переговоровъ,  проио- 
ходившнхъ  въ  Гадггебвѣ.  Ошжѵательвое 
рѣшені»  вопроса  о  Герцогствагь,  повнди- 


дяхъ  и  успокоены  н&роАоиасвлѳніл,ые:іиав-|Мону,  не  послѣдовало;  ко  судя  по  всѣхъ 
шіл  что  и  думать,  и  терявшія  в-Ьру  въ  оіфу- '  иавѣстіямъ,  а  также  еуді  по  раэоружѳшю 
жающес;  накшіецъ  только  такшгь  обравоінъ  |  предщишатму  Австріей,  ѵожно  думать,  что 
дѣЙствШ  шыкетъ  быть  возстаномеяъ  крѳ- 1  путь  ѵь  околчательиону  соглеапонію  уже 
дитъ  РоеЫи  въ  Ёвропѣ  и  уваженіе  къ  рус-  равчшцеаъ.  Такой  ваішй  шагь  по  шлез- 
скому  имени,  къ  русскому  правительству,  і  вкгь-гольштейненону  дѣлу  ие  яогь  обойд- 
Но  мы  думаѳмъ,  что  публика  все-таки  не .  тись  безъ  ееріоэныхъ  уетупокъ,  и  судя 
будеіъ  въ  состояши  оцѣпить  во  всей  ои-^по  всему,  уступіш  сдѣланы  не  Пруссіей, 
лѣ  заслугу  обнародовали  этихъ  евѣдЁнШ,  I  а  АвстріеЙ.  Онѣ  сдгЬланы  даже  и  потому 
и  мы  затрудплѳмся  ваять  на  себя  оцѣнку  і  вопросу,  въ  котороігь  ВѣненіЯ  кабинѳтъ 
рѣшимости  какая  быть-можѳтъ  для  этого  1  былъ  до  сихъ  поръ  наииевѣе  уступчивъ, 
требовалась.  Надо  знать  нвош  такого  чт()  і  именно  по  вопросу  о  приооединеніи  Гер- 
уекользаетъ  отъ  современнаго  общества,  цогфтвъ  къ  ІІруссіи  въ  военномъ  отиоше- 
чтобы  впаѵгЬ  оігЬаить  эту  заслугу;  но  еО|Кіи.  ЛревкніЯ'  уступки,  о  которыхъ  мы  го- 
оцѣнятъ  наши  дѣти  и  внуки,  и  пойиуть ,  ворилй  кь  свое  вреил  и  которыя  едва  ли 
поч№у  дѣло  пюидиному  столь  простое  и  вовмѣстимы  съ  везависимоетью  Шлезвнтъ- 
естественноѳ  имѣѳтъ  такую  важность.  На- 1  Гольштеіяа,  до  иѣкотс^й  степени  теряли 
ши  потомки  будутъ  обозрѣвать  оовокуа-  свою  силу  вслѣдствіе  того  что  Лвстрія 
ноеть  явлешй,  овяаь  причинъ  и  дѣйоткій;  |  предолхала  настаивать  на  кандидатурѣ 
имъ  будетъ  иавѣегаа  раэваака  всѣхъ  на- '  прмшиь  Авгуотенбургскаго,  какъ  кань  оть 
шихъ  исторій,  е(  іівеа  ваигои!;  іе  сіеі^піег  |  него  Пруосія  едва  ли  біы  добилась  согла- 
шо  .  '  сія  на  всѣ  ея  тробованш;  но  теперь  ока- 

Италъ,  эти  пожары  оиуетоніающіе  Рос-^.  зывается,  что  Аветрія  и  въ  этомъ  ^но- 


сію^тольио  одна  нзъ  фазъ  польскаго  па-^ 
тріотизма,  ѵь  чемъ  впрочемъ  нѳпозволн" 


шеіав  Накъ  будто  бы  примкнула  къ  Прус- 
сіи,  и  нхъ  комміюоары  въ  Гв|)пагствахъ 


тельяо  было  сомнѣваться.  Въ  ѳтихъ  свѣ-^  начннвютъ  сообща  действовать  лротивъ 
дѣиіяхъ  мы  находишь,  между  прочимъ,  под-]  аагуетевбургской  првпагаінды  и  протнвъ 
таерждѳніе  и  тому,  въ  чсмъ  также  нельзя :  предікііныхъ  ей  журпаловъ  в  шлеввягъ- 
было соміг^ватьоя:  мы узнаемъ  какоіч) свой"!  гольштейоокихъ  общеетвъ.  Правда,  NтШ>- 
ства  тѣ  руоскіе  элементы,  которые  уча-  па2- ^ейіюі^  нредполагаетъ  и  ѵь  этоігь 
ствунугъ  въ  лоджогахъ.  Это  отверженцы .  случаѣ  злой  уиыселъ  со  сторовы.  Аввтріи, 
русскаго  общества,  состоящіе  на  елужбѣ|И  думлегь,  будто  бы  она*,  начавъ  дЬЙотво- 
вра^'овь  Россіи,  люди  не  ииѣющіе  права  ни  ваоъ  по  желамію  Пруссщ-  прОтивъ  авгу- 
иа  какую  надіоиальность,  какъ  не  ииѣюгь  |  стенбургской  оаріін  и  ея  оргаиовъ,  инѣ- 
на  нее  права  граяцане  ічиеръ  или  обита-  ■  сгь  въ  внду  еовсѣігь  поссорить  Пруссію 
тели  сумашедіинхъ  дановъ.  Итакъ,  вотъ  оъ  ииюзввігь^сольаггейясівіінъ  наееяѳюшгь; 


посоѣднее  слово  этого  гврцекия.на,  о  ко- 
торомъ  даже  ШѣрославскШ  отзывался  еъ 


но  этч>  предположвніе  сввдѣтель(ггвуетъ 
только  о  томъ,  какъ  дорога  упомянутой 
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бѳріинской  газѳтѣ  свобода  журналистики 
и  политичесвихъ  общеетвъ.  Нѣть,  —  Ав- 
стріл,  повидимому,  уступила  Пруссіи  во 
всѣхъ  пунктахъ,  и  вопросгь  заключается, 
липіь  въ  ТОНЬ  что  могло  побудить  ее  къ 
этннъ  уотупкаігь,  воторыя  таіеъ  неблаго- 
пріятны  для  ея  интересовъ  въ  Гѳрыааш. 

Лвотрійская  имперія,  это  еще  не  впол- 
нѣ  сложившійся  міръ,  въ  которомъ  бо- 
рются между  собой  самыя  разнородный 
силы,  въ  которомъ,  отъ  времени  до  време- 
ни, оказываются  самыя  противоположный 
тяготЬнія,  и  который,  говоря  вообще,  на^ 
ходнтся  еще  въ  состояши  хаотической  не- 
опрѳдѣденности.  Нѣтъ  государства  въ  мі- 
рѣ,  которое  по  своимъ  этнографичѳскииъ 
и  историческимъ  условіянъ  хоть  сколько- 
нибудь  подходило  бы  къ  АвстрійскоЙ  ин- 
перін.  Всѣ  новѣйшія  усилія  ея  правитель- 
ства утвердить  въ  ней  прочное  и  удовле- 
творительное государственное  единство, 
еще  не  увѣячалиеь  усігЬхомъ.  Причина 
этой  неудачи  заключается  впрочѳнъ  невъ 
однихъ  лишь  этиографичѳскихъ  и  исторіь 
ческихъ  условіяхъ.  Правда,  этнографичѳ- 
скія  условія  особенно  неблагопріятныя  для 
политическаго  объединенія  Австріи,  такъ 
каюь  нигдѣ  въ  Бвропѣ,  за  иоключенівмъ 
развѣ  Бахканскаго  полуострова,  не  стал- 
кивается между  собой  столько  почти 
равносильныхъ  народовъ,  какъ  въ  имп&* 
ріи  Габсбурговъ,  и  нигдѣ  не  замѣчает- 
ся  такое  отоутотвіѳ  одного  господствую- 
щая и  рѣшительно  преобладаиощмю  по 
самому  числу  своему  элѳмѳета  какъ  именно 
здѣоь.  Правда,  эти  этнографическія  препят- 
ствия къ  объединенію  Австріи  были  поддер- 
жаны и  усилены  историческими  условіяни; 
въ  составь  АвстрШской  имперіи  вошли 
не  только  различные  народы,  изъ  коихъ 
ни  одинъ  не  ногь  имѣть,  по  своей  чис- 
ленности, рѣпштельнаго  преобладаиіян&дъ 
другими,  но  и  няогіе  изъ  этихъ  народовъ, 
какъ,  напримѣръ,  Италіянцы  въ  Венѳціян- 
окой  'области,  Хорваты,  Чехи;  особенно 
же  Венгерцы,  вошли  в'ь  составъ  ѳя  цѣль  ■ 
ныни  независимыми  государствами,  имев- 
шими свою  исторію.  Все  это  правда,  но 
при  воемъ  этомъ  дѣла  Авотріи  находились 
бы  теперь  въ  иномъ  положевіи,  ѳслибы 
Габсбурги  благоврененно  распространили 
навсѣхъ  своихъ  подданныхъ  тѣ  политиче- 
окія  права ,  которыми  Вѳнгрія  издавна 
пользовалась  и  который  было  бы  неспра- 
ведливо и  едва  ли  возможно  отнимать  у 
ней. 


Только  бъ  1860  года  аветрійскоѳ  піми- 
вительство  возвамѣрилось  сравнять  въ  по- 
литическихъ  прввахъ  нѣнецко-Флавянсі^ 

земли  съ  венгерскими  землями.  Политиче- 
ская разрозненность  различныхъ  состм- 
ныхъ  частей  Австріи  пустила  уже  елиш- 
комъ  глубошѳ  корни,  и  не  могла  не  быть 
принята  во  вяимшаѳ  при  новонъ  устрой* 
ствѣ  государства;  февральская  конститу- 
ція,  поэтому,  не  только  сохранила  за  Вен- 
гріѳй  прежнюю  ея  коиституцію,  въ  глав- 
і^йшихъ  ея  освоваяіяхъ,  но  и  создала  въ 
друтигь  земляхъ  особые  областные  сеймы, 
съ  такими  правами,  которыхъ  обыкновен- 
но не  имѣють  органы  нѣстнаго  саноуправ- 
ленія.  Эта  конституція  представдяеть  со- 
бой весьма  хитрую  сдѣлку  между  нача- 
лонъ  государственнаго  ѳдинотва  н  иач»- 
ломъ  національностей,  между  аристокра- 
тіей,  которая  въ  Австріи  сохранилась  въ 
большей  силѣ  чѣиъ  гдѣ-либо  на  конти- 
нентѣ  Европы,  и  среднимъ  оословіенъ,  ко- 
торое въ  послѣднеѳ  время  яачинаетъ  въ 
ней  пріобрѣтать  все  большее  зиаченіе, 
между  бюрократическою  цѳнтрализаіцей  и 
мѣстнынь  саноуправленіемъ ,  наконецъ  , 
между  различными  національно-политиче- 
скими  оартіяни,  господствующими  въ  Ав- 
стріи  нодъ  именемъ  централистовъ  (пре- 
имущественно Нѣмцы),  федѳралнстовъ  (пре- 
имущественно Славяне)  и  дуалистовъ  (пре- 
имущественно Венгерцы),  впрочѳнъ  съ  яв- 
нымь  предно^ѳніемъ  партіи  централистоть . 
Преоблад&иіѳ  вездѣ  и  вовсѳмъ  было  пре- 
доставлено нѣмещсону  элементу,  в  такъ 
кахпі  нѣметий  элѳнентъ  вездѣ,  въ  Австріи, 
составляѳгь  ядро  оредняго  сословія,  ко- 
торое въ  вѳигѳрокихъ  зѳхляхъ  и  въ  Галн- 
цІя  Вівоьма  мало  развито,  то  оъ  тЬмъ  внѣ- 
стЬ  политическое  преобладаше  было  пре- 
доставлено среднему  сословію.  Поэтому, 
февральская  конститущя  находить  се(^ 
сильнѣйшую  поддержку  въ  нѣиеішомъ  на- 
селеніи  Австріи,  я  особенно  въ  срѳднихъ 
классахъ  его.  Крохѣ  Нѣнцевъ,  февраль- 
;ская  конституція  находить  нѣкотороѳ  со- 
чувотвіе  и  поддержку  въ  менѣе  сильныхъ 
плѳмѳнахъ,  который  въ  ней  готовы  искать 
себѣ  защиты  противъ  гнета  болѣѳ  могу- 
ществѳниыхъ  плененъ ,  преимущественно 
противъ  гнета  со  стороны  Венгерцевъ.  Такъ, 
она  пользуется  сочувствіѳмъ  Русскихъ  въ 
Галиціи,  Саксонцевъ  въ  Хранен льваніи, 
Словаковъ  въ  Вѳнгріи,  а  также  отчасти 
Румыновъ  и  Сербовъ,  и  даже  между  Хор- 
ватами она  имѣеть  не  мало  привержен- 
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певъ.  Несоинѣнно  также,  что  и  сана  фе- 
вральская конституція  пристрастна  не  кь 
однішъ  Нѣнцайъ,  а  также  и  ко  всѣмъ 
ыалочисленнынъ  народностяігь.  Достаточно  | 
указать,  что  въ  Далмація  20.000  Итахіан- 1 
цевъ  получили  равный  и  даже  нѣсколыЮ| 
большіЙ  вѣсъ  при  выборахъ  чѣмъ  420.000 
тамошнихъ  Олавянъ.  Въ  этонъ  отношеяіи 
февральская  вонстятуціл  осталась  вѣрна 
давиишншу  австрійскону  девизу:  іИѵШеі 
мірега  (»раз;гЬляй  в  властвуй**),  и  пред- 
ставляетъ  собой  очень  ловкое  прнмѣненіѳ 
теоріи  національностей  къ  правительствен- 
ной практикѣ.  Но  тѣйгь  сильнѣе  {штинатія, 
съ  которою  снотритъ  на  эту  коиституцію 
огронное  больпшнство  иасеіюіі  АвстрШ- 
окой  инпѳріи. 

Внутреннее  лоложеніе  Австріи  въ  зна- '. 
чительной  степени  усложняется  тЬиъ,  тго 
будучи  сборныѵь  государотвоиъ  внутри, 
она  въ  то  же  время  состоитъ  членонъ,  и 
еще  нбрвенствующшіъ,  предсѣдатѳльотву- 
юпщнъ  членомъ  другаго,  совершенно  но- 
сторонняго  соедииенія  государствъ,  извѣст- 
наго  подъ  инеяеігь  Гернаяскаго  Союза 
Каждая  изъ  гдавныхъ  еоставныхъ  частей 
инперін  нмѣеть  свое  особое  отношѳніѳ  къ 
герналскону  вопросу.  Въ  1848  году  на- 
тональное  движете  германское  и  нао^о- 
нальное  движете  венгерское  шли  дружно 
въ  одвомъ  и  томъ  же  яаправленш,  содѣй- 
ствуя  друтъ  даугу.  Политическое  объѳдн- 
неніе  Гершшіи  и  поглощеніе  ею  аастрій- 
скихъ  нѣмецко-славянсішхъ  земель  вообще 
находить  сочувствіе  въ  Венгрія,  потону 
что  сулить  полное  торжество  дуализму,  и  | 
можетъ  упрочить  расаіадѳніѳ  АвотрІи  на, 
двѣ  половины,  имѣющіа  мало  общаго  ме-| 
жду  собой  НапротиЕГь,  тройственное  дЬ- 
леніе  Герианіи:  на  прусскую,  австрШскую 
и  третью  группу,  состоящую  изъ  мень- 
шнхъ  государствъ,  встрѣчаетъ  наибольшее 
противодѣйствіѳ  со  стороны  венгерскихъ 
политичѳскихъ  дѣятелей,  и  можно  думать, 
что  съ  удалеяіенъ  .  г.  фіоѵь-^^^Р*'^^^^  " 
съ  торжествомъ  венгерскихъ  воззрѣній, 
идея  о  германской  тріадгЬ  понесла  рѣши- 
тельно  ударь. 

Если  поглощеніе  австрійскихъ  нѣмецко- 
славянскихъ  земель  ГѳрманіеЙ  осоібенно 
пріятно  Венгерпанъ,  то  одна  мысль  о  томъ, 
что  между  Венгерцами  и  Нѣмцами  ножеть 
состояться  теперь  сдѣлка  на  этой  основѣ, 
заставила  вождя  чешсков  партін  г.  Палац- 
каго,  высказать  во  всеуслышаніе,  что 
„день,  котда  въ  Австріи  будетъ  провоагла- 


шенъ  дуализѵь,  будетъ  внѣстѣ  съ  тЬмъ 
дненъ  рожденія  панславизма,  въ  наименѣе 
отраднонъ  его  видЬ"  (туть  угрозой  слу- 
жить, очевидно,  Россія).  „Мы  Славяне, 
прибавилъ  ПалаціаІ*,  были  до  Австріи;  мы 
уі^лѣенъ  и  послѣ  ней."  Въ  1848  году. 
Славяне  дѣйствительно  остановили,  какъ 
національно-гермаяское,  такъ  и  національ- 
но-венгерское  движете  въ  Австріи;  въ  нал- 
стоящее  время  едва  ли  придется  имъ  сно- 
ва взять  на  себя  ту  же  самую  работу: 
скорѣе  можно  ожидать  выхода  Австріи  изъ 
Германскаго  Союза,  чѣиъ  оодѣйствія  со 
стороны  австрійскихъ  Славянъ  политиче- 
скому объединенію  ея. 

Боли  въ  Германской  нолитивѣ  Аветріи 
Славяне  не  сходятся  ни  съ  Нѣнцамя,  та 
съ  Венгершши,  готовыми  дѣвствовать  за- 
одно между  собою,  то  во  внутренней  по- 
литикѣ,  особенно  въ  послѣдиеѳ  время,  Сла- 
вяне начинмотъ  сильно  сблвасаться  съ 
Венгерцами.  Мы  указываенъ  напомѣщен- 
ную  ниже,  подъ  рубрикой:  Авеп^,  по- 
лш'ическую  программу,  которая  была  на- 
печатана во  многахъ  славяиокихъ  газе- 
тахъ  и  держаться  которой  прнглашають 
воѣхъ  славянскихъ  депутатовъ  въ  импер- 
ской думѣ.  Въ  ѳтой  программЬ  Славяне 
рѣшительно  переходять  на  сторону  вен- 
герскихъ воззрѣній,  и  дѣлая  значительныя 
ушутю,  даже  въ  ущербъ  славянской  на- 
родности, въ  пользу  ігЬлоота  Веягѳрскаго 
королевства,  требуютъ  для-овоихъ  земель 
тото  же  положеніл,  какимъ  издавна  ноль- 
зовалась  Венгрія.  Эта  программа  замѣча- 
теоа>на  не  столько  тѣмъ,  что  огравичива- 
етъ  общія  дѣла  имперіи  иностранными  сно- 
шеньями, военнынъ  унравленіѳмъ  и  обще- 
торговою  политикой,  и  что  предлагаетъ 
новое  территоріяльное  дЬлѳніе  Австріи, 
сколько  тѣчъ,  что  упраздняетъ  серіозное 
общее  нредстшительство.  Вотъ  къ  чему 
привело,  накоиѳцъ,  Австрію  политическое 
раздвоеніе:  общее  имперское  представи- 
тельство оказывается  вь  вей  иевозмож- 
ныиъ,  именно  потому  что  и  сама  страна, 
по  славянской  программѣ,  которая,  ве- 
роятно, навдетъ  сочувствіе  в  въ  Вѳнгріи, 
должна  быть  раэдѣлена  на  части,  совсѣмъ 
незюисимыя  другъ  огь  друга.  Хорошъ 
будѳгь  духь  войска  вь  такой  федеральной 
монархіні  Хороши  будутъ  условія  жизни 
въ  этомъ  безобразномъ  и  безсильнонъ  цѣ- 
ломьі  Хорошо  будетъ  положеніѳ  въ  Европѣ 
этой  державы,  которая  будетъ  основана 
на  антагонивмѣ  ея  частей  между  собой  и 
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всѣхъ  ихъ  съ  общцмъ  государственньшъ  I  сія,'  при  всемъ  желаніи  аріобрѣсти  Гер- 
центроиъ.  ]  цогства»  цв  рѣшилаеь  бы  за«ушпь  Фран- 

До  осущеетвленш  этой  програшіы,  ко-іцНо  устувкши  въ  нѣнецкихъ  территорі- 


нечно,  еще  далеко,  и  нѣмецкіо  публищі- 
сты  още  яадѣются,  что  основныя  иач&да 
февральской  коііституціи  будутъ  свасены, 
и  что  единство  иыперіи,  даже  прн  дову- 
щѳніи  дуализма, .  будетъ  ограасдено  при- 
мѣнеіііемъ  принципа:  ^іѵШе  еі  ітрега,  какъ 
къ  венгерской,  такъ  и  къ  нѣиецко-ч^ла- 
вянской  половинѣ  имперіи.  „Пусть  каждаа 
изъ  этихъ  половннъ,  говорить  одинъ  изъ 
вѣнскихъ  пубдиди^въ  въ  ЛІІдшше  ЛІп- 


яхъ,  но  можно  думать,  что  оиа  была  бы 
не  црочь  въ  отихъ  видахъ  пожертвовать 
интересами  европѳйокаго  равиовѣсш,  и  за 
поддершку  въІ'оіщогствахъ,отіиатитьФрац- 
ціи  допущеиіенъ  возножныхъ  съ  ѳя  сто- 
роны притязаній  на  Больгію. 

Какъ  бы  то  ни  было,  Пруесія,  цовн,зд- 
-чому,  можетъ  считать  свое  дѣдо  почти 
окончательно  выиграцвыш>.  Политика  идегь 
только  тоомя*  в-Іфно,  когда  идеть  шаі^ь 


будетъ  какъ  бы  особымъ  государ- 1  за  шагомъ,  а  теаерешній  шагъ  ІІрусоін 
ствомъ,  пусть  онѣ  будутъ  какъ  бы  близ-  уснливаетъ  ее  въ  БалтШсаомъ  норѣ;  съ 
нецами  между  собой;  но  пусть  въ  то  же  і  другой  стороны  Австрія  очень  можетъ 
цмзмя  кахдіди  изъ  нихъ  внутри  собд  бу- ;  быть  вынуждена  тоже  къ  нѣсиолькннъ  но- 
детъ  фодеральнымъ  гооударствонъ."  ІІоівшіъ-шагамъ  по  надравлешю  къ  юго-во- 
эта  разлагающая  идея  едва  ли  будвгь  по '  стоку  Европы.  Нельзя  не  видѣть,  что 
сердцу  Венгерцамъ,  которые,  ииѣявъ  по- 'предстоящее теперь въмепродолжительноиъ 
литическихъ  дѣлахъ  значительную  опыт- '  времени  разр'Ьшѳніѳ  шдезвигъ-гольштеНн- 
ность,  лризнаютъ  въ  своомъ  королевствѣ  I  скаго  вопроса  есть  со^тіе  весьма  мебла- 
существовавіе  только  одной  политической  І  гопріятнов  дда  Роесіи.  Въ  1850  году  мы 
націи,  обиимАЮщѳЙ  собою  всѣхъ  граждаігь  I  были  готідаы  объявить  Пруесш  войну,  что- 
страны,  какого  бы  ни  были  они  происхо-  бы  не  допустить  се  до  подобнаго  аохв&та, 
ждѳнія.  Эта  политическая  опытность  Вен- 1  и  угроза  Росеіи  принудила  ее  тогда  отка- 
г^цевъ  будетъ,  вЬроятно,  камнемъ  прет-  затьсА  отъ  нодобныхъ  начинавій. 
кновеніл  для  тѣхъ  нѣиоцкихъ  политиковъ  I  Ближайшее  будущее  Европы  не  обѣа№- 
въ  Австріи,  которые  надѣются  примирить  |  ѳть  мира  и  спокойствія.  Нельзя  не  пред- 
февральскую  конститушю  не  только  съ|видѣть  серіозкыхъ  занѣціательствъ,  въ 
дуализмомъ,  но  и  съ  требов&шямн  госу-^  который  будетъ  неминуемо  вовлечѳнъ  и 
дарственнаго  единства.  ^  юго^оотокъ  Европы.  Если  шлезвнгь- голь- 

При  такомъ  хаосѣ  во  внутрешшхъ  дѣ- 1  штеЯнсшЙ  вопросъ  разрѣшится  въ  исклю- 
лахъ,  Австрія  не  могла,  конечно,  безъ '  чвтелыкыхъ  интересахъ  Пруосін,  то  тѣнъ 
тревоашаго  чувства  видѣть,  ч.то  папа  нл-^вшяѣл  для  Роесіи  ставовкщя  вопросъ  о 
чинаетъ  подчиняться  тѣмъ  условіямъ,  ко- 1  ткхъ  кралхъ  ѳя,  которыми  она  соприка- 
торыя  цредставляютъ  ему  взаимное  согла- 1  сается  съ  Герианіей,  и  тѣмъ  необходимгЬе  ^ 
шоніе  между  Франціей  и  Италіей.  Онъ  вер- ,  ей  изготовиться  къ  тому  чтобы  со^тія  на, 
буетъ  себѣ  армію,  и  зтнмъ  свцдѣтельству- 1  юго-воетокгЬ  Европы  не  застали  ее  врас-ъ 
етъ  о  своей  увѣренности,  что  конвенціа ;  ллохъ,  ѵгобъ  они  въ  оеобеяаовти  нѳ  з&-.: 
15-го  сентября  будеіп.  нсподпена.  Еще 'стали  ее  безъ  лделѣзныхъ  дорогъ  между|/ 
одннъ  шагъ,  и,  быть-можегь,  состоится  I  Москвой,  Шевомъ  и  Одеооой. 
соглашение  между  Франціей,  Италіѳй  и  па- 1       .  • 
пой»-— согдашеше,  которому  всѣми  силами  і 

стараотеавоенрсплтствоватьЛвотрія.іОчѳвьі  -м  л*^^ 

вѣроятно,  что  эта  опасность  не  мало  оо-  -  •  - 

дѣйствовалл  ея  устунчивооти  относительно  .  ммАва.  /«^о  августе. 

ІІруссіи.  Ііъ  зтом'ь,  повидимому,  а'ОльиО'Ц| 

состояла  та  доддіУржва  і^иу  фоиъ-Бисмар-  Воаровъ  о  вДѣоосозіранвнін,"  или,  точ- 
ку со  стороны  императора  Паполоона,  .о|ігЬе  с^ать,  о  „лЬсоис^'реблощи,'*  ѳоть  «ь 
которой  тіись  много  говорили  и  в'Ьроятно  і  настоящее  время  одна  изъ  самыхъ  валіиыхъ 
будутъ  говорить  еще  болѣе  въ  предусмо-  задачъ,трѳбуюи9іхъиравильнаго  рвзрѣше- 
трѣиіи  того,  что  въБельгш  въ  ненродол-  нія,  чревде  нежели  можетъ  быть  приступ- 
жительномъ  времени  ожидается  перемѣна  ^  лоно  ко  миогимъ  другим  ь  удучшешямъ  вь 
на  престол'Ь,  которая  можетъ  открыть ,  хозяііственмомъ  дѣлѣ.  Дѣпа  томлива  н  л'кс- 
влаотолюбію  Фравдіи  широкіе  виды.  Пру&-  наго  матеріала  входить  ноетряннымь  и  весь- 
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м&  шикныѵъ  эаюневтонъ  въ  разчотъ  орн  вол- 
каго  рода  не  только  заводскихъ  или  фаб- 
ричныхъ  предиріятшхъ,  но  даже  ара  еа- 
мыхъ  мелкихъ  рсмесленныхъ  производ- 
ствахъ  и  наіюнѳцъ  въ  иростоыъ  донашиеиъ 
хоаавствѣ.  Очевидно,  что  постоянство  цѣіп> 
на  топливо  и  строительные  иатеріялы  есть 
необходиыос  условіе  правильности,  а  сле- 
довательно и  усвѣха  въ  промышлеиностн 
всякаго  рода.  Потребители  лѣсныхъ  аро- 
дуктовъ  н  оообенно  топлива  по  большеЛ 
части,  сильно  ошибаются,  когда  радуются 
всякому,  даже  временному  удешевлснію,  не 
обращая  вниманіл  на  причины  этого  удѳ- 
шевлешя.  Если  эти  причины  заключаются 
въ  открытш  иовыхъ  ивтѳріялов-ь  для  топ- 
лива и  построекъ,  то  опасности  иикакоБ 
нѣть,  н  съ  точки  арѣнія  потребителей  лѣ- 
са  есть  чему  радоваться.  Если  же  эти  при- 
чины таковы,  что  за  ними  долишо  после- 
довать сильное  вздорожаніеі  то  никому  нѣтъ 
повода  радоваться,  н  въ  особенности  ѵЬть 
повода  радоваться  проиышленникалъ.  Все- 
общее удѳиіевлеиіе  топлива  и  лѣсныхъ  на- 
теріяловъ  не  принесеть  ииъ  большой  поль- 
зы; при  конкуррендіи,  оно  неминуено  цо- 
ведеть  къ  поншкенію  дѣнъ  на  нхъ  соб- 
ственные продукты,  тогда  какъ  вздорожав 
иіе  топлива  н  лѣсныхъ  матеріяловъ  не  но- 
жсть  вести  къ  соотвѣтственнону  возвыше- 
нію  цѣны  на  мануфактурные  продукты,  по- 
тому что  это  возвышвніе  инѣетъ  свои  ор^ 
дѣлы,  кокгь  въ  саионъ  свойствѣ  продун- 
товъ,  такъ  и  въ  сродствахъ  потребляющей 
публики,  который  от-ь  вздорожаиіа  топли- 
ва конечно  не  увеличатся.  ЛЬсноё  же  то- 
варъ  (топливо  и  строительные  нат^іалы) 
имѣетъ  то  особенное  свойство,  что  црвнія, 
доставдяѳная  выеоісою  цѣной,  не  оказыва- 
еть  вліяніл  ни  на  увеличеніе  его  производ- 
ства, ни  на  раавитіе  торговли  ниъ.  Вздо- 
рожаетъ  ситоцъ,  сукно,  чав,  еахаръ  и  яроч. , 
нхъ  нривѳзутъ  издалека  или  заведуть  доха 
фабрики  и  заводы,  но  топлива  и  стронтель- 
ныхь  матеріяловъ  нельзя  скоро  ни  произ- 
вести, ни  доставить  изъ  отдаленныхъ  ы  ѣат- 
ностей.  Необходимо,  чтобъ  они  были  по- 
стоянно нодъ  рукою  и  чтобы  цѣнЫ  ла  ннхъ 
были  постоянныя,  хотя  бы  даже  высокія, 
но  не  переходяиця  за  тогь  иредѣлъ,  далѣе 
которалх)  ихъ  покупка  и  потрѳбленіе  для 
извізстиыхъ  цѣлей  были  бы  уже  невоз- 
можны, 

Можеть  ли  однако  случиться,  чтобы  цѣ- 
ЕЫ  на  дрова  и  л'Ьсные  иатеріялы  вышли 
иаъ  предѣловъ  возможности  ихъ  покупки 


т 

и  ушугрббленія?  ^го  не  тодько  ножегь  слу- 
читься, но  уже  и  случилось  въ  большей 
части  Южной  Росеіи,  гдѣ  народонаоелеше 
унотребляетъ  на  топливо  кизякъ  (высуше- 
ный  навозъ)  и  гд  Ь  невоізможно  никакое  фаб- 
ричное производство,  вслѣдотвіе  недостаі- 
ка  давъ  и  л'Ёсныхъ  строительныхъ  мате- 
ріядовъ.  Та  же  самая  участь  ожидаетъ  ху- 
бернін  Средней  Россіи,  и  опасеніе  это  не 
есть  новость:  оно  уже  нѣсколько  разъ  вы- 
сказывалось въ  печалги,  неособенно  часто 
можно  было  слышать  его  отъ  предусиотри- 
тельныхъ  хозяеаъ.  Въ  цослѣдиее  время  это 
оласеиіе  какъ  будто  было  забыто,  но  ни 
сколько  не  потону,  чтобы  было  разсішно 
или  опровертнуто,  а  единегашно  подъ  вн'Ьш- 
нинъ  вдечатл'Ёшемъ  олучаЯнаго  и  времен- 
наго  удешввлѳнія  дѣнъ  на  дрова  и  отчасти 
на  лѣсиые  матеріялы.  Удеіііевлеиіо  это  мы 
называенъ  случайнымь  ц  временныиъ,  но 
ны  должны  еіаѳ  назвать  его  крайне  опас- 
нынъ.  Когда  разчетлнваа  хозяйка,  отпра- 
вясь  на  рынокъ,  купить  таігь  на  5  рублей 
такое  количество  дровъ,  за  которое  она 
прежде  платила  10  рублей,  то  конечно  она 
въ  этомъ  не  увидить  никакой  опасности, 
но  разчетдиаый  .государственный  хозяинъ 
додакішъ  взглянуть  на  дѣю  иначе  и  опро- 
сить себя  отъ  чего  происходигь  дешевиз- 
на и  не  придется  ли  в№орѣ  платить  50  или 
даже  100  р.  за  то,  за  что  прежде  п.іатц- 
лось  10,  нбо  ему  доджно.быть  хорошо  из- 
вѣото,  что  ^двшеметв  топлива  и  лѣеныжъ 
лит^рлял^вь  увеличиваешь  иссь  поія^6л€- 
нісу  а  иасъ  вздор&октііе  т  ^еличииавтъ 
шл  производствау  и  что  сл'Ьдовательно  но- 
жегь  наотуонть  время,  когда  нельзя  будетъ 
достіпъ  ихъ  -  МИ  за  какую  дішу.  ІХѳ  мало 
еотьмѣстностей ,  гдѣ  прежа^с  крестьяне  стро- 
или избы  нзъ  то^№таго  дубоваго  или  сосно- 
ваго  лѣса.  въ  шесть  или  семь  ы-Ьнцовъ,  гд1> 
они  погомь.  принуждены  были  строить  осн- 
номія  въ  16  и  18.  вѣнцрвъ,  н  гдѣ  они  няг- 
конвцъ  начали  переходить  къ  мазанкамь 
изъ  .  плетня  и  глины,  і'дѣ.т<«іятъ  теперь  су- 
шѳнымъ.  навозонъ  внѣсто  прежннхъ  бери- 
зовыхъ  дров-ь  и  пдѣ,  уже  орѣхош^о  хво- 
роста достаі^ь  невозможно.  Что  же  будеть 
далѣе?  А  далѣе  будетъ  то,  что  ми  видиігь 
въ  Средней  АШу  гдѣ  тоже  нѣкогда  были 
лЬса  и  гдѣ  еще  и  теперь,  по  словамъ  ауте- 
шествемняконъ,  сохранились  названія  уро- 
чнщъ,  укавывающія  на  существовавіе  лѣ- 
совъ,  какъ  напрршѣръ  «увтмя  берв-м^  или 
тому  подобный,  въ  мѣстаосъ  не  имѣющихъ 
теперь  никакого  признака  ѵгЬоной  раілѵ- 
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тельности.  На  пути  оть  Орла  до  Харькова 
вы  видите  неболышя  рощи  алв  пврѳлѣски, 
довазывающіѳ,  что  въ  ѳтихъ  нѣотахъ  бы^ш 
лѣса,  а  теперь  эта  мѣстность  уже  степная, 
II  скоро  станетъ  голою  степью.  Возьмкте 
планы  генеральнаго  нежѳванія,  сличите  ихъ 
съ  дѣйствательноетью,— ийыувидитб}  что 
выѣсто  обширныхъ  лѣсовъ  остались  неболь- 
шіл  рощи,  да  и  эти  рощи  обратились  въ 
орѣховыів  кустарыикъ.  По  всей  Зенлѣ  Вой- 
ска Донскаго,  въ  балкахъ  и  оврагахъ,  вид- 
ны признаки  лѣсной  растительности^  но  ни 
дровъ,  ни  дерева  для  построекъ  вы  танъ 
не  достанете.  Конечно,  область  эта  есть 
образепъ  организованнаго  общиннаго  хо- 
зяйства въ  огромныхъ  разнѣрахъ,  но  и  око- 
ло Волги,  и  даже  въ  лѣсныхъ  нѣстностлгь, 
близкихъ  къ  сплавнынъ  рѣканъ,  вы  най- 
дете много  лѣсовъ,  —  но  лѣсовъ  безъ  дѳ- 
ревьевъ!  Есть  нѣнѳщсая  поговорка:  тап 
біѳЪі  (іеп  АУаЫ  ѵог  Іаиіег  Ваитѳп  пісЫ 
(за  деревьями  лѣоа  не  видно),  а  у  насъ  эту 
поговорку  слѣдовало  бы  пѳреишнвть  токъ: 
виденъ  лѣсъ,  но  въ  немъ  нѣтъ  ни  одного 
дерева.  Дѣйствительно:  эти  огроииыя  про- 
странства, покрытыя  мелкою  лгіісною  по- 
рослію,  послѣ  лѣсныхъ  поас&ровъ  или  послѣ 
хищничоевой  вырубки,  навываютса  лѣсаии 
только  потону  что  ихъ  нельзя  назвать  ни 
пашней,  ни  лутомъ,  ни  выг<жонъ.  Посмотри- 
те по  обѣ  стороны  Николаевской  жѳлѣзной 
дороги — все  лѣсъ,но  иѣтъ  ни  одного  порядоч- 
наго  дѳрѳва.Вдольвсѣхъ  оплавныхьрѣкъ  ,во- 
кругъ  воѣхъ  городовъ  и  селеній  саныгь  лѣ- 
снстнхъ  ѵЬстаостей,  вы  увидите  то  же  са^ 
мое,  а  крунныя  деревья  есть  тамъ  гдѣ-то 
въ  дали,  откуда  ихъ  досггать  и  вывезти  нѣтъ 
почти  никакой  возмоашости.  Жѳлѣзныя  до- 
роги и  шоссе  туть  не  поногуть,  ибо  лѣс- 
ной  строительный  иатеріалъ  не  способенъ 
къ  дальней  сухопутной  перевозкѣ.  Необхо- 
димо принять  мѣры,  если  не  къ  производ- 
ству, то  по  крайней  ыѣрѣ  къ  оохраидиію 
лѣснаго  товара  на  ігЬстѣ,  гдѣ  онъ  прои»- 
растаетъ,  или  ножеть  произрастать.  Вре- 
менная дешевизна,  о  которой  мы  ггаори- 
ли,  произошла  вслѣдствіе  одновременной 
продажи  на  срубъ  помѣщичьихъ  лѣсовъ, 
послѣ  крестьянской  реформы,  усилившей 
хищничество  и  ватруднившей  вовкохность 
охраненія.  За  этою  дешевизной  вскорѣ  на- 
ступить дороговизна,  о  которой  въ  иасггоя- 
шее  время  какъ  будто  позабыли. 

Въ  ченъ  же  состоять  потребность?  Въ  ин- 
тѳрѳоахъ  отѳчествѳннаго  лѣсоводства  вамъ 
рѳконѳндуютъ  равныя  ПООПфИТѲЛЬНЫЯ  нѣ- 


ры  къ  лѣсораввзденію,  казенные  образно- 
I  вые  питомиики,  системы  таксацШ,  учвиыя 
устройства  лѣсосѣкъ.  Иные  доходить  въ 
своей  ревности  до  того  что  поговариваютъ 
0  'запрещеніи  продавать  частные  хѣал  на 
срубъ,  безъ  особыхъ  {іазрѣшеній  админи- 
страціи.  Это  д-Ьло  такъ  важно,  говорить 
они,  что  туть  нечего  жалѣть  кавѳяныхъ 
денегь,  нечего  церемониться  сь  свободой 
собственностп,  не  должно  пугаться  ни  доро- 
гііхъ,  ни  крупныхъ  нѣръ.  Мы  отоюдь  не  ума- 
ляемъ  опасности ;  но  мы  нозво лимъ  сѳбѣ  усом- 
ниться въ  настоятельности  упомянутыхъ 
выше  мѣрь.  Налгь  кажется,  что  у  насъ  уже 
черезчуръ  развелась  охота  поощрять  и 
принуждать,  и  что  было  бы  весьма  не  худо 
побольше  шалѣть  и  казенную,  и  частную 
собственность.  Гдѣ  уже  наиъ  соацдать  и 
поощрять,  пока  мы  не  умѣемъ  беречь  и 
ограждать?  Запретить  частнымъ  лицаігь 
продажу  принадлежащихъ  инъ  лѣсовъ  и 
въ  то  же  время  не  ограядать  лѣсвой  соб- 
ственности, не  значило  ли  бы  это  предо- 
стюить  право  вырубки  лѣса  всѣнъ  посто- 
роинимъ,  кромѣ  самаго  владѣльца?  Не  ясно 
ли,  что  безъ  охранительныхъ  законовъ 
противу  лѣсохнщеиія  онъ  одинъ  не  будѳть 
воровать  своего  дѣоа  или,  что  еще  хуже, 
санъ  будетъ  вынуиценъ  воровать  его  на^ 
равѵЬ  съ  посторонним^,  чтобы  хотя  сколь- 
ко-нибудь ииъ  пользоваться.  Страяныявоз- 
никають  у  насъ  теоріи,  такія  странный, 
что  существованію  ихъ  трудно  повѣрѵгь,пі» 
в-Ьрѣ  въ  существованіѳ  здраваго  смысла! 

Дѣйствитѳ  льныя  охранительшя  ыѣры  про- 
тиву лѣсохишничества  кажутся  ишлгь  вред- 
ными на  томъ  куріовноиъ  осиоваиіи,  что 
раохшцевіѳ  лЬеовъ  поннжаеть  цѣнуна  дро- 
ва, и  что  если  принять  противъ  него  ігЬры, 
то  бѣдяые  люди  будутъ  лишены  дешеваго 
топлива.  Наиъ  очень  совѣстно,  что  о  по- 
добныхъ  поводахъ  приходится  говорить 
какъ  оченъ-то  с^іозномъ.  Какая  умствен- 
ная н^>азвитооть,  какое  извращѳніе  нрав- 
ствѳнвыхъ  понятій  нужно  для  того  чіч>бы 
изобрѣсть  новую  форму  пособія  бѣднымъ, 
заключающуюся  въ  поощреніи  ихъ  къ  во 
ровству?  Но  пусть  эти  филантропы  отри- 
щштъ  нравственный  понятія,  пусть  они 
ставить  себя  выше  всѣхъ  оеиовъ  цивилн- 
заціи, — странно  какъ  въ  ихъ  головахъ  не 
возиикаѳтъ  вопросъ:  гдѣ  же  бѣдные  люди 
найдутъ  сѳбѣ  топливо,  когда  лѣса  будугь 
вовсе  истреблены?  А  между  тѣиъ  нынѣ 
сущѳсівующШ  порядокъ,  конечно,  приве- 
деть  къ  этому  результату  и  въ  нѣкото- 
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рыхъ  нѣст&гь  очень  скоро.  Раздѣіывать 

торфъ  и  отыскивать  каменный  уголь?  Но 
что  же  мѣшаетъ  этому  тѳаѳрь?  Конечно, 
этому  всего  боігЬѳ  мѣшаетъ  неестествен- 
ная дѳшеввана  дроѵь  и  даже  возможность 
брать  ихъ  дароѵь  въ  чужоуь  лѣсу  не  толь- 
ко для  своего  у  потреб  ленія,  но  и  на  вро- 
дажу,— воѳножноеть  столь  легкая,  что  тор- 
говля краденыѵь  лѣсонъ  обратилась  въ 
систенаѵаческій,  постоянные  промыеелъ. 
Нѣть,  о^фанять  интересы  воровъ,  по;№ 
вндонъ  охраиеніяянтересовъ  бѣдныхъ  ^ио- 
дей,  эначвтъ  обличать  въ  себѣ  даже  не 
извращенна  фнлантропію,  и  даже  не  де- 
магогію,  а  умственное  убожество. 

Ввгляняте  на  огромный  складъ  такъ-н&- 
зываонаго  щвпмго  товару  на  Ншкегород- 
сѵх^  яриаркѣ:  кому  оѵъ  принадлежитъ? 
Конечно,  не  бѣдныиъ  людянъ,  а  весьма 
богатыігь  торговцамъ.  Между  тѣнъ,  на- 
верное ноловняа  №0,  еелн  не  девять  де- 
сятыхъ,  выкрадена  азъ  лѣсовгь  вдалЬль- 
ческяхъ  и  кавениыхъ  нѣетныии  креотьа- 
нами  в  скуплена  торговцами  завѣдоно  кахгь 
краденое,  даже  частію  по  прямому  заказу. 
^  доказательство  іфшедвыъ  фавгь  пѳ- 
чатно  заявленный  г.  Лугшшныѵь  въ  стаіъѣ, 
помѣщеяшЛ  въ  Русском  Влетникл  (1863 
года  7).  Въ  1861  году,  въ  Ветлужскомъ 
уѣздѣ  Костромской  губерніи,  государствен- 
ные крестьяне  Ыевокой  волости  шрубили 
въ  дачѣ  г.  Лугшшна  большое  количество 
лѣеа,  а  потоѵь  въ  1862  г.  значительною 
шфтіей  произвели  огромную  выработку  мо- 
чала (10.000  лубьевъ,  для  чего  истребле- 
но около  3.000  липовыхъ  деревъ)  и  не  по- 
заботились даже  вывезти  лубья  изъ  чужой 
дачи,  а  тргѣ  же  разложили  ихъ  въ  ночи- 
ща,  гдѣ,  передъ  сдираяіѳмъ  ночалы,  лубья 
вымокаютъ  до  осени.  Узнавъ  объ  этонъ, 
вотчинное  управленіе  обротилось  уже  не 
къ  началыѵгху,  огь  котораіч)  и  по  п^вой 
порубкѣ  не  получило  никакой  защиты,  а 
предложило  нѣкоторыиъ  иэъ  временно-обя- 
занныхъ  крѳстьянъ  г.  Лугинина  отбить  у 
кааениыхъ  крестьянъ  згу  добычу  изъ  по- 
ловины, т.-е.  одну  половину  крестьянамъ, 
а  другую  понѣщику,  что  и  удалось  испол- 
нить благополучно.  Можно  ли  назвать  нор- 
мальнымъ  такой  порядокъ,  когда  собствеи> 
никъ  принухценъ  идти  въ  долю  съ  ворами, 
чтобы  получить  что-нибудь  изъ  своей  же 
еобствшпіости!  Неужели  этихъ  оптовыхъ 
промышленишеовъ  лубьями  к  мочалами,  ко- 
торые въ  чужомъ  лѣоу  силой  устраиваютъ 
фабрикадію  10.000  лубьевъ  и  рубятъ  3.000 


|літъ,  можно  сравнить  съ  идиллическими 
бѣднымй  дровосѣками,  о  которыхъ  мы  въ 
дѣтствѣ  читали  въ  волшебныхъ  скаэкахъ 
1  Перро?  Здѣсь  воровство  является  кахъ  ор- 
I  ганнзовааный  промыеелъ,  основанный  на 
:  анархичѳоконъ  началѣ  иатеріяльной  силы, 
'  не  обуздываемой  ни  эакономъ,  ни  его  блю- 
|стителііни.  Г.  Лугннииъ  приводить  другой 
I  фактъ  обширной  покражи  лѣса  въ  Варна- 
ввнекомъ  уѣадѣ,  той  же  Костромской  гу- 
'  бернш,  въ  инѣнін  графаШерѳнетѳва.  Уіфшз- 
ляющій  просить  проиэве(^  слѣдствіе  о  по- 
рубке нѣсколькихъ  тысячъ  корней,  про- 
I  ситъ  неоднократно,  просить  наконецъ  на- 
чальника губервіи;  че|»е8ъ  годъ  начинается 
слѣдствіе,  а  между  тічгь  крадоный  лѣсной 
іиатеріялъ  грузится  на  суда  передъ  ого 
Іглаэыш  у  МакарьевскоЙ  пристани,  и  по- 
'лиція,  кото{кая  ииѣла  вь  рукахъ  всѣ  эти 
обьявлвнія  о  нокражѣ,  выдала  торговцу 
I  купившему  краденый  лѣонойматеріядъ,  или 
'точнѣе^  ваназавшвму  украеть  его,  сплав- 
ной билетъ  на  свободный  іфовозъ  нодъ 
именемъ  груза  „скупленная  на  торгахъ  и 
баз^^ъ.**  Пра  такомъ  хищеніи  дѣса.  хи- 
щвніи  снстеналячѳоконъ,  обратившемся  въ 
постоянный  развитой  промыеелъ,— къ  чему 
послужатъ  такеацін,  лѣсоеѣки,  и  въ  осо- 
бенности—заіфещеніе  владѣльцамъ  рубить 
свой  лѣсь  бѳзъ  особаго  разрѣшѳнія  аднн- 
нистраціи? 

Необходимость  принятія  мѣръ  для  охра- 
нѳііія  дѣсовъ  оть  ястрѳблевія  порубщи- 
ками давно  уже  сознается  вь  обществѣ, 
но  до  сего  временя  это  сознаніѳ  не  только 
не  повело  къ  измѣнешю  законодательныхъ 
поотаяовленій  о  лѣсныхъ  порубкахъ,  но 
дааоѳ  не  повело  къ  бднкайшему  опредѣ- 
ленію,  кш»  именно  иѣры  желательно  бы- 
ло бы-  принят^  для  противодѣйствіл  столь 
всеобщему  злу  и  столь  очевидной  опасно- 
сти оконча^ельнаго  уничтоженіявоѣхъ  лѣ- 
совъ.  С  -Петербу^коѳ  Общество  Сель- 
скихъ  Хозяевъ  первое  приняло  втоть  воп- 
росъ  къ  сердцу,  и  для  разрѣшеиія  его 
выбрало  изъ  среды  своей  конмиссію,  ко- 
торой п<фучило  заняться  имъ  исключи>- 
!  тѳлыю  и  со  всею  подробностію.  Коммиосія 
'эта,  какъ  ваііъ  пншутъ,  обратилась  въ 
{ г.  министру  государствениыхъ  ниуществъ, 
I  который,  принявъ  благосклонно  ея  пред- 
!  ложеніе,  поручилъ  чииаѵь  лѣсши-о  депар- 
I  танѳнта  обсудить  вмѣстЬ  съ  членами  ком- 
1  инссіи  веѣ  тѣ  мѣры,  которые  могуть  быть 
I  установлены  для  охраненія  частныхъ  лѣ- 
'  совъ  отъ  порубокъ  и  пожаровъ.  Вѣроятно, 
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результаты  этихъ  совѣщаніН  вскорѣ  сдѣ- 
лаются  извѣстными,  а  потому  мы  почитаемъ 
своевреметінмт.  сказать  нѣсколько  словт. 
для  уяснѳнія  вопроса,  важность  и  зваченіе 
котораго  никто,  конечно,  оспаривать  не 
будете . 

Всѣ  охранительныя  огь  хищническпхъ 
и  ворорскить  порубокъ  мѣры  сводятся 
обыкновенно  къ  усилвнію  взысканІЯ  за 
открытия  преступлонія  и  къ  облегчеяію 
формъ  какъ  судсбнаго,  такъ  я  слѣжствен- 
наго  процесса,  противъ  захвачеппыхъ  на 
мѣстѣ  или  подозрѣваемыхъ  прсотугганковъ. 
Эти  отстуітленія  отъ  общнхъ  правилъ  пре- 
слѣдованія  нарушителей  права  собствен- 
ности, отстуаленія  допускаемыя  э&конода- 
тельстваии  всѣхъ  благоустроенныхъ  госу- 
дарствъ,  обусловливаются  с&мыиисвойфтва- 
ш  и  самою  формой  лѣсной  собственности. 
Она  весьма  неудобна  для  охранеиія;  ее 
нельзя  запирать  ни  вт>  еувлуѵѣу  ни  въ 
кладовую,  ни  въ  анбаръ,  ни  дв»е  сложить 
въ  общую  массу,  какъ  сігоны,  сѣно  или 
какіе-либо  другіе  матеріялы;  она  разбро- 
сана на  обширномъ  пространствѣ  и  притомъ 
остается  въ  этомъ  разсѣянномъ  видѣ  цѣ- 
лые  десятки  лѣтъ,  прежде  нежели  полу- 
чить свою  дѣйотвительир)  цѣнно<Л'ь,  не 
такъ  какъ  сжатый  хлѣбъ  или  скошенное 
сѣно,  которые  остаются  въ  этомъ  видѣ 
лишь  нѣсколько  дней;  при  доказ*гельствѣ 
нарутнснія  права  ообственноспі  въ  лѣсу, 
невозможно  требовать  продставленія  сви- 
детелей, да  и  самый  захватъ  преступн»- 
ковъ  съ  полнчнымъ  чрезвычайно  труденъ, 
потому  что  число  ихъ  всегда  превышаегь 
число  той  стражи,  которую  мснкно  раз- 
ставить  на  язв^стномъ  пространстѵЬ.  Вотъ 
причіты,  по  коимъ  для  преслѣдованія  по- 
рубокъ и  лѣсоповреждмгій  требуется  сне- 1 
піальпое  законодательство.    Всѣ   мѣры, ! 
хопускаемыя  такимъ  законодательствомъ, 
пмѣюгь  своимъ  основагаемъ,  какъ  ска-' 
зано,  особую  форму  лѣсной  собственности;  і 
а  исходною  точкой  дѣйстеія  этихъ  мѣръ 
всегда  предполагается  открытая  лѣсною ' 
стражей  порубка  и  принесенная  этою  стра-  ^ 
жей   или  собствешгакозгъ  определенная! 
жалоба  на  захваченныхъ  нли  подозрѣвае- 1 
мыхъ  нарушителей  закона.  Въ  государ-! 
ствахъ  Западной  Квропы  мѣры  преслѣдо-' 
ванія  нарушителей  лѣсной  собственности  '■ 
весьма  практичны,  и  мы  не  сомиѣваемся, ! 
что  приігЬнепгіе  ихъ  у  насъ  въ  средней  и  і 
южной  части  Россіи  принесло  бы  сущё-' 
ственн]по  пользу,  но  въ  отнопіенін  къ  | 


еѣворнынъ  и  сѣверо-воеточншіъ,  иапбод-Ье 
лѣсистымъ  губерніямъ,  эти  мѣры  должны 
оказаться  недостаточными  по  той-жо  са- 
мой причинѣ,  которая  вызываетъ  въ  этомі> 
дѣлѣ  спеціальное  законодательство ,  то- 
есть  по  особой  формѣ  лѣеноб  собствен- 
ности. Дрова  въ  этихъ  ікгЬстахъ  имѣюгь 
цѣну  только  въ  города  хъ,  да  и  самыя  де- 
ревья получаютъ  дѣиу  только  тогда,  когда 
уже  бываютъ  доставлены  въ  пункты  блнз- 
кіе  къ  сплавнымъ  рѣкамъ.  На  нѣстахъ 
произрастанія  лромышленнини  вовсе  не 
пѣнятъ  ихъ,  а  оібраідаютъ  только  внима- 
ние на  п])одукты,  йзъ  нихъ  добываемые, 
какъ-то:  доски,  кленку  (для  бочекъ), 
лубья,  мочало,  деготь,  поташъ  и  пр.  Про- 
странства, занимаемый  лѣоами,  такъ  об- 
ширны, что  невозможно  имѣть  достаточ- 
ную стрижу  для  открытія  порубокъ,  а 
между  тѣм7>  вся  система  пресл'Ьдоваиія 
обыктюѳнно  основана  на  показаіііяхъ  ѳтоЯ 
стражи  и  ѳти  показанія  дояжны  служить 
исходною  точкой  для  иримѣиѳнія  закона. 
Очевидно,  что  особенность  формы  лѣеной 
собственности  въ  нѣкоторыхъ  губерніяхъ 
должна  вызвать  и  особую  законодатель- 
ную систему,  ітрн  которой  иреслѣдованіе 
преступлеиія  было  бы  перенесено  изътѣхъ 
пунктовъ,  гдѣ  обнаруженіе  ого  неудобно 
яли  вовсе  невозможно,  на  тѣ,  гдѣ  оно 
легко  и  можеть  бііпъ  исполняемо  бозъ 
иаруіпенія  обиінхъ  условій  сяраасдлипооти 
и  порядка.  Необходимость  такой  систе- 
мы уже  сознана  нашимъ  законодатсль- 
ствомъ,  и  спмая  система  отчасти  выра- 
жена въ  положительной  формѣ  въ  тѣх-ь 
статілхъ  лѣснаго  устава,  идетъ  рѣчь 
о  сплавныхъ  билетахъ  (ст.  1.425  и  «лѣ- 
дуюінія).  Примѣненіѳ  билетной  системы  при 
однихъ  то.іько  сплавахъ  затруднительно, 
потому  что  сплавы  производятся  весноП 
въ  короткое  время,  и  искус<ѵгеенные  про- 
дукты, добываемые  изъ  лѣсиыхъ  матеріл- 
ловъ,  вовсе  уокользаютъ  отъ  контроля, 
межд)'  тѣмъ  какъ  на  нихъ-то  едпнотвенни 
н  можеть  быть  основанъ  лѣспой  доходъ 
вЪ  таклхъ  м'І'>стяостяхъ,  гдѣ  дрова  и  даж<' 
строительный  матеріялъ  не  имѣѳтъ  ника- 
кой цѣны.  Въ  настоящее  время  большая 
часть  з&веденіН,  вырабатывающихъ  эти  про- 
дукты, продовольствуются  крадеными  мп- 
теріялаин ,  и  основаны  на  разчетѣ  на 
кражу.  ІТзъ  зтого  ясно,  что  билетную 
систему  необходимо  расптнршъ  п  рас- 
пространить на  ясѣ  добываемые  пзъ  лѣса 
продукты. 
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Воть  какому  вл^'  слѣдуетъ  противодѣН-  ообравія?  Вогь  почему  желѵгелът  было 
ствовать,  не  і^)іі]срываясь  оиАовйіѳмъ,  что  бы,  чтобы  мѣры  и  постановленіл  объ  охра- 
топляво  для  бѣгіиыхь  людей  будегь  дорого,  неніичастныхъдѣсовъ  были  сообщены  прсд- 
Пусть  бѣдные  люди  обратятся  къ  честной  варительно,  по  крайней  мѣр-Ь,  губѳрнскимъ 
работѣ;  она.  доставить  инь  больше  пользы  зехскинъ  ообраігіяігь,  и  чтобы  занѣчанія, 
нежели  эстшіичество  и  івочевыя  прявычкн.  пня  внсказаняыя,  били  приняты  въ  сообра- 
Опстематйчѳскоеразвращеяіо  народа  не  при'  жѳніе  при  окоичателькомъ  утвержденш  но- 
ведѳтъ  іти  къ  чему  доброму.  Ьсякій  нрав-  ваго  закона-  Мы  слышали,  что  въ  лѣсной 
ственный  и  матеріялыіый  лрогрѳесъ  ииѣегь  конниссіп,  избранной  С.-Потербургскимъ 
своиігь  началоігь  и  ооноватемъ  огра^ѳніе  Обществонъ  Сельскихъ  Хозяекъ,  вырабо- 
права  ообетвенноетн  и  утверждеиіо  въ  яа-  танъ  полный  проекть  лѣсоохранлтельвой 
родномъ  соананіи  различія  между  моила  и  билетной  системы.  Не  зная  содѳржанія  это- 
ѵівоимъ.  ІІякакія  школы,  питомники,  обрвв-  го  проекта,  мы  не  беремъ  на  себя  пронз- 
ловыя  фермы,  выставки,  преыіи,  медали  и  носить  свое  сужденіе  о  его  достоинствахъ 
конкурсы  не  по;^нугь  цивилнзаціи,  пока  илинѳдостаткахъ,  тѣзгь  болѣе  что  въ  этонъ 
основааіѳ  ѳя  будетъ*  шатко,  пока  сниохо-  яовомъ  дѣлѣ  одно  и  то  же  лостаяовленіе 
дительность  ко  всякому  воровству  будегь  можегь  оказаться  для  одной  мѣстности 
считаться  филантропіей,  пока  будить встрѣ-  весьма  дѣльнымъ  и  лрактііческпмъ,  а  для 
чатьоя  въ  общѳетвѣ  и  въ  админвстраціи  другой  стѣсннтельнымъ  или  по  крайней 
метафизики,  іфиписывающіе  крестьянавгъ  нѣрѣ  безполезнымъ.  Рѣпіеніе  подобныхъ 
мысль,  что  л-коъ,  какъ  даръ  Божій,  равно  вопросовъ  въ  отношѳніи  къ  требованіямъ 
нсѣігь  принадлежкть,  а  потому  вороват,  я  удобствамі>  каждой  мѣстности  доступно 
лѣсъ  не  грѣхъ.  Русскій  крестьяяяѵь,  на '  лишь  людямъ  вполігѣ  знакомымъ  оъ  этими 
котораго  эти  господа  ссылаются,  отнюдь  условіями  и  связаннынъ  съ  ними  своимъ 
не  бевуМеігь,  я  очень  хорошо  понимаѳгь,  личнынъ  интересомъ,  а  потону  наиъ  ка- 
что  столѣтпіѳ  дубы  и  сосны  не  і^ібы  я;жется,  что  разѳмотрѣніе  и  подробное  об- 
не  ягоды,  а  что  одиакды  уничтоженные,  сужденіе  проекта  лѣсоохранительиой  би- 
они  нѳ  таюь  скоро  вамѣняются  другими,  я  летной  системы  земскими  собраніями  есть 
не  норутъ  принадлежать  всѣмъ.  Пусть  бы  непремѣнное  условіе  успѣшнаго  рѣшенія. 
кточіибудь  ивъ  такихъ  нѳтафизиновъ-ваяА '  Заключая  въ  оредѣ  своей  представителей 
тоік^  иля  пялу  и  тюшѳлъ  яъ  часть  лѣса,  воѣхъ  оооловій,  земскія  собраяія  могли  бы 
принадлежащую  какому-нибудь  креетьяня-  легко  устранить  все  яепралстнчеекое  или 
ву:  если  хоэяянъ-крестьяяияъ  захватать  ^  околвкочтбудь  стѣснятельное  дли  каждой 
его  на  рубкѣ  дерева,  то  онъ  предотавіггь  мѣотностн,  и  удержать  все  то  чтб  ножетъ 
ему  такія  доказательства  правильности  е»о-  оодѣйствовагь  главной  цѣлн  ~  установлѳ- 
его  ввгллда  яа  лѣсиую  собственность,  ко-  ино  нравильяаго  пользованія  лѣсамн.  Во 
ті^мігь  метафизикъ  съ  пилой  долго  не  за- '  всякомъ  случаѣ,  аенекимъ  собрішіямъ  яри- 
будвть.  хетвя  зааянаться  вояросомъ  о  лѣсахъ,  по 

Бели  мы  убѣдимся  въ  необходимости  осо»  крайней  мѣрѣ  въ  тЬхъ  губерніяхъ  и  уѣз- 
бенной  формы  охраненія  лѣсной  собстеея-  дахъ,  гдѣ  лѣса  обнѵімаютъ  большую  часть 
ности  въ  лѣсяетыхъ  мѣстностяхъ,  то  еще  поэ^ельной  собственности,  а  лѣеная  про- 
останетоа  вопроеъ  о  смой  форнѣ  я  о  по-  мышлеяность  составляеть  главный  нрѳд- 
дробносѵяхъ  той  системы,  которая  должна  меть  эшіятНІ  яЕителей  я  источяивъ  ихъ  до- 
быть принята,~подробносггяхъ, весьма  важ-  хода.  При  раскладк-Ь  повинностей  невоз- 
ныхъ,  чтобы  съ  одной  стороны  вся  система  можно  будетъ  въ  такихъ  мѣстностлхъ  ни 
не  обратилась  въ  пустую  формальность,  а  принять  систему  подесятинной  платы,  ни 
съ  другой,  чтобъ  она  не  была  стѣсяитель-  произвести  оцѣнку  для  процѳнтивго  сбора, 
на  для  людей  не  прячаетныхъ  къ  лѣоохищ-  и  сама  необходимость  заставить  искать 
ничѳству,  занимающихся  чѳстнымъ  промыс-  средСтвъ  опредѣлить,  а  сл-Іідовательно  и 
домъ,  для  пользы  которыхъ  и  требуется  контролировать  доходъ  получаемый  отъ 
ея  установлете.  Кто  же  можегь  лучше  хЬсной  собственности,  какъ  самими  вла- 
всего  судить  о  достоинствахъ  и  практи^г-  дѣльцами,  такъ  и  промышленниками,  за- 
ности  тЬхъ  мѣръ  къ  лѣсоохраненію,  ко-  нимаюіцииися  извлеченіенъ  и  разработкой 
т(фыя  иогугь  быть  предложены  для  дан-  продуктовъ  доставляемыхъ  лѣсами.  Должна 
ной  мѣстности,  какъ  не  всесословные  пред-  быть  прндумана  такал  система,  которая 
ставителя  этой  мѣстности,  какь  не  земскіа  бы  не  только  не  была  стѣснительна,  но 
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лаже  возвышала  доходность  лѣоовъ,  со-І 
дѣйствуя  устракенію  хшцнвчѳства  и  ввѳ-' 
дѳнію  провильнаго  хозяйства.  Нѣть  ничего 
не  справедливѣе  какъ  брать  налогь  съ  ве- 
щи, хотя  бы  и  цѣнной,  но  не  приносящей 
дохода,  а  напротивъ  требующей  издѳржѳкъ 
отъ  своего  владельца.  А  въ  та-комь  именно  І 
положеніи  находятся  лѣсовладѣльды,  при- 
нужденные тратиться  на  содержаніѳ  стра^ 
лш.  Подесятинный  налогь  на  лѣса  разо- 
ри.п>  бы  лѣсовладѣльцѳвъ  въ  оѣверныхъ 
губерніяхъ,  а  въ  среднихъ  побущадъ  бы 
нхъ  къ  истребленію  и  раопашкѣ  лѣсовъ. 
Намъ  кажется,  что  законодательство  было 
бы  въ  правѣ  совергаенно  воспретить  взи-і 
мадіе  аодесятиннаго  налога  съ  лѣсовъ  и 
допустить  лишь  налогъ  ооразѵЬрный  при- 
носиному  тя  доходу.  Во  всякомъ  случаѣ, 
земскія  собранія,  держась  этого  правила, 
поступятъ  и  справедливо,  и  въ  економи- 
ческомъ  сиыслѣ  полезно,  потому  что  об- 
легчать сохраненіѳ  лѣсовъ,  столь  необхо- 
диное  для  благосоотоанія  Росоіи. 


иооква,  Пчѵ  август. 

Возвращаемся  къ  свѣдѣніянъ,  почерпну- 
тымъ  иѳъ  офиціяльныхъ  источниковъ  и  об- 
народовашшмъ  въ  Руескомь  Ш^алидѣ  о  по- 
жарахь  преимущественно  въ  оѣв^о-запад- 
шжъ  краѣ  Ровоіи.  Итакъ,  польская  рево- 
лющонная  партіл  отнюдь  не  признала  себя 
иобѣждѳнною,  не  сложила  оружія,  и  дѣя- 
тельно  иодд^шшваетъ  борьбу  иротивъ  Рос- 
сш.  Польскій  мятеѵь  еще  продолисаетсл 
съ  тою  же  почти  силой  и  съ  тѣмъ  же  вре- 
домъ  какь  и  прежде:  разница  заключается 
только  въ  тонъ,  что  прежде  онъ  пытался 
дѣЁствовать  мечомъ,  а  теперь  дѣйствуетъ 
огиѳмъ,  прежде  онъ  сосредоточнвалъ  свое 
дѣйствіѳ  въ  прѳдѣлахъ  бывшего  Польскаго 
королевства,  теперь  старается  охватить 
всю  Россію  и  дать  ей  почувствовать  свое 
присутствие  на  всенъ  ѳя  обширнонъ  оро- 
стравствѣ.  Въ  прежнемъ  своенъ  вндѣ  поль- 
скій  ыятежъ  вызывалъ  открытое  и  всеоб- 
щее противодѣйствіе;  теперь  злоумышлен- 
ники предполагаютъ  возможность  раздѣле- 
ніл  мнѣній  въ  вопросѣ  о  главныхъ  вииов- 
никахъ  пожарной  эпндеміи,  свирѣпствую- 
щей  на  всенъ  пространств-Ь  Россіи.  Нако- 
нѳи:ь,  въ  прежнемъ  овоемъ  ввдѣ  польскій 
мятежъ  возбуждалъ  энергію  въ  руссколгь 


общеетвѣ,  и  вызывалъ  оъ  его  стороны  го- 
товность на  пожертвованія  для  борьбы  иро- 
тивъ внутрениихъ  и  внѣшнихъ  враговъ  оте- 
чества,—теперь  же,  принявъ  новую  форму 
и  пользуясь  бѳзмолвіѳыъ  печати,  онъ  раз- 
считываегь  на  ншовможнооть  отпора  со 
I  стороны  общестаа,  которое  до  сихь  поръ, 
въ  уныніи  и  въ  отчаяніи,  оставалось  безпо- 
мощнымъ  зритѳленъ  постигалпшхъ  его  бѣд- 
ствій.  Но  вотъ  печать  безнолвія,  наконедъ, 
сломлена.  Изъ  оѣверо-8ааадіаго  іфая  Рос- 
сіи  раздался  мужественный  голосъ,  возвѣ- 
щающіЗ,  что  для  успѣха  русскаго  дѣла  въ 
борьбѣ  съ  крамолой  ирежде  всего  необхо- 
димо разоблачение  истины.  Сдѣланъ  важный 
шагъ  на  новонъ  пути,  долженствующенъ 
привѳсть  къ  новой  побѣдѣ. 

„Гласное  и  серіозное  обоуадеше  вопроса 
о  пожарахъ,  сказаяо  въ  Русскомъ  Инва- 
лидѣ,  придется,  конечно,  не  по  вкусу  под- 
жигателяиъ  и  большинству  ихь  доброже- 
лателей, но  оно  должно  привести  къ  прѳк- 
ращенію  пожаровъ,  такь  же  какъ  гласное 
обсужденіе  въ  1Ѳ63  г.  польскаго  вопроса 
всего  болѣѳ  способствовало  прѳкращенію 
вооруженнаго  мятежа".  Эти  слова  совер- 
шенно в^ны:  требуется  именно  обоуждгаіе 
дѣла,  гласное  и  вігЬетѣ  оѳріозвое,  прости- 
рающееся столько  же  на  средства,  упот- 
ребляемый поджигателями,  сколько  и  на 
ихъ  побужденія .  Главными  вииовникаыи 
этнхъ  бѣдсттй  окавываютоя,  какъ  в  слѣ- 
домло  ожидать,  прѳжке  всего  польскіе  рѳ- 
волюдіонеры.  Какъ  въ  1863  г.,  такъ  и  те- 
перь, руководительство  въ  этой  гну<жой 
борьбѣ  противъ  Россіи  приняла  на  себя 
ча«ть  польскихъ  эмигравтовъ,  которая  со- 
стоять въ  сношеніи,  съ  одной  стороны,  съ 
шайкой  руескахъ  негодяевъ-отверженцввъ, 
называющихъ  себя  агвмшола  Герцена  и 
нмѣвшихъ  свой  сборный  пуиктъ  въ  Тудьчѣ, 
А  съ  другой— съ  польскими  патріотани  внут- 
ри Россів.  Это  нослѣдиее.  указааіе  безъ 
соивѣнія,  не  останется  бѳзъ  важныхъ  прак- 
тнческихъ  послѣдотвій  для  предупрежденія 
на  будущее  вреим  поджоговъ,  сдѣлалп>  ыѣ- 
стныхъ  жителей  осторожнѣв  и  осмотритель- 
нѣе  въ  ихъ  сношеиілхъ  съ  ссыльными  По- 
ликами  и  убѣдивъ  иѣстиыя  власти  въ  не- 
обходимости самаго  бдительнаго  надзора 
за  ними  Только  такой  надзоръ  ножеть  ус* 
покоить  населенія  и  обезопасить  то,  ко- 
нечно, весьма  значительное  большинство 
между  ссыльными,  которое  непричастно  ало- 
дѣйскону  заговору.  Но  этого  мало.  Строгів 
надаоръ  есть  средотао  паллішпівиов,  а  пал- 
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^вативнІIІя  ервдсхва  не  устраняютъ  вотреб- 
ности  хъ  коренЕОмъ  враіѳвавіи.  Теперь, 
когда  став(юіітся  веоомцгЬнно,  въ  интѳре- 
сахь  какого  дѣла  преинущеетвгаао  поджи- 
гаются наши  города  и  вела,  всякій  долженъ 
ореддожить  ое^  воорооъ:  какими  еообра- 
женіяни  и  разсчетаіш,  какими  вообще  по- 
буяиешяни  руководствуются  главные  ви- 
вовншш  поджоговъ,  рѣшалсь  на  такое  гнус- 
ное зло^Яство?  Изъ  ікжазанія  Детловской 
можно  ^ало  бы  заключить,  что  тугь  дѣло 
идегь  не  болѣе  какъ  о  нести.  „Крайиаѵь 
мНе  достался,"  говорллъ  ей  польскхй  панъ, 
шдговарявавшШ  ее  въ  ооджигательству, 
„пускай  не  дооталется  и  ннъ.**  Признать 
ли  дѣйствитвльную  силу  такого  нотива? 
Прежде  всего  надобно  принять  во  внинаше, 
что  пожары  съ  явншіи  прнзнакаш  поджо- 
говъ не  ограничиваются  тѣиъ  іфаенъ,  на 
котоішй  польскіе  патріоты-рѳволющоиеры 
предъявляюгь  своя  іфнтяаанія:  по  равсче- 
тамъ,  за  вѣрность  которыхъ  ны,  конечно, 
не  иожеиъ  поручиться,  еженѳдѣльао  бы- 
ваетъ  до  200  пожіфОБЪ  вгь  цѣлой  Росоіи. 
Преднол&галъ  ли  в  туть  слѣпую  месть? 
Такъ  какъ  вся  Россія  высказалась  противъ 
притязаній  поль(я»гь  мятежншсовгь,  то  нож- 
но  было  считать  естѳственныѵъ,  что  про- 
тивъ  всего  русокаго  народа  и  обратилась 
жажда  нести.  Но  участіе  вгь  этомъ 
герцеиистшгь,  н  оообвнно  денежныя  посо- 
бія;  оказываеныя  ему  лондовскюгь  банки- 
ромъ  Т. . . . ,  который  состоитъ  члеиомъ  лоН' 
донскаго  о^ества  ре вомоціоннаго  пламе- 
ни л  т»  ю  же  время  находится  въ  блиа- 
кихъ  свявяхъ  съ  Мадзннн,  одцинъ  иаъ  апо- 
столовъ  всесвѣтной  революціоияой  партіи, 
не  позволякугь  оотановиться  на  этовгь  пред- 
положеніи.  Зачѣиъ  бы  дѣятели  воесвѣтной 
революція  стали  жертвовать  значительными 
денежнБімн  суммами,  если  бы  дѣло  пио  толь- 
ко объ  удовлетворенів  чувства  беэ<яіыслен- 
ной  нести,  которыыъ  могутъ  плане^ть 
лишь  нѣкоторые  изъ  польскихъ  револю- 
шонеровъ-эмигрантовъ?  Нѣтъ,  въ  освовѣ 
этихъ  ълохЬяюЁ  лежигь  какой'-ннбудь  по- 
лнтическій  раэсчетъ,  на  который  указыва- 
ѳть  я  самая  оргюизація  заграннчиыхъ  ша- 
екъ  подасигатѳлей.  Какой  же  это  разсчѳть? 

Подстрекатели  Капусцинокаго,  север- 
шнвшаго  поджогь  въ  ігЬствчкЬ  Долгяновѣ, 
нежду  прочпгь,  развивали  такую  мысль: 
„Если  поддуть  пожа{>ы,  говорили  они,  на- 
родъ  обѣдніегь,  снова  начнется  мятеяъ, 
и  дѣло  не  пропадегь^  то-есть,  Польша 
ножетъ  дума[гь  о  своемъ  возстааовдѳнін.** 

ШЬ  год». 


Возбужденіе  общаго  народнаго  неудоволь- 
етвія  въ  цѣлой  Россіи  противъ  правитель- 
ства и  даже  воабуамеше  народа  къ  явно- 
му мятежу,  очень  можетъ  служить  пр(\дл(ь 
гонъ  для  главныть  руководителей  зггого 
дѣла,— предлогоѵь,  который  они,  безъ  со- 
ннѣнія,  съ  особенною  силой  поставляютъ 
на  видъ  руссввмъ  отвѳржешіаиъ,  изобра^ 
жающимъ  собой  новѣйшую  фазу  въ  раз- 
№тін  г^цемизмл.  Что  подобные  разчеты 
вхоіять  въ  планъ  польскихъ  револющоне- 
ріШі,  и  что  этиѵь  путенъ  они  паяются 
возбудить  раздраженіе  противъ  правитель^ 
етва  не  только  въ  самой  Россін,  но  авъ 
цѣлой  Ёіцмшѣ,  докав&тельсіжигь  служить 
то,  что  та  часть  загрмичш>й  печати,  ко- 
торая и  прежде  отличалась  искренна  или 
змсупл№ною  преданностью  польскому  дѣ- 
лу,  не  перѳстаеть  нагло  твердить,  чтовъ 
аоджогахъ  виновно  русское  прюительство 
и  что  поджоги,  по'  крайней  мѣрѣ,  въ  Цар- 
ствѣ  Польскоѵь,  производятся  его  агѳн- 
тами,  русскими  чиновяикани.  Въ  №  157-мъ 
Московекихъ  Ведомостей  ^  было  уже  ука- 
зано на  то,  что  подобное  ннѣніѳ  рашро- 
етраняегса  не  только  въ  Ортіеп  Х^аШ- 
паіе,  органѣ  прияца  Наполеона,  но  и  въ 
умѣренно-либѳральномъ  ^оыта^  йев  !)&• 
Ьаи,  не  только  въ  клерикольномъ  Іе  МопЛе, 
во  и  въ  Мотілд  Роаі.  Теперь  къ  этому 
описку  ииостравннхъ  гаветь,  утвервсдаю- 
щнхъ,  что  русское  правительство  само  за- 
нимается подасогаяи  въ  русскихъ  владѣ- 
шяхъ,  ны  можеиъ  еще  присоединить  ра^ 
дасальную  газету  Зіёеіе,  въ  которой  иѣ- 
№го  г.  Аватоль  дѳ-ла^Форжъ  (АпаЮІе  <1е 
1я  Ког^е)  положитѳльЕО  утвѳрждаетъ,  что 
^въ  настоящее  время  Русскіе  огнемъ  со- 
„вершаютъ  дѣло  умироі^воренія  Польши" 
(„Се&і  раг  Іе  (ей  таіп1;е^ап(;^ие  Іез  Кпв- 
веа  роигзиіѵепі  Гоептгв  йе  ГараіеешеЖ 
<1е  1а  Роіі^е"),  и  поэволяетъ  се&Ь  далѣе 
слѣдующую  непристойнуюлгру  словъ:  „Рус- 
„скіе  агенты,  говорить  онъ,  набираемые 
„изъ  яокатеигой  приключецій  и  называемые 
„чтювииклни^   получили  порученіе  оть 
правительства  объѣзжать  провинцін  Щ^р- 
нства  Польскаго)  и  іі^>оевѣщать  (ёсіаігеі^ 
„населѳніѳ  на  счетъ  истянвыхъ  его  инте- 
„реоовъ,  и  вотъ  8ти  чиновники,  дѣйотвн- 
„тельно  просвѣщають  Польшу  съ  горящи- 
„ни  факелами  въ  рукахъ."  Въ  Моеков- 
екыхь  Впдомошйя»  было  высказано  ннѣ- 
ніѳ,  что  поджоги,  по  всей  вѣроятности, 
ведугь  свое  начало  отъ  польской  револю- 
піоиябй  партіи,— мніШеі  которое  теперь 
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похтвердилось  изъ  офиціяіьвыхъ  источня- 

ковъ.  Газета  Зіееіе,  съ  неменьш^къ  не- 
истовствомъ  чѣнъ  нѣкоторыя  изъ  петер- 
бургскихъ  гаветъ,  возстаегь  противъ  это- 
ЕЧ>  прѳдположенія,  доказывая,  что  все  взро- 
слое мужское  наседеніе  Польши  истребле- 
но „московскою"  арыіей,  или  сослано  въ 
Сибирь,  и  что  нельзя  же  обвинять  гЬхъ, 
кого  уже  нѣтъ  болѣе  въ  жиЪыхъ  или  кто 
сосланъ  за  тридевять  земель,  и  т.  д.  Опро- 
вергать подобные  доводы  было  бы  совер- 
шенно излишне;  но  не  лишнее  будетъ  ука- 
зать, что  даже  такіе  польскіе  паны,  ко- 
торые, какъ  Ходзько,  были  извѣстны  сво- 
ею дкнтелілою  агитаціѳй  въ  пользу  поль- 
(исаго  кятежа  и  своиѵь  дѣятельнынъ  ему 
сочувстаіенъ,  не  только  не  были  преданы 
казни  или  сосланы  въ  Сибирь,  но* остались 
спокойными  обладателями  своихъ  фоль- 
варковъ,  отдѣлавшись  однинъ  лишь  над-] 
зоромъ  полиціи, — надзоромъ,  который  неі 
помѣшалъ,  по  крайней  нѣрѣ  шляхтичу 
Ходзько  самому  заниматься  поджогами.  Вы- ' 
ше  мы  упомянули  о  сходствѣ  и  о  ра^ичіи  I 
между  польскимъ  мятежонъ  1863  года  и ' 
нродолзюетѳѵь  его  въ  1865  году.  Къ  чи-' 
слу  сходныхъ  признаковъ  принадюзкить ' 
и  то,  что  какъ  тогда,  такь  и  теп^ь  нз- ' 
вѣстй&я  часть  иностранной  журналистики  і 
съ  непонѣриою  наглостью  вступается  за; 
Вольскую  революционную  ішртію,  н  нѣтъ  | 
гнусности,  сов^шшш>й  этою  партіей,  ко- 
торой она  не  приписывала  бы  прямо  рус- ' 
скому  правительству.  ^ 
Но  какъ  бы  то  ни  было,  мы  полагаеиъ, 
что  возбужленіе,  посредствоиъ  распрострал- ' 
ненныхгь  повсюду  поджоговъ  неудоволь- ' 
ствія  противъ  русскаго  правительства  какъ ' 
въ  самой  Россін,  такъ  и  за-граиицѳЙ,  не 
есть  главная  цѣль  руководш'елей  этого ! 
дѣла,  а  только  цѣль  второстепенная  в  еще  | 
болѣе  предлогъ,  съ  помощью  котораго  они ' 
усігѣли  заманить  въ  свои  оѣти  русскихъ  [ 
отвержѳицевъ.  Какого' бы  не  были  они  низ-| 
каго  мнѣнія  о  русскихъ  народныхъ  мас- 
сахъ,  все-таки  они  не  могуть  воображать, ' 
чтобы  не  только  русскій  наролі>,  но  даже ! 
и  польокіе  крестьяне  когда^-либо  повѣрили ' 
тому,  что  русское  правительство  само  про- ' 
изводить  поджоги,  само  истребляеть  на- ' 
родное  достояніе  и  вмѣстЬ  съ  тѣмъ  само 
истощаеть  податную  силу  народа,  безъ  ^ 
которой  оно,  очевидно,  не  ногло  би  вовсе ; 
существовать.  Случайная  неосноіритель- 1 
ность  иѣотныхъ  начальствъ  или  неспособ^ ' 
ность  пхъ  ИИ  справляться  съ  пожарами, ' 


ни  ограждать  мирныхъ  гражданъ  оть  под- 
жигательства, ни  (Угкрывать  поджигателей, 
правда  моясетъ  возбудить  раэдраженіе  и 
далее  произвести  смуты  и  волненія:  все 
это,  конечно,  ножетъ  также  юсодить  въ 
разчѳты  попвнгатеМ,  но  всѣ  эти  поелѣд- 
ствія,  по  самой  случайности  своей,  не  мо- 
гуть быть  у  нихъ  на  первоиъ  плаиѣ.  Если 
справедливо  утверждаютъ  что  еженедель- 
но бываетъ  до  200болѣе  или  мѳнѣе  зна- 
чите лыіыхъ  пожаровъ  въ  Россіи,  то  было 
бы  гораздо  правдоподобнѣе  предположить, 
что  какъ  польскіе  рово^поIцонеры,  такъ  и 
гергіеітсты,  дѣйствительно,  имѣютъ  въ 
виду  уменьшить  по  возможности  податную 
силу  народа,  поставить  его  въ  невозмож- 
ность уплачивать  подати  и  тѣмъ  санымъ 
лишить  ненавистное  имъ  русское  прави- 
тельство средствъ  существованія. 

Не  отрицая,  что  поджигатели  могуть 
руководиться  и  чувствоѵь  мести,  и  осо- 
бенно желаніемъ  подорвать  въ  наро^сЬдо- 
вѣріе  къ  прюительству  и  лишить  прави- 
тельство средствъ  существованія  умень- 
шивъ  податную  силу  народа,  мы  полагаемъ, 
однакоже,  что  главиЬйшинъ  обрааомъ,  онп 
разчвтываютъ  на  русское  слабодушіе.  По- 
вергая страну  въ  бѣдетвія,  револющоиеры 
разчитываютъ,  что  и  русское  общество,  и 
русское  правительство  будутъ  приведены 
къ  созванію,  что  для  устранѳшя  бѣдствій 
на  будущее  врѳия,  необходимо  таяъ  или 
иначе  отдѣлаться  отъ  Польши  и  удовле- 
творить желашлмъ  Поляковъ.  Польскіѳ  ро- 
волюціоіюры,  начиная  съ  Чарторыйскихъ 
и  Чащсихъ,  привыкли  обдѣлывать  свои  дѣ- 
ла  руками  русоваго  жо  правительства;  на 
этотъ  раоъ,  по  всей  вѣройтиости,  ииѣѳтся 
въ  виду  застращать  русское  правительство 
и  вынудить  у  н№0  то,  чего  не  вынудило 
открытое  возстаніе  подкрѣпляѳное  Евро- 
пой. Эти  революціонеры  ждутъ  колебаній 
въ  русской  политикѣ  отиоютѳльно  поль- 
скаго  вопроса  и  стараются  ускорить  на- 
етуплвніе  этихъ  колѳбалШ. 

Устранить  эти  стараиія  и  ожиданія,  янг 
ходдпцяся  въ  пѳсоннѣнной  связи  съ  про- 
исками общей  европе№$кой  рѳволюціи,  ко- 
торая пользуется  всѣни  элеиѳитаии  раз- 
ложенія  и  безпорядка,  моишо  толысопро- 
свѣщѳнною  твердостью  правительственной 
системы,  вызывающей  здоровый  силы  и 
поднимающей  духъ  въ  руссконъ  иародѣ. 
Первое  и  вѣриѣйшѳв  средство  протввъ  оод- 
жоговъ  и  всякихъ  козней  заключается  въ 
національномъ  направлтіи  виутрениѳй  по- 
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логики  и  тшвжъ  ігЬрахь  по  хѣлаігь  подь- 
скимъ,  которыя,  при  воѳвозножяой  поща- 
дѣ  отнооитедьно  лиіп>,  подорвали  бы  оилу 
іідѳиу  губяшѳй  людей  вольокаго  происхо- 
зкдѳшя  и  причиняющей  столько  бѣдствШ 
РоссІи.  Кю  въ  вооруженвоиъ  нятѳжЬ> 
такъ  и  въ  гиусиоѲ  сторонѣ  аоджоговъ, 
польское  дѣдо  ооть  не  болѣѳ  какъ  орудае 
обожряаго  плана  противъ  Роесш,  веуто- 
мимо  нраводииаго  въ  дѣйствіѳ... 


^45  ігв. 

Моакаа,  12-п  йвгута. 


рука,  поражавшая  РосоЬо  въ  вя  благооо- 
стояши,  не  оставалась  совершенно  неиз- 
вѣстною:  инь  было  нужно,  чтобъ  она,  воз- 
буащиа  лишь  бѳвиолвный  трѳпеть.  Инь 
было  шлю  просто  истребить  Оинбирскъ  ва 
і  горячее  изъявцюніе  піѵгріотиііѳскаго  чув- 
I  ства  при  ввтрѣчѣ,  въ  1863  году,  покой- 
{ раго  Дѳсіц>ѳвича;  ямъ,  какъ  пишетъ  киязь 
)  Баюшевъ,  нужш)  было  еще  указать,  что 
I  эти  бѣдвѵвія  ндуть  отъ  ревюпюлей  поль- 
I  оваго  дѣла,  и  воть  на  цоколѣ  яотреблѳн- 
;  н№0  ими  собора  сдѣлавы  богохульиыя  и 
I  ругатѳльнЕія  надписи  на  польскокъ  языиѣ, 
і  и  одияъ  иаъ  польокихъ  фанативовъ  все- 
<  народрю  ировозглаоилъ,  что  это  его  оопле- 
імвюшки,  Поляки,  вынѳщають  на  Снибирокѣ  ' 
I  о^ои  нѳдавшл  неудачи.  И  однакоже,  въ 
I  виду  воѣхъ  отихъ  и  подобныгь  ииъ  фак- 
{ товъ,  вопреки  общему  обѣисдекію,  каюь 
0.'11вте^уріекія  Впдомоети,  такъ  и  Ль^ 


Вс^гкдъ  за  князѳѵь  Баюшѳвынъ,  синбир- 
екииъ  понѣщнкомъ  и  свидѣтелѳиъ  бѣдст- 
вШ,  аоетягшихъ  ѳтотъ  многострадальный 
городокъ,  обршіикъ  вннианіе  на  оодоженів, 

принятое  ігЬвоторыми  пѳтербургокюш  га- 1  лоеъ,  счнт&ів  благовидиепіъ  до  аоолЪдней 
зѳтами  въ  виду  недавно  обнародованныхъ  і  возможности  отрицать  самое  существова- 


свѣд-ЫіШ  о.  поджогахъ,  преннущѳственво 
въ  сѣверо-з&паднонъ  краѣ  Россіи,  и  объ 
организации  шайки  поджигателей  загра- 
ницей. 

С.-Летербурюеья  Вѣдомоети^  еще  въ 


ніе  систѳматичвокихъ  поджоговъ.  Созна- 
лись ли  эти  газеты  по  крайней  иѣрѣ  те- 
перь вь  ввоемъ  страиномъ  заблужиеиіи, 
поеяѣ  обнародованія  офмщальныхъ  овѣ^ 
ній  о  поджогахъ  и  объ  организованной  за- 


тотъ  самый  день,  когда  въ  Руееклмь  Ииг-  \  границей  шайкѣ  поджигателей?  Ничуть  не 
валгідѣ  (и  въ  то  же  оамоѳ  вревкя,  въ  ^гі-  бывало,  и  даже  садси  эти  свѣдѣиія  пере- 
лвмжомь  Вѣетни№ѣ)  были  напечшмшы  ев^  і  пѳчатшы  іши  какъ  бы  не-хотя,  въ  сокра- 
дѣіия,  почѳршіутыя  изъ  офиіцальныхъ  и&* ,  щѳвін,  съ  оущественными  пропускани  и  не 
точннковъ,  о  поджогахъ,  уопия  своего  ібезъ  оговорокъ.  Это  факгъ  к^ріозний,  на 
оинбирскаго  корреспондента  положитоано  который  стоять  обратить  вігаііаніе. 
обвиняли  симбирское  общество  въ  отрав- ,  Въ  «Пктьѣ  Виленекто  Вѣешіика  я  Руг- 
нойгь  осдѣплѳніи  за  то,  что  ойо  не  ѵе^/^спаю  Имвалг*дау  въ  которой  былп  обпа- 
ставало  пртписывать  онжбнрскіѳ  пожары  |  родована  овѣдѣнія  о  поджогахъ,  было  ие- 
польокой  крамолѣ.  Другая  лвтербурговая  жду  прочиігь  оказано,  что  разоблачвніѳ 
газета,  ГалоеЛуЛъ  свою  очередь,,  готова  і  истины,  въ  котороігь  звклочаетоя  саиое 
была  скорѣе  клеветать  на  весь  русскій  на- '  сущевтвешое  уеловіѳ  для  успѣха  руоскаго 
родъ,  утверждая,  что  ,у  насъ,  въ  простомъ  |  дЬла  въ  заяадиомъ  краѣ,  встрѣчаетъ  еяль- 
«народѣ,  поджогь'— довольиообывнавѳяная!  ноо  протвводѣЯотвІе  оо  стороны  вяутрен- 
^форшь  неети,  и  что  яародъ  емотритъ  на  і  нихъ  враговъ  Роооіи,  и  что  гласное  и  се- 
^это  страшное  прѳступлвніѳ  шюгда  до  край- 1  ріозноѳ  обоужддніѳ  вопроса  о  пожарахъ, 
^иости  снисходительно,"  чѣмъ  допустить  |  долженствующее  болѣѳ  всего  другаро  вести 
какую-нибудь  здоукшилеиную  нахинацію  къ  ихъ  прекращѳнію,  придется  не  по  вку- 
въ  осиовѣ  ѳтой  впЁрашноЙ  пожарной  ѳпи- ,  су  поджигателямъ  и  большинству  ихъ  доб- 
дѳміи.  Л  между  тЪмъ  сами  вольвкіе  наФ-Ірожелатѳлей.  Какое  же  впечатлѣнів  про- 
ріоты  какъ  бы  унышлаіво  заботились  о  взведено  этими  еловани  на  петербуріюкихъ 
томъ,  чтобы  подозрѣніѳ  пало  на  ревните- 


дѳ8  польской  справы.  Полное  раэоблаче- 
ніе  истины,  какое  начато  теперь  благода- 


газетчяковъ? 

Офиціозная  газета  Г олосъ,  сообщивъ 
фактическую  часть  еггатьи  Р^еспаго  ТЫва- 


ря  проевѣщвнвой  аагрріотичѳокой  аааціа-  лида  о  поджогахъ  и  объ  организапга  пар- 
тией начальника  оѣвѳро-запаанаго  края,  |  ли  поджигѵрѳлей,  опустила  все  начало  этой 
генѳралъ-адъютантафонъ-Кауфнана,  очень '  статьи,  гдѣ  говорится  о  необходимости  раз- 
неблагопріятио  для  польскаго  дѣла;  но  въ ;  облаченія  истины  и  гласнаго  обсужденія 
разчеты  поджигателей  входило  то,  чтобы '  вопроса  о  пожарахъ,  о  необходимости  от- 
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казаться  оть  мечты,  будто  бы  въ  сѣвѳро-  жилища  русовихъ  народона«иетй,  С.-Пе- 
зашцроѵь  враѣ  уже  истреблена  польская  тер^ргскія  Вл^моети  ирохоляиаоть  свою 
роволюціонвая  партія,  и  ^  представляет- 1  вшшску  въ  слѣдующеігь  видѣ:  „Есть  ли 
ся  общая  характеристика  щайкя  подхига- >  „это  елучаДяое  явлѳніе,  или  нѣтъ,  ны  не 
телей.  Овиаченная  газета  занѣнила  ато  |  „беремсяутвердвтельноотвѣчагь.Нѣсколь- 
начало  ообственнынъ  занѣчаніеігь,  кото-і  „ко  случаввъ  заставляють  думать,  что  ко- 
ров, очевидно,  должно  было  ослабить  дѣй-  і  „рыстолюбивые  разчетыЕвреевъ  бывали  по- 
сгвіе  на  читателя  сообщенныіъ  далѣе  свѣ- !  „будительною  причиной  поджоговъ.  Опять 
дѣаій.   Въ  статьѣ  этоі  (Русстпо  і  (ѳіс!)  вѣсколько  данныхъ  (продолжаюгь  С- 

лида),  говорить  Голось,  сообщаются  свѣ- 1  ІТтербурижія  Вѣдомоети  уже  собетвеи- 
дѣиія  о  пѣкоторыхъ  слѣдственяыхъ,  Н0|ными  словами),  пГОворящнхъ  въ  пользу 
еи{^  не  окончепныхь  дѣлахъ,  производя- 1  мОрі'ікнизованныхъ  поджоговъ  въ  Валій- 
щахея  вйкь  лицами  обличенными  въ  под-|яСкоиъ  (^іс!)  уѣадѣ."  Тавимъ  образонъ, 
жогяхъ,  и  который,  по  еловат  автора .  въ  уѵЪ  читателя  должно  образоваться  впе- 
етатьи,  почеішнуты  изъ  офиісіяльныхъ  і  чатхЬпіе,  что  распроетраненіе  пожаровъ 
источниковъ."  Затѣмъ  прямо  слѣдуеть  раз- '  въ  нѣстахъ,  гдѣ  преобладаегь  русскій  эле- 
казъ  о  поджогѣ  Ходзыса,  и  т.  к.  Поло-  неитъ,  есть  по  преимуществу  дѣло  елучай- 
женіе  принятое  Гмосомь  относительно  об-  ное,  ^  оргмшзоваияыѳ  подхогн,  съ  по- 
иародовавиыхъ  теперь  офиціяльввіхъ  овѣ-  липчеекою  ігЬлью,  дѣло  не  діЯЕазавное, 
дѣяій,  особенно  хараіеѵѳризуѳтся  тѣігь,  что  \  хота  вѣсвольво  дшгаыхъ  и  гюорлтъ  въ 
эта  газета  совершенно  умалчиваетъ  о  свя- '  пользу  подобныгь  подакоговъ,  ннапіо  въ 
зи  поджоговъ  внутри  ииперіи  съ  поджога^  Вилейскокъ  уѣздѣ,  но  что,  впрочѳмъ,  ко- 
ми въ  сѣверо-западноігь  і^ѣ,  и  даже  опу- .  рыотолюбивые  разчеты  Ёвреевъ  играють 
скаегь  весьма  важное  мзвѣстіѳ  о  нахож-  тутъ  такую  же  роль  какъ  и  всякаго  рода 
девіи  подъ  воѳннымъ  судомъ  за  ноджогы  другія  побужх^нія.  Вообще  О.-Ветлрбурі- 
Ново  -  Ларннсасой  свободы  Нижегородской '  екіл  Вѣдомоети^  стыдливо  краснѣюпця  во- 
губерніи,  ученика  СвенлднскоЙ  гинназін,  I  гда  приходится  говорить  о  дѣйствитель- 
ВладиславаБѣликовича,  вмславнаго  въ  ату  I  ныгь  поджигатѳляхъ,  не  стѣсняютоя  брс- 
слюбоду  по  конфирнащи  графа  Муравье- :  оать  уворъ  въ  поджягательствѣ  на  ігЬлыя 
ва.  Какъ  лцдно,  эта  офнціозяад  газета  \  шфодошседенія  н  не  разъ  огуломъ  обвв- 
была  бы  не  прочь  и  теперь  приписывать 'вяли  Ёвреевъ  въ  пожараяъ  эападтию  края 
воѣ  пожары  внутри  Росоіи  неосторожности  |  Ояѣ  выпустили  въ  стаіъѣ  Русскаго  Янм- 
съ  огненъ,  или  тому,  что  ^поджогь — обык- !  лида  то  мѣсто,  гдѣ  говорится,  что  еврей- 
новениая  ф(фна  нѳстн  у  теъ  въ  простонъ  свое  населвніе  значительно  пострадало  оть 
ніфодѣ*'.  покароѵь  западнаго  края,  но  въ  то  же  са- 

Биржевыя  Вѣдмоепш^схужвваая  офи-  мое  время  въ  оаннхъ  же  0.-Лётер^|м- 
иіяльныѵь  оргаионъ  для  двухъ  мини-  ских»  Вюдоліостяхь  писали  изъ  Ковна  о 
стѳрствъ,  а  теперь  еще  служащія  одному,  |  пожарѣ,  исіребившемъ  значительную  часіъ 
сообщили  своинъ  обязамньшъ  чвтателямъ  і  этого  города:  „всгЬ  почти  сгорѣвпгіѳ  дома 
уп(міянутую  статью  въ  томъ  самомъ  вадѣ  I  принадлежали  Ёвреямъ  и  почти  всѣ  были 
какъ  она  появилась  въ  ІЬлоеѣ,  даже  со; не  застрахованы."  Огаосительво  дѣйствн- 
вступительнымн  словами  атоЯ  газеты  и  при- 1  тельныхъ  поджигателей  въ  С.-Петер^Рур*- 
тонъ  не  прежде  какъ  во  вчерашнемъ  нуме- '  скнхг  Вѣдомостяхь  сказано,  что  „РуеекШ 
рѣ,  какъ  будто  это  было  извѣстіе  изъ  Китая,  „Инвалы&ъ  положительно  утверждаетъ,  на 
которое  могло,  безъ  всякаго  неудобства  от-  яоснованія  офиціяльиыхъ  даниыхъ,  что  оу- 
лмштъеа  изо  дня  въ  день  за  неиігШеігь  «щаствувтъ  партія  поджигателей,  которая 
мѣота.  '  «производить  поджоги  въ  западяоиъ  кріаѣ, 

Но  наибольшею  спрааяостью  отличаются '  „Польшѣ  в  Росоіи,"  и  даже  указано  ва 
тѣ  операщи,  которынъ  подверглась  статья '  сврытыв  Голосожь  поджогь  Владислава  Бѣ- 
Вилемежам  Вѣстника  и  Русекам  Има- '  ликовича,  въ  Нижегородской  губ^яіи.  Но 
лгіда  со  стороны  кого^бо  нзъ  невѣдо-  что  это  за  партія,  взъ  кмю  онасостонть, 
мыхъсотрудниковън&нвнойреддкциіС-Яе-;въ  ваяой  связи  находится  она  съ  поль- 
»№/)<^і«кіііг&вги^аі(оеіпвіі.Позаянст80вавъ  ,сквмъ  нятежомъ,  въ  интерѳс&хъ  какого 
изъ  общей  характеристики  пожаровъ  въ  дѣла  она  дЬйствуеть,  какъ  она  организо- 
еЬверо-западнонъ  краѣ  только  указаніе  на  вала  заі^ааицев,  все  это  опущгао  въ  С- 
тотъ  факть,  что  горѣли  большею  частью .  Пшярбургскшя  Впдймюшяял.  Существуй 
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егь  как»а-то  пцтя  поджвгатѳдѳв,  и  есть  |  венной  своей  жизан  и  оевобоздаться  отъ 
нѣоволысо  давныхъ,  .оввАѣтѳльствующвхь  I  заблуждвній  юл  оть  легкомыеліа  и  оть 


аое,  430  узмди  читатели  ааъ  этой  гаво- 
ты, и  чѣиъ  они,  00  ел  ішѣвію,  должны 
удовольствоваться.  Что  за  удивнтельаая 
олововоадержность  навм»  вдругъ  іа  эту 
обыкновенно  болшвую  газету,  когс^рая 
нерѣдко  еообщаетъ  овоннъ  щсгатедянь  и 
то,  что  нисколько  не  ножетъ  нхъ  ннтѳрѳ- 


янь  н  вжглядажь;  только  етамъ  путѳнъ  оно 
ножеть  обогащаться  оішгновтью,  врѣть 
разунонъ  и  цнвшиааціей.  До  сихъ  поръ  у 
насъ,  благодаря  хравенію  тайны  относи- 
тельно  всѣгь  лредаіетовъ  и  явлѳнШ  обща- 
ге интереса,  эта  школа  была  закрыта  для 
общества.  Были  отрашнне  ножіфы  въ  Пѳ- 


с<№ать  в  что  №6  ножеть  нисколько  подле- 1  т^ургѣ;  во  нхъ  поводу  были  іцюизведе- 


жать  гласвосгги,  какъ  наориігЬръ  о  ваишхь 
чаотныхъ  предноложѳніяхъ  и  оообрмкені- 


ны  аресты,  было  наряжено  оѵЁдотвіе,  бьии 
сосланы  въ  Свбирь  ыногія  лица,  учасгао- 


яхъ,  и  которая  въ  топь  же  саномь  нуме-  •  вавіпія  въ  какнхъгто  ѳаговоракъ;  но  вакое 
рѣ  202),  ва  первомъ  нѣстѣ,  поігЬети-  [  ноученів  и  вакія  эаключѳкія  дпг  себя  мог- 
ла на  четырегь  стібцахъ  корресіюнден-  ло  вывести  ваше  общество  взъ  тЬхъ  врат- 
цію  иэъ  Тамбова,  въ  которой  дѣлаѳтся  жал-  <  кнхъ  првгюоровъ,  которые  были  обніфо- 
вая  попытка  оомѣлъ  тамбовіжое  обоіѳоіво  |  дованы  во  всеобщее  свѣдѣніе  и  въ  жопь 
за  сочувствіе  Моекоаскнмь  Вп&омоетял»,  і  рюъ  совершенно  терялась  свяаь  ж  между 
в  за  то,  что  оно  желаеть  своему  юноше- иицми,  осужденными  въ  раелктаое  время, 
отву  доступа  къ  уннверситѳтсхону  обра^ ;  и  мѳжѵу  оамвмв  о(кцествѳиныни  явлгаіяіга? 
зованію?  Что  заставило  эту  газету  такь  і  Только  теперь,  повидииому,  ваступаетьшь 
не  вѣрио  передать  качало  статьи  Русски- 1  ра  зрѣлой  и  ееріозной  глаовоотв,  и  уже 
«о  І^алида  и  совершенно  опустить  вѳеь  >  оцюое  равоблачеше  ивтнны  должно  прн- 
ея  конѳкь,  гдѣ  говорится  объ  орѵаннеа- 1  нести  не  малую  нравопеиную  оодаву  на- 
ціи  партіи  подаиігателей?  Рештектъ  ли  ое- 1  шему  обществу.  До  послѣднихъ  событій 
редъ  рѳвнвѵедами  водьскаго  дѣла,  вш  оно  смотрѣло  довольно  легко  и  равнодуш- 
нре^сь  имввѳмъ  г.  Герцена,  которынъ  увра-  но  на  эту  язву,  извѣстную  подъ  ннѳнѳнъ 
шаштвя  руоваіе  негодяи- оперженцы  вь\ни%илшма,  вотардя привралась къ  наше- 
ТумЬ,  яаііыніАявіціе  ввъ-Турціи  ра|бцро- ;  ѵу  молодому  по%>ишо  №каэенныхъ  шко- 
<}травять  .пожары  во  кхвной  Роосш?  Й  ѵо, ,  лахъ.  И  вотъ,  только  за  два  дня  до  того, 
и  другое  было  бы  бо^^Ье  въ  лшу  другой  ікакъ  нашему  обіцевтву  была  дана  возыож- 
газеіѣ  чѣмъ  С^-йетерС^ісіаиіѣ  Вѣдіало- .  ность  измѣрить  всю  бездну  зла,  въ  кото- 
чшш,  котарыаі  отличаюп»  болѣб>  своею  |  руюи  могуть  вццкяуп  его  нигилиэнъ  и 
наввнобтыо  чѣиъ  аяігяакѣрвраооЕьюі  .  (ддражммощоее  нигилиамь  новерхноотяое 
Возвршгнноя  въ  Голоещ.  Эта  гааета  далж-  Ш1Юд|щое^учвше;-^/Ъл(н1»,  офиц^звый  ор- 
ва  ^маш  снова  придтв  ианъ  .Ъа,  ваімть,  |Пи№  пѳтербургжшъ  нздагогонь,  оровоз- 
какь  толысо  мы  заговорили  о  благоговѣ- 1  гяаовлъ  влІАуюшэе:  „за  нипмязмоѵь  иель- 
«іи  овр«дь  ниеяемь  г.  Герцена.  Мш  счи- 
таем» обиараяоваиіѳ  свѣідЬтй  «  подвогажь 

дѣйопнешѵ  рообвнной  вашсноста  со;дторд- ;  цЯ«і!0,іпро»нваі.воо<нмнігь ■общастввивыиъ 

краяу  не  только  потому  яію  это  аервоѳ  І^терб^ігокіе  нвдагогн  такъ  чаЬго  нзбира- 
серіовное{ыюобдаоеніі»яотяяіііаіопеі^сшьгіѳѵь  :овОинъ  оршюиъ  дляіваоѵжр&злгі- 
ообсп(»ап  прввраиюнію  «пвароп,  но  еще  { нш{$  вмрабаддгммшт  інвшіврошовьі  й 
н  потому -что  ово  д1раща»гъ  'лтим^'е  ва-  \  эчдиюь-отагь*  педагопгаеоміЮіООларицгія, 
шеи»  общества  на  враветвевную  :-зараау,  •шкЦявівшівй  вопрооу:  «чѣмѵ  ідаажны<брпъ 
саирѣшявующую  ни  чуть  не  меньше  по-  учительскш  овмннаріи  въ  Россш?*^  то-«оть, 


«аа  т  іпрнашта  его  воп^шчеовой  вѳобхо- 
ігднмослігаваап  протнвссцоя»  довольно  силь- 


жараой  зазднмів  в  въ  ней  отчасти  проав- 
дяющупся.  Серіовное  гласное  обсуждввіе 
вонрооовъ  общаго  витереса,  военоовное 
толыоо  при  обиародовавів  воѣхъ  данмыхъ, 
добытыхъ  офнніяльныии  опособами,  пред- 
ставляѳть  собой  наилучшую  школу  для  об- 
щества, которое  только  этиѵь  п^нъмо- 
жетъ  почерпать  уровв  въ  -опытахъ  ообот- 


чѣѵь  должны  бып  развадиики  ібудущкхъ 
учителей  нашихъвародвихрі  школь,  аіолѣ- 
довательно,  ;я  оами.ати  учкгелв,  н  сами 
аѵн  шволнІ  -  Да  ѵЬгь  лее  другинь  ямъ  и 
быть  кавъ  не  рьяными  ввгвлиеѵами,  кавъ 
не  членами  гѳрценовсваго  агѳвстаа,  при 
таввхъ  условіяхъ  вашего  просвѣщѳнія,  ко- 
торый харавтѳрвзуютоя  возможмослъю  та- 
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кого  офиціоанаго  орпинь  какь  газета  /Ъ^ітявъ,  поземедышй  башсъ,  учреждаемый 


мсь?  Вѣдь  и  герценисты-поджирателі  ю- 
дятъ,  безъ  сОіінѣнія,  въ  своихъ  поджогахъ 
довольно  сильное  противоядіѳ  протйвъ  об- 
щѳствшныхъ  золь;  вѣдь  и  ови,  беѳъ  со- 
лнѣшл^  призн&ютъ  за  свонни  поджотаіш 
историчеосую  иеобходинооть. 

За  приведенною  выше  тирадой ,  которую 
можеть  вслкШ  саыъ  шфочесть  въ  №  213 
Голоса  (отъ  4-го  августа  1865  г.),  слѣ- 
дуетъ  кажое-то  нѳшжоѳ  обвиненіе  іфотивь 


для  двухъ  или  трѳхъ  уѣздовЪ}  должѳнъ 
подлежать  разенотрѣнш  губернскаіч)  зеы- 
окаго  собранія.  Но  изъ  этого,  конечно, 
не  слѣдуѳть,  чтобы  вопрооъ  о  нодобнонъ 
банкѣ  яе  было  позволительно  возбудать  и 
обсуждать  въ  одяоиъ  изъ  вемсвить  со- 
браній  тѣхъ  двухъ  или  тр^съ  уѣздовъ, 
длл  которыхъ  предполагалось  бы  учредить 
банк-ъ.  Такое  обсуждение  требуется  сущ- 
ностью дѣла,  и  не  запрещено  закономъ. 


какнхъг^  людей  безъ  врЬпкихъ  убѣждѳ- і  Тѣздныя  ообрішія  не  вправѣ  привлекать 
нШ  и  отрицающихъ  все,  кроиѣ  своихъ  вы- 1  къ  своему  вѣдѣаію  только  тѣ  дѣла,  кото- 
годъ,  которые  иаходлгь  для  себя  выгод- {рыя  исчислены  въ  статьѣ  62  Положенія, 
ныыъ  прикрывал'ься  лаской  религіи  и  ирвв-  и  о  которыхъ  въ  статьѣ  70  прямо  сказа- 
ствѳнности,  м  воплями  о  погибели  обще- 1  но,  что  они  исключаются  изъ  круга  обя- 
ства  поддерживать  общѳотаениую  напуган- !  ванноотей  уѣздныхъ  авмскихъ  собрааШ. 
ность,~напугшшность  которая  этимъ  лю-іНо  поземельные  банки  не  упомянуты  въ 
дямъ  и  даегь  вѣсъ.  /Ъдос»  увѣряетъ,  что  статьѣ  62,  а  потому  зауѣзднымн  эенски- 
нашену  обществу  нечего  пугаться,  нечего  ми  собраніями  должно  быть  признано  пра- 
страшиться.  Но  какъ  же  ему  не  пугаться,  і  во  возбуждать  вопросъ  о  поземельяомь 
когда  оно,  вгь  гавѳтѣ,  получающей  субси-  «банкѣ  не  только  для  одного  своего  уѣзда, 
дін.  встрѣчаетъ  чуть  не  похвалы  нягализ- ^иа  и  для  нѣоколыпгь  уѣздонь.  Ёсли  же 


ну?  Можеть  ли  общѳоіво  быть  спокойно 
при  такмхъ  оишггомахъ? 


177. 


это  ввоониѣшю  относительно  уѣздныгь 
зенокихъ  собралій,  то  нѣтъ,  кажется,  ос- 
новаиія  еонѵЬваіъса  въ  подобномъ  жо  пра- 
вѣ  звневихъ  ообравій  губ^нскихъ.  Дія 
вринѣра  уваженъ  на  Бкат^нвоелавскую 
губерніш,  г^гЬ  довольно  юого  говорится 
тоіѳрь  о  присоѳдивеніи  къ  Херсойскоыу 
поземельному  бааку.  Но  это  присоеднне- 
нів-  кояветь  состояться  ■  тольмо  въ  такомъ 
елучаД,  еоли  Херооясндму  банку  будеть 
Мы  авчатаемъ  сегодня  вродолженів  наше-  ярвдосташюяо  право  пооавметвоввгь  на  по- 
го  отчета  о  засѣданіяхъ  псковскагогубери-:  требноети  нѳрваго  времени  до  100.000  р. 
сваго  а^іскаго  собранія.  Главяымъ  предмѳ- 1  изъ  вемскнхгъ  суммъ  Бкатеринослашясой 
тонъвзлагаеныхъннжеиретйбылъ  вопросъ !  губерніи.  Хѳрсовсвів  баакъ,  какъ  извѣстяо, 
о  поаѳнвльнонъ  банкѣ.  Прежде  всего  во»- 1  получвхь,  по  'самому  устшу  своему,  пра- 
никьвопрооъобъобщеѵыіозвнельномъбан-<ио,  вп|)едь  до -составлвнія  ѳапаснвго  ка- 
кѣ  для  всего  государства,  но  быль  откло- { питала,  заинетвовать  иуясяыя  суммы  въ 
векь  предбѣдателвиъ  на  основание  6 1  сггаші  раѳнѣргЬ- аѳ  свыше  100.000  руб.  изъ  ка^ 
-Полошегая  о  земскихъ  учрѳждѳніакхъ.  Въ>  писала  народнаго  продоволъствія  Херсои- 
-8Ѵ0Й  втмъѣ  скааано,  что  ѵуберноЦя  авн-ісяой  губ^ши.  Для  банка  .дѣйстаующаго 
скія  учренсдѳнЫ  ваігЬдвіваютъ  тѣіш  Н8ъ^въ>пряк^ть  одяой  губврнік  втой  суммы 
дѣлъ-у  покменованиыхъ  «о  2-Й  сталъѣ  Поіло-  [  доста/гочног  ѳолі  банкъ  выпустигь  на  пер- 
жсоодуноторыялгпюсятоя  до  всей  вообще  ту- 1  вое  «ромн  до  4  нилліоновъ  рублей  об.іи- 
бернш  или  нѣоколькихъ  вя  уѣздовъ.  Цѣль  I  гі^й  и  если-  заемощки  будуть  обязаны 
этой  стѵгьн  состоять  очѳвядно  въ  тоиъ,  ^платцгь'  за  оеущ  около  300.000  ежегодно, 
чтобъ  оіірвдѣивть  вредхвпы  ѵЬдонства  ту-  ^  то-  правомъ  банка  заимствовать  до  100.000 
бернскихъ  зѳіфкихъ  учрокдеиШ  по  отно- 1  ргублей  будеть  обеэпечена  правильноггь 
шеиію  къ  земскимъ  учрежденіямъ  уѣэд- 1  платежей  его  до  тѣхъ  поръ  пока  недоим- 
нынъ.  Болибы,  налрнмѣръ,  рѣчь  шлао6ъ  ;ка  не  превзойдегь  одной  трети  платежей 
учреждвнга  поземе лкишч»  банка  для  одно-  ■  заемщиковъ.  Но  .  понятно,  что  сумма  въ 
го  Пековопаго  уѣіда,  то  этоть  вопросъ  •  100.000  р.  будетъ  нвдоогаггочна,  если  дѣй- 
входкгь  -бы  въ  кругь  вѣдонетва  поковвка-  •  отвія  Херсонскаго  банка  распространятся 
■  го  уѣэднагѳ  звмсааго  ообранщ.  Напро- 1  и  на  Ёкатертшосланскую  губернію,  и  что 
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въ  таконъ  случаѣ  земство  Ёкатериносдав- 
ской  губернш  дсшшо  будеть  открыть  Хер- 
еояекону  бавву  такой  же  кредитъ  иаъ  сво- 
ихъ  д>едствъ,  накоЙ  открыть  ену  правя- 
тельстеомъ  іяъ  продоводьствениаго  кали- 
тала  Херсонской  губе|«іи.  Теперь  сараг- 
шиваѳтоя,  неужели  ек&терннославское  гу- 
б^нское  земское  собрате  ае  будѳггь  въ  пра- 
вѣ  обсуацать  вопрооъ,  безъ  рѣшеніянито- 
раіх>  арисоѳднненіо  ЁкаггеранославскЫі  гу- 
бершн  къ  Хереовскому  зенскону  банку  бы- 
ло бы  невозмоквоотыо?  Но  если  одна  губер- 
нія  шгЬегь  право  примкнуть  къ  поземельно- 
му бавку,  уже  основанному  въ  другой  губер- 
нЬ,  то  почему  бы  отказывааъ  губернскямъ 
собравілмъ  въ  правѣ  обсуждать  проеш-ы 
башсовъ,  првдназначаеныхъ  для  нѣскодь- 
квгь  губертШ?  О  превышѳиіи  власти  отно- 
сительно цѳвтральнаго  правительства  тутъ 
не  можѳгь  быть  рѣчи,  потому  что  земскіа 
собранія  не  имѣють  права  учреждать  ка- 
кіе-либо  поземельные  балки,  большіе  или 
малые,  безъ  раврѣшѳнія '  правительства; 
обо  всаконъ  поаейельномъ  банкЬ,  для  ка- 1 
кого  бы  рвДоиа  окь  ни  нааиаяалса,  зеи- 1 
скіл  собрашя  должны  ходатайствовать ' 
предъ  высшимъ  правительстаонъ.  Съ  пра- 
вительственной точки  зрѣнія  совершенно  і 
все  равяо,  ввлшЕъ  ли  или  маль  раЯшгь 
і^іедммтавммо  балка,  а  потону  кѣть  ирн- 1 
чины  полагать,  чтобы  въ  виды  правитель- 
ства входило  воспрещать  аемскивгь  собра- 
ніямъ  предположѳвія  объ  учреаздѳніи  6ан> 
кюъ,  щскмяѵрающихъ  свои  дѣйсття  на  нЁ- 
екольво  губертШ.  Предотавденіѳподобныхъ 
вредположеаій  не  могло  бы  быть  подведе- 
но иодь  пунктъ  11  статьи  68  Земскаго 
Положенія  (гдѣ  губернокнмъ  зеыскимъ  со- 
браніднъ  дозволаетоя  представлять,  чрезъ 
начальника  губернін,  на  раарѣшекіе  выс- 
шаго  праввтельетва  преіідоложенія  объ 
учреоценш  ту  бѳрнБКИхъ  зѳнекигь  балкюъ), 
но  его  моашо  было  бы  съ  совершенною 
доброоовѣсФностью  подвести  лодь  пунктъ 
10  той  же  стапъи,  раарѣшающій  губери- 
скимъ  земскимъ  собран  іямъ  вообще  обсу- 
'ждать  заявленія  и  свѣхѣвія,  представляе- 
мыя  высшему  правительству  по  его  тре- 
бованію,  ОЛИ  по  ходатайству  управы  я  чле- 
моп  евбранія.  Мы  наотаиваемъ  на  этой 
мысли  особенно  потому,  что  во  віногнхъ 
мѣстностяхъ.  Рос^  были  бы  рѣпгательно 
неосуществимы  позеиельные  банки  учреж- 
денные исключительно  для  одноі!  губерніи. 

Но  Боаиожны  ли  у  насъ  вообще  позе- 
мельные банЕсн,  не  пользующееся  особен- 


ною поддержкой  со  стороны  правительства? 
О  башсѣ  барона  Френкеля  говорить,  что 
ноВдѳгь  только  блаіч}діфа  тому,  что  въ 
немъ  будуть  зысладываться  государствен- 
ный имущества,  а  олѣдовательно  казна  бу- 
деть заинтересована  оказаніемь  ену  нуж- 
ной помощи  и  защиты  при  взысканіи  дол- 
говь  и  продажѣ  ннѣніЙ.  Недочеты  по  это- 
му банку  будуть  раопредѣлятьоя  менцу 
вёѣвш  заемщиками  по  раскладкѣ,  а  такъ 
какъ  въ  числѣ  заемш^нковъ  будетъ  казна, 
то  губернски  правленіл  будуть  должнымъ 
образомъ  наблюдать  за  полнціей,  чтобъ 
она  оказывала  агентакъ  бмка  содѣйотвіе. 
Тавъ  говорягь  о  'банкЬ  барона  Френкеля. 
Этотъ  пунктъ,  действительно,  имЬетъ  боль- 
шую важность.  Поземельный  кр^ідггь  со- 
вершенно завнсигь  отъ  правильности  взы- 
сканія  долговь.  Громадность  процентовъ, 
плаікмыхъ  тшіеіФ  понѣпціками  за  деньги 
занимаемый  ими,  громадность,  которая  жв- 
телямь  отолиігь  кажется  невѣроятною, — 
была  бы  невозможна,  еелибы  порядокь  взы- 
сканій  быль  у  насъ  околько^нбудь  удовле- 
творителеяъ.  Въ  псковскоиъ  губерноконь 
зенскомъ  собраніи  упоминалось,  о  20  и  40 
процэтгахь.  По  поводу  толковъ  о  позѳнель- 
нонь  кредиіѣ  ЁкатеринославскоЙ  губернін 
г.  І^реѳвановь  въ  №  166  Одееекаю  Вньст- 
мика  говорить-  даже  о  72%,  и  притомъ 
платимыхъ  некакииъ-нибудь  промотавшим- 
ся гулякой,  а  однинъ  изъ  наиболѣе  со* 
стоятельныхъ  помѣщикош>  Новомосковска- 
го  уѣзда.  Такія  сказашд  покажутся  сто- 
дичнымъ  чятаФвлямъ  взятыми  изъ  Тысячи 
и  Одной  Мочи,  а  между  тѣмъ  въ  аѣкою* 
рыхъ  чаотяхь  Россіи  они  изображають  со- 
бой дѣйствительвоѳ  положеніе  дѣлъ.  Нѣтъ 
возможности  оцЬнить,  «колько  тяжести  ле- 
житъ  на  шшіенъ  общеотвѣ  вслѣдствіе  те- 
переошяго  состоявія  полиціи  и  суда  въ 
РооЫи,  сколько  азартныхь  барышей  до- 
стается на  долю  тѣхъ  ростовщиковъ,  хо- 
торымъ  удается  избѣгать  убыточныхъ  по- 
олѣдсгвій  нашего  безсудів.  Г.  Гёрсевановъ  ' 
говорить,  что  въ  Екатѳряноелавѣ  вовсе  но 
строится  теперь  домовъ,  и  что  всякій  им** 
ющій  свобоі^я  деньги  раздаеть  пхъ  въ'' 
ссуды  за  неимовѣрно  высокіе  проценты  и 
еще  яаэначснісиъ:  въ  свою  пользу  громад- 
ныхъ  неустоекъ.  Вся  эта  лихва  есть  не 
что  иное  какъ  плал'а  за  сірахъ,  которому 
подвергается  заимодавѳдъ  вслѣдстіе  без- 
судія,  и  эта  лихва  ложится  всею  своею 
тяжестью  на  честиыхъ  заемщиковъ,  не  хо- 
тлщихъ  пользоваться  возможностью  укло- 
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натьса  оть  іиатежа  своихъ  долговъ.  Каг 
кое  развращающее  дѣйствіе  долженъ  ока- 
швать  такой  порядокъ  вещей  н&  обществен- 
ную нравотвеннооть! 

Неужел  однако  и  въ  такнхъ  нѣстно* 
етяхъ  не  слѣдуегтъ  озаботиться  учреждѳ- 
ніенъ  зенскихъ  банкоть?  Какъ  бы  ни  бы- 
ло неблагонріятно  злшніс  нашего  бѳасудіа 
на  поземельный  кредвтъ,  но  не  подіежитъ 
ооннѣнію,  что  поземельному  бшіву  легче 
бороться  оъ  этииъ  неблагодріятнынъ  влі- 
яиіѳнъ  нежели  частному  человѣву.  Какъ 
бы  ви  былн  высоіш  проценты,  по  кото- 
рынъ  будутъ  обходиться  помѣщпкамъ  ссу- 
ды получаѳныя  нэъ  земснаго  банка,  эти 
проценты  нн  въ  какомъ  случаѣ  непораБ- 
шпотся  съ  тѣын,  которые  теперь  прихо- 
дится платить  во  ниогихъ  губершягь.  Воѣ 
тѣ  условія,  на  ю)торыл  указывали  въ 
поковскоиъ  собранів  князь  Доидуковъ-Кор- 
еаковъ  и  г.  Дараганъ  въ  доказательство 
невозноишоотн  позеіюльныгь  баоковъ  въ 
настоящую  минуту,  инѣюгь  значѳніе  не  от- 
носительно возшжности  или  невозможности , 
а  относительно  разѵЬровъ  и  дешевизны  по- 
земельнаго  іфеднта.  Будѳгь  тверже  у  насъ 
право  еоботаюш)Стн^  совершится  разверз 
етаиіе,  приведется  въ  извѣсіяооть  доіод- 
пость  имѣиій:  тогда  ножпо  будетъ  полу- 
чать подъ  задогь  ихъ  болѣе  значительныя 
суммы  чѣмъ  теперь..  Улучшатся  ншпн  су- 
дебные порядки,  упрочатся  наша  девежнал 
единица,  пренратитеж  вшпуокь  государ*' 
отвениыхъ  [фоцѳнтяыхъ  бумагъ,  будѳтъ 
устранѳнъ  дѳфицшъ  въ  бюдакѳтѣ  ограия- 
чѳнівнъ  гооударственоыхъ  раоходовъ  и 
волѣдствіе  того  .гаганѳть  во&раетать  народа 
ныв  капиталь  ныаѣ  уиѳиьшающійся:  тог- 
да понігаіггся  цѣна  капиталовъ  въ  Росоіи 
и  уменьшится  страховая  пренія  воэнагра^* 
ждаюіцая  капиталиста  за  рискъ  потерять 
вааитгь,  а  вмѣстѣ  съ  т^іъ  подошевѣ* 
ѳтъ  и  поземельный  вредить.  Тогда  можно 
будеть  эішимать  подъ  залогь  ѵмѣній  бо- 
лѣѳ  значитѳльвьш  суммы  и  запинать  ихъ 
на  болѣе  льгѳтныхъ  условіягь  чѣяъ  тѳ- 
ксрь.  Тогда  поземельный  хрсдпггъ  будепгь 
удобѳнъ  и  выгоденъ,  чего  теперь  быть  не 
ножеіъ,  во  изъ  этого  не  слѣдуетъ,  чтобъ 
и  теперь  поземельный  кредить,  въ  огряг 
яиченныхъ  размѣрахъ  и  за  проценты  срав- 
нительно выоокіѳ,  не  быль  возможенъ. 

Говорятъ  еще,  что  еслибы  поземельный 
іфедѵгъ  и  былъ  возможенъ,  онъ  не  бу- 
детъ полезть  для  заемщиковъ.  „При  на- 
отоящихъ  обстоягельствахъ,  сказалъ  г. 


Дарагаяъ  въ  ПсковЬ,  затрата  въ  поземелсь- 
ную  собственность  занятыхъ  дѳвѳгъ  лег- 
ко поведегь  эенлевладѣльца  не  къ  улуч- 
шенію  его  грустнаі<о  положешя,  а  въ  ко- 
нечному разоренію. "  Квявь  Доцдувовъ-Кор- 
оаковъ  въфазилъ  опаоѳиіѳ,  что  „ааліаичи- 
выя  надежды  завлѳкуть  владѣльцевъ  н& 
хозяШл-веиныя  н  другія  прѳдприпія,  такъ 
мало  въ  настоящее  время  обевнеченныл." 
Съ  8ТНМИ  занѣчавіяни  нельая  не  согла^ 
виться.  Дѣйотвнтѳлыіо,  при  твперешненъ 
колебаніи  всѣхъ  отиошеній,  при  пеув':^>ѳн- 
кости  въ  будущеігъ  при  слабости  полицей- 
ской и  судейской  защиты,  трудно  оовѣто- 
в&ть  владѣльцамъ,  тИгь  они  рѣшались  ш 
вавія-нибудь  серіозныя  аагграФы.  Д-ЫІотви- 
теяьао,  положить  эанят&Л  капиталь  въ 
предпріятіе  недоеіиточно  обезпечеиное,  знаг- 
чить  расковать  совершениымъ  раз(ч»еиіѳмъ. 
Но  слЬдуотъ  лв  изъ  зтого,  чтобы  позо- 
мвльный  вредить  вѳ  прннесъ  се{познов 
пользы  по  краЛяеЙ  мѣргіі  тЬмъ  изъ  эем- 
лѳвладѣлыіевъ,  которымъ  онъ  доставилъ 
бы  возможное  гь  раснлатитьвя  съ  долгами? 
Боли  кто  должвнъ  и  нлѵгніъ  по  12*/»  въ 
годъ,  то  не  будеть  ли  для  него  чувотвн- 
тельнынъ  обдѳгчввіожь  занять  но  8*/«*  и 
притомъ  на  уоловіи  востепѳнныч)  поташе- 
нія  кааитала?  Мы  совѳршевяо  согласны, 
что  широкій  вредить  былъ  бы  теперь  про- 
день. Окъ  повехь  бы  «либо  къ  уеиленію 
нотрѳблвиія  и  роовоши,  либо  въ  разшкь 
жевію  предпртіггій,  которыгь  доходность 
оомщггѳльна.  Сколько  людей  уже  разори- 
лось вслѣдетвіе  того  что  остатки  отъ  вы- 
куоаыхь  соудъ  были  затрачевы  въ  вино- 
куренные заводыі  Но  шііровШ  кредѵгь  те- 
перь и  пѳвознмкѳнъ.  ВопсіЙ  солидный  по- 
земельный, банкъ  будетъ  скупъ  на  ссуды, 
а  несолидный  банкъ  на  поддержитъ  сво- 
ихъ облиршцй  .въ  хорошей  цѣнѣ;  слѣдо- 
ватеішо  креідвтъ  такого  банка  будетъ  до- 
рогь^  и  заешцикн  будугь  стѣенены  съ  дру- 
гой сторовы.  Опасаться  чревмѣрнаго  ркс- 
шіфенія  поаѳиельііаго  вредігга  поканѣсть 
нѣть  повода. 

Особенно  теперь,  кажется  шиіъ,  не  вію-' 
мя  отрицать  возможность  іп^внельнихъ 
бшковъ,  когда  они  учреждаются,  или  ос- 
паривать ихъ  выгоду,  когда  во  мвогихъ 
мѣстахъ  люди,  владѣющіѳ  поземельною  соб- 
ственностью, принуждены  занимать  деньги 
за  сказочные  процмты.  Возіюпюеть  во- 
земѳльнаго  кредита  скоро  будетъ  доказа- 
на на  іфа«пікѣ.  Но  къ  добру  ли  это  бу- 
детъ? Не  занутають  ли  псж-кциковь  но- 
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вые  долги  и  обява/гедьста»  оъ  яимн  0№ 
зашош?  Если  мы  ие  (иоябаеноа,  ншпѳ  зѳн- 
левладѣііо  теперь  заштреооиво^яшу- 
щест&ѳнно  тѣнъ,  чтобы  держать  поаѳнѳль- 
ный  крѳднть  въ  свовхь  рукагь.  Оть  того 
въ  каков  мѣрѣ  8Т0  требовшве  будатъ  во- 
полаено,  зависитъ  во  мвогомъ,  евіи  мы 
не  ошибаемся,  будущность  руооваіго  зѳм- 
левхадѣльчвсвіѵо  класса,  а  что&ь  это  трѳ- 
боваше  было  удовлетворительно  исполнено, 
нужна  извѣстная  I  доля  разумной  саиодѣ- 
ятельностя  со  стороны  лицъ  руководшцить 
дѣлахи  вемства.  Мы  поэваіавмъ  оебѣ  пре- 
^ост^чь  нгъ,  въ  видахъ  общей  пользы, 
отъ  соопвленія  плаііовъ  ннгдѣ  не  исньь- 
тшяыгь  и  оонованныхъ  на  новюъ  финан- 
<}овыхъ  конбннаіцяхь.  Отавапъ  такія  за- 
дани  значить  траппъ  даромъ  свои  снхы 
м  упускать  дорогое  время.  Есть  только 
два  способа  устроѵгь  поземельный  вредить: 
млн  учрежденіе  банка,  выдающего  ссуды 
облигалцямн  ш>  црннѣру  городокихъ  крѳ- 
дитныгь  общѳоівъ  Мосжов<жаго  и  Петер- 
бурпжіго,  или  заключеніѳ  э^на  черѳзъ 
баакировѣ,  по  нринѣру  астляндскаго  дво- 
рянства, причемъ  ссуды  ногуть  быть  вы- 
даваемы маличными  деньгами.  Въ  одномъ 
мѣотѣ  одивь  споообъ  можѳгь  овазааъоя 
лучшшгь,  въ  друтоігь  ~  другой.  Но  накъ 
при  тот»,  такъ  и  при  другонъ  способѣ, 
аѳоі^ходгаіо  предварительно  пронзвеоти 
оцѣшсу  закладьгааеныхъ  имѣнШ  и  утавр- 
дить  эту  омЬпку  круговшъ  руіюѳльотвонь 
губсриіи.  Воть  та  работа^  за  которую  долж- 
ны прщЕяѵьея  яашв  землвалагЬльцы,  если 
хотятъ  обезіючкгь  оѳбѣ  праввдьный  врѳ- 
хвп:ъ  и  оградить  себя  отъ  эксолуасащн 
каоъ  со  оіюронві  овоміъ  типереншихъ  ире- 
диторовъ,  првъ  и  00  стороны  гѢеь  пове- 
ивльншгь  і$акковъ,  нотерые  вгь  вепродол*- 
жительіионъ  времени  пред^гожатъ  имъ  свои 
уолуп^.  Время  не  тершсгъ;  >  цоѵЬщиійі  ра- 
зоряюіся;  поѳвнельные  банки  вовнишютъ: 
Овц  жаълщтъ  болыпія  иыіюды-іюьвтого 
равореній,  если  накь  звншвла^тЬлкчеокШ 
классъ  упустить  изъ  «иоихъ  рунгь  чрез* 
вычайно  важное  нь  зкономичеекоігь  й  по- 
литичѳскомъ  отношеяіи  дѣло  иоаѳнѳльнаго 
кредита.  На  іфвдводителяхъ  дворянства» 
кавъ  предеѣдателялъ  и  дворансвихъ  и  зѳм- 
екихъ  собраній,  лѳжятъ  обязанность  при- 
нять къ  сердцу  эту  вооіющую  оотребность 
руссхаго  зенлевладѣнія  и  энергичеш  по- 
трудиться иа  его  пользу. 


Шосква,  14-го  лвгуетл. 

Исторія  знаеть  ие  мало  примѣровъ,  ког- 
да границы  какой-либо  иадіональнобти  ие 
еоввадали  съ  предѣлами  ѳя  государствен- 
ной области,  зиаеіъ  отрадаиія,  которым  нс- 
шсшваются  оторваннынн  отъ  народной  мас- 
сы заграничнннн  отпрысками  ея,  не  при- 
вившимися ѵь  ;іругому  стволу.  Но  въ  яо- 
торіи  мало  прммѣровъ  такой  жалкой  судь- 
бы, какая  поотигаеіъ  усилія  галицкиіъРуо- 
скшЕЪ,  мменующихъ  себя  Русскими  и  въ  то 
же  время  стремящихся  образовать  наъ  се- 
бя какое-то  самостоятельное  пленя.  Ни- 
когда зто  бевсиліе  галицко-русовой  интел- 
диггащи  ие  выступало  тавь  ярко  иа  свѣтъ, 
какъ  въ  нсдавнихъ  годичныхъ  засѣданіягь 
Львожсваго  ученаго  общества,  Русской  Ма- 
тицы. Вогь  что  новѣствуѳтъ  газета  Слово 
о  томъ  диѣ,  когда  въ  уіюмяаутомъ  обще- 
отві  шли  разеужденія  о.  тоиъ,  какое  пра- 
вописаніе  олѣдуеть  нрннвхь  длаг&іицѵой 
литературы.  Разсуім^нія  начались  съ  во- 
ороса,  какъ  писать:  русяій,  руестй^  руеь~ 
кій  или  р^еьекій  (любопытные  могутъ  сора-, 
виться  въМ  57  гаавгн  ОлФво).  ДалЬе 
огупалн  кь  спорань  о  томъ,  какъ  бы  сте- 
реть различіе  меж^ку  типгннмъ  и  просто- 
народиымъ  яэьшшгь.  Ораторевъ  было  ие 
мало;  говорили  и  ллѳкы  общества,  и  го- 
«пі:  гг.  Качала,  ЖукоцвкШ,ГлиискШ,Лив- 
чакь,  Исцішіків,  Шапшѳвкчь,  Гинилввичь, 
Павливовъ,  Вакшпвпгь,  Клииковияь,  Ку- 
лачювокій^  Нестероввчь,  ЛаврововШ,  Ма- 
лнаовшой— все  представитѳлн  галицво-руо- 
евой  -шітеллшіенціи,  учпзели  ппшааіЯ,  ам- 
ватели,  журналисты;  говорили-  оъ  .десятая 
го  часа  утра  до  игораго-  пооодуди»  и,  не 
оришедшн  ни  ѵысаааоыу  заключмою  оілбаЕн- 
лв  загЁдаміе  до  шсіжбобѣдѳииаго  времени. 
ВътрМсъ  омойнной.  заоѣдіанЦ  оіярылось 
еаова.  Иа  втотъ  разъ  споры  іилие  ѵонъ, 
кйюь.иио^кть:  фиаичвек^  или-  ^імюжмА, 
лми^мавій  или -доуичмый;  говорит  лн:  гле- 
подит^  или  говударь^  -или  ѵить.;  титуло- 
вѵгь  ливысшихъ  длгь:  чеетньши,  веечеет- 
ншму  неечеетш^шгши^  или  ^еллмоокяшми 
и  ятевельтоаюншм.  Одтгь  ораторь  предт 
лагаеть,  чтобы  „твтуль  %отодин9  „яко  не 
ру<ясе  слово  не  употребляти,  але  нѣсто  то- 
го пань."  Ену  воаражаетъ  другой,  что 
панъ  —  слово  польское.  Вслѣдствіе  того 
«повотае  велике  иеудовоАСівіе'* ,  какъ  ока- 
зано въ  офиціядьяомъ  отчетЬ  о  зас^іМіааі- 
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ягь  Матяцы;  яПредсѣ>латѳль  звонкоѵь  взы- 
,вае  до  порядку,  вертае  до  дебаты,  и  ка- 


етонародвый  говоръ,  беаконѳчно  дробяпцй- 
ся,  бевковвчно  азмѣняюііийоя,  яв  ножетъ 


,же:  слова  юсподинь  откидати  ве  потре-і(кпъ  органонъ  литературы  и  что  лит^іа^ 
пба,  бо  ся  ые  сопротивляе  духови  языка  |  турвый  языкъ  создается  долговремѳйтшъ 
„вашого,  прнчиняеся  только  до  богатцтва ,  трудоѵь  исторвческаго  раавитія. 
яяаыхового."  И  это  заеѣдаяіѳ  ковчаетея!  ТІагь  же  «ашшъ  бввсиліеігь,  тою  хе  са^ 
ввчѣнъ:  главный  вопросъ  слагается  ва  от- 1  мою  безхаравгерносіію  заоечаітхѣны  н  воѣ 
вѣтстввнвость  особой  кошгассіи  изъ  пята ;  волвтпческія  дѣйетвія  галмцко-руоявой  ин- 
человѣкъ.  Какъ  будто  бы  эти  пять  чело-  теллигенши.  Въ  бывшей  имперской  думѣ 


вѣкъ  ногуть  вызвать  къ  лсизнв  то  чето 
нѣтъ  въ  ;^йстввтельноств:  создать  язнкь, 
которыю  не  зваѳгь  ии  лвтералура,  ни  санъ 
вародъ?  Всѣ  ѳтв  жалкія  превія  соверша- 
ются почему-то  въ  присутствіи  правитѳль- 


русскіе  депутаты  изъ  Галищи  играли  по- 
стыдную роль  бвзс^ижесныxь  олугъ  Шмор- 

ЛИВГОВОЙ  политики;  они  НИ8К(МЮКЛ<ШЯКЧІІ^ 

ли  прѳдъ  вѳлткьгернанокою  партіев  въ  иа- 

деждѣ,  что  ихъ  высокіе  покроввтелв  не  от- 


ственнаго  кошиссара,  г.  Гена:  Чему  онъ  кажутся  отъ  своего  изобрѣтенія  иебьшалой 
могь  научиться  среди  столь  ученаго  <^'\рутемской  или  рейнской  нащи.  Чепьли- 
щества?  Кшеое  повятіе  о  русской  народ- :бо  важвѣйшаго  галицко-руоская  иатвдли- 
ности  вынесъ  онъ  взъ  этвхь  плодотвор- 1  гѳнція  ве  могла  добиться  оть  ѵЬнскихъ  ш>- 
пыхъ  прѳній?  Нѣмепгь  по  рождеиію,  Ав-  лятиковъ.  Въ  вопросѣ  религіознонъ  галиц- 
стріѳцъ  по  службѣ,  Галичанянъ  по  віѣсту  ^кіе  либералы  продолжали  хлопотать  о  ка- 
жительства,  онъ  долженъ  знать,  что  Львов- 1  кой^  справедливой  уніи  съ  Римоігь.  Римъ 
екая  русская  рада  добивалась  въ  1848  го- '  даегь  инь  болѣе  чѣнъ  они  просили,  даеть 
ду  раздѣлояія  Галнціи  на  восточную  и  за-  \  конкордію:  во  что  же  изъ  этого  вышло? 
падиую  ради  сохранешя  русской  народно-  [  Раввѣ  не  читаемъ  мы  въ  той  лее  львовсков 
сти  отъ  польскихъ  притязаний;  что  львов-  газетѣ  Слово,  какъ  сама  русско-уніят<жаа 
скіе  ученые  отказались  въ  1859  году  при-  консисторіл  во  Львовѣ  вызываеть  одвого 
нятъ  латннскій  шрифтъ  для  гадишю-руо- '  за  другимъ  тЁхъ  изъ  оеяьсгахъ  свящеи- 
ской  шюьыеиности:  и  вдругъ  онъ,  къ  край- 1  ииновъ,  которые  вздумали  было  приложить 
иену  иэумленію  своему,  долженъ  узнать, ;  особенную  ревность  къ  воэстановлшію  чв- 
.  что  ата  самая  народность,  въ  лицѣ  обра^ '  стоты  грѳко-славянсваго  обряда.  Сами  йб' 
аовавягЬйшихъ  представителей  своихъ,  тп\рядовцы  эти  иейдутъ  далѣе  препнраній  о 
ходнтся  въ  полнот  невѣдѣиін  ва  очетъ  звонкахь  м  тому  шдобныхъ  мелочахъ  цер- 
сашіхъ  нервыхъ  правнлъ  своей  письмен-  ковнаго  обряда.  Вива  этой  олабосіи  и  беэ- 
шсти:  оущеотвованіе  этой  письменности  жизненности  закдочается  не-  въ  оіцммгь 
подлежвтъ  еще  споранъ,  ооставдяетъ  за^  только  положеііи  галшоюй  Руга:  мша  эта 
гадку  для  саыихъ  жрецовъ  ѳя.  Оказывает^  лѳжить  тяжелынъ  укоромъ  на  самой  ин- 
ея, что  некого  и  нечего  защивциъ  отъ  теллнгешов  г&лицко^руссвой,  ве  унѣнвіей 
польскихъ  вритязаній.  А  мѳікду  тѣнъ  яфе- 1  вонять  своей  задачи,  обраѵившейея  оть 
цы  гадицко -русской  пнсыюииоети  ваклю-  ■  истиннаго  и  еддаютвеннаго  карая .  своей  на- 
чають  свою  дѣательнопъ  тЬмъ,  что  еовер- 1  родностя,  языка  общеруоскаго,  еоадавнаг 
шеино  безъ  всякой  причины  не  удостой- 1  го  исторіей,  кь  фантаэіяѵь  нов<шводатѳ- 
вають  выбрать  въ  члеиы  свошч>  учшаго  лей.  Раввѣ  православные  Сербы  въ  Австріи 
обздѳетаа  редакторовъ  Мвпм  и  Нивы  и '  не  оторваны  также  случайвоотаиш  ноторів 
нѣкоторыхъ  изъ  ихъ  сотрудннковъ,  так- '  оть  главной  маосы  своего  иаро\да:  во  раз- 
же  людей  съ  шалісини  убѣждеи^ми,  так-  вѣ  для  янхъ  вовножеѵь  сворь  о  'шсь  на*- 
же  нш,ущихъ  ощупью  и  въ  потьмахъ  вы- '  родности,  о  ихъ  письменности,  о  ихъ  язы- 
хода  изъ  окрулсаюіцей  ихъ  всѣхъ  беэжиз-  кѣ?Развѣ  они  боятся  упрека  въ  иалншной 
ненной,  бѳзсодвржательной  дѣятельности.  приверженности кьоосѣдненусъ  ними Серб- 
Чѣнъ  первые  лучше  втсфыхъ?  Чѣмъ  ий-  окону  княжеству  за  то^  что  никогда  не  отро- 
шущШ:  удовтовѣряе  .еіфаведлнвѣе,  иѳже- 1  кались  оть  общей  рѣчи  съ  его  иаоѳлѳні- 
ли  пишущій  упіѣвняе  ?  Первые  хотятъ  упо-  еиъ?  Развѣ  они  не  сохранили  своей  ц^- 
іреблять  языкъ  бѣлорусскихъ  и  малорус-  ковной  незавиоиности?  ІІхъ  вчетверо  ме- 
скихъ  гранотееѳъ  XVII  вѣка,  язьивъ  сдѣ-  нѣе,  нежели  Русскихъ  въ  Галиціи,  в  они 
лавшійся  иертйымъ  въ  настоящее  вршя;  все-таки  пользуются  уваяеяіемъ  со  сторо- 
вторью  хотятъ  муживати  яаыкъ,  якимъ  на-  вы  Хорватовъ-католпковъ;  между  г^ъ 
родъ  теперь  говорить,**  забывал,  что  про^  какъ  Русскими  въ  Галиціи  болѣе  ѵЬнъ  пре- 
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небрегамтъ  ихъ  оосѣди  Полшш  и  Нѣмцы. 
Примѣръ  Сербовъ  лучше  всего  доказывав 
етъ,  что  н  подъ  чужою  державой  отрѣзан- 
ная  часть  народа  можѳтъ  существовать  съ 
честію  для  оѳбд,  т&нъ  гдѣ  это  возможно. 
Таксою  репутаціѳй  вовсе  не  ножепъ  похва- 
литься ндтѳллагѳнція  галвцко-р усекая. 

Въ  настоящее  врѳня  между  русскими  и 
польскиыи  газетамя,  издаваемыми  во  Льво- 
вѣ,  идегь  болѣе  чѣмъ  когда-либо  силь- 
ная полемика  по  поводу  вопроса  объ  авто- 
воміи  ввутреннаго  управленія  въ  обѣихъ 
половвнахъ  Галиціи.  Поляки  требують  ав- 
тоноиіи  нѳ  по  національностямъ,  а  по  ц-Ь- 
лыыъ  областяыъ,  и  не  желаютъ  раздЬленія 
края  на  два  адмкнистративные  округа; 
западный  или  польскій  и  восточный  или 
русшШ.  Ихъ  газеты:  Ргтдіц^^  ВоіЬо^  Оа^- 
геіа  Каігосіоюа,  не  иаходягь  въ  защиту 
своего  маѣиія,  болѣе  силькыхъ,  болѣе  уб^ 
дительныхъ  доказательствъ,  какъ  укаваиіе 
на  то,  что  галнцкіе  Русскіе  неспособны 
кь  оаноетоятельной  жизнн:  у  нихъ  совер- 
шенно ніѣтъ  дворянства  и  крайне  слабо 
городское  сословіѳ,  и  вся  опора  народнаго 
движенія  заключается  въ  средѣ  состоящей 
только  нзъ  лвцъ  духовнаго  званія  и  нѣ- 
сколькихъ  писателей,  вышедшихъ  большею 
частію  В8ъ  этой  же  ср€ди>і;  да  прит(игь  же 
в  этотъ  малочисленный  вружокъ  людей 
оГфазованныхъ  дробѵгся  на  паргін,  изъ  ко- 
торыхъ  ни  одна  ие  можеггь  указалъ  ясно, 
чего  ова,  хочетъ,  что  она  собкраеіся  защи- 
щать. Приверженцы  книжнаго  языка,  уврай- 
вофилы,  обрядовцы  ,прѳовраются  межку  со- 
бой о  еритхъ  и  титлахь,  о  цеяшл  языка, 
о  лшгинекомъ,  гражданснонъ  и  церковнонъ 
шрыфтахь;  оторвавшвсь  оть  своей  почвы, 
пытаясь  создать  наъ  галншЕО-руескмч)  про- 
стонароднаго  нарѣчія  особый  ,  яаыкъ,  всѣ 
эти  н&ставшши  и  руководители  (яоего  и&- 
рода  обрекашть  «вою  деятельность  на  без- 
плодіе,  которое  невольно  выражается  я 
въ  ихъ  политической  агнтацш.  „А  сколь- 
ко партШ  среди,  этой  галияко-русоной  ин- 
тѳлнгешци?  спрашиваетъ  ѲшеиіІ^агоііогаа. 
ПартіЙ  дтнхъ  столько  же,  сколько  ковси- 
сг<^мй  и  благочиній;  а  въэтнхъ  ноисиото^ 
ріяхъ  и  благочиніохъу  енотрл  по  располо- 
зкенио  а  ли  какямъ^ѵішбо  шггересалгь,  уі<роѵь 
и  вечеромъ  гослодвтвуюгь  различны»  па^ 
тіи:  одннъ  образъ  мыслей  овладѣваетъ  иро- 
свѣтителѳмъ  галицко-русской  народности, 
когда  онъ  остается  наединѣ  съ  собою;  дру- 
гія  мысля  высказываетъ  онъ  при  женѣ, 
при  оооѣдѣ;  иныл  на  аудіенцш  у  н'Ьмец- 


каго  ЧИНОВНИКА,  иныл  за  чаемъ  у  колла- 
тора  или  у  вконома."  Это  не  к^ювета  со 
стороны  польской  газеты:  то  же  самое 
бвзпрѳстанно  повторяетъ  на  всѣ  лады  и 
честная  русская  газета  Страхопудь^  из- 
даваенаа  въ  Вѣнѣ  и  сгрѳнящаяся  отучить 
галицко-русскихъ  яшьроловцѳвъ"  отъ  иска- 
нія  народности  танъ,  гдѣ  ея  нѣть  и  быть 
не  ыожѳть,  огь  этой  способности  ежечасно 
нѣнять  свои  убѣждешя,  породившей  даже 
новое  олово  въ  галицко-руооконъ  языкѣ: 
перекитикь.  Но  вогь,  будучи  ие  въ  си- 
лахъ  создалъ  новый  языкъ,  образовать  изъ 
себя '  новую  вародность,  галицко. русская 
ивтелегенція  иодѣется,  при  помощи  внѣш- 
няго  средства,  образованіемъ  особаго  аднн- 
ннстратнвнаго  округа,  доопічь  своей  цкма: 
будто  особая  адмвнветршця  ноасѳть  шасти 
отъ  гибели  нертворожденнаго  младенпд— 
теоріи  уіфайнофильствуювда^ъ  ученыхъ. 
Если  въ  окружномъ  посланіи  графа  Вѳль- 
вреди,  рекомѳндующаго  евоинъ  чиновнн- 
саиъ  употреблять  въ  он(Нпенішіъ  оъ  мѣ- 
стнымъ  насѳлѳяіемъ  народный  языкъ,  нель- 
зя найдти  ни  слова  въ  защ^у  фаитасти- 
ческихъ  изобрѣтвній  льаовсаяхъ  филоло- 
говъ;  то  онаіоетъ  ли  ихъ  особая  адмиНи- 
страодя  въ  восточной  половннѣ  Галиціи? 
На  этотъ  разъ  польскія  газеты  пршы  въ 
своихъ  отзывать  о  явыкѣ,  которонъ  пы- 
тается объяснить  свои  трѳбоваиіл  галшщо- 
русокая  вѵгеллвгешца,  повинуясь  ковар- 
вымъ  оодстрекатѳлствамъ  преимущественно 
изъ  польеваго  же  лагв|ія.  Въ  оаионь  дѣхЪ, 
можно  дв  в»  оснсоіан  того  ямпеа,  кото- 
рынъ  пишутся  статьи,  помѣщ&емыя  въ  га- 
зеткЕъ:  Слово,  Мета^  Нива,  Читальня 
:н.т.  д.,  вшать  для  себя  права  аа  овобое 
|оть  западшміольсвой  Галнція  оущеотво- 
вавіе?  Разяѣ  .одна  кнртллщиі.,  эта  внѣш- 
ніая  форма  пивьменноста,  ношегь  служить 
достаточныжь  ооведоігь  для  того  чтобы  на- 
зывать азыкъ  упомавутыхъ  гааеігь-  пере- 
аодиевный  половвімшп  и  воввоаножншіи 
нокаженіянн,  япоюмъ  саісостоятельньшъ 
н  руосжинъ?  Перепечатайте  дФН  гаэехы  ла/- 
тинскшгь  шрифтонъ,  что  остав^атся  въ  нихъ 
ріусскал»?  Вычеркните  ивъ  исторін  г&днцко- 
русской  дѳркви  олобыя  попытки  ^оі^щвр- 
девъ,*^  вѳянійі  лв  рааличіе  будеігь  ѵэтда. 
между  уніятскшіъ  и  ватолическнмъ  обря,- 
дами  въ  Галиніи?  Шрмфть  и  обрядъ  не 
ыогутъ  спаоти  народность,  отрекающуюся 
огь  своего  истиннаго  характ^,  кань  не 
шюегь  ее  й  аднняиоіратввваапе[югородка, 
постадленяая  между  восточною  и'зааадаою 
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ГадвщѳЯ.  Спрятаться  отъ  поеторонвихь  |  соС^шшіихся  пѳдагоговъ,  учитель  Таган- 
вдіяііій  за  щвтонъ  адшшиотращи  еще  воз- 1  рогоной  ішіназіи  г.  Ц&бѳль  (будущШ  изсдѣ- 
моашо,  ио  укрыться  отъ  самого  себе,  оть  |  доватедь  поднвитол  кажъ  попадъ  въ  эту 


своего  бевсвдія  и  безхаракгервости  яѳдьзя. 


Л5 

Москва,  1в-гѵ  лвгуша. 


форнащю  этоть  пѳдагогь  съ  своими  мнѣ- 
нілнн),  прочелъ  зашгску,  каісь  повѣству- 
егь  г.  Э.  Иекѳрсків,  „о  дивіщіишнѣ,  вве- 
дете которой  въ  учебныя  заведѳшя  очи- 
таѳть  онъ  яео^одаишгь.*'  Считая  длсци- 
плану  дѣлоыъ  необходвньшъ,  г.  Цабель 
говорилъ:  „въ  общеотвѣ  существуеть  из- 
„вѣстныі!  порядоісь,  извѣстаыя  трёбованіяг 
м'учебныд  заведвни  должны  пріучвть  вос- 
„шггывающпся  къ  знанію  ѳтого  порядка, 
„къ  ум-Ёньн)  выполнять  общѳствѳЕЯЫЯ  тре- 
„бованія."  Вогь  что  говорить  г.  Цабель: 
мы  выписали  его  слова  изъ  отчета  г.  Э. 
Искѳрокаго.  Зачѣыъ  же  говорить  это  г.  Ца- 
бель? Неужели  иожеть  вовникнуть  вопросъ 
о  тонъ,  кужиа  ли  въ  піколѣ  дисциплина?— 
о  тонъ,  должна  ли  школа  пріучать  дѣтей 
къ  порядку  и  воспитывать  ихъ  не  дика- 
рями, а  будущими  полѳЕныни  членами  об- 
щества? Вы  подумаете,  что  почтенные  пе- 


Слѣдъ  ступни  или  когтей  какого-нибудь 
допотопнаго  авѣра,  сохранявшійся  въ  окат 
меѵЬлоѵь  отпечаткѣ,  даѳтъ  палеонтологу 
возможность  построить  ѵЬлый  остовъ  жв- 
вотнаго,  и  олѣдуя  далѣе  путенъ  аналогіи 
изобразить  сцену  земной  жизни  въ  тотъ 
или  другой  изъ  допотопныхъ  періодовъ. 
Точно  также  возможно  и  возстішовлешѳ  по- 
литичѳскихъ  форнацШ:  иѣоволько  отрыв- 
ковъ  уігЬлѣвшихъ  въ  окаменѣлоети  несо- 
мнѣЕнаго  документа  дають  средства  пыт- 
ливому уму  возсозда-іъ  цѣдую  эпоху.  Уцѣ- 
лѣй  оть  нашего  времени  одинъ  какой-ші- 

будь  характвриотячесШ  лвстокь  изъ  наг- 1  дагоги  собравшіѳея  на  оъѣздѣ  нвшдм  раз- 
шей  журналистики,  —  удѣлѣй  наприиѣръ '  суждѳніѳ  о  тавомь  предмепѣ  совершенно 
хоть  тотъ  клочокь  отъ  листка  Одессхаго  |  издишнинъ,  вотому  что  мысль  высказан- 
Вѣапника  31-гоіюля,  гдѣ  нѣкто  г.  Э.  Ио-|  нал  г.  Цабелемъ  ваходвггся  внѣ  всякаго 
ѵерскій  (жѳлаФельно  было  бы  знать,  вакъ  |  спора,  потому  ѵп>  только  между  дивинн 
веднчаютъ  этого  пиоікгеди  по  имени  и  от- ,  людыш  иаряженными  на  аЛхъ  ѵь  яобря- 
чеетву)  отдаеть  отчетъ  о^  одиомъ  эасѣ- 1  кушки  европейское  щівилнваців,  кавов-ни- 
даніи  съѣада  оѳдагоговъ  въ  Одеосѣ,  —  и  і  будь  фокусшпсъ  рѣшялса  бы  утверждать 
ч^юэъ  многія  отолѣтія  нзслѣдователь  6у- 1  противное.  Дисциплина  въ  школѣі  Да  что  же 
деть  инѣть  въ  рукахъ  своихъ  средство  |  такое  нгаода  какъ  не  дисшііиива.?  Если 
иаобраввть  общую  картину  нннЪвшѳй  Рое^ ,  яѣгь  въ  пшигЬ  дисциплины,  если  нѣть  лю- 
■сіи  со  всѣин  пугающвии  воо<^>ажеше  д»- 1  дѳй  смоообныхъ  рааушо  диоцнплитфоваіъ 
ваий.  лолодыя  силы'  виЬряемыя  школѣ,  то  ие  но- 

У  иасъ  есть  .Педагоги,  у  насъ  бывають  I  жеть  быть  и  рѣчн  о  восцвтааіи,  о  школѣ. 
даже  съѣзды  пѳдагоговъ:  все  какъ  быть  Дредсггавьтѳ  же  свбѣ:  столыіростая  мысль, 
должно  въ  етрааѣ  цивндивовмяюй.  Эти  л№- ,  залвлѳянаятчмауімгскимъуппівлѳнъ.ветрѣ- 
дагогн  суть  директоры  и  учители  учебшіхъ  |  тял&сальныя.мртстаг(Іи  въ  ообравін  офк- 
заввдеяій  содержииыхъ  правнтѳлБоѵвоиъ^ ,  имлвннхь  восштѵгелѳЙ  руесваго  юноше- 
-налсоАящихоя  въ  его  втхючятепдомь  и  <Уіал,  к  нѣігао  г.  ■  Э.  ИекерсвІЙ  трактуѳтъ 
бѳвконтрольиоиъ  завѣдыванмі,  в  «лужа-  /эту  мшэун>  какъ .  постыдную  велѣпость  и 
щнхъ  единбтвеннііігье{мяотвомъдішобра«->  старается  веіши  воэмоавыми  способами 
аованія  русской  молодежи.  Эти  диревторв  і^ррорвэирѳваіь  г.  Цабѳля  к  одинаково  еъ 
и  учители  иазнаваются  пдпеііителиміг  и  ми^  яинъ  мин^лящихъ  педагогомь,  еслибы  тако- 
нистрсиъ.  Родители  обяваіш  посылать  ;дѣ- 1  вые  оказалась.  Г.  Цабель  скааалъ,  что 
той  овоихъ-  въ  эти.  эаввАепія,  потому  что  учѳбаыя  заведенія  должны  яріучать  воспи- 
^Фугихъиѣть,ипотомучтотолькодпідаютъ  ^аяишювъ  къігааяііо  оі^еотвѳниаго  яоряд- 
орава.  Теперь,  вогь  вака  обр^цикъ  духа  ка  в  уѵЬиыо  выполнять  ооединеавыя  съ 
господствующаго  въ  средѣ  нашихъ  о^ж-  '  нимгь  обязанности.  Противъ  этого  г.  Э.  Ио- 
ціяльныхъ  педагоговъ,  —  вотъ  ванъ  ста-  керскій  вооружается  одѣдующини  доводами: 
тѳйка  г.  Э.  Искерскато,  который,  по  всему  [  „Предположимъ  въ  самоігь  дѣлѣ,  что  г. 
вѣролтію,  и  саѵь  принадлѳжвть  кь  этому  \  Цабелю  удалось  развить  въ  его  ученикѣ 
сословие.  Въ  шестонъзаоѣданшпедагопь, подчиненность,  спрашивается,  захочет^  ли 
чеокаго  съѣзда  въ  Одессѣ,  оданъ  изъ  числа  <шъ,  пмооюа  рук^  на  еердт,  утвѳрцдѵгь 
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что  его  дѣло  с^сЬлано  и  задача  педагогижн 
выполнена  добросовѣстно.  Достаточно  т 
мапрішѣръ  нанять  самаго  послушнаго  аяуту 
и  требовать  оть  него  исполяеиія  лежмиоъ 
на  нежь  обязашюотѳй,  не  обънсаивъ  ену, 
въ  чемъ  состоять  атя  обязанности?  Есть  лн 
какая-нибудь  возмоящость  удовлегвортъ 
условішъ  общественной  жизни,  съ  оонощыо 
одной  лишь  снособяооти  подчиняться?  Каж- 
дый здравый  розеудовъ  ответить  отрипа- 
тедьво.  Что  же  заставлявть  г.  Цабеля,  такъ- 
сказать,  насиловать  логику?  Мвѣ  кажется, 
что  для  разрѣшенія  ѳтого  вопроса  нужно 
заяяться  нзолѣдованіѳігь  иѣотныхъ  прт- 
чиѵь,  —  тѣиъ  бодѣѳ  что  нужда  нь  двсци- 
лллнѣ  заявляется  только  «о  стороны  Та- 
ганрогской гимназіи,  и  уже  не  въ  первый 
разъ:  въ  прошлонъ  году  г.  ПредтеченокіЙ, 
директоръ  сказашюй  гиняавін,  возбухдалъ 
также  атоть  вонросъ.** 

Сколько  гроі^ихъ  сд(шъ  наговорено,  и 
какіл  замашки!  Какое  злостное  издеватель- 
ство яадъ  здравымъ  сныслонъ  читателей! 
Бьио  сказано,  воспитываюшдясн  въ  іпко- 
лахъ  дѣтн  должны  подчиняться  извѣстяой 
дисаиішгаѣ  и  пріучатьоя  кь  знатю  обще- 
ствешгаго  поря^,  унѣныо  исполнять  со- 
ѳдиненныя  съ  ниыъ  обязанности.  Критикъ 
возражаеть  на  это  прииѣроиъ  послушнаго 
слуги,  отъ  котораго  требуется  только  под- 
чиненіе  в  которому  не  объясняются  возл»- 
гаеиыя  на  него  обязанности.  Съ  удивитель- 
ною безцерѳионностью  онъ  извращаетъ  во- 
прооъ  такъ,  какъ  будто  бы  рѣчь  шла  о 
сл-Ьпой  и  беэомысленной  подчиненности,  и 
какгь-  будто  бы  общее  требовааіе  иавѣопой 
дисцшияяы  въ  школѣ  есть  нарушение  ло- 
гдкн  и  оскорбленіе  здраваго  разеудка.  Дио- 
шіплива  есть  условіѳ  нѳобходшюе,  условіе 
9іне  дыа  поп,  условіе  отрицательное;  но 
въ  школѣ  затЬмъ  гіреподвются  неуки,  ко- 
торый должны  развивать,  укрѣплять  н  про- 
свещать уны  учащихся.'  Школа  не  иокетъ 
исполвять  свое  наэначеніе  безъ  диепипли- 
иы,  безъ  лодчиненія,  безъ  поолуиіанія;  но 
всѣ  эти  условія  требуются  не  для  чего- 
либо  иного,  а  ныѳвво  въ  внтересѣ  воспи- 
тв/тЯі  въ  вндахъ  того  этанія  и  унѣнія, 
который  должны  быть  его  р^ультатонъ. 
Что  же  говорить  возражатель?  Онъ  восклн- 
цаегь:  Ы  вы  хотите  превратиіъ  учениковъ 
въ  послушныхъ  слугь  и  безояыеденянхъ 
исполнителей  вашей  волиі  Одной  дисци- 
плины не  достаточно  для  школы,  а  потону 
ирочь  дисциплину!  Одного  воздуха  мало 
для  жизни,  а  потому  не  нужно  воздуха! 


Вотъ  какая  безцѳремонвая  аргунѳитаща 
ножвгь  не  только  высказываться,  но  и  тор- 
жествовать въ  наошхъ  педагогвчбскихъ 
сферахъ,  которішь  ввѣрвно  лучшее  еокро- 
вшце  Россіи,  ея  юношество,  ея  будущность! 
По  господствующему  въ  этнхъ  сферахъ 
нвѣвію,  есть  даѣ  педагогичѳсіоя  вистены: 
одна  нааываетса  дисциплиной,  другая  гу- 
ншшоегію,  и  эти  даѣ  еяотены  взаимно  не- 
ключаютъ  другъ  друга:  было  время  дис- 
циплины и  прошло,  а  теперь  время  гуман- 
ности, когда  диеашолину  надобно  вытолкать 
изъ  учвбвызъ  заведенШ.  /^ламжжт^у —хо- 
рошее слово;  но  одно  ли  ото  слово  под- 
вергается вовмутитехышмъ  злоупотребле- 
ніямъ?  Бели  „во  нмя  Бога*  рааоыдаютоя 
шайки  поджигателей  и  тайныхъ  убійцъ, 
то  мудрено  ли,  что  слово  гумштость  упо- 
требляется во  зло  и  глупостью,  и  злона- 
мѣренностью?  Это  справедливо  занѣчаѳгь 
и  г.  Цабель:  »Въ  общѳотвѣ  и  лкіеротурѣ,'* 
гопфитъ  онъ,  „то  и  дѣло,  ^гго  толкуютъ 
„о  равенствѣ,  свободѣ,  сожаиіи  человѣ- 
„ческаго  достоинства  и  тому  подобныхъ 
„вещахъ,  понимая  ихъ  въ  сов^мпенно  про- 
вратяоігь  вндѣ." 

Г.  Э.  Иокероий,  приводя  эти  слова, 
такъ  потѣшается  надъ  г.  Цабѳленъ: 

„Г.  Цабель,  какъ  видно,  не  въ  силахъ 
ужиться  съ  своими  учениками,  либерализмъ 
моторыхъ,  по  воеЙ  віфоятнооти,  ооотюгь 
въ  томъ,  что  они  позводшпъ  себѣ  дунапъ: 
„мы  такіе  же  люди  ваш  и  нашъ  гоопо- 
„двнъ  утегель." 

Мы  говорили  о  будущѳігь  иасігЬдователѣ 
н№ией  эпохи,  которому  пооадетея  въ  ру- 
ки уцѣлѣвшій  лиетокъ  оъ  вшпешісанныни 
равсужденіями;  но  для  того  чтобы  судить 
о  впечатлѣяіи,  какое  должно  быть  пр#из- 
ведѳно  подобнынъ  явлет«гь  на  людей  здра- 
вомыслящихъ  и  проааѣщганыхъ,  стоить 
только  перевести  этоть  заімѣчатвльный  до- 
кумеить  на  котс^шй-нибудь  изъ  евроней- 
овихъ  языковъ.  Читая  эти  строки,  что 
должѳнъ  подумать  о  пож>жеши  дЬлъ  у  наоь 
всякШ  образованный  чѳловѣвъ,  жнвупой 
внѣ  навіей  среды  н  не  прввыкшій  въ  тому 
что  въ  вей  творится?  Еолибь  эти  строки 
были  пиоалы  тринадцатнлѣтннмъ  гвмнази* 
стоиъ,  или  еслибы  въ  нихъ  высказывалось 
только  мвѣніе  забубеняаго  писаки,  вакихъ 
вездѣ  много,  овѣ  не  показались  бы  нико- 
му удйвѵгелъвымн  и  на  нихъ  никто  не 
обратилъ  бы  виимонія.  Но  къ  в&кииъ  за- 
нлючѳніямъ  долженъ  придти  тогь,  кто  бу- 
детъ  знать,  что  въ  этнхъ  строкахъ  выска^ 
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зывается  образъ  мыслей,  іоеподспмующій 
въ  нашѳмъ  офиціяльно-педагогическомъ  мі- 
рѣ,  и  что  большинство  нужей,  которымъ 
вв'^но  воспитаніе  русскаго  юношества, 
иоповѣдываютъ  именно  эти  ученія  и  нахо- 
дятъ  въ  словахъ  г.  Э.  Искерскаго  пра- 
вильное и  разумное  шіраяюаіе  педагогиче- 
скихъ  требовмвв?!  Кшово  должно  быть! 
положеиіѳ  стрсшы,  гдѣ  подобные  взгляды! 
пользуются  властію,  и  гдѣ  слово  здраваго  | 
смысла  являегтея  аноналіей,  исключеігіенъ,  і 
гонимою  ересьюі  иаиъ  знакома  эта  среда,  { 
ыы  знаемъ  что'  въ  ней  творится,  и  мы  не  [ 
удивились  бы,  ѳслнбы  г.  Цабель,  за  его| 
смѣлое  слово  въ  защиту  здраваго  смысла,  і 
быль  оттѣснѳнъ  огь  педагогическаго  дѣла.  | 
Какъ  ,  покажется  ванъ  эта  ссылка  на 
учениковъ,  которые  скажуть  своему  учи- 
телю: „мы  такіе  же  люди  какъ  и  вы,  го- 
сподинъ  учитель?"  Какъ  будто  требованія 
дисцкплины,  вяѣ  которыхъ  школа  превра- 
щается въ  увеселительное  самадч)  дурнаго 
сорта  завѳденіѳ,— какъ  будто  эти  требо- 
ванія  ташго  свойства,  что  исполнѳніе  ихъ 
дѣлаеть  учениковъ  не  людьми!  „Мы  такіе 
же  люда  какъ  ин&шъ  господинъ  учитель, — 
такъ,  по  мнѣнію  нагаихъ  офищяльныхъ 
педагоговъ,  должны  протестовать  воепи- 
таяники  учебныхъ  заведеній,  когда  учи- 
тель станетъ  пріучать  ихъ  къ  порядку  и 
исіголненію  долга.  Мальчнвъ  отъ  девяти 
до  шестнадцати  лѣгь— такой  же  чѳловѣкъ 
какъ  и  учитель:  вогь  тѳорія  нашихъ  пе- 
дагоговъ, и  она  вѣрна  по  крайней  нѣрѣ 
вЪ  тонъ  отношеніи,  что  действительно  маль- 
чики этого  возраста  стоять  въ  умствеи- 
ноігь  и  нравствѳннонъ  отношеюи  отнюдь 
не  ниже  вошитѵгелей  моповѣдываюаі^юсь 
так^  тѳорію.  Лд,  педагоги  думающіе  та^ 
кинь  образомъ  отнюдь  не  могуть  считать 
себя  выше  своихъ  воспитанниковъ,  и  мог- 
ли бы  безъ  воякаго  неудобства  помѣнять- 
ся  съ  ними  нѣ<яч)иъ.  Хорошо  воспитывае- 
мый учеяикъ  никогда  не  скажеть  своему 
воспитателю:  „мы  такіе  же  люди  какъ  и 
вы  гооподшгь  учитель.*  Разница  между  во- 
слитателенъ  и  воспитанников  большая— 
не  только  въ  лѣт^съ,  но  и  въ  развитіи 
умствѳнномъ  и  иравственнонъ.  Разница  ме- 
жду ними  должна  быть  нѳизнѣрима,  для 
того  чтобы  воспитатель  могь  быть  иотин- 
нымъ  воспитатедеагь.  Гуманность  въ  дѣлѣ 
воспитанія  именно  и  состоитъ  въ  то»ъ, 
чтобы  одѣлать  юнаго,  подростающаго  чо- 
ловѣка  существомъ  достойнынъ  этого  име- 
ни, чтобы  развить  въ  пень  выопгія  силы 


его  природы  и  подчинить  инъ  ннзшія,  чтобъ 
образовать  въ  немъ  харахтеръ,  чтобы  при- 
учить его  къ  умственному  труду  и  къ  ись 
полнонію  обязанностей,  какъ  бы  это  ни 
казалось  ему  тяжело  въ  яачалѣ.  Низшее 
ни  легко  подчиняется  высшему,  неразум- 
ное разумному,  животное  духовному;  для 
этого  требуются  большіл  или  меньшія  по- 
иужденія,  и  это  не  обходится  безъ  боль- 
шей или  неньпіей  горечи.  ЧелоаѣЕЬ  пред- 
ставляете собою  соввкупность  иногихъ  си- 
стемъ  возвышающихся  ощй  надъ  другой, 
и  низшія  системы  сначала  неохотно  поко- 
ряются выошимъ.  Въ  чѳлов-Ькѣ,  съ  самыхъ 
первыхъ  поръ  жизни,  зараждаются  разный 
наклонности  и  навыки,  которымъ  слѣдо- 
вать  бываетъ  вначалѣ  пріятно,  но  которые 
въ  овоеиъ  развитіи  могутъ  погубить  чело- 
вѣка.  Въ  воспитаніи  требуется  ни  мягкость, 
ни  суровость,— требуется  разумность.  Рѣчь 
идетъ  не  о  какой-либо  безснысленной 
и  дикой  дисцнплинѣ,  которой  г.  Цабель 
не  предлагалъ;  рѣчь  идегь  о  дисциплинѣ 
вообще,  которая,  безъ  сомнѣнія,  должна 
быть  такова,  чтобъ  удовлетворять  своему 
назиаченію,  то-есть,  должна  руководство- 
ваться разумомъ  к  находиться  въ  рукахъ 
воспитателей  достойиыхъ.  Разумная  дисци- 
плина знаетъ  всему  иѣру;  сгь  любовію  и 
бережно,  но  строго  и  неуклонно,  подчн- 
наегь  она  неразумное  разумному,  вворе- 
няеть  въ  дѣтяхъ  ч^'вство  долга  и  готовить 
въ  нить  полѳзныхъ  и  достойиыхъ  членовъ 
общества.  Въ  этомъ  же,  и  только  въ  этомъ, 
оостоптъ  н  испганая  гуманность  въ  дѣлѣ 
воепитанія.  По  мвѣнію  же  нашихъ  филан- 
троповъ,  гуишшость  значить  опрокинутый 
чинъ  природаі,  значить  человѣкъ  поста- 
вленный вверхъ  ногами,  точно  также  какъ 
либеральность,  по  нхъ  ннѣнію,  значить 
оочувствіе  душегубу,  доброжелательство 
поджигателю,  потворство  вору  и  власть 
разбойнику. 

Мысль  высказанная  г.  Цабеленъ  на  съѣз- 
дѣ  педагоговъ  встрѣтила  на  нѳмъ,  какъ 
оказано  выше,  сильный  протестацш;  она 
была  забракована  и  отвергнута  большин- 
I  ствонъ  почтенныхъ  нужей,  воспитываю- 
щихъ  русское  гоношестео.  Противъ  этой 
азбуки  здраваго  смысла  особенно  ратовалъ, 
какъ  мы  узнаемъ  изь  отчета  г.  Э.  Искер- 
'  скаго,  днректоръ  одной  нзъ  новороссій- 
сквхъгиинамЙ,г.Варенцовъ.  „Кромѣг.Ваг 
рендопа**  продолжаеть  г.  Э.  ИскерскіЙ^ 
дисциплина,  предложенная  г.  І^елѳмъ, 
нстр'Ьтила  сильную  оппоаищю  и  со  стороны 
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„всѣхъ  остахьяыхъ  чмновъ  (гьѣзда:  каж- 
„дый  (тъ  жіфонъ  отстаивалъ  права  гумаіь 
цности  въ  дѣіѣ  воопнтанш.  Каасдый  ста- 
„раж^  доказать,  что  не  только  яѣтъ  № 
„какой  яѳобходинооти  возвращштьоя  кь  от- 
^жввшѳй  свой  вѣкъ  дисщишпнѣ,  но  что 
^дахе  странно  бьио  бы  не  радоваться  ея 
„нсчвзновѳнію.** 

Читая  8ТН  строки,  невольно  восклкнѳшь: 
бѣдныя  дѣти,  бѣдііые  родители,  бЬдная 
Россія! 

Есть  у  насъ  господа,  которые  любять 
судить  объ  всенъ  зажнуря  глаза,  и  кото- 
рые фразисто  нѳгодуютъ  на  русскія  семьи 
уѣвжающш  за  грюицу.  'Приаааенск,  ны 
невольно  испытываенъ  чувство  радости, 
хотя  и  сиѣшанной  съ  грустію,  когда  уз- 
наенъ  о  русскихъ  дѣтяхъ,  воспитывающих- 
ся гдѣншбудь  только  не  въ  иашихъ  учѳбныхъ 
заведѳніягь:  родители  ѳтнхъ  дѣтей  иогуть 
по  крайней  нѣрѣ  надѣяться,  что  они  не 
выйдутъ  полоунныии,  полудикими,  раз- 
слабленными  умственно  и  нравствшно  су- 
ществами, которымъ  приходагтоя  или  поги- 
бать, или  бодѣзнѳнно  н  тяхко  аѳреучи- 
валъся  въ  безпощядвой  шкохЬ  жязнн. 


Л5  180. 

Шовкая,  17-го  авгубш. 

Та  часть  иностранной  журяшотиси,  ко- 
торая нзвѣотна  своею  непріязнію  къ  Рос- 
сіи  и  своею  нредаиноотью  польскому  дѣлу, 
отличается  удивительныігь  дароігь  прозрѣ- 
ніл  въ  будущее.  СѵЬдѣнія  о  политическшгь 
поджогагь  въ  сѣверо-завадноѵь  краѣ  Рос- 
сіи  еще  не  были  обнародоваші;  они  еще 
были  исключительнынъ  достояніемъ  елЬ- 
доватѳлей,  судей  и  цра&итѳльствѳнныхъ 
лиць,  да  и  тѣ  не  могли  быть  увѣргаы» 
будутъ  или  не  будутъ  обнародованы  впі 
свѣдѣнія;  а  между  гЬмъ  ратующіѳ  за  поль- 
ское дѣло  публицисты  предусмотр'Ьли  и 
оодержаше  атихъ  свѣдѣній,  и  то  что  они 
въ  нѳпродолжнтельноиъврѳмеаи  будутъ  наг- 
печатаны;  они  напередъ  уже  сдѣлади  про- 
тивъ  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  свои  возражо- 
нія  и  высказались  рѣшительно  противъ  нхъ 
обнародованія,  заранѣе  назвавъ  этоть  акгь 
полнтическаго  благоразумія  „гнуснымь  об- 
ввненіенъ,  направленны ѵь  противъ  і^Ьлаго 
народа  (то  есть,  противъ  ГТоляковъ)  крух&- 
комъ  интрнгановЪг  приходящихъ  въ  ярость 
отъ  того,  что  производимое  ими  об&яніѳ 


съ  каждымъ  ддемъ  уменьшается."  Воѣхъ 
тѣхъ,  кто  въ  пользу  глаоносгги  въ  дѣлѣ 

0  полнтичѳскнхъ  яоджогахъ,  они  объяви- 
ли „виновными  въ  ооаснонъ  подстрмсатель- 
ствѣ."  Что  даръ  предввдѣвія  свойственъ 
иавѣотяому  петербургскому  корреспонден- 
ту ІпёКр&лЛа^пее  Ьеіде,  изъ  письма  кото- 
ршю  мы  заимствовали  приведенный  сейчасъ 
выраженія,  это  въ  порядкѣ  вещей:  корре- 
сновдентъ  втотъ,  какъ  видно,  получаетъ 
свсш  свѣдѣша  нгь  ефѳръ,  коротко  ввако-  ■ 
мыхъ  съ  хо^оиъ  дѣіь,  да  и  самое  пись- 
мо ого  писано  ^го  (14-го)  августа,  то-есть, 
всего  за  три  дня  до  обнародованія  свѣдѣ- 
ніЙ  о  поджогахъ  въ  Вилемекомл  Влстни- 
ш»  и  за  четыре  дня  до  обнарояовашя  игь 
въ  Русском»  Инвалидіь.  Но  какимъ  обра- 
зомъ,  г.  Ан№толь  д»-ла-Форжъ,  о  статей- 
кѣ  котораго  въ  газѳтѣ  Зіёсіе  мы  улсе  разъ 
говорили, — какимъ  образомъ  этотъ  предан- 
ный Подякамъ  парнжокій  публицистъ  могъ 
знать  еще  27-го  (то-есть,  15-го)  іюля,  тго 
въ  „свѣдѣніяхъ,**  напѳчатанныхъ  чѳрезъ 
три  недѣли,  будѳть  ид  ти  рѣчь  о  пособіяхъ, 
оказываемыгь  поджигатѳлявгь  парвжскииъ 
польекнкъ  комитетоыъ?  Это — загадка,  на 
которую  отбить  обратить  вниманіе.  Въ- 
ЗШІе^  оть  27-го  (І5-го)  іюля,  мы  чнта- 
емъ:'  „Московское  правительство  предпи- 
„сываетъ  своннъ  журналанъ  доЕсазать  со- 
„учаогіе  въ  этихъ  пожарахъ  франко-поль- 
"скаго  комитета  въ  Паркжѣ."  И,  дѣйотвн- 
твльво,  въ  свѣдѣяіяхъ,  напечмпнныгь 
чрезъ  три  недѣли  поелѣ  того  въ  Вилен- 
сколл  Вѣетніть  и  въ  Русскак»  Инвали-' 

і  д»,  ны  читает,  что  т^нм- польская  па^ 

1  тія  занвнаетоя  мывѣ  высвшеой  пояжвгагге- 
I  лей  въ  западный  край,  а  мойкетъ-бнть  и 
Івъ  Польшу,  и  что  «паряжспій  конитеть 
1  не  отвазываѳгь  въ  ередсп&хъ  на  подоб- 
|ння  предпріятія."  До  того  времени  подоб- 
'наго  извѣсгія  рѣшительно  не  было  ни  въ 
Іодіюігь  изъ  органовъ  русской  печати,  и 
'  с!ігѣдоватѳдьно,  остается  предположить,  что 
парижскіѳ  друзья  польскаго  дѣла,  хорошо 
'звал  о  вии<жностн польскаго  комитета,  за- 
'  ракѣѳ  позоботилавь  обезсвлить  по  воэмож- 
'  ности  обвнненіе,  которое  должно  было  щю- 
тивъ  него  пояшіться,  или  что  они  еще  за 
три  недѣли  впѳрѳдъ  были  извѣщены  свои- 
ми друзьями  о  сдѣланныхъ  иашимъ  пра- 
'  вительствомъ  открытіяхъ.  Эта  связь  па- 
ірнжскигБ  друзей  польскэто  дгЬла  съ  ли- 
^  цами,  проживающівіи  въ  Россін  п  пиѣю- 
:  шдши  возможность  заранѣе  знать  д&ннш, 

'  еще  сокрытыя  отъ  публики,  принадлгаштъ 
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къ  числу  фактовгь,  не  лишенныхъ  аначевія 
въ  многосложное  таИной  иоторіи  польскаго 
нятюка  и  ньгаѣшнигь  поджоговъ. 

На  шжощь  парижскому  публицисту  въ{ 
его  заботахъ  ослабеть  впѳчшглѣніе,  вото-І 
рое  должно  было  произвести  первое  разо- 1 
блачѳвіе  истины  относительно  рожаровъ  въ  | 
Россіи,  поспѣшили  и  публицисты  пѳтербург- 
скіе.  Мы  упоминали  о  письмѣ,  напечатав- 
номъ  въ  ІѵШремктее  Ьеіде  еще  до  этого 
разоблачѳиія,  14-го  августа  новаго  стиля; 
его  близнецъ  высказался  въ  Голое»,  отъ 
14нх)  августа  стараго  стиля.  Между  эти- 
ми близнецами  заігі^чавтсл  поразительное 
сходство  въ  ихъ  доводіаъ  іфотивъ  разо- 
блаченія  ислош:  одна  и  та  же  ныоль,  ед- 
ва и  та  же  воля  руіюводила  похить  я  то- 
го, и  другаго.  Разница  заключается  лишь 
въ  томъ,.  что  пубдицйсгь  ІгкіёрепсІапсе 
Мде,  отнеся  свои  порицааія  къ  придуман- 
ной инъ  такъ-называвной  партін  Моеков- 
екихь  Вѣдомошвй  и  вообще  къ  публици- 
отамъ,  которые  осмѣлидись  приводить  въ 
связь  пожары  въ  Россіи  съ  польскимъ  жіі- 
лонъ,  нисколько  не  стѣсняѳтся  въ  своихъ 
выраждніягЬ)  тогда  каш.  Голось,  иігЬя  дЬ- 
яо  съ  свѣдЬніями,  поч^мшутыми  И8Ъ  офи- 
ціадьяаго  источника  и  обшфодовашпши  ігь 
офиціяльныхъ  газѳтахъ,  ѳотѳствгано  отли- 
чается большею  изворотливостью  и  сдер- 
жавно€тью  ововхъ  выражеиій.  Главное  об- 
виневіе  атягь  родетвѳнныхъ  между  собою 
петербургекигь  публяпэстовъ,  иаправлеи- 
иоѳ  протигь  тѣхъ,  которые,  офиціяльяынъ 
или  не  офиціяльнЁШЪ  путенъ,  указываютъ 
публикѣ  на  связь  нынѣшнигь  пожаровъ  съ 
польскимъ  дѣлміъ,  заключается  въ  томъ, 
что  они  будто  бы  вовводятъ  „гнуоное  об- 
винете"  на  цѣлый  вародъ,  или,  какъ  вы- 
ражается Голось,  что  гаи  „возбуждаютъ 
пО<кцествеиное  миѣвіе  противъ  дѣлой  на- 
«цга"  (каково?  Поляки  составдяютъ  въ  Рос- 
сіи  цілую  націю?!),  «очевидно,  иевишюв 
„въ  таконъ  грязнонъ,  позорнонъ,  возму- 
„тительномъ  дѣлѣ.'*  Но  ян  статья  Русехо- 
гѳ  Инвалида  и  Виленскаъо  Вѣетника,  ни 
Моекмбкія  Влдомоети  никогда  не  привле- 
кали къ  отігЬтспвнвостя  за  ^это  грязное, 
позорное,  возкутггельное  дѣло"  всѣхъ  лю- 
дей польскаго  нмеяи,  а  напротиоъ,  забо- 
тились о  тот,  чтобы  по  возможности  вы- 
городить гЬгь  нзъ  нихъ,  которые  едвали 
могли  быть  причастны  этому  дЬлу.  Въ  ет№- 
тьѣ,  основаявов  на  офиціяльныхъ  данныхъ, 
сказано  прямо,  что  было  бы  несправедли- 
во винить  не  только  веѣхъ  Подяковъ,  ио 


даже  вею  реводюціоішую  подыясую  вартію 

поголовно,  и  что  поджоги  входять  въ  си- 
стему дѣйствій  іфеимущѳственно  одной  пар- 
пи;  въ  Моекошехизѣ  же  Вгьдамоалжхл  быдъ 
съ  оанаго  начала,  со  всевозможною  энѳр- 
гі^,  усіравшъ  вообще  вопрооъ  о  тонъ, 
„нзъ  кмеого  рода  н  племени  ногутъ  іфо- 
„нсходить  тѣ  негодяи,  которые  идуть  на 
„всякія  престуалѳнія,  или  за  деньги,  или 
„по  безумному  увлечѳнію,  или  по  глупости, 
„или  по  разврату."  (См.  передовую  статью 
№  157  Масковскихъ  Вѣдомоетеіі .)  Въ  той 
же  статьѣ  было  именно  сказано  слѣдум>- 
щее: 

„Какъ  мецду  людьми  польскаго  имени 
евіъ,  безъ  еошгЬнія,  иного  людей  доетой- 
ныть,  неопособвыхъ  къ  алодѣяніяѵь  ■  кь 
завѣдоно  безчестшоп  постушшгь,  такъ 
точно  въ  числѣ  50  или  60  милліошюъ  лкь 
дей  русскаго  проиохоиценія  есть,  бевъ  воя- 
каіч)  сомгЬнія,  еще  больше  нвгодаіевъ  и 
глупцовъ ,  способиыхъ  иаввякую  м^жмиъ . . . 
Наконѳцъ,  развѣ  въ  костяіъ  и  кожѣ  лм>- 
дей,  называѳмыхъ  Полякшш,  сидить  зло? 
Развѣ  рѣчь  идѳть  о  людяхъ  какого  бы  то 
ни  бшк>  ороисхождѳнія  нжя  какой  бы  то 
ни  было  релипи?..." 

И  залѣмъ  было  указано,  что  зло  заклю- 
чается въ  существованіи  польскш)  патрі- 
отизма,  и  въ  условілхъ  пораядающихъ  в 
поддѳрживаюпшхъ  этотъ  патріотнзмъ,  ко- 
торый по  необходимости  иалравленъ  къ 
раэрушгаію  сущѳствующаго  государства, 
русскаго,  для  возсозданія  на  его  развали- 
нахъ  несущѳотвующаго  государства,  поль- 
скаго, и  который,  по  необходимости,  дол- 
жеиь  быть  и  нягожонъ,  и  подюопоѵь,  в 
подисогоуь.  Словомъ,  МоаювЫя  Впдсмо' 
<ти  съ  самыю  начала  устраняли  вопросъ 
о  лидахъ,  о  ихъ  происхожденіи  и  племени, 
и  сосредоточивали  все  впиианіе  своихъ  чи- 
тателей на  вопросѣ  о  польской  идеѣ  и  о 
тиихъ  мѣрахъ  ію  польскимъ  д^ламъ,  „ко- 
„торыя,  при  всевозможной  пощадѣ  отно- 
„сительно  лицЬ)  подорвали  бы  силу  идеи, 
„губящей  людей  польскаго  происхож№нія 
„и  причиняющей  столько  бѣдствіЙРосоіи,** 
какъ  это  сказано  въ  М  175  Міиясмекнх* 
Вѣдомостейу  въ  передовой  стаіъѣ  по  во- 
просу о  пояхюгахъ  же.  Но  въ  тоѵь^  и 
дѣло,  что  нѣкоторыѵь  нэъ  петербурскнхъ 
враговъ  Россіи,  какъ  напримѣръ,  ворре- 
опоиденту  Іпа^ретитсе  Ь^де,  дорога  саиа 
польская  идея,  хотя  они  и  знаюгь,  что 
она  губить  людей  польскаго  ин^,  и  вотъ 
ояя,  не  разбирая  что  было  сказало  и  кавь 
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было  вказыю,  вошють  протпъ  яюбшима- 
го  обвяиѳяія  въ  поджогахъ  какова  цѣ- 
лой  вшін  иодякоѵѣу  т(ь«сть  воЫІ  еовоі^в- 
ностя  ^аодев  подьоішго  шюнн  жявущихъ 

въ  Рос^. 

Дддѣе,  тѣ  же  перья  высказківакп%  мяѣ- 
ше,  что  упомннаніѳ  о  Полякахъ,  выел&в- 
иыхъ  на  аштельотяо  внутрь  Инпе|яв,  но- 
жеть  водвергяуть  нхъ  больше  опасности, 
при  первонъ  аначитѳльнонъ  пожарѣ.  „Ко- 
иечио,  прибавллетъ  корреепонденгь  Іпё4- 
репЛтее  Ьеіде,  сильно  виновны  тѣ  лоди, 
которые  распроотраяяють  эти  опасный  по- 
дозрѣніа,  и  еслибы  случилось,  что  въ  томъ 
или  другонъ  городѣ  нашь  народъ  (коррѳ- 
епондеть  постоянно  ваявлдѳтъ  о  себѣ,  что 
оиъ  Руееків)  онозорцлъ  себя  безсныолен- 
ньшъ  и  ак'споквнъ  кровонролитіѳиъ,  то  от- 
вѣтотвеняость  за  эту  катастрофу  пала  бы 
на  голову  тЬхъ  публицистовъ  безъ  отыда, 
которые  прибѣгають  къ  подобиынъ  сред- 
стваігь  для  иоддержанія  своего  падающаго 
авторитета.*  ЗшгЬтинъ,  что  Это  (^яо  пи- 
сано до  обвародованія  офиціяльныхъ  свѣ- 
дѣній  о  поджогахъ,  котда  еще  никто  въ 
русской  печати  не  высказывалъ  мнѣиія 
объ  участіи  въ  поджогахъ  Поляховъ  вы- 
сланныхъ  на  жительство  внутрь  ИнперІн. 
Впервые  одивъ  факть  ѳтого  рода  быль 
сообщѳнъавъ  офншяльныхъ  свѣдѣніяхъ,  и 
въ  нихъ  же  впервые  было  указано  вообще 
на  сношѳнія  заіраничнов  шайки  ноджигвг 
телей  оъ  водв<^)енныня  внутри  Росоіи  По- 
ляками. Что  же  значить  эта  выходка  не- 
т^ургскаго  корреспондента  ІпсіёрепЛлпее 
Ьвіде  противъ  русскнхъ  публшщетовъ?  Или 
оѵъ  не  анаетъ,  что  во  время  син<йірокихъ 
пожаровъ,  когда  поджоги  еще  только  на- 
чинались, и  рувская  печать  не  говорила  о 
ияхъ  ни  слова,  уже  были  тЬ  привкорбные 
случаи,  на  которые  онъ  наыеяаѳтъ,  но  что 
это  ве  остановило  поджигателей  счвтав- 
шихъ  себя  достаточно  бевовшіныіга,  а  рус- 
ски пароль  беаѳащнтнымъ?  Иля  оігь  не 
знаегь,  что  потонъ  вовсе  не  было  слышно 
о  случаяхъ  народнаго  самоуправства?  Озки- 
дать  ли  чего-нибудь  подобнаго  теперь,  ко- 
гда правительство  прининаеіъ  нѣры  къ  пре- 
слѣдованію  поджигателей  н  равкрытію  нхъ 
шавкъ?  Впрочеиъ,  еодибь  и  л^ствительно 
отъ  обнародованія  тѣхъ  свѣдЬніЙ,  о  кото- 
рыхъидегь  рѣчь,  Поляки, высланные  внутрь 
Роесіи,  начали  считать  себя  менѣе  безопас- 
ными, то  ве  уненьпштъ  ли  это  вѣроятяости 
поджоговъ  на  будущее  время?  Не  устранить 
ли  это  не  только  людей  нвъ  ихь  среды  отъ 


участія  въ  подобшхъ  злодМствахъ,  но  и 
тѣхъ  которые  желали  бы  употребить  поджо- 
ги кажъ  средство  для  доотяяеиія  своихъ  ре- 
волюп^онныхъ  цѣлей?  ЕЗсли  же,  чтб  иѳсо- 
мнѣнно,  обнародовшіемъ  исганныхъ  свѣ- 
дѣній  о  поджогагь  можно  уменьшить  воа- 
ножность  этихъ  бѣдствій  на  будущее  вре- 
мя,—бѣдствій,  который  падаютъ  на  ннл- 
ліоиы  людей,— то  дезваштѳдьно  ли  хра^ 
нить  эти  свѣдѣшя  въ  тайнѣ?  Притоыъ  лег- 
че защитить  дѣсколько  лнцъ,  которымъ 
при  извѣстныхъ  случаяхъ  завѣдомо  дол- 
жна грозить  опасность,  чѣмъ  нредохраннть 
безчислѳниыя  жилища,  раяоѣянныя  по  всѣмъ 
городамъ  и  селеніяиъ,  отъ  тайныхъ  под- 
жигателей. Въ  народѣ  безъ  помощи  офи- 
щ'яльныхъ  или  иеофшЦальныхъ  печалшхъ 
(ЯвѣхЬнШ,  такъ  скпно  и  такъ  издавна  ко- 
ренится убѣжденіе  въ  существовали  тѣс- 
ной  связи  между  польскимъ  дѣломъ  и  по- 
жарами въ  Росоіи,  что  усилить  его  каки- 
ми-либо извѣетіями  было  бы  очень  трудно. 
Народъ  ночерпнуА  это  убЬжденіѳ  не  изъ 
газетъ,  которыхъ  иапгь  народъ  еще  не  чи- 
таеть,  о  чемъ  не  могутъ  не  знать  публи- 
цисты, требующдѳ  бевмолвія  по  дѣлу  о  по- 
жарахъ.  Печатное  слово  шгЬегь  огромное 
вліаніе,  но  это  вліяніѳ  оі^аннчнваѳтся  слоя- 
ми общества  премыкающими  къ  читающей 
пубдикѣ.  Оно  не  простирается  на  тЬ  і^о- 
иадныя  массы  народа,  который  нриводятъ 
пожары  въ  связь  съ  польокиѵь  ^ісЬлонъ  и 
упорно  держатся  этого  взпшда,  о  ч«нъ 
тоже  не  могутъ  не  внать  упомянутые  нуб- 
ЛИЦИС1Ы,  хотя  они  и  стараются  скрывать 
этоть  факть,  тЬроятно  полагая,  что  есть 
лща,  которымъ  онъ  еще  иеизвѣстенъ. 
Вагдядъ  и^да  на  поіджоги  твердь:  этого 
нельзя  доброооѵѣотно  оснаривапъ;  въ  этомъ 
можно  удостовѣрлъея  на  всѳнъ  протяже- 
ніи  Россіи  изъ  разговора  съ  любымъ  встрѣч- 
нымъ.  Бели  же  оущѳствовааіе  этого  взгляда 
не  ноддѳжнтъ  сомігЬяію,  то  успокоить  на- 
родъ нельзя  иначе  какъ  вселивъ  въ  вето 
твердую  увѣреннооть,  ѵо  законный  вла- 
ети  бодр<лвуюгь,  что  онѣ  дѣятельно  ра- 
зыбкивають  подакигателей  и  что  затѣмъ 
нѣтъ  причины  опасаться  безналсазавиости 
поджигателей.  Нашъ  ні^дь  вовсе  неокло- 
нѳиъ  кь  самоуправству,  что  убѣдитѳльнѣй- 
шннъ  образонъ  доказывается  весьма  не- 
зиачительнынъ  числоыъ  случаевъ  народной 
\  расправы  съ  людьми  подозрѣваеныни  въ 
I  поджогахъ.  Такіе  прискорбные  случаи  все- 
I  гда  совпадали  съ  обстоятельствами  давав- 
:шннн  поводь  сомнѣваться  въ  дѣатѳліло- 
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дтн  ддюшветр»цш.  Чѣмъ  болѣѳ  расаро- 
странаетсд  въ  іі«ро^  иоява  о  поюисѣ  под- 
жвгатедѳй  и  првданіи  ихь  суду,  тѣыъ  иѳ- 
нѣ€  МОЖ0О  ожидать  саноупралства  отъ  на- 
шего народа  и  тѣиъ  беаопаонѣе  аодожевіе 
Полавокь,  живущихгь  ввутри  Импѳрш. 


^Ч^  181. 

•Мвнкйо,  ІВ^  августа. 

Стоить  еще  равъ  .оотановѵгьоя  на  тѣхъ 
тѳоріяхъ,  которыя  развиваетъ  пѳтврбург- 
сная  газета  Голосъ  объ  участіи  гласности 
уь  воарооѣ  о  поджогахъ.  Эти  тѳоріи  из- 
дагаіотсн  съ  арит^ідашеѵь  на  ионооолію 
чеетвоотк:  ядодгь  чѳотнаго  пубдицкста  оо-. 
стошті  въ  томъ-то  и  въ  томъ-то,"  »ч^сх- 
кый  и  разумный  журналистъ  воздержится 
огь  того-то  и  того-то,"  то  и  дѣло  гово- 
рить наша  офиідозная  газета.  Бь  то  же 
врѳня,  какь  бы  но  оочувстаію,  парижская 
разета  Іе  М<т4е  сообщаешь  свонмъ  чита- 
ташгь,  что  Голоеь  есть  единственная  га- 
зета въ  Россіи,  излагающая  ыяѣшя  чест- 
ныхъ  людей  (ю(егргё(е  <і'Ьопіііё(е8  ё^п8), 
и  оообщаегь  это  тавзяе  но  новоду  вонро- 
еа  о  оодѵогахь.  Такое  совпадение  разго- 
воровгь  о  честности  даегь  право  сдросить, 
іѵькъ  разумѣегь  аъ  ѳтоиъ  сдучаѣ  чест- 
ность детербуртѳ&ая  газета  Голосъ,  не 
ниѣющая,  камь  она  говорить»  ничего  об- 
щаго  ни  съ  бѣлою,  ни  съ  красною  пар- 
ііеЙ  ш>4ьскихъ  рѳволюціонеровъ,  и  ярая 
парижская  клерикальная  газета,  имѣіоіцай 
очень  иного  общасо  съ  первою  изъ  этихъ 
аартій  и  нерѣдко  отстаивавшая  дѣйствщ 
второй,  нееиотря  на.  идъ  явное  противо- 
рѣчіе  еь  законаш  не  только  христіанокой» 
но  и  всякой  нравственности.  Газета  и 
МоінІе  высказываеть  пряно,  чего  требуѳть 
честность  въ  настоящемъ  случаѣ.  По  ея! 
ынѣнію,  веѣ  факты,  осиооящіѳся  до  вод-^ 
жоговъ  надобно  утаивать  отъ  русской 
публики  чтобы  не  взволновать  народньцсъ : 
страстей.  Но  что  такое  значить  утаивать  ■ 
факты?  Чтобъ  исцолнить.  это  требованіе' 
честности,  было  бы  мало  ничего  не  писать 
о  поджогазсь;  надобно  было  бы  закгЬнять 
дѣла  о  поджогахъ  при  слѣдствіяхъ;  на- 
добно было  бы  воздерживаться  отъ  наказа- 1 
шя  поджигателей,  во  всѣхъ  гЬхъ  случаяхъ, 
когда  у  иихъ  было  политическое  побуждѳ- . 
віѳ;  надобно  было  бы  установить  безнаг| 
казаннооть  политичѳскаго  поджога.  Всякое . 


укловеѵкѳ  оіть.  этого  правила  было-  бы  уже 
нечестно»  потону  что  могло  бы  ваволно- 
в№,<ш{юдь.  Чоотность  была  бы  наруше- 
на, есдибы  подитичесше  поджигатели  пе- 
рестали пользоваться  самою  полною  тер- 
пимостью, самыщ>  безграничиынъ  покро- 
внтедьствомъ.  закона. 

Газеі».  Га40іл  ве  доводить  честности  до 
такого  ригоризма.  Она»  по  всену  вѣроя- 
тію,  заслужила  бы  отъ  своей  парижской 
по^фуги  укоръ  въ  нечестности,  еолибъ  этой 
послѣдией  не  было.ивнѣспііо,  чіго  она  не 
могла  не  говорит^  ум'Ьренно,  раасухдаа  о 
статьѣ,  нааечал'аиноЯ  въ  трѳжъ  офнщяль- 
иыхъ  изданіяхь  той  страны,  подъ  закона- 
ми которой  она  выходить.  Мы  очень  опа- 
саемся, что  ПА{кижская  гаавта  и  ея  патро- 
ны имоино  этому  обстоятельству  пршш- 
шугь  умеренность  сочувстаенной  шгь  пе- 
тербургской газеты  в  прнзнаюгь  въ  неб 
свою  честность. 

Голосъ  рѣшительно  недоводень  формой 
сообщеніяофндіяльныхъфактовъ,  употреб- 
ленною въ  этонъ  случаѣ  Лм«тцп«д»В№ст- 
никомъ^  Русекимъ  Ямвалидщмъ  и  Стерною 
Почтой.  Вышеупомянутой  га»етѣ  хотѣ- 
лось  бы,  чтобы,  по  крайней  мѣрѣ,  на  бу- 
дущее зреыл  нодобныхъ  разоблаэднШ  не 
бціо,  и  чтобъ  они  были  аамѣнены  крат- 
кими иэвѣетіяни  объ  арестовали  лмдъ, 
подозрѣваѳыыхъ  въ  поджогѣ,  и  объ  осв»- 
божденіи  ихъ  судомъ,  по  недосфаточностн 
уликь,  или  слѣдователеиъ,  по  явной  не- 
основательности подозрѣній.  При  атомъ, 
ічіворить  Галвсъ,  „конечно  не  і^гЬдуетъ 
идти  далѣе  краткаго  <^общешя  факта,  но 
входя  въ  издожеше  того  что  открывается 
по  слѣдствію."  я^ы  не  отридаемь,  нро- 
должавтъ  эта  газета,  ,  яяг^вса,  какой 
могло  бь(  имѣть  оообщаніе  воѣхъ  первне- 
тШ  олѣдствія,  но  тогда  мы  должны  ужъ 
пеі)едѣлать  весь  нашъ,  не  только  ньшѣ 
еще  дѣйствукшцй,  но  и  имѣющій  быть 
введоннымь  у  насъ  уголовно-слѣдстненный 
пронѳссъ,  въ  ііасто-обвинителілыВ,  подрн- 
мѣру  англійскаго,  а  поил  этого  нѣгь  и 
не  предвидится,  полбзнѣѳ  сообщать  только 
то,  чтіѴ  собтавдяѳтъ  дѣйствительно  неонро- 
вержииый  і{>акть,  то-есть,  объ  арестѣ  раз- 
ныхь  лицъ  по  подозрѣнію  или  обвиненііо 
въ  поджогѣ,  сознавшихся  или  захвачен- 
ныхъ  при  совершении  самаіч)  црестунле- 
иія  (разумѣется  безъ  опубликованія  ихъ 
именъ — это  дѣло  суда),  а  равно  и  о  слу- 
чаяхъ пожаровь  огь  неосторожности.  Во 
вслкомь  случаѣ,  одно  изъ  даухь;  или 
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вообщаггь  о  всгЬхь'  пошіфахі»,  съ  объяо- ,  входіп!ельяо  къ  аохшогшгь,'*  или,  вавъЕв 


ввшвнъ  ихъ  причюь,  окоичатвАво  рас- 
крьстыхъ  слѣдсхкквмъ,  ыи  н0  аѳчѵѵать  ни. 
йіеъ  одиоігь  іірои8воіяашек«я  одѣдствія, 
довохьотвхяоь.  опубдиновмііеігь  «удобиыхъ 
вриговоровъ."  Вогъ  теорія,  міеяамошм 
въ  цорицааіе  тов  статьи,  котореш  появи- 


въ  шутку  етаровтся  укѣроть  воррввпои- 
ГпвШртФлпое  Мде^  что  яаишмъ  народоиъ 
орлаігЬлъоеобыв  рддъ  уноі[онѣшал<ѳльетва> 
піфмтат^  0грает  кь>  поджопусь. 

Повторяемъ,  МП  очв№  оіиюаеноя^  что- 
бы, г&зета  Іе  Мцріе  а  ея  патроны  на  по- 


лось  въ  офишальныхъ  газетахъ.  Гл&бностъ  I  няля  въ  тлкомъ  смыслЬ  тѳорію  газеты 
тутъ  не, устраняется,  это  правда,  не  оа&^  ГЬлоа. 

долускавФбЯ  въ  таноіхъ  мдѣі  который,,  -  ВилвнскШ  Влтник^  тбрмь  форму 
кы  ооммнеа,  вотрѣтіпь  полное  вочув-|риобтевія  жтины*  едвнегмжкогвозяо»- 
ствіе  въ  гаевтѣ  Іе  Мопек-,  еѵтающѳб  до-  ^  яук>  пря  настоящѳмъ  иоложеніи  д  Ьл»  о 
ауцаше  гдаоноотв  въ  этомъ  случа:Ь  дѣ-.ііоджогахъ, — форму  статья,,  оостшвлехноіі 
лоѵъ  вечестаыкь.  6ъ  оамокь  дѣдѣ,  про-  шь  орновавів  офиійальныхіъ  данкыхъ  и 
цѳесъ  у  алвъ  ве  обвшжтедьный,  а  потому '  опускіммщвй,  гдЪ  это  веобходиво,  вмѳна 
осигЬдетшяхъ.  говорить  90опрѳці»отвя»хотаі  лвігь  и  водробвоств,,  раокрыхия  олЬд* 
и  ври  теаервкшвнъ  гравсданоконъ,  а  еще  |  отвіѳкъ.  Но  Голоеь  иеотвнвчвво  [тридаі- 
<$олЬѳ  при  воѳнно-волевойгь  елѣдвтвіи  гдао-  раѳтоя  къ  атой.  втатьѣ,  кь  которой  ему 
вость  очень  можетъ  быть  до&ущѳва,  если  все  не  ярдвитоя,  и  форма  стал-ья.»  и  то 
олАдоваѵедь,  судъ  нлѵ  правительство  н(^!чт6  арвотовавяые  яаававы  вгьнѳй  во  вм«ь 
хвдіггъ  «1»  нѳ  только  бваврадяою,  во  и  ив,  и  то  чт>  другіе  арѳстоваваыѳ  ве  нвг- 
полезпѳю.  ДалЬе,  аріеотуемыкъ  лиі^  ноль- 1  званы  по  имени.  Мы  уже  привели  эамЬ- 
зя  называть  во  имени:  ѳто  дѣло  суда,  чаніѳ  этоИ  газеты,  что  арестуемые  по 
Полная  гласность  дозволятольна  только,  обвинѳнію  въ  цоджягатѳдьствѣ  не  должны 
&ъ  одучаяхъ  ножара  отъ  вѳооѵоролиіоотя; .  бить  шіаываеми  по  инѳнн.  Тѣмъ  яіевѣе 
тутъ»  вештря  на  евойозпн)  нашего.'  упн  оаЬдувтъ,  имеется»  нідывать  по  ннѳни 
доввйіго  ароцвсоа,  можно. публиковать  рѳ-!лввъ  о((вицявмыхъ.въ.ааущѳмш  яъ  подакв- 
аудьтаты  агЬдствія  н  публикуя  нхъ,  убѣ»-і  ічіггаіьству,-  »  тамясе  вообще,  ляцъ.  првкЬ- 
публику,  что  поофнскіадьнымъдозна'  оноаѳпныгь.  Эіро  поаяѣдяѳе  и  соблюдено 
шямъ  понварыоказиваютоядЬлоиъ  случая.,  въ  втатьѣ  Вилвнстьв  Впспушка.  Повн- 
Ыародъ  долкѳнъ  овтаватьвя  аъ  полной  |  двмому  гдаѳта  Л»  іось  должна  бы  вго  одо- 
неівзвѣотноеѵѵ  отаомЕтельво  Ѵіѵръ  прнвк- '  брать,  ноѵЬтъІ  Щятаиѵаізакнтелг-^л&ъ 
жммысъ  адннаиеграцІЫІ  для  открытія  I  велика,  что  она-  н  тутъ.  сердится,  и  тугь 
поджвгатедей:  пусть  ростет.ъ  нодѳяѣ^къ{  прщррается.  Она  порицаетъ,  что  статья 


оііавитольотву;  это  но  моіжѳгь  бчі<ь  врѳд- 
ао  для  поджвгателѳй;  это  хЬігъ .  мввЪе 
можетъ  уронить  духъ  игь,  что  даже  имена 


Вилеиетм  Впстнг$ка,  называв  имена 
цодяЕнгакѳлей,  унадчиваѳтъ  объ  вменахъ 
лицъ,  шпорын  поі  еловамъ  поджвгоігѳлѳй. 


Арѳстуѳмыхъ  не  долткяы  бцть  публнкуѳны,  I  наущаля  ихъ  къ  тому.  Оотербургекая  га*- 
и  слѣдоватѳльнс^  политичѳЪЕСіѳ  поджигатели  I  зет- нав»ѣшянво<  говорить:  'цТутъ.  идетъ 
могутъ  сохранять  еще  уверенность  въ  |  объ  одм9мл  поѵіщикѣ,  объ  о^номь 
/безнаказанности  овонхъ  товарищей.  Дѣло  і  сосѣдЪ,  о  дрііьомь  сообпшикЬ,  о  друіОАл 
приметь  яѢфвояько  ннфй  вцдъ,.  когда  бо- 1  молодомъ  іеловѣкѣ,  о  одучаяхъ  .олшван- 
стоятся  судебный  рѣшевія,  вотррвія  обв»*ч;нахъ  оть  ёр^шз»  лвв»;  но  кто  ати.  од»» 
родовать  позволяетъ  гааѳта  Гмоеь.  Цоіи  ^уме,  н>  въ  накой.  нѣрѣ  слѣдуѳііъ  нхъ 
«удебвыя  .рѣшенія  у  иаоъ  бывають  очень  I  очнтать' .  членами  органиаовбшжій  долити- 
краткн,  и  кроиѣ  того  рѣшевіе  оудѳбныхъ  ческой  партія  аѳдашгателѳй,  положвтель- 
дѣлъ  1«ш>го  рода,  особеово,  імнда  .  въ  іныгь:даввыхъ  для  этого  въ  стшгьѣ  нѣтъ . 
нвхъ  занѣшаны  цѣлия  оргвонвовавныя'Итакъ,  ннева  лицъ  оговарввашыхъ  въ 
шайки,  иэъ  коихъ  нЬюоггорыа  дѣйотвують  1  наущевік  къ  поджигательству  следовало 
изь-за  границы,  ножетъ состоятся  по  про- 'обнародовать,  а  улнчаѳмыгь  въ  поджи- 
шестяш  цѣлыхъ  мѣсяцевъ,  ѳоля-  не  ц-Ь- '  гательотвѣ  назш&ть  не  слѣдовалоі.  Уди- 
лвлхъ  годовъ,  а  тѣмъ  времѳоѳігь  иожмо '  віггельаая  яетклЬдовательнооть,  которую 
будетъ  отводить  глава  публики»  убѣісдая,  Іе  Ноп^  навѣряо  поставить  въ  ваелугу. 
«е,  ^о  ^поджоги — довольно  обыкновенная  I  Статья  Днлампю»»  Вплптипа  увавы- 
4>орха  нести  въ  напиагь  народѣ,"  и  что|ваетъ  на  нвміюгіе  факта,  и  то  лишь  по 
«навіъ  на^мдъ  относитоя  иногда  очень  снв- '  одному  уѣзду.  Но  при  обнародованіи  этой 
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стаіъа  иііѣлось  въ  вяду,  что  в  неполное 
на  первый  разъ  разоблачевіе  истины  „бу- 
деть  еодѣйствовать  прекращенію  ооджо- 
говъ  болѣе  дѣйсіѵительныиъ  образоиъчѣігь 
испытанные  доеелѣ  способы.  **  Неужели  схЬ* 
довало  нвдіить  цЬлыв  ісѣсяцы  дтпнъ  ео- 
дѣйстаіеігь  кь  превращеиію  такого  вопію- 
піаго  зла  какъ  поджоги,  вгь  то  время,  ко- 
гда, какъ  сказано  въ  статьѣ  Виленскаю 
Нѣетяина,  яИііѣются  положительпыя  дан- 
ный къ  улнкѣ  элодѣѳвъ'*?  Или  Лиосг  по- 
лагаѳть^  что  не  имѣя  таішхь  полокитѳль- 
ныхъ  даоныхъ,  главное  начальство  сѣво- 
ро-западиаго  края  рѣшнлоеі.  бы  обнародо- 
вать эти  п^выя  СЕгЬдѣнія  о  ооджогахъ  и 
подяигатвшхъ,— свѣдѣнія,  который  дол- 
жны быіъ  и  несоішѣиио  будутъ  пополнены 
въ  послѣдетаіи?  Позволительно  надѣяться 
что  темное  желаніе,  чтобы  все  касающееся 
до  поджогояъ  полрежнѳыу  оставалось  скры- 
то, нисколько  не  будегь  принято  во  внв- 
ивліе. 

Обнародованный  до  сихъ  поръ  свѣдѣнія 
еще  не  вполнѣ  вразумили  Голосъ  насчѳтъ 
связи  пожаровъ  съ  дѣлоиъ  польскихъ  па- 
тріотовъ  въ  Россія.  Эта  газета  слишкоыъ 
заручилась  своей  теоріи  о  тоѵь,  что  нод- 
жопг  ^составляють  довольно  обыкновен- 
ную форму  нести  въ  нашенъ  народѣ,"  и 
не  смущается  очевидностью  полоаситель- 
ныхъ  фактовъ,  приведенныхъ  въ  Вилеиг- 
скола  Впетникѣ.  Эти  факты  не  кажутся 
ей  достаточно  убѣднтельныни,  и  она,  съ 
сводя  стороны,  всячески  старается  выго- 
родить польское  дѣло,  и  доказать,  что 
сами  эти  факты  отнюдь  еще  не  доказаны. 
При  этонъ  Голосъ  снова  умалчнваѳть  о 
фактЬ,  какъ  кажется,  довольно  убѣдитель- 
ноігь,  именно  о  тонъ  что  бывшШ  ученнвъ 
Свеяцянской  гимназіи  Бѣликовичъ  за  под- 
жогъ,  учиненный  имъ  въ  Нижегородской 
губерніи,  находится  уже  не  по;сь  елѣд- 
ствіѳмъ  только,  а  подъ  воміншгь  оудомъ. 
Заыѣтинъ  здѣсь  коташ,  что  каиъ  въ  Ви^ 
лвнекомь  ВѣстнѵкѢу  таісь  и  въ  Руеекомъ 
Инвалидѣу  вкралась  опечата,  перешед- 
иіая  потокъ  и  во  всѣ  другія  газеты:  сло- 
бода, которую  подасигалъ  Бѣликовичъ,  на- 
звана Ново^аринской,  вмѣсто  Ново-Ста- 
рииской;  въ  Спиекахъ  неихеленньш  мѣсть 
она  также  оогабкою  названа  Ново-Зтирин- 
скою.  Эта  слобода,  которая  иначе  назы- 
вается еще  Зайнзенскою,  вмѣстѣ  съ  двумя 
другини  подгородными  слободами,  состав-! 
ляеть  одну  населенную  мѣвтность  съ  го-і 
родомъ  Княрнниныігь.  Итакъ,  не  три  оау- 1 


чая  поджоговъ  упомянуты  въ  полуофтіяль- 
иой  статьѣ,  какъ  говорить  ТЬлосъ,  а  ігЬ- 
лыхъ  четыре,  и  одииъ  изъ  ннхъ,  умалчи- 
ваемый этою  газетой  особенно  характери- 
стиченъ,  такъ  какъ  въ  ненъ  вамЬшавъ 
бывшій  гинназисгь,  высланный  на  житель- 
ство внутрь  Имперів.  Въ  дѣлѣ  Ходзька 
по  ннѣнію  Голоса,  фактъ  поджога  еще  не 
докаэаиъ,  потому  только  что  ягЬть  соб- 
ственнаго  его  сознанія.  Въ  друпіхъ  двухъ 
случаягь  фатъ  поджога  признается  н  /Ь- 
лоеояа,  но  побуждеяія  къ  этимъ  поджо- 
гамъ,по  мнѣиію  петербургской  газеты,  еще 
не  разъяснены.  Этивгь'скептнпизмомъ  луч- 
ше всего  доказывается  необходимость  даль-  * 
вѣйиіаго  оI>^иIшенія  подробяо4л«Я,  отвры^ 
ваеныхъ  слѣдотияни .  Впрочеігь ,  Гмеел 
сдЬлалъ  уже  важный  шагь  впередъ:  статья 
Виленскаю  Вплтника,  очевидно,  подѣй- 
ствовала  на  него.  Мы  кшѣеѵь  полное  праг- 
во  заключать  это  иэъ  патетическаго  обрати 
щѳнія  этой  газеты  къ  той  средѣ,  огауд» 
выходягь  поджигатели,— изъ  запроса  яшъ; 
„неужели  они  думають,  что  поджоги  мо- 
гуть   поддержать  въ  польекомь  народ» 
энергію  для  борЫ^  противъ  Росеіи,"  и  нзъ 
увѣщаній,  который  эта  газета  обращаегь 
къ  польскимъ  поджнгѵгѳляиъ,  представляя 
пмъ  на  видь,  какъ  много  подобными  дѣй- 
ствіямн  могуть  поврѳдать  они  польскому 
дѣлу,  и  какъ  много  можетъ  проиграть  оно 
оть  раскрытія  внновныхь.  Такимъ  обра- 
зомъ,  уже  н  первое  разоблаченіе  ноппаі 
относительно  нашей  пожарной  эпидеміи  не 
осталось,  какъ  видинъ,  безъ  подезныхъ 
послѣдстаій. 

Моекѣа,  19-го  августа. 

Москва  не  ѳоть  просто  городъ;  не  кир- 
пнчъ  и  извѳогь  ея  домовъ,  не  люди  въ  ней 
живущіе  составляють  ѳя  сущность.  Кро- 
ігіі  всего  этого,  Москва  есть  историческое 
начало,  Москва  есть  принцнпъ.  Люди  пѳ- 
ремѣняюФся,  кшъ  непрерывно  перенѣия- 
ются  частицы  живущаго  тѣла;  перемѣвя- 
ютея  людгі,  перенѣяяются  и  нравы,  я  по- 
рядки. Но  остается  духъ  нѣста,  остается 
историческое  нача^.  Москва,  Кремль  съ 
его  соборами,  старые  терема  ея  царей,  и 
это  Красное  Крыііьцо,  по  ступенямъ  во- 
тораію  сходили  столько  ообытій-  р^ав- 
шихъ  судьбу  русской  Земли:  все  это  имЬ- 
еть  свою  екну,  вое  это  язнѣстинмъ  обра- 
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дожь  наеіракваѳть,  все  »то  ѵь  ■ввЬотаош 
омысдѣ  обязываетъ.  Биввст  м  ививюіь 
мость  Русскагб  государства  во  что  бы  то 
ни  стало  и  цѣной  какнхъ  бы  то  ни  было 
жертвъ  и  усилі^ — вотъ  і^скв&,  вотъ  ея 
аначеяіе  въ  русское  исторік,  вотъ  то  на- 
чало, которое  ею  зиаиеиуется  и  въ  иѳй 
воплощаетол.  Оказать  Москва  значить  ска- 
зать: русская  держава  нѳраздѣльиа  и  еди- 
на,—значить  сказать:  русекШ  преотолъ 
ееть  нвотмЛеиоѳ  и  нѳраздѣльнов  доого- 
яяіѳ  русскаго  народа  и  составляеть  одно 
сгь  нпіъ.  Беіъ  друтіе  ият^юсы,  другія.иото- 
рическія  начала,  другія  идеи;  но  Москва 
есть  то  что  она  есть,  н  начало  ею  пред- 
отавляеное  нваанЬннно  ввкакнмъ  другннъ. 
Этниъ  яаяѣаакь  не  вве  иочервняикрся,  но 
все  должно  быіъ  оовкѣвтнмо  сгь  ншгь,  оно 
должно  быть  нвпреиѣино  слышимо  въ  об- 
ще» созвучін.  Гдѣ  бы  ни  быль  прави- 
тельственный цеитръ  Роосіи,  историческое 
значеніе  Москвы,  съ  своею  обязательною 
силой,  останется  за  ней  на  вѣки;  кашя 
бы  формы  не  приняла  наша  жизнь,  какія 
бы  ни  образовались  въ  ней  новые  сочета- 
нія,  какіѳ  бы  новые  длшенты  ни  вошли 
въ  ед  единетво,  сила  этпого  единства  долж- 
на оотмъоЕ  въ  оонованіи,  .и  еямволъ  его 
ееть  Москва.  Шданяо,  съ  высоты  трона, 
ллышяля  мы  слова,  въ  которыхъ  выска- 
залась вея  сила  начала,  прѳдставляеи&го 
Москвой:  «Въ  едшюдушін  этонъ  (между  ца- 
ремъ  я  руеокшгь  народоігь)  янашагонла," 
схазалъ  Государь  Инп^торъ,  принимая 
деаутацію  29-го  ницувшаго  мая,  и  „пока 
цоно  будотъ  существовать,  нанъ  нечего 
«боятьои  ни  внѣшнигь,  ни  виутроинихъ 
явраговъ.  Покойному  Сыну  суждено  было, 
яво  время  путѳшеотвія  Его  по  Роооін  въ 
„1863  г.,  быть  свндѣтелѳмъ  подобнагоже 
яехинодушія,  вызваннаго  тогда  иооагатмь- 
цотвомъ  враічшъ  нашнхъ  на  лфввнѳе  до- 
„стояиіѳ  руеокое  и  на  единстао  ічюудАрт- 
„ва.  Да  сохранится  аявнодушіе  ато  н»г 
„всегда*. 

Нынѣшнѳе  прибытіе  Государа  Иыцераг- 
тора  ознаменовалось  дѣйствіеѵь,  которое 
произвело  глубокое  впечштлѣше  и  которое 
нмѣетъ  всю  силу  иоторическаго  момента. 
Зідѣсь  въ  Кренлѣ,  посреди  его  соборовъ, 
съ  высоты  Краснаго  Крыльца,  Государь 
Императоръ  явилъ  народу  Наслѣдннка  Пре- 
стола. Было  нѣчто  торжественное,  глубоко 
амаметвльноѳ  въ  этоігь  дЬйопіи,.  какъ  : 
бы  соехнннвшеиъ  Руе<жро  землю  съ  бу-  ; 
дущшгь  нравителенъ  ей  судебъ,  котораго 


ПровцкЬиіе  вреіднаввачнлоікътомугавъ  не- 
ожиданно для  него  «амого,—соедииившимъ 
НТВ  въ  дршнеиъ  срвдототаі  Руоокаго  го- 
сударства, съ  того  мѣста,  иадь  юоторымъ 
носится  завѣть  всей  тяжкой  нсторін  на- 
шей, нанать  епиьвнхъ  вѣмовъ  борьбы, 
страланій  н  вѳличія. 

Посреди  обетоятельствъ  ооцренемной 
иамъ  жизнн,  посреди  ея  волнѳній  и  воз- 
ннкающнхъ  наі№  нею  воіфосовъ,  оірадяо 
и  успокоительно  встрѣчать  то  что  являет- 
ся иамъ,  говоря  словами  нашего  архипа- 
стыря, йВъ  вѣрный  залогь  ецшнства,  твер- 
дости, благоуокройеіва  и  благодевствія 
Росош.** 

Бдинотво,  твердость,  благоустройство, 
блшгоденотвіе  Роовіи,-^этнмн  словами  но- 
черпываетоя  весь  оннслъ  русоваго  патріо- 
тнзна,  и  вся  прогрвлша  того,  что  назы- 
вается  національиымъ   правите льетвомъ. 
^иинство— всему  основа;  ничто  дальней- 
шее нѳвоаможно  безъ  втой  основы.  И  ор- 
ганическое тЬло,  и  нравственное  существо 
поддаѳргаютсл  изнѣнѳніішъ  и  прѳобразова- 
иіянъ,  они  переходить  изъ  одаого  поло- 
жеиія  въ  другое,  раокрываютъ  новыл  си- 
лы, нринниаюгь  новый  формы:  но  все  вто 
вовмоаио  лишь  на  ооновашн  чего-либо  по- 
стоянно пребывающею  и  хранящаго  неру- 
шимо свое  единство.  Гдѣ  ігЬгь  этой  осно- 
вы, тамъ  ничего  и  быть  не  можегь;  гдЬ 
едннетво  сущвствованія  колеблется  и  под- 
вергается сомнѣнію,  танъ  вое  холеблѳтои 
и  рушится,  темь  вступаетъ  въ  свои  права 
сила  равдоженія  и  тдѣвія.  Государствен- 
ный составь  твердъ,  гдѣ  госудаство  едино 
и  іскіьно,  и  гдѣ  между  вдаотію  и  на{»одоиъ 
иѣтъ  ннкавихъ  недораауѵЬиШ,  неясностей 
и  смуть,  гдЬ  они  прннАдлежать  другь  дру- 
гу какъ  разный  части  одного  н  того  же 
организма,  каѵь  разный  отаравленіл  одной 
и  той  же  жизни.  Бѳзъ  госуд  арственнагоеднн- ' ' 
стоа  не  можегь  быль  и  рѣчн  о  благоуот- 
ройствѣ  государства,  о  благоденстни  на- 
рода: но  единство  н  твердость  теряють 
свой  смыслъ  и  силу,  если  они  не  служагь 
оенованіенъ  благоустройстау.  Въ  непре- 
рываой  борьбѣ  за  свое  оушествовавіѳ,  на- 
ше государственное  едннетво  не  было  тѣмъ 
чѣѵь  оно  должно  бнгь,  дли  того  чтобы 
соотвѣтетвовать  своему  назначенію;  оно 
было  сурово,  оно  было  зашкштлѣиО  харак- 
тероиъ  исклюмительноети,  отчуждеиія,  ра- 
зобщенія.  Ёму  предотоить  теперь  обнару- 
жить, съ  Божіею  помошэю,  силу  органи- 
зацін  и  благоустройства,  ену  предстоигь 
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рввошгаутьоя  для  «вага»  и  иаъ  йнѣшнеЙ 
вое  отъ  себя  отталкввающеЙ  силы  превра- 
титься ѵъ  едивство  живое,  адодотворвое, 
многообъемлющее,  дающвѳ  просторъ  всѣмъ 
человѣчвсвимъ  интерео&нъ  в  плодотворво- 
му  взаинодѣйствію  иоторшвекихъовлъ  все- 
мірной  цивилизаніи. 

Есть  лпди,  которые  лнКІатъ  протавопо- 
яагаіъ  Е&ікіоаШіЕок  иоштѵкѣ  общечеловл- 
чбсяую,  какъ  они  выроашотоа.  Націояаль- 
вая  политвка,  прооовѣдуюгь  она,  евть  по- 
дѵппса  уакая  в  эгонстачеекая,  а  вадъ  вею 
будто  бы  возвышается  политика  велиноду- 
шія,  которая  не  огранячиваетея  ннтересаѵн 
своего  государства  и  благонъ  своего  на- 
рода, а  обьеилегь  еще  другіѳ  іароды  и 
все  человѣчеотво.  Надобно,  говорить  они, 
имѣть  въ  виду  преимуществеяио  общечв- 
ловѣчеекіе  интересы  и  жертвовать  ииъ  ин- 
тереоами  ващональными. 

Но  человѣчѳство  яѳ  въ  облакахъ,  не  въ 
туианѣ  отвлечвнностей.  Каадый  должеѵь 
анать  свой  пость  исполнять  свойблнжав- 
шій  долгь, — вотъ  чего  трѳбуегь  человѣ- 
чество .  Высшіе  интересы  чѳховѣчеотва 
именно  въ  томъ  и  состоять,  чтобы  прави- 
тельство народа  было  ею  правигельотвомъ, 
и  чтобъ  оно  не  инѣло  въ  виду  ничего  ино- 
го іфонѣ  блага  своей  страны.  Возьнемъ 
въ  прииѣръ  Росоію:  спрашивается,  что 
было  бы  желательно  въ  интересѣ  челове- 
чества, то  лн  чтобь  9Г0  громадное  госу- 
дарство, влодъ  труда  столькихъ  вѣновъ, 
чтобъ  это  великое  единство,  установив- 
шееся цѣноЙ  столькихъ  жертвъ,  подверг- 
лось колебанію  въ  своихъ  освовахь  и  было 
предано  разлокеяію,— или  то,  чтобъ  осно- 
вы его  существованія  пребывали  виѣ  ео- 
мнѣиія  -ж  вопроса,  чтобь  его  великое  един- 
ство хранилось  незнблгао  и  служило  твер- 
дою основой  благоустроенному  обществу 
и  процвѣтающ^  жизни?  Служа  своему  отѳ- 
честау,  блюдя  его  говударственное  един- 
втво,  способотвуя  его  благоустройству,  ра- 
ботай во  бджго  своей  страны,  не  одужимъ 
ли  мы  человѣчеетву,  и  не  единотвенный 
ли  зто  путь  служить  ему  не  въ  мѳчтахъ, 
а  на  дѣлѣ?  Чѣнъ  нлодотворнѣе  и  шире 
развивается  жизнь  народа,  чѣнъ  болѣе 
оилъ  вхскштъ  аъ  ѵвѳ,  чѣігь  благоусіро- 
еннѣѳ  государеггво ,  чѣмъ  обеізпеченкѣе 
всѣ  существенные  интересы  общеотвенн»* 
го  порядка,  огЬ'  выіваіиісъ  л&  яияшюгь, 
тѣкь  богаче  будѳгь  наше  іфиношевід  «іе- 
ловѣчеетву  и  ^^игу  цивилнзаігіи.  Полкппгк 
націоналіэой  яожегь  быть  нротивовола- 


гаена  яѳ  кіисая-лнбо  обіцечѳлов№ѳсвая, 
яолвтшеа  и  беѳснліа  упадка. 


1ѲЗ. 

ІІовШ,  20-го  айіуета. 

Въ  писыгЬ  берливенаго  корреспондент 
Тіішез,  посвященнонъ  исключительно  д'Ь- 
ламъ  Роосіи,  ыы  находвмъ  нѣеюолько  за- 
нѣчашй  и  свЬдѣвій  о  иаяей  пожарной  віи- 
деніи,  васдуживающихъ  полваго  внишшя. 
Онъ  сообщаешь,  между  прочинъ,  что  меи^ 
ду  Ёврѳяии  Царства  Польскаго  и  заиадиа- 
го  края  Роосін  гвеподоіБуіѳть  у<№ждешѳ» 
рЧто,  прощзводя  подасогв,  навѣотя  часзъ 
цольсмихъ  пагріотовъ  вмѣетъ  цкаю  преж- 
де всего  отнетнть  евр^скому  иаселенію  за. 
то,  что  лоолѣ  вѣсколькихъ  колебааій  оно> 
увндавъ  болѣя  рѣшительныЙ  и  аяергичвый 
о<^мізъ  дѣйетвій  со  стороны  русскапо  пра^ 
внтвіьстаа,  отказалось  отъ  поіпьокаго  д  ѣ- 
ла.  Вогь  какой  ввгллдъ  на  поджога  гоо- 
иодствуеть  Между  Евреями  въ  то  самое 
врѳия,  какъ  нѣкоторьоі  петербургская  га^ 
аеты,  желая  всячески  выгородить  польское 
дѣло,  готовы  винить  ѵь  поджвппюствѣ 
все  еврейское  населепіе.  И'  между  Еврея- 
ми, и  между  самими  Русскими,  конечно, 
могутъ  найдтись  негодяи,  готовые  на  вся- 
кое дурное  дѣло;  но  важно  не  то,  кто  оіу- 
жатъ  орудіѳнъ  для  »ыпоанев1я  ореотупныхъ 
вамыолоѵь,  а  то,  изъ  какого  источника  они 
проистекаюгь.  Теп^  не  ііѳжегь  быть  ни 
матЬйшаіРо  еоіигЪиія,  что  всточішвомъ  пре- 
стунныхъ  заныслоѵь,  обваруишвающихоа 
вь  поджогахъ,  служить  топ  ж«  самый 
иольекій  папріотизмъ,  который  высыладъ 
шайки  шандаіяіовъ-фѣшателей,  нвчѣмъ  не 
яучшія  чѣмъ  шайки  поджигателей,  и  что 
воОЕсарная  вшценія,  смрѣнотвуюаѵыі  на 
воеѵь  нростуанепвѣ  РоссАяі  есть-  ^6  -что 
иное,  какі  лродоляеиіе  поа»еваго  мятежа 
1863  г.  При  этихъ  поджогахъ  инѢется  въ 
виду,  какъ  мы  уже  говорили,  одиовренен- 
но  и  удовлетворить  чувству  ноета,  и  воз- 
будить общее  «ародное  МуДОВОЛЬОТВІО  ЩО' 
тивь  правнтельопа,  и  подорвать  фсиаиов 
страны,  я  «ожеть-бніъ  убѣднть  и  прави- 
тельство, и  самое  обо^тво  въ  нѳвознож- 
яоети  справиться  съ  польскннъ  мятежомъ 
и  въ  нѳобходвнооти  сдѣлать  сущѳсгвѳниыя 
уеѵупкя  :вго  требованіяіль.  БерлвяовШкор- 
респондентъ  Тіт«$  обташишиавѵея  пре- 
имущественно на  одной -наъ  ѳпргыгіиюѴ^ 
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шевно-  на  жвлаяііі  «овбудапъ  обцѳствев- 
иое  ішѣніе  и  породить  воляѳніо  блакоѵрі- 
Я1ѴЫЯ  дм  вндовъ  полмкихъ  револкясюне- 
раѵь.  „Эфотъ  тнысѳхь,  говорить  онъ,  билъ 
бы  рѣшнтолло  иеивножмъ  во  всякой 
другой  обр«эовапоі  сѵраиѣ,  к  иожегь  по- 
казаться соввршекво  иесооброзньшъ  граж* 
даявиу  всякаго  другаго  государства;  но  по 
6ТК0ШѲНІЮ  къ  Рѳоои,  гдѣ  огромиое  боль- 
шЕнотво  ацюда  собѵоитъ  наъ  людей  без- 
рранотжыгь  ■  досіушаіхъ  всякаго  рода 
неіѣаьшъ  слухалгь  и  толканъ,  благодаря 
отсутствию  всего  того  чтд  могло  бы  вра- 
зумлять яародъ  относительно  оовѳршаю- 
щвхеа  со<^пій,— по  отяоокяію  къ  Росоіи 
подобный  умысѳлъ  не  завлючаегь  п  себЬ 
ничего  яелѣпаго.'  Это  совертеино-вѣриое 
заѵЬчаніѳ  здравоныслѳнн&го  Англичанина 
подтмрждаетъ,  до  какой  степени  было  яе- 
обіоднно  обнародованіе  офиціяльныхъ  свѣ- 
дѣній  о  поджотагь  и  объ  оргализовшиыхъ 
иіайкахъ  поднсигателѳй.  Молчать  болѣеобь 
ѳтомъ  предивтѣ,  действительно,  значило 
<ы  дѣйствснвать  вопреки  интересанъ  Рос- 
Ыи  и  облетчѵгь  враганъ  ѳя  достижение  пред- 
похожешоиЕъ  янн  цѣлей.  Вогь  почему  мы 
вполгЬ  увѣревы,  что  дЬло  не  ограничится 
этямъ  вервнмъ  раэобдаченіеѵь  встниы,  и 
что  она  будетъ  и  вдреіь  доводима  до  все- 
о(кцаго  свѣдѣн&я,  по  нѣрѣ  т(нч}  какь  бу- 
хуть  раскрываться  новые  удобные  для  об- 
Шфодованія  фаты. 

Въ  чяслѣ  оообщеяныть  уже  нзвѣеіів 
наша  публика  не  могла  не  остміовнться 
на  томъ,  что  и  между  русскими  выходца- 
ми нашлось  нѣкоторое  чнело  пегодяевъ  в 
безумцевъ,  которые  орішгазовалнсь  ять 
шайку,  лодъ  вмевѳнъ  л*ентшво  />р««вма, 
и  приотувили  къ  своей  преступной  дѣя- 
тельяостм  подъ  понровятельствонъ  довдои- 
скаго  подьокаго  обще&юа  революціомном 
пламени.  Что  же  это  за  ашітетво  Гер- 
цена въ  Туль^?  какъ  оно  возникло?  изъ 
кого  оно  состоит? 

Эти  воцрооы  естественио  представляю- 
шдеоя  т№Ѳрь,  заставили  наеъ  ярипоннять 
тѣ  отаосящіяся  сюда  свѣдѣнія,  который 
отчаетк  бажш  иалечѵгаиы  въ  ншонгь  яз- 
даиіяхъ,  отчасти  заключались  «ъ  ообран- 
ньпгь  нами  матеріялахь.  Главными  д-^те- 
лями  и,  какъ  кажется,  организаторами 
тульчиискаго  агентства  были  братья  Ва- 
6ИЛІЙ  и  Иваѵь  Кельсіевы.  О  Вжяіліи  Кель- 
сіевѣ  читатели  могуть  иайдти  довольно 
обстоягтельвыя  біографическія  свѣдѣиія  въ 
Рдюсхою  Впетникѣ  (за  сентябрь  1862  г.у, 


въ  отаіъѣ:  „Новые  подвягв  налить  ят- 

доясвихъ  агятаторовъ.**  Ѳбразованіенъ  сяо^ 
ямъ  ВаоилШ  Кѳльсіѳвъ  обяааяъ  петербург^ 
сівоиу  коммерческому  училищу,  ль  кото- 
ромъ  пробылъ  10  лѣть  (до  1855  г.),  какъ 
ванігіовѳръ  РосфМско-АмериканБяой  кон^ 
паніи,  я  отчасти  С.-Петербургскому  уни- 
в^итету,  гдѣ  онъ  въ  продолженіѳ  двухъ 
лѣть  (с*  1855  до  1857  года)  должѳнъ  былъ 
заниматься  изученіемъ  языковъ  китайскаго 
в  наядакур^каго.  Въ  1857  г.,  въ  то  врекя, 
когда  онъ  уже"  быть  на  пути  въ  Русскую 
Америку,  чтобы  поступить  на  слузйбу  та^ 
ношней  компаніи,  онъ  сошелъ  съ  компа- 
нѳйекаго  корабля  въ  Плинутѣ,  и  бѣжалъ 
въ  Лондоиъ.  Тамъ  онъ  нриооодиннлся  кь 
г.  Герцену,  который  былъ  въ  то  время 
первоклоеснымъ  свѣтиломъ  для  всей  на- 
шей учащейся  молодежя,  особенно  для  пе- 
тербургской. Въ  Лондонѣ  КѳльсІевъ  сбли- 
эвхея  «ь  однимъ  Еврѳемъ,  и  подъ  его  ру- 
ководетвомъ  принялся  за  неревод:ь  бйбліи 
на  руескій  языкъ  по  вврейско-раввяноко- 
му  тексту,  въ  дутѣ  еврейсвйго  талмуди- 
чесваго  учеяія,  и  лгритонъ  талсииъ  рус- 
сюагь  языкоѵь,  воті^ый  унижаегь  досто- 
инство €вященнаіЧ>  Пиоанія.  Этимъ  ояѵ 
яадѣялея  поколебать  рус(жій  народъ  въ 
православіи.  За  тѣмъ  онъ  обратился  въ 
изданію  раокольяичеекигь  тиі*ь,  и  съ 
1&НГО  іюля  1862  г.  вапалъ  язда^ѵгь  при 
Кмотлѣ  добавочине  лвстки,  подъ  вяе- 
нѳмъ  Общаго  Вѣна,  при  дѣятельяонъ  оо- 
участіи  г.  Огарева,  съ  цѣлью  обратить 
нашнхъ  старообрлдцѳвъ  и  раскольниковъ 
въ  приэержѳнцевъ  соцкмизна  и  матерія- 
лвзма.  Онъ  о^талъ  своею  главяѣйшего  за- 
дачей дійствовать  ва  Аоприщѣ  релягіозно- 
политической  пропаганды.  Это  направленіе 
его,  можетъ-быть,  объясняется  тѣмъ,  что 
дѣдъ  его  былъ  свяиіенникомъ,-хотя  отеогь 
его  уже  я  шанель  изъ  духоннаго  званія  н 
служилъ  чиновникомъ  при  с.-петербург- 
скоігь  таможеяномъ  пакгаузѣ. 

МладшіЙ  брать  его,  Иванъ  Кельсіевъ, 
былъ  университетскнмь  студенТомь  въ  то 
время,  когда  вслѣдотвіе  тяжхяхъ  ударовь, 
нанесеняыхъ  серіозяоігу  ученію  въ  пімна 
зіяхь  и  вслѣдствіе  ослабленія  въ  нихь  не- 
обходимой школьной  дисциплины,  въ  на- 
шйжь  унйвѳрситетахъ  молодые  люди  не 
учились,  а  судили  и  рядили  о  преобразо* 
ваиіи  не  только  Рос(Йи,  но  и  всего  міра 
по  идеямь  комнунистовь  и  соціалистовъ,'— 
идеямъ  пустивптмъ  корни  вь  нашихъ  ка- 
з№яыхъ  школахъ,  за  отсутотвГеыъ  ВЬ  іпихъ 
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сертоэнаго  ученія;  Это  было  время,  когда  , 
яаши  недоучившіѳоя  иди  вовсе  неучввшіѳ- 
ся  юноши  рѣишлись  передти  огь  слоіва  къ 
дѣлу,  и  стать  революціонныии  игитал-ораг- 
мі  среди  Русскаго  народа.  Иванъ  Кель- 
оіевъ  аа  участаѳ  въ  улшчныхъ  студенче- 
окикъ  проказахь,  въ  снстябрѣ  1861  года, 
быль  высданъ  на  яштѳдьство  въ  Верхо- 
турье. Между  тѣнъ  началось  дѣло  о  ае- 
репѳчаткѣ  сочиненШ  г.  Герцена.  Оказа- 
лось, что  Кельсіевъ  биш>  участникоиъ  и 
въ  этомъ  дѣлѣ;  его  вытребовали  для  про- 
изводства слѣдствія,  но  ему  удалось  бѣ- 
жать  за-границу. 

Извѣстно,  что  польскіе  револющонеры 
шггаюгь  глубочайшее  презрѣніе  въ  рус- 
скинъ  выходцамъ.  0;щако  зиая,  что  блыч>- 
даря  стѳченио  нѳсчастныхъ  обстоятѳльотвъ, 
эти  люди  пользовались  въ  РосЫи  авторя- 
тетомъ,  польскіе  револющонеры  были  не 
прочь  употребить  ихъ  въ  дѣло  для  борь- 
бы противъ  Россіи.  Тшсъ  какъ  братья  Кедь* 
сіевы  избрали  своею  спѳціяльноотью  міръ 
раокольничій,  и  такъ  какъ  въ  сѣверныхь 
предѣлахъ  Турціи,  не  нодадѳку  отъ  рус- 
ской границы,  прожнваеть  не  налое  число 
раскольниковъ  бѣжавшнхъ  въ  прежнее  вре- 
мя изъ  Роосіи,  то  туда  и  были  направле- 
ны брагья  Кельсіевы  лѣтомъ  1863  года. 
Они  явились  въ  городь  Тульчу  (на  югЬ 
отъ  Измаила,  въ  Добруджѣ)  не  одни,  а  въ 
сопровояціенш  Сеи^ь^паши  (Поляка  Чай- 
ковскаго),  который  быль  тутъ  по  соглашв' 
нію  съ  Чарторыйоіоіиъ.  Кельсіѳвы,  оъ  од- 
ной стороны  разчитывалв  найдти  оочук- 
ствіе  въ  раскольничьѳмъ  архіѳпископѣ  Ар- 
кади,  проживавшенъ  близь  Тульчи,  въ 
Славѣ,  которому  и  предлагали  устроить  въ 
Славѣ  типоірафію  для  авчалганія  отарооб- 
рядческихъ  книгъ  и  другихъ  сочинѳній, 
разуиѣется,  въ  ихъ  духѣ,  и  д  ля  отправлѳ- 
нія  ихъ  въ  Россію,  а  съ  другой,  вмѣстѣ ' 
оъ  Сѳвдъ-пашоЙ,  они  старались  уговорить 
Некрасовцевъ,  чтобь  они  шли  на  помощь 
къ  подьекинъ  оовотанцанъ  въ  Пододію  и 
Волынь,  и  виѣстѣ  съ  тѣнъ,  выслали  отъ 
себя  эмнссаровъ  на  До№ь,  на  Терекъ  и  на 
Уралъ,  для  возмущенія,  во  иил  старой  вѣ- 
ры,  тшошянхъ  каэаяовъ.  Но  иервыя  ихъ 
попытки  не  имѣли  ни  малѣйшаго  уепѣха: 
АркадШ  рѣши-гельноне  согласился  на  пред- 
ложѳше  Кельсіевыхъ,  а  Некрасовцы  съ  не- 
годоваоіемъ  выгнали  изъ  своихъ  слободъ 
какъ  ихъ  самихъ,  такъ  и  ихъ  спутника. 
По  этому  поводу  Севѵгь-паша  (ЧаЯковекШ) 
и  Кельфіеш  подали  въ  Константинополь 


донооъ  на.  Арввдіа  я  ма  Нѳврасовцевгь,  об- 
винял ихъ  въ  .государетоѳнной  аввіѣнѣ. 
Аркадій  успѣлъ  бѣжать  въ  Иамаилъ,  ме- 
жду тЬнъ  какъ  изъ  Неіц>аеовцевъ  ыногіе 
были  схвачены  турецкими  влаехями  и  одни 
изъ  нихъ  были  сосланы  на  Ефраѵъ,  а  ;фу- 
гіе,  какъ  увѣряютъ,  балл  дакѳ  утошшвы 
въБосфорѣ.НѳеоииЬаіо,  чтооътѣхъ  парь 
какъ  польсво-русскіе  революпдонные  аген- 
ты попытались  употребнігь  Нѳкраоовцѳвъ 
для  борьбы  за  пользе  дѣло  противъ  Рос- 
сіи,  эти  простые,  необразованные ,  вовле- 
ченные въ  заблуядѳніѳ  люди,  тѣмъ  не  мѳ- 
нѣе,  живо  почувстаовали  себя  русскими 
людьми,  и  стали  просить  о  дозволеніи  имъ 
возвратиться  въ  Россію. 

Между  тѣкъ  Квльсіевы  не  унывали.  Воз- 
вратись въ  Тульчу,  гдѣ  кгь  нимъ  присо- 
единились нѣкоторые  русскіе  выходцы  и 
ІІоллкн,  они  завели  тшъ  русскую  типогра^ 
фію,  о  деятельности  которой  намъ,  впро- 
чеігь,  ничего  нензвѣстно:  Они  снова  іш- 
тахнсь  привлечь  на  свою  сторону  раскояь- 
ничьяго  митрополита,  Кирилла  Бѣлокри- 
ннцкаго;  но  точно  также  не  имѣли  успѣха: " 
Кириллъ,  въ  своемъ  посланіи,  напечатан- 
ноиъ  въ  1864  г.  въ  Яссагь,  напротігаъ, 
даже  запреткль  старообрядцамъ  своего  со- 
гласи ныѣть  какія  бы  то  ни  было  оноше- 
нія  съ  этими  людьми,  „какъ  съ  безбожии 
камв  и  Ъзмѣнниками  своему  отечеству. " 
Всѣ  они,  и  особенно  Ваеилій  Кеци>сіевъ, 
были  въ  ирезрѣши  у  ѵАотныхь  и  окрест- 
ныхъ  жителей  русскаго  іфоиокоадаиія  ва 
иеключеиіѳнъ  людей  сов^шеішо  потѳрян- 
ныхъ,  или  црннадлежащихъ  къ  сшіымъ  про- 
тивообщественныиъ  сектамъ.  Изъ  этихъ- 
то  людей  имъ  и  удалось  состввнть  свои 
шайку,  о  которой  говорится  въ  Вилвн- 
ском»  Влетныкѣ.  Впрочѳмъ,  Ивааъ  Кель- 
сіевъ  умѳръ  въ  Тульчѣ,  а  братъ  его  Ва- 
ісилШ  нынѣишнмъ  лѣтомъ  отправился  въ 
Женеву,  гдЬ  теперь  издается  Кшхоль,  и 
сколько  извѣстно,  до  сихъ.  поръ  еще  не 
воэвратилсявъ Тульчу .  Связь  собранной  ими" 
шайки  съ  лондонскиѵь  оби;ество»ь  револнн 
тоннаѵо  пламени  до  сихъ  поръ  была  не- 
нэвѣстна,  но  она  напонинаетъ  о  нитннгѣ 
лондоискихъ  ревелюціонеровъ,  разснатри- 
вавшѳмъ  вопросъ  о  поджогахъ  каѵь  о  рево- 
люціоннонъ  средствѣ.  На  этомъ  митингѣ, 
который  быль  описанъ  въ  газѳтѣ  Яаіае 
Время  за  1862  годъ,  одни  высказывались 
противъ  поджоіговъ,  другіе  склонялись  къ 
ихъ  одобренію,  и  мезиу  этими  лоолѣжяяин 
были  нѣкоторые  изъ  русскихъ  йыходцевъ. 
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Стаіъя  Вилемтто  Вялпишпа  говорить 
о  Липованахъ  и  скопцахъ.  запупиюноѵь 
нами  раскола,  дѣйопигвльао  ѳеігь  оди* 
чаше  ъмежвяш,  копфшъ  врааздебность 
вбщѳопеішону  пораджу.  доЕОдатъ  до  нзу- 
вѣрвтва,  я  которыми  злоушшиеннвпи  очень 
иогуть  пользоваться.  Кроі^  того,  при  су- 
щвствоваши  весьма  отѣснетедьвой  для  чбст- 
наго  грацх&нина  даюортмй  онстѳны,  у 
наеъ  ость  дѣлыя  массы  бродячаго  до  да, 
нерѣцЕо  вешю  иопормавмо.  „Несмотря 
на  пожарь^  овазшю  въ  однонъ  наъ  ігаоеѵь, 
полу  ченныхъ  вами  нынѣшнинъ  лѣтонъ , 
бродяге  обоигь  полѳв%  и  во8растовъ  не 
перестать  пілятьед.  по  иаппоть  городамъ 
н  сеяаиъ.  Оь  таролочкаш,  въ  обравкамн 
■  просфорами  въ  вожаивись  еунахъ,  они 
всюду  шныряютъ,  все  высматривакугь  са- 
нынь  зоркинъ  ваглядомъ.  А.  еще  ѳти,  на- 
зываюврѳ  себя  1>ѳкаин,  время  оть  време- 
ни появдяющіѳся  оъ  пузырьками  равво- 
цвѣтаыхъ  жидкостей,— эти  что  и  для  че- 
го? У  болыаѳй  части  атого  люда  нѣть  ни 
родства,  ни  какой-либо  осѣдлостн  гдѣ  бы 
то  ни  ^ыло  на  овѣтЬ,  не  гсжоря  уже  о 
ваопортагь  или  свндЬтельствахъ  на  прало 
равноснаго  торга.  Нужно  ли  кому-нибудь 
рисковать  своею  оооібой  для  оовершенія 
чего  угодно,  когда  чуть  не  на  каждонъ 
шагу  монЕЖО  находить  у.  насъ  ташя  при- 
годным орудія?*' 


І/Шав,  2Т-П  вагувта. 

Къ  чибжу  свншсъ  ваясвыхъ  аоічюеовъ 
подняіыхъ  въ  нывѣшнее  царствоваше, 
безъ  сомиѣвая,  пртиадлежить  вмЕросгь  о 
реформѣ  учебныхъ  вааекя^  вкодящихъ 
въ  систему  высшего,  или  уннвѳроѵгѳтехаго 
обрааоваюм.  Эта  реформа  іѣігь  вожяѣе, 
что  важность  ея  на  воѣіш  можеть  быаъ 
достаточно  оцѣнѳна,  точио  такъ  же  к&къ 
не  всѣ  вюгутъ  отдмгь'  .оебѣ  равно  совна- 
тельный  отчетъ  въ  самой  сущности  этого 
вопроса.  Благодаря  нѣкоторыиъ  проовѣ- 
щѳнныѵь  государстаѳнныѵь  людяиъ,  в&хо- 
днвшинся  во  глмѣ  •  адмивнстрацін  народ- 
наго  просвѣщенія,  изъ  которызсь  олѣдуеть 
шювать  пренмущеотвеино  графа  С.  С.  Ува^ 
рова»  наши  гянвавіи»  въ  трижцашхь  го- 
дагь,  въ  евоемъ  учебвонъ  устроіствѣ  вѣ- 
сколько  было  приблиаились  кътипу  мро- 
яейекой  школы,  иди,  лучше  оказать,  той 


ѳдинствѳшюЙ  школы,  которая  серіогиво  вое-, 
шэтываетъ  дѣтскіе  умы  для  цѣлей  высшаго 
образованія.  Другой  школы  въ  этомъ  сиы- 
елѣ  нѣть,  точно  теакъ  же  какъ  нѣть  дру- 
гой науки,  кромѣ  европейской.  Праеда, 
положеиіе,  въ  которое  приведены  были 
ваши  гшшавш  въ  тридцатыхъ  годахъ,  .подъ 
упршлѳнівмъ  ірафа  Уварова,  далеі&о  не 
могло  назваться  удовдетворительнымъ;  тѣиъ 
аѳ  менѣе  онѣ  были  поотавлекы  въ  то  на- 
правлѳше,  въ  котороиъ  оставалось  нігь 
только  еовершвнствовальоя.  Но  прошло  но 
болѣѳ  даухдесотнлѣтій,  какъ  въ  1848  и  49 
годагь,  вся  система  вашего  народнаго  про- 
ввѣщенія  подвѳртлась  страшному  разгрому, 
который  не  носвулеа  только  очаотлнваго 
ПрнбалтШскаго  края,— и  учебное  устрой-  ' 
ство  русскихъ  гимн&зій  было  раѳомъ  по- 
вернуто въ  другую  сторору.  Вмѣсто  гим- 
нааій,  которыя  еоіе  далеко  ае  могли  быть 
нааваны  клаесичѳсамин»  но  были,  ш>  край- 
ней нѣрѣ,  обращемы  въ  это  шшравіешѳ, 
явились,  подъ  вцдонь  гимназій,  учебныя 
заведенія  „беэъ  чести  и  имени",  говоря 
словами  т.  Дюрюи,  ныяѣшняго  минис^ 
народнаго  просвѣщвнія  во  Фрашцн,— яви- 
лось нѣчто  въ  родЬ  тавъ-нааываемыхъ 
реальныхъ  ииюлъ,  только  дурнаго  устрой- 
ства, піфвавшихь  всякую  связь  съ  пре- 
даніяни  и  іфавилаш  педагогін  образо- 
ванныхь  еіранъ,  отказавшихся  оть  вся- 
каго  сходства  еъ  тѣни  учебными  завѳ- 
деніями,  которыя  въ  Бврооѣ  служатъ  црн- 
готовлѳніенъ  къ  высшему,  или  универси- 
тетскому обраэованію.  Явились  учебныя 
завсяешя,  предназкачавшіяои  не  кьтому, 
чтобы  восвятывать  хжыѳ  умы,  ообцють 
игь  силы,  укрѣплать  и  іфшчупнашпь  ихъ 
къ  высшшгь  опвпіадьвоотямъ  знаиіи,— а  къ 
тону,  чтобы  подъ  видоѵь  сообщеиія  раз- 
нообрааныяъ  познаній  дѣтянъ,  оть  9-ти 
до  16^  лѣтъ,  но  учить  ихъ  ничему  ое- 
ріовио,  равбяабдять  ихъ  унотаениня  <-нлы. 
дѣлать .  ихъ  воемохно  нвнѣе  способньши 
къ  самостоятельному  мыпиенію  и  серіоз- 
нону  умствѳняону  труду  въ  врѣлые  годы. 
С^іыелъ  атого  преобразованы,  или,  лучше, 
того  прогрома,  которому  подверглись  на- 
ши гимнаэін,  превратившись  изъ  налинав- 
шихея  кдаосичѳокихъ  въ  дурныя  реальныя 
школы,  станетъ  совершенно  яоенъ,  если 
мы  дрипомниѵь  общій  хармвтеръ  законо- 
дательныхъ  мѣръ,  которыя  принимались 
тогда  по  части  шцюдншч)  просвѣшеиія. 
Всдѣдствіе  катастрофы,  изгнавшей  Лудо- 
ввка  Фнхвші»  ваъ  Фрааціи,  катастрофы, 
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которая  не  икѣла  тчѳго  общаго  съ  дѣ- 
лонъ  народнаго  просвѣщенія  у  насъ  и  въ 
которой  наіігь  яароть  не  ^лъ  вияоватъ 
ни  душой,  ни  тѣяоиъ,  наука  у  насъ  под- 
верглась стѣсненію  какъ  дѣло  ^едиоѳ  и 
онаеноѳ;  произошло  попятное  двяжзяіѳ,  и 
иеі^  руссвянъ  іокродоігь  н  мропѳйскннъ 
обршованіѳікъ  была  поставлена  Китайская 
стѣна.  Никогда  наука  и  образованіе,  эти 
зиждитольніи  силы  нашего  вренѳни,  безъ 
которыхъ  яи  одно  гоеуд^тво  не  новкѳть 
удерхявагь  за  собой  ѵі^то  въ  Бвропѣ, 
не  подвергалась  таксжу  полному  и  рѣши- 
тел№Оягу  отрицанію.  Подъ  влілтѳиъ  мыс- 
ли о  вредѣ  и  опасноста  вывшаго  обраѳо- 
вшія,  послѣдовалъ  рщъ  распоряжѳаій  и 
иѣръ,  воторыни  было  подавлено  въ  варо- 
дышѣ  все  что  едва  нашиалоеь  въ  нашенъ 
педагогяческоиъ  нірѣ,  но  только  было  па- 
рализовано развитіѳ  нашихъ  университе- 
товъ,  но  и  поотавлвнъ  быль  конплѳктъ 
своекоштвыхь  етудеткжь,  такь  что  мо- 
лодые люди,  зкелавшіе  получить  универ- 
ситетисое  обрааованіе,  часто  должны  были 
противъ  воли  поступать  въ  факультегь 
медицинскій,  для  котораго  вскорѣ  при- 
шлось сдѣлаіъ  иоключѳше  по  причинѣ  во- 
шющой  потребности  въ  недикахъ,  при 
ченъ  было  забыто  только  то,  что  и  медяки 
должны  же  предварительно  гдѣ-нибудь 
учиться,  и  что  съ  оскудѣніемъ  ігрочихъ 
фавультетовъ  должна  была  возникнуть 
столь 'же  вопіющая  потребность  въ  поря- 
дочныхъ  прѳподавателяхъ  даже  русской 
грамоты.  Все  что  только  обнаружило  ка- 
кіе-нибудь  признаки  мысли  и  умственной 
саностоятѳльности  подвергалось  залрепгу  и 
преслѣдованію,  безъ  разбора  иаправленія. 
Но  нѣть  яадобяостн  хараіргеризоваггь  этоть 
еще  такъ  памятный  всѣмъ  періодъ  време- 
ни, который  ознаменовался  укичтожѳвіѳмъ 
иачйцавшагося  у  насъ  класоичеіясаіч)  на- 
правлены и  прввращеніѳѵь  яашяхъ  гшна- 
8ІЙ  «ъ  дурныя  рѳальніія  -училища.  Ліочтя 
20  лѣтъ  продолжается  это  положенів  ве- 
щей; послѣдствія  его  всѣмъ  пввѣсты. 
Хотя  наотроеніе,  изъ  котораго  произошли 
ааконодатѳльаыя  нѣры,  направлешоія  про- 
тивъ науки  и  обравовінія,  было  явлвніемъ 
случайнцѵь,  (*рустнымъ  яедоравумѣніоѵБ, 
которое  иѳ  могло  держаться  долго;  одяшю 
создаоное  иігь  положяае  вещей  длится  н 
до  сего  времени,  и  послѣдствія  его  будутъ 
еще  долго  отзываться  даже  въ  томъ  слу- 
чаѣ,  еслнбы  мы  со  всевозможною  эиѳргіей 
и  рѣрииостію  приступил  нѳотлагатѳльш) 


къ  првобразовааію  нашего  учебнаго  дѣла 
на  лучшихъ  освованіяхъ. 

При  санонъ  началѣ  нывгЬшияго  царство- 
вашя,  въ  зшсонодатвжьсоБѣ  нашемъ  обиа^ 
ружилось  вювое  направлеше,  в  іюслѣдо- 
вадъ  рядь  обшярншсь  рвформъ  въ  хнбе- 
ральяоиъ  сшівдгЬ.  Исчвали  ирвжяіа  побуж- 
деиія  огранвчиваіеь  дѣло  ваіува  и  повж- 
жать  уровень  образовааія  въ  Росвіи.  Огѣ- 
сиитѳльшн  нѣры  опѣаялиеь       за  жру-<- 
гою,  и  снова  воідши^вопроеъ  орвфорнѣ 
наппш  гюшавШ,  жалкое  шкюжвіііо  шло- 
рыхъ  обнаіру^ивалось  съ  Еаждннъ  диеігь 
болѣе  и  болѣе  какъ  для  нравительства, 
такъ  н  для  обцвства.^  Поірѳбносіъ  язнѣ- 
нять  это  полеженів  кь  лучшему  чувство- 
валаск  вое  яаетоятепнѣв;  нехоуніоаяш  ш 
эатрудшиясБ  только  съ  какой  еторожы 
присхуяить  къ  дѣлу,  и  въкахоігь  смисхЬ 
нредаріганть  необходимое  дреебраияадіе. 
Сначала  были  только  общія  предположі^ 
нія,  погонь  мшшотеропю  обратилось  зж 
совѣтоѵь  къ  нащшіу  иедагогичесвому  со- 
словію,  унустивъ,  късожалЪнію,  лриѳггомъ 
изъ  виду,  то»  еслнбы  наше  педагогиче- 
ское сосдовіе  было  способно  дать  по  это- 
му дѣлу  уважительный  совгі^,  то  это 
значило  бы,  что  педврогнчѳовое  дѣло  на- 
ходится у  насъ  въ  вождѳлѣнжжъ  оостоя- 
ніи  и  не  трвбуотъ  кореииыхъ  врѳобразо- 
ваній.  Мнѣніл  поданныя  въ  нниистерство 
съ  разныхъ  сторонъ  и  иапблннвшія  собою 
пять  большихъ  и  толстыхъ  томовъ,  ѵь 
своей    совокупности ,  свидѣтельствуютъ 
только  о  крайней  безпонощности  нашего 
педагогическаго  дѣла.  І^ушіцы  здрша- 
го   смысла,   ясныхъ   понятій  н  званія 
дѣла  ■вчеза^оть  въ  маооѣ  ужасоющаго 
хлама.  Назтнхъ  поваааніяхъ  невониожно 
было  оотновитьоя;  тѣмъ  во  мѳвѣе  (Ылъ 
соетавленъ  проекть  новаго  устройства  гим* 
нааій,  1воторый  вовсо  не  касался  «ущѳ- 
ствѳиянхъ  пунюговъ  дѣла  и  ив  иаіо  не 
врачевалъ  главваію  зла,  которсшь  етра^ 
дали  каши  учебных  заведѳиія.  Проекгь 
ѳтоть,  переведенный  на  иностранные  язы- 
ки, бы^гь  разоелавъ  по  заіраяичнымъ  пѳ- 
дагогаіиъ  и  учвяымъ;  Онъ  ие  'вщержшвалъ 
сефйізной  крнлпсн  в  шгзвалъ  иртеѵшвЫ  . 
люд^  ныоляцихъ'и  свѣдущнкь..  Бврояа, 
къ  которой  мы  «братиляоь  за  совѣтонъ, 
указала  наиъ  на  своя  ообствеявыя  учеб* 
ныя  заяедѳнія  и  прнгласмла  насъ  воспиты- 
вать наше  юношество,  тась,  какь  воспв- 
тываетъ  'она  сама,,  «імп  мы  хоѵянъ  срав- 
няться <гь  яею  въ  дѣлѣ  образовавія  и  нау- 
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ки.  Совѣтъ  ѳтотъ  быль  очевь  хорошъ,  но 
мы  могл  бы  обойжгись  и  бевъ  него:  внѣ- 
сто  того  тбы  сврмтвать  ивоетранвыхъ 
учѳныхъ  и  педагогоѵь,  к&къ  иалгь  устро- 
вть  наши  школы,  мы  ыогля  бы  проето  со- 
брать точвыя  овѣігЬіая  о  учѳбнонъ  устрой- 
ствгЬ-  школь  въ  обравоинвѣйшііхъ  сгтраялгь 
Ввропн,  гдѣ  наука  ѳоіъ  дѣло  оеріозное, 
гдѣ  она  явдявггся  могуществевною  и  пло- 
дотворною силой.  Мы  могли  бы,  такямъ 
обраэомъ,  овшисомиться  съ  истинною  сущ- 
■оеіио  педагогнчѳокаго  дѣла  яѳ  черевъ 
мвѣшя  н  еовѣті  другахъ,  а  и  изъ  соб- 
ствѳмаго  изучевія  фахтовъ;  но  въ  томъ- 
то  и  бѣда,  что  въ  саностолтѳльноиу  изу- 
ченію  чего  бит  то  ни  было  мы  не  приспо- 
соблены. 

Вопрооъ  о  аереуотройствѣ  нашихъ  учеб- 
шіхъ  эавехенШ  длился  почуи  цѣлоѳ  деся- 
тялѣѵіе,  между  тѣмъ  какь  цвѣть  нашей 
молодеяси  продолжадгь  портиться  цѣлыми 
рядами  покодѣяШ.  Почти  едияогласйыми 
иокааатями  и  еовгЪуамі  евѣдущнгь  игь  Ёв- 
фоігЬ  людей  мы  все-таки  не  ]^шнлвсь  воо- 
польвоваіться,  и  труды  ученаго  коніггѳта, 
которому  было  поручено  составить  окон- 
чательоый  проѳкФЪ>  показадн,  что  какъ  ни 
дурно  уетройство  нашшъ  яывѣшннхъ  гвм- 
вааШ,  одиано  ножво  авмыолить  яѣчто  еще 
гораздо  худшее.  Окаѳалась  партія  нѳуто- 
нвныхъ,  ва  все  готовыхъ  противннховъ  пре- 
обравованія  нашей  учебной  системы.  Чѣнъ 
либѳральвѣе  <р«<яіоложѳна  балл  верховная 
кваоіъ,  чѣѵь  доброжелаѵельнѣе  къ  дѣлу 
о(^а8вв«нія  было  шедшее  овергу  яаправ- 
лете,  тѣмъ  упоряѣѳ  и  нвворотливѣе  дѣй- 
ствовала  эта  партія.  Говорить  пртио  про- 
тикь  науки  я  обравовавія  было  несвоевре- 
меняо,  и  новые  протнвянви  водворенія  нгь 
въ  русскомъ  народѣ  постарались  усвоить 
сѳбѣ  другіе  пріѳны  и  прикинуться  ревни- 
телями наугь  н  образованіл.  Ошт  должны 
были  принять  личину  людей  прогресса  и 
либераднвма,  Съ  ѳтою  цѣлііо,  они  аагово- 
рилн  о  какой-то  будто  бы  новой  оиотмгЪ 
образовавія,  шугорая  нынѣ  оспариваѳтъ  пер- 
венство у  еиетены  классической,  будто  бы 
отасившѳй  свои  вѣкъ  и  лвляющоЯол  ан№- 
хронванош  въ  современной  Ёвропѣ,  пе- 
чальиымъ  овтатяп  средаѳвѣковаго  вар- 
варства и  мрака:  точь  въ  точь  какъ  яігаіи 
доморощенные  соціалвсты  толковали  о  пра- 
вѣ  собственноети  какъ  объ  отжившѳмъ  иіь 
«твтутЬ,  к  хроннли  европейскую  цивилгіэа- 
щю  каісъ  хламъ  тѣгь  же  ореднихъ  вѣковъ, 
который  нужно  истребить  огненъ  й  ыечомъ. 


Новое  учебное  устройство,  которое,  по  ннѣ- 
нію  этихъ  проі^юссиотовь,  оеоаряваѳгь  пер- 
венство у  клаосячеокой  системы,  есть  -въ 
супшости  устройство  нашихъ  тѳперѳтнихъ 
гимназій,  и  усилія  этихъ  прогрессиетовъ, 
сознательно  или  беэсознательно,  клонились 
къ  тону,  чтобъ  удержалъ  тѣ  оспованіл  учеб- 
яаго  устройства,  которын  надѣлилъ  Рое- 
сію  не  доброй  памяти  1840  годъ  Они  пред- 
лагали произвести  лишь  нѣкоторыя  изнѣ- 
ненія  въ  частностяхъ,  оъ  тѣыъ  чтобы  ва- 
ши гимназіи,  если  моакио,  еще  менѣе  по- 
ходили на  уяивѳрсігтеФскія  школы,  въ  ко- 
торыхъ  Европа  воспитываѳть  овоихъ  ^Ь- 
тей,  и  чтобы  такимъ  образомъ  мы  были 
окончательно  разобщены  съ  нѳв.  Нѣтъ  со- 
физма, нѣть  лжи,  который  не  были  бы  пу- 
щены въ  хохЬ)  для  того  чтобы  затемнить 
и  запутать  вопросъ,  ввести  вгь  эаблужде- 
ніе  умы  и  сбить  съ  толку  общественное 
ыігЬніе.  Благодаря  однако  гласности  допу- 
щенной по  вопроеаагь  законов  ательнынъ, 
н  кѣкоторой  евободЪ  суждѳнія  предоста»- 
левнойобщѳспешіому  ннѣиію,  шгятація  эта 
могла  только  ватянуоъ  рѣшеиіе  ;гЬла,  ио, 
по  счастію,  не  могла  совершенно  испортить 
его.  ПрошедшШ  годъ  будетъ  тшпет»  въ 
исторіи  русекаго  обраѳовавія.  Впервые  бы- 
ли пряввакы  и  принят  яапшігь  законода- 
тельствоиъ  начала  европѳйокаіч)  образов»- 
нія.  Съ  полиынъ  убѣзіденіеііъ  можно  ска- 
зать, что  эамшъ  о  аовомъ  устройстбѣ  на- 
шихъ гичназШ,  въ  свонхъ  сущѳственныхъ 
осяоваяіягь,  будегь  славой  яынѣшяяго  цар- 
втвованія,  если  только  овъ  будегь  яепол- 
неиъ.  Но  чѣмъ  отралиіѣе  было  вотрѣтить 
появлеюе  этого  закона,  гЬмъ  грустнѣе  би- 
ло подуіють  о  ткгь  опасностяхъ,  которыя 
моругь  угрожать  ему  при  иояолненіи.  Ви- 
дя чт5  творятся  вокрутъ,  мы  ие  могли  аа^ 
щйтиться  отъ  етнхъ  опаееній  и  не  выскаг- 
зать  яхъ.  Предчуаетвія  вти  сбылись;  про» 
тивники  реформы  не  уяываюгь,  я  продол- 
жають  работать... 

'  Къ  сожалѣнію,  по  новости  педагогиче- 
оКйхъ  понятіі  у  яаеъ,  возникла  нѣкото- 
рая  сбивчивость  въупотребленіитерниновъ. 
Классическими  училищами  въ  ігЬломъ  мірѣ 
вазываютоя  тѣ,  которыя  имѣюгь  овоинъ 
яаэначеніемъ  постепенно  воспитывать'-  я 
укрѣплять  зрѣюшде  умы  будущихъ  студен- 
товъ  посредствоягь  концентраціи  учебныхъ 
аанятій,  и  срѳдствомъ  для  этой  ковцентра- 
ціи  употрѳбляютъ  оба  класоичеекіе  язы- 
ка, явя/йМсШ  я  гречѳокій,  какъ  единствен- 
ный предмегь,  приспособленный  ѵь  такой 
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ц-Ьли.  ГрѳчеохШ  языяъ  считается  самынъсу' 
щеотвѳнньшъ  усховіѳнъ  классической  шко- 
лы, образовавшейся  не  въ  ореднів  вѣка, 
какъ  ст&ралксъ  увѣрнть  нашу  публику  оро- 
тивннки  рефорш,  а  въ  эпоху,  съ  кото- 
ров  начинается  иоторія  новѣйшѳй  цнвиля- 
заціи  и  С(№ремѳннаі4)  внавія.  Нигдѣ  віі 
Европѣ  гречеекШ  яанкъ  не  иігѣетъ  кшсо- 
го-ди6о  иного  значеиія,  кронѣ  чисто-оеда- 
гогнчѳска^о,  онъ  не  связ&нъ  ни  съ  бого- 
сдужешехъ,  ни  съ  юридичѳокшш  предднія- 
ни  з&оаднов  Ёвроны;  а  между  тѣкъ,  ка«ъ 
въ  Гермааін,  такъ  равноиѣрно  во  Фран- 
ціи  и  Англіи,  служить  онъ  для  дѣлеЙ  шко- 
лы» и  составлявгь  необходимое  условіе, 
виѣстѣсъ  другииъ  классическими  языкоиъ, 
для  првготовлеюя  къ  унивѳрситѳтокимъ 
занятіяігь  по  какому  бы  то  ни  было  фа- 
культету, начиная  отъ  богоеловскаго  до 
медицйнскаго-  Одинъ  изъ  двухъ  кдассиче- 
окихъ  яэыковъ  считается  недостаточнымъ 
для  такого  сосредоточешя  учѳбяыхъ  зоня- 
тій,  какое  требуется  отъ  унивѳреитѳтовой 
школы.  Итакъ,  классическою  школой  на- 
зывается исключительно  и  единственно  та, 
въ  учебный  планъ  которой  входятъ  оба 
древніе  языка.  Но  вслѣдствіе  распростра- 
нившейся потребности  образоваиія  во  всѣхъ 
классахъ  европейскаго  общеспць,  законо- 
датѳльствомъ  нѣкоторыхъ  странъ  допуще- 
ны, педъ  имененъ  рѳадьныхъ,  общеобра^ 
зоваФедьиыа  эаведешя,  не  иаходвщіяся  въ 
связи  оъ  высшинъ  >шш  уинворентетимъ 
обрааоів&шймъ.  Воспцталники  ихъ  не  до- 
пускаются ИИ  въодияь  изъ  факультетовъ. 
Устраиваются  они  обыішовеино  не  госу- 
дарствомъ,  а  частными  людьми  илм  обш,е- 
ствами,  коФорыя  пошѳлають  ямѣть.ихъ; 
правительство  даегь  иігь  только  програм- 
му, иногда  денежное  пособіе,  и  инспекти- 
руетъ  вхъ.  Но  эти  реальныя  училища  не 
походить  на  то  что  аохь  этвмъ  именеѵь 
выдается  нашими  офиціяльвыми  лвдагогог 
ми.  Въ  Пруссін  реальныя  училища  вые- 
шаго  равряда  хотя  и  лишены  универси- 
тетскихъ  правъ,  но  также  имѣютъ  своивгь 
непремѣннымъ  уолсюіемъ  сосредоточеніе 
учебныхъ  эаштй,  и  также  для  этой  цѣли 
прибѣгаютъ  къ  едивотвенно-иснытанному 
средству,  заключающемуся  въ  древних-ъ 
языкахъ.  Существенное  отличіе  ихъ  отъ 
классическихъ  гиниазШ  состоитъ  въ  томъ, 
что  они  довольствуются  для  овоихъ  дѣдѳй 
одниыъ  датннокнмъ  языконъ.  Чтобы  судить 
о  томъ,  въ  какигь  разнѣрахъ  реальныя  учи- 
лища, лншевныи  университетскихъ  орааъ, 


обязаны  въ  Пруссів  шшловатьоа  ѳтямъ 
сре«ствоиъ,  стоить  только  сообразить  чи- 
сло уроковъ  :  лапщекаго  ■  язнва^  которые 
предписываются  заіаошиательствомъ  для 
реадьныхъ  учвднщъ.  Въ  Пруоаіи,  кавъ 
гвмнавш,  такь  и  реалвныя  учвппш.,  вые- 
шасо  разряда  гас^оть  шесть  клаосовъ,  изъ 
коихъ  трн  послѣдиіѳ  имѣютъ  двухгодовой 
куреъ,  такъ  что  оолный  куреъ  въ  нить 
приходится  въ  продошеШе  девяти  лѣгь. 
Вотъ  программа  уроковъ  латанскаго  ваы- 
ка  въ  пруссквхъ  реальныхъ  училшцахъ 
выошаго  разряда:  въ  первомъ  (сииву)  клас- 
сѣ  3  уроковъ,  во  второмъ  и  треіъѳмъ  по 
6,,въ  четвертонъ  (друкгодовомъ)  5,  въ  пл- 
томъ  (двухгодовомъ)  4,  въ  шеетом*  (двух- 
годовонъ)  3;  итого,  въ  оовокупноепя,  44 
часа  яъ  нѳхѣлю. 

Въ  текстѣ  нашего  новаго  аакона  о  гим- 
назіяхъ  наименоваше  классичѳскихъ  от- 
несено къ  двумъ  разрядамъ  учебиызсь  за- 

В^ДѲНІЙ,  изъ  КОИСЬ   одинъ  ДѢЙОТВІПГѲЛЫІО 

соотвѣтствуетъ  тону  что  въ  ЁвроігЬ  наш- 
вается  классическими  школами,  исключи- 
тельно имѣюпщми  право  готовить  молодыхъ 
людей  къ  университету  и  основа вными  на 
обонхъ  древиихъ  языкахъ,  а  другой,  так- 
же названный  у  иасъ  клавсичеокивть,  со- 
отвѣтствуетъ  только  тону  что  въ  Гервіа- 
нін  называется  реальною  школой,  гдѣ  для 
воспитательнаго  сосредоточешя  учебныхъ 
аанятій  употребляется  только  однѵь  латин- 
екШ  яаыкъ.  Но,  какъ  ввдно  изъ  смысла 
нашего  новаго  закона,  онъ  допустиль  в&- 
имеиованіѳ  клаоснчеокнхъ  оо  отношешю 
къ  простымъ  латинскимъ  или  реальнымъ 
школамъ  лишь  въ  тѣхъ  видахъ,  что  агш 
школы  должны  по  иѣрѣ  средетвь  пре» 
оі^мьзовыватьоя  въ  ваепмиція  клаоовческія 
гиннавіи.. 

Вопросъ  между  классическими  и  реаль- 
ными учебными  заведешянн  ногь  отшмшть- 
оя  соботвеано  только  ігь  этшгь  двумъ  раа- 
рядамъ  школгь,  наэвавныхъ  у  насъ '  без- 
различно кла4ісичвскнми.  Но  ловшвш  людь^ 
ни, ,  которые  взялись  за  агнтацію  протинъ 
преобразованія,  вопросъ  был>.п^енеоѳнъ 
на  другую  почву.  Они  воспользовались 
тѣиь,  чгч>  з&кош*  допуатилъ-  еще  трвсью 
группу  гимназШ»  которые  названы  реаль- 
ными и  которыя  слѣдіФало  бы  назвіѵгь  удь- 
траг-реальнымд,  отуда  совершенно  изгна- 
ны древніе  языки  и  ві. ,  которыхъ  нѣтъ 
ннчего  что  служило  бы  срвдетвомъ  для  се- 
рІОвнахч)  и  ус^шнаго  ооіЧ)едоточ«ш  учеб^ 
ныхъ  залія-пй,  и  поставнля  вопросъ  межху 
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собственно- реальными,  которыя  у  насъ  окры- 
лясъ  подъ  каиненоватемъ  классическихъ 
съ  одниѵь  хрейнимъ  языкомъ  к  этими  уль- 
тра-реальныии.  Этя  особаго  рода  гимназіи, 
которыя  иожно'бн  еще  назвать,  отліь 
чія  оть  клаееическить  и  реальныхъ,  хи- 
мичесіжіт,  потому  что  въ  нихъ  дается, 
новидимону,  особенное  зиаченіе  прѳпода- 
ванію  хпыіи  для  тринадцати  и  четырнадца- 
тягЬтннхъ  дѣтей.  Каісую  силу  доляшо  ині^ 
здѣсь  првподюаіііѳ  химів,  объ  этонъ  все- 
го лучше  можетъ  засвидѣтельствовать  са^ 
ыыв  конаѳтентныЯ  судья  ѵъ  атомъ  дѣлѣ, 
авторитеть  по  части  химіи,  профессоръ 
Мипперлихъ.  Въ  нредясловіи  къ  сво^ігу 
учебнику  хнніи,  вто  лучшІЯ  знатокъ  дѣЗіа, 
заинтерѳсовшпіый  бодѣе  чѣмъ  кто-нибудь 
увпѣхаіга  химін,  свндѣтельствуѳгь,  что  за^ 
нятііг  это»  наукой  до  шестнадцатилѣтняго 
возраста  не  только  не  могуть  приготовлять 
учащихся  кь  веріознону  заиятію  хиніѳй 
въ  поеігЬдствій,  ио  иапротявъ  дѣлаютъ  ихъ 
воложительно  неопособныжн  къ  ней.  Зако- 
нодательная Бласпъ,  допустивъ  устройство 
этихъ  заведевій,  отказала  имъ  въ  прмѣ 
аттестовать  своихъ  воспитанняковъ  къ  уни- 
верситету. Нельзя  ие  согласиться  еъ  суж- 
деміяиі,  высказашшни  Сѣвериюй  Почтой 
въ  статьѣ  ннѣющей  полуофнціяльяый  ха- 
ракгеръ,  что  усіроеніе  школъ  этого  рода 
должно  быть  предрстаялено  частиынъ  лю- 
дяиъ  или  о(^ѳства)іъ,  которыя  пожелають 
ихъ,  и  что  онѣ  іге  должны  содержаться 
праввтельствоиъ  на  средства  казны.  Во 
всяконъ  случаѣ,  преобріазоіювать  наши  гиы- 
назіи  въ  подобный  школы  можно  отнюдь 
не  по  вняпватіівѣ  правительства,  а  разѵЬ 
по  нАстоятельнымъ  трѳбованіямъ  нѣспшхъ 
обществгь,  которые  почему-либо  пожелалп 
бы  отрѣзать  дѣтямъ  своего  края  путь  къ 
университетамъ.  Законъ  и  имѣлъ  это  въ 
внхуі  предостмивъ  министру  народнаго 
проевѣщѳиія  право  деі^радировать  универ- 
ситетскія  гинназіи  на  степень  школъ  ли- 
шѳнныхъ  унивѳрситетскаго  зиаченія  —  не 
иначе  какъ  соображаясь  съ  иѣстиыми  тре- 
бованіями. 

Законъ  ^ілъ  изданъ,  и  изданъ  конеч- 
но не  съ  гЬмъ  чтобъ  оставаться  втунѣ,  а 
чтобъ  послѣ  столь  продолжительныхъ  ко- 
лобаній,  остановокъ  и  замедлений,  которыя 
предшествовали  состоявшееся  закону,  бы- 
ло ириступлено  со  всевозможною  внергіеЙІ 
и  уоердіѳмъ  къ  исполненію  его  предначеіь 
таній.  Времени  упущено  такъ  много  что  те- 
перь, когда  вопрооъ  рѣшенъ  окончатель-; 


ио,  отъ  исполяіггелей  требуется  усиленная 
дѣятельность  для  того  чтобы  сколько-ни- 
будь нагнать  упущшное.  Но  едва  законъ 
быль  обнародоваяъ,  какъ  налротивъ  съ 
усиленною  дѣятельностію  пошла  изъ  Пе- 
тербурга агитаісія  на  всю  Росеію,  чтобъ 
отклонить  нсполнѳте  закона  отъ  пряныхъ 
путей.  Потребовалось  снова  обращаться  за 
оовѣтомъ  къ  мѣстныігъ  админнстращяѵъ  и 
педагогическянъ  сословіямъ  о  тонъ,  какіл 
лучше  заводить  гямназін,  классическія  ли, 
разумѣя  подъ  ними  не  только  классиче- 
скія,  но  и  рѳальныя,  то-есть  латинскія, 
или  же  ультра^реальныя,  то-есть  химичѳ- 
скія.  Этого  мало:  за^'оворили  о  тонъ,  не 
олѣдуетъ  ли  обратиться  къ  аѳѵвкииъ  со- 
браніянъ  и  попытаться  не  пойдутъ  ли  они, 
въ  простого  сердца,  на  приманку  хинін 
и  другихъ  рѳальныхъ  знаній.  Была  рѣчь 
чуть  ли  даже  не  о  томъ  чтобъ  обратиться 
съ  вопросомъ  о  преиѵуществахъ  класси- 
ческой и  реальной  систенъ  къ  мірскииъ 
сходкамъ  нашихъ  сель.  Вотъ  какая  честь 
выпала  этому  вопросу!  Опытъ  образоваи- 
нато  міра  оказался  нѳдостаточнымъ;  мнѣніѳ 
недагоговъ  цѣлоЙБвропы  оказались  недоста- 
точными; мнѣиіе  гооударственнаго  с<мвѣта  и 
рѣшеніе  верховной  законодательной  власти 
оказались  недостаточными;  заКонъ  торжест- 
венно приэнавшій  начала  классической  ои- 
сТены  для  уняверситетскаго  образованія 
оказался  недостаточнынъ;  потребовалось 
нерѳрѣшить  дѣло  посредствомъ  впИгарп 
пвіѵегеві,  и  для  этого  превратить  Россію 
въ  громадный,  чудовипцшй,  небывалый 
парлаиеять  по  вопросу  о  клаоснческихъ 
и  реальныхъ  школахъ.  Въ  общеетаеи* 
яыхъ  слолхъ,  ката'е  ниг^Ь,  даже  ѵъ  ся- 
мыхъ  образованныхъ  странахъ ,  не  мо- 
гуть обсуживал'ь  и  рѣшать  педагогическіѳ 
вопросы,  раэчитывалось  произвести  дви- 
жете, вызвать  какъ  можно  побольше  шу- 
му и  заявленій  въ  пользу  школъ  допу- 
щеяныхъ  закономъ,  но  не  получившнхъ 
никакого  обязательнаго  значенія,  и  потомъ 
попытаться,  нельзя  ли  какъ-иибудь,  во  имя 
либеральности,  уваженія  къ  общественному 
ннѣиію  и  т.  п.  склонить  прйАитѳльотво  къ 
измѣненію  основаній  закона  и  дарован!» 
хямическимъ  гимназіямъ  унивеситетскихъ 
правь.  По  рсдакціямъ  губернскихъ  вѣдо- 
мостей  была  цирку  лярно  разослана  статей- 
ка, которая  и  появилась  въ  нѣсколькихъ 
разомъ,  будто  самостоятельное  мнѣніе, 
служащее  органомъ  мѣстныхъ  потреб- 
ностЫІ... 
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Однако  воѣ  эти  продѣжвнвѳ  вогЬлиуб-  лѣтъ,  пош  нраввтѳльеѵю  вѳ  бумѵгь  ѵь- 
пѣха.  Мѣстнцл  общеотаа  Еротѳсгаюаш  од-  сов-еоянш  отпустэть  полную  «уику  требуѳ* 
но  за  другииъ  противъ  хшшчеекихъ  гиін  кую  №  прѳобрадоваіое  ішшѵзШ  по  новому 
назій,  которыми  ихъ  подчивали.  Но  этинъ  |  штаху,— но  нѳ^иналсв  к&къ  подъ  условівісь, 
дѣдо  ие  кончалось.  Цо  причннамъ,  «ото- 1  что  Тверская  і^иішазиі  будеігь  нанооред- 
рыя  трудно  понять,  иногіа  изъ  существу- 1  ственно  и  нвнедленно-  прѳобрйвована  агь 
ющкжъ  гиннааів,  ѵнѣсто  преобрфзованія  въ  і  полную  клмснческую.  Это  пр«нвіодио  ігЬ- 


власоичеокш,  вдругъ  оказались  на  пути  къ 
перѳдѣдкѣ  въ  химическая,  такъ  что  ігЬлыя 
губ^іи  лишались  доступа  ѵъ  увивѳрс»* 
теть.  Сколько  дань  иввѣвтио,  было  прѳдоо- 
ложвно  деградировать  тавниъ  обравомъ  на 
первый  р&зъ  около  пятнадцати  гииназій. 


сяцеяъ  оять  теку  иаэміь;  но  и  'гоперь  нъ 
точности  неизвѣстцо,:  цринято  ли  прѳдло- 
исѳніе  князя  Мещэроібмю.  Зъ  ,иачмѣ  было 
слышно,  что  прсадожевш  его  не  имѣло 
уеоѣха,  и  лвщь  недавно  ^««у^вкмсю  /V* 
бернекихь  Вѣдомоотяхь,  аѳ  вдавив  только 


И  вотъ  законъ  издалный  съ  самою  благо- '  въ  какой  мѣрѣ  оеновательноі  было,  невѣ- 
желательною  иг^дью,  законъ  либеральный,  |  щено,  что  въ  Твери  будѳтъ  устроена  пмг 
должшотвова>впий  уснішть  нашу  н&уку,  |нал  класоичѳск&я  пшиазія. 
даль  нашему  обществу  новыл  и  лучшіяі  Ниже  печшгаенъ  ны  пиоыю  изъ  онбир- 
орѳдотва  дд»  обравованія,  разомъ  дипшлъ  |  окаго  города  Бватерннбургаі  которому  тавб- 
наши  университеты  значитѳльвагѳ  числа .  же  вавнзываетоа  ультрареальвал  гимназіа, 
гимцааШ,  превративъ  ихъ  въ  школы  не  |  хотя  въ  ѳтонъ  городѣ  ееть  хорошая  тех- 
имѣющія  унивѳрсвтетокихъ  правъ,  разомъ :  ничѳская  шкода,  безъ  соннѣнш,  нѳсра»- 
лишнлъ  иѣсколько  губерши  возможно- 1  ценно  болѣе  по«е&вая  и  бодѣв  удовлеѵво- 
стя  готовить  дѣтей  къ  уновврснтетокому '  ряющая  своему  наѳначешю  нежомнАвая^ 
ученію.  Этого  не  дѣлали  даже  мѣры  1848—  |  предіагаемая  ему  римнавіа.  Какъ  видимъ 
49  г.  Въ  московскомъ  учвОдіомъ  округѣ  і  иеъ  ѳтого  письма,  екатеринбургское  о^цѳ- 
зтотъ  жребій  выпадъ  двумъ  губериіяыъ,  ство  находится  въ  та^оиъ  же  волвѳаін,  т- 
Тверской  и  Смоленской.  Никто  не  въ  со- '  шаясь  доступа  къ  университету,  какгь  бьь 
стоящи  объяснить,  ночену  именно  эти  двѣіли  въ  волненш  дворявокіа  общества  »ъ 
губѳрніи  были  п^ажены  отлученіемъ  отъ  \  Смоленской  и  Тв^кой  губерніяхъ.  Ее 
университетскалго  образованія.  Въ  Смолен- 1  знаѳмъ,  былиликаійа  дротестащи.въ  дру- 
окой  губерши  вотрѳвоженвое  дворянство  со- 1  гихъ  мѣстноотяхъ,  кото^ынъ  отрЬзадъ  до- 
биралось окстраординарш)  по  у ѣз даѵь,  |  сту аъ  къ  унвверситетамъ;  зікаѳмъ  ѵодько 
еданетвенно  загЬнъ  чтобы  ходатаиоіѵов^ь  і  то,  что  нѣхоторыд  губерши  РоссШеюой  им- 
о(№  очнѣнѣ  этой  такъ  неаасдужекно  по- 1  періи  не  имѣюгь  ни  малѣйшаго  повоад  къ 
стигшей  Смолешжую  губѳрнію  кары.  Пред-  подобной  протестацш.  Это  губерши  запад- 
вс^щтели  дворянства  Тверской  губерніи  точ- '  наго  края.  Относительно  зтихъ  губераіВ 
но  также  протестовали  противъ  этой  нѣ-інебылониколвбашй,  ішзатрудявшй;  тамъ. 
рНі  и  обращались  къ  министру  внутреннихъ '  но  агніяроваііи  вопроса,  не  уродш>  лиіко* 
дѣлъ  съ  просьбой  ходаа<айотвовать  за  нхъ '  му  педагоппвсков  гимназіи.  Сколько  ишь- 
губ^ршю.  Въ  силу  этнхъ  ходатайствъ,  одЬ- '  изрѣспю,  въ  оЬверо-заінвіЮіо»»  враѣ  воѣ 
ланноераспоряженіѳ  было  отмѣнено,  и.  какъ '  губернски  гимиазіи  обълвдены,  безъ  воя- 
Тверской,  такъ  и  Смоленш>й  гнннавіи  обѣ- '  кихъ  спросовъ  и  ре^вѣдокгь,  полными  клао- 
пщно  преобразовашевь  классвческомъ  омы- '  снчеекнмн,  а  уѣздвыя,  кото^хъ  твмъ  мно- 
олѣ.  Но  так9>  какъ  выражѳнів  „влаооиче- '  го»  подуклаооичѳевиміі-  Пренодававіѳ  гро- 
окіл  гимнавіи"  стало  у  насъ  дауонивлен- '  чоскаго  азыка  мюдѵгоя  таѵь,  какъ  шшъ 
иымъ,  такъ  какъ  оно  относится  равно  и  къ  |  ск^ывають,  еъ  нынѣшияго  года,  по  краЙ- 
нласснчвекнмъ  собственно,  то-есіь  къ  гре- 1  ней  мѣрѣ  въ  Москву  пріѣзжало  оттуда  офи- 
ко-латине»инъ,  и  къ  тѣнъ,  который  ,  въ  |  цілльноѳ  лицо  для  нербованія  преоодавате- 
Ёвропѣ  зовутся  реальными  и  . для  нвдаго-^дей  грѳчеокаго  4і8ыка  ѵь.вилевекШ  учеб- 
гнчеекихъ  цѣлей  ограанчиваютоя  одвшгь ,  ннй  округъ  Та«иѵь-то  образомъ*  въ  про- 
датинскимъ,  то  дѣло  нѳ  было  приведено  въ  |  дѣл&хъ  мосѵоэскаго  учебная  округа,  ко- 
надлежащую  ясность.  Почетный  попечитель ,  торый  не  находить  гречѳокохъ  прѳподава- 
Тверокой  гшгаазіи,  князь  Н.  Л.  Мещер-  твлей  ддяовоихъгимиа8Ііі,вилвнскайок|>угъ 
свШ,  попытаі^  разъяснить  его:  онъ  вы- 1  яашелъ  ихь  для  себя.  Что  же  ваоавтся  до 
звался  жергвомігь  нѣкот<фую  ершу  въ ,  мосиовскнхъ  гиняазШ,  то  ісь  навтуяаюше- 
пользу  этой  гинназія  въ  продолженіе  треть  і  му  ака^емяяеспоку  году  не  сдѣлано  почти: 
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ничего  лла  преобр&зовавш  ихъ  ѵь  «юіслѣ 
■ового  а«ков&;ж>выііи»Ф  только-жыошшьв 
гЬокодьтю  іфвоодаааФвііявгь  во  новону. 
штату,  да  прибавлена  въ  вѣвоФорыхъ  кл4&~ 
сохъ  по  одному  или  ло  два  часа  латииг 
екихъ  урокогвЪ)  почти  беел  веяной  оеда^ 
госвчеввой  ПОЛЬЗЫ;  Мосповскід  гюшми, 
9Л  ■евлюнѳтѳмъ  лншь,  Второй,  иѵь  туго* 
рой  даже  разгромъ  48  и  4Ѳ  годооъ.н0  во- 
все ивгнап  трвчсскій  языкь,  ооіѵмотея  въ 
нолной  силѣ  рвадьтши.  учидшцанн,  к  ѳоли* 
бы  не  било  въ  Москвѣ  двухь  нѣнѳцкихъ 
пшказів,  не  вавнсащихъ  отъ  началылѵа 
здѣашяго  учѳбн&го  о!фур&,  взгь  которыдъ 
одна  ооотоитъ  цодъ  управлѳніѳмъ  рефор- 
матской, а  другая  люторанФкой  церкви,  то 
новый  ааконъ,  коггорымъ  верхшная  власть 
предподожша  олершгь  новую  эру  для  рус- 
есагоіобр&зованіа,  оетшіся  бы  на  цѣлый 
настунакжЬй  гадь  бѳзъ  аеякохъ  поолѢа* 
ствій  для  іМоеквы,  точно  іакъ  же  вакъ  ое- 
тавтся  онъ  безъ  всякпхъ  послѣдотяій  для 
всѣхь  губ^>вскнхъ  .пошазШ,  врипшмявить 
не  кь  вилеяокону,  а  жгь  носковекеку  уче6<- 
яоаіу  оѵфугу. 


Моокщ  29'ГО  авгушА. 
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Публичный,  іголввой  военный  оудъ,  ісроас- 
ходнвшій  здѣеь  третьдго  дѵя  по  дѣду  оібіь 
убШепвѣ  27-14)  января,  вывываеть  наоъ  на 
нѣсводыво  заиѣчанів. 

Публнчность  суд»  отнюдь  не  означает^., 
чтобы  всякій  жѳлающій  инѣлъ  пр««о  войдтд 
въ  залу  суда,  ^отн,  бы  суду:  .нрнвелооь 
проиедодить  среди  шума  к  давкв.  ДопуіПі»- 
юо  публики  на  оудъ  есть  ѵь  оущносга  не 
что  иное  какъ  донущѳніе  гласнофти;  глав- 
ное же  средство  гласности  есть  печать,  а 
аотону  цѣль  публичности  вполнѣдоетигаеір* 
«я, .  если  на  судѣ  врисутвтвуютъ  даже  веем 
на  иадочнсленная  публика, , но  воли  щмн 
томъ  іфедоставляютсі]  возможность  зааисі^- 
ваіть  происходящее  на  судѣ  для  опубли- 
вованія.  Въ  аиглійскихъ  и  фраіцуаскяхъ 
судахъ  для  публшби  удѣляѳтса  лишь  яѳ- 
бо&шая  .часть  зады,  за  барьеронъ,  а  когда 
предвидится  больгаое  стечѳніе  любопытныхъ, 
то  публика  впускается  не  иначе  какъ  по 
билетанъ,  выдаваѳиыиъ  въ  ш^аниченионъ 
числѣ  н  прѳдиазначавиѵмъ  ареинущеотвен* 
но  для  ^шцъ  заинхѳресованныхъ  въ  процѳо- 
оѣ,  атаікже  для  составителей  журналышхъ 


отчѳтовъ,  которымъ  отводится  особое  удоб* 
ное  для  нхь  занятія  аоиѣщеніе.  Толкотня 
бшавтъ  при  вяод:&  іъ  заду  суда,  но  въ 
залѣ  еоблюдаетвя  самое  строгое  благочи- 
ніо.  Нарушен»  его  вѳдетъ  тотчасъ  же  къ 
удклешю  и  оштрвфованію  винойнаі?о,  а  иног- 
да и  къ  оові^шенііому  очшценію  вали  отъ 
пубшн,  при  ченъ  овташтся  только  жур- 
нальные реф^нты.  Но  такіѳ  случал  6ы- 
вають  рѣдко:  со  встуалѳніѳмъ  суда  въ  за- 
лу, обыкновенно  вмолиаетъ  далее  «сякій  го- 
воръ;  прнсутотвіе  публики  аѳ  олушить  суду 
не  малѣйшѳю  понѣхой;  оно  нисколько  не 
залрудняѳгь  оудыімъ  нхъ  дЬла,  требующаго 
совершенной  тишины  и  порядка.  Публич- 
ность суда  уотановляѳтсд  не  ддя  удовдѳт- 
вореиія  любовытотау  публики,  а  въ  инте- 
рѳсахъ  правосудія;  он»  должна  между  про- 
чит содіііеггвовать  торжественности  суда, 
должна  вести  къ  тому  чтобы  оудьн  соблю- 
дали Авоопш.  Но  если  доаускал  приоут- 
ствіѳ  лублцка  на  судѣ,  залоаодатеяь  имілъ 
въ  виду  подѣйотвовать  яа  липа  учаотвую- 
щія  пь  .оудѣ,  побуднвъ  игь  боіке  орѳж- 
шіго  заботятьояі  о  соблюденіи-  і^ршячія  и 
дѳсѵоинства,  то  было  бы  совершввныиъ  иэ- 
вращѳиіѳиъ  дѣла  допувкаФь  такую  публич- 
ность, которая,  унижаа  доетовноіво  суда, 
предоотавдяла  бы  право  хозяйшічаѵь  и  рао- 
00 литься., по  домашвейу  въ  судебной  яалѣ 
толпѣ  набравшейся  туда  съ  у  липы. 

Бьио  бы  иеоправедднао  обвнняаъ  кого 
бм  со  ни  било  въ  тЬхъ  нецравилыкикмсхъ, 
иъ  воторыѵь  подало  ловодъ  прясутвЫе 
публики'  на  судѣ  21нго  авгуоте.  Многое 
тутъ  аависѣло  отъ  того .  что  иомѣщеше  нѳ 
было  присооооблено  для  пубдичнаго  суда, 
что  ни  для  публики,  ви  даже  дла  лодсу- 
двмаго  не  было  назначено  отдѣльнаго  мѣс- 
та.  ПоксудіОінй  нѳреходилъ  туда  и  смшь 
и  н^^ѣдко  публива  оовсѣнъ  окружала  его. 
Вообще  скоро  по  Аачатіи  суда  публика  ие- 
реиѣшалась  съ  лицами  дѣйстаовавшнии  въ 
оудѣ.  А  когда  это  слуш&еса,  то -трудно 
было  воэотановить  тряя/жь.  Н&добио  было 
бы  еовсѣиъ  удалить  публику  иаъ  зала,  но 
это  едва  ли  было  бы  саране дливо,  такъ 
какъ  надгЬрениаго  нарушенія  порядка  съ 
ѳя  стороны  не  было,  а  наоротавъ  была 
заіс&тна  внимательность  къ  дѣлу  суда. 
Итакъ  нѣть  повода  обвинять  кого-либо  въ 
хаосѣ,  бывшеѵь  въ  судѣ  21  августа.  Но 
ѵѣглъ  не  конѣе  хаосъбыдъ,  и  желательно, 
чтобы  иодобная  профанадія  пубдвчнаго  су- 
да не  повторадась  болѣе.  Публюва  должна 
ииѣть  въ  виду,  что  въ  публичномъ  засѣ- 
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данш  суда  слѣдуѳть  собдодвть  тшую  »ѳІ 
если  еще  не  ббіыаую  почтитеііьаоеть,  ка- 
кая соблюдается  входяшлмв  ѵѣ  приеут* 
ственныя  камеры  судовъ  на  публичныхъ 
Благочиніѳ,  обязательное  передъ  зѳрцадонъ 
или  првднеташг  его  залѣняющиин,  не  теря- 
етъ  своей  обязательности  вс^ѣдетвіе  того, 
что  двери  суда  отворяются  для  публика. 
Обычный  этикѳтъ,  соблюдаемый  въ  присут* 
ствѳяныхъ  каыерахъ,  долженъ  оставаться 
въ  еилѣ  и  ^ри  публичныхъ  засѣданіяхъ; 
его  надобно  поддерживать  еще  строже  чѣмъ 
прежде. 

Бѳзцерѳиоиность  публики  не  была,  впро- 
чемъ,  главною  неправильностью  суда  21-го 
августа.  Всего  несовиѣстнѣе  съ  условіями 
публичнаго  и  устного  суда  было  поведеніе 
подсудинаго.  Онъ  перебивалъ  обвинителя 
и  свидѣтѳлей,  не  давалъ  говорить  инь, 
саііъ  игь  допрашивадъ,  громко  кричалъ 
на  нить  и  злослсюилъ,  ничѣиъ  не  стЬсняясь. 
Такой  скандаль  не  только  оскорбляеть  до- 
стоинство суда,  яо  н  затрудняетъ  до  не- 
возможности разбирательство  дѣла.  Если- 
бы  подобное  повед^е  подсуднмыхъ  было 
позволительно,  то  бойкій  подсудимый  ыогь 
бы  сбить  съ  толку  свидѣтелей  и  судей;  въ 
его  раоворяжѳніи  были  бы  средства  прѳ- 
вытаюпця  власть  санаго  суда.  Дозволить 
водсудиныиъ  іюдобное  поведете  значить 
предоставить  инъ  председательскую  власть 
въ  судѣ  съ  присоединшіішъ  права  за^ 
нугввать  я  позорить  свидѣтѳлей.  Здравый 
емыслъ  говорит^  что  это  не  ножеть  быть 
терпимо,  что  это  необходимо  устраяить. 
Но  спрашивается:  какъ? 

Долговременный  опыть  привелъ  англій- 
сків  суды  кь  обычаю  вовсе  не  допрашивать 
подсудамыгь,  отпираюп^хся  въ  лреступ- 
лѳяіи.  Подсудинаго  спрашиваютъ,  признак 
етъ  ли  онъ  себя  виновнымъ  въ  томъ,  въ 
ченъ  онъ  обвиняется.  Если  онъ  скажетъ, 
что  вияовекъ,  то  судебнаго  разбиратель- 
ства не  бываетъ,  и  судь  постановляегь 
приговоръ  бѳзъ  присяжных^.  Если  же  под- 
судимый объявить,  что  онъ  не  внновенъ, 
и  вслѣдствіѳ  того  окажется  потребность 
разбирать  дѣло,  допрашивать  свидѣтелей 
л  т.  д.,  то  подсудимый  при  всемъ  этомъ 
присутствуеть,  но  присутогвуеть  молча. 
Молчать  есть  его  право  и  вмѣстѣ  обязан- 
ность. Ему  не  производится  допроса,  ко- 
торый для  него  въ  сунщости  не  что  иное 
какъ  пытка;  изъ  него  не  ввгглгивають  при- 
знанія;  только  въ  самоѵь  концѣ  процесса 
ему  предлагается  вопроеъ,  не  ножѳтъ  ли 


I  онъ  врниѳсти  чтсьянбо  такое,  что  воспре- 
пятотвовио  бы  яроюнѳеввію  іфигавар» 
ная:ь  нииъ.  Этотъ  порядоѵь  оміершенно 
уотраняеть  воеможносѵь  возмуѵителькихъ 
сцегь  въ  родѣ  бывшей  21-го  авгуеіа;  инъ 
впоягЬ  обезпечнвавтоя  споиойннй  и  пра- 
вильный хожь-  суда;  съ  ^фуіой  стороны, 
подсудимый  освобониается  отъ  необходи- 
мости лгѵгь,— къ  чему  овъ  вынуждается 
при  допрос*,— и  въ  то  же  время  чѳрезъ 
посредство  своего  защѵгяика  можетъ  вы- 
ставить на  видъ  всѣ  оботоягельстаа  тово- 
рящія  въ  его  пользу.  Таковъ  ашмійокій 
норядокъ,  о  котс^омъ  нельзя  било  не  вваом  - 
нить  но  поводу  обоигь  московекихъ  пуб- 
личныхъ  оуДовъ  нынѣшняго  года. 

Наши  судьи,  не  только  въ  полѳвомъ,  но 
и  въ  будущеігь  общенъ'  угоокяшонъ  оудгЬ, 
не  будуть,  какъ  вввѣетво,  въ  прааѣ  д^ 
жаться  этого  порядка.  Новые  судебные  ус- 
тавы, выработанные  подъ  влілніѳнъ  преи- 
мущественно француасваго  оудонровзвод- 
ства,  допуек&ютъ  дооросъ  подоудинаго, 
этотъ  остатокъ  старнннаго  с^^Ьдствѳннаго 
или  инквизищоннаго  процесса,  поставлав- 
лявшаро  сѳбѣ  цѣлію  довести  подсудинаго 
до  ообственнаго  сознанія.  Въ  полевомъ  су- 
дЬ,  кронѣ  допроса,  унотробляетея  еще  свя- 
щенническое увѣщаніе,  для  которагр  серіоз- 
ное  мѣсто  можетъ  быть  въ  тюрьмѣ,  передъ 
судомъ,  а  не  въ  публичномъ  засѣданіи, 
гдѣ  подсудимый  нанменѣе  бываеть  распо- 
ложень  внимать  ему,  даже  когда  оно  укіо- 
ияетоя  ивъ  сферы  религіи  и  чтобы  завлечь 
его  къ  сознанію  обѣщаѳть  ему  вмягченіе 
иаказаній  (для  этого  нѣгь  ни  налѣйтѳй 
яадобноетя  въ  голосѣ  священника).  Но  есть 
ян  необходимость,  что(^  увѣщаніе  дѣла- 
лоеь  въ  среди^  заеѣдашя,  а  не  въ  и^ 
ча^гЬ  его?  Есть  ля  необходимость,  чтобы 
доиросъ  подсудинаго  растягивался  на  все 
засѣданіѳ,  чтобы  въ  этомъ  допросѣ  пола- 
галась главная  сущность  дѣла?  Чѣмъ  менѣе 
будуть  судьи  ныногадъ  сознаніе  подсудк- 
маго,  тѣмъ  вниматгельнѣе  будуть  они  за- 
ниматься разомотрѣніемъуликъ,допросомъ 
свидетелей,  взвѣшиваніемъ  силы  ихъ  по- 
казаній.  Но  дабы  эта  существенная  часть 
процесса  шла  удовлетворительно,  необхо- 
димо строжайтинъ  обравонъ  соблюдать  пра- 
вило, что  свидѣтелей  ногуть  допрашввнФь 
только  предсѣдатѳдь,  прокуроръ  и  защит- 
никъ,  а  отнюдь  не  санъ  подсудимый,  и 
ѵго  свои  возраженія  свидѣтелямъ  или  про- 
курору подсудивіьЛ  ножеть  дѣлать  не  ннаг- 
че  какъ  чѳрезъ  посредство  овоето  защит- 
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вика,  съ  которымъ  одянъ  4ягь  кь  правѣ 
разговаривать  въ  судѣ,  и  то  раиунѣѳтся 
шепотонъ.  Безъ  этого  правила  скавдалы 
подобные  бывшему  20-го  августа  провохо- 
диди  бы  повсюду  иа  свѣтѣ. 


Л»  18в. 

Москва,  24-го  августа. 

И  полуофищлльныа,  и  преданныд,  и  и&- 
ааанстшя  парижскія  газеты  разразились 
дѣлынъ  потоконъ  фразъ,  въ  которыхъ  вы- 
сказывается силыгЬ8шее  иеудовольсхвіб 
лротивъ  прусско-австрійской  политики.  Эта 
политика  соотоигъ  въ  двиомъ  противорѣ^ 
чіи  съ  боб<$твевншт  завѣрвшяші  обѣнхъ 
главныхъ  гермаиокихъ  державъ;  она  нис- 
провергаетъ  начало  и&ціональностей  и  вод- 
воряегь  въ  иѳждународныхъ  сношешяхъ  и 
въ  территоріяльиоѵь  расоорлдкѣ  Европы 
одно  лишь  право  снльваго:  вотъ  обвине- 
нія,  который  раздаются  теперь  изъ  Фран* 
віи  противъ  гаштейнской  сдѣлки.  Впроченъ 
главная  причина  неудоводьствія  заклю- 
чается въ  томъ,  что  разрывъ  между  Прус- 
сіей  и  Австріей,  который  казался  таить 
близкнмъ,  теперь  повцдиноиу  сталь  невов- 
ножиостью,  и  еще  болѣѳ  вгь  тоиъ,  что 
гаиітеЯнская  сдѣлка  значительно  подвину- 
ла шлезвигь-го  льштейвскіЙ  вопрооъ  къ  окон- 
чательному разрѣаіенію,  уменьшая  виды 
Франціи  на  возможность  извлечь  изъ  не- 
го какую-либо  для  севя  выгоду.  Надіолѳ- 
оиъ  III  провозглашалъ  ие  разъ,  что  безъ 
его  вѣдома  н  воли  нвгдѣ  въ  Европѣ  не 
должны  раздаваться  вошыѳ  громы,  и  что 
безъ   соотвѣтетвующаго  вовнагражденів 
Франпіи  не  должно  происходить  шоииенхъ 
■территоріяльныхъ  веремѣнъ  въ  нашей  ча- 
сти свѣта,  особенно  никакого  тѳрриторі- 
яльнаго  увелцчеиія  какой-либо  изъ  перво- 
классаыхъ  державъ.  Но  иогь  гайптейнокая 
одѣдоса  полагаетъ  серіозпое  начало  тврри- 
торіяльному  увелич^ою  Пруссіи,  и  офи- 
ціяльвая  Фравдія,  смотря  на  это  сквозь 
пальцы,  утѣшаегь  себя  тѣмъ  что  ея  флотъ 
побратался  съ  флотомъ  англійскимъ.  Удив- 
ляться ли,  что  аедостаточвость  такого  утЪ- 
шенія  сказывается  раздраженіемъ  на  оло- 


лвиноѳ  время  фШЕТИческое  обладаніе  Ки- 
лемъ  и  его  велико лѣоною  гаванью,  съ  пра^ 
вожъ  устраивать  въ  вей  укрѣплешя  и  мор- 
скія  зажедвнія  и  ограждать  ихъ  своею  во- 
ѳиною  силой  и  своимъ  полицейскинъ  управ- 
деніомъ;  сверхъ  того  Пруссш  предостав- 
лено занять  двѣ  военныя  дороги  черезъ 
ГольштѳЯнъ:  къ  Килю  и  къ  Рендебургу, 
ч  заняться  но  собственному  уомотрѣюю 
устройствомъ  и  эксолуатаціей  соединитель- 
наго  канала  между  БалтіЙскимъ  и  Нѣмѳц- 
кинъ  и(фйми.  Такнмъ  обраяонъ,  гаштейн- 
скою  конвеншей  за  ПруосіеЙ  упрочено  рѣ- 
шительное  преобладание  надъ  Австріей  въ 
отнятыхъ  у  Даяіи  облаетяхъ,— преоблада- 
ніе,  которое  не  замедлить  еще  усилиться 
волѣдствіе    иѳсоинѣнваго  лрюосходсіва 
пруссжой  администраціи  передъ  аветрШ- 
скою.  Но  Австріл,  повиднмону,  пошла  еще 
дадѣе,  уотупивъ  Пруссш  и  по  другому  важ^ 
ному  вопросу,— по  вопросу  о  прѳобразо* 
вавін  военный)  устава  Гермаиокаго  Союза. 
Что  Пруссш,  при  атонъ  преобразоваши, 
будѳть  предоставлено  военное,  сухопутное 
и  морское  предводительство,  по  крайней 
нѣрѣ  въ  сѣверной  Гермааіи,  на  это  есть 
указавіе  даже  въ  самой  зальдбургскойкон- 
вѳнціи:  подчинял  Киль  -  полному  военному 
начальству  и  полвцевекому  управдѳнію 
Пруссш,  юоѵвеащя  въ  то  вю  время  гово- 
рить объ  обращенін  этой  гавани  въ  гавань 
Ге{шанскаго  Союза  и  о  возстановленіи, 
или,  лучше  оказать,  объ  уотройствѣ  вновь 
в^ещЕаго  флота,  который,  при  данныхъ 
условіяхъ,  будетъ,  безъ  сомнѣнія,  нахо- 
диться въ  поляонъ  распоряжеши  Пруссіи. 
Если  вѣркгь  извѣстію,  сообпиіемоиу  въ 
Фѳеоовой  Газетѣ,  то  Пруссія  уже  спѣ- 
шигь  выступить  въ  овоемъ  иовомъ  каче- 
ет»Ъ  военной  предиодвтелшщы  Гврнаніи, 
и  теперь  же  пріітягиваеть  къ  оебѣ  воен- 
ныя силы  Ольденбурга.  Но  этого  мало: 
«угя  Австріл  н-  теперь  была  бы  не  прочь 
создать  изъ  Щіезвига  и  Голыптейна  апол- 
нѣ  независимое  пѣмецкоѳ  государство,  но 
усматривая  невозможность  осущестаіеиія 
подобныхъ  видовъ,  она,  какь  уже  погова- 
ривають,  начинаеть  примиряться  съ  мыс- 
лію  объ  уотупкѣ  и  Годьштейна  въ  полное 
распоряженіе  Пруссіи  за  какое-либо  де- 
нежное возны*ражденіе.  Шспѣшность,  съ 
которою  министерство  г.  фовъ^Бисмарка 


вахъ? 

Задьцбургская  конвеншл  не  только  пре- 1  заключило  сдѣлкусъ  коыпаиіѳйкельско-мвн- 
доставила  Лауэнбургь  въ  полное  владѣніе,  |  донской  желѣзной  дороги,— сдѣлку, л ыѣю- 
а  Шлезвигь  въ  полное  распоряжевіѳ  Пруо- 1  щую  дооташіть  ему  13  милліоновъ  талеровь, 
сіи,  но  и  утвердила  за  нею  на  нѳопредѣ- 1  показываегь,  что  прусскому  правительству 
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въ  пвврвдолжительномъ  времени  мдгуть  по-  либо  ойредѣленной  дѣлн;  йо  гЬм*  нѳ  ие- 


1№Хо4^итьон  значитольныя  денежный  суммы, 
вероятно,  ^инвознагражденін  Австрии.  Что 


ігѣе  ѳш  вваинішя  в-Ыклийовтн  удостовѣ- 
ряюФЬ}  что  ооювъ  ѳютъ  стахь  <яов&воэ- 


тутъ  «одѣлаюгь  второетененныя  ѵЬнецкія  |  новкеігь»  я  что  Ангді»  у№ѳ  увіг&да  востор- 
правитешьетяа,  лзъ  нонхъ  ббллрш)е  іик  |  жвствовать  надъ  чувсгнав^р  равдраосешя  и 
вігЬшнло;  9анвит{>.  въ  своей  офндіяльнов  ноудовольствія,  которыя  были  возбуждены 
елэегѣу  что  оно  ннвнолько  не  прнчастно  |  въ  инператорѣ  Наполеон-Ь  англійскою  по- 
соглашвшЮ'  между  ПруссіеЙ  я  іАвоѵріеЙ) ,  литикой  въ  конітЬ  лип^ом^ческой  конпа- 
ивеколысо  не  ѳбоі^рявтъ  его^  ■  будеть  етрѳ*  I  ніи  за  Польшу  й  въ  вопрос!  о  ковгрессЬ 
мѵгьоя  къ  ооущѳотхенЬо  пр^жнтгь  ^нхъ  \  европвйскихъ  государ^.  Рѳзультатъ  этотъ 
видовъ?  Кто  поддержитъ  эти  виды,  при  тѳ* !  очень  вадсенъ  для  дадьнѣйшаго  хода  евро- 
перешней  политической  констеллаціи?  |Пвйскнхъ  ообытій;  по  г.  фонъ-Бнонаркъ 
Г.  фонъ-Бисмар(СЬ— надобно  же»  я9ш* '  очень  хорошо  знаетъ,  что  Пруооіи  нечего 


нѳцъ,  отдаФь  ѳку  справедливость -^уігЬѳтъ 
ло/вко  щмгьзовшгьея  обстолртельствши.  Рое^ 
сія,  которая  въ  1850  году  была  готова 
объявить  войну  Пруссіи,  чтобы  только  не 
допустить  ея  до  завлад:ѣяія  датскнію  гер* 


опосатьвл  эторо  сближенія  эападныхъ  дер- 
жавъ.  Онъ  энаетъ,  конечно,  что  если  ны- 

нѣшнѳе  сближѳте  между  вападнымн  дер- 
жавами,-^на^  которое  указываѳтъ,  между 
прочимъ,  и  тѳлеграфяческое  извѣстіѳ  нзъ 


цогствамИ}  теперь  оставалась  въ  сторонѣ.  I  Лоіцона  о  возобновлены  нереговоровъ  от- 


Аяглія  не  любить,  чтобы  чей-нибудь  флотъ 
на  свѣтѣ  уенливалсл,  это  іфавда,— но  оъ 
другой  стороны  Лнглія  желаегь  объединен 
ніяГерманіи  подъпредводнтельствоиъПрус- 
еіяг,  ибо  9Т0  для  Англіи  ко  окаоно,  а  для 
ІРоесіи;  и  Францін  весьма  невыгодно.  Лнглія 


ноонтельно  прѳдостаійленія  Англіа  фран- 
цузсмггь  йладкйій  въ  Осгь^Иидіи,  —  что 
если  Ыо  обдимѳте  и  обратится  в'ь  союзъ 
съ  какою-либо:  он]^дѣлон»ѳі)  нѣлью,  то 
нредмстонъ  390РО  еоюаа  €удуі%  не  дѣла 
Германіи,  Пруссіи  или^  Авсі<рін,  а  развѣ 


иозорчвтъ  ва-  нѣнеікШ  флотъ,  но  не  тро-  ,  дѣла  юго-восточной  Бвроны^  ^гй^1а  Балкан- 
нется  сь  мі^стандажѳпохлоітегь,  чтобъ  скаго  полуострова,  и  что,  с^довательно, 
Н  Фрашря  не  іронулась  оъ  мѣста.  боен- і  ^то  сближен^  можвтъ  нь  будущвкгь  грозить 
яыя  силы  ФранщЯ}  по  удачному  выраже^ ,  опасностями  только  Россіи,  а  это,  при  ны- 
8ІЮ  Ваііу  ІѴмод,  яѳйі^миінзкрованы  ддяінѣшнііхъ  сі[|»емленЬіхъ  ПрусЫи,  москетъ 
дѣйотвія  въ  Бвронѣ,  съ  тѣхъ  поръ  какъ '  клониться  только  ш  ѳяйольэѣ.  На«овѳпъ, 
она  втянулась  въ  меквиканСкія  дѣла^  осо^Ічто  касается  до  Австріи,  то  иелБвя  ска- 
Фойно  же  съ ;  той  поры,  какъ  Сѣверъ  Со^ ,  зать,  чтобъ  она  съ  своей  стороны  ие  про- 
«дияенныхъ  Штаѵовъ  восторжествовалъ  і  тньоП€И;тавляла  виданъ  Пру^іи  всевозжж- 
надъ  Югомъ,  и  какъ  единство  ѳтой  ресг  мш%  ііреград^;  нс^  г.  фон-Б-Внсііа{»іеъ  ус- 
публики  вбвсшновлѳно.  Фрвдція,  правда,  |  нѣлъ  восторжестеоваіъ  на^  ея  СоПроА№- 
дѳржигь  лишь  небольшую  ариію  въ  Мокі- 1  леніѳмъ,  рд.<щіУікп,  изъ  Берлина  слухи  о 
сикѣ,  но  этой  реболвшой  «рміЬ  со»^шен-|ноиэбѣА»іости  войны,  о  которой  санъ  од- 
но достаточно,  чтобы  вовлечь,  въ  борьбу  шюоже  не  думалъ  н  но.  могъ  дуна/гь.  При 
сі' Соедііінвнныни  Штатіши  воѣ  яоеняыя  { совв|»ііеяноі№  равотроВспгЬ  овонісъ  финан- 
силы  Фраиііія,  каігь-  тоако  президенту  ««овъ,  вѳяеі^яохннъ  я 'вѳнгѳрекинъ  во- 
Дкохсону  вздуАнаетсд  яояожить  кошвігь  нын  |  яросомі>  на  влеч&хѣ,  и  не  лмѣн  возмож- 
нѣшней  неязвѣстпости  положенія,  не  при- ;  иост'и  опереться  нн  на  Лнгл^,  ни  на  Фрон- 
знаніѳмъ  импераггора  Маквнмиліана,  чего|цііѳі  ни -иа^Роосію,  могла  ли  Австрія  пре- 
ннкто  не  ожидаеть,  а  объявленіѳмъ  ему ;  небречь  згою  угрозой  н  остаться  вѣрна 
войны,  весьма '  легко  могло  б(л  -слу-|преокнвЙ  своей  програѵнѣ  по  шлезвигъ- 
читься,еслибыФранція,однабезъ  союза  «ть  'гояьнітѳйнскому  вопросу,~прсі)ам№Ь,  ко- 
Англіей,  вовлеклась  въ  какое-нибудь  евро- 1  торая  во  всяк^Ііъ  случаѣ  ааслужиаала  бы 
пейское  прѳдпріятіѳ.  Такямъ  образоиъ,  со  |  гораздо  болѣѳ  энергической  подде^>жкн  со 
стороны  Франціи  Пруссѵі  мольегь  быть  по- ,  стороны  овропеЯскихъ  дѳржавъ? 
ка  спокойна.  Что  жіе  касается  до  союза  і  Грабежъ,  совершенный  надгьДаніей,  еще 
между  Францией  и  Лш^ліѳй,  го  взаинныя  |  не  разъ  отзовется  на  европейской  полига- 
посЬщенія,  которыми  обиі^нишіются  теперь  ,кЬ,  «агь  не  раагь  отозвалось  уже  на  ней 
ихъ  флоты,  правда  нисколько  еще  ие  до- 1  присоѳдинеяіѳ  Савоіи  и  Ниццы.  Во  вн^т- 
казываютъ,  чтобь  этогь  союзъ  уже  состо- 1  рвнней  политиі?Ь  Лвстріи  совершается  пѳ- 
ялся,  и  притомъ  состоялся  въ  виду  какой- 1  роломъ.  Венгерская  констнтуіия,  повиди- 
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нону,  будете  вовстаяовлМА  во  всев  своей 
силѣ,  по  крайней  мѣрѣ  вгт(нп>  видѣ,  ка- 
кой ола  имѣла  до  1846  г.  Венгерское  ко- 
ролевство, повидпіому,  подучить  прѳжяіе 
свои  предѣлы,  даже  съ  присоеДйнѳйіенъ  къ 
йеѵу  Сеіияррадія,  которая  прежде  махо* 
дйлась  лишь  80  вреиѳнновгь  и  с^^)'чай»ом'Ь 
соединѳніи  (уь  ВенгріеН.  Этого  мало:  нѣ- 
которыя  осноияыя  начала  венгерской  кои- 
ституцін  к  венгерской  полвіѵческой  епте- 
ыыу  тмкь  увѣряюгь,  будуть  прямѣнеяіа  я 
къ  другнмъ  короняымъ  землямъ  Авсі^іи. 
И  въ  нйхъ,  какъ  я  въ  Венгрін,  предіг»' 
лагаетол  нпредь  признавать  не  различныя 
яаціональноеги,  какъ  било  досигь  поръ, 
а  какую-нибудь  одну  язь  нихъ  въ  кач»* 
ствѣ  гоонодотвующвй;  и  въ  ннхъ,  соглас- 
но с%  венгерскими  образцами,  инѣетслвъ 
впду  установить  свріозяоѳсамоуправленіе, 
равдѣлнвъ  яхъ  на  округи,  ооотвѣтотвую* 
щіе  ввйгѳрскимъ  комитаггамъ,  я  вяѣрявъ 
ЯІІ  няхъ'  завѣдыванів  всѣми  мѣстныия  дѣ»^ 
лани  нййболѣѳ  значительнымъ  ЫѣстныйК 
зенлевладѣльіЬмъ.  Преясде  Івсего,  гово- 
рятъ,  эти  начала,  вопреки  сопротивлѳиію 
графа  Меасдорфа,  будуть  приложены  «ь 
королевству  Гадидкому  и  Володиюрскому, 
которое,  каст,  надѣютея  Пдмкн,  будегь 
объявлено  кордлевствоиъ  Польскимъ,  въ 
которокъ  Польши  будуі*ь  прязианы  кть  ка^- 
чеотяѣ  едяиетвешюй  по^тмч№(!N(^  яяціо^ 
и&лвиосгри,  оъ  яр&яеоеяіевгь  яѵь  въ  жертву 
явціоналгьносѵи  русвкяхъ  Галячаігь,  я  въ 
доторомъ  все  поЛичеовое  вліяте  будеть 
сосредоточено  въ  рукахъ  польскихъ  вем-^ 
лѳвладѣльцевгь.  Если  всѣ  »тп  я^вѣстія  спра^ 
Бсдливы,  то  можно  иоду м»!«,' Что  Авет|Ъія; 
предвидя  грядуідія  ео№ітія  на  юго-іюсшк% 
ЁЬрФаы;  (Шѣпіитъ  пряічгговятьсгйігь  яяѵь... 


Ное/яа,  23-гд  августа. 

Въ  иолучѳнномъ  сѳгодйя  нумерѣ  петер- 
бургской гавегга  ІЬлось  напечатана  весьма 
па1?етическая  ясіювѣді»  редакціи  эіі)б  га- 
зеты. Изъ  «той  йсповѣди  яЬетвуегБ,  что 
-въ  обществѣ  распроотранѳнъ'  слухъ,  чтоі 
эта  газета  полуімгь  субсидіиі  что  йтѳть 
слухъ  идегь  (Уть  сомаго  начала  М  лзда- 
кія,  что  вся  пѳтврбургокал  печать,  всѣ 
тоношяія  нартія,  указывали  на  это  обсічь 
ятельотво,  яо  что  никто  яагь  петербург- 
окихъ  лйггераторовъ,  квто{»ьпгь  газета  /Ѵ 


лоеыинби^тъ  „людьми  скорбяілія  главою,** 
„шулерами,'^  и  вообще  людьми  ссюсобними 
на  „всякую  гадость,"  повидНіА>му  выдѣлял 
себя  изъ  атой  коипаніи,  ие  рѣлилея  ска- 
зать это  открыто,  ограничиваясь  ляшь  яе- 
опрѳдѣлѳняымя  намйкаііи,  что  ставило  ре- 
даицію  ІЬлоса  въ  крайне  затруднительное 
положеніе,  не  дававшее  ей  возможности 
раскрыть  истину  и  шлввсти  дѣло  на  чи- 
стоту. Высказываясь  токииъобразоиъ,  она 
евидѣ^ьотВуе-гЬ  нямъ  свою  п  искреннюю 
йризнательность**  еа  то,  что  мы  ииѣли, 
Бакі>  она  выражается,  мужостВо  сказать, 
прямо  то  чт*»  другіе  іЧ)ворнли  неуловимы- 
ми намеками,  «д-клоть  отіфытото  чтб  дру-^ 
гіе  дѣлалн  язъ-ва  угла,  Ыы  яавывали  га^ 
зѳту  Голосъ  безЪ  ѳбинлковъ  газетой  офи-' 
ціозяою,  то -есть  получающею  каэенмыя 
субоидіи,  и  за  это  Голось  весьма  рыцар- 
ски благодаряіъ  иаоъ.  Но  не  слишкомъ  ли 
запоздало  это  изъявлеиіе  благодарности? 
ВвП.  уже  скоро  три  года  какъ  издается 
газета  ІЪлоеъ,  и  по  большей  часта,  когда 
приходилось  наігь  упоминать  объ  эгой  га- 
зетѣ,  мы  беаъ  обиняковъ  и  пр^мо  назы- 
вали ее  офиціьзнш  или  йолуофиЕсіяльною, 
«►-есть  получающею  оубсйдіи.  Значить,  Мы 
постоянно  доотввлялі^  ей  то  удовольсггвіе, 
эа  которое  она  теперь  блИгодари^  насъ. 
Если  она  иігЬла'  что-'НИбудь  сказать  но 
этому  обстоятельству  и  не  (чюбрила,  то 
виною  тому  конечно  не  былъ  яедЬстатоѵь 
въ  НОйОдать:  поводы  предлагавши  ей  въ 
т(8обнліи  Мотовскими  ВіьдомдсіЛями ,  ко- 
торыя  не  нуждались  для  этого  въ  накомъ- 
либо'  мужелйѣ.  «ыокайывая  То  что  и  біезъ 
И№Еъ^  какъ  свяжЬі^ьотвуѳ^  Га.4о№,-вісѢмъ 


бМм  знали  не  иэъ  уличныхъ  слуховъ,  а 
ивъ  йсточниковъ  вѣрныхъ.  Оть  ^его  же 
газета  Голбеь  ни  разу  ие  бяЯгюдарнла  насъ 
нъ  зтогь  столь  долгій  промежутокъ  врё- 
мени,  я  спохватилась  только  теперь?  Что 
газегга  Л>ловь,  ігодобно  н-Ькоторнмъ  дру- 
гимъ  'изданіямъ,  получа«ггЪ  или  получала 
пособія,  въ  'этомъ  не  можеі*ь  быть  сомиѣ- 
иія,  и  фактъ  этогь  яе  тре^буетъ  никАкихъ 
дальиЬйшихъ  докозательствъ. 

Правительствеиныя  гіѣдомства  (и  не  у 
носъ  одниігь)  даюгБ  разнымъ  изданіямъ 
разнаго  рода^  посойя:  почему  же  Голось 
не  можетъ  принадлежать  къ  числу  такигь 
иэдаНій?  ЛосОбія  выдаются  ѵь  разныхъ  ви- 
дахъ,  я  газеты  получаюіція  ихъ  находятся 
въ  ближайшеИгь  яля  отдалеинѣйіііемъ  отно- 
шенін  къ  ГЬиъ  мѣстакГь  и  лицомь,  благо - 
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дара  которьшъ  ояѣ  получаютъ  средства  для 
существоаашя.  Еще  въ  концѣ  1863  года 
мы  высказывали  взгляд  нашъ  на  атотъ 
преднегь  въ  цѣлоыъ  рлдѣ  статей,  и  съ  об- 
щей точки  зрѣнія  находиш  крайне  нѳудоб- 
ныии  офиціозиыя  или  полуофиідяльння  из- 
дашя,  потону  что  правитѳльотвѳнныя  при- 
вилѳгіи  в  субсвдіи,  создавая  подобные  ор- 
ганы, пораждаютъ  заиѣшал^ѳльства,  столь- 
ко же  вредныя  для  общества,  сколько  и 
для  правительства  въ  высшеиъ  значеніи 
і  этого  слова.  Подобно  Голосу,  харадстерь 
офшрозной  газеты  принадлежитъ,  напри- 
мѣръ,  Бирокхвымъ  Вѣдомостямъ,  которыя 
въ  прошлоиъ  году  получали  пособіл  отъ 
двухъ  правитѳльственныхъ  вѣдомствъ,  фи- 
надсоваго  и  почтоваіѵ,  а  въ  ныаѣшненъ 
году  только  оть  послѣдняго,  между  тѣнъ 
какъ  первое  нашло  яеудобныиъ  связывать 
себя  съ  напр&вленіеыъ  и  мнѣніями  частной 
газеты.  Субсидія  дается,  какъ  сказано, 
разными  способа«н:ѵпосрѳдствоыъ  вынуж- 
денной подписки,  ^осредствоиъ  закупки  из- 
вѣстнаго-  количества  экзенпляровъ,  или, 
что  въ  сущности  то  же  самое, ^выдачею 
денегъ  на  руки.  Бирокевыя  Вѣдомости  по- 
лучали пособія  первыми  двумя  способами, 
и  ие  скрывали  этого.  Издатель  Голоса,  если 
считаеть  это  интереснымъ  для  публики, 
можетъ  объяснить  въ  точности,  какимъсяо- 
-  собомъ  получалъ  онъ  свою  субсидио,  а 
кстати  и  оть  какого  вѣдонства  и  за  что. 
Несоннѣнно  только  то,  что  субсидія  полу- 
чалась, а  слѣдоватѳльно  и  когда  эта  га- 
зета бросала  въ  яасгь  грязью,  то  она  дѣ 
дѣлала  это  болѣе  или  ыенѣе  на  казенный 
счетъ,  какъ  и  Биржевыя  Вѣдомости.  Но 
почему  это  несомнѣнно?  Почему  это  не  тре- 
буетъ,  какъ  выше  замѣчѳно,  никакнхъ  до- 
казолшствъ?  Вотъ  почему:  еолнбъ  это 
было  извѣстіе  ложное,  то  правительство,  не 
могло  бы  оставить  его  безъ  опроверженія, 
потону,  что  оно  касается  правительства. 
Зная  объэтонъ  изъисточниковъваолнѣдо- 
/стовѣрныхъ,  мы  постоянно  называли  Голосъ 
газетой  офиціозной  или  полуофиціяльною. 
Еслнбъ  это  ноказавіе  было  невѣрно  или  не- 
точно, то  оно  не  могло  бы  остаться  безъ 
оіфоверженія,  — ^не  говоримъ  со  стороны  Го- 
лоса, потому  что  его  опроверженія  въ  этомъ 
случаѣ  не  инѢіогь  силы,— но  со  стороны 
правительства,  которое  не  можеть  и  не 
ішѣетъ  надобности  отрицать  существующей 
фактъ,  точно  также  какъ  не  могло  бы 
оставить  въ  силѣ  какое-либо  невѣрноѳ, 
касающееся  его  самого,  извѣстіе. 


Изъявнвъ  нанъ  свою  блахюдарность,  Го- 
лосъ разыскиваетъ  кто  бы  такіе  были  тѣ 
педагоги,  которымъ  эта  газета  служила 
офиціознынъ  органонъ,  какъ  это  часто  за- 
мечалось въ  Московекихь  Впдомоаляял. 
Гол<ніъ  спралаиваеть,  не  есть  лн  это  какое- 
нибудь  тайное  общѳстао,  но  потомъ  оста- 
навливается на  болѣѳ  благоразумнонъ  убѣ- 
ждѳніи,  что  это  должно  быть  общество, 
явное,  тѣмъ  болѣе  что  въ  Московских^ 
Вѣдомостяхъ  гюоролось  объ  офиціяльныхь 
петербургокихъ  педагог&хъ.  Но  ІЬлось  тѣмъ 
не  иенЬе  опрішиваетъ,  кто  же  эти  офи- 
ціяльныѳ  педагоги,  которымъ  онъ  служить 
органонъ.  Какая  наивность)  назвать  вещь 

00  имени,  и  погонь  еще  спрашивать,  какъ 
ее  зовутъі  Голосъ,  получая  казенния  день- 
ги, служить  въ  то  же  время  ортшонъ  дда 
тѣхъ  офнцілльныхъ  педагоговъ,  мнѣнія  ібо- 
торыхъ  онъ  поддержявалъ  и  дѣйствія  ко- 
торыхь  онъ  защищаль.  Надринѣръ,  по 
вопросу  о  гиннаэіяхъ  Голосъ  отставвалъ 
наѣнія  учеиаго  комитета  соётоящаію  при' 
министрѣ  народнаго  просвѣщенія,  и  въ  6е- 
зынѳнныхъ  отатевкахъ  новторяль  то  же 
самое,  и  почти  въ  тѣхъ  же  выраженіяхъ, 
что  вышазывалось  за  подписью  иіюви,  въ 
другихъ  газегахъ,  оамнмъ  предсѣдателѳмъ 
этого  учеиаго  комитета.  По  вопросу  оСъ, 
учебиикѣ  геотрафіи  Даніеля,  напринѣръ,  эта' 
газета  зашдшала  цѣлыыъ  рцдонъ  невоз- 
ножныхъ  ни  въ  какой  печати  статей  поста- 
новленіе  того  же  комитета,  рвконеидовав- 
шаго  вышеозначенный  учебишвъ  въ  аосе- 
біе  преаодаяателямъ  географін.  Кто  пасалъ 
всѣ  эти  статьи  мы  не  знаенъ  и  не  счита- 
ѳмъ  интереснынъ  энать,  но  они  были  вѣр- 
иынъ  и  точнынъ  выраніенъ  мвѣнШ  выше- 
означеннаго  вѣдрнетва.  Быль  ли  саѵь  из- 
датель газеты  Гмоеь  убѣзвденъ  въ  нстннѣ 
или  пользѣ  этихъ  ннѣній,  иы  не  знаенъ, 
равно  какъ  не  адаѳнъ  и  яе  интересуенсл 
знать,  имѣетъ  ли^жъ  саностоятельныя  ннѣ- 
нія  по  какому  бы  ни  было  предмету,  и  во- 
обще съ  какою  цѣлію  предпринялъ  свое 
издаше.  Какая  накъ  надобность  разбирать 
мнѣнія  издателя  Голоса  ?  Какое  н&мъ  ^гЬдо 
до  того  кто  что  дуиаетъ?  Мы  вообще  мало 
обращаенъ  внимаиія  на  то  ,чт6  печатается 
въ  газетахъ  и  журнадахь  яредставллю- 
щнзгь  собою  хоть  или  другой  литературный 
кружокъ,  и  лишь  изрѣдка  случается  в&нъ 
привести,  ради  куріоза,  какую-нибудь  вы- 

1  ходку.  Но  если  ны  считали  нужныш^  вхо- 
дить по  врененалгь  въ. полемику  съ  1Ъло-\ 
еомъ,  то  единетвенио  поташу  что  встрѣчали 
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/*въ  этой  газѳтѣ  мыѣиіе  сферъ  офиціяль- 
ныхъ.  Какое  бы  яаправлѳніе  издатель  Го- 
лоса ни  счелъ  за  ^гучшѳѳ  сообщать  своему 
нзданію,  кы  яе  дунаеиъ,  «ггобъ  это  могло 
быть  прѳдѵетоѵь  серіознаго  вопроса.  Но 
коль  скоро  публика  шѣла  основ&ніс  полаг 
гать,  что  это  ивданіѳ  получаетъ  правитель- 
ственныя  пособія,— а  публика,  какъ  сви- 
;^тельвтвуегь  редакція  Голоса ,  была  увѣ- 
репа  въ  этокъ  оъ  сакаго  начала,— то  дѣло 
становилось  краЯяе  серіозігымъ.  Мы  не 
считаемъ  себя  ѵь  пра^  подавать  наше 
ннѣтѳ  о  томъ,  слѣдуетъ  или  не  слѣдуѳгь 
давать  той  или  другой  частной  газегЬ  пра^ 
вительственное  пособіе;  но  нельзя  оста- 
'  ватьоа  равяодушшлгь  кь  тому,  капя  мвѣ- 
нія  распространяются  или  какое  направ- 
леніе  вводится  въ  силу  поддержкою  власти 
и  казенными  пособіяни.  Что  до  насъ  лич- 
но, то  мы  яе  моасемъ  считать  безразлич- 
нымъ  какими  средствами  ведется  проти'въ 
насъ  война,  и  кого  мы  имѣеиъ  своими  про- 
тивниками. Рѣшившись  на  публичную  дѣя- 
тельность,  ыы  не  отступаемъ  ни  передъ 
какою  враждою;  наши  мяѣвія  могутъ  быть 
осаарвваемы,иашеяапра8лѳніеножегьбыть 
порицаемо;  насъ  яе  пугаеть  никакая  кле- 
вета и  злословіе.  Едва  ли  чье-либо  имя 
подвергалось  г^Ь-ннбудь  такому  алословію 
какому  подвергалось  наше;  мы  на  «Столько 
вігѣемъ  чувстоо  собстаеннаго  достоинства, 
что  нѳ  можемъ  смущаться  зтимъ:  но,  при- 
знііемся,  мы  не  желали  бы  чтобы  направ- 
летя,  противяыя  и  враждебный  нашему, 
получали  хохь  чѳрезъ  правительственную 
поддержку,  и  чтобы  мы  подвергаляоь  по- 
ругааію  яасчѳтъ  руескаію  государствѳняаго 
казначейства,. 

Въ  своёй  нынѣпгней  и<іповѣди,  Голось 
исчнсляетъ  разныя  категоріи  субсидШ  и 
требуегь,  чіЪбы  мы  показали  къ  какой  кяг 
тегоріи  отйоеяі^я  получаемый  Ямъ;  но  какъ 
мы  уже  эіімѣтвли  выше,  редажшя  его  мо- 
жеть  сама  сдѣлать  это  гораздо  лучше  и 
точнѣе.  Въ  числѣ  этихъ  категорій  она  ствг- 
витъ  между  прочимъ  безвозвратное  полу- 
ченіё  денегь  отъ  какого-либо  мецената,  не 
считая  этого  предосудитольнымъ.  Мы  не 
думаемъ,  чтобы  человѣкъ  сколько-нибудь 
уважаюшдв  себя  рѣшился  на  свое  личное 
предпріятіе  принять  огь  кого-нибудь  день- 
ги безвозвратно,  или  даже  занимать  на  ус- 
ловіяхь  ниасе  узаконѳннаго  процента. 

Въ  заключеніе,  редакція  Голоса  требу- 
егь, чтобы  мы  отвѣчали  по  пунктамъ  на 
его  запросы,  в  между  прочимъ  сказали. 


иѵѣемъ  ли  мы  доказательства  для  уяиче- 
нія  Голоса  въ  полученіи  отъ  кого  бы  то 
ни  было  и  когда  бы  то  ни  было  денегь; 
а  если  не  инѣемъ  доказателвствь,  то  чтобы 
сказали,  па  хакнхъ  елухахъ  мы  основы- 
вались. 

Офиціозная  газета  ошибается:  опиз  рго' 
боік^і,  -  тяжесть  доказательства,-— лежитъ 
въ  этомъ  случаѣ  на  ней.  Голословное  от- 
пирательство не  доказательство.  Доказав 
тедьств(яіъ  можеть  быть  только  офиціяль- 
ноѳ  объявленіе  правительства,  что  изда- 
тель Голоса  ни  подъ  какою  формой  не"  по- 
лучалъ  казенныхъ  пособій;  тогда  только 
можемъ  мы  объявить  изъ  ка^шхъ  достовѣр- 
ныхъ  источниковъ  при  какихъ  обстоятоль- 
ствахъ  и  съ  какими  подробностянн  полу- 
чили мы  наше  свѣдѣніе. 

Два  слова  о  тонѣ,  какимъ  писана  статья 
сегодняшняго  нумера  Голоса.  Эта'  газета 
постоянно  давала  наігь  разные  совѣты  № 
наставленія.  Мы,  съ  своей  стороны,  поз- 
волимъ  себѣ  только  занѣтить,  что  ей  не 
слѣдуегь  высоко  поднимать  тонъ;  это  не 
соот»Ьтствуетъ  ея  темпераменту^  Въ  каж- 
д<»гь  словѣ  ѳя  ныяѣпіяей  статейки  слы- 
шится фальшивая  нота,  которая -произво- 
дить на  читателя  впечатлѣнів  совершенно 
обратное  всему  тому  что  она  декламиру- 
етъ  о  своемъ  доотоинствѣ. 


МосИва,  27-го  авгуота. 

Въ  одной  изъ  послѣднихъ  хнвжекъ  Влет- 
мика  Западной  РоеЫи  напечатаны  прото- 
колы засѣданій  комияссіи  для  разбора  пред- 
метовъ,  находящихся  въ  Вилѳнскомъ  ігу- 
зеѣ  древностей. 

Виленекій  музей  древностей  былъ  осно* 
ваяъ  въ  коицѣ  царствованія '  императора 
Николая  I,  нреимущеотвѳнио  заботами  и 
стараяіямн  каммерьчонкера  графа  Ёвста- 
фія  Піевнча  Тышкевича,  потомка  древней 
русской,  нѣкогда  православной  фамнліи  за- 
падной Руси.  Въ  высочайше  уіверждѳн- 
ионъ  положеніи  объ  этомъ  музеѣ  прямо 
опредѣлено  его  назначеніе  способствовать 
еохраненію  мѣстныхъ  памятннковъ  древ- 
ности и  доставлять  возможность  наглядно 
и  по  аиоьнеинымъ  докумеатамъ  изучать 
исторію  края.  Учрежденіѳ  это  съ  оамаѵо- 
начала  было  поставлено  подъ  покровитель- 
ство Государя  Наслѣдиика  Цесаревича, 
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вьшѣ  бдич>інмучно  ц»рствук»цаго  Ннаераг  -  выше  конниссі^,  въ  засѣдавіи  20-го  нарта, 
тора  Александра  II,  в  должно  бьию,  по  оказалось,  что  ѵь  этой  трубѣ  стекла  ахро- 
выражешю ,  употреблеииому  тогдашнинъ  ыатическія,  а  потому  она  ннкахъ  не  ногла 
Государемъ  Наслѣдникомъ,  въ  рескриптѣ :  быть  употребительна  въ  пору  Костюшкв, 
ва  имя  графа  Тышкевича,  „содействовать ;  и  должна  быть  признана  поздвѣйшвю  под- 
якъ  вящему  скрѣплешю  узь,  соединяю-  дѣлкой.  Попечитель  музея,  графі.  Тыпіке- 
щШМХЪ  бывшія  дитовскія  губернін  съ  про- 1  вичъ,  согласился  съ  этннъ,  и  заявилъ,  что 
.чнин  областями  Россіи."  Воть  какими  ви>  і  эта  зрительная  труба  была  принята  въ  иу- 
дами руководился  иыиѣшній  Го<^ударь  Им-  зеИ  подъ  нменемъ  Костюшкиной,  „только 
лераторъ,  соглашаясь  принять  новоучро-  „для  того,  чтобы  придать  болѣе  рельеф- 
ждаемый  музей  древностей  въ  Бильы-Ё  подъ  цности  собраоію  замѣчатѳлышхъ  предне- 
свое  покровительство.  Но,кгь  прискорбію,  чтовъ  "  А  вотъ  пршгЬр^  еще  дуѵше:  въ 
взъ  наоечатаиныхъ  протоколовъ  засѣданій .  той  самой  залѣ,  гдѣ  выставлевъ  портрегь 
хомииссіи  видно,  что  этотъ  музей  не  за- 1  вынѣ  щфствующаго  Государя  Императора, 
меддилъ  превратиться  въ  политическую  де- ,  высоко  надъ  нинъ  вдѣланъ  въ  сгкну  ба- 
моистрацію.  Число  русскихъ  древностей  въ  1  рвльвфъ,изо6ражавиіійнервонашьно,каісь  * 
хузеѣ,сразшітельиосъ  польскими  было  са^>  должно  думать,  гербъ  московско-русскій; 
мое  ничтожное,  да  и  большею  частью  і  по  въ  двухъ  верхннхъ  частлгь  герба  нзъ 
имѣлнсь  только  такъ,  на  всакій  случай,  ідвухгдаваго  русскаго  орла  съумѣлн  сдѣ- 
длд  цредъявдеділ  высокинъ  пос^Ьтите.иімъ,  і  ^ать  одноглаваго  польскаго,  а  въ  изобра- 
и  ти^ательно  скрывались  отъ  взора  обык^  женін  всадника  (вѣроятао,  Гѳорпя  Побѣ- 
новенныхъ  смѳртиыхъ.  Выставляли^  иа  доносца)  отбили  верхнюю  часть:  нѣстная 
показъ  халатъ  Понятовсваго,  съѣденный ;  публика  была  такимъ  обраэомъ  увѣ- 
нолью  плащъ  Мицкевича,  гитара  поэта  Кар- -  ренностн,  что  шить  поріретомъ  Гобударя 
пинскаго  и  даже  пучокъ  травы  съ  его  мо-  ІІиператора  парить  польскій  орелъ,  а  вы- 
гилы;  а  нея^у  тѣмъ  скрывался  огь  глазъ  <  сокимъ  посѣтителамъ  нзъ  Русскихъ  объ- 
публики  первопечатный  Литовскій  отатугь, ,  дсндлось,  что  обѣ  главы  еще  довольно  за- 
подаренный  нитрополвтомъ  Іосифомъг  толь- '  мѣтны  и  что  всадникъ  изображаѳть  Гѳор- 
ко  потому  что  этотъ  драгоценный  паият- '  гіл  Побѣдоносца.  Такъ  объясннигь  этоть 
никъ  зіѣстнаго  законодательства  быль  пи- 1  барѳльефь  п  графъ  Тышкевичъ,  въ  засѣ- 
санъ  на  языкѣ  руссконъ  и  ногъ  всѣмъ  и !  даиіи  конмиссіи  6-ію  нарта,  а  въ  ката- 
каждому  вапоминать  о  первоначальнонъ  і  догѣ  древностей  атотъ  гербъ,  нѳжяу  тѣнъ 
господствѣ  здѣсь  этого  яшка.  Собиратели  |  прямо  назваігь  гербомъ  В.  К.  Литовскаго 
и  хранители  музей  гіе  оІБергали,  правда,  |  и  Королевства  Польскаго.  Когда  состави- 
и  русскихъ  грамотъ;  но  русскій  текстьітель  каталога  быль  призванъ  въ  комнис- 
бмлъ  отвертываемъ  назадъ  въ  витрипахъ  і  сію,  и  спрошенъ,  почему  онъ  такъ  поло- 
библиотеки,  н  публика  могла  видѣть  только  I  жительно  выдаеть  этоть  гѳрбъ  въ  своѳмъ 
латинскій  съ  латинскими  подписями  поль- 1  каталогѣ  за  гербъ  литовско-польскій,  онъ 
скнхъ  королей,  подъ  выотюлѳннымм  здѣоь '  отозвался  тпи^яою,  іфонсшвдшею  вслѣд- 
же  ихъ  портретами.  Въ  музеЁ  были  вы-іствіе  поспЁіпности,  съ  какою  быль  соста- 
ставлены  на  показъ  мельчайшіе  памятники  I  вленъ  ватадогъ,  въ  течѳніи  двухъ  нѳдѣль, 
пребыванія  въ  страпѣ  франдузскихъ  воі^скъ  і  къ  пріѣзду  Государя  Имп^тора,  и  занѣ- 
Наполеона  I.  Въ  противоположность  кь  \  тиль,  что  и  вообще  иКат&ют^  не  вмѣетъ 
этой  коллекціи,  была,  правда,  въ  музеѣ  г  иникакого  научнаго  зшменія  и  предота- 
другая,  состоявшая  изъ  изображевШ  рус-[  ^вляеть  и8даніо,подложащѳѳввболѣвкакъ 
скихъ  полковолдевъ  и  воепачальииковътого  \  литературной  полемикѣ.** 
времени,  а  также  и  членовъ  союз», составив- 1  Вообщенаправлешеархеологическойком- 
шагося  противъ  Ііалолрона^  но  эта  кол4ві&- 1  миссіи,  состоявшей  іфи  Внленскомъ  музеі^ 
ція  была  постоянно  запрятана  въ  шка4)ѣ.  и  зав-^дывавшей  инъ,  характеризуется  тѣігь. 
Но  этого  мало:  межіу  прочими  исторк-ічто  еще  И-го  февраля  1836  г.  она  при- 
чѳскими  драгоцѣнностямн  въ  музеѣ  была !  няла  рѣшеще  не  избирать  въ  свои  члены 
выставлена  зрительнал  труба,  съ  поясне-ілдпъ  православнаіч)  духовенства  иначе  какъ 
ніенъ,  что  она  принадлежала  Костюшкѣ  съ  разрішенія  нхъ  начальства,— съ  раз- 
н  была  шіъ  передана  генералу  Цонговск<ь  <р.ѣшешя,  которое,  собственно  говоря,  въ 
ну  во  время  сраженія  при  МацѳЙовичахъ. '  подобныхъ  случаахъ  вовсе  не  требуется. 
Но  при  осмотрЬ  этой  трубы  упомянутою  а  загЬмъ  действительно  во  все  время  сво- 
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его  оущѳствовоиія  не  избрала  изъ  нихъ 
ни  одного  въ  свою  среду.  Говорить  ли.  еще, 
что  этомъ  музеѣ  бьии  соІбралы  иорт- 
реты  ученыхь^  позтоаъ,  мшфиггооъ,  ко- 
торые представляюгь  собою  польокую  идею 
въ  зап{Ѵ№0-русбко)п>  крАѣ,  что  здѣсь  были 
лотавяые  шк&фы  съизображешенъ  Гѳариха 
■Ваяуа,  Мицкеввши  др. ,  что  ддѣеь  былв  таЙ- 
ныееборцшш  раопорінкевШреволоціоішніъ 
в^|&отев  ііреквлгоіфемѳни(80іі*ьзвглавіѳііъ: 
чЗбіоръ  уцшюрсаловгь  ѵь  часъ.народоюго 
повставд  выддвашшхъ " ) ,  что  в^гЬвь  были  вы- 
ставлены на  ооказъ  хруоталъще  графинь, 
стоіванъ  н  поднос,  употреблявшіеса  во 
лрвкя  здсѣдАкіЙ  вимнекахо  литефштурашто 
общеогва  Ші/^?ащет  (ЁісаЬгвбі),  инѣвшог 
іч).  иежду  орошіігь,  цѣлью  подвергать  оснѣ'* 
вшк>  равооряженія  правиМльотм?  Дѣладо* 
жю,  одиоамиъ,  до  тѳгй,  чт»  въ  нузвѣ  бни 
ді^  вѵегмдеяа,  дмадодго  иередъ  воору^ 
жещшт  воэоітніеиъ^  ніюморіма  сруппа 
работы  худ(шм№&  (^сновтго^  нзобраг* 
жаюицаа  соіеиинвшв  Лятвн  оъ  Полырею  и 
ст«вш«л  вскдрѣ  мѳідеіаю  дл№к«тй  л  фоѵо- 
графвчесѵихъ  ішінисеівъ;  которые  ревноство 
расцровхрацлдясь  *ъ  ніфодЬ.  Сдовомъ,  вто 
быль  т  мувей  древвоетей,  югЫѳииі  ялуч* 
>  нш  цѣлй,  а  арсенвлъ  вслваго  рода  яраон 
стиеоныхъ  орудШ  для  борьбы  протрвъ  Рсмѵ 
еіи  и  Аів  т(^нкѳопа  оольснов  сядммм.  Кан 
кимъ  обрааонъ  овъ  ужп^ллло^  въдѣло, 
модню  вмѣть  изгь  замѣтии  Эѣотнткл  сЛо- 
надпей  'О  старичкѣ  Якутоввяѣ,  мь 

тораго  поріретъ  и  барельефъ  храшпгсв  въ 
нузеѣ  ііАріиу  въ  друіимн  яоаыхяын  вши 
мсивнтоопцт-  дтт  трич/оп  былыауте* 
водителеѵъ  въ  лузѳѣ,  и.  оообевн&  любшлъ 
показывать  коллекціи  дѣтянъ.  „А  чів  тО, 
душко,  (юртреть,*^  глрашивадъ  анъ.  То 
Стѳфаѵь  Баторів.  ^Добже,  дзѣщю,  доб»е, 
тонешь  Стефаѵь;  а  чнігь  ааакоміггай  быаъ 
тэ«ъ  іфуль  Отѳфайъ?" — Моекали  бвлъ, 
дзддушо;-  „Сличнѣ,  дзѣцко,  оличнѣ;  О'  то 
нашъ,  душко,  дуігЬреиъ.**  И  старинъ  дог 
валъ  н»«ьчшіу  коафету,  шг^  вевціа.баі&* 
шоб  яѵь  ЗАЯіюъ  у  себя  въ  карнанЪ  ди 
водобшхъ  «дучАвігь.  Эти  мжфвпш,  ко- 
торый НОН0ГЛН  Якутошчу  подучить  право 
на  портретъ  и  барельѳфъ  въ  иуаеЬ,  б^ллв 
бы  забавны  яри  иномъ  полиппесяомъ  пот 
ложгаів  вл^анМ)  а.  при  взвѣсгаомъ  ходѣ 
нашихъ  іг^дъ  онѣ  вели  дѳбвіныхь  і»дѢ^ 
токъ**  доб|>одушн4го  отві^иѵка  къ  затѣѣ 
лодралсать  Стефану  Батѳрію. 

Понятнр,  что  тасой  музей  не  могъ  быть 
оставлѳнь  въ  преѵявиъ  овоѳйгь  видѢ,  шь 


е^^Ь  того  хакъ  преднетаыъ,  въ  нежь  со* 
браннынъ,  былъ  приданъ  рѳволюціонный 
характеръ,  характеръ  постоянной  политн^ 
ческой  денонотряяці.  Графъ  Муравье» 
презсде  всего  отправить  въ  Пѳтербургь, 
въ  расноряасешѳ  миние^  Инперагорскаго 
Двора,  і^ушіу  Сосаовокаго,  а  пОіч)мъ,  27'*го 
февраля  1865  г.,  иарядилъ  комнвссію  нодъ 
щ)едсѣдатѳдьствомъ  попечителя  лилѳнскаго 
учѳбнаго  округа,  И.  П.  Корнилова,  изъ 
пята  членовъ,  съ  присоеднненіеяъ  кгьней 
и  попечшшл  музея,  графа'  Тышкевича: 
Еоыниссіи  было  нору  чело  нривеоти  въ  из^ 
вгѣстноеть  всѣ  ц>ѳдн«га,  иахдадаѵеоя  въ 
№гввѣ,  вжтавять  на  видионъ  нѣотѣ  пред- 
мета!-отноовнаеся  къ  русской  народности 
я  къ  русской  старинѣ,  потомъ^  вслѣдъ  эа 
нвнн  поііѣсггшъ  предаеты  литовск№-русскыч) 
характера  н  нанонеігь,  предметы  о6піѳ-мь- 
уннне;.  предввш  жву  отйосащдеоя' ѵь  пояь* 
о>й#  жароднооти-ѵѵшюнивсющіе  яотсноѳ 
владычество,  собрать  особо  и  равнѣсггить 
икъ  въ  отхѣ(Шю|і  залѣ  впредь  до  даль- 
нѣйшапа  о  шпгь  равнвряяѳніа. 
-  іКомпосія,  пристувавъ  кь  свЬииъ  завя- 
ті&иъ  1ч<о  нарта,  въ  давдпать  три  эаоѣдаг- 
гая,  въ  10-*му  аярѣля,  окончяла  п^ну^о 
свою  задачу,  шсенео  отдѣлила  кредмвты 
относящіеоя  къ  польской  народности  и 
подьскоиу  владычеотву,  которые  ^хранятся 
теперь,  въ  одно^  ввъ  валъ  ВисцекоЙ  тяні- 
назів.  Во  вреия  «воихь  эанятій  она  была 
въ  довольно  білизкенъ  оонряковновенін  еъ 
нѣкоторнми  иаъ  хранятвлев  нувея,  и  на" 
добно  оказать  правду,  эти  ѵоецода  шшаи 
залн  себя  далеко  не  лучнімгь  вѵЬтѣ. 
Мы- уже  пр■ве^га  отзывъ  составителя  жат^ 
лога  древностей,  воайоіція  ошмАсм  коТО" 
раго  онъ  извинилъ  яоснѣплостью,:  съ  ка- 
ком бнл-ь  составлевь  катологь,  чт^  однако* 
ясо  не  іюмѣпіасю  разосааѵь  его  ио  ьріщп, 
учѳныігь  обиіеспаиъ  и  лицвѵь,  состояв- 
шинъ  въ  еношешяхъ  еъ  Ввлвнвнои»  ЩХ9- 
ологичеокою  і^имиссіей.  Чуть  не  вся  адмь 
ннеірація  «узея  етарімаеь  вончесяавалрруд- 
нэпъ  вакяля  наряженной  ■  гяав&Бчгъ'начадь^ 
шпсомъ  края  вонннсеін,  и  окольно  могла, 
оіфывала  огь  нвя  каталоія  бвбд^отевн  и 
овиоанія<  иузея,  а  раіві[&  и  ранае  пр«дней 
ты  и  рунопвои.  Когда,  пволѣ  дѳжнхъ  н№* 
стоявіа,  былъ  иавсивігь  прѳдепиыинъ  об^ 
щкй  кагалагБ  ннягь,  которыхъ  считается 
до  19.000  томовъ  при  Вилененонъ  нувеѣ, 
то  въ  этонъ  онотенвтнчеокоиъ  .  каталогѣ 
вовоѳ  не  оказалось  рубрннъ  иогорів  и  ао^ 
лятнкні  я  прятонъ  шгаало  его  вовевяеііііио 
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яредставлево,  а  талоке  не  быль  представ- 1 
"лень  инвертарный  списокъ  книгъ.  Что  ка^ 
оается  до  графа  Тышкевича,  то  въ  началѣ ' 
оѵь  учаотвовал  въ  ааватіяхъ  конниссій' 
на  ряду  съ  другшш.  Когда  состоявшій  въ  I 
раслоряженіи  ѵлавнаго  начальника  края,  | 
овиты  Его  Величества  генералъ-майоръ  Ар- 
кадій  Дннтріѳвичъ  Столыпивъ,  въ  прекріи- 
сиой  рѣчи,  напечатанной  въ  №  6  Вѣстми- 
ка  Западной  Роесіи  впервые  з&ввилъ  мысль 
о  нѳобходииооти  преобразоваяія  музея,  и 
съ  совершенною  основательностью  упрекалъ 
систему  Чарторыйскаго  въ  тонъ,  что  она 
исключала  иэъ  школъ  родное  русское  сло- 
во»     вѣру,  которая  инѣеть  притязаніе 
„называться  католическою,  то-всть,  всѳл  вн- 
оскою, противъ  ея  же  соботвѳнныхъ  догна* 
„товъ,  учила  въ  этихъ  школахъ  называть 
„польскою,"  то  графъ  Тышкевичъ,  „какъ 
иотыв  потомокъ  Тышка,  бывюаго  нѣвогда 
столпонъ  русскЫІ  народности  въ  аанадвош* 
краѣ  Россіи,"  высказалъ,  что  предложеиіе 
г.  Столыпина  въ  яаискорѣЙшеігь  вренвив 
должно  быть  обсужоіо  и  приведено  въ  ис- 
полнение. Во  вреиа  ванятій  конмиосіи  обна- 
руживались равиоглаеія  въ  ннѣиіяхъ  нѳцду 
графоиъ  Тышкевичѳнъ  и  прочими  ея  чле^ 
нами,  но  это  само  по  сѳбѣ  ничего  бы  не 
аначило:  бывали  такія  же  разногласія  и  у 
г.  Столыпина  оъ  другими  членами.  Графу 
Тыіиневячу,  какъ  основаггело  музея,  могл 
быть  ншфіятиы  иныя  изъ  атигь  разноглаг 
оів;  онъ  переотАхь-было  посѣп^ать  засѣда^ 
ни  конмиссіи,  но  потовгь  возвраггнлся  въ 
нов  и  не  раэъ  содѣйствовалъ  ей  въ  оты- 
свиваніи  каталоговъ  н  открыли  потайныхъ 
нпсафовъ.  Ниіяобно  полагать,  что  предста- 
шп«ли  •польской  справы  не  п^>еетаважв 
оказывать  првссію  на  почтеннаго  графа. 
Когда  графъ  Мурквьевгь  выѣхалъ  въ  Пе- 
т^и5ургъ  и  пронеслись  слухи  о  тоыъ,  что 
онъ  не  возвратится  въ  Вильну,  нонечитѳль 
музея  нодалъ  нротеетъ  противъ  дѣйствій 
конивссін,  въ  которонъ  онъ,  правда,  вы- 
скавывалъ  свое  убѣжденіе  въ  яеобходино- 
ств  преобрадованія  музея  въ  виду  совре- 
менныхъ  обстоятахьотаъ,  но  вмѣегЬ  съ  гЬмъ 
намѳкалъ  на  то,  что  онъ  прннуцдѳігь  быль 
подписывать  протовош,  потону  только  что 
его  голосъ  одииъ  противъ  пятя  ничего  не 
могъ  значить,  и  такъ-окавать  задннмъ  чн- 
олонъ  ставнлъ  себя  въ  оппозицію  ко  всѣігь 
прочимъ  членамъ  коммиссін.  Дал-^  онъ  до- 
называдъ,  будто  бы  предаиоаніѳ  М.  Н.  Му- 
равьева отиоситоя  только  къ  нреднетаігь, 
налом ннающшгь  ^юмя  польокаго  владыче- 


ства. „До  1569  года  здѣшній  край,"  гово- 
рилъ,  между  прочимъ,  графъ  Тышкевичъ, 
псохранялъ  полнѣйшую  политическую  са- 
„мостоятельвость.  Поляки  не  могли  зхЪеь 
„не  только  пріобрѣтать  собственность,  но 
„и  занимать  служѳСйіыя  долхноота.  Поль- 
„ское  владычество  продолжалось  только  съ 
„1569  по  1795  г.,  н  только  тѣ  предметы 
„подлѳжатъ  иоключоиію,  кои  относятся  къ 
„этому  времени. "  Мы  ве  станеѵь  входить 
эдѣоь  въ  подробности  по  этому  предмету; 
скажемъ  только,  что  обь  исключеніи  ка- 
кихъ-либо  предметовъ  не  было  рѣчи;  была 
рѣчь  единственно  о  ихъ  отборкѣ.  Нако- 
неіп>  гімфъ  Тышкевичъ  старался  изобра^ 
энть  въ  снѣшноѵь  видѣ  (Мотвія  свонхъ 
сочлѳновъ  и  мѳясду  тѣмъ  произве^ь  обрат- 
ный эффектъ.  Въ  протоколагь  эаписанъ 
забавный  случай.  Графъ  Тышкевичъ  про- 
тестовалъ,  между  прочимъ,  вротиаъ  удале- 
нія  нѣмѳцкаго  мдча,  съ  вьфѣвалаагь  на 
нет  готичеекимн  латиясввии  букваага  в»- 
леидаренъ,  который'  бужго  бы  подвергся 
этой  участи  на  томъ  основанін,  что  прн- 
надлежаль  графу  Коесановскому.  На  это 
одииъ  изъ  члвновъ  закѣтялъ,  ч?го  этотъ 
нредиетъ  вовсе  не  быхь  удалѳнъ,  к  въ  до- 
ваааѵельотао  представялъ  списки  удален- 
ныгь  предметовъ.  Но  графъ  продолж&лъ 
наотаиваіъ,  что  этого  меча  уже  нѣтъ  въ 
нузвѣ,  и  разувѣріивя  только  тогда,  когда 
письмоводитель  и  сторожъ  принесли  этоть 
иечъ  иѵь  того  отдѣла,  гдѣ  онъ  и  преиціе 
понЪщался.  Еще  нятересиѣе  въ  протостѣ 
графа  Тышкевича  было  его  мвѣніе,  буд- 
то бы  барельѳфъ  въ  нанять  Парижскаго 
конгресса  1856  г.  изббражаеть  торжество 
Россіи. 

Въ  звсѣданіи  8-го  апрѣля,  А.  Д.  Сто- 
лыпин!, отвѣчалъ  на  протестъ  графа  Тыш- 
кевича, и  доказывал  ему  несостоятель- 
ность его  заявленія  вгь  политичесмомъ,  на^ 
учномъ  и  фактичѳскомъ  отношюіи.  Графъ 
не  нашелся  повндимому  что  отвечать,  н 
отказываясь  отъ  дальнѣйшаго  участія  въ 
заняііяхъ  коинисеіи,  оправдывался  тѣнъ, 
что  оѵь  обязанъ  „защищать  свою  честь  отъ 
„нарекавій  того  шляхетскаго  общества,  во- 
мторое,  на  вѣру  въ  его  имя,  несло  въ  ну- 
„зей  своя  приношения,"  а  нынѣ  (это  было 
время  слуховъ  объ  ивнѣиеніи  системы  уп- 
равленія  оѣверо-западныігь  краеігь),  *.,а 
«шпѣ  подметными  пиоьнаии  упрѳкаетъ  его 
„въ  продажѣ  шляхетскнхъ  коллѳкнШ  за 
„камнеръ-юикерскій  фраісь".  Нельзя  не 
окорбѣть  исіфѳтю,  читая  подобвыя  докаг- 
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зательства  горѳстнаго  положенія  дѣлъ  въ 
западномъ  краѣ. 

Польскіе  патріоты,  какъ  видно  П8Ъ  за^ 
мѣтки,  приведенной  въ  16  187  Моековекыхъ 
Вѣдомоетей  в  заимствованное  изъ  АІІде- 
теіпе  21еііипд,  готовы  обвинять  по  этому 
поводу  въ  вандализѵк  и  главное  началь- 
ство края,  и  члѳновгь  наряженной  имъ  ком- 
ниссш.  Въ  сущности  дѣло  шло  и  идѳтъ  не 
только  не  объ  уничтоженіи  панятниковъ 
древности,  но  даже  н  не  о  совершенномъ 
ихъ  удалвніи  изъ  города,  которому  при- 
надлежал трухь  ихъ  собиранія:  д'Ьло  идеть 
только  о  вртіѳнноігь  удалеяія  съ  глазъ 
публики,  еще  не  впо^пIѣ  успокоившейся 
аослѣ  бывшмч)  мятежа,  такихъ  предметовъ, 
которынъ  съ  злымъ  умысломъ  и  нерѣдко 
Бъ  истинно  ваадальскомъ  духѣ  сони  поль- 
окіе  шпріоты  прцдавалн  зиачешеорухИ  по- 
литичѳсваго  подстрекательства.  Дѣло  идетъ 
еще  о  возотвновлѳйіи  исторической  иоти- 
иы,  подвергавшейся  иокажѳнію,  и  о  попол- 
иети  уншпленво  оставленныхъ  пробѣловъ 
ѵь  этомъ  ообраніи  ^февностѳй.  А.  Д.  Ого- 
лышгаъ  и  вся  кішгасеія  въ  полнонъ  вво- 
ѳмъ  еоставѣ  высказались  въ  ѳтоігь  отноше- 
Ми  санынъ  нѳсоннѣннБшъ  образонъ.  Пред- 
ставляя епвоокъ  нредметанъ,  вр^тмио  вы- 
ргЬлеияымъ  віо  изъ  нуаея,  комниесія  но- 
ст&новила — 

„особо  ходатайетвовапъ,  ѵгобы  тЪ  иаъ 
йихъ,  которые  прежде,  въ  преднамѣренной 
обстановкѣ,  получили  демонстративное  зна- 
ченіе  и  колорвть  аипіруссіай,  по  уничто- 
женіи  сей  оботшовки,  вов^тить  въ  му- 
зеунъ,  гдѣ  они  составили  бы  литовско-рус- 
скій  отдѣлъ  въ  истиннонъ  смыслѣ,  ибо 
русская  сторона  была  бы  развита,  прі- 
умнохсѳна  и  дополнена,  къ  че»у  всѣ  чле- 
ны составили  спеціальные  планы,  и  даже 
вошли  для  сего  въ  сношенія  съ  различ- 
ными учеными  учреждеиіяни  и  лицами  вну- 
три Россіи". 

Требуется  только  иэмѣнить  обстановку, 
то-ееть  развить  и  дополнить  русскій  от- 
дѣлъ  музея. 

Польско-шляхетская  старина  западнаго 
крал  Россіи  несоынѣнно  принадлежитъ  кь 
русской  исторіи;  памятники  этой  старины 
должны  быть  также  тщательно  сохраняемы 
и  въ  тоѵь  же  оаиомъ  мѣстѣ,  гдѣ  они  со- 
браны, кавъ  и  памятники  всякой  другой 
етарины.  Польская  исторія  одною  своею 
частью  входитъ  въ  русскую  исторію,  и  Пвг- 
мятиики  ея  не  иогуть  не  инѣть  эначенія 
для  Ру«сіиігь.  Они  нанъ  дороги.  Все  дѣло 


въ  томъ,  что  на  эти  памятники  слѣдуѳтъ 
смотрѣть  не  иначе  какъ  на  русскіе  исто- 
ричѳскіе  памятники  и  приттгь  какъ  на  па- 
мятники невозвратио-прошѳдаіаго  времми. 
Противъ  этого-то  трѳбованія  поі^шили 
полъскіе  патріоты,  и  ихъ  вина,  если  члены 
нашей  конмиссіи  принуждены  временно 
омотрѣть  на  эти  остатки  древности  не  съ 
одной  лишь  исторической,  иаучной,  а  от- 
части и  съ  современной  административно- 
политической  точки  зрѣнія.  Но  въ  этой 
точкѣ  зрѣнія  еще  кѣтъ  вандализма.  Не  вы- 
ставлять на  показъ  не  значить  разрушать. 


ШѵЛал,  28-го  яагуоіпш. 

Рѣшнтѳльно  -невовможно  понять,  зачѣиъ 
требуется  превратить  значительное  число 
нашихъ  гинназій  въ  школы,  которыя  хотя 
и  удержившоть  назвшіе  гимнааій,  но  ко- 
торыя ни  здравою  педагогикой,  ни  эаконо*- 
датѳльствомъ  веѣхъ  обравованныхъ  отрааъ, 
ни  наконецъ  иашимъ  собстаешошъ  вако- 
нодательствомъ,  не  признаются  способны- 
ми готовить  къ  высшему,  или  университет- 
скому образованію.  Новымъ  устааоѵь  яа- 
шигь  ганназій  привимается  съ  полною  рѣ- 
шимоетію  то  самое  учебное  устройство, 
которое  вѣковыкъ  опытомъ  доказало  свою 
раціональность  и  пользу.  Новымъ  уста- 
вомъ  класснчееюя  гимнаэіи  поставлены  на 
первое  мѣвто  в  признаны  не  только  луч- 
шими, но  я  ѳдннствеяныуи  школами  Хля 
будущихъ  математиковъ,  будущнхъ  есте- 
ствоисшлтателей,  будущихъ  медиковъ,  бу- 
дущихъ юристовъ,  не  говоря  уже  о  буду- 
щихъ воспитателяхъ  юношества.  Преиму- 
щества данныя  пашйвгь  ваконодательствомъ 
этому  учебному  устройству  очевидны.  Съ 
какой  бы  точки  зрѣнія  ни  смотрѣть  на 
дѣло,  всякій  должеігь  согласиться,  что  за- 
конодательство наше,  опираясь  на  опытѣ 
'всѣхъ  просвѣщевныхъ  народовъ  и  руко- 
водствуясь яснымъ  разумѣніѳмъ  высокой, 
предположенной  ннъ  п;^и,  признало  за 
классическими  гимназілни  тѣ  преимуще- 
ства, какими  оиѣ  вездѣ  пользуются:  это, 
по  смыслу  нашего  законодательства,  на- 
стоящія  гимназіи,  единственно  заслуживмо- 
щіл  этого  названія.  Готовя  іяонхъ  воспи- 
танниковъ  ко  всѢмъ  факультетамъ  универ- 
ситета, онѣ  по  тому  самому  способны  го- 
товить нхъ  и  ко  всѣнъ  другиѵь  спеціяльиымъ 
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школшіъ,  етолщимъ  на  ряду  съ  уяяверситѳ- 
тани.  Воспитанникъ  классической  гииназін, 
лризцаваеныв  достаточно  зрѣдымъ  для  по- 
ступленія  въ  ыѳдицивскій  или  иатеиатиче- 
скШ  факультеть  универеитета,  тѣмъ  са- 
мыиъ  очевидно  признается  зрѣльшъ  и  къ 
медико-хирургическоП  академіи,  и  къ  ка- 
кой-шбо  высшей  политехнической  школѣ, 
еслибы  таковая  унасъ  имѣлась..  Знаыены- 
тая  парижская  Политехническая  Школа 
гордится  по  преимуществу,  тѣын  нзъ  сво- 
лхъ  воспитанниковъ,  которые  предвари- 
тельно достигли  степени  бакалавра  ело- 
весныхъ  наукъ,  то-есть  совершили  курсъ 
классическаго  образованія.  Отворяя  свои 
двѳрт  и  для  ие  имѣющвх>  этого  преину- 
щества,  парижская  ІІолитехиическая  Шко- 
ла тѣмъ  не  віенѣе  строга  въ  своихъ  тре- 
бованіяхъ,  по  крайней  мѣрѣ,  относительно 
одного  идъ  классическихъ  языковъ:  лз- 
вѣотио,.  что  для  аостуолѳнія  въ  эту  шко- 
лу, необходимо  выдержать  строгій  экаа^ 
менъ  изъ  датинскаго  явнка.  Атакъ,  уче- 
те въ  классической  гиннаэін  да^тъ  вс^ 
преимущества  и  не  поддежить  никакому 
ограниченію.  Кромѣ  этихъ  заведеній,  ча- 
ше ааконодатѳ  ліство  допустило  так>чі(іаы- 
ваемыя  роальныз  гниказіи,  но  оно  очѳвид- 
ио  поставило  нхъ  на  нііагаую  степень;  оно 
не  дало  инъ  оанаго  оущестиеннаго  цра«а 
гиннаяій — аттестовать  сѳсдахъ  воспитанни- 
ковъ  &ъ  побтуцленно.  въ  унвверонтегь. 
Законодательство,  дому«ісая  этотъ  роль 
учебнмхъ  завѳдешй,  ие  заставляеть  ни- 
кого лрибѣгатъ  къ  инмъ,  и  ни  мало  не 
рекомѳидуѳтъ  ихъ  публикѣ.  Не  всякій  имё- 
ѳтъжелаше  н  возможность  готовить  свои  хъ 
дѣтев  къ  универснтоту;  иные  не  ведуть 
своихъ  дгЬтеЙ  далѣе  ^го,  4-го,  даже  І-го 
класса  гимназіи.  Для  потребностей  этого 
рода  могугь  устраиватьсн  особыя  учебный 
заведѳиія  разнообразно  оргаяизованныя, 
съ  ббдьишмъ  или  невьшимъ  числонъ  клас- 
совъ,  съ  бол-Ьѳ.  иди  менѣе  обширными 
курсами.  Всѣ  такія  замАвнія,  очевидно, 
ицѣють  въ  виду  потребности  низшаго,  по^ 
верхностнаго  образованіа.  Никогда  изъ 
лодобтаъ  заввдѳндй  нэ  хыходили  люди 
науки,  никогда  не  выходили,,  изъ  нцхъ 
силы  висшаго  обраэоващя,  въ  которыхъ 
раскрывается  генШ  народа  и  которыя  воэг 
водяі^ь  его  на  степень  истинно  цишішзо- 
ваншгіхъ  народовъ.  Наше  законодательство 
допустило  группу  особыкъ  учебныхъ  заве- 
деній  этого  низшая  рода,  оацачнвъ  цхъ, 
къ  сожадѣнію,  це  црмнадлежаідииъ  инъ| 


названіемъ  гииваѵв,  и  наэвавъ  ихь  гвм- 

назіями  реальными.  Устройство  ихь  тако- 
во, что  онѣ  лишены  оаиаго  существеннаго 
пвдагогичюскаро  условія  8аключаюп]аіч>сл 
въ  оосред  отощи  учебнаго  труда  «мемно  наг 
тшшхъ  предмвтахъ,  которые  ногуть  вс»' 
сторонно  раавивать  уметвѳнныя  способно- 
сти, и  которыми  вь  то  же  время  дѣтокое 
разунѣніе  можетъ  заннмалгьоя  та«ъ  же  се- 
ріозио  и  въ  такой  оил:^,  каѵь  и  разумѣвае 
зрілаго  чвдовѣка.  Два  одова  въ  пояснѳ- 
ніе  сказаннаго: ,  изъ  воѣхъ  цредм«товъ, 
изв^аиныхъ  педагогическимъ  опытонъ , 
только  древніе .  языки  м  математика  мо- 
гутъ  служить  для  этой  дѣли,  ммщкоэтимъ- 
преднетамъ  и  дѣти,  и  зрѣ^щЙ.  яеловѣкъ» 
учатся  «оверщѳнмо.  одинаковымъ  опосо- 
боиъ;  только  наэтихъ  предмет№(-ъ  препо- 
даватель можвтъ  що  дня  въ  .деяь  уираж^ 
иать  сялы  сэомхъ  вооямтмииисовъ  въ  про- 
должеціе  оеину  восьррі,  демаш  лѣтъ,  да- 
вая аоотепенмо  водрѣватъ  имъ  м  то  ж« 
время  надодяо»  хъ  щшъ  поотошм»  въ  от- 
ношеніяхъ  не  подд^^нэіхъ,:  не  фальши- 
выхъ,  сов^фішецно.  истиаиыз?ь,  не  заотав- 
дяя  нхъ  слушать  то  чего  они  лриять  не 
моіі'утъ  м  .  ^  тОкіыЮ'  щтеяь  залгумантъ 
нхъ.  голову,  а.оъ  другое,  не  ріФвяа  пред^ 
мета,  не  умнжая  его  косѵоннства  аодігМ- 
кой  подъ  дѣтскія  понятія,  ие  ею^ЮФіол, 
какъ  дѣдають  взрослые,  когда  говорить 
съ  .маленькими.  Латѵцоко^  и  греческой 
грамнатнкф,  точно  такъ  же.  кяхь  ишгака- 
тнкі^  иальчикъ  9  или  10  лѣтъ  учится  въ 
такомъ  же  еиыолѣ  и  такъ  же  серюзмо, 
какъ  сталъ  бы  учиться  челрвѣвъ  20  или 
30  л'^гь:  въ  этомъ  заключаете  великая 
П€М(Дгогн<^евкэл  сила  этихъ  дредиѳтовъ, 
составляющая  преимущество  европейское 
иікдлы^  ІДмАнно  этотъ  отживциД  міръ,  сь 
с^о  богатыми  языками  залипочающнмн  въ 
себѣ  весь  организмъ  человѣчеокаго  раву- 
мѣшя,  эта  богатая  цивилизыця,  ОФВвртю- 
шая  евой  кругь„  эта  долмац  иоіі^ші  до- 
іцаднгая  до  своего  коцца,  и  павшая  въ 
основаніе  новому  міру,  вотъ  что  дѣлаѳгь 
Европу  Европой,  и  даетъ  ей  возможность 
восщітывал-ь.  евскихъ  дѣтей  въ  ту  ому^ 
которая  обиаружнваетфя  въ  вя  цквялнза- 
ціи,  въ  ея  иоѵуеотвахъ  и  науках^-  Но  мы 
отклонились  оггь  нашего  ближайшаго  пред- 
мета. Группа  уіобныхъ  заведѳній,  допу- 
щенная нашимъ  заководательстЕюмЪі  подъ 
иненемъ  реадьныхъ  гимназШ,  можетъ  слу- 
жить только  для  ці^лвй  обраэсшашя.дрв^-* 
ноетнаго,  во  всяк9мі>  олуча*^ .  гокшѵ,  мть 
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котораго  никогда  т  выИдегь  самостоя- 
тельное развитіе  образованіл  и  науки,  и 
которое  потону  не  можетъ  служить  при- 
готовлещемъ  къ  уннвѳройтету.  Какъ  со- 
вершенно справедливо  было  аанѣчено  въ 
нашей  газетѣ  профессоромъ  практической 
неханвкн,  А.  С.  Ертовымъ,  эти  такъ- 
иаэванвыя  у  насъ  ре&льныл  гинназіи  не 
имѣють  нечего  обпіаго  съ  заведеніяни  дѣ8- 
ствительно  полезными,  въ  которыхъ  есть 
у  насъ  недостатокъ,~еъ  заведеніями  соб- 
ственно техническими,  которыя  соотвѣт- 
ствовали  бы  потрсбностямъ  тѣхъ  мѣстно- 
стей,  гді  развнва^бтсл  заводское  щв  фі>4- 
рнчное  дѣло.  Каиъ  ^  то  нн  было,  эти 
реальння  гшашни  допущены  яашнмъ  ва^ 
конодатедьствокъ»  нр  оно  поступило  еира- 
ведіішо  и  мудро,  не  ооединивъ  съ  ними 
никакого  обдаательнаго  вначенія.  Заведе- 
нія  эти  ногуть  быть  н  не.Фыть  въ  то8  нлн 
другой  н^сэтюртн,  и  мѣетяое  общество 
можѳтъ  о(угл^шші  къ  тону  совершенно 
раінодущиы»№, .  Пожедаетъ  ди  кто-нибудь 
готовить  своего  сына,  налр«мЬръ,  въ  ин- 
жерное  .училище,  роадьньш-  гимнавіи  не 
послу9кать  ему  для  ѳтого  лучншиъ  посо- 
біоиъ  чѣмъ  клаооичѳскія.  Можяо  съ  вол- 
нѣвщею  увѣренноотію  сказать,  что  моло- 
доіі  человѣ^ъ.  успѣшно  окончившШ  курсъ 
въ  классической  гиивавін  оѵахетол  луч- 
шннъ  инѵенеронъ  неэкели  еслнбъ  омъ  про^ 
велъ  тѣ  ас«  семь  лѣтъ  въ  реальной  гнм- 
назіи.  Во  велконъ  елучаѣ>  законодатель-г 
ство  не  даеть  воспитаннику  реальной  гим- 
наэін  никакого  оредвочтеиія  нредъ  воепіі- 
танявкомъ  класснческой  дм  нѳступленія 
въ  какое  бы  то  ни  было  вышнее  снедіАль- 
нов  училище,  между  тѣмъ  какъ  только 
воспитаннику  классической  гимнаеіи  от- 
крывается достуцъ  къ  университету,  гдѣ 
соединены  веѣ  спешяльноети  энанія. 

Теперь  енрашиваетсв ,  какая  ноясеть 
быіъ  шцобнооть  .умалять  и  бвзътоготавъ 
скудное  средствами  образов&ніѳ  нашего 
Шфода,  отнмман  у  унивврситѳтовъ  боль- 
шее ИЛИ  ' меньшее  чв(ш>  гямвазій,  и  лищал 
цѣлыя  губврнщ  доступа  къ  уаввереигету? 
Въ  нінпъ  вѣ«ъ  нрогреоса  и  лнб^»альныхъ 
иѣръ,  когда  образованіе  безспорно  при- 
знало воі^ми  за  одинъ  азъ  оаныхъ  глав- 
ны хъ  злементовъ.  обществеинаго  блато- 
усі^Йства  н  народнал'о  благооостолнія, 
что  побуяцаѳть  не  прибавлять,  а  убавлять 
число  существующнхъ  учѳбныхъ  заведеній 
готовящихъ  къ  выопіему  обраэоваиію?  Въ 
Роосім  е^  приходятся  одна  университеіу 


ская  гимназія  наігКхый  милліонъ  жителей 

(въ  прибалтШскихъ  губерніяхъ  приходит- 
ся одна  менѣе  чѣмъ  на  20.000  жителей, 
если  ваять  въ  разчеть  только  нѣмедкое 
народонаселѳніѳ  ихъ).  Бели  же  мы  сооб- 
разимъ  распредѣлеиіѳ  нашихъ  гииназій  въ 
различныхъ  частяхъ  Иипери,  то  окажет- 
ся, что  въ  коренныхъ,  наиболѣѳ  русскихъ 
частяхъ,  процоршя  будегь  ошэ  нѳсоотвѣТ' 
ственыѣѳ;  придется,  можетъ-быть,  одна 
гиквазія  на  полтора  мнлліона  жителей 
именно  въ  тѣхъ  ігЬстахъ  Инперіи,  гдѣ  го- 
сподстнуетъ  безспорно  н  безпринѣсно  рус- 
скій  элѳментъ.  Пусть  сравнять  западный 
край  Роосія,  гдѣ  работали  ЧарторыЙскіе 
и  Чаціне  и  гдѣ  вш^  такъ  сильны  прнтя- 
занія  польской  національиости,  съ  восточ- 
ною и  даже  съ  центральною  полосой  Рос- 
сіи:  какая  разница!  Танъ  въ  одной  губер- 
ніи  есть  до  три,  по  четыре  гимназій,  а  во 
внутреннихъ  областяхъ  Россіи  едва  прн* 
ходнтся  цо  одной  гнмиазіи  на  гуЬершю. 
И  что  же?  В>  то  садіоѳ  время,  когда  по- 
видиноиу  русское  образованіѳ  должно  было 
бы  получить  новую  силу,  оно  ослабляется 
самыиъ  чувсхвителіьнымъ  обра«омъ:  ііѣлыя 
губерніи  бѳзъ  всякой  надобности  лишают-  ^ 
ся  гЬхъ  заведвній,  которыя  служать  при- 
готовленіемъ  къ  университету,  и,.вмі»сто 
классической  гнмназіи,  признанной  законов 
да'](&іьствомъ  за  высшую  и  лучшую,  ишь 
ду>  которую  око  отличило  существенными 
и  очевидными  прѳинуществами,  получаютъ 
учебныя  завѳдѳнія  ^гоставленныя  законо- 
дательствоыъ  на  низшую  степень  а  лишен- 
ный этихъ  иреимущестуь.  Донустнмъ  что 
отнрытіетдкъ-называеныхъ  реальяыхъ  гин- 
иазій  по  той  программѣ,  которая  допушена 
для  нихъ  наріимъ  законодательствомъ,  мо- 
жетъ быть  желательно .  съ  какоЙ-нн6удд> 
точки  зрѣнія;  пусть  бы  они  н  устраивав 
диоь  въ  той  иди  другой  мѣстности,  неза- 
ввонио  оть  гнмназій  универснтетскихъ.  За^ 
чѣмъ  же  уничтожать  эти  иослѣднія  въ  то 
самое  время,  і^гда  въ  общѳствѣ  разви- 
вается, больше  чѣмъ  когдаг:лнбо  прежде, 
потребность  уннверситетскаго  образованія, 
когда  ет  т^  нодадщ)  повсюду  дѣіалнсь 
коддекты  на  вспом^ществоваоііѳ  студен- 
танъ,  і^огда,  наконецъ,  открываются  но^ 
кые  университеты? 

Во  нчервшѵемъ  цумерѣ  нашей  газетдд 
напечатано  нзвѣстіе,  заимствованное  изъ 
Ѵродиенокихь  Губврнскгіхь  Вгьдомостей, 
объ  окоичательномъ  распоряжении  для  вве- 
дѳаія  новаго  гниназцч^скш'о.  устаэд,  въ  ви- 
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ленскій  учевный  округъ.  Прежде,  какъ  мы 
слышали,  предполагалось  во  всѣхъ  губерн- 
скихъ  гимназіяхъ  этого  округа  открыть 
полный  классическій  курсъ,  а  въ  ^зд- 
ныхъ  полуклзссичвскій.  Изъ  напечатан- 
ныть  свѣдѣшй,  оказывается,  что  изъ  чи- 
сла 14  гимназШ,  находящихся  въ  шести 
губерніяхъ  вялѳнскаго  учѳбнаго  округа, 
8  будутъ  преобразованы  въ  полный  клао- 
сическія,  одна  поступить  въ  разряд:ь  по- 
луклассическигь,  а  пять  сталуть  такъ-на- 
зываемыми  реальными.  Эти  пять  всѣ  при- 
надлежать къ  чйолу  уѣздныхъ,  такъ  что 
ни  одна  изъ  этихъ  губерній,  несмотря  на 
эту  деградацію  пяти  гииназій,  не  будетъ 
лишена  способовъ  университетск&го  обра- 
зованія.  Чтоясе  касается  до  гимнаэій,  ко- 
торыя  сохраняютъ  здѣсь  свои  универси- 
тетскія  преимущества,  то  въ  нихъ  вводит- 
ся съ  нынѣшняго  же  года  преподаваніе 
греческаго  языка.  Оно  вводится  въ  шесть 
губернскихъ  гаияазій,  и  сверхъ  того  въ 
двѣ  уѣздныя,  Шавельскую  и  Мозырскую. 
Почему  этимъ  двумъ  гинназіянъ  изъ  числа 
уѣздныхъ  отдано  предпочтете,  мы  не  зна- 
енъ.  Ненэвѣстіго,  какіл  соображенія  могли 
руководствовать  при  возвѳденіи  напримѣръ, 
уѣздной  Шавельской  гимнаэіи  въ  класси- 
ческую, а  уѣздной  ДинабургскоЯ  въ  ре- 
альную. Кромѣ  14  гнмвазШ,  въ  вилеискомъ 
учебвонъ  округЁ  числятся  еще  четыре  пя- 
тиклассныя  прогимназіи,  изъ  коихъ  двѣ 
возводятся  въ  классическія,  а  двѣ  низво- 
дятся въ  реальныя.  Также  непонятно  по- 
чему, напримѣръ,  въ  прогимназію  Бобруй* 
скую  вводится  курсъ  реальный,  а  въ  про- 
гинназію  Тельшевскую  курсъ  клаосическій? 
Какія  тутъ  могуть  быть  мѣстныя  обстоя- 
тельства, мы  недоумѣваемъ.  БобруЙскъ  и 
Динабургъ  города  болѣе  замѣчательиые 
чѣнъ  Шавли  и  Тольши;  въ  нихъ  жнветъ 
очень  много  Русскихъ  желающяхъ  дать 
своинъ  дѣтямъ  университетское  образоваг- 
ніе.  Еще  менѣе  можно  понять,  какія  мѣст- 
ныя  обстоятельства  могли  побудить  къ  воз- 
вѳденію  гимназій  Виленской,  Ковенской, 
Гродненской,  Минской,  Витебской,  сверхъ 
того  МозырсясоЙ  и  Шавельской,  и  прогин- 
назій  ТельшевскоЙ  и  Брестской  въ  полныя 
классическія,  съ  неукоснительнымъ  введе- 
ніенъ  греческаго  языка,  тогда  какъ  гим- 
назія  Могилевская,  единственная  на  всю 
губериію,  не  удостоилась  этой  чести,  и 
въ  видѣ  какого-то  непонятнаго  исключе- 
нія  оставляется  на*  степени  полуклассиче- 
ской, съ  однинъ  латігасіпогь  языкомъ.  Какъ 


I  видно  изъ  вышеупомянутой  мѣстной  газе- 
|ты,  откуда  мы  заі^мствовали  эти  свѣдѣнія, 
{начальство  тамошняго  округа  лгЬнятъ  въ 
I  должной  мѣрѣ  силу  полналч)  кдмюическа- 
го  воепит&нія.  Въ  спѵгьѣ  сказано: 

„По  мѣстншіъ  обстоите  льстѵанъ  для  гим- 
назій  и  прогинназій  вилѳжжаго  учебнаго 
округа  выбираются  только  два  изъ  учеб- 
ныхъ  курсовъ  яоваго  Устава^  &  тенно: 
или  полный  клаееичеекШ,  съ  двумя  древ- 
ними языками,  или  реальный." 

Но  за  тѣт>  далѣѳ  сказано: 

„Класснческій  курсъ  вводится  во  всЬ 
гимвазіи  губѳнскихъ  городовъ,  и  кром-Ь 
того  еще  въ  гимнавіи  Шавельскую  и  Мо- 
зырскую. Въ  видѣ  иоключенія  только  пр<  - 
доставлено  помощнику  попечителя,  г.  Сер- 
но-Соловьевичу,  ввести  въ  Могилевскую 
гиниавію  классическій  курсгь  оъ-однимъ 
лаітаскнмъ  языконъ." 

Спрашивается,  зачѣігь  же  такое  исклю- 
ченіе  сдѣлано  для  Могилевской  губерніи, 
которая  инѣеть  только  одну  гимя&зію?  Въ 
статьѣ  объясняется,  что  при  этомъ  были 
принимаемы  въ  соображеніе  потребности 
и  обстоятельства  каждой  мѣстнооти.  По- 
чему же  мѣстностъ  Могилевской  губериін 
благопріятствуетъ  ввѳденію  неполной  клас- 
сической системы,  тгх^  въ  Европѣ,  впро- 
чемъ,  не  называемой  классическою  и  не 
находящейся  въ  связи  съ  университетскинъ 
образованіемъ,  —  а  мѣстяость  Ковеиская, 
Гродненская  или  нѣстность  Шавельскаго 
уѣзда,  или  уѣзда  Мовырскаго,  болѣе  бла^ 
гопріятотвуетъ  введенію  полной  н  настоя- 
щей классической  системы,  поставленной 
во  главу  учѳбныхъ  ааведеній  нашнмъ  за- 
конодательетвогь  н  юигь  нельзя  лучше 
оцѣненной  въ  своихъ  достоивствахъ  на- 
ч&льствомъ  виленскаго  учебных)  округа? 
Конечно,  не  почва  же  мѣотноопг  въ  этомъ 
виной.  Разсматривая  на  картЪ  Могилев- 
скую губернію,  мы  ваходимъ  только,  что 
(жа  лѳжитъ  ближе  къ  востоку,  и  примы- 
каегь  къ  центральнымъ  руоскинъ  губер- 
иіямъ;  припоминая  характеристику  ея  на- 
родонасѳлеиія,  мы  находинъ ,  что  она  оплопп. 
заселена  русскимъ  народовгь,  что  изъ  всѣть 
губерній  западнаго  края  она  прѳдставляегь 
наиболѣѳ  блш)Прія'піое  отношѳніе  право- 
славнаго  элемента  къ  инОвѣрчѳскому,  что 
въ  ней,  накоиеігь,  несралневно  болѣе  чѣмъ 
въ  каждой  изъ  остальныхъ  пяпі  губерній 
сѣверо-западиаго  края,  въ  числѣ  дворянъ- 
зенлевладѣльцевъ  находаітся  людей  не  прн- 
чиолдющнхъ  себя  ни  шь  какой  другой  яа- 
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щояальиости  кромѣ  русской.  Вотъ  нѣст- 
ныя  особѳвносіѵ  МогилѳвскоЁ  губерніи, 
которыа  открываіотся  для  непосващеннаго 
взора.  Почему  же  на  основаыіи  этихъ  осо- 
беиностей  едннствввиая  гннн&эія  ѳтой  гу- 
бернш  шіаетоа  подшьго  кдасоическаго 
курса  и  предетавлаѳтса  въ  спеціяльное  рас- 
поряхѳніе  г.  помощвшса  попечителя  дда 
того,  чтобъ  оаъ  приравнялъ  ее  къ  губѳр- 
шамъ  носковскаго  учебнаго  округа,  гдѣ 
пошоѳ  классическое  устройство  будегь, 
кавь  кажется,  усключѳшеыъ,  в  гд'Ь,  не- 
смотря на  богатство  многнхъ  гимназШ,  на 
оказывается  средствъ  для  неукоснительна- 
го  введѳнія  вовш'о  устава,  такъ  легко  и 
удачно  найдѳнныхъ  начальствоиъ '  вилеи- 
скаго  учебнаго  округа? 


Л?  1&0. 

Шаеквй,  81 -п  аагувпп. 

Съ  завтрашняго  дня  вступаетъ  въ  силу 
новое  законодательство  по  дЬлаыъ  печати, 
изложенное  въ  высочаЯшеиъ  указѣ  пра- 
вительствующему сенату  отъ  6-го  апрѣля 
сего  года  в  въ  высочайше  утверадевнонъ 
того  же  числа  мнѣши  государственнмч) 
совѣта.  На  осиованія  этого  законодатель- 
ства, оть  предварительной  цензуры  осво- 
бождаются всѣ  выходящіа  доиы^  въ  обѣ- 
ихь  столицахъ  повремѳвныя  иадашя,  ко- 
нхъ  издатели  сиіи  заявить  на  то  желаше. 
Мы  съ  (»оеЙ  стороны  представили  тако- 
вое заявленіе,  и  надѣѳнса  на  днлхъ  вос- 
пользоваться его  законвынн  послѣдствіиин. 
Завтра,  1-го  сентября,  должно  открыться 
въ  С.-ПетербургЬ  новоучреждаеное  глав- 
ное управлеше  по  дѣлаагь  печати,  в  толь- 
ко этимъ  главнымъ  управленіемъ  могутъ 
быть  одѣланы  нужныя  раопорлженія  для 
лоущеетвленія  иоваго  порядка. 


Уоекаш,  1-го  еташб^ 

Въ  инострмныхъ,  особенно  въ  -дішнѣ 
кихъ  лнберальныхъ  журналахъ,  рѣдко  ког- 
да, или  лучше  почти  никогда  не  случает- 
ся встрѣтить  доброе  слово  о  Россіи,  о  Руо- 
сконъ  народѣ,  о  Руссконъ  Государѣ,  осо- 
бенно же  о  тѣхъ  невыблеио-прочныхъ  свя- 
зяхъ  довѣрія  и  любви,  который  ихъ  сое- 


диняютъ.  Какъ  бы  въ  вядѣ  нсхлюченія 
изъ  этого  обпмич)  правила,  берлинская  Ло- 
ціональнм  Газета  поместила  надняхъ 
корреспонденцію,  присланную  ей  будто  бы 
изъ  Москвы,  въ  чѳнъ  мы  имѣемъ  нѣкото- 
рыя  освованія  сомневаться.  Въ  корреспон- 
деаціи  этой  говорится,  меядіу  прочинъ,  о 
недавнеиъ  пребываши  Государя  Императо- 
ра въ  здѣшней  столицѣ,  и  по  первыиъ 
словамъ  можно  было  бы  пожалуй  подумать, 
что  корреспондентъ  одушѳвлѳнъ  наилуч- 
шими чувствами  къ  Росоіи  и  ѳя  Государю, 
і  чИмператоръ,  сказано  въ  корресповденціи, 
!  не  только  быль  принять  въ  Москвѣ  съ  во- 
I  сторгомъ,  но  восторгь  народа  сопутство- 
валъему  на  каждомъ  шагу.  Слово:  восторгь, 
'продолжаетъ  корреспондентъ,  не  должно 
I  быть  принимаемо  здЬсь  въ  обыкновенномъ 
оныслѣ:  Импѳраторъ  болѣе  чѣнъ  обыкно- 
I  венный  блатодѣтель  своего  народа,  и  на- 
іродъ  горячо  и  глубоко  чувствуегь  это,  и 
I  въ  его  крикогь:  ураі  вездѣ  слышится  чув- 
|ство  радостной  благодарности."  Мы  почти 
не  вѣрнли  своинъ  глазамъ,  нрочитавъэтя 
слова  въ  газетѣ,  которая  во  все  продол- 
женіе  польскаго  мятежа  не  переставала 
расточать  брань  Россіи,  заиодозрѣвала 
искрѳаность  всѣхъ  тогдашнихъ  заявлеиій 
русскаго  народа  передъ  престолонъ,  и  ва- 
конѳцъ  теперь,  на  ^фугой  же  день  послѣ 
помѣщевія  упомянутой  московской  корре- 
спонденщи,  сочла  своинъ  долгомъ  не  при- 
знаваоъ  аа  русскимъ  иародрмъ  ничего  кро- 
мѣ  духа  рабства,  кромѣ  высокомѣрія  р&- 
бовъ,  кроиѣ  готовности  переносить  свѣт- 
скій  и  духовный  деспотизмъ  въ  надѳждѣ 
на  будущее  всѳмірное  владычество  (см.  Л* 
419  ТіаИопаІ-^еіШпд^  отъ  8-го  сентября, 
въ  статьѣ:  ,ЫасЬ  геЬп  ^аЬ1еи.)''  Какимъ 
образомъ  эта  жѳ  самая  газета  рѣшилась 
вымолвить  вышеприведенный  слова,  въ  ко- 
торыхъ  какъ  будто  бы  заявляется  искрен- 
няя преданность  и  блаіюговѣніе  т.  Русско- 
му Государю?  Слѣдуюпця  за  тЬмъ  слова 
разрѣшаютъ  эту  загадку:  они  показыва- 
ютъ,  что  и  здѣсь  мы  имѣеиъ  дѣло  съ  од- 
I  нимъ  изъ  тѣхъ  политическихъ  интригановъ, 
которые  изъ  Петербурга,  изъ  Брюсселя  и 
откуда  бы  то  ни  было  ш^потъ  свои  кор- 
I  респоцденшв  въ  разные  иностранные  жур- 
Іналы,  всѣ  въ  одномъ  тонѣ  и  въ  однихъ 
Івидахъ.  Занаскнровавъ  себя  благовидною 
'личиной,  корреспондѳнть  спѣшитъ  выдѣ- 
'лить  изъ  массы  цреданнаго  своему  Дарю 
I  народа  нѣкоторы^  слои  и  нѣкоторыя  части 
!  иаселешя,  руководиныя  будто  бы  особыми 
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стремлсігіями  и  духомъ  партій.  Какихъ  же  слѣдоваліи  Поляковъ,  когда  оігь  оъунѣлъ 
иартій?  Корресаонденть  ук&зываеггъ  толь  подслушать  не  исключительно-русскій  п»- 
ко  на  одну,  самую  зловредную  партію,  ко-  тріотязнъ  въ  вооторжеиныхъ  кликамъ,  ко- 
торал  является  препятствіеиъ  и  преградой  торыни  Москва  принЬтствовала  Русскшч> 
всѣмъ  благимъ  начвианіяігь.  Эта  партія,  Царя?  Повторят*  ля,  «гго  не  въ  пользу  пре- 
которал,  къ  счастью,  ограничивается  лишь  слѣдованія  Поляковъ  безпрѳрывно  выск&- 
незначительною  группоИ  людей  и  чужда  зывались  Моековгкія  Илдамоети,  а  напро- 
русскону  народу,  есть,-  какь  ба  вы  ду- тивъ,  въ  пользу  такнхъ  ягЬрЪ,  моторыя, 
мали  читатели?-  партія  одушевленная  ис-  'при  возможной  кощадѣ  отдѣльшіѵь  дшсь, 
ключятельно  -  русскизіъ  патріотизмоиъП  [  были  бы  безпощадны  къ  оимволмль  пагуб- 
Какъ  будто  въ  восторженкыхъ  восклица-  наго  для  ннхъ  дѣла  и  инѣля  бы  своймъ 
нілмъ  русскаго  народа  въ  МосквгЬ  выра- 1  результатонъ  „скрѣпленіе  увъ,  соедняяіо* 
жался  не  исключительно  -  русскіЙ  патріо-|щихъ  бывшій  яольскій  крі^  съ  прочими 
тизігь,  а  какой-^о  еще  другой:  польскШ  областями  Рооеін"  (эти  выраяенія  пряыо 
или  иожетъ  быть,  нѣмепкій,  французсюй '  взяты  нами  язь  рескрипта  нынѣ  блтпо- 
патріотизмъ!  Какъ  будто  восторжеииыя  за-  лучно  царствующаго  Государя  Императора, 
явленія  преданности  Русскому  Мошірху,  въ  бытность  Его  наолѣдниконъ  престола, 
вызванный  не-русскимъ  патріотизмомъ,  но-  на  имя  графа  Тышкевича,  учредителя  Ви- 
гугь  быть  чѣнъ-либо  иныігь,  кронѣ  коры-  ленскаго  музея)? 

стяой  и  лживой  лесш!  Нынѣшнему  русско-  Московетя  Щ^мостц^^  сверхъ  того; 
ну  правительству  вмѣняется  даже  въ  честь,  оказываются  не  правы  въ  глазахъ  корре- 
ч  го  оно  будто  бы  дѣйствуюръ  не  въ  духѣ  спондента  Наг^іональной  Лазеты  еще  и 
псключительно-русскаго  патріотизма!  „Ее-  тѣмъ,  что  проповѣдыван  единство  офнці- 
либъ  у  дѣлъ  находилась  оартія,  воодуше-  яльнаго,  нравительственнаго  языка  въ  Рос- 
вленнаянсключительно-русскимъпатріотйэ-  сіи,  въ  то  же  время  оправдывали  взѵЬ- 
момъ,  говорить  корреспондентъ  нѣмвцкой  стное  предписаніе  іт)афа  Белькрсдн  о  томъ, 
газеты,  тогда  можно  было  бы  сильно  усом-  что&ь  офищяльныя  сношенія  съ  каждою 
питься,  была  ли  бы  Россія  въ  лучгпемъ  по-  изъ  австрійскихъ  національностей  проис- 
ложеніи.  Тогда  во  всякомъ  случаѣ  обита-  ходили  на  собственномъ  ея  языкѣ.  Мы  не 
телн  западной  Европы  не  могли  бы  разчи-  инѣлн  ни  малѣйшеіі  надобности  опрюды- 
тьгеать  на  дружелюбный  пріемъ  въ  Россіи,  вать  эту  м'Ьру;  мы  только  объясняли  ее 
и  по  большей  мѣрѣ  только  Сербы.  Чехи  и  притомъ  объясняли  ее  именно  гЬмъ,  что 
п  словацкіс  мышеловы  были  бы  проп^скаг  она  благопріятна  для  нѣмецкаго  нлемента 
смы  чврезъ  русскую  границу,"  .  въ  Аветріи,  раздѣляя  и  противопоставляя 

Итакъ  поздравляснъ  Москву  съ  новымъ '  другь  другу  инородчеекія  (то-есть,  не-вѣ- 
открытіенъ.  6ъ  гЬхъ  восторженных!,  кли-  мошсіе)  ея  элементы,  которыгь  таѵь  вто- 
кахъ,  которыми  она  встрѣчада  и  сопрово-  жество.  По  дтому  поводу  корресаонденть 
ждала  повсюду  Государя  Императора,  доб-  берлинской  газеты  восклицаегв:  „Кдвгъ 
рымъ  людямъ  удалось  подслушать  звуки  будто  бы  инородческій  элеменгь  въ  Рос- 
не  исключитёльио-русскаго  патриотизма,  а  сіи  по  раопадается  также  на  «ножеетво  ча- 
на'противъ,всякаго  другаго,  только  яе-рус-  стей!"  Говорить  ли  о  тотгь,  каюь  безво- 
скато;  тѣ  же,  которые  воодушевлены  толь-  нѳчно  велико  его  раздичіе  между  Россіеб 
ко  русскимъ  патріотизмомъ,  по  словамъ  и  ЛвСтріей  относительно  состава  ихъ  ва- 
его,  были  въ  сторонѣ,  Ие  разд'Ьлян  одя-  соленія?  Въ  Россіи,  почти  на  всенъ  ея 
наковыхъ  чувствъ  со  всею  массой  народа,  пространствѣ,  господствуетъ  одинъ  цѣль- 

Какъ  и  слѣдовало  ожидать,  вслЬдъ  за  ный  народъ  п  (щ^ыь  яэикъ,  болѣо  сплош- 
тЬмъ  дѣло  идегь  о  Моковскихъ  В»ы?лѵо-|ной  чѣмъ  гдѣ-либо  на  св-кгё,  и  лишь  по 
стяхь,  о  папрасныхъ  будто  бы  иарсканіяхъ  окраинамъ  ея  живугъ  инородцы,  которые 
на  польское  дЬло  по  поводу  пожарной  :  до  подчиненія  ихъ  Россіи,  или  никогда  не 
доміи  въ  Россіп,  о  томъ,  что  Московекгя  составляли  между  собой  государствепнаго 
Ведомости  будто  бы  иоіТ)ѣшаютъ  нротігоъ  союза,  или  же  входили  въ  соотшъ  друтнхъ 
порваго  правила  человѣколюбія,  которое  цѣльныхъ  государствъ,  каігь  напртгЬръ 
предписывастъ  великодушіѳ  въ  отношеніні  ныпѣшніерусскіепоманпые  польскаго,  нѣ- 
кі.  побѣждеяньгмъ.  Мудрено  ли,  что  кор- :  меціміго  или  шведскаго  имени,  на  запад- 
рсспондміту  послышалась  со  стороны  Мо-  \  ныхъ  окраинахъ  Россіи,  тогда  какъ  въ  Ав- 
гі:овг.ки.сь  Віьдомоетсй  проповѣдь  о  пре-істріи  нѣгь  одного  цѣльнаго,  преобладаю- 
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хц&го  яо  сыюну  своему  числу  н&рода,  а  особенной. надобвостй  раздѣлать  й  проси- 
ееть  пюНе  народы,  которые  прятонъ  боль*  вопоставмть  ихъ  другь  другу:  яо  есшбы 
шею  чміъю  ооотАвлялп  свои  оеобыя  пѣль-  это  н«ірѳнѣяно  понадобилось,  то  Россія 
яыд  государства,  и  которые  вошли  и  въ  ноглі^  бы  снѣло  послѣдовать  примѣру  Ав- 
составъ  АвстріИекой  имт^н  к&къособыя  стріи,  и  тогда  въ  ПрибадтіЙокихъ  губер- 
государстаа.  И  тѣнъ  ве  меиѣе,  одяакожѳ, '  нілхъ,  гхЬ  ііепѳрь  господствуегь  н-Ьнвщ^ 
есть  т  вгь  Австріи  хоть  одвнъ  уголокь,  аэыкъ,  яо  жвлаюідів  оказывать  снисходи- 
тдѣ  бы  пѣиешіій  языкъ  бниеъ  вовсе  иеклю-  ^  тельяой  тероимости  даже  языку  руссно- 
ченъ  изъ  іфавительственной  офѳры,  гдѣ  мгу,  сіѣдовало  бы  призвать  равныя  лрма 
бы  на  нѣмецкоы-ь  языкѣ  вельзя  было  найд-  \  нѳ  только  за  руеокимъ  языкомъ,  которымъ 
ти  себѣ  суда  и  раедіравы,  тогда  какъ  въ  говорить  знатательнаа  часть  городскѵо 
Роесіи,  къ  сожахЬвію,  до  сихъ  поръ  еще  наоелѳнія  тѣхъ  губерній,  но  также  за  яаы- 
еоть  такіе  города  и  далее  нѣлыя  обла-  канн  латышскимъ  и  эстонскимъ. 
сти,  гдѣ  русокШ  язвікъ  итслючеяіі  изъ  Волгкдъ  за  своекорыстно-разчитаняыыъ 
офицілльяыхъ  сферь,  гдѣ  па  руесконгь  восхваленіенънароднаговосторгапривстрѣ- 
лзыкѣ  нельзя  найдти  ѵебѣ  правосудііг, '  чѣ  Русскаго  Государя  въ  Москвѣ,  въ  той 
гхѣ  нѣетныѳ  законы  издаются  на  чухнхъ '  же  оаыой  гаэетѣ,-  накь  сказано,  мы  нахо- 
языкахъ  и  гдѣ,  іюаіояеіть,  Русекій  по  про- !  днмъ  статью,  въ  которой  о  руоскоиъ  на- 
исхожденію  и  православный  по  вѣроиспо- 1  родѣ  говорйггся  что  онъ  будто  бы  охотно 
вѣданію  (какЪ,  вапримѣръ,  въ  Финллпдіи)  і  переносить  свѣтекій  и  духовный  десио- 
яѳ  можѳгь  пользоваться  высшими  полятн-  тизмъ,  лѳлѣя  мечты  о  будущѳмъ  овоемъ 
ческямя  яршани,  хотя  бы  оіп>  имѣлъ  всѣ  |  всемірномъ  владычоствѣ,  что  онъ  все  еще 
другія  требуемый  мля  того  качества.  -  По-  одержнмъ  высокомѣріемъ  рабовъ  (Кп«еЬ(- 
добвЕЛ  йорядокъ  вредѳнъ  не  тѣмъ,  что ,  йсЬаЙв-НосЬтиіЬ)  и  вое  еще  полагаетъ 
отъ  него  терпитъ  ущербъ  то  или  другое  свою  гордость  въ  тонъ,  чтобы  другимъ  на- 
лицо за  свою  принадлежность  нъ  русско- !  родамъ  внушать  етрахъ  велпчіемъ  и  посто- 
му  народу  или  къ  русской  церкви;  оігь  [  янныиъ  усиленіемъ  своего  государства.  Ужь 
вредѳнъ  тѣмъ,  что  ослабляешь  духъ  въ  |  не  слѣДуетъ  ли^  по  миѣиію  Нацюнеиыюй 
і^іонъ  яіфодѣ,' а  ОігЬдѳваѵельяоя-въ  цѣ^і  Л!іаеты,  гордиться  безсвліемъ,  ничтоже- 
ломъ  государсгаѣ.  Ч-^б  сказали  бы  нОчтея- .  ст№>ті;  К  постбяннымъ  ослаблѳыіенъ  сво- 
ные  рвд&К'Мры  бѳрЛяяской  Н<тіональной ,  его  государства?  Есть  ли  хоть  одинь  на- 
Глзеппл^  еслябы  )іе  въ  ихъ  Пруссіи,  о  ченЪ .  родъ  въ  мірѣ',  достойный  политичѳскаго 
и  мысля  бить  не  можѳгь,  а  въ  Австріи ,  сущестаоваяія,  лоторйй  не  дорояшлъ  бы 
4$ыли  не  цѣлыя  области,  ко  хотя  бы  одиігь  \  могущестВоііѣ  своего  госудафства  и  не  би^^ь 
городгь,  гдѣ  не  довоЛыю  было-  бы  знать: бы  готовь  на  тлжвія  нояертвован&і  для 
по-нѣнеціси,  а  необходимо  было  ^  зЯв/гі>  |  т'Ого  чтобы  не  ему  приходилось  страійпть- 
по-польСкн,  или  но^мадьАромя,  ДЛЯ  тс^  \  ел  другНхъ  государствъ,  а  иапро>і1шъ,  дру- 
-чтобы  сноенться  оъ  нѣетяою  адмянйбтра- 1 гинъ  народаиъ  страшиться  еготосудар- 
Шей,  или  оамону  вести  свое  дѣло  пѳреіагь  |  ст?  Почему  же  оди№Ь  Русе^  народъ, 
судомъ?  Не  во&оиидв-  ли  бы  они,  чіо  это  |  за  Подобное  жеЛ&нве,  должеяъ  быть  обвя- 
позоіть  я  улаженіб  для  всей  нѣкецкой  яа^  [  няе^ъ  въ  высоконѣріи,  свойственЯоігь  раб- 
ціЯ?  ству?  Не  есть  ли  это  напротивъ  свидѣ- 

Разъяекяя  равнину  между  австрійсвою ,  тѳльсгео  о  его  неяеланіи  рабстеьвать,  о 
политикой  и  тою  политикой,  хоторуМ  иа- 1  его  иежелаяіи  попасть  въ  полоЯЕвяіе  Гре- 
ши друзья  хотЬли  бы  навязать  Россіи,  мы  |іоовъ  Восточной  имПерІя?  Иеп^ішмьиая 
старались  показать,  что  предписаніе  гра-..Газ^й,  оъ  похвалой  свидѣтвль0геуетъ, 
фа  Бѳлькреди  об'і>  афидіяльномъ  употреб- 1  что  Россія  во  время  прусско^-авсірійокой 
леніи  различныхъ  національныхъ  лзыковъ  |  кампанія  противъ  Даяіи  обнаружила  воз- 
было  внушено  отчасти  тою  асе  мыслію,  ко- 1  держноеть,  которой  въ  прежнее  время  яе- 
торая  вырмЕоетея  въ  извЫітнонъ  девиэѣ  { льзя  было  бы  ожядаіъ  отъ  нея  въ  подоб- 
лвстрійскаго  правитѳльсіѣа:  раздтьллй  м^номъ  сдучаѣ,  столь  значительно  измѣня- 
власшуйі  Россія  не  им-Ьеть  ни  і^а^^Ьйтей ,  ющемъ  ея  международное  положѳніе:  эта 
ітдобности  обрыцаться  къ  г»тому  девизу:  ]  воздерж-ность,  продолжаегь  берлинская  га- 
иЯород^ѳ<яае  въ  ней  элементы  таігь  незна- Ізета,  не  иожегь,  однакоже,  служить  до- 
чятельпысравтггельносъцѣльяоюисплопніказательствоиѣ  умѣренности  и  безпрятя- 
яою  массой  русскДго  народа,  что  я-Ьть  Ьіательностіі  Россіи,  а  есть  только  слѣд- 
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ствіе  того,  что  Россія  сильно  была  заня- 
та у  себя  дбма,  и  занята  дѣлами,  въ  выс- 
шей степени  предооудитѳдьяыии.  Россія, 
говорить  она,  иѵЬвгь  въ  виду  какъ  мож- 
но скорѣе  положить  конецъ  ^воену  поль- 
скому" какъ  въ  Царствѣ  Польсконъ,  такъ 
и  въ  Литвѣ,  „къ  огорченію  и  къ  ужасу 
для  всего  свѣта."  Мы  не  мало  удивляем- 
ся тому,  отчего  это  ни  І^аіитаІ-2!еііипд, 
ни  другія  прусскія  газеты,  не  «огорчают- 
ся" и  не  ужасаются,  когда  дѣло  идетъ  о 
дѣйствительнонъ  искорененіи  польскаго 
элемента  тамъ,  гдѣ  этогь  элеиешъ  бьцгь 
не  пришлынь,  какъ  у  насъ  въ  Литѵѣ  и 
вообще  въ  занаднонъ  іфаѣ,  а  янѣлъ  свой 
глубокій  корень,  —  именно  въ  прусскихъ 
владѣніяхъ:  Познани  и  Западной  Пруссіи, 
и  гдѣ  ему  приходится  все  болѣе  и  болѣе 
отступать  не  нередъ  родотввннымъ  славян- 
«.'кинъ,  а  нередъ  совершенно  чуждыиъ  и 
завоевательнымъ  нѣмецкииъ  элеиентонъ. 
Пруссхіе  политики  огорчаются  и  ужасают- 
ся за  польокій  эленентъ  въ  предѣлахъ  Рос- 
сіи;  не  ближе  ли  было  бы  имъ  поспѣшить 
къ  нему  иа  помощь  въ  нредѣлахъ  самой 
Пруосія,  если  онъ  дѣйствительно  ааслужи- 
ваетъ  такой  помощи? 

Съ  такимъ  же  огорчешемъ  и  ужасоыъ 
говорить  Націоналънад  Га^іета  и  объ  ус- 
пѣхахъ  русской  религіозноЙ  пропагалды 
въ  Лрибадтійскихъ  губвриілхъ,  „иа  са- 
шиъ  гршицахъ  Пруссіи/  какъ  заііѣчаетъ 
она,  и  объ  успѣхахъ  русскаго  дѣла  въ 
Фннлявдіи.  Къ  сожадѣиію,  мы  не  можемъ 
ничего  сообщить  иашшгь  читателамъ  ин  о 
тѣхъ,  ни  о  другихъ  уснѣхахъ,  да  и  ду- 
наемъ,  что  вообще  нечего  было  бы  и  со- 
общать о  нихъ, 

Сообщямъ  лучше,  что  въ  ІІетербургѣ 
■здаетол  литографированная  газета  на  ино- 
страиныхъ  языкахъ,  подъ  шіѳиенъ  Руе- 
екой  КорреспондтцШі  разснлаемая,  какъ 
видно,  въ  редакціи  иностраяныхъ  газѳть. 
Послѣдиія,  въ  началѣ  нынѣшняго  гоіа> 
неі^дко  сообщали  иаъ  нея  довольно  ди- 
ковииныя  вещи;  но  въ  одномъ  вэъ  послѣд- 
нихъ  иумѳровъ  ел,  калсъ  мы  узнаеігь  те- 
перь изъ  ^ои^па^  сСез  ВёЬаіз^  понѣш^ѳна 
статья,  заслуживающая  полнаго  сочувствіл. 
Въ  ней  съ  негодовашенъ  отвергается  мысль, 
будто  бы  Россія  поощряла  властолюбіе 
ІІруссіи,  нуждаясь  въ  поддѳржкѣ  съ  ея 
стороны  по  польскому  вопросу.  яПольскШ 
вопросъ,замѣчаетъ  Русская  Корретоиден- 
ціЯу  не  с^ществуѳгь  болѣе,  или  по  край- 
ней мѣрѣ,  онъ  заключается  въ  организа- 


ціи  и  сліянін  оъ  РоссіеЁ  н-Ькогда  поль- 
скихъ  областей,  при  чемъ  Россія  не  и.иѣ- 
еі*ь  ни  малѣйшеИ  надобности  въ  янострш- 
ной  аои<нци."  Гаштейнская  сдѣлка  и  но- 
вые уопѣхи  Пруссія,  продолжаегь  Русская 
Корреспокдентяу  воздагають  наРоссіюбѳ- 
зотла4!§.тельную   обязаяность  посаѣшить 
полнынъ  оліяшенъ  западныхъ  окраинъ  Рос- 
сіи  съ  внутренними  ея  областями,  „'^'гобьі 
воспротивиться  все  возрастающему  вліяиію 
гѳрнанскаго  элемента,  Россія  необходимо 
должна  позаботиться  объ  упрочеши  и  объ- 
еднненіи  западныхъ  свонхъ  граннцъ.  По 
счастію,  воеоная  часть  зтой  аадачи  совер- 
шенно окончена,  а  адмшшстріѵгввнал  пре» 
сдѣдуется  съ  такимъ  асе  успѣхонъ  и  сгь 
такою  же  честью,"  Это  петербургское  за^ 
явлеиіе,  которое  иесоннѣнно  порадуетъ 
воѣхъ   Русскяхъ,    понатнымъ  образомъ 
встрѣтало  сильное  неудовольствие  со  сто- 
роны ^оита^  <^  ЛёЬаІз.  Сохраняя,  прав- 
да, сдержанный  тонъ,  Литиі  гіев  ВеЬаіб 
позволяетъ  оебѣ  еще  разъ  повторить  на- 
'мекъ,  что  Русскіѳ  сами  выжигають  свой 
'  западный  край,  будто  бы  „такъ  тѣсно  свя- 
занный оъ  Польшею,  и  своими  оредАшямн, 
ін  своими  чувствами." 
I    Занѣчатѳльно,  что  до  сихъ  поръ  ни  од- 
,на  иностранная  газета  не,  перепечатала, 
^ни  вполнѣ,  ни  въ  извлѳчвши,  извѣотноЙ 
,  полуофиціяльной  статьи  о  пожарахъ  въ 
сѣверо-западномъ  краѣ.  Воть  какнмъ  без- 
'  пристрастіе№>  отличается  иностранная  жур- 
Іналистнка  во  всѳмъ  что  касается  доРос- 
Ісіи.  Тамъ,  гдѣ  она  считаетъ  долашынъ 
'  принять  на  себя  личину  доброжелательства 
'  въ  отношеціи  къ  Россіи,  какъ,  напримѣръ, 
въ  приведенной  выше  московской  коррео- 
понденцш  Лаціональной  Гтетхл^  танъ 
слѣдуѳтъ  быть  особенно  на  сторожѣ,  и  въ 
сожалѣнію,  танъ  почти  ааранѣѳ  можно  быіь 
увѣрену,  что  именно  подъ  этою  лнчяяой 
скрывается  ожесточенная  вракда  ко  все- 
му русскому. 
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МоЫт,  Я'го  мшпября. 

Если  судить  по  внЬшвости  явленій,  то 
можно  оодумѵгь,  что  педычнѵчесвое  дЬло 

у  насъ  въ  послѣдніе  годы  быстро,  почти 
стремительно,  двинулось  впередъ.  Въ  унн- 
верснтетахъ  педагогія  долаша  была  эанѣ- 
нить  даже  философію;  учреждены  ведаго- 
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гическіе  курсы,  Журналг  Министерства 

Мар^наю  Дросвѣщенія  нава&чмса  спе- 
щяльно  для  разработкя  вопросовъ  педаго- 
гнческаго  свойства;  двидся  особый  ученый 
комитеть,  к&къ  высшіЁ  трибунолъ  для  об- 
сужденія  всѣхъ  «ученыхъ"  водросовъ  ка- 
сающихся учѳбяаго  дѣла  въ  инперш;  въ 
этонъ  трибува^^Ь  вредяачертаѵь плавъаз- 
даяія  чего-то  въ  родѣ  громадной  педаго- 
гической зшшіиопедіи  XIX  вѣка;  въ  пе- 
■гербургскомъ  педвгоппвсконъ  обществѣ 
по  цѣльшъ  часанъ  производились  споры 
въ  родѣ  слѣдующаго:  „кто  виновать  когда 
учеиикъ  не  знаеть  урока,  ученнкъ  или 
учитель?"  и  т.  д.  Предпринято,  казалось, 
иного;  яо  предпринятое  не  привело  кь  же- 
ланному результату  и  потерпѣло  крушѳше: 
каѳедра  педагогіи  исчезла  изъ  универси- 
тетскаго  устава,  и  ея  мѣото,  по  полному 
праву,  опять  заняла  каѳедра  филооофіи, 
педагогнческіѳ  курш  находятся  наканунѣ 
полнаіЧ)  ареобразовашя,  Жіфмалъ  Мини- 
стерства Лародтиао  Дроееѣщенія  охЬлал- 
ся  сб<^ииоиъ  статей  исключительно  офи- 
ціядьнаго  содержав!»,  ученый  конитетъ 
создалъ  взвѣстный,  но  по  счастію  не  осу- 
ществившШся,  проектъ  общеобразоваггель- 
ныхъ  дитературно-реальиыхъгиішазій,  э№- 
дикдопедія  его  не  появилась,  и  самое  пе- 
дагогическое общество  закончило  свои  ве- 
сеннія  заоѣдаліа  любопыгяымъ  актомъ  само- 
отверженія,  призвавъ  торжественно,  что 
если  старый  мвтоіды  преподаванія 'ввкуда 
не  годатся,  то  н  вовыя  (представители  хо- 
т<^ыхъ  соетавляютъ  повидвнону  болыіша- 
ство  почтенваго  собравія)  также  никуда 
не  годатоя. 

Между  тѣмъ,  шюогда  еще  не  было  столь 
настоятельной  нѳобходвностя  лоднять  недан 
гогичвское  дѣло  въ  Россш,  какъ  иывѣ, 
когда  только  зн^гичесное  и  здравое  раз- 
витіѳ  умствѳнныхъ  силь  на(юда<  можеть 
спасти  насъ  огь  разслабдѳша  и  раздоже- 
нія.  Будупшость  нашего  оброзовакія  зави- 
сигь  отъ  того,  въ  кйісомъ  видѣ  войдѳтъ  въ 
дѣйотвіе  новый  гимназичеекШ  уставь  и  въ 
какой  стеоѳви  прнвыотвя.  у  .наігк  ац>авыа 
педагогвческіх  воназія.  ІЕІачал»  идеі^  ту* 
го.  Среди  заботь  о  тоыъ  чтобъ  уничто- 
жить зналительпѳб  число  вынѣ  существу- 
ющихъ  уяивереитетоБихъ  гамназій  и  чрвэті 
то  лившть  жителей  пгЪдыхъ  губернШ,  -ко- 
нечно только  коренныхъ  руескихЪу  воанож 
ности  приготовлять  дѣтѳй  кь  высшему  об- 
разованію  въ  уншвѳрситѳтахъ,— дѣло  уни- 
верситетскихъ  гнмиазій  мало  обращаегь  на 

1865  года. 


себя  внннавін,  мало  принниаетоя  кь  серк- 
цу  людьми  могущими  подвинуть  его,  и  до 
сихъ  поръ  еще  невзвѣстио,  чтобы  была 
принята  по  виутревнимъ  губершямъ  хоть 
одна  оеріозиаа  нѣра  для  нрнведеніа  въ  хЬй- 
ствіе  иоваго  устава  въ  его  нолвзныхъ  ча- 
стяхъ. 

Бодрую  дѣятельность  обѣщаютъ  намъ, 
когда  войдуть  въ  силу  новые  штаты,  какъ 
будто  бы  нельзя  было  и  при  ныяЬшнихъ 
штатахъ  началь  іиюсюду  нрѳобразовадіе 
въ  двухъ  ннашнхъ  клаосахъ  гинназій.  Жа- 
луются также  на  недостатовъ  учителей  и 
ожидають  того  времени,  когда  ови  явятся 
сміи  собой,  какъ  будто  бы  нммно  по  щнь- 
готовленію  учителей  не  требовались  осо- 
бешю-внергическія  усилія.  При  оанонъ  луч- 
шемъ  настроѳніи,  при  самомъ  просвѣщен- 
номъ  надравленін  сѣятѳлей  было  бы  очень 
трудно  пополнить  упущенное,  исправить 
испорченное  въ  нашемъ  пѳдагогическомъ 
дѣлѣ.  Надобно  было  бы  работать  и  рабо- 
тать, извлекая  пользу  иво  веѣхъ  алѳнѳи- 
товъ,  какіе  только  могутъ  быть  употреб- 
лены съ  пользой,  и  самые  оеусыпныя 
старанія  могли  бы  лишь  недлѳшо  вести 
кь  реаультаггажъ.  Чего  же  ожццать,  когда 
ны  воБСѲ  т  беремся  аа  оеріоавоѳ  дѣло, 
то*есть  за  дѣло  универсвтетскихъ  гимна- 
згй,  и  даже  стараемся  отвлечь  отъ  ннхъ 
кѣкоторую  часть  сущѳствующнхъ  силъ  я 
оредетвь? 

Наѵь  ие  раэъ  случалось  уже  уравни- 
вать ре&льныя  гимназіи  иоваго  устава  съ 
ньшЁпшиіш  создаивыыи  несчаствою  ката- 
строфой 1846  г.  Преподавмзе  гречесваго 
яаыва  было  тогда  заѵЬяено  преподаватеѵь 
встѳствеяиыхъ  иаувъ  во  воѣгь  нашихъ 
гвмназіяхъ  за  исключѳніѳмъ  находащдх^я 
въ  Ригѣ,  Ревелѣ  в  Мвтавѣ  „по  уважваію 
кь  особому  устройству  гянназій  дерптска- 
го  учѳбнаго  округа,  имѣющнхъ  нрѳшіуще- 
ствеяною  пѣлью  филологэтеское  приготов- 
лввіе  молодыхь  людей  къ  высшѳиу  обра- 
зований."  Еотественныя  науки  возвысились 
„какъ  нмѣюіція  обширное  прнложеніѳ  къ 
ярактикѣ  и  какъ  необходимая,  принадлежа 
иость  воврѳнѳннаго  образовашя:"  Дѣлове 
оі^миапвдоеь  греітескиігь  языкомъ;  весь 
планъ  ученіл  быль  преобразованъ  въ  тоть 
видъ,  какой  овъ  сохралилъ  донывѣ.  «Мѣ- 
ры,  принятия  такиігь  образомъ  противъ 
пренодаванія  дрѳвюхъ  языковъ,  пис&хъ 
въ  1в55  году  въ  офиціяльной  вапаокѣ  по** 
койный  Т.  Н.  Грановскій,  остановили,  пра^ 
ввльвое  развитіе  системы  хЬЙствовавшѳй 
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до  1851  года.  Люди  понинавшіѳ  ;сЬло  тѣжь 
болѣе  были  огорчены,  что  мѣры  эти  долж- 
ны были  нѳизбѣжсно  вести  къ  усиленію  тѣхъ 
именно  идей,  противъ  которыхъ  онѣ  были, 
очевіцно,  направлены."  Убѣжденіе  ві>без- 
иолвзяости,  даже  вредѣ  этихъ  преобраэо- 
ваній  скоро  обнаружилось  въ  правитель- 
ствеяныхъ  сферахъ.  Въ  отчегЬ  министер- 
ства народнаго  просвѣщенія  за  1857  годъ 
віинистръ  А.  0.  Норовъ  рѣшительно  вы- 
сказался въ  пользу  клаесичеекой  системы 
въ  нашить  учебныхъ  заледѳшяхъ,  и  при- 
бавшгь:  „бѳзчислѳнныѳ  опыты  доказали, 
что  наибоагѣе  замѣчательные  спеціялисты 
получили  первоначально  классическое  об- 
разованіе,  и  напротивъ  того  попытки  уч- 
резвденія  среднихъ  реальяыхъ  завѳдѳній, 
даже  и  при  саныхъ  благонріятиыхъ  обото- 
ятельствахъ,  не  достигали  желаеыыхъ  рѳ- 
зудьтатовъ."  Въ  духЬ  классичѳскаго  ученія 
предположено  было  составить  новые  уста- 
вы нашихъ  гимназій.  Этотъ  трудъ  былъ 
окончеѵь  при  преенникѣ  А.  С.  Норова, 
Е.  П.  Ковадевсконъ,  и  напечатанъ  во  все- 
общее свѣд-Ьпіѳ  въ  1860  году.  Нормаль- 
ный гимназичѳскій  курсъ  предполагался 
кдассичѳскій,  съ  двумя  древними  языками 
(на  коториѳ,  впрочѳмъ,  назначалось  слиш- 
конъ  мало  часовъ).  Но  каіп>  остатокъ  не- 
давняго  прошѳдшаго  и  какъ  заря  скораго 
будущаго  въ  проѳктъ  вошѳлъ  скромный 
параграфъ,  согласно  которому  доэюлялооь 
въ  олучанхъ,  когда  требуютъ  „мѣстныя 
обстоятельства/  отступать  отъ  нормаль- 
наго  плана  усиливая  прѳподаваиів  матема- 
тики и  естеотвознаиія  съ  отмѣной  прѳпо- 
даванія  греческаго  языка.  Этому  парагра- 
фу суждено  было  скоро  развиться,  и  въ 
проттЬ,  перѳработанномъ  вгь  1862  году, 
встрѣчаенъ  уже  признаніе  двоякаго  пути 
къ  общему  обраяованію,  и  гинназіи  „по 
различію  нредметовъ,  содѣйствующихъ  об- 
щему обраэоватю,"  раздѣляются  уже  на 
филоАогичеекія  и  реальный.  ДалыгЬйоіая 
нсторія  у  всѣхь  еще  овѣжа  въ  памяти. 

Здравый  смыслъ  говорить,  что  если  мы 
хотимъ  считаться  въ  семьѣ  европѳйскихъ 
народовъ  и  принимать  участіе  въ  дѣлѣ  ци- 
вилизацін,  то  дѣти  наши  должны  прохо- 
дить ту  школу,  которую  проходить  дѣти 
этихъ  народовъ.  Отказаться  оть  ѳвропей- 
скихъ  началъ  образованія  и  европейскаго 
устройства  школы  можно  только  или  во 
имя  нел-Ьпаго  замысла  создать  новую  ци- 
вилизащю  и  новую  школу,  или  во  имя  уни- 
зительнаго  признанія,  что  мы  низшая  раса, 


АЛЯ  которой  европейская  цивнлнзація  и 
ѳвроігойокая  школа  не  по  тамъ.  Вмѣсто 
того  чтобы  фантазировать  на  педагогяче- 

скія  темы  и  устраивать  небывалый  заве- 
денія  съ  нѳвѣдонынъ  еще  ніру  курсонъ 
ученья,  не  лучше  ли  было,  не  мудрствуя 
лукаво,  озаботиіъоя  о  томъ,  чтобы  наша 
школа  пріобрѣла  истинный  тнпъ  европей- 
ской школы,  общ(Й  для  всѣхъ  образован- 
ныхъ  народовъ?  Но  мы  были  въ  то  время 
великими  прогрессистами.  Насъ  увѣрнлн 
ловкіе  люди,  что  европейская  школа  въ 
современаомъ  ѳя  видѣ  есть  завѣтъ  про- 
шедшаго,  и  не  далеко  то  время  когда  въ 
обновленномъ  мірѣ  воздветнется  новая  ци- 
вилнзація  и  новая  школа.  Пусть  такъі  Од- 
ншео  представьте  оебѣ  страну  нуждающу- 
юся въ  путяхъ  оообщѳнія.  Развѣ  прави- 
тельство этой  страны  поступить  неблаго- 
разумно, если  станетъ  строить  желѣзныл 
дороги,  хотя  можетъ-быть  и  придеть  вре- 
мя, когда  воздухоплаваніѳ  занѣнитъ  же- 
лѣзныѳ  дороги?  Ужь  не  начѵгь  лн  ему, 
отложивъ  попеченіѳ  о  желѣзныхъ  дорогахъ, 
повсюду  строить  на  казенный  счетъ  шко- 
лы воздухоплаванія  и  сокращая  размѣры 
корпуса  инженеровъ  путей  сообщенія,  уст- 
раивать офиціяльный  корпуоъ  аэровавтовъ? 
Въ  дѣлѣ  цедагогіи  у  наоъ  оказалось  не 
мало  приверженцѳвъ  аэронавтики.  Они  счи- 
тались великими  прогресистани,  но  къ  ихъ 
прогрессивности  нримѣшивалась  добрая  до- 
ля презргЬнІя  къ  русскому  народу.  Они  со- 
чиняли свои  проекты  только  дш  внутрен- 
ней Россіи;  они  не  оеігЬливались  подчи- 
вать  ими  ни  дерптекій  учебный  округь,  ни 
Царство  Польское,  гдѣ  маркизъ  Вёлеполь- 
скій  именно  ТОГДА  рѳформиров&дъ  школы 
въ  е^опейоконъ,'  хотя  къ  сооЕалѣшю  и 
аитирусскомъомыслѣ.  Не  явное  ли  вто  до- 
казательство, что  петербургсюе  прожек- 
теры сами  знали  истинную  цѣну  своихъ 
школь  воздухоплаванія? 

Наконеігь  показался  ошпъ  лучъ  свѣта. 
Въ  прошломъ  году  захонодатѳльетво  вы- 
сказалось въ  пользу  классической  системы, 
оно  уста№)вило  прекрасный  планъ  препо- 
даванія  для  университѳтскихъ  ганиазій, 
нланъ,  который,  при  ееріознонъ  ооущест- 
вленіи,  могъ  бы  подаять  ихъ  на  значитель- 
ную высоту.  Подъ  вліятемъ  новаго  духа 
уже  происходять  значитѳльныя  улучшеніл 
въ  частныхъ  учебныхъ  заведеніяхъ,  въ 
церковиыхъ  школахъ  протестантокаго  ігЬро- 
исповѣданія,  а  казенный  гнмиазіи  все  еще 
влачатъ  прежнюю  жизнь. 
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Ныаѣшнѳю  веское  въ  учевонъ  коміггѳ-і 
тѣ  ыянистерства  просвѣщенія  составлена, 
Инетрі^ія  отгмсшпельно  объема  препо"  \ 
дйѳшпя  уцфплал  иредметоп  вь  шмма9І~\ 
яхі  »  прогимкааіях»;  она  шшѳч&тава  ѵь  ^ 
майской  квижкѣ  Жі/рнала  Мыниетеретва  і 
Дородном  Проселщенія  за  нынѣшшй  го^ъ  і 
съ  укаэаніеігь,  тго  въ  вѳй  будуть  сдѣіа- , 
яы  нѣвоторші  изиѣненія.  Мы  не  знаеиъ ' 
этигь  измѣнѳнШ,  но  яааѳчатояная  Икешп 
руісцгя  хараш^ривуеть  ту  степень  (жртоз- 1 
ности,  съ  которою  взялясь  за  свои  дѣла 
гг.  составители  Шетрукціи.  Смѣемъ  ду-і 
мать,  что  гинназйчѳскіѳ  днректоры,  инспек- 1 
торы  и  нроподаватѳди  тщетно  стали  бні 
искать  въ  этой  Вкетруипіи  какихь-лібО{ 
праісгичѳскихъ  указаній  относительно  пред- 1 
стоящаго  инъ  труднаго  дѣла  эанѣны  ньг-{ 
иѣшняго  нѳсвязваго  многоученія  тѢілъ  пра- 
вндьныігь  еднветвонъ,  тою  концемтрачівй 
занятій,  какою  характеризуется  классиче- 
ская школа. 

Чтобы  наше  суждеяіѳ  не  показывалось  | 
голословны№>,  мы  войдешь  въ  нѣкоторыя: 
подробности,  и  надѣвнся,  что  четатели  из- 
винять аамь  яхъ  въ  виду  ваэвности  дѣла. 
Вотъ  кахиии  словами  иачинаѳтоя  въ  Цн- 
струкціи  программа  математики:  „Такъ 
какъ  класоичеокія  гимназіи  будутъ  дшать 
яраво  на  ооступлеаіѳ  въ  уянверсвтеть  по 
асѣмъ  факу^№^ѳта1Iь,  не  исключая  и  фи- 
зико-матвшѵгичѳскаго,  то  поеевку"  и  т.  д... 
Итакъ,  воть  едииственяал  причина  почему 
матемвггика  должна  изучаться  основатель- 
но въ  гиннааіяхъ;  а  если  бы  но  было  въ 
виду  маггематичѳскаго  факультета  или  еслн- 
бы  доступъ  въ  втоть  факудьтетъ  быль  от- 
крыть для  тазсь  навванныхъ  рѳальныхъ 
заведѳніИ,  то  въ  гимназіяхъ  не  было  бы, 
эяаФггь,  и  надобносгги  серіозно  заивнать- 
оя  математикой?  Всякому  иэвѣстно,  что 
классическое  обрааовміѳ  еогь  то,  въ  ос- 
нову которому  полагаются  древаів  языки 
и  математияа.  Составители  Йнетр^^ги 
ие  хотять  знать  втой  истины  и  ухищря- 
ются, какое  бы  принумать  раэлнчіе  въ  пре- 
водавашв  математики  въ  тннназіяхъ  и  рѳ- 
альнЕпгь  завѳдвніяхъ.  Они  останш)илноь  на 
мысли  устроить  въ  гиннавіяхъ  странное 
преподвланіе  математики  бѳзъ  Задачъ.  (По 
ИиструктЫу  въ  классическихъ  гимназіяхъ 
дапшы,  яанрикѣръ,  проходиться  логарие- 
мы,  но  рѣшеяіѳ  задачъ  помощію  логариѳ- 
мовъ  предоставляется  на  долю  рееикьнымъ 
тинназіямъ,  какъ  будто  бы  порядочный 
учитель  будегь  въ  какоігь  бы  то  ни  было 


учебной»  заведенін  проходить  логариѳны, 
не  прилагая  ихъ  кь  р-Ьшенію  задачъ  I).  А 
такь  кавь  программа  матенатюеи,  яазна- 
чаемая  по  Икшрукти  ддя  реальвыхъ  гям- 
назій,  весьма  близко  подходить  къ  нынѣш- 
нему  курсу  ншгѳматики  въ  гямназіяхъ,  то 
выходить  что  уровень  преподавалія  въ 
классическихъ  гимназілхъ  должвнъ  быть 
пониженъ  цротивъ  нынѣшняго,  а  въ  ре- 
альныхь  остается  безь  перѳиѣны.  Кь  счаг 
віію,  самая  натура  математики  противится 
этой  попыткѣ,  и  на  практикѣ  математика 
будвтъ  преподаваться  въ  классическихъ 
гинназихъ  въ  томъ  же  санонъ  объемѣ, 
какъ  и  въ  рѳальныхь  завѳденіяхъ,  неточ- 
но нменуемыхъ  гииназіями.  Особенно  ии-> 
тересяы  по^обности  въ  програинѣ  физики 
и  коонографін  для  рѳальныхъ  гимназіН.  Про- 
грамма вся  состоитъ  иэъ  десяти  строкъ 
и  почти  ограничивается  высчитываліемъ 
главь:  звувъ,  евѣтъ,  элѳкіричество,  солв- 
цѳ,  звѣзды  и  т.  п.;  но  и  въ  этихъ  десяти 
сірокахъ  составители  программы  успі^а^ 
ютъ  вадѣдать  неточностей.  Физическая  ге- 
ография отнесена  кь  космографіи,  вѣроят- 
но,  на  томъ  основаніи,  тго  хослмеа,  міръ, 
вмѣщаетъ  въ  себѣ  вое  существующее,  но 
преподавателей  это  новое  дѣленіѳ  наукъ 
легко  можвтъ  поставить  въ  большое  за- 
труднѳиів:  что  раэунѣть  подъ  именеѵь  этой 
фивичѳевой  гѳографіи,  то  ли  что  разумѣ- 
лось  до  сего  дня,  или  нѣчто  иное,  новое, 
нридуманное  составителями  ииструкціи?  Да- 
лѣѳ,  желая,  повидимому,  щегольнуть  уче- 
ностью в  вагЬстѣ  оъ  тѣѵь  воввыееть  свое 
любимое  дитя  —  реальный  гимназіи,  со- 
етавители  Иттрутіи  включили  въ  курсъ 
этихъ  заведенШ  главу,  какой  до  сихъ 
норъ  еще  не  было  въ  наукѣ.  Въ  ре- 
альныхъ  гимиазіяхъ  преподаватель  дол- 
жѳігь  излагать:  механмце<укій  жвивсменпа 
работы  теплоты.  Въ  ученомъ  иірѣ  до 
еихъ  поръ  были  извѣстяы  выраженія:  ра- 
боты теплоты,  мехамичеіжііі  жвивалентъ 
теплоты,  механическгй  экеивалемтъ  ра- 
боты теплоты^  но  механаческгй  жви- 
ваштъ  работы  теплоты  —  новый  тер- 
мшгь,  какого  нѣть  ни  на  французскомъ, 
ни  на  нѣмецкомъ,  ни  на  аиглійскихъ  язы- 
кахъ.  Сказать  механичеекШ  жвивалентъ 
работы  теплотлл  тоже  что  сказать  мм- 
лить  пилуі  косить  косу  шгЬсто  пилить 
дрова,  косить  траву.  Теплота  произво- 
дить работу,  этанго  работа  и  есть  мѳ- 
ханическій  эквивадентъ  теплоты,  а  что 
'  значить  лкханичеекій  9квив(я.іенть  рабо- 
\  •  и* 
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Соо^іе 


ты^  о  ТОНЬ  вѣдаюгь  еостмители  И»- 

струкцій.  Заиѣтииъ  также,  что  физика 
въ  іфассическихъ  гимназіяхъ  должна,  по 
Ииструкціи,  проходиться  бѳзъ  фориулъ: 
это  также  вещь  неисполнинаа,  а  есіобъ 
она  осущѳстаилаоь,  то  выпио  бы,  что  съ 
увеличеніелпу  по  новому  уставу,  числа  уро- 
ковъ  физгті  преподаваніе  этой  науки  долж- 
но быть  понижено  противъ  теперешняго. 
Какая  удивительная  охота  допускалъ  безъ 
нужды  и  возможности  понижѳніѳ  препода- 
ванія!  Даже  о  захоиѣ  тлготѣшя  состави- 
тели Инетрукцій  счнтаютъ  воэиожнымъ 
не  говорить  въ  класоическихъ  гинназіяхъі! 

Сішая  главная  часть  хорошев  гимнази- 
ческой программы,  программа  преиодава- 
нія  древнихъ  яаыковъ,  вышла  въ  Инешп 
руктяал  и  коротка,  и  суха,  и  тоже  не- 
исполнима на  практвкѣ.  Въ  число  грвчѳ- 
скихъ  пиоателев,  которые  должны  быть  чи- 
таемы въ  гинназіи,  почему-то  повали  Ли- 
и  Исократь,  безъ  которыхъ,  а  также 
и  безъ  Плутарха,  гимиазія  очень  можетъ 
ѳбойдтись.  Преподавашѳ  греческаго  син- 
таксиса предлагается  ограничить  главными 
правяланв,  а  между  тѣнъ  предоисываетея 
читать  Платона  (въ  какихъ-то  „статьяхь" 
нравственно-фнлософскихъ:  нѳвъ  „статьѣ** 
ли  Филебь,  одномъ  изъ  труднѣйшихъ  діа- 
логовъ?), —писателя  ишіолненнаго  оинтак- 
енчѳоними  тонкостями,  и  кромѣ  того  гово- 
ріггся,  что  чтѳніе  авторовъ  надлежитьоо- 
яровояцать  необходимыми  „лннгвистичѳ- 
екиии"  занѣчаліями,  то  -  есть  не  пройдя 
какъ  слѣдуеть  грече(жаго  синтаксиса  пус- 
каться въ  сравнительную  грамматику!  Кі- 
вит  (епеаііа,  атісі!  Но  учнтѳляиъ  древ- 
нихъ яаыковъ  по  кра№гей  мѣрѣ  доаволяет- 
ея  проходить  съ  учениками  общеупотре- 
бительную латижжую  и  греческую  грам- 
матику, хоть  и  не  сполна,  а  преподова- 
тель^сокаго  языка  будегь  только  „пе- 
редавать учащимся  существенное  еодержа- 
ніе  русской  грамматики,  то-еоть  главные 
законы  и  правила  русекаю  языка** .  Онъ 
дополнить  это  содвржанів  крѵпснмъ  кур- 
сонъ  логики,  я  Проходить  логику  ѳначнтк 
объяснять  учаи^имся  главные  законы  и  дШ^ 
етвія  мышленія  въ  ихъ  неразрывной  связи 
съ  законами  этимодогіи  и  оиятаксиса. 
Тонь  взять  высокій,  но  какъ  только  рѣчь 
коснется  какой-нибудь  частной  подробно- 
сти дѣла,  выходить  наружу  какое  подъ 
нинъ  скрывается  содержаніе.  Оказывается, 
что  учителю  въ  курсѣ  грамматики  нахо- 
дится говорить  „о  дѣлѳнія  еловъ  на  родаз 


и  виды'',  а  понхологичѳокія  евѣдѣнія,  по 
Шетрукціи^  означають:  „раенредѣлеміе 
(не  въ  различныхъ  ли  частлхъ  мозга?)  и 
взаимную  связь  душевныхъ  способностей. " 
Веѣ  эти  закотл,  о  которыхъ  такь  громко 
сказано  въ  йнетруяцЫ,  преш>даватель  съ 
учѳникалн  должны  выводить  прямо  изъ  объ- 
ясшггельнаго  чтеіая;  обращѳніе  къ  учеб- 
нику воонрещается.  Учителяиъ  говорить: 
читайте  съ  учениками,  толкуйте  шгь  что 
ваагь  прццѳгь  на  умъ  и  поелѣ  треть  (или 
четырехъ)  лѣтъ  такого  учѳшя,  ухитритесь, 
чтобы  тринадцатилѣтніе  мальчики  непре- 
мѣино  достигли  укаэ&ннаго  въ  Шструкцъи 
результата:  „отчетливаго  анавія  русскаро 
языка,  уѵЬнья  правильно  употреблять  его 
изустно  и  писыювно,  а  также  амомм  язы- 
ка цѳрковно-слшянскаіч).''  Талюво  скром- 
ное трѳбованіе,  и  остается  только  опро- 
сить для  чего  и  для  кого  оодобішя  веаѵ 
пишутся.  Мадо  того.  иЯаучол  во  второмь 
классѣ  языкъ  (какъ  науку?  или  ве  какъ 
науку?),  воспитанники  сътѣмъвмѣотѣ  МО - 
гутъ  и  запасаться  полезнымъ  матеріяломь 
для  урововъ  словесности**...  Ііа  жертву 
этой  словесности  обрекаются,  или,  го- 
воря словами  Иматр^тім^  „на  долю  сло- 
весности оотаются  четыре выспгіѳ  класса**, 
а  заключаться  долхяа  словесность  въ  ие- 
посредепмяонъ  и  полооіешмАьнол»  (?)  зна- 
комстаѣ  съ  ваяогЬЙпшмн  проваведекіянн 
русской  лвтвршгуры 

Отъ  оловесвоста  одиѵь  шагь  къ  яето- 
ріи.  Словесность  и  иоторія  шхдьзуютса  осо- 
бымъ  расооложешенъ  новѣйшихь  пѳдаго- 
рояъ,  ибо  словеіжость  и  иоторія,  по  вы- 
раасешю  одного  вэъ  оаныхъ  жаркихъ  за- 
щитниковъ  новвіхъ  иетодовъ  преподававія 
на  петербургскшъ  собраніи,  г.  Бваарми- 
нова,— „первые,  изъ  ряда^  другихъ  учеб- 
ныхъ  предметовъ,  сбросили  съ  себя  мерт- 
вую схоластическую  покрышку  и  іфобу- 
дяли  споеобяостн  учащихся" . . .  ѵь  ѳтшгь 
префѵѳтазгь  вижу  причину,  раоіюласающую 
учащихся  къ.  труду,**  зшѣчаѳтъ  г.  Бѳляр- 
миновъ  вгБ  отвѣть  г;  Семенову,  который 
главную  „іфи<шну  отоутетвія  труда  въ  уча- 
щихся** еов^шѳнно  сяравеосиюо  вндить 
именно  „въ  харангерѣ  преподюалія  сло- 
весности, географія  иноторіи**.  Легко  до- 
гадаться, что  составители  Инстр*іка^и, 
воѣмъ  существомъ  овоинъ  пришцлвжаоцѳ 
новой  педагогін»  не  дозволять  учителю  ио- 
т(^и  заботиться  о  іфочномъ  анавомотвѣ 
учапщхся  съ  главнѣйшими  истораічоокими 
фактами.  Йметруші/ія  трѳбуетъ,  чтобъ  оѵь 
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отккотхь  уже  учѳвиховъ  проппипюів  съ 
различными  „сторбяа&га  жизни  велякихъ 
народовъ  ингьтірвдсѵавителѳй,**  съ  ісЬлью 
развить  въ  нихъ  „яонлтія  объ  основныхъ 
элѳмевтахъ  ясторіи"  (въ  хвѣиадоатялѣт- 
нихъ  дѣтягь)!  Кавъ  мало  подобный  пред- 
яачертшія  основываются  на  чувствѣдѣй- 
стввтѳАнобтя,  моаоко  видѣть  еще  на  ин- 
струкши  по  географіи,  гдѣ  «ежду  прочинъ 
говорятся,  что  во  второнъ  клаёсѣ  <один- 
наддатжѣтнія  дѣтн)  і)ёозрмастея  теотрл- 
фія  Авотраііи,  Амернкв,  Африки  и  Азіи 
въ  фиввчеокош,  тографячесвомъ  и  про- 
мышлепномъ  отношеніи,  а  въ  третмыъ 
класоѣ  (двѣнадцатихЬтніл  дѣти)  излагается 
географія  Европы  во  только  въ  упоияну- 
ныхъ  трѳхъ  отношеніягь,  но  еще  и  въ 
п^лып^рномь  и  торгоѳймь.  Или  воі*ь  дру- 
гой принѣръ:  въ  реальныхъ  гииназіяхъ  на- 
значено довольно  значительное  число  уро- 
ковъ  чбрчѳяія  и  рвсоваіпя.  Казалось  бы, 
черчѳніе  в  вообще  геометрическое  риоо- 
'вавіе  додкны  стоять  на  первокъ  плавѣ  въ 
ааведевіяхъ,  долженствующигь  якобы  под- 
нять вашу  промышленность  и  облагоде- 
тельствовать наши  фабрики  и  заводы;  но 
по  программѣ  циркуль  и  линейка  будугь 
допускапъся  только  въ  самоиъ  начадѣ,  а 
погонь  все  вшгаате  направятся  на  рисо- 
валіе  самыгь  разяообразныхъ  преднѳтовъ: 


нію  прѳподаваѳмыхъ  наукъ  составители 

програюіы  прлбавляютъ  одно  общее  замѣ- 
чаніеі  къ  сожалею  не  отлвчающеѳоя  яс- 
ностью: „Объеѵь  каждаго  отдѣлънаго  кур- 
са строго  обозначается  совертпенно  опрѳ- 
дѣлѳннымъ  содержаніеігь  его,  а  полнота 
нвложенія  въ  общих  ь  чертахъ  опрвдѣлена 
навначтныш  чнсломъ  нѳдѣльныхъ  уро- 
ковъ*.  Воть  и  все.  Между  тѣмъ,  въ  пре- 
подавали! ѳетествовѣдѣаія  наши  педагоги 
видятъ  главную  онлу  реконецдувмыгь  инп 
реальныгь  гимяазів.  Нельзя  не  пожалѣть, 
что  среди  хора  голословяыхъ  восхвалеиій 
естѳствовѣ^^нія  Бъ  вачествѣ  о<к[(еобра80- 
вательнаіч)  предмета  не  всірѣчается  опре- 
дѣлитѳдьшіть  оувдевій  я  точныхъ  указ»- 
ній  отосятѳлыю  яреводававія  этого  пред- 
мета въ  гшшазіяхъ,  я  что  Иметрукція  не 
пополннѳть  этого  пробѣла.  Мы  знаѳмъвъ 
нашей  литературѣ  только  двухь  горячвхъ 
зыцитятсовъ  естеотвовѣдѣнія  вакъ  гиннд- 
зическаго  предмета,  выставившихъ  тѣ  ус- 
ловія,  при  которыхъ,  по  яхъ  мнѣнію,  пре- 
подаваніе  естественной  исторіи  сдѣлается 
главяыиъ  источникомъ  развитіл  и  ыогуще- 
ственнымъ  орудіеыъ  общаго  образованія. 
Одинъ  изъ  нигь,  бывшій  профессоръ,  по- 
томъ  директоръ  гимназии,  разбирая  [Жури. 
Мин.  Народн.  Просе.  1Ѳ63  г.)  зоологн- 
чѳокій  учѳбникъ,  вышедшій  года  два  тому 


частей  человѣческад*о  тѣла,  звѣрей,  ланд- 1  назлдъ,  прежде  всего  обращаетъ  вниманіѳ 
піафтовъ,  цвѣтовъ,  плодовь^—съ  унотреб-  ва  то,  что  „преподаваніе  такъ-нааываеной 
леніемъ  италіяяокаго  и  бѣлаго  карандмоа,  естественной  яеторін  ндетъ  у  наоъ  далеко 

пвѣтной  бумаги,  акварелъныхъ  красокъ  и  нѳудовлеггворитѳльнымъ  обраэокгь  и  скорѣѳ 


т.  д.,  ипритомъ  „съ  пЬлью разві*т*  «щсъ 
и  сообщить  техническую  ловкость! 

Ивъ  программы  естествовѣдѣнія  ныуэна- 
енъ,  что  хнмія,  этоть,  по  учѳнію  петѳрбуN 
скихъ  педмогокь, -Основный  прѳдметь  реаль- 
ныхъ гинназій,  будеть  изучаться  главиымъ 
образомъвъ  V  класеѣ  (три  урока),  гдѣ  уче- 
ники не  днають  физики;  и  отчасти  въ  VI, 
гдѣ  при  четБірезсь  урокахъ,  кромѣ  хнніи, 
должны  15шѣ  изучены  кристаллографія  (от- 
казываемся понять  возведеніб  хрясталло- 
графіи  на  степень  особаго  предмета  въ 
гинназнческонъ  курсѣ)  и  минералогія.  Воть 
при  кавнхъ  уоловіяхъ  химія  (всего  пять 
уроковъ  н  пятпадцатялѣтаіѳ  ученики,  не 
знахнціе  физиіш)  долясна  служить  не  при- 
бавленіенъ  къ  поверхностному  нногознанію 
гинназистояь,  а  могущественнымъ  общѳ- 
образовал*ельвынъ  рычагомъ.  Въ  ѴП  клас- 
сѣ  будѳтъ  преподаваться  эоологія  и  бота- 
ника съ  обрашетемъ  особѳпнаго  вниманія 
на  анатонпо  и  физіологію.  Къ  перечне ле- 


портигь  дѣло  общаго  образованы  чѣмъ 
помогаетъ  ему.*  Чтобы  преподаваиіѳ  могло 
быть  полезнымъ,  почтенный  профессоръ 
лолагаетъ  яѳобходимынъ  вообще  одѣлать 
его  практнческимъ  и  въ  частности  для  зо- 
ологи основать  его  главиымъ  образомъ  на 
аиатоничеокихъ  упражнеліяхъ.  „Мы  сами, 
говорить  онъ,  упртжяяли  дѣтей  не  старше 
14  лѣіі*  въ  аншгонячвокяхъ  работать,  и 
успѣхъпревѳошелънаі&иожидАкія:  учени- 
ки втораго  я  третьяго  клаеоовъ  гнмнаэіи 
остороясио  н  ловко  вскрывали,  даже  при 
помощи  остраго  перочинного  ножа,  иа- 
лѳиькнхъ  птачекъ  и  авѣрковъ,  препцщро- 
вали  отлично  шкурки,  довольно  удовлетво- 
рительно скелеты,  и  отчетливо  различали 
внутренности."  Подобнаго  мнѣнія  держит- 
ся и  другой  спещялисгь,  профессоръ  бо- 
таники, изложнвшій  въ  тонъ  же  журиалѣ 
свой  по^фобиый  лланъ  преподаванія  есте- 
ственной ясторіи,  въ  котороиъ  не  за<кіто 
даже  „строеніе  и  отприлѳвіе  оргавовь** 
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не  совсѣыъ  удобныхъ  для  обозначенія  въ 
печати.  Онъ  не  считаехъ  необходимыігь  за- 
нимать одинняддатидѣтяихъ  дѣтѳй  разеѣ- 
чешемъ  дшвотныгь  съ  поио&цю  пѳрочинаго 
ножа^  но  начиная  съ  пятаго  класса  гин- 
назіи  онъ  также  совѣтуетъ  приводить  въ 
кдассъ  животныхъ,  дѣлать  физіодогиче- 
скіѳ  опыты,  изслѣдовать  кровь,  желудоч- 
ный сокъ,  взвѣшивать  растенія  въ  разные 
часы  дня,  изучать  вліате  на  иихъ  овѣта 
и  т.  под.  Оба  почтенные  ученые  мечтаютъ 
о  прѳвращеніи  гимназіи,  гдѣ  учатся  дѣти 
оть  9  до  17  лѣтъ,  въ  анатомическую  лабо- 
раторіи  и  ботаническую  мастерскую,  и  оба 
совсѣмъ  забываютъ,  что  иотинн&и  школа 
-опытнаго  изслѣдованія  природы  вовсе  не 
въ  тѣхъ  сравнительно  некгЬѳсовершѳнныхъ 
наукахъ,  на  которыхъ  желали  бы  они  ос- 
новать дѣло  развитіа  юныхъ  уновъ. 


№  193. 

Моеквй,  3-го  евитя^я. 

А. 

Первымъ  словомъ  освобожденной  печати 
да  будетъ  слово  хвалы  и  благодаренія  Мо- 
нарху, полагающему  свое  счастіе  въ  томъ, 
чтобы  вцдѣть  русскШ  народъ  „охранѳн- 
нымъ  въ  своеігь  развитіи  твердыни  зако- 
нами и  ненарушимымъ  правосудіемъ. "  Оі^ 
нынѣ  печать  наша  находится  на  твердой 
почвѣ  закона  и  не  подлвжитъ  произволу, 
который  и  при  саныхъ  лучшихъ  уолошяхъ 
никогда  не  можегь  занѣнить  то  что  назы- 
вается законностію,  то  что  называется 
справедливостію  и  въ  чемъ  состоять  истин- 
ный сныслъ  того  что  называется  свобо- 
дой. Свобода  печати  не  есть  интѳресъ  ка- 
кого-либо отдѣльнаго  круга  дюд^,  зани- 
мающихся литературныиъ,  книжнынъ  или 
журиальнымъ  дѣлоыъ;  это  великій  инте- 
ресъ  цѣлой  страны,  это  политическое  пра- 
во даруемое  цѣлому  народу.  Въ  наши  го- 
сударственныя  и  общественный  дѣла  вно- 
сится начало  публичности,  и  каждому  предо- 
ставляется законное  учаотіе  въ  дѣлахъ 
общаго  интереса.  Русское  общественное 
миѣніе  впервые  возводится  на  степень  за- 
конной силы,  и  праздиуетъ  теперь  свое 
политическое  еовершениолѣтіе.  О  чеыъ  ^а 
нѣсколько  лѣтъ  передъ  симъ  можно  было 
лишь  мечтать,  то  совершается  теперь  жи- 
вою дѣйствительностію.  Общія  основанія 


закона,  дарующаго  свободу  нашей  печати, 
очень  широки.  Но  закоиъ  есть  только  ааи- 
чадо;  остается  жедалгь,  чтобъ  вонолиешѳ 
соответствовало  благимъ  намѣреніямъ  за- 
кона. Какъ  во  всемъ,  такъ  и  вх^,  все 
будетъ  зависѣть  отъ  обстоятельствъ  и 
условій,  «цеди  которыхъ  закоиъ  будетъ 
дѣйствовать.  Нѣтъ  никакого  сомнѣиія,  что 
при  благоіфіятвыхъ  усдовіяхъ,  свобода 
окахеть  свое  благотворное  дѣйствіе;  она 
облагородить  и  возвысить  нашу  общест- 
венную среду  и  сообщить  нашей  печати 
болѣе  достойный  ха^шЕтѳръ  и  болѣе  по- 
лезное значеніе. 

Б. 

Со  времени  нашего  послѣдаіяго  полихи- 
ческаго  обозрѣнія,  въ  общемъ  положеши 
ѳвропейскихъ  дѣлъ  не  произошло  суще- 
ственной перѳмѣны.  Пруосія  готовится  во- 
спользоваться плодами  Гаштейиской  кон- 
венціи,  не  взирая  ни  на  демонстраціи  въ 
Копенгапшѣ  со  сторсшы  датскихъ  урожео- 
цѳвъ  Шлезвига,  ни  иа  нротестъ,  адресо- 
ванный германскому  сейму  значнтельнымъ 
числоиъ  членовъ  голыотейнскихъ  чиновъ, 
и  теперь  же  заявляеть  чѳрезъ  посредство 
министерской  Лровинцімтой  Морреет»- 
демціи,  что  ни  отказывается  ни  отъ  одно- 
го изъ  своихъ  фюральсішхъ  зребовмій, 
и  что,  напротивъ,  очитаетъ  Гаштейнскую 
коивенщю  вадснынъ  шагомъ  къ  исполненио 
этнхъ  требованій  путемъ  соглашешя  съ 
Австріей.  Хотя,  по  нѣкоторымъ  извѣстіянъ , 
Франція  и  Лнглія  будто  бы  дали  почув- 
ствовать, и  въ  Вѣнѣ,  и  въ  Бѳрлинѣ,  что 
онѣ  не  совсѣнъ  довольны  этою  новою  сдѣл- 
кой  между  ЛвстріеЙ  и  ПруссіеЙ,  и  что  онѣ 
примиряются  съ  нею  только  благодаря 
времеиному  ея  характеру;  однакоже,  го- 
раздо правдоподобнѣе  то,  что  онѣ  воздер- 
жались отъ  заавлешя  какого  бы  то  ни 
было  иеудовольствія:  можно  думать  даже, 
что  напротивъ,  соглашеніе  между  Пруссіей 
и  Австріей  достигнуто  не  безъ  участія 
Англіи,  и  что  лордъ  Нѳпиръ  не  для  того 
только  цріѣзжалъ  въ  Гаштейнъ,  чтобы 
:  подписать  трактатъ  съ  Пруссіѳй  о  море- 
Іплаваиіи, — трактатъ,  который  такъ  легко 
могъ  бы  быть  подписанъ  и  въ  Берлииѣ» 
!Во  всяконъ  случаѣ,  еслинынѣшиее  обли- 
жете между  АнгліеЙ  и  Франщей  не  имѣ- 
'  ѳтъ  значешя  только  демоостршііи  въ  отно- 
I  шеиіи  къ  Соедиа^нымъ  Сѣверо-Американ- 
скимъ  Штатамъ,  а  состоялось  въ  виду 
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какихъ-либо  ѳвропѳвсішхъ  дѣлъ,  то  можво 
быть  угѣрену,  что  оно  нѳ  заключаешь  въ 
себѣ  ЕК  налѣйшей  угрозы  длл  Пруссіи,и 
что  оно  ыожетъ  быть  ддя  нея  даже  по- 
лезно, какъ  узда  для  какихъ  бы  то  ни 
было  лластолюбивыхъ  вадовъ  Франщн  на 
рейнскую  границу.  На  ѳтотъ  счетъ  г.  фонъ- 
Бвомаркъ,  по  всену  вѣроатію,  совершен- 
но спокоенъ:  Англія  употребить  всевоэ- 
можныя  убндід,  чтобы  не  допустить  о^оэ- 
наго  столкновѳнія  ыеакду  ФрашцеЙ  н  Прус- 
оіей. 

Занѣчательно,  что  сближеше  между  дву- 
мя великими  западными  державами  поль- 
зуется чуть  ли  не  большимъ  сочувствіеігь 
въ  Англіи,  гдѣ  общественное  мнѣніе  съ 
удивительною  чуткоотью  сдѣдуетъ  указа- 
ніянъ  полктнчѳскигь  воокдей  охршы,  чѣнъ 
во  Францін,  тхѣ  публика  въ  политическомъ 
отношѳши  еще  довольно  невинна.  Англій- 
скіе  журналы  веѣхъ  возможныхъ  оттѣн- 
ковъ  дружнымъ  хорош»  выскавываются 
въ  пользу  сближешя,  выставляя  союзъ 
неицу  ФрааціеЙ  и  Англіей  какъ  лучшее 
ручательство  за  сохранеиіѳ  общаго  ми- 
ра и  аа  успѣхъ  идѳё  цнвилизаціи  и  про- 
іфѳсса  на  воет»  зеиномъ  шарѣ  и  ариправ- 
лял  свою  рѣчь,  какъ  .  ѳто.  было  и  пѳредъ 
послѣднѳю  Восточною  войной,  различными 
комплиментами  мудрости  и  уыѣренности 
Наполеона  Ш.  Даже  ѵЬ  изъ  политическихъ 
людей  Ангдіи,  кшеъ,  шшримѣръ,  г.  Ро- 
бакъ,  которые  прежде  при  воявомъ  Олучаѣ 
были  готовы  порицать  политику  импера- 
торской Франціи,  теперь  склоняются  на 
ея  пользу,  и  становятся  нроповѣдявками 
союза  съ  Наполеононъ  Ш.  При  другихъ 
обстоятёльств&хъ-  обмѣнъ  взаинныхъ  посѣ- 
шенШ  между  вмператоромъ  Наполеономъ 
и  ксфолевою  Исабеллои  не  преминулъ  бы 
вызвать  со  стороны  органовъ  обш,вствен- 
иаго  мнѣиія  Лнгдін  нѣсколько  неблаго- 
пріятныхъ  отэывовъ  объ  ндеѣ  союза  ме- 
жду народами  лативской  расы,  подъ  пред- 
лоднтельетвомъ  франціи;  но  теперь  они 
молчать  объ  этой  лдеѣ ,  такъ  какъ  бы  стрем- 
леніе  къ,  ед  осушествлеиію  могло  входить 
въ  обпцй  планъ  обѣихъ  заоадныхъ  дер- 
жавъ.  Нѣгь  сомѵЬнія,  что  усилія  фран- 
дуаокоЙ  ярлитики  клонятся  кь  тому,  что- 
бы съ  одной  стороны,  сблизить  между  со- 
бой Италію,  Испанію  и  П<^угал|ю,  а  съ 
другой,  чтобы  подчинить  ихъ  французско- 
му вліяиію,  и  эти  усилія  не  остаются  бѳа- 
успѣшны:  Иопанія  уже  признала  королев- 
ство Италіянокоѳ,  и  готова  вступить  въ 


родственный  союзъ  какъ  съ  СавоЙскою 
династівй,  такъ  и  съ  португальскимъ  Бра- 
ганцскимъ  домонъ,  ѳслн  справедливо  извѣ- 
стіѳ  о  предстоященъ  будто  бы  бракосоче- 
танін  между  инфантиной  ИсабеллоЙ  и  прин- 
ц&хѣ  Амедѳемъ  италіянсішмъ;  но  точно 
также  не  можетъ  быть  соинѣнія,  что  сво- 
инъ  согласіемъ  съ  -Англіей  Франщя  ни- 
какъ  не  пожертвовала  бы  отдаленныиъ 
видамъ  на  осуществленіе  латинскаго  союза, 
и  посл-ЬднШ,  можетъ-быть,  входитъ  въ  тѳ- 
перешніе  ея  разчеты  только  кшъ  средство 
сохранить  за  собой  иѣкоторую  независи- 
мость при  сближѳніи  съ  Англіей. 

Это  сбдиженіе,  за^[ѣчательнымъ  обра- 
зомъ,  совпадаетъ  по  времени  съ  замѣша- 
тельотвами  на  юго-востокѣ  Европы  и  съ 
усдаліями  АвСтріи  укрѣпиться  именно  съ 
втой  стороны.  Общее  внннашс  начинаеть 
все  сндьнѣе  обращаться  къ  предѣланъ 
Турціи^  и  австрійскіе  газеты  уже  пряно 
говорятъі  что  если  Аветрія  и  потерпѣла 
поражѳще  на  Эльбѣ,  то  ей  можетъ  пред- 
стоять въ  непродолжительномъ  времени 
торжество  на  берѳгахъ  Дуная.  Хотя  по 
вопросу  о  коллективномъ  внѣшательствѣ 
Европы  въ  дѣла  руиынскія  и  совокупномъ 
изслѣдовадіи  того,  насколько  кназь  Куза 
соб  людаегъ  поотшовлешя  Парижскаго  трак- 
тата, между  АнгліеЙ  и  Франціей,  какъ 
утверждають,  оказалось  нѣкоторое  разно- 
гласіе,  и  Англія  присоединилась  къ  жѳла- 
шю  Россіи,  чтобъ.это  слЬдетвіе  состоя- 
лось; тѣѵь  не  менѣе>  однакоже,  именно 
по  восточнымъ  дѣламъ  Англіи  проиисыва- 
ютъ  желаніе  д-Ьйствовать  заодао  сь  Фран- 

,  н^ей,  и  этшгь  лсе.і&ніемъ  объясняють  ото- 
зваяіе  еэръ-Генря  Бульвѳра  изъ  Констап- 

I  тиноаоля  и  замѣщеніе  его  лордонъ  ЛяЙон- 
сомъ,  который  быль,  если  не  ошибаемся, 
главныыъначальникомъ  морскихъ  военныхъ 
силъ  Англіи  въ  Черяомъ  морѣ  во  время 
Восточной  войны.  Если  въ  какомъ  вопріз- 
сѣ  Англія  и  Франдія  могутъ  дѣйотвовать 
теперь  въ  согласін  между  собой,  то  имен- 
но въ  вопросѣ  восточномъ,  и  какъ  наиъ 
кажется,  общее  положеніе  дѣлъ  въ  Евро- 
пѣ  таково,  что  скорое  пробужденіб  этого 
вшроса  становится  весьма  вѣроятнымъ: 
оно  легко  иожѳть  произойдти  въ  связи  съ 
шлезвигъ-гольпітѳйнскимъ  и  съ  вѳнеціян- 

I  скиш.  вопросаміг,  которые  не  могутъ  быть 
откладываемы  въ  слишкоиъ  дальній  ящнкгь 

|-н  рѣшеніе  когорыхъ,  повидимону,  должно 
оослѣдовать  согласно  съ  жел&віямй  Прус- 
-сш  и  ІІталін.  Въ  такомъ  случаѣ  Австрія, 
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вытѣсненная  изъ  Италіи  и  умаленная  *въ 
Гѳрианш,  будетъ  принузвдѳва  искать  себѣ 
воаваграхдеш'я  на  юго-востокѣ  ЕЬропы, 
тѣнъ  болѣѳ  что  она  нохѳтъ  въ  этонъ 
случаѣ  разчитывать  на  общее  содѣйствіе 
европейскнхъ  державъ,  за  ѳдинстввнньпгь 
яеключеніеиъ  Россін. 

Вяѣпшѳе  положѳніѳ  всякой  державы,  и 
особенно  великой  державы,  вполяѣ  опре- 
дѣляѳтся  ея  внутреннею  силой,  в  до  из- 
вѣстной  степени  служить  ей  мѣриломъ. 
Къ  сожалѣнію,  нельзя  отрицать,  что  со 
вренѳни  Парижскаго  нира  1856  года  внѣш- 
шѳе  положеніѳ  Россіи  кажется  болѣе  сла- 
бынъ  чѣнъ  преице.  Что  было  обнанчиваго 
въ  прежнемъ  наружноыъ  блескѣ  ея  между- 
народная положенія,  то  исчезло  само  со- 
бой послѣ  крьшовой  канпаши,  а  для  но- 
ваго  проявленія  внутренней  силы  не  было 
путей  н  не  представлялось  повода,  кромѣ 
польскаго  нятѳяеа,  ннѣющаго  слипікоиъ 
ниніатюрное  значеніе.  Великан  крестьян- 
ская реформа,  выіротнвность  ожидЕШідігь 
иностранныхъ  политиковъ,  совершилась 
благополучно,  но  положевіе  финаноовъ  еще 
оправдываетъ  эти  ожиданія,  хотя  уже  ско- 
ро десять  лѣть  пройдегь  со  времени  Па- 
рижскаго иира.  Всѣиъ  зтинъ  отчасти  объ- 
ясняется, что  Россія  повцдинону  не  инѣ- 
етъ  того  вѣса  въ  ;^ахъ  Европы,  какой 
нужонъ  для  политическаго  равновѣсія  Пѳ- 
ронѣны,  которыя  произошли  въ  послѣднее 
время  въ  Ёвролѣ,  произошли  не  въ  поль- 
зу Россін.  Соединеніе  ДунаЙскихъ  квя- 
жествъ  под>  властью  князя  Кузы  оказа- 
лось врѳднынъ  для  интересовъ  Россіи;  изъ 
содѣйствіл,  оказаннаго  Россіей  Франвди 
въ  борьбѣ  ея  противъ  Австріи  и  въ  дѣлѣ 
присоедииенія  Ниццы  и  Савойи,  сама  Рос- 
сія  не  извлекла  ни  малЬЙшѳЙ  для  себя 
пользы,  а  неяду  тѣмъ  ѳти  ообытія  дока- 
зали возможность  бѳзнаказаннаго  наруше- 
нія  территорілльнаго  распорядка  Европы, 
доставили  торжество  началу  національно- 
<ггЫІ,  тавъ  швхѣао  и  такъ  фальшиво  упо- 
требленному въ  дѣло  противъ  васъ  же  въ 
нольскомъ  нятежѣ,  и  наконедъ,  постшяли 
Австрію  ѵь  необходимость,  рано  или  позд- 
но, искать  сѳбѣ  вознаграждеиій  на  юго- 
востокѣ  Европы.  Напое лѣдокъ,  датско- 
германская  война  а  дальяѣйшеѳ  развитіе 
шлезвигь-гольштейнокаго  вопроса  принад- 
лежатъ  къ  событіянъ,  наиболѣе  и  прямо 
неблагопріятнымъ  для  Россін.  „С.-Петер- 
бургсіай  кабинегь,  сказано  по  этому  по- 
воду въ  лотографированной  Русской  Кор- 


реепоиденціи^  не  долженъ  былъ  колебать- 
ся между  весьма  отдаленною  и,  молсѳгь- 
быть,  только  воображаемою  опасностью 
ооздалія  нѣмецкаго  флота  при  входѣ  въ 
Балтівское  норе  и  непосредственною  и 
очень  дѣйствительвою  опасностью  яѳумѣст' 
наго  внѣшательства  въ  нѣмецкія  дѣла.* 
Было  время,  однакоже,  когда  Роеоія  тіѣ- 
ла  возможность,  не  подвергая  себя  8тоЙ 
непосредственной  опасности,  отклонить  н 
ту  опасность,  которая  Богъ  вѣсть  почему 
кажется  Русской  Корреепонденцш  такою 
отдаленною  и  даже  только  воображаемою. 
Это  было  въ  1850  году:  Росеія  не  была 
тогда  снлыгЬе  внутри  себя  чѣмъ  теперь, 
но  она  казалась  болѣе  сильною,  и  тогда 
достаточно  было  ея  слова,  чтобы  разомъ 
положить  кояецъ  всѣмъ  заиыоламъ  Пруо- 
сіи  противъ  цЪлооти  Датвкаго  королевства; 
теперь  же,  какъ  еознаетоя  ■  Русская  Кор- 
реепонденція,  „Россія  принуждена  была 
допустить,  что  сосѣднее  еъ  нею  государ- 
ство у  оаиыхъ  дверей  ея  полагаетъ  осн<ь 
вы  морской  военной  силѣ,  которая  совре- 
менеѵь  можетъ  стать  опасною.  Это  одна 
иэъ  тѣхъ  необходимостей,  продолжаетъ 
Русская  Еорреспот^енцгя,  которымъ  бы- 
вають  иногда  принуждены  подчиняться  на- 
рода," и  вслѣдъ  затѣнъ,  какъ  бы  въ  объ- 
ясиеяіѳ  этой  во  всяномъ  олучаѣ  іфискорб- 
ной  „необходимости,*'  наша  петербургская 
литографированная  газета  ссылается  на 
великія  внутрениія  реформы,  для  совер- 
шешл  которыхъ  Росі^  прежде  всего  нуж- 
дается будто  бы  въ  нирѣ. 

Дѣйствительно,  Россія,  какъ  в  всякая 
другая  страна,  какъ  и  всякій  другой  ва- 
'родъ,  но  ни  болѣе,  ни  менѣѳ,  нуждается 
I  въ  мирѣ.  Эта  потребность  въ  ми^ИЬ  ничуть 
,не  увеличивается  охъ  того,  что  кіутри 
.Россіи  происходить  велнкія  реформы:  ве- 
'  ликія  реформы  совершались  въ  Россік  при 
I  Петрѣ  Великомъ  и  при  Ёкатеринѣ  П,  въ 
|то  самое  время  какъ  Россія  громила  Швѳ- 
I  довъ  и  Турокъ  и  смиряла  Поляковъ.  Вяѣш- 
I  нія  войны,  вызванный  честью  или  пользою 
:  страны,  напрягал  силы  народиаго  духа  и 
I  возвышая  уровень  народной  жизни,  яе- 
'  рѣдко  способствують  совершенію  великихъ 
'внутреннихъ  рѳформъ,  и  съ  саняго  нача- 
'  ла  даютъ  инъ  наиболѣе  благотворное  на- 
'  правленіе.  Притомъ  же  вѳликія  реформы, 
I  которыя  совершаются  въ  Россіи,  безъ  со- 
мнѣнія,  клонятся  къ  ея  усялѳнію  и  воз- 
величешю,  а  не  къ  тому  чтобъ  она  при- 
I  нуждена  была  желать  миря  во  чтобы  то 
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ни  стало,  и  Я8ъ  жѳлввія  нвра  допускать 
то  что  сюреиѳнѳѵь  щщпть  стать  для  вея 
іфедво  ил  опавво.  Роосія,  капь  н  всякая 
другая  держава,  нуждается  въ  ыврѣ,  но 
въ  мирѣ  почетяоиъ,  въ  тлшрѣ,  кот(фьгі(  не 
^ьцгь  бы  ни  уянэтгѳдѳнъ,  ни  противень  ѳя 
янтересаыъ,  который  заішочагь  бы  въевбѣ 
уодовія  прочноета  и  же'  быяь  бы  яреддве- 
ріенъ  воИны.  Мвролюбіе  Росоіи,  какъ  ве- 
ликой державы,  ножѳтъ  эаклоч&тьоя  не 
въ  готовности  допускать  каіоя  бы  то  ни 
было  лѳрѳііѣны  въ  ЕіВроиѣ,  хотя  бы  овѣ 
были  несогласті  съ  ѳя  честью  мн  съ  ѳя 
интересами,  а  только  въ  искреннемъ  отре- 
ченіи  отъ  воякихъ  аамысловъ  относитель- 
но расширѳиія  собствениыхъ  предѣловъ  въ 
Бвропѣ,  или  олюснтельно  к&кихъ  бы  то 
ИИ  было  аеремѣнъ  въ  соетоявіи  другихъ 
государствъ.  Всякое  другое  ѵиролюбіе  бы- 
ло бы  признаков  безоилія,  а  безсиліе, 
которое  южеть  происггекать  единста€тю 
ать  внутренней  бѳвурзднцы,  не  терпится 
въ  политичеекомъ  іі^,  и  ня  гь  каяонъ 
«^Ѵучаѣ  не  ограждаеть  общаго  мира,  а  толь- 
ко подаетъ  новость  къ  его  иарушѳнію.  Дер- 
жава, которая  обнаружила  бы  наклонность 
сниренво  т^шѣть  обиды  и  допускать  такія 
пвремѣиы,  иоторыя  оовренвяонъ  могли  бк 
батѣ  для  нея  вредны,  должна  быть  впод- 
-яѣ  увѣрѳна,  что  со  всѣгь  сторонъ  под- 
вергнется оанымъ  ожѳсточеннынъ  нападѳ- 
иіянъ.  Миролюбіе  Росоін  никогда  не  ѵо- 
жеть  быть  такого  рода,  и  она  доказала 
это  въ  18вЗ  году,  во  время  дипломатнчѳ- 
ск&Ро  напора  на  нее  цѣлой  Европы.  Бслі 
въ  настоящее  время  она  сосредоточивает- 
ся внутри  себя  самой  для  совершенія  не- 
обходаныхъ  ввуіреяняхъ  прѳобрадованіЯ, 
то,  конечно,  отнюдь  не  оъ  тѣмъ  чтобы 
другія  державы  пользовались  д<ітіъ  времѳ- 
ненъ  и  усіраявали  между  собой  дѣла  воѳ- 
мірной  важности  безъ  участія  Росоін  и  въ 
ущѳрбъ  ей.  Миролюбіѳ  Роосби  ннкоямъ 
обраэомъ  не  можеть  простираться  до  го- 
товмоети  допускать  каіоя  бы  то  ни  боло 
перемѣвы  въ  Ёвропѣ,  и  особенно  на  юго- 
востокѣ  Европы,  гдЬ  замѣшаны  в  ея  честь, 
и  сущѳотвенпЪйшіе  интересы  всего  ѳя  бу- 
дущаго. 


№  1Ѳ4. 

Москва,  4-го  оеитяйря. 

Ниже,  въ  Пос^^Ьдй0Й  Почтѣ,  мы  оооб- 
оіАемънзвѣстія',  ѵго  15-го  августабылъ  оСкь- 


явленъ  въ  Тифлнсѣ  Рескрипть  Его  Импе- 
раторокшч)  Высочества  Намѣстаика,  на  имя 
гѳяераігъ-Адъкпшта  киям  Орбеліани,  напе- 
чатанный нами  третьяго  дня.  Таквиъ  об- 
разомъ  можно  считать  поконченнымъ  это 
дѣло,  нѳ  имѣвшее  въ  сущности  политн- 
ческаго  значеяія  и  принявшее  серіовные 
равнѣры  единственно  потону,  что  буйная 
толпа  въ  продолжепе  цѣлаго  дня  27-го 
іюня  шгЬла  возможность  ходить  изъ  одно- 
го коина  города  въ  другой,  производя  бѳз- 
чинетво  и  не  встрѣчая  препятствій.  Благо- 
мыслящіѳ  люди  въ  Тнфлнсѣ  будутъ  до- 
вольны тѣмъ  оковчаиіемъ  дѣла,  которое 
нынѣ  дано  ему:  ихъ  желанія  оіраннчатси 
теперь  тѣмъ,  чтобы  причины  и  обстоятель- 
ства безпорядковъ  были  раскрыты  вполиѣ 
и  правдиво  доведены  до  свѣдѣнія  Авгу- 
отЬйшаго  Намѣстника.  Были-ли  какія-либо 
существенный  причины  народнаго  раздра- 
жевія  противъ  городскаго  головы  и  въ  осо- 
бенности* противъ  тифлисскаго  губернато- 
ра? Оь  какой  стороны  были  сдѣлады  по- 
ПБітки  воспользоваться  этимъ  раздражеяі- 
емъ  для  возбуждснія  безпорядковъ?  Гдѣ 
были  налечатаны,  вѣнъ  были  распростра- 
няемы объявления  о  иаэиачеяіи  иалоговъ 
на  куръ,  на  кушаки  и  т.  п.?  Въ  саномъ 
волнѳнш  не  і^ло,  какъ  можно  заключать 
по  ѵяогимъ  признакамъ,  ничего  политиче- 
скаго,  но  гЬ  лица,  которыми  были  напе^ 
чатаны  помянутый  объявленія,  дотны  бы- 
ли руководиться  какими-нибудь  иными  по- 
бузюіеиіяма,  кромѣ  неудовольствія  на  до- 
роговивну  мостовыхъ  и  вообще  на  город- 
ское хозяйство;  они  должны  были  руково- 
диться полигическимъ  зложелательствомъ. 

Наш  уже  приходилось  г<юорить  о  нѣко- 
торыхъ  печальныхъ  симптомахъ  въ  дѣлахъ 
Закавказья.  СущевтвоваяІв  этнхъ  симпто- 
ѵонь  отрицать  невозможно,  хотя  невозмож- 
но и  вил^^ть  въ  нихъ  что-либо  уже  теперь 
опасное.  Въ  мѣстныхъ  условіяхъ  нѣть  ни-]) 
накихъ  элементонь  для  полвтнческаго  бро-' 
женія,  и  если  по  временмгь  оказываются^ 
его  признаки,  то  въ  нихъ  обнаруживается 
лишь  наше  общее  болѣзненное  состоявіе, 
и  притомъ  болѣзиениое  соотояніе  не  толь- 
ко послѣдннхъ  лѣтъ,  во  и  эпохи  гораздо 
бо^^Ъѳ  продоласйтѳлыюй.  Танъ  твіеъ  же  какъ 
и  во  всѣхъ  частяхъ  Россіи,  настоящему 
поколѣнію  приходится  расплачиваться  и  за 
свои  ошибки,  и  за  ошибки  отцовъ  своихъ. 
Было  время,— нока  еще  весьма  не  дале-^*' 
коё,-"Когда  между  Русскими  и  инородцами 
Закавказья  не  было  недоразумѣнШ.  Руо-^ 
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екая  національность  зшмала  неоспорино 

с  первенствующее  положеніѳ  въ  краѣ,  н  всѣ 
1  находили  это  естествѳниымъ,  потому  что 
русскою  силой  извлеченъ  этотъ  кра#  изъ 
внутренней  анархіи  и  полудикаго  быта;  ею 
водворена  въ  неыъ  безопаонооть;  русскою 
кровью  возроясдень  онъ  къ  нюой  ишзни, 
и  только  въ  единеши  съ  Россіей  откры- 
ваются для  него  пути  цивилизаціи  и  бла- 
госостоянія.  Русскіе  вриносили  съ  собою 
въ  этотъ  край  свое  природное  добродушіе, 
и  плотно  сближались  съ  тузѳнцаии.  Про- 
столюдинъ  изъ  Ариянъ,  Грузинъ  и  даже 
нзъ  Мусульманъ  восточнаго  Закавказья, 
любить  русскаго  солдата  и  несравненно 
болѣѳ  довѣряегь  русскому  начальнику  чѣмъ 
всякому  другому;  русскій  языкъ  быстро 
водворяется  въ  закавказскихъ  населевіяхъі 
и  въ  Тифлисѣ,  въ  простомъ  ааро;і:Ь,  по- 
чти каждый  ребенокъ  говорить  по-русски, 
чего  еще  15  лѣтъ  тому  назадъ  не  было. 
Таковъ  еетественнЕОй  ходъ  дѣлъ;  ооредѣ- 
ляѳный  силой  вещей,  и  онъ  господство- 
валъ  бы  безраздѣльно,  ѳслибы  не  собствен- 
ныя  наши  ошибки... 

Если  вникнуть  въ  корень  этихъ  ошибокъ, 
то  ихъ  нельзя  не  возвести  къ  одной  глав- 
ной причинѣ,~кь  слабости  націон&дьнаго 
духа  въ  нашей  внутренней  политикѣ.  Чѣиъ 
болѣе  всматриваться  въ  дѣло,  тѣмъ  болѣе 
будетъ  обнаруживаться  все  пагубное,  все 
отравляющее  дѣйствіе  этой  причины  на 
нашъ  государственный  организмъ.  Подь  еа 
влілніемъ  возникла  мысль,  что  надобно  ис- 
кусственными средствами  привлекать  ту- 
земцевъ  въ  службу,  и  не  только  награж- 
дать ихъ  дѣйствительныя  заслуги,  но  я 
оказывать  ииъ  любезности  единствжно  по- 
тому, что  они  не  Руескіе,  а  туземцы.  От- 
сюда же  возникла  мысль,  что  надобно  уси- 
ливать не  русское  коренное  дворянство 
внутреннихъ  губѳрній,  а  инородческое  дво- 
рянство окраннъ,  что  надобно  даже  оовда- 
вать  мѣстаое  дворянство  въ  тѣхъ  окраи- 
нахъ,  гдѣ  его  мало,  и  членамъ  этого  но- 
восозданнаго  дворянства  оказывать  пред- 
почтете предъ  Русскими,  вперяя  въ  него 
взг.іядъ,  что  оно  само  должно  у  оебя  счи- 
таться хозяинонъ.  Мѣры  эти  вовсе  не  вы- 
зывались требоваиіяни  или  желаніяки  боль- 
шинства мѣстнаго  народонаселения.  Напро- 
тивъ,  большинство  народонаселенія  вездѣ 
страдало  отъ  этвхъ  мѣръ,  а  вь  Закаввазьѣ 
само  дворянство  роптало,  видя,  что  въ  ро- 
вень  оь  нимъ  ставятъ  людей  новыхъ;  наг 
селвнія,  покорившіяся  Роесіи  и  охотно  по- 


виновавшіяся  Рубепшъ,  долго  ве  ногдн 
сжиться  оъ  обязанностью  прнзшшать  ино- 
плѳмѳнныхъ  нмъ  тувемцевъ  за  своигь  наі- 
чальниковъ.  Для  чего  же  нужны  были  эти 
непопулярныя  и  иеуиѣотныя  мѣры?  Ни  для 
чего  иного,  кавъ  для  осуществлеиія  вхо- 
дившихъ  тогда  въ  моду  тео|яв.  Кияаь  Во- 
ронцовъ  быль  государственный  чел&ѵЛяъ, 
просвѣщенный  и  благонаыѣренный,  смо- 
трѣвшіб  далеко,  какъ  показываютъ  его  за- 
боты о  проіведеніи  южной  желѣввов  доро- 
ги, но  въ  ото  умѣ  не  было  ѵЬота  для  того, 
что  называется  націотльяою  пологгтнЛ. 
Онъ  самъ  не  чуветвовалъ  себя  Русскиыъ; 
либврадизнъ  могь  сказываться  въ  ивнъ 
пренвбрѳжѳніеігь  въ  русскому  имени.  Г;сЬ 
ни  управлялъ  онъ,  вездѣ  оотавлдлъ  онъ 
по  себѣ  сѣмеаа  неурядицы.  Своими  мѣра^ 
ми  въ  родѣ  сооруженія  великолѣіш<^  ме- 
чети близь  своего  дома  въ  Алупкѣ  (ма- 
ленькая православная  церковь  оріютилась 
поодаль)  онъ  довехь  даже  крымскихъ  Та- 
таръ  до  того,  что  они  съ  гордостью  ГОг 
ворилн:  „Я  не  Русскій,  а  Тагарявъ."  Эту 
же  самую  правительственную  систему  при- 
ложилъ  онъ  ѵь  новому  кріію  ему  ввѣрен- 
ноиу,  и  одною  кзъ  пеі»ыхъ  его  мѣръ  было 
учрѳжденіе  (ва  каэеннна  дѳпьгв,  конечно) 
арнянокаго  журнала. 

Послѣдствія  этой  систеоты  у  насъ  пѳ- 
редъ  глазами.  Она  широко  развилась  на 
всемъ  проотраист^  Русскаго  государства 
и  отразила^  во  веѣхъ  чаотяхъ  управле- 
нія.  Вездѣ,  гдѣ  только  отыскивался  какой- 
нибудь  инородческій  адеменгь,  въ  немъ 
возбуждали  стремленія  къ  отдѣльной  жиз- 
ни, въ  немъ  вывивали  фальшивое  и  паі^б- 
яоѳ  для  него  и  ддя  государства  чувство 
превосходства  надъ  руескимъ  народонъ. 
Русское  становилось  синояимомъ  всего  дур- 
иаго,  унижвннаго,  обиженна). 

Кому  нѳяэвѣстно,  что  до  утверщіѳиія 
Русовихъ  ва  Кавказонъ  тамъ  не  только 
не  существовало  цивилиэащи,  но  и  простой 
безопасности,  не  только  выошихъ,  въ  срав- 
ненія  съ  русскою,  форнь  правленія,  но  и 
чегочіибудь  похожего  на  правильную  ад- 
министрацію?  Кону  неиавѣстяо,  что  пер- 
вая школа  устроенная  за  Кавказоісь,  ус- 
троена руескимъ  правительствомъ,  что  до 
прибытія  Русскихъ  тамъ  не  было  ни  до- 
рогъ,  на  торговли,  что  съ  ігобольшимъ  пол- 
столѣтія  тону  назадъ  тамошнее  сельское 
народонаселеніѳ  находилось  почти  въ  по- 
ложенів  кочевшшовъ  и  при  лервонъ  пэ- 
вѣстіи  о  вторжесгіи  Леэпшъ,  Персіянъ  или 
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Турокъ,  бросало  свои  жилища  и  уходило 
въ  лѣса  и  горы?...  Все  что  есть  похожаго 
на  цивилнаашю  въ  этомъ  краѣ,  есть  слѣ- 
доватвльно  результать  и  твореніѳ  руоскаго 
госнодоіва;  всѣмъ,  начиная  отъ  неприко- 
сновенности рѳ^ш^іи  и  бѳвопасности  иху- 
шествевнов  и  личной,  съ  сущеетвующаго 
на  РіоигЬ  пароходства  и  до  работь  на  строя- 
щейся желѣзной  дорогѣ,  закавказскій  край 
обязать  русскому  владычеству,  русской 
цввнливаши. 

И  между  тѣѵъ,  что  же  мы  замѣчаемъ? 
Мбжду  тугеииою  молодежью  образовались 
кружки ;  въ  которыхъ  въ  снльиоиъ  ходу 
мысль  о  самостоятельноиъ  существованіи 
грузинскаго,  артинскаго  и  даже  нусуль»- 
нане^аго  царства;  импѳраторъ  Наполеонъ, 
покровитель  идеи  національноспі,  поль- 
зуется между  ними  большою  популярностію, 
и  инопіе  изъ  нихъ  въ  послѣдиее  время 
стали  давать  его  ими  своимъ  дѣтямъ;  мяо- 
гіе  в(яіонинаютъ^  какъ  что-то  серіозное, 
велѣпый  заговоръ  двадцатнхъ  годовъ,  вы- 
званный та«жѳ  тогдашнею  политикой  по- 
кровительства окраинамъ.  Недавно  воопи- 
танннмн  Кутаисской  гнннавіи  заявляли  »ѳ- 
лміе,  чтобы  препода&аніе  въ  ней  произ- 
водилось на  грузинсконъ  языкѣ,  и  чтобы 
директорЪу  инспекторъ  и  учителя  были  не 
иначе  капъ  туземцами,  ^мяне  изъ^подъ 
руки  шггрнгуютъ  чтобы  въ  Тифлисской  гин- 
вазіи  то  же  преимущестао  оказано  было 
армянскому  языку;  въ  Самурзаканокомъ 
округЪ,  на  западнонъ  Кавказѣ,  Общество 
Раснространетя  Хриетіавсіва,  располагаю- 
щее весьма  значительными  и  притомъ  чи- 
сто руоспни  средствами,  почти  во  всѣхъ 
учрежденннхъ  инь  школахъ  ввело  препо- 
даваніе  не  только  не  на  русскомъ  явыкѣ, 
знать  который,  какъ  уже  сказано,  очень 
желаютъ  туземцы  нагь  простону дія,  но 
даже  не  на  мѣстноиъ  нарѣчіи,  а  на  гру- 
зинскохъ  языкѣ,  который  мехожѳть  при- 
вести никакой  пользы  Лбхазамъ  Саиурза- 
канскаго  округа  и  котораго  право  въ  этомъ 
случаѣ  не  иожѳтъ  основываться  даже  на 
томъ,  что  тиф лисскій  губернскій  предводи- 
тель дворянства  счнтаѳгь  себя  иъ  правѣ 
титуловаться  предаодитѳлемъ  грузинокаго 
дворянства. 

О  положеніи  дѣхь  въ  Закавказь'^  ниѣ- 
емъ  мы  овѣдѣнія  иаъ  нѣстныхъ  ноточни- 
-вовъ,  подо8|^вать  которые  въ  иристрастіи 
или  унышленнонъ  искаженіи  фактовъ  мы 
не  имѣѳмъ  права.  Считаѳмъ  до.ігомъ  за- 
чяидѣтвльствовать,  что  всѣ  эти  саѣдѣпін 


исполнены  выраженій  сочувствія  и  предан- 
ности Августѣйшему  Намѣстнику,  призван- 
ному бороться  съ  печальными  происходя- 
щими танъ  явл^іями.  Идеи  и  стремленія, 
разсадникомъ  которыхъ  олужатъ  въ  про- 
должеше  многихъ  уже  лѣть  наши  казен- 
ный школы,  дали  въ  Зсисавказсконъ  краѣ 
ростки,  тѣмъ  болѣе  уродливые  что  они 
вышли  изъ  полудикой  почвы,  І&ь  прискор- 
бно, это  неооинѣнно»  такъ  же  макъ  несо- 
инѣнно,  что  польская  реводюціонвая  авар- 
хія  эксвлуатируѳгь  ихъ  таігь,какъ  нвездЬ, 
въ  свою  пользу.  Нанъ  сообошють  за  вѣр- 
ное,  что  инмгао  закавказскіѳ  Яо.7яки  ру- 
моводишьствуютъ  тѣжя  кружками,  въ  ко- 
тоінлхъ  но^фоотаютъ  молодая  Гц^зія  и  мо- 
лодая Лрмемгя,  и  что  въ  особенности  на 
послѣднюю  направлено  вниианіѳ  польскихъ 
краиольниковъ.  Въ  этихъ  кружкахъ  уже 
въ  1863  г.  явно  высказывалось  сочувстзіѳ 
польскому  возетанио,  и  нѣкоторые  изъ  но- 
сковскихъ  Армянъ  подверглись  въ  бытность 
свою  тогда  въ  Тифлисѣ  оильнынъ  напад- 
каыъ  за  выраженное  ими  русское  патріо- 
тячѳское  чувство:  ихъ  увѣрлли,  ѵго  пори- 
цшгь  Поляковъ  значить  изиѣнять  Армя- 
нанъ,  что  Поляки — иародъ  Армянішъ  род- 
ственный по  своему  происхоиаенію,  что 
Закавказье  земля  бо^^Ье  польская  чѣмъ 
русская,  что  нотому-то  въ  Рооеіи  кален- 
дарь выдается  только  русекШ,  а  въ  Тиф- 
лисѣ  на  двухъ  явывахъ,  русскомъ  и  поль- 
сконъ,  и-  наконѳцъ  что  въ  тифлисокомъ 
военноыъ  училиш:Ъ  будто  бы  оть  самого 
начальства  воспитанникамъ  запрещено  и 
читать  Моеповекья  Влдймотиу  на  кото- 
рый иооковскіе  Армяне  наивно  сшлалиоь 
въ  свою  защиту.  Какъ  нее  это  похоже  на 
нродгЬлки,  коротко  знакомый!  Не  къ  этимъ 
ли  продѣлканъ  слѣдуеть  отнести  и  то,  что 
при  безпорядкакъ  бывшихъ  въ  Тифлисѣ 
27-го  и  28^  іюня  обшружялиоь  иѣкото- 
рыя  обстоятельстаа  свойотввнныа  револю- 
ціѳнной  практикѣ  западной  Европы,  что 
!  за  нѣсколько  дней  передъ  тѣмъ  разбра^ 
'сываеиы  были  печатные  листки,  на  армян-, 
I  сконъ  язнкѣ,  предстал лявшіе  вводимую  си- 
і  стену  налоговъ  въ  иекаженнонъ  и  преуве- 
I  личенномъ  видѣ,  что  въ  первый  день  без- 
норядковъ,  какъ  иамъ  пишуть,  оружіѳ  мя- 
тежниковъ  было  спрятано  у  нихъ  подъ 
I  платьемъ,  вопреки  ѵЬстнону  обыкновѳяію, 
I  потому  что,  говорили  нмъ  руководители. 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


556 


Л5  ІвЗ. 

Москва,  в'Го  сентября. 

Совершенно  новое  подожоніе,  въ  кото- 
ронъ  теперь  очутилось  ваша  печать,  вы- 
вываеть  рааныя  р&змышленія  и  соображо- 
нія,  и  прежде  всего  вознивавгь  вопросъ 
о  правительстве нныхъ  субсидіяхъ,  полу- 
чаемыгь  политическими  органани.  Свобода 
печати  можеть  потерять  аначеніе  при  си- 
стенѣ  субсидШ  выдаваеныхъ  взъ  государ- 
ственнаго  казначейства  той  или  другой 
частной  газетѣ^  касающейся  полипіческихъ 
предмѳтовъ.  Государственною  властью  мо- 
жетъ  быть  допускаемо  или  недопускаемо 
гразвитіе  тѣхъ  или  другвхъ  ннѣній,  суще- 
бтвоваше  той  или  другой  партШ,  заявле- 
ніѳ  того  илидругаго  интереса;  но  въпре- 
Ідѣлахъ  доаволяѳмыгь  и  ограждаемыхъ  эа- 
'коионъ,  правительсіФО  не  можеть,  безъ 
нарушѳнія  справедливоети,  внѣшиваться 
/  въ  состязаніе  противоположныхъ  мнѣній, 
/  поддерживая,  подкрѣпляя  и  усиливая  одни 
'  въ  ущербъ  другимъ.  Стѣснять  и  подавлять 
то  что  имѣетъ  законное  право  на  суще- 
ствованіе,— спрюедливо  ли  это?  А  не  вое 
ля  равно  стЬснять  и  подавлять  непосред- 
ственно, или  вступая  въ  союзъ  <7ь  про- 
тивною партіей}  вооружая  и  подкрѣпляя 
ее  на  государственный  счегь?  Инѣется  въ 
д-виду  порядокъ,  основампый,  па  твердомъ 
/  законѣ  и  справедливости;  воѣ  вѳликія  пре- 
образов&нія  оовершенныя  ныиѣ  вънааюѵь 
отечествѣ  клонятся  къ  этой  ігЬли.  Наро^гь 
яашъ,  въ  своемъ  раэвитіи,  должеиъ  быть 
охраиѳнъ  твердынь  законоігь  ияена{)уіпц- 
мыиъ  правооудіенъ, — воть  дорогія  слова, 
слышанный  нами  съ  высоты  трона  и  благо- 
дарно запвчатлѣвтіяся  въ  сердігЬ  каждаго 
Русскаго.  ВсякіЙ  интересъ,  не  йротитый 
государстаенной  пользѣ,  всякое  закоивс^ 
п^во,  всякое  ннѣяіе,  согласное  съ  при- 
знанными и  охраняемыми  основами  общв- 
ственнаго  порядка,  не  только  не  могуть 
'  быть  притѣсняемьі  и  подавляемы  правв- 
тельственною  силой,  но  должны  быть  огра^ 
ждаемы  твердыігь  закономъ  отъ  произвола 
и  іііасйлія.  Въ  вядагь  справедливости  и 
эакониости,  печати,  кажъ  выраясѳяію  раз- 
ныхъ  общественныхъ  и  личиыхъ  интере- 
совъ  и  мнѣній,  предоставляется  свобода 
и  самоотвѣтсвѳнноеть.  Но  всякій  согла- 
сится, что  система  субсидіи  заключаеть 
въ  себѣ  не  только  возножнооть  яарушенія 
справедливости,  МО  уже  есть  дѣйствитель- 


ное  нарушвніе  срряяздливоопі,  коль  скоро 
правительствомъ  поддерживается  в  усили 
вается  одно  ннѣніе  въ  борь(№  съ  другиѵь,/ 
не  менѣе,  если  не  болѣѳ,  законнынъ. 

Въ  нашей  гаэетЬ^хотягь  видЬть  органъ 
пі^ти,  которую  назавапть  русовою,  уль-  ^ 
тра-русовою,  иоключвтельно-русскою.  Мы 
прѳдоотавляеѵь  всякому  судить,  кь  какой 
>^рѣ  можетъ  илти  рѣчь  о  русской  партіи 
въ  Россіи.  Принадлежать  кърус<жой  пар- 
пи  въ  Россіи,  не  значить  ли  одно  в  то- 
же, что  быть  руосвинъ  подданныиъ,  быть 
граждаяииомъ  руоскаічі  государства?  Слу- 
жить органоиъ  для  русскихъ  иитерѳсовъ, 
не  есть  ли  это  обязанность  всякаго  рус- 
скаго политичѳскаго  оргаоа?  Мы  отнюдь 
не  думаенъ,  чтобы  вто-янбудь  въ  Росоіи 
могь  претѳцдовать  на  всключительную 
честь  быть  органомъ  русскихъ  ивтереоовъ. 
Всякому  предоставлено  это  право  или, 
лучше  'сказать,  на  всякомъ  лежнтъ  ѳта 
обязанвость.  Мы  исполняемъ  ѳту  обазаа- 
яоеть  какъ  увѣѳѵь,  предоставляя  друшгь 
исполнять  ѳѳ  лучше.  Съ  раэныхь  сторовь 
обвиняють  насъ  въразныгь  недостаггкагь 
и  поровахъ;  но  мы  никому  не  нѣшаемъ 
быть  лучше,  умяѣѳ  и  до^дІЬтѳльвѣе  насъ. 
Мы  не  ставвііь  сѳбѣ  въ  заслугу  то  чтб 
намъ,  русокимъ  людянъ,  досталась  честь 
прослыть  орічьвомъ  руосквхъ  ввтѳреоовъ 
въ  Роосіи,  и  стать  предиѳтонъ  ожѳсточви- 
ныхъ  иавадшй  сь  разныхъ  стороиъ  вра»- 
дѳбныгь  этинъ  антерео&ѵь.  Мы  дѣйствн- 
тельво  находимся  въ  воложеяіи  бо^гЬе  или 
нонѣѳ  исклочитвльяоігь»  —  но  тутъ  нѣтъ 
пи  заслуги,  ни  вины  съ  нашей  стороны: 
это  дѣло  обстоятельстаъ,  создавныхъ  ве 
нами.  Мы  ^йотввтельно  не  пршюдлвжвю 
ив  кь  какой  партін,  вромѣ  той,  которую 
вазываютъ  русскою,  то-еоть  въ  супщости 
ни  къ  какой.  Ни  вь  однонь  изъ  тѣхъ  ин- 
терѳсовъ,  которые  нань  доводится  защи- 
щать дурно  ли  хоропго  ли,  мы  дѣйстви- 
тѳльно  яе  имѣѳмъ  ввкакой  сво^  частвой 
доли;  ня  съ  однвѵь  яаъ  полѵгачеошіхъ  и 
общестаеиныхь  вопросовъ,  въ  обсуждеиіи 
которыхъ  мы  учаотвуѳнъ  иоравиѣ  со  всѣ- 
ми,  ве  соединяется  для  насъ  никакого  лич- 
наго  честолюбія.  Мы  лвчво  вачего  не 
игрываемъ,  точво  также  каісь  вичѳго  ве 
проиі^ываемъ  вслѣдствіе  такого  вли  дру- 
гаго  рѣшшія  того  или  другаго  вопроса 
по  русскннъ  дѣлаш..  Стѳченіемъ  обстоя- 
тельствъ  совершенно  случайныхъ  ны  очу- 
тились у  нашего  внвѣшняго  дѣла.  Мы  иѳ 
предназначали  себя  къ  журнальной  дѣя- 
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тельности,  и  ехешгаутно  готовы  покануть 
ее,  какъ  только  потрѳбшали  бы  того  о<$- 
стоятельства,  или  какъ  только  убѣдились 
бы  ны,  что  х^тѳхьность  ваша  безполе»* 
на  н  безлюдна  жа,  чето  Боже  сохраші 
іфнтаяяѳть  вреіі>  я  омуту.  Мы  не  сѣтуѳмъ 
на  вражду,  которую  мы  встрѣчаеѵь  въ 
стодькяхъ  лагеряхъ;  мы  не  сѣтуемъ  на 
зло&іювіо  и  ругательства,  которынъ  ны 
отовсюду  подв^гаенся.  Мы  нисколько  не 
счятади  себя  ігь  правѣ  жаловаться, 
ѳслибы  какія  бы  ач>  ни  было  партіи  шгЬли 
въ  Рости  свои  органы  и  оспаривали  васъ 
каждая  съ  своей  точки  зрѣнія  и  въ  ка- 
конъ  бы  то  ни  было  омыелѣ.  Мы  были  бы 
даже  рады,  ѳелнбы  навринѣръ  аольскіѳ 
интересы  могли  открыто  высказываться  въ 
самой  Роесіи.  Но  можно  ли  было  бы  счесть 
явленіѳиъ  норнальныиъ,  еслибы  органы  для 
нвхъ  создавались  средствами  русскаго  го- 
сударства? 

Мы  иѳ  будшгь  теперь  разбирать  н  оцѣ- 
нжвапъ  наоравлвяіѳ  петербургской  газеты 
Года».  Пусть  »то  будетъ  органъ  наибо- 
лѣв  соотвѣтствуищій  вндамъ  правиггѳдь- 
отва  вообще,  шбо  яѣкоторыхъ  вравитеіь- 
отвенвыхъ  лвцъ  т,  частноотв,— пуспь  го- 
сударвтвешоія  поообія,  когторыцъ  этотъ 
листокъ  обяз&нъ  своимъ  и  цроисхолцѳш- 
ѳігь  и  поддержкою  своего  существоншя, 
употребляются  въаюмъ  влучаѣ  навшиюв- 
нѣйшшгь  обрааонъ:  мы  только  слраши- 
ваемъ,  зачѣмъ  эта  газета  таить  свое  іфо- 
исхаждѳніѳ,  сврываеггь  свой  ха^»акт^>ъ, 
отшфаѳтоя  отъ  колучаеиьдхъ  ею  поообій, 
и  накоквцъ,  съ  доаводеніа  цензуры,  по- 
зволила евбѣ  назвать  ложью  эаявлешѳ 
этого  фахта.  Другая  петербургская  гавѳта, 
Вирокевыя  Вѣдомоети^  подучаетъ  тоже 
субсидіи  и  не  скрываеть  этого:  дѣло  это 
явгіое.  Всѣмъ  извѣстны  также  и  тѣ  услу- 
тИі  хгь  коФорымъ  обязалось  это  мздаяіе, 
и  ва  который  оно  вакучаѳть  правитель- 
ственную поддержку.  Если  во  всякомъ 
случаѣ  можно  опросить,  пожну  то  или 
другое  праввте^твеиное  вгЬдомство  ив- 
брало  овоимъ  органомъ  это  нзданіе,  по- 
чему своею  поддержк(Л  оно  дмть  форси- 
ровавянй  ходъ  ашѣніянъ,  которыд  въ  неиъ 
выокавываются,  то  по  крайней  нѣрѣ,  бла- 
годаря авнынъ  и  опредѣлѳннынъ  отноше- 
шяиъ,  дѣло  шіѣѳть  благовидный  харак- 
теръ.  Вѣдомство  или  праютельствешіое 
.шло,  явно  поіфюительстужнцее  издшію 
цридавая  форсированный  ходъ  какимъ*либо 
чаотнымъ  мігЬніаѵь,  можеггь  ввѳ-^шси  удер- 


живать выражѳкіѳ  ихъ  въ  арѳдѣлагь  нѣ- 

которой  унѣрѳнносііі.  Но  кгь  какой  кате- 
горіи  иожетъ  быть  отнесено  явленіе,  такъ 
недавно  происходившее  передъ  цубликрй? 
Къ  какому  разряду  явлешЁ  должны  мы 
отяѳоти  газету,  которая,  получая  прави- 
тельственную поддержку  и  пркгокгь  столь 
значительную,  что  получашыхъ  ею  дѳнѳгь 
достало  бы  на  преобрааоваиіѳ  гиннавіЙ 
цѣлаго  учебиаго  округа,  позволаегь  оѳбѣ 
ошфатоя  отъ  ней,  вервдь  лвцонъ  самого 
правительства,  вокь  отъ  позора  и  безчѳ- 
стія? 

Голосъ  оскорбляется,  какъ  крайнннъ 
безчестіемъ,  воакимъ  нанекомъ  на  фшсть 
своего  проиохождешя,  называя  ложью  наг 
ши  вѣрныя  показаиіл  о  получаѳмыхъ  ею 
субоіділхъ  и  сопоставд&етъ  эти  показвяія 
съ  оообщѳннынъ  въ  нашей  же  газетѣ  свѣ- 
дѣніѳмъ  о  аоджвгаігеляхъ  нзловдешшхъ  въ 
городѣ  Слошшѣ.  Корреспоцдеитъ  нвъ  Сло- 
нина сообиіип  ванъ  подробности  о  за- 
хваченныгь  въ  этот»  городѣ  престунни- 
кахъ.  Свѣдѣнід  эти  встретили  возраженіе 
въ  ѵЬотной  офвціяльной  газетѣ,  именно 
въ  Гродыенскихг  Губертскихь  Віьдомо^ 
епиил.  Воаражеше  это  было  съ  торже- 
ствонъ  пѳрепѳчшгаво  во  всѣхъ  петербург- 
скихъ  гааѳт&хъ;  мы  также  пврапѳчаталн 
^  въ  вашихъ  етолбцахъ,  хоіія  инѢлн 
основанія  соннѣваться  въ  его  ооноватѳль- 
ноотн.  Поблѣ  того  мы  поііучвли  сяѣдѣтя, 
юоторыа  подтвѳрждавугь  достовѣрворть  <»ѣ- 
дѣшй  сообщеннныѵь  нашпмъ  корреопонг 
дѳнтомъ,  и  кы  .аольвуенся  озободою  оред- 
оотавлѳвкж  пешпі,  чтобы  заявить  обіь 
этрогь  фактѣ  и  снять  съ  себя,  у  корь  въ 
ВѲТФ1МО0ТИ  сообщешшхь  иааш  свѣдѣшй. 
Мы  утверждаемъ,  что  дѣло  въ  Слоннмѣ 
происхсццио  таюь  какъ  было  здшено  въ 
нашей  газетѣ.  Пусть  будетъ  произведено 
влѣдсіме:  дѣж)  заежужнвавтъ  нолнаго  ввн- 
маніа  орівитѳльотва  и,  конечно,  не  диш»- 
но  интереса  для  общества.  Пусть  также 
будетъ  произведено  слѣдствіе  и  по  дѣлу 
газеты  Голооь:  и  это  дЬло  заслужнваетъ 
воннашя,  и  не  лишено  интереса,  июо- 
реоа  гораздо  бодѣе  вватгельнаго  ѵЬѵь 
могло  бы  казалъся  съ  перваго  взгляда* 

Эта  же  самая  газета,  называя  наши 
показашя  относитѳльао  яэлучаѳмыхъ  ею 
оубсидій  клеветою,  дѣлаѳть  встргЬчвыя 
ноказйіпя,  и  свидѣтѳльству ѳтъ,  что  если 
мы,  издатели  Московокцхъ  Впдомоетвй^ 
не  получаеиъ  субсидій,  то  вовсе  не  пото- 
му      не  хотЬли  получать  ихъ,  а  потону 
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что  наѵь  было  ѵь  тхь  отказано.  Газета  іотра  народнаго  просвѣщѳшя,  было  бы 
ГоАоеъ  заявляла,  что  въ  публнкѣ  раіяіро-  справедливо,  члобы  казна  одѣлала  Моаиш- 
страяѳно  югѣаіе  о  ѳя  офиціозновгь  харак-  ітимь  Впдомоетямъ  уступку  ять  платѣ  за 
терѣ;  стало-быть,  публика  иожетъ  заклнь ;  разеылку  газеты  по  почтѣ.  Виѣстотрехъ 
чнть,  ч'го  сдѣлаяное  этою  газетой  показа- г  рублей  олѣдующпъ  съ  хаядаго  аоеылае- 
нів  происходить  изъ  кшсоЁ-нибудь  адми-^мшю  по  поѵгѣ  экаешіляра  газеты,  г.  ііо^* 
ннстративаой  среды,  а  ротону  ие"^  лишено  |  нвстръ  народнаго  проовѣщешя,  .чрезъ  обо- 
нѣкотораго  серіознаго  зяаченія.  Воть  по- 1  ихь  выпіепонменовакныхъ  лвцъ,  вызнвал- 
чему  мы  не  можемъ  оставить  этогь  на^  ся  ходатайствовать  объ  уступкѣ  нонъ  изъ 
мекъ  безъ  объясненія,  которое  можемъ  Цэтой  платы  двухъ  рублей  съ  зкзенпляра, 
представить  благодаря  той  овободѣ,  кото-  что  возцмицало  бы  нанъ  иѵь  казны  чрезъ 
рая  дана  нашей  печати,  ограждаемой  от-  почтовое  ведомство  значительную  часть 
нынѣ  твердынь  закононъ  и  правосудіемъ.  той  суммы,  которую  мы  обязались  вноеить 

Получѳніе  правительственной  субсидіи  въ  казну  чрезъ  университѳгь.  Чѣц^  вы- 
не  есть  само  по  себѣ  безчѳстіе.  Безчест- :  годнѣе  было  для  насъ  это  щ>едложеше, 
нынъ  ножетъ  становиться  это  дѣло  толь-  тѣнъ  менѣе  могли  мы  принять .  его,  не 
ко  въ  тоѵь  случаѣ,  когда  есть  серіозныя  і  имѣя  ни  малѣйшаіч)  права  иа  уступку,  изъ 
и  побудительный  причины  стыдиіъся  полу-  сунны,  которую  мы  обазаліісь  вношть  за 
чаемой  субсидіи  и  скрывать  ее.  Еслибыі  право  пріобрѣтепное  ныш  вслѣдствіе  пуб- 
мы  получали  вспомощѳствоваліе  изъ  казны,  ли'чнаго  состязанія.  Л  потону,  въ  общнхь 
то,  иадѣеися,  іш  не  находились  бы  въ ;  чертахъ,  изъявивъ  признательность  за  уча- 
таконъ  положеніи,  которое  вынузцдало  бы  стіе,  мы  рѣпштвльно  отклонили  сдѣланное 
насъ  скрывать  это  обстоятельство.         '  яамъ  предложѳріе,  о  которомъ,  кронѣ  упо- 

Вмѣсто  того*  чтобы  раасыпаться  въ  от-  нянутыхъ  лшгь,  <сообщалъ  нанъ  также  и 
рицаніяхъ,  требовать  у  Голоса  доказа-  тогдапіній  попечитель  Московскаго  учѳб- 
тельствъ  и  уличать  его  въ  лжесвидетель- '  наго  округа.  Чрѳзъ  кѣсколько  времени  по- 
стѵЬ,  мы  поступимъ,  какъ  намъ  кажется '  слѣ  того,  г.  министръ  народнаго  проевѣ- 
лучше,  если  оставнмъ  его  въ  второвѣ,  и  щѳнія,  въ  бытвость  свою  въ  Носввѣ^  ли^ 
изложимъ  обстоятельства,  сопровождавшія  <  но  обращался  къ  яанъ  съ  другинъ  пред- 
поступленіѳ  Московские  Вѣдомостей  въ  ложѳніемъ — открыть  въ  нашей  гцзвтЬ  пе- 
наши  руки.  дагогичѳ^аЙ-ѳтдѣлъ,  вызываясь  присылать 

Послѣ  того  юиеь  состоялись  въ  Мооков-  нанъ  д  ля  поігЬщеяія  въ  этоѵь  отд;ЬхЬ  раз- 
сконъ  унииѳрсятегЬ  торги  передаашіе  въ  ныя  статьи,  мѳвду  прочнмъ  отчеты  лніп> 
наши  руки  изданіѳ  Моековекихь  ВпдомО' .  отправтмыхъ  миннстѳрствомъ  за  гравицу 
опей,  прибылъ  въ  Москву,  дія  утверакде-  для  изучеиія  недагогнчѳскаго  дЬла;  при- 
нія  заключеннаго  нами  съ  универ^тѳтомъ  чѳмъ  было  нанъ  сказано,  что  тать  какъ 
контракта,  тогдашній  товарищъ  министра  і  этогь  отдѢігь  придалъ  бы  нашей  гааетЪ 
народнаго  просвѣщенія,  бароиъ  Николаи,  оообеняоѳ  зяаяеніѳ  для  вѣдонспа  ннии- 
По  окончавіи  всѣхъ  формальностей,  ба-  ^  стерства  народнаго  просвѣщенія,  т(^^ша 
ронъ  Николаи,  равно  какъ  и  првбывшій  закупало  бы  ежегодно  отъ  2000  до  2500 
въ  одно  время  съ  нинъ  тогдапгаій  пред*  экзенпляровъ  для  разсылки  по  учебныкъ 
сѣдатель  с.-петербургскаго  цеваурнаго  ко- '  заведеніямъ.  Цринять  это  обязательное 
нвтета,  тайный  совѣтникъ  ЦѲЭ)  изъявили  і  нредложеніе  мы  точно  также  оо4л  себя 
намъ,  по  порученію  г.  ншистра  народна- 1  не  въ  оравѣ. 

го  просвѣщенія,  сожалѣнія  его,  чтоуоіо-^  Воть  какъ  мы  искали  «убвндій,  и  вотъ 
вія,  предложенныл  нами  университету,  1  какъ  нанъ  было  отказало,  въ  нихъ. 
елишконъ  велики,  и  опасеція,  чтобы  ваше  I  Въ  прслложешлгь,  который  вамъ  дѣ- 
изданіо  не  изнемогло  подъ  нхъ  тахестію.  і  лались  нраватвльетвѳннымъ  лнцоѵь,  ны  не 
Нанъ  было  загЬігь  сказано,  что  г.  нн-  вихЬли  ничего  оскорбитѳшьнаго  дда  евбя; 
нистръ  желалъ  бы  сдѣлать  для  насъ  что-  яапротивь,  мы  принимали  ихь  за  выраже- 
либо  существенно  полезное.  Такъ  какь,  ніе  добраго  расположенія  къ  намъ.  Но 
сказано  было  намъ  дадѣе,  условія  пред-  прѳдложенія  эти  тѣмъ  не  ненѣе  не  могли 
Множенный  нами  казнѣ  почти  вдвое  превы-  \  быть  нами  приняты, 
каютъ  доходь,  который  она  получала  съ  і  Между  первыми  и  вторыми  прѳдложенія- 
.Моекоаекиял  Влдомоетей  и  Универоѵгет- 1  ми,  г.  миннстръ  народнаго  просв^еніа 
і  ской  типографы,  то,  по  мнѣнію  г.  мини- .  настоятельно  проевлъ  наоъ  указшіъ  нака- 


□ідітігѳсі  Ьу 


559 


кія-лбонеудобства,  который  можѳтьвстрѣ- 1 
ТИТЕ,  ваше  иаданіс  со  ск^кяы  разныхъ 
аднгаистративныхъ  вѣдоыствъ,  вызываясь  | 
сдѣла^іъ  всево&ножное  для  уотрааеиія  ихъі  I 
Неудобогѵь  предстояло  оіввь  ниого,  и| 
^гЬВстввтедыю  въ  нача^  вамь  приходи- 
лось бороться  съ  заірудяеяіяѵи,  которыя 
могли  сд:Ынѵгь  насъ  нвсостоятельныйіи  пѳ- 
редъ  публикой.  То  чт5  называется  пра- 
вильнынъ  вегѵіев  ріМііс  у  иасъ  до  поелѣд- 
вяго  врѳиени  не  сущѳстаовало  даже  "и  въ 
дояятіягь.  Потребности  частныхъ  жтьу 
которыхъ  удовлетворѳтѳ  з&ввсить  оть  разг:і 
ныть  аднинкстративныхъ  вѣдонотвъ,  рѣд^і 
ко  принимались  за  «тккибо  ееріозное,  а|| 
между  тѣмъ  праввлымю  издаше  гаэеты< 
требуеть  правидьнаго  исполненіл  іѣхъ  обя- 
зательствъ,  которыя  прйюшаетъ  на  себя 
адииниотраіця  за  установленную  плату:) 
Газета  не  могла  бы  идти,  если  бы  теле- 
графное управленіе  яе  доотавдяло  ей  праг^ 
ВИЛЬНО  телеграммъ,  ѳслібы  почта  не  до" 
отасвляла  ей  правильно  выпишваемыгь  ею', 
издааШ,  или  ѳслнбы  почта  не  раэсылала 
правильно  ея  эквѳнпляровъ  подпищшишъ. 
Телеграммы  обходятоя  моековсвов  гаветЬ 
почти  вчѳтв^  дороже  чѣнъ  пѳгербург- 
окюіъ^  но  мы;  несмотря  на  ваши  хлопоты, 
нѳ  были  обеэтѳчѳны  въ  правяхьномъ  ихъ 
полученіи,  и  только  въ  ныаѣшнѳмъ  году 
онк  перестали  залеживаться  на  пятербург- 
(явой  СФ&шші,  благодаря  общему  улушпё- 
нііо  тѳлеграфнаго  сообщѳнія  между  обѣини 
бтолицани.  Точно  также  намъ  нужно  было 
хлопотаоъ  чтобы  пакеть  съ  выписываемы-.! 
ми  нами  газетами  ногь  получаться  нам»: 
ію  въ  двімрИ'  часа  пополудои,  а  утромъ,* 
пряно  изъ  вагона,  черезъ  нашего  нароч- 
наго.  Д^воиачально  МоековсюІя  Виъдомо- 
сти  нредпо латалось  выпускать  вечероігь, 
а  потону  редакція  доляша  была  хлопотать 
о  ТОНЬ,  чтобъ  ей  самой  была  предостав- 
лена задѣлка  пость-пакетовъ  съ  гааетой 
и  доставка  нхъ  прямо  на  отанціи  жехЬз- 
ныхъ  дорогъ  И  въ  такъ-навываѳиую  про- 
токольную экспедидію  почтамта,  ниио  га- 
зетной эвспедиціи,  которой  работу  мы  при- 
нимали на  себя.  Г.  министргь  Шфодиаго^ 
просвѣщенія,  входившій  во  всѣ  подробно-, 
ети,  предложилъ  ианъ  оказать  свое  со-^ 
дѣйствіе  по  послѣднѳну  зФірудненію.  АІ 
такъ  какъ  заіі^Ьлка  постъ-пакетовъ  и  до- 
ставка ихъ  по  мѣрѣ  отхода  почть  сощш- 
исгаы  еъ  издйржхши,  которыя  лежали  на 
ѳбязанвоотн  почтамта,  то  г.  министръ  и&- 
родваго  просвѣщеиія  находилъ  справед- 


лавымъ,  что<^  эти  издержки,  внрочемъ 
весьма  неэначительныя,  были  вычтены  изъ 
платы ,  вносимой  въ  почтангь,  то  •  есть 
чтобы  плата,  вносимая  нами  въ  пользу 
почтъ  была  уменьшена  на  столько,  на 
сколько,  уменьшатся  дЪйствительныя  вз- 
держки газетной  экспедиціи,  о  чемъ  и  взял- 
ся ходатайствов^ь.  Спустя  два  или  три 
мѣсяца  послѣ  того,  мы  получили  отзывъ 
почтоваго  департамевта,~отзывъ,  изъ  во- 
тораго  мы  твшкли,  что  мы  входили  къ  ми- 
нистру иароднаго  проевѣщенія  съ  прось- 
бой ходатайствовать  о  вышѳсказаннонъ  вы- 
чѳтѣ.  Дѳпартаѵевтъ,  предоставляя  намъ 
право  санимъ  заъВ:Ьльшать  ваши  пакеты  и 
доставлять  ихъ  какъ  наігь  было  нужно, 
оИгьяснилъ,  что  вычетъ  этогь  не  ножегь 
быть  сдѣланъ  въ  смыслѣ  удовлетворенія 
законной  претензіи  (такъ  какъ  отпускаа- 
шіяся  на  содержаніе  газетной  зквпедиціи 
суммы,  по  незначительности  своей  не  мо- 
гуть  быіъ  соіцращѳвы),  а  развѣ  только  въ 
сныслѣ  льготы,  какая  дѣлается  со  сторо- 
ны правительства  нѣвоторымъ  нзданіяиъ 
въ  уважеяіе  ихъ  благонанЬреннаго  направ- 
ленія,  и  какой,  ш>  енраведдивому  зшслю- 
чѳнію  почтоваго  департамента,  іш  иЬ  мог-; 
ли  бы  принять,  дорожа  своею  независи- 
мостію.  Тогда  же,  въ  отвѣтѣ  нашемъ  къ 
г.  директору  почтоваго  девартанента»  мы, 
благедіцш  за  предоставленное  шшъ  право 
я  за  доброе  мѵЬніе  о  яаеъ,-  сочли  свовмъ 
долгот  о^еѣявяять  въ  точности  вавъ  было 
дѣло. 

Въ  завлючеиіе,  и  для  полноты  обзора, 
нмгь  остаеггся  сказать  то  что  уже  давно 
извѣетио  публикѣ.  Въ  іюиѣ  1863  года  * 
было  едѣлаао  намъ,  со  стороны  г.  мини- 
стра народиаго  просвѣщенія,  предложеніе  ѵ 
собрать  капш  яфедовыя  статьи  и  издать 
игь  особою  кѵигой,  которую  предполага- 
лось купить  у  насъ  иъ  чис^  тысячи  двух- 
еогь  эвземпдяровъ  для  равсылш  по  учѳб- 
нынъ  заведеніямъ,— предложен!»,  которьпгь 
равномѣрно  не  сочли  мы  себя  въ  правѣ 
воспользоваться. 

Вотъ  краткая,  ио  вѣрвая  и  полоая  иото^: 
рія  оубевдШ,  которых^  мы  просили  и  иъ. 
которыхъ  намъ  отказывали. 

Москва.  7'ГО  сентября. 

Итакъ  Франція  и  Аиглія  не  молча  при- 
няли залвлоое  Берлинокаго  и  Вѣнекаго 
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кабинѳтовъ  о  состоявшейся  иежяу  ншші 
ГаштевиокоЙ  сдѣлкѣ,  кажь  было  утвер-| 
акжаено  въ  прусскихъ  газѳтАхъ,  а  опѣ- 
чали  на  это  заявлѳнів  дѳпешааіи,  въ  кото- 
рыгь  почти  въ  однихъ  и  гЬхъ  же  выра- 
женіяхъ  высказали  свое  яеодобрешщ.  Фраы- 
цузскоиу  и  {шглШскому  миниоіранъ  ино- 
странныхъ  дѣП)  не  было  недобности  въ 
оообенномъ  остро  унш  для  того  чтобы  ао- 
казать,  до  какой  степени  ѳтотъ  раздѣлъ 
военной  юбычн  между  обѣими  велякнни 
нѣмецкшіи  державами  состоитъ  въ  црохи- 
ворѣчіи  огь  жѳлашяни  наеелѳвШ  Шлезвага 
и  ГольштѳЙна,  съ  правана  нретендѳнтовъ, 
съ  трвбованіяни  значвтельнаго  числа  чле- 
новъ  Германскаго  Союза,  наконецъ,  съ 
объявлешяни  самыхъ  кабинетовъ  БердиН' 
екаго  и  Вѣнскаго,  которыми  они,  въ  свое 
время,  старались  оправдать  неправую  вой- 
ну, начатую  ими  проінвъ  государства,  ие- 
нзнѣримо  слабѣйшаго.  Все  ѳто,  какъ  увѣ- 
ряютъ,  высказано  въ  девешахъ  француз- 
ской и  англШской,  и  все  это  было  какъ 
нельзя  легче  высказа/гь.  Но  самыЯ  фактъ 
сущѳствованія  этихъ  почтя  тождвотвенныгь 
дѳпѳшъ  не  лишбнъ  интереса:  онъ  имѣеть 
безспорно  цѣкоторую  важность  при  яа- 
стоящеиъ  положеніи  дѣлъ. 

Вѣрать  ли  тому,  что  ц  Англія  гот(юа  не 
говорить  только,  но  и  действовать  заодно 
съ  Франціѳй  противъ  влаотолюбнвыхъ  ви^ 
довъ  Пруссіи  по  ии^авигъ-гольштейнскому 
вопросу, — Лнглія,  которую  можно  было  не 
безъ  нѣкотораго  основанія  заподозрить  да- 
же въ  содЬИствія  ооглашѳнію  иезкку  Прус- 
сіей  и  Авотріей,  состоявшемуся  въ  Гаш- 
тейнѣ?  Или  депеша  лорда  Росселя,  нАнѳ- 
чатанная  трѳтьяго  дна  въ  Іп^ёрепЛѵпеб 
Ьеіде,  не  бол'Ье  какъ  дешевое  краонорѣ- 
чіѳ,  далѣе  хотораго  Лнглія  ш  въ  хмсонъ 
влучаѣ  не  пойдеть  по  этому  дѣлу?  Ангяіа 
была  сильно  взволнована  аоі$ножностыо  раз^ 
рыва  мѳаи^у  Лруосіей  и  Лвотріѳй,  и  какъ 
иногіе  оолагають,  употребила  воѣ  уснлія, 
чтобъ  уладить  между  нвми  дѣло;  ужь-ме 
самая  ли  возможность  нодобнагораарыва, 
*  нораждаемая  властодобіемъ  Пруесш,  вы- 
звала то  чувс!і«о  раздражещя,  которому ' 
лордъ  Россель  даль  волю  въ  своеЗ  деие^ 
шѣ,  главнѣйшииъ  образомъ  относящейся 
къ  Берлинскому  кабинету  и  гораздо  менѣе 
огорчительной  для  Австріи^  Если  неодоб- 
реніе  гаштейнской  сдѣлки,  высказанное 
Франціей  и  Англіей,  будетъ  имѣть  какое- 
н^удь  практическое  зяачѳніѳ  по  огаоше- 
вію  къ  шлезвагъ-гольштейнскому  вопросу, 


;  то  именно  только  то,  что  оно  даоть  Ав- 
I  стріи  возможность  подъ  благовщныиъ  прѳд- 
догонъ  воѳвраѵтся  къ  іфѳжнѳв  ее  П0№ 
тикѣ  іфогивсдѣйствіл  видамъ  Пруссіи.  Ав- 
стріа,  которая,  заключая  Гаштейвекую  кон- 
венцію,  устуо&ла  угрозѣ,.  далеко  не  рѣшв- 
^ь  еще  вооянѣ  равіфОС!ГисьФЯ  оъ  своею 
ролью  въ  Г^ішаііш.  Нѣть  ооннЬшя,  что 
она  обрадуется  предлогу  и  поот8{>автса 
воспользоваться  имъ  на  сколько  ато  возмож- 
ш>  при  ев  крайне-неудовлетворѵгельномъ 
внутреннемь  положюіи  и  іфи  запальчивой 
рѣшительдостя  воіда  Бѳрлинскаго  каби- 
нета. Полагать,  что  ата  заваіьтавость  уіфо- 
тится,  и  что  Пруссіл  образумится,  волѣд- 
ствіе  неблагопрілтнаго  для  нѳя  заявлбніа 
двухъ  велшахъ  западннхъ  дѳржавъ,  кѣть 
оснонаяія.  Пруоеія  ошшѳмъ  д  еьшю  за- 
шла в'ь  атонъ  дѣіѣ;  она  не  иожегь 
ступить;  первый  значительный  шагь  на 
задъ,  и  все  дѣло  было  бы  для  иея  окон- 
чательно проиграно:  положеніе  ея  и  въ 
Герханін,  я  въ  Бврооѣ,  стало  бы  тогда  ху- 
же прежмаго,  и  вмЬстЬ  съ  тѣмъ  небосгоя- 
тѳльнооть  ея  ныкЬшнев  внутрѳннеЯ  прави- 
тельственной енотемы  обнаруишлась  бы  во 
всей  овоей  оилЬ.  Іфуосія  азартно  риско- 
вала въ  этомъ  хѣлѣ  и  можеть  еще  теперь 
бшъ  жестоко  наказана.  Но  вменио  потону 
(ша  употребить  воѣ  усилія,  чтобъ  идти 
впредъ  прежнимъ  путемъ,  и  веодобраше 
обѣихъ  запаіщыхъ  державъ  сдѣлаеггь  ее 
только  осторожнѣе,  только  взв(^)оз\ііивѣе 
во  внѣшнихъ  формахъ  и  пріенахъ  и  по- 
даояивѣв'  на  соглашшя  по  другинъ,  евро- 
пейокимъ  вопрооанъ:  въ  Берлинѣ,  бваъ 
сомнѢеія,  хорошо  змаюгь,  что  если  неодо- 
брѳще  Лнгліи  въ  даниоиъ  случаѣ  не  бо- 
лѣе  какъ  слова,  то  занѳслобрешѳнъ  Фрашцн 
скрываетоя  вѣчто  бодыневуИ  ѵго  раздраг- 
хеше  Францш  жнкетъ  легко  персти  въ 
дѣйствіѳ.  Чувство  надіональнаго  раздраже- 
шя  противъ  Прусон  достигло,  во  Фраацін 
весьма  знамнтелыюй  силы,  ,  и  охотно  пи- 
тается ообытіави  дажввторостеіАшіоЙ  важ- 
ности, каково,  напри ѵѣргь^  дѣйствнтедьво 
воамутитедьное  умерщвлвніѳ  Француза  От- 
'  та,  повара  принца  Альфрѳца,  графомъ  Эй- 
лонбургомъ  и  продолжшощаяса  до  сигь 
норъ  бѳашшаванноотв  лоолѣдааго,  благо- 
даря нѳвтерпямыѵь  прввнлтаиъ,  кото- 
рыми польауетоя  ввашѳ  офиццш  въ  Прус 
еіи.  <^анцуаское  раздражешѳ  весьма  во- 
кятно.  Двѣ  веііакія  ні^ацвія  державы  дѣ- 
лять  между  собой  воевную  добычу  >  а  -Фран- 
щя  не  инѣетъ  шжа  въ  втомъ  дѣлежѣ  своей 
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дояи,  в  првнузмвна  равнодушно  смотрѣть 
и&  нсоч).  Но  яъ  щілазякк  рашодушіѳ  есть 
шлоу^&етво,  а  потому  аеудшштельж),  что 
теперешкаго  зрѣінща  оовѳршвняо  доія^ 
точво  для  возбуакдешя  н&щоиалласа  чу»> 
ства  во  Фрашци,  осоАмяо  поолѣ  тЬхъ  ди- 
плонатнчосвнхъ  вориоеиШ,  копюірыя  она 
несла  въ  поохЬдаіе  д  »а  гола.  До  чего  дожо* 
ДЕТЬ  раздраженіѳ  валцон&льЬаго  чувства,  во 
ФрашЦн,  можоо  вцдѣть  изъ  послѣдваго  но- 
лтическал^о  обоарШя  ЛпштяЛ  (іе»  2)^І8 
(отъ  14^  сентября),  который  обыкновенно 
отшчаетел  большою  уѵЬренностыо..  Это  во-^ 
лнтичѳскоѳ  обо^віе:  есть  не  что  иное,  кавѣ 
ендьиѣйшее  цодотрекалгвдьопю  гѳрмааакаго 
ееЙИА,  то-'оеть,  неншнгь  гооуда^еіпъ  Гер? 
манскаго  Союза,  противъ  Пруесін  и  Лвотріи. 
Себму»  по  слованъ  ^оитаі  <ка  1)4Ьаів^  не 
остается  ничего  болѣѳ  кдкъ  иди  назначить 
экаекушю  нротнѵь  Прусаи  и  Аветрія,  аа 
отдѣдеше  ПІіѳаввга  отъ  Рольштвйиа,  .по* 
добво  тону  кань  овъ  назначнлъ  ^сзжуцоо 
по  тому  же  поводу  противъ  покойнаго  ѵю~ 
роля  Дѵгехабго  Хрнстіана  IX,  и  возбудить 
тавннъ  обраѳонъ  меацуусобную  воІЫу,  для 
которой  пі»іреоЬпия  госудцютаа  Гермві- 
нін,  какъ  выразительно  ткааываетъ  фрвл- 
цузокій  журиалъ,  моглі  бы  віяставить  не 
менѣе  80.000  войска,  иди  же  вшиюшгься 
нь  совершенное  бевдѣбствів.  Первое  «/миг- 
шЛ  Лва  ВёЬаів,  правда,  считаеть  бевумь 
ень,  во  бездѣйствіе  оейна,  въ  нцху  ншг 
нѣнтяго  образа  дѣйствій  Пруосіи  ■  Лл» 
стріи,  называегь  прлно  низостью  (ШЬеіб). 
Не  елѣдуеть  лв  этимъ  долититнчмнннъ 
наотроешемь  Фраѵши  объяеть,  'Что  Л»* 
ГШ,  ноторая-  н«ніЬе  всего  можвтъ  желшіь 
стохшіовѳнхх  между  ФрвшцеЙ  я  Пруссівй  и 
раэдоровъ  внутри  Г^жшіи,— равдоровь, 
потере  ноглв  бы  легко  новвсіп  ко  вагЬ^ 
шаіецьству  Фрвшпн,— рѣшннась  -р/ял^ 
творить  націошлкное  чуввхво.ФранщИуПрв^ 
еоѳднннвшнсь  кь  ея  явсдобренію  прусоко- 
авотрійскоб  волитнки?  Кътоку  жево  всѳѵь 
эттіъ  для  Англш  вѣтъ  шдатвпго  риска. 
Инторесанъ  Авглів  отнюдь  не  противорѣ'- 
чнгь^  чтобы  Фраиція,  ваннмаяоь  лнтефмі^ 
турнымн  ехваткамн  съ  Прусоіей  в  Лвет- 
ріей,  отдаляла  отъ  себя  воѳновснооть  сбяи* 
женія  съ  первою  иэъ  эінхъ  дѳржзвъ.  Де- 
пеша лорда  Росселя  въ  одно  и  то  же  время 
ножеть  и  показать  какъ  дороашть  Англія 
согласіемъ  съФравшвй^явоздержалъ  Фран- 
цію  оть  какяхъ-лвбо  отдѣльнЫхъ  пред- 
оріятій  и  поссорить  ее  съ  Гѳрмаліѳй.  Но 
воеугаки  ато  нѳ>  болЬе  нахгь  наневрь.  Въ 
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олучаѣу  ѳвлибы  пробузммнцааея  теперь 
во  Франціи  жажда  внѣшнѳй  дѣятѳльновти 
яоддѳржалась-  н  усилилась,  Ашшід,  нѣтъ 
соішѣнія,  повабоплова  бы  .найѵти  для  ѳя 
удавлехвореня  другое  поприще^  подальнм 
ѵрѣ  ^ЛшЛу  тамъ  гдѣ  обЬ  державы  могли 
бы  дѣйсФвшааъ,  по  крайней  мѣрѣ  на  пѳр- 
шхъ  яорахъ,  въ  нолномъ  согласіи  мѳзеду 
собой,— поприще,  на  которонъ  уже  дѣда- 
ютва  лредварительные  піагн  оредн  тене-» 
рдшвяго  обмадчиваго  полнтвчѳеваго  за- 
тввшк. 

Къ  числу  харавтернетическнхъ  іфвзна- 
ковъ  сблвженія  двухъ  аападныть  дерткавъ, 
нромѣшербургскнхъннортсмутокихънразд- 
нѳствъ ,  кромѣ  предположянов  уотунки 
французсвихъ  вдадЬніЙ  въ  Ость-Инш  Ан- 
рліи,  кроѵЬ  занѣщеиія  въ  Канотажтвнополѣ 
ввръ-Гвнри  Будьвера  лордош»  Ллйоносшъ 
и  почти  тождветвшныхь  деневгь  обѣвхъ 
державъ  но  поводу  Гаштейнскоі  конвен^ 
ців,  принадлѳжнть  к  то,  что  по  оирШсшшу 
вопросу,  шюидшншу  послѣдсшало  рѣяЮ)- 
ніе,  согласнее  оъ  видами  Францін  я  пре- 
доставляющее Ливаяу  почти.  оаве|шівиную 
ангономію,  въ  родѣ  той,  макно  польвуютоя 
Сербіа  и  Руиышя,  а  таквее,  и  то,  что  въ 
Парвс^  поввдинону,  заакышляетоя  прог 
ооѳдвнѳте  Туниса,  о  «вмъ  ігашаггь  напгь 
нафижокій  корреоцоадвнтъ.  Но  всего  вак* 
кЬе  олухъ  о.  щредокмшоажв  цааначвшн  ацн 
віва  д&пЛаиаледте  мияаоіронъ  нностран- 
ріыхъ  дѣхь.:  Извѣство,  то  у  наиератора 
Наполеона  находятсл  въ  расноражеиіи  спѳ- 
ніяльнмй  мдвиеіры  иновтраннылъ  дЬлъ  но- 
чти  ов.  кащкому  нэъ .  ѳвроовйсікихъ  вонро- 
алшьу  и  намѣрвніѳ  вовб^иггь  тоть  лш  ^фу^ 
гой  иягь  нихъ  лоѵш  воегда  обнаружввается 
предваритоаыашъ  яавпачшіенъ  того  или 
другаго  министра.  У  г.  Лавахетга.  двѣ  опѳ- 
ціяльнаага:  рнмекій  вопросгь,  въ  которомъ 
ояъ :  пот^пѢа,  однакояов,  .рѣшкгельиую 
неудаяу,-  и-  воотѳчнвЛ  вопровъ,  въ  кото- 
ронъ овъ,  неіюдъ  ваналомъ  шюіѣднѳй  Во* 
сточной  войныі  съ  нолвынъ  успѣхонъ  под- 
готояилъ  разрывъ  меаіду  Россіей  и  Тур- 
НіЕвй,  воабудявъ  въ  ЕСонотаативопояѣ  спорь 
о  свящѳявыхъ  ѵѣстань.  Хііацсъ  н  Лава- 
лепть,— ие  ааотввлн«гБ:ди  вта.задумааъся? 


ІІосква,  9-го  сентября. 

.  Нашъ  новый  гимназичѳокій  уставь  при- 
анаетьтрк  вида  гамшюій:  гямиааіи  съ  двумя 
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діювнюш  язнванЕ,  гшнавіи  оъ  одннмъ  ла^ 
тиивкинъ  яаыкокъ,  гиишзіи  бвзт  латиѵ-' 
окато  ЯЗЫК&.  Учебяыя  валеденія  двухъ  аер<- 1 
выхъ . '  видовъ  называются^  у  насъ  класси- 
ческими гимнааіами;  учебныя  эовѳдѳаія 
трѳтьяго  вид&-~рвальныиіг  гшінавіліи.  Дв& 
нѳрвые  разряда  гянназШ  приготовхяютъ 
яъ  уяивврситету;  третій  разряда  ие  даегь 
права  на  поступденіѳ  въ  унпверситѳть.  Такъ 
установлено  нашимъ  новшсь  закономъ. 
Если  вравнить  атотъ  шшыв  законъ  съ  учеб- 
ньшъ  законодательствомъзападнойЁвропы, 
ію  окажется  с^гёдующѳе  различіе:  ни  во 
Франціи^  ни  въ  Горманіи,  ни  въ  Анрліи, 
не  допуокыотея  къ  унивѳрситетокоиу  уче- 
ние»  ни  по  одвону  изъ  факультѳтовъ,  мо- 
лодые люди  не  обучавшіеся  обоинъ  древ- 
ниѵь  язьЕкшъ;  учебныя  эавѳденіа  гдѣ  пр&- 
цодаютъ  одинъ  латнискШ  языкъ  но  назы- 
ваются тамъ  класончѳскини;  наши  такъ- 
называемый  классическія  гниназіи  съ  од- 
нннъ  лао^нскинъ  языковгь  соотвѣтетвуютъ 
таношщшъ  латннскямъ  или  реальнымъ  шко- 
ламъ,  а  наши  реальный  гннназіи  безъ  ла- 
тинскаго  языка  не  инѣютъ  въ  западной 
Ёвропѣ  ничего  въ  точности  себѣ  соотѳѣт- 
ствующаго  и  лишь  до  некоторой  степени 
подходить  въ  рвальшшъ  учабныѵь  заівѳ- 
дѳніямъ  низшаго  разряда,  существующшрв 
впрочемъ  только  въ  Гѳрыаши  (гд-Ь  они  яа^ 
зываются  нѣщанскяни  шко^ш«Еи),  а  въ  Ан- 
гліи  и  Франщи  вовсе  не  извѣетньснгь.  Не 
только  нѣвиінская,  но  ш  латинская  шшь 
ла~*повторииъ  еще-  разъ— «не  привнаетбя 
досталч}чною  для  приготовлшія  къ  выс- 
шевсу  университетскому  образованію;  та- 
ково оі^еѳ,  коренное  убѣждѳніѳ,  —  тоть 
взглядь,  который  соотовлявтъ  существен-' 
яоѳ  оіличіе  новаго  времени  огь  і^рѳднвсь 
ѵЬкавъ.  Возроиценіе  науѵь  въ  ХУ  и  XVI 
вѣвахъ  было  именно  слѣдствіеиъ  того,  что 
латинская  школа  превратилась  въ  класся- 
чѳскую,  то-есть  іфеко-^іатинокую.  Лапк- 
скШ  яэыкъ  быль  почти  единствеяяышъ  пред- 
иетоѵь  иэучѳнія  во  все  продолжение  сред^- 
нихъ  вѣковъ,  но  это  иэучепіе  приносило 
мало  живыхъ  плодовъ,  и  хрнотіакскіѳ  наг 
роды  западной  Европѣ  прииузкдены  были 
многому  учиться  у  магометадоішхъ  Ара- 
бовъ,  которые,  благодаря  случайному  сте- 
ченію  обстоятельствъ,  успѣли  короче  по- 
знакомиться съ  греческою  древностью.  На^ 
ука  и  литература  ожили  въ  западной  Бв- 
ропѣ  только  съ  тѣхъ  поръ  какъ  въ  средне- 
вѣковую  латинскую  школу  быль  внѳювъ 
новый  духъ  азученіѳмъ  греческнхъ  клас- 


оиі^ѵь,'  при  оодійетій  тѣхъ  Грвковъ,  ко- 
торые выѢхаля  изьКоветантяноооля  послѣ 
зввоввяиія  его  Турками.  Но  съ  другой  сто- 
роны пршгЪръ  вгихъ  саныхгь  Грѳковъ  по- 
казываетъ,  что:  одио  И8учені«  древнихъ 
гречевкихъ  кяаосвковъ^  при  кѳзнаконотвѣ 
еъ  римсиямь  міромъ,  тоже  недостаточно 
для  плодотворнаго,  {мювитія  новой  щшв- 
лизадіи.  Древніе  грѳческіе  классики  были 
изучаемы  въ  ^иэантіи,  но  &то  изученіе  при- 
носило столь  же  маю  живыхъ  плодовъ, 
кшеъ  и  ваучѳніе  однихъ  латинокихъ  клас- 
сиковъ  въ  средневѣкоэой  западной  Бвропѣ. 
Чтобы  создать  цивилиѳацію  яов&го  времени, 
нужна  была  именно  грѳко^латннокая  шко- 
ла, и  яоть  почему  цивмлнзов&аныя  навди 
западной  Европы  такь  дорожать  греко- 
дагявемою  школой.  Моаяо  сказать  съ  увѣ- 
реппостью,  что  чѣѵь  болѣе  будеть  возвы- 
шаться уровень  европейскаго  обраэованія, 
тѣмъ  болѣе  будшъ  дорожягть  Ёвропа  греко- 
лаіявіяюю  школой.  Уже  теперь  мы  вкідмъ, 
что  поолѣ  тумана  иапущеяиаго  нъ  .Гврна- 
ніи  аоб(^ннкани  тавгь-ваэываѳнаго  рѳаль- 
наго  образованія,  основаннш)  на  одномъ 
латинскомъ  языкѣ,  гречѳскій,  языкгь  всту- 
паеть  -въ  своя  права  еъ  новою  силой,  и* 
въ  нѣѵѳцкнхъ  ■  гнмяазілхъ  распространяет- 
ся обычай- упражнять  молодыхъ  людей  не 
только  въ  прозаическихъ  переводахъ  съ 
яѣмѳцііаго  на  гречѳскій,  по  и  въ  еочине- 
ши  греческнхъ  стиховъ,  что  въ  Германш 
до  скгь  поръ  не  было  употребительно  и 
что  пѣмецкіѳ  педм-огв  заимствуютъ  теперь 
у  педагоговъ  аяглійокихъ.  Неудача  латин- 
скихъ  школъ,  наэываекмхъ  въ  Гермаяіи 
реа^№ныии,  открыла  глаза  на  педагогиче- 
ское значѳиіе  грѳчеокаго  языка,  и  самый 
свіЪжіб  фа«тъ  ооврѳмйнной  нанъ  педаго- 
гякк  оостоить  въ  томъ,  что  преподавАніе 
грѳческато  языка  усиливается  въ  нѣмеп- 
кнгь  классичѳокихъ  гнмназіяхь. 

■У-  иасъ  въ  Росеім,  по  гимназическому 
уставу  1828  гоца,  былн  убеждены,  подь 
аненеиъ  ганвазій,  латинскія  школы  (ко- 
торыя  въ  Гѳрнаніи  называются  реальны- 
ми), но  прюительство  нмѣло  въ  виду  по- 
степенно, возвышать  нгь  на  стевень  ва- 
отоящихъ,  то-есть  греко-лаганскихъ  гин- 
яааій.  Съ  этою  цѣлію  было  мало-по-иалу 
вводимо  преподаваніе  гречеокаго  явыка  для 
желающихь,  и  за  уоі^хи  въ  греческою 
яаыкѣ  была  вазначѳна  награда  —  XIV 
классъ.  Во  время  попечительства  графа 
О.  Г.  Строганова  гречеовій  яаыкъ  уже  ярѳ- 
подавадоя  во  всѣхъ  гнхназіяхь  Москов- 
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овага  утебнаго  округО',  и  моею  было  оспн 
даіъ  '7ГО  обуімше  греѵеевоыу  Л8№у  будѳтъ 
вскорѣ  сдѣлігао  обяз&тѳдБНыѵь,  по  при- 
ігѣру  всѣкъ  цнвиазоваадыхьнацШ а&пао(- 
вой.  БЬрош!..  Тэті»  іммспвовоѳ  обраао- 
вашѳ  коЕяо  бы  л^ють  и  у  наеъ :  свои 
корки,  и  ны  оконч&тешю  ветупилн  бы  въ 
іііръ  европейской  цнвнлюащи.  Но  1848: 
годъ  рааруши-гь  воѣ  эти  вадвщхн:  препо- 
даваніе  датинскаго  я8ык&  было  велѣио  оо- 
крмѵть,  &  арѳподаваніе  гречеокаго.  языка 
превратить  совеѣігь,  уд^мкавъ  првяшве 
устройетво  только  одоой  гшіяазін  шажг 
даго  учвбн&го  округа,  зі.  исялючѳніѳігь 
Дернтскаго  уіѳбваго  округа^гдѣ  еврѳмй- 
оков,  устройство  гпюзій  оотавлеио  нѳирн- 
косиовѳішшгь.  Тог'да  упали  наши  гимна- 
ніи,  что  было  оообеино  ощутительш)  въ 
Мооковскомъ  учѳбноиъ  округѣ;  уровень 
унаверентетскаго  образованы  поннзвлоя  въ 
такой  степени,  которую  нельзя  было  даже 
нрѳдвидѣть;  самодовольная  прѳтеквія  па 
высшее  обровованіе  и>  ноочастнаа  бѳвза- 
щитвость  .  оть  случайныхъ  внушѳнШ  при 
совертванонъ  отсутствии  навыка  къ  само- 
егаительному  еуждѳнію,  —  воть  что  выно- 
вить  теперь  большинство  молодежи  изъ  на- 
шигь  уннввреятѳтовъ.  Потребовалея  опытъ 
чтобъ  убѣдить  въ  пагубныхъ  лоолѣдстпяхгь 
этого  порядка,  н  несчастные  опыты  не  ва- 
«гагали  дояго  адсать  себя.  Тогда  была  со- 
знана необдодішооть  прообравованія  заве- 
дешй,  пртготовляющихъ  юношество  къ  ушн 
вѳроитѳту,  и  аооігЬ  нвогихъ  затрудиѳ^  и 
нѳдоразунѣній,  состойся  наноиецъ '  новый 
уставь  гимиазій,  прнвѣтоѵвовшшый  воѣмъ, 
что  есть  въ  Роосш  нырлящаго,  какь  заря 
новой  эры ;  въ  исторін  русокаго  народа. 
Уставь  1864  года  впервые  вводить  у  наеъ 
греко-лапяносую  школу  но  всей  полвотѣ 
ея^  вгь  какой  она  еущовтвуеть  на  заладѣ 
Европы,  то-ѳсггь  оъ  обяватвяьныігь  пре- 
подаваніенъ  греческаго  языка;  онъ  даетъ 
впервые  возможность  сосредоточить  ученье 
иа  древнихъ  азыкахъ  и  выучивать  югь  какъ 
слѣдуетъ;  огь  даеггь  то,  чего  у  насъ  не 
бшю  н  въ  уваровокое  время.  Но  такъ  какъ 
шагъ  одЪшниый  уставомъ  1Ѳ64  года  очень 
ѵелих.ъ,  то  на  ряду  съ  настоящими  клас- 
«ичоскими,  то-есть  грѳко-латиискими  гни- 
навиіми,  вводимыми  этвмъ  уставоігь,  не- 
обходкно  было  допустить  на  время,  въ  ке^ 
чеотвѣ  промежуточныхъ  учрѳядѳиій,  гни- 
назіи  латинскія,  отличающіяся  огь  тепе- 
решнихъ  лишь  тѣнъ,  что  прѳподавааіе  лаг- 
тннскаго  дзьпса  должно  быть  усилено  въ 


замѣѵь  преподавания  нѣкоторыхъ  другихъ 
прѳдмѳтовъ,  въ  гнмназіи  яѳиулсныгь  и  по- 
чему-либо уФтраняеныхъ,  либо  сокращаѳ- 
мыхъ^  Но.агія  латшюкія  гимяавш,  несмотря 
на  усиленное  въ  нить  преподаваніе  дѵган- 
скасо  языка,  стоять  еще  совершенно  на 
одной  иогѣ  оъ  нѣмецкими  реальными  шко- 
лами' перваго  разряда;  если  онѣ  названы 
въ  нашѳнъ  уетавѣ  вдабвическими,  то  един- 
ственно потоку  что  поддеасать  прѳобраво- 
ванію  въ  полныя  клаосическія,  то -есть 
грысо-латанскія . 

Духъ  устава  1864  года,  весьма  лоно  въ 
нѳмъ  выраженный,  указываѳтъ  на  греко- 
латинскую  гимиааію  какъ  на  цѣль  рефор- 
мы; пишааія  латнская  допускается  лишь 
въ  тѣгь  олучаяхъ  и  на  то  время,  когда 
нѣтъ  возножнооти  устроить  полную  гимна- 
по  европейскому  образцу.  Оъ  духоігь 
устава  было  бы  несогласно,  еслибы  при 
его  иополиеши  ненѣе  совершенная  форма 
гимиазій  прѳдпочиталйль  болѣе  совершен-' 
кой  безо  веякрв  необходимости,  и  тѣнъ 
паче  еслибы  правительственная  власть  по- 
лагала прѳпяготвія  къ  преЛ^ющешю  наг 
шихъ  тепѳрешиихъ  гимназій  въ  класснче- 
окія.  Для  примѣра  укажѳнъ  на  Тверь.  Здѣоь 
почетный  попечитель  гииназія,  князь  Н. 
П.  МѳщѳрскіЙ,  вызвался  жертвовать  нуао- 
ную  сумму  на  воанаграаденіѳ  греческаго 
учителя,  если  тверская  гнмназія  будет  ь 
преобразована  въ  греіе»-латинекую;  препо- 
даватель греческаго  языка  таожѳ  нашелся, 
человѣкъ    заслуженный ,  согласившійся 
взяться  за.  Д.ѢЛО  изъ  предаиности-ену;  это* 
го  было  бы,  кажется,  достаточно,  чтобы 
посиѣшить  улучшѳнівігь,  ни  еъ  чѣмъ  бо- 
лѣе  не  справляясь.  Но  тутъ  вдобавокъ  всѣ 
нѣстяыя  власти  и  все  ггЬстаов  общество 
выскаваошіь  въ  пользу  полной  классиче- 
ОКОЙ  гяннааін.  Стало -быть  нн  съ  какой 
стороны  нѣтъ  прѳпятстаій  хъ  тому  чтобы 
Тверская  гимназіл  поступила  въ  разрядъ 
иотиняо-ѳвропейскихъ  гимназій,  и  мы  съ 
радостью  передали  читатѳлямъ  извѣотіе 
Тѵерскихъ  Гу^рнскихъ  Влдомоетей,  что 
таігь  и  будетъ.  А  теперь  наігь  пншутъ  изъ 
Твери,  что  эта  радость  была  преждевре- 
менная, что  пожѳртвованіе,  предложенное 
аочтбннынъ  князѳнъ  Мещерекимъ  около 
полугода  тону  назадъ,  еще  не  принято  под- 
лежащими начальствами,  и  что  несмотря 
на  все,  въ  Твери  будетъ  не  греколхатин- 
ская,  а  латинская  гимназія.  Залвляѳмъ  эту 
послѣдвюю  новость,  въ  надеясь  вызвать 
ѳя  опровераеніѳ,  а  покакѣсть  повторяемъ 
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выеказанкое  выше  ваклочдяів,  что  по  духу 
и  по  буюѣ  новаго  устава  гр«ко-латітсіая 
гиннааіи  должны  быіъ  предпочитает  да- 
тивекшгь  вездгЬ,  г^сЬ  тоако  міъ  орѳдстаа 
учредить  нхъ. 

Этинн  средствами  особенно  богаігъ  Мое- 
ековсвіб  учѳбвый  округь.  Въ  гшівазіягь 
этого  округа  сборъ  за  ученье  съ  гиынави- 
етовъ  весьма  значителенъ,  в  во  нногихъ 
гяннаѳіяхъ  есть  эконоішческія  суммы;  до 
1851  года  во  всѣхъ  пшназіягь  ѳтого  ок- 
руга греческій  языкъ  уже  преподавался; 
за  ясключѳніѳыъ  Дерптскаго  округа,  ни 
въ  одноыъ  учебвомъ  онругЬ  Роеоіи  не- 
льзя съ  такою  лёгкостью  пршокать  учн- 
тѳлев  грѳческаго  языка,  «ялъ  въ  Москю- 
екомъ.  Неужели  было  бы  справедливо,  не- 
ужели было  бы  согласно  съ  духоѵь  во- 
ваго  устала  и  съ  первенствующимъ  въ 
Роосш  положміѳнъ  корѳвныхъ  руосюпЕЪ 
губврнів,  допускать  виенно  вь  этомъ  онругЬ 
греко-лвліпі^ия  гимназія,  кахъ  исключеніѳ, 
вводя  вхъ  въ  другихъ  округахъ  каігь  проя- 
вило? Чѣнъ  же  объяснять  и  каѵъ  оправ*- 
дать  предподожеиіе,  представлякнцеесявся- 
коіігу  евгЬжену  челов^у  вопіющею  иѳопра- 
ввіДіквоетію, — предіюложеаіѳ  дозволить  въ 
Мооковскоыъ  учебвомъ  овругѣ  сущестео- 
ваніе  греко-латинской  гимнаэіи  крокѣ  Мос- 
ковской губернш,  только  вь  одвоб  губврвін 
изъ  девяти  составляюощхъ  этогь  округъ, 
тогда  каѵь  въ  Вилеівкоігь  округѣ  нѳ  только 
всѣ  губериошя  гамнавія,  за  иоіипоченіеігь 
одной,  но  даже  вѣкоторыя  изъ  уѣздныхъ 
предназначены  къ  преобразованию  въ  пол- 
ныя  классическая  съ  двумя  древнимл  язы- 
ками? Въ  Мосгаѣ  находится  старѣйшій  и 
многолюднѣішів  руссвій  университеть;  въ 
Ввльиѣ  уянвѳроитѳта  нѣгь,  и  ао  всему 
округу  найдено  нужнымъ  ограничнвал'ь  чис- 
ло ыолодыхъ  людей,  посѣщающихъ  уни- 
вервитеты  другихъ  округовъ:  какъ  соглвк 
сеть  оъ  ѳттгь  положені^гь  дѣлъ  распоря- 
жевіе  дарующее  изъ  восьми  губерпів  Моо^ 
ковскаго  учебнаго  округа  (кронѣ  Москов- 
ской) только  одной  губерніи,  если  не  оши- 
баёмся  Рязамокой,  настоящую  уяиверситет- 
скую  гшаіаэію,  а  взъ  шесп»  губерній  Ви- 
ленскаго  округа  смкбжающее  такими  гин- 
назіями  пять  губерній,  хотя  ВиленекШ  ок- 
ругь вынисиввегь  учителей  греческаго  язы- 
ка изъ  Москвы?  Мы  віфочемъ  исвревво 
радуемся  тону,  что  начальство-  Вилевска- 
го  учебваго  округа  вѣрно  взглянуло  на:  зяа- 
чѳаіеіфеіиыѵтскихъ  пшна8ій,-нонѳ№)Л»- 
но  п  тЫгь  болѣѳ  сжиматься  сердце  при 


вцдѣ  веочаотяов  пвреііѳвгнвы,  открываю- 
щейся передъ  цевтралвныни  губереіяни 
Росоіи?  Нѣтъ  оловъдлявыражешячувствЪу 
тЬсяящихоя  вь  п)іудь  велѣдствіе  возмож- 
Н0С1Ѵ  подобншъ  цмдподоженШ  ѵл  ра&* 
поряжвній,  —  не  анвеш  какъ  «Ьрвѣе 
звать  ихъ.  МовковевЯ  увивѳрсигать  дорогь 
РоссІи,  но  всякіХ  равунный  человѣкъ  го- 
товь пожертвовать  даже  Мосвовскимъ  увж- 
верситѳтомъ,  лишь  бы  ^мой  атой  тяжкой 
жертвы  купить  врѳобравовавів  здЬошееь 
гимвазШ  въ  ѳвровейскомъ  смыслѣ.  Дляруо* 
екаго  народа  было  бы  нолезнѣе,  ееднбы 
МоеяовскіЙ  увтерсвтегь  перевели  въ  кяг- 
кія*«іібудь  Свенщшы,  а  взамѣнъ  того  пш- 
навім  Московскаго  оцшугапоетавял  тажъ» 
какъ  ставятся  гннназін  Вилѳшаіаго  округа. 

Вяроченъ  что  мы  говоримъ?  Каігь  вь 
ѳоляцѣ  есть  тштяа^  такъ  нѣть  ли  пятѳнъ 
и  въ  прѳобразовадіи  гимназШ  Ввленсваго 
округа? 

Когда,  правосланшй  Првчнстенсвій  оо- 
боръ  превращался  по  волѣ  тямошнихъ  пра- 
вительствснвнхъ  ляігь  въ  аиатомичеокиВ 
театръ,  въ  то  время  било  тамъ  заводвш> 
въ  интересахъ  полонизма  множеопо  тмм^ 
навій.  І^иіфедѣлѳнів  гямназШ  было  равчв- 
тішо  сооггвѣтегавнно  чиолвинодія  иолыявоЙ 
паяхты;  гдѣ  ѳя  было  неаьшв,  а  русскіі 
злемевть  былъ  сильнѣѳ,  тамъ  тимназіи  не 
учрвадалМь,  и  иаобороть.  Остатки  этой 
<яютоны  видны  -и  доселѣ.  Въ  Минской  гу- 
бернии, при  ммдліонѣ  жятахай,  в  тѳшфь 
сущеотвуѳть<  оятьтнназій  и  прогимнааШ, 
а  въ  Мопиѳвокй,  прв  900.000  ашгелей, 
всего  только  одна  гвмназія.  Тшіерь  про- 
возглашена равноправность,  и  даже  пред- 
полагаегоя  дать  ходъ  русскому  алемѳвту. 
Не  слѣдоваао  лн  ожидать,  что  прежняя 
несправедливость  кгь  МоішевскоЙ  губер- 
иіи  будѳтъ  исправлена?  А  что  мы  вндршъ? 
Изъ  шест  губернШ  Вилевокаго  оікруга 
только  -одна  лишвеггоя-  теперь-  ]іреішуаі&> 
ства  имѣть  полную  классическую  гвнназію, 
и  случай  хогкгь,  чтобъ  ѳта  губериіи  была 
іМ(жно  Могилевская...  Какъ  объяснить  что 
янѳнно  М(ншѳвс!Ква  губе^я^  обдѣл^іая 
ЧарторыЙсклп,  я  тшмрь  обречена 
стааллъ  нсвлючшіѳ  изъ  губорвШ  Вмлет- 
омаго  учебнато  округа? 

Во  воѣхъ  остальныхъ  губервіяхъ  Вмлен- 
сваго  учебяаго  оіфуга  будутъ  устроены 
Гймназія  по  евррпевекоиу  образцу;  толь- 
ко Могилевсвая  оетаявтся  іфв  своей  те- 
перешвей  детской  шкоаѣ,  только  та  еднн- 
ственнан  губврш'я.  сѣв^юзаааднаго  края, 
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п  которой  сѵітаетая  Ѳ6Ѵ«  руосшп»  ]№• 
селтя,  при  3%  вояьекаго,  л  ягь' ісоѵороіі 
даже  ипсоь  яів|»ягь  и  шпюэвипмгь, 
иѵуществмщо .  обучающНІ  'якяе& '  ѵь  гиша* 
зіяхъ^  еосгоптъ  слишвонъ  на  воловину  ваъ 
Русскижъ  (25.000  Русокиіъ  и  20.000  По- 
ліковъ)!  Но  отпгь  не 'огришчкваюгся  не* 
доулѣяія,  вшывавшія  тѳмрѳпшпп  ѵриво^ 
деяіѳігь  новаго  гинназичесоаго  .уеіям  п 
Хѣйсгві^  но  Вяленекоку  учебнону  оіфугу. 
Между  гкгь  клт  Могдлввсів&н  к^убѳрнія 
«овбгЬнъ  ^ишаѳтвя  тгаяазм  усіроенной  жо 
«вропеЯркому  обрявцу,  Зфугія  губеркш  то- 
лучаюі*ь  во  'нѣсвошку  учебпыгь  заводе^ 
яів  такого  усггройства.  Всего  «боігЬв  шжро- 
внтельствуется  ѵь  этоігь  <гга)оаіекііг  Коввн» 
«кая  губ^нЫ:  ъоѣ  срѳдніа  у^ныя  заве*- 
дешя  атой  губѳряЬг,  беаъ  ионлючѳшя,  бу- 
дуть  устроены  по  екроаейскев  систѳнѣ.  Вг 
этонъ  отиошевп  Ковенсвжя  тубс^я  въ 
овою  очередь  сосФавляогь  ѳдинсгаеянѳѳ 
«сключвше  въ  ряду  губершй  Внлвнокаго 
учѳбнаго  округа.  ^  едшюівѳннаяг;<$ер^' 
шІЯу  т,  ѵхупроШ  вовоѳ  не  будетъ  ни  лаг| 
тагискихъ,  ян  'хянячвешпъ  гимаавіК,  имо* ' 
яуеныхъ  реалышіпг;  Она  получшъ  дѵЬ| 
«^еко-яатняокія  гимнавіа  (въ-КовоЬ  и  Шаа- 1 
яяхъ)  и  одну  греко-лагганокую  пропишет  { 
8ІЮ  (въ  Тѳллнахъ).  Фмеоо  предпочтоніѳ 
доласіго  і5ыгь  оояовцао,.  оогласяѳ  уотаву^  на 
каяихъ  -  нвбудь  иѣотяіігь  условіягь.  По* 
оиотривъ  же  чѣігь  ѳта  губернія  (Углічаеі^ 
ся  отъ  другить,  въ  чвнъ  ашючаютея«я 
ѵѣотяня  оообенноета.  Вотъ  цафры:  оредвяя 
чявлвввоетьруеоісагоіпісеяеніявовоеиъ-ва^ 
ва^шоіга  івраѣ  оо«та«лявгъ  оівояо  Ѳ7*/«  об-' 
щаго  чиела  житолеЯ,  а  въ  Ковѳнокой  гу- 
бернін -только  8%.  Въ  губерніяяъ  Вилвіс- 
огаыю  округ»  на  100  челонЫть  общаго'  чв- 
ел&  «ятсиюй  прнходнѵоя  людев  рі^чмкаго 
шюнѳнн: 

Въ  Иопшекокрй  пгбеіівіе  і  <  .  86 
„  МнЕежой  4  -  .  78 
р  Гродаенекой      , .  78  , 

„  Витебекоф        „  64 
я  Вв№&еіюЙ         „       '<  30  ' 

^  Ковеисяой  .і       я  & 

Если  же  В8ЯП)  класоъ  дворянъ  и  чин€»г- 
шіковъ,іц)еимуідѳствеипообу<іая>іц№евоихъ 
дѣтев  въ  гвтавіяхъ,  то  отаошѳніе  ока^ 
жѳтся'  ѳіцв'  равтелъяѣо,  а  инаняо,  на  100 
чежовѣШі  этого  клаоеа  с«іита«іюя  Русскить: 

Въ  НогилевекоЙ  губерніи  ...  54 

я  Мшкмй  у,  ■     ■  26 

я   Грокяввсгой      »     .    .  35 

„  ВвтебежоЙ  .  ,  .  20 
„  Выенской  „  ' '  2 
и  КоветеаоЙ        „  ' 


Мы  выотавляѳмъ  лишь  факты  не  йбъяо 
иня  шеь,  а;  только  шражая  овоѳ  недоунѣ*- 
«9  ю  ихъ  поводу.  РуоекШ  влененгь  и  въ 
общеігь:  населеніи  и  въ  кяаосѣ  дворяѵь  и 
чшовнтсовъ  нееравяенно  андьвѣе  въ  Мо* 
галевсяой  -  губерши  чѣиъ  въ  другихъ,— 
она  нѳ  пблучаетъ  ни  одного  учебпаго  за- 
вѳдснія,  лфвготовляющі^  къ  унивѳрситѳ- 
ту  какъ  слѣдуѳтъ.  Коввнская  губерніа  рѣв^ 
ко  отличавтоя  отъ  другигь  по  слабости 
руескаго  аденента  уь  общеѵь  наоелеаіи  н 
во  ооворпюнной  ничхожносга  его  въ  тонъ 
клаееѣ  общеоѵвау  для  котораго  преимуще- 
ственно учрвкдамтоя  гвмнмш,  всѣ  до 
одного  (феднія  учѳбгаія  ѳаведѳйія  суоке- 
I  оіѵующія  въ  этой  губѳрніи  іфевращаются 
•ъ-  грѳш)  -  латноскія^  Ковенокаа  губерпя 
рѣако  -отлнчаетѵя  оть  веѣхъ  осгальныхъ 
губѳршй  вапйднаго  іврая  и  по  преобладал 
нію  ркиокагѳ  исоовіаашя  ішлд>  грѳчвокимъ, 
и  тѣнъ  не  меаѣе  въ  атой  губервіи  три  за* 
ведѳнін  будутъ  обучать  гречвекону  языку, 
а  въ  МоталевокоЙ  губсриін,  гдѣ  греческое 
иошюѣявжіѳ  сравнительно  снльнѣа  чѣиъ  днг 
жв  ѵь  КіеввкоЙ,  греческій  языкь  не  бу- 
детъ преподюаться  нн  въ  однонъ  учвлшцѣ. 

I  Факты  иалагаеные  наш  такь  етранніі, 
что  нужно  схЪлать  иаоиііе  .вадъ  «.обоЯ, 
чтобы  инъ  повѣрить.  Они  ззлш  ііани  иэъ 
І)юдненеішх»  Губернстиел  В^ьдомоетвй-^  ти 
мы  спѣшииъ  заявить,  что  изв^Ьотха  втоі  га* 
ати,  хотя  и  оогаалныд  оъ  авркулярами 
оціуга,-  очевь  ногугъ>  отвооиіьоя  лишь  къ 
иушяиѵ^ ,  а  да  къ.  екончаагедьноиу  рѣшвнію. 
І^нъ  не  ■енѣѳ  ѵы  считает  должиымъ  до- 
віЕаѳата  яачатую;-рѣчь/  Въ  оЬвѳро^^зааад- 
ною  краѣ  есть  двѣ  врѣйости  оъ  значвтедь- 
ншіъ  русвкимъ  гарнизоноиъ,  Давабургъ  и 
Бобрувскъ;  въ  постояншшь  ваеелѳвів  этихъ 
городовъ,  осо<$енно  Бобруйска,  русоків  эле- 
нентъ  тоже  сильнѣе,  ^мъ  въ  большей  ча- 
сти другихъ  горрд(*в9.  того  края.  И  что 
же?  Въ  Шавляхъ '  устраивается  гимназія 
съ  двуня  классичѳскивси  языками,  въ  Тель- 
шахъ  прогинназія  также  съ  двуня  класси- 
чввкнии  язшсани,  а  БобруЙскьнДгаабургъ 
нѳ  получать  даже  и  лалянскоб  школы;  они 
будугь  завидоваіъ  даже  и  обдѣлѳняону  Мо- 
гилеву; русское  наеелѳиіе  атихъ  городовъ 
будетъ  остеѣнъ  лишеію  возиожиости  при- 
готовлять дѣтѳй  къ  высшену  увивѳрситет-" 
вкому  обраэовашю:  оба  ѳтн  города  полу- 
чать учебныя  заведенія  хгаичееісія^  име^- 
нуемыя  у  насъ  рѳальныга,  Дшюбургь — 
гиниазію,  Вобрубснъ— врогишаш).  Какъ 
объяснить  это?  Тѣкь  ли  что  русское  на- 
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сѳленів  ѳтвхъ  обѣигь  крѣпостев  состсштъ 
по  преинуществу  изъ  воѳнеыхъ  людеЯ?  Но 
р&звѣ  хорошее  обрааовшіе  иоасѳтъ  аоврѳ- 
дгаъ  діЬтяиъ  вовнныхь  людей?  раввѣ  у  наоъ 
есть  каста  воиновъ,  требующая  чтобы  хЬ- 
ти  военныхъ  людей  ннкакъ  не  получал 
универоитетскаго  образоватя?  Вѣ;№  изъ 
классической  гаіі^аія  нокно  поступить  въ 
уииверситегь,  и  въ  воеиное  училище,  а 
И8ъ  химической,  то-есть  реальной,  въ  уии- 
верситегь поступить  невовможно.  Во  вся- 
коиъ  случаѣ  учреждеиіенъ  въ  атихъ  двухъ 
городахъ  реальныхъ  училащъ  отѣсняется 
свобода  роднтелейвъизбраиіи  карьеры  для 
ихъ  дѣт^.  Это  етѣспеніе  свободы  ие  воз- 
награждается ли  цо  крайней  мѣрѣ  тѣнъ, 
что  молодые  люди  въ  реальныхъ  училищахъ 
будутъ  лучше  приготовляться  къ  воеиныиъ 
училищанъ,  будутъ  лучше  выучяваться  н&- 
теѵатикѣ  я  новыю  аанкааіъ?  Но  полно» 
будутъ  ли?  Это  еще  вопросъ,  на  который 
отаѣтъ  получится  въ  будущенъ.  Покамѣсть 
извѣстно,  что  програииа  въ  сущности  од- 
на и  та  же  кажъ  въ  классачеСБнхъ,  тавгь 
и  реальныхъ  гинназіягь,  а  ношиъ  лзы- 
каыъ  иужсшя  каэѳнныя  заведѳнія  вообще 
іАіохо  выучивали,  и  притоиъ  новые  языки 
шли  до  сихъ  поръ  въ  кадѳтскихъ  корсу- 
сагь  гораздо  хуже  чѣмъ  въ  латинскихъ 
гшшавіяхъ.  СдовонБ,  при  воеиъ  отароши, 
-мы  ве  находинъ  объяонѳнія,  появиу  Дина- 
бургъ  и  Бобруйскъ  отстрааяютоя  отъ  уяи- 
верситеггскаго  обраэованія,  а  Шавли  и  Тѳль^ 
шй  привлекаются  къ  йену,  хоѵя,  конечно, 
еще  неігЬе  шнсень  ны  уразунѣть,  почему 
европейское  устройство  гиннаэШ^  либераль- 
но допускаемое  въ  Виленскомъ  окрутѣ^  такъ 
энергически  и  такъ  налерекоръ  желашю 
общества  отв^гаѳтся  въ  оіфугѣ  Москов- 
скомъ. 
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Москла,  іО-го  сентября. 

Мѣры,  іфгашнаѳныя  руссшмъ  иради- 
тѳльствомъ  къ  водворѳнію  порядка  и  благ 

гоустройства  въ  иово*пріо6рѣтенной  Тур- 
кестанской области,  повидююиу,  обрати- 
ли на  себя  болѣе  ееріозное  ввиманіе  н  ой- 
щеотнвштю.  нні^іія,  и  правительства  въ 
Ашшн  чѣмъ.прусскіе  захваты  въ  Герцог- 
отв&хъ.  Въ  дѣйогвіяхъ  русской  туркестан*- 
окой  а^рлннистралдн  уоиатрившотъ  аанѣре- 
ніе  Росіял '  упрочить  за  собой  новыязавое- 
ванія  въ  Средней  Азіи  и  извлечь  иѵь  нихъ 


вазиояшѵббльшую  дм  себя  пользу.  Не- 
давно Мвгтлд  НвгаЫ,  главный .  оргааъ 
торШсвой  пцпіи,  сосггавлмрщйй  оппозшцю 
шшѣшнену  правительству  Лиіши,  посвя- 
тиль  обшщжую  іюрѳдовую  отапюпаолигь 
орѳднѳ-азійскинъ  дѣлаѵь.  Статья  написана 
какъ  бы  сгь  ѵою  цѣдью  чтобъ  успокоить 
общественное  ннѣніѳ  въ  Англін  насчетъ 
недаавихъ  увігЬховъ  н  дальиѣйоікхъ  намѣ- 
р^ій  Росоіи  ве  отяоаѳнію  къ  Средней 
Азіи.  яЁслн  бы  олухи  объ  этвхъ  ианѣ|;ѳ- 
шлхъ  нвтвхъ  тсфясествахъ,  говорить  Мог-^ 
нѵлд  НегаЫ,  ж  не  были  грубо  прѳувели- 
чшаі^  то.  я  тогда- мы  ноглв  бы  ввимаігь  имъ 
съ  совершвшшмъ'  уховольсіпіенъ.  Огра- 
ши.мще  рус«каго  вторжешж  въ  остъ-няд* 
окія  владѣнія  чреѳъ  Среднюю  Азію  обо- 
шлось Лнгдіи  и  безъ  того-  чорезчуръ  до- 
рого, и  веякій,  кто  аосовѣтовфлъ  бы  те- 
перь іцшступиѵь  въ  кДквкьішбо  дѣйотаі- 
янъ  въ  прежитгь  .родѣ,  хотя  бы  только 
къ  отправленію  ооебаго  поеольоііва  къ  од- 
ному изъ  н&шхъ  владѣтвльныхъ  дворовъ 
Туркестана,  для.пропіводѣйетаія  плвяамъ 
Роосіи,  бшь  бы  лочтѳвъ  воѣмі  обравова»- 
ныни  люідьніЕ  за  іпомѣоюаиіго.  Боли  Роо- 
сія;  продолкаѳтъ  анслійовій  :журвалъ,  оо- 
знаѳгь  за  собой  оообое  аризваніе  въ  от- 
ношѳшв.  къ  кочввнйкаиъ,  еоаи,  по  мгЬшю 
ея,  обширность  говудіцняівеішой  твррвто- 
ріи  сосі^^ляегь  .велѵѳ.  и  оиу  Имиеріи> 
если  оиаполагаегь  свое  чевтолюбівлъ  ТОНЬ 
чтобы  подчижнть  своей  власти  мклліоны 
кочевнвковъ-варааровъ  и  завербовавъ  зна- 
чительную кИъ-  чаеѵь  въ  ряд  ы  своего 
сва,  другую  <}братить  кгь  воздѣлывалію  зем- 
ли, и  въ-  іфйлнлшону  осѣдіому  быту,  подъ 
покровитѳльствонъ  твердыхъ  законовъ,  то 
цусть  .она  нреідпривинаегь  это  дѣло,  кгь 
которому  она  въ  высшей'  степевв  способ- 
на и  по  географическому  своему  полоисѳ- 
нію,  и  по  особвнноетявгь  своихъ  армій  в 
своихъ  пограничиыхъ  населёній...  Говоря 
серіозно,  не  можетъ  быть  лучшаго  руча- 
тельства за  намѣренів  Росеіи  сохранять 
Цкирное  и  нерушимое  положгаіе  въ  Европѣ 
№кшъ  ея  увилія  нажѣлнш  эти  безграввчныя 
I  пространства  Средней  Лэіи  тіт  нехитрою 
|цивили8аціей,  какая.только  и  можегь  быть 
{ ииъ  доступна,  и  ввести  въ  нихъ  искус- 
ства, м  оікічаииевѣа  дикой  и  •бвзнокоймой 
жизниЛ  . 

Всѣ  эти  соображенія  органа  консѳрва- 
Ітивной  партіи  нисволько,  однаконсе,  не  ус- 
!  покоили  англійскаго  правительства,  и  наши 
1  средио-азШскія  дѣла,  какъ  неожиданно  ока- 
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зываетсл,  посдтвлш  недіввно  пуедыетоыъ 
дипломатической  переписка  между  Англіей 
и  Россіейг  —  порецискл,  которую  начадъ 
лордъ  Россель.  Впрочемъ  и  Мо^іыпд  Ме- 
гаЫ,  который  іакъ  « добродушие"  си)от- 
рятъ  на  наши  уопѣхи  въ  Срѳднѳв  Азіи, 
воан&етод,  что  „дипломатически  Англія  не 
упускаѳіъ  И8ъ  ацду  тшюшннхъ  хЬлъ. "  06- 
стѳіягвльства»  оопровоіедавітя  взатіе  Тащ- 
кевта  руоевшш  войовамн-вь  водовннѣ  про- 
шлаго  іюня^  -эти  63  орудія  разнаро  кали- 
бра, яИЗЪ  НОТОрЫХЪ   4Ці  МѢДШССЪ  Е  ІфИі- 

томъ  ѳанЁчатедьво  хорошдго  литьд,"  .д<ь 
чяавшіаса  нашхмъ  воЙскакь>  вти  обшвр- 
вне  планы  мо^юдаго  Буха|»скаро  эмвра,  ко- 
торые, простирались  на  вою  Среднюю  Азію 
и  обнишиш  собою  даже  и  подвластаыхъ 
Россіи  Кй|>гивовь, — все  это  покавываеть, 
ѵю  Аирлія  10.  огрмшчйваетоа  въ  ѳтомъ 
-дкіѣ  одшііш  диплотеппескгаш- запросами 
въ  Пѳтербургѣ,  а  прибѣгаегь,  ножетъ-быть^ 
конечно  иагь-подъ  руки,  при  посредвтвѣ 
свстгь  афгялскнхъ  подручншЕСшъ,  и  къ 
мат^іяАнымъ  «редогванъ  для  щюпаиудѣй- 
схвія  Роеоін.  Мы  не  Фтанемъ  винить  ее  за 
это  противодѣбствіе,  если  ова  находнгь 
его  для  себя  ужобаыыъ  и  .выгодньшъ;  во 
нѳльал  не  признать  совершенно  нѳунѣст- 
нымъ  ѳя  прямаго  дипломатичФОівы^  вмѣ- 
шатѳдьства  въ  і^Ьла,  котоімш  нвснольво 
«я  не  касаются,  которыя  проиоходятъ  на 
гранипахъ  Роеіни  и  на  разсгтояніи .  болѣе 
чѣѵь  2.000  миль  оть  остьтиндсжнхіь  івла- 
дѣній  Лвгліи.  Какъ  Россіи  аѣтъ  дѣла  до 
равпроІЯфАаеніл  авглійскаго  віадычеопа] 
въ  какомъ-нибудь  Бутшѣ,  точно 
Авгліи  иѣтъ  дѣла  до  распростраиенія  ру 
скаго  владычества  въ  прѳдѣлйхъ:Туркѳсті 
на,  и  Россія  вѳ  обязана  Англіи  ни  налѣй 
шѵгь  отчетоігь  или  объионеніѳмъ  относи- 
тельно дальжЬйшихъ  свовхъ  иаиѣревШвъ 
втомъ  краѣ,  которіля  она  новкеть  видоаз- 
иѣиять,  сообразуясь  исключительно  съ«об- 
ствѳняьиш  своими  потребностями. 

Раасуицая  о  нашей  срѳдне-авійвкой 
дитаоеЬ  въ  началѣ  этого  года,  мы  выска- 
зали м^ше,  иго  самый  главный  ин^ресъ 
Россіи,  самая  вопіющая  поірѳбность  ѳл  оо-^ 
стоить  въ  уирочеши  цѣлости>  н  политич 
окаго  ововч)  единства  т  отнѳціѳшю  къ  з 
паднымъ  овоимъ,  окраннамъ.  Бсдибь&  наш 
средѵ&іавШскія  хЬла  раавилнсь.  до  т 
степени,  что  стали  бы  способны  отвлекать 
наши  нравственвыя  а  матеріяльныя  сил 
отъ  ооворшенія ,  той  безотлагательной  ѳ 
дачи»  которая  .црѳдохоить  ммъ  въ  в 


западиыхъ  областяхъ,  то  нѣігь  оаинѣніа, 
что  наши  уснѣхя  въ  Средней  Лзін  были 
6а  куплены  чрѳзкѣрво  дорогою  і^ой,  и 
что  -онн  иаиесди  бы  тявопй  ущербъ  Росоіи. 
Если  бы  8ТП  средве-«зі№яія  л^ла  были  въ 
еостояніи,  какъ  отчасти  надѣетсл  Метіпд 
ВегаЫу  связать  вашу  полвтику  въ  Евро- 
пѣ  и  неизнѣнно  зафучить  ее  тому,  или  дру- 
гому напрядиеицр,  то  въ  этоиъ  олучаѣ  Роо- 
еія  нюіекла  бы  не  пользу,  &  вродъ  изъ 
своихъ  усігЬховъ  въ  ткхъ  отд&леиныхъ 
«транахъ»  Даже  и  въ  Средвей  Азіи  Россіл 
мошеть  являться  окружѳтаая  ^ѳобходв- 
ныѵь  для  успѣшносіѵ  сношевій  обаяиіемЪ, 
тдлько  въ  такоиъ  сдучаѣ,  если  она  внолнѣ 
сохранить  и  возвысить  свое  европейское 
зваченіѳ;  хотя  съ  др^той  стороны  вѳльзл 
но  іфизналъ,  что  блатоустроеннымъ,  и  въ 
то  же  время  эивргичѳснинъ.  в  оѳотвѣтотвен- 
НБОГЬ  съ  государствѳнныни  воірабвостяян 
образонъ  дѣйствій  въ  Средней  Аэіи,  Рос- 
■сія  можеть  и  подд^ккать  и  возвысить  свое 
ѳвроіюйское  зваченів.  Органы  общестаен- 
ваго  мвѣнія  Англіи  были  бы  не  прочь  на^ 
вязать  шшъ  яниосію"  просвѣтіггѳлей  и  ци- 
вкшзаторовъ  срѳднечіэійсБихъ  ночешги- 
ковъ.  Но  если  схі^дотвіѳнъ  водвореяія  руе- 
сквго  владычества  '  въ  стѳплхъ  Средней 
Азіи  будкгь  расіфостршеніе  въ  тамошнихъ 
насблевиоъ  идей  еіфопейскаіч)  пордіѵа,  то 
это  провзой деть  само  собой,  силою  вещей 
и  обстолтельстаъ,  а  вовсе  ве  вслѣдствіе 
кіисой-лвбо  миссіи.  Въ  высочайше  утверж- 
дѳввомъ,  &>го  августа^  Вренѳвиомъ  Поло- 
жѳніи  объ  управлеяш  Т^кестанскою  об- 
ластью іш  на^адимъ  только  весьма  праіР- 
тическія  забота  объ  откловёніи  обидъ  и 
притѣсненШ,  со  стороны  иасѳлевія;  прохо- 
дящим ь  караваианъ,  о  сбережевіи  лѣсовъ 
и  поддерасаніи  такъ-иазывашыхъ  ^ыковъ, 
илвврдоироводовъ  съ  резервуарами  для  оро- 
шенія полей,  то-есть,  о  такихъ  вещахъ,  ко- 
торый касаются  интересовъ  торговли  и  не- 
обходимы для  извлечения  пользы  изъ  ВНОВЬг- 
пріобрѣтевваго  края;  упомикаѳтоя  таюве.  о 
лравѣ  воѳннаго  губернатора  ограничивать 
рѣшеніе  тузеыныхъ  судовъ,  въ  тѣхъ'  олут- 
чаяхъ,  когда  они  несообразны  съпонлтіяни 
о  чѳдовѣколюбіи  Интересы Россіи,  русскихъ 
торговдевъ  и .  пронышлеяииковъ  въ  томъ 
краѣу-^воть  чѣнъ,  повидимому,  зфаввтѳль» 
.етвонанѣрено  руководствоваться. -вь  Сред 
ней  Азіи.  Вогь  лучшее  средство  упрочить 
дивилизащю  и  порядовъ  въ  тѣхъ  мѣстахъ. 

Беэъ  .всякихъ  властолюбивыхъ  вид<мзъ 
съ  своей  стороны,  Россія:  была  вынуждена, 
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джя  упрочепія  юго-восточной  овоей  граг|  ^       ^»  іоо 

мнцы  и  длл  оі^Анивнія  жнтерѳсовъ  своей,  А»**, 
торговл,  занять  не  только  Ауліету  я  Чет-  [  «мш,  іг-го  еттября. 

ксять,  но  и  Т&шкенть,  одинъ  изъ  глшвиыхь 

городовъ  того  края,  инѣющій  важное  тор- !  Страшюе  и  грустное  хЬлоІ  Сколько  уон* 
говое  и  стратѳгвчѳскоѳ  значеніе,  съ  насе-|  лій,  сколько  жѳртвъ  положено  было  на  то, 
леніеыъ  въ  80.000  человгЬкъ.  Этетъ  городъ  |  чтобы  ввѳспі  Руоекоѳ  государство  въ  Бк- 
быль  веять  пггурнонъ,  въ  ночь  ,съ  14-го  рону г  чтобы  поетавять  его  ва  ѳя  почву? 
на  15-е  іюня;  взятіе  его  стошло  значнтѳль- !  Прошло  уже  болів  полутора  вѣка  кавъ 
ныхъ  усилШ,  и  сопровождалось  болыпи»  |  началась  ата  ясто|йс.  Всомппп  Петра, 
кровсшролитіеиъ,  при  котороѵь  Русскихъ,  веооннинъ  напряженія,  еъ  которши  ѳтогь 
по  офицілльвону  показанію,  выбыло  втьівѳлккій  твтанъ  аашѳИ  встѳ|нв  отарался  ра- 
сіроя  132  чѳловѣка.  Этоіъ  городъ  пішіб- 1  эоиъ  шюороттъ  ѳе  къ  аападу,  вспоимнъ 
рѣтевь,  такииъ  обрааонъ,  русскою  вровыо, '  сколько  крови  іфоушось  для  агогоі  сколь- 
н  она  была  бы  пролита  дг^къ,  еоли-бы'ио  совершено  нмурительинть  тдааговъ, 
ѳя  цѣной  не  было  куплено  водвореніе  проч- '  сколько  темнЫть  дѣлъ  наовлія.  Весь  ходъ 
иаго  нира  н  дичноі  имущественное  беэо-'иашнть  дѣль  отъ  конца  ХѴП  етолѣтія 
пасности  въ  Ташюеіпѣ.  Намъ  пѣтъни  №-|былъ,  новидиному,  неуклонно  каиравлегь 
лѣЙшеЙ  охоты  управлять  Ташкентоыъ,  но  кь  одной  і^лн.  И  что  іве?  Кавинго  тем- 
честь  наша  и  интересы  наши  требуютъ,  нвя  причини  оотояяво  отараются  обра- 
чтобъ  этотъ  городъ  не  подпалъ  опять  не- !  тить  въ  ничто  весь  этотъ  рядъ  уеилів  н 
урядицѣ»  и  чтобы  нашинъ  куацанъ  яе|жертвъ,  и  обеаславить  этотъ  пе^іо^гь  на- 
лришлоеь  лострадать  отъ  этой  неурядицы, !  шей  исторіа.  Жертвы  остаются  акертаамв, 
подобно  тому  какъ  недавно  пострадала  наг  |  потрачпшое  потрапе&нымъ,  ш>  аъ  то  лее 
ша  факторія  въ  Кульджѣ,  выжженная  к>  '  ѵ^ая  употребляются  ноаоняттія  усвлія 
осяованія.  Торговля  лишена  въ  Оредвей  .для  того,  чтобы  не  была  доотигаута  цѣль 
Азіи  своего  главваго  условія— безопасное-  і  этихъ  жертвъ,  чтобы  не  исполнилось  то 
111.  Для  всѣхъ  окрѳстныхъ  страиъ  было  что  уже  стбигь  таяЕЪ  дорого.  Уднвктѳльшм 
бы  велщЕинъ  благодѣяшѳиъ,  еелнбы  хотЬ|Иронія,  которой  игры  могуть  не  вщгЪп 
въ  одноігь  пукктѣ  торговцы  могли  быть; только  слѣшиеі 

спокойны  за  свою  личность  и  за  свое  иму- 1  Ни  аъ  ченъ  такъ  ие  занѣтяа  эта  иро- 
щество.  Роосія  обязана  озаботиться,  тгобъ  |  яія>  эта  ваоѵѣпіка  шцрь  ускхіяііи  Роосіи 
отньшѣ  эти  элементарный  блага  были  обез- .  «блйзятьол  съ  цивилвзованныігь  іароиъ» 
печевы  за  Ташкентомъ.  Нѳоблодиность  ва-  иадъ  реформою  Петра  н  нахь  всѣнъ  пѳ- 
чяавила  Росоію  вавладѣть  инь;  вторичное  тербургокшп>ѵеріодоііъяашеінст(фш,  кавъ 
предоотавленіе  его  диканъ  шайкааіъ  было '  въ  двухъ  оовреыеняыгь  вопросажъ:  ко  ва- 
бы  прйнятб  Азіятцаии  за  нѳоониѣнвый  при- 1  родному  прооѵЬщеиію  я  по  асеяѣашлгь  до- 
знакъ  ваш^  слабоати,  и  лишило  бы  насъ !  рогаѵь.  Какія  части  руоскаго  государства 
всѣхъ  тЁхъ  плодовъ,  которые  были  пріоб-  требуютъ  особенныхъ  аабоѵь  о  народноігь 
рѣтѳян  наня  ва  послѣднѳе  время.  На  Во- 1  просвЪщвіііи  на  ѳвропойскихъ  оешмагь? 
стокѣ  уважается  только  успѣхъ  и  грубая  гдѣ  предположено  эа  полтора  вѣка  іфохь 
сила,  а  для  насъ  очень  важно  шгѣть  яіі^|сиігь  поднять  уровень  обравоваиія?  Но  въ^ 
приігЬръво8иожяо>полную  увѣрепность,  что  I  восточной  ли  половянѣ  Россіи?  и  что  же 
БухарокШ  эниръ  волею-неволею  доллсенъ ;  мы  видияъ?  Чѣнъ  да^^Ьв  въ  глубь  Роосва, 


будеть  двржахъ  иня  Роесіи  честно  и  грож>: 
Бухара  одинъ  взъ  выгоднѣйшихъ  рынкоѵъ 
для  сбыта  гаииигь  нануфактурныхъ  изхѣ- 
лШ,  снабжаюшдй  насъ  добровачествениынъ 
хлопкоиъ.  Новые  военные  успѣхи  Россія  въ 


т^іъ  ііѳнѣе  употребляется  ередетвъ  мя 
«брамвавія,  тЪмъ  ояи  нѳдостаточвѣв  и 
скуднѣе.  Прообразойымютоя  учвбшія  аа- 
веденія,  ведущія  къ  уяиверснтѳтокоиу  об- 
разовавіЮу  въ  силу  закона,  который  внер- 


Туркестанѣ  должны  послужить  къ  выгодгЬ ;  вые  даеі*ь  русскому  проогЬщѳяію  европей- 
4іашей  торговли,  и  нѣтъсоннѣнія,  что  Россія|скія  основы:  и  чтй  все  ны  вндвнъ?  йѵйвно 
постарается  ими  воспользоваться,  вполнѣ  въ  силу  этого  «анаго  закола,  цѣлыя  гу- 


сошавая  всю  громадность  равличія  между 
дѣной  свовхь  восточныхъ  и  западныхъ 
областей,  между  своимъ  вліяніѳнъ  въ  Азіи 
и  свогагь  европейсквмъ  эначеніемъ. 


бѳрніи  лишаются  оослѣдиигь  скудяыхъ 
средствъ  выещаіч)  обраэоваяія;  цѣльш  гу- 
берніи,  ляшаиоь  приготовляющихъ  къ  увя- 
вѳрситѳту  гимяазШ,  рааобпцнотся  съ  ушк 
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но  госпохствуетъ  руссюЙ  элемеѵгь  илв  гдѣ 
онъ  прѳобладаѳтъ  безспорво.  Еще  такъ  не- 
давно правительство  старалось  разными  по- 
ощреніяни  и  жибуФехвощаши  приманками 
привлекать  русское  общество  къ  универ- 
ситету. И  вотъ  теперь,  коцд&  общество  жат 
ждетъ  образованія,  цѣдымъ  обширныиъ  ча- 
«тянъ  инпвріи  отзывается  даже  агь  тЬхъ 
оредетва^,  "вюториш  вкЬ  досвхЬ  польвЫІ 
залиоь,  и'  отказьшавФСЯ  въ  оажу  зшюпц  щ\ 
1&рий  йнѣетъ  ціМі»  воввнмга  и.удушпап' 
9ти  срвдотваД  Вііібапіі  вАхагетнчесюя  сиЬ- 
тема  господствующая  ю  всѳкъ  цивиливо* 
ваяномъ  мі)^ѵ  вриэнавіам  за  вяошую  я 
нашюгь  ѳаконодателвсгвоиъ ,  отлитннал 
шъ  наибольшими  праѵама,  поставленная 
ішъ  ѣо  главу  охвородныхь  учебныхъ  заве- 
дёЫЙ,  добѵіеі-оя  всего  менѣе  внутреиишкъ 
коренбымъ  чаотяяъ  Россіи.  Нігѣсто  клас- 
сической спвгемы,  пояти  новеюду  въ  пен* 
тгралышхіь  ѵвоеточшхъ  облосиажъ  Роееіа 
вводится  кюхъ  нмевюиь  кіасоичеояой  то  что 
обыкновенно  иавываетея  реальною  вистѳ- 
мой,  а  въ  нѣкотс^шхъ  сушівотвующія  гим- 
назін  преобразуются  въ  школы,  которая 
въ  тѣ%%  «гранахъ  отмуда  мы  зашютвова- 
ля  жхЬі  лаюввы  воаквхъ  прѳимущяспгь.  На* 
нр&сяо  проѵѳ<пуюгь  зіѣотмая  сословія,  на- 
прасно предлагаются  пожергвавааія.  Въ  мо^ 
«коиокош  учебиомъ  окруіѣ,  наорюг]^»  за 
явк^ночев1вI^ь  самой  Москвы,  толька  ва  од- 
вою  губб]»ііівв  прмаааан  прааа  (и  то  вь  бу- 
дущѳнъ)  инѣть  клаоешевкую  гиншьзио,-^ 
именно  8»  Рлванокоюі,  во  всѣгь  ксѳ  оетапі* 
пыхъ  заводятся  недостагочнын  и  скудныа 
лаптсяія  школы,  котоімя  ж  икЬють  са- 
ноеічмп<ельяш<о  ѳвачоиіи  л  иЬ  смвшгу  ваг 
кона  должны  шкзлужнть  тоишко  переходвйю 
ступенью.  Двѣ  губѳрвіи  Москшскаго  учѳб- 
ная^о  округа  подвѳрталивь  опасности  не  по- 
лучить н  эѵого,  и  вщ(Ьаъ  деі^радацио  вво- 
ихъ  уавввроитетектъ  гимиявШ  »ь  уллмр»- 
рвллшля  школы,  оіфвіадлто  лншевшя 
уяйверттетскихъпраго-  А  между  тѣнъ,  въ 
то  яее  самое  время,  нашлась  возножжосп 
Открыть  съ  яынѣнгаяго  яя  года  въ  одной 
Ковѳнсноі  губерніи  три  полшн  кяаооичв*- 
«кія  учвйшя.ваиѳдвнія. 

Въ  дѣлЬ  жѳлЬвныхъ  дорогъ  обриоевы- 
ваѳтся  также  разительный  фавть.  Проекты 
жеігіізтхъ  дорогь  на  вооішп  не  вотрѣ- 
чянютъ  вапфуднвпШ»  Искуостввняые  яутя  со- 
общеяія,  кѵгорые  вевдѣ  являютвк  таятгь 
■огуцеетвешвогь  діштвлмгь  и  оообщають 
цѣпагБ  «Фраавю  новый  видь,  новый  ха- 


-равгеръ,.  Н0ВВ1Я  умовія  хявяі  и  раввпін 
дакпъ  новые  ифтош  народныѵъ  оияань  н 
дрмводятъ  ѵь  благ(шолучяону  р^шетх)  свг 
моя  трудные,  задачи  нотаріи,— пути  оооб- 
швяія,  кеторые  >вошч>  нуж^е  Рѳссін,  и  все- 
то  жршѣе  для  того  чтобы  овавюь  ѳя  цѳн- 
тральныя  частк  ва  запа<двнмн  окраинами 
государства,  только  н  ввають  ч!го  оподять 
насгь  обраііно  къ  вовтоку,  только  м  знаюгь 
что  енуекають  аасъ  «мм»  по  лкмпушкм  по 
<Волмь.  Вмѣсхо  тога  ѵгобн  служить  путя- 
ми оообщенш  съ  Ёцюпой,  онѣ,  направляясь 
по  вооточноніг  оклоъу,  служаігъ  путями  рае- 
общеяія  съ  ней.  Чего  бы  не  даль  великШ 
прѳобравввапиіь  Росоін  ва  келѣзныа  доро- 
ги? Чего  бы  не  употрвбвлъ  онь  на  то,  ѵго- 
6ы  пооредствомь  атого  ногущвотввшиич) 
ередсггва  ееединвіъ  востокъ  оъ  ваоадоиъ  и 
притянуть  басоейнъ  Волги  къ  Ёвропѣ?  А 
вотъ  тев^ь  когда  желѣзныа  дороги  строяі^ 
оя  новвюду,  Роосія-  оовидимому  хяопочетъ 
только  о  томь'  чтобъ  -овѣ  ве  свавш  вог 
етопной  половшш  Робоіи  съ  зДшцвою,  М»- 
оковсвой  Руси  еъ  аанадною  Русью,  басрей- 
на  Волги  оъ  бассейнами  Днѣпра  и  Днѣсхра. 
Являются  всевовможаыя  причины  н  .  пред- 
логи для  того  чтобъ  откловвіь  всякое  пред* 
нріягіѳ,  которое  маправилось  бы  въ  эту  сто- 
рону. Оост&воялись  ионнаши  бралшілея  .ве- 
сти аселѣзяую  дорету  -огь  Орла  или  Кур>- 
сва  и  далее  огь  Москвы  черезъ  Калугу  на 
Шѳв&  ж  мрежолжггь  ее,  оъ  одкой  сі»рони 
до  (юеіднѳнія  еъ  Одессой,  съ  другой  до 
АвстрШсяоЙ  грімици,  и  конпаніи  это  не 
только  не  вотргЬчалн  поощронія,  но  иадро- 
тнвъ  ихъ  отиугавалн  отъ  икъ  плана.  Те 
уб'Ъждалн  игь  выбраоъ  капмншбо  другое 
иааравмЬв  бооѣе  для  ннхь  выгодное;  те 
нмъ  говорвлооь,  что  онѣ.  не  получать  хон- 
цѳосіи  на  постройку  дороги  въ  этот  на- 
правдѳши  именно  потону  что  оно  считается 
важивімъ  и  что  за  эту  шютройку  соврѳме- 
иень  воаяаюгоЯ  ' само  правительство.  Дсниь- 
га.  ю  Ковловъ  и  Тамбовъ  не  вотрѣтила  я№- 
хаяихъ  яаггрудаѳній  н  уже  строитоя;  ей  да- 
роваяы  услодіЯ],  который  мот^гь  бытьна^ 
вваны.выгодаѣйшишк  нзъ  выгоднѣйшихъ; 
ЖО^огѣ  отъ  Орла  кь  Авовскому  ыорю^  так* 
нов,  повмднноиу,  яв  встрѣтить  прѳпятствія: 
но  краііней  мЬрѣ  вонпашя,  предоолагаю* 
щая  дорогу  въ  этомъ  наіфавленіа,  нетѳ- 
ряеіЧ)  вадеокды  долучить  желаемую  Кондес- 
сю на  тііхъ  или  друлгоь  усіовіяхъ,  хотя 
лннія  кь  Лзоввмому'  морю,  кавъ  болЬѳ  ва^ 
падная  чѣкъ  лншя  леовловохая,  ковеѵно,  нв 
«оовегБ  разчятывал»  на  поіфовиіельоіво. 
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равное  ег  тЬмъ,  іеотороѳ  теаъ  щедро  оквг 
зшо  лвніи  КОЗЛОВСКОЙ.  Но  та»ѳ  самая  коѵ- 
пшя,  которая  берѳтсл  за  азовскую  линю, 
какъ  только  попытается  поворотить  свою 
линію  къ  запаху,  вѣролтяо  всгрѣтить  не- 
преодолимое  препятствие  и  принуждена  бу^ 
бетъ  цсги  вспять  на  востовъ. 

А  нельзя  не  пожелать,  чтобъ  эта  ком- 
палія  сѳріозно  попыталась  взяться  ва  лянію 
болѣе  западную  чѣмъ  азовская ;  Всѣни  при- 
знано я  правительотвоиъ  утверждено,  что 
главная  потребность  Росоіи  заключается  въ 
соедииеніи  Москвы  съ  Черныѵь  иореігь.  О 
выгоднѣйшѳмъ  направлеяіи  этого  пути  про- 
исходили самые  удивительные  споры^  обна- 
ружившіѳ  очень  много  отваги  въ  спорив- 
шихъ,  но  никто  изъ  нихъ  еще  не  дости- 
галъ  тшвой  отваги,  чтобы  требовалъ  дли 
Азовсваго  моря  прбдпочтенія  пѳре^  Чер- 
ныыъ.  Все  подвергалось  спору,  даже  дваж- 
ды два  четыре,  но  первенство  Чѳрнаго  мо- 
ря передъ  Азовскинъ  не  было  оепариваѳ- 
«0.  Не  правда  ли,  было  бы  верхоиъ  иро- 
яіи,  еслибы  на  дѣхЬ  вышло  текь,  что  азов- 
ская линіл  предупредила  бы  собой  черно- 
морскую? Можно  ли  желать,  чтобы  состав^ 
лающаяся  коипаяія  сдѣлалась  орудіемъ  та^ 
кой  бѳзпощадной  ироніи  надъ  русскими  дѣ- 
лами?  По  иаправлѳнію  къ  Азовскому  морю 
уже  строится  Козловская  линіл;  ей  самой 
выгоднѣе  будетг  сююнвться  къ  западу, 
онерва  на  Воронежъ,  о  потомъ  я  на  Харь- 
ковъ;  ііусть  она  та^виъ  себѣ  своей  цѣіи 
на  іфосторѣ.  Новое  іфвдпріятіе  додовяо-«о- 
дѣйствовать  совершеяію  главной  современ- 
ной задачи  русскаго  правительства,  по- 
мочь движенію  нашей  первокласоиой  артѳ- 
ріи  оть  Орла  ѵь  Кіеву  и  кь  Одесеѣ.  Ка- 
вѳивыдъ  ерѳдствъ  для  этого  дѣлаі  мало;  е& 
одними  казенными  средствами  оно  затянет- 
ся, а  намъ  надобно  опоить,  спѣшить  изо 
всѣхъ  оилъ.  Пусть  же  орловская  ликія  не 
ивкЬниегь  свовк^  западному  налфавлэтію; 
пусть  она  продлится,  не  уклонять  на  во- 
стокъ;  пусть  она  пойдѳгь  прямо  на  КІевъ 
и  вывѳдеть  Русь  изъ  очар<юаииаго  круга 
тяготѣній  къ  Азіи.  Мы  слышали,  что  про- 
ектъ  АзовокоЙ  жѳлѣэноЙ  діоропг  вотргЬ- 
тидся  съ  формальными  препятотвіями: 
пусть  яонпанія  воспользуется  втиня  прѳ- 
пятетвіями,  чтобы  предложить  свои  услу- 
ги по  продпріяіІЕо  действительно  велико- 
му; пусть  она  тгоножетъ  правительству 
ускорить  ■соединеніѳ  Москвы  съ  Кіевоиъ 
и  ОдееооЙ;  Россія  оть  этого  выигроеть, 
выиграеть  и  вомпанія;  въ  накладѣ  оота^ 


нется  только  злая-  ировія,  оосхѣваютааяся 
иадь  Россіей. 


аоо.  - 

Москва,  13-гд  сентября. 

Сегодня  вдЬшній  ЛазарѳвокіЙ  институть 
восточныхъ  язывввъ  ораадновалъ  совер- 
шившееся шпцдеояталѣзіа.  своего  сущѳ- 
«пювашя.  Чнпѵголи  найдугь  нпве  извѣо- 
тіѳ  объ  этонъ  торжвоѵвѣ,  яофорое  не  было 
ознаменован»  пиршествами  обычными  въ 
подобныГБ  олучалть  и  не  отличалось  наг 
ружною  помпой,  МО  передъ  котерыѵь  тЬнъ 
не  нѳнѣе  блѣди^огь- самые  блѳоіацціе  юби- 
леи. Публикѣ  бЕхжн  ^^оойв|енн  двѣ  полно- 
вѣвиыя  вѣсти:  попечитель  инсптута  уіцмн 
сялъ  праздникъ  пояоертвовміемъ  круглой 
суммы  200.000  рублей,  и  инотитуть  вос- 
нользуетоя  этимъ  оохертиовашеігь,  ао- 
царскннцедрынъ,  тгобіыііреобрааоіваФьвяпо- 
европейѳки.  Можно  ли  было  блисттель- 
нѣе  отпраздновать  юбилей  учебнаго  заве- 
дѳнія? 

Инспекторъ  института  г.  Кшановь,  въ 
оживленной  рѣч^,  нзложилъ  нсторію  этого 
заведеиія-,  пргашнувъ  къ  ней*  и  бѣглый 
очеркъ  армянской  колониаалря  въ  РосЫи. 
Въ  пятьдесять  лѣтъ  своего  оущѳетвованія 
ннститугБ  одѣлалъ  не  маю  ошітовъ,  ко- 
торые, должно  надѣпьея^  поояузвіігь  ему 
въ  -проѵь.  Шчавшсь  скромно,  въ  качѳ- 
стаѣ  частнаго  учебнаго  в8ведевія,онъ  билъ 
встрѣченъ  съ  еочуветвіеігь,  и  слава  о  ненъ 
быстро  раепрострашиась  мвоміу  Арнявамн 
Ёврсші  и  Авін.  Т.  Канажнгь  прнваіѵтъ 
нЬскольво  словъ  хпшвкваюшнхъ  одинъ  взъ 
нервыхъ  ажговъ  иаведенія- (асгь  1821  года): 
мПо(7І&тителн  арнянскаго  исповѣдаиіа,  ввдд 
передъ  собой  соилемевныгь  имь^ювошей, 
ообранныхъ  попечетеиъ  г.  основаігодя  изъ 
ойянрнѣйшихъ  првл^овгь  Роееіи  в  даже 
изъ  отдаленвыхъ  стравъ  Ааіивъдршю» 
столицу  РосЫйскаго  государства  для  обра^ 
зовааія  ум(шъ  н  оердѳнь  ихъ  въ  пользу 
общеогва,  боли  иополиены  оіообенвѳ  оіа- 
достнымъ  восхищевіенъі  Снись  ѵувствонъ 
біагоговѣйиой  блі^одаряовія  устремляли 
вз<^ш  на  изображеніо  Авгуетѣйшаго  Госу- 
даря Иниератора".  Въ  1828  году  при  учеб- 
номъ  заведѳнін  Лазаревыхъ.  образовало^ 
Общество  ЛіобнтелеЙ  Лрмяншсой.  Древшь 
сти,  оредполагавтее  дереводвяъ  оіалшѵ  объ 
Армевін  «на  одннъ  тод&ко  руоевШ  язшгь,* 
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какъ  было  окоашо  бъ  утвѣ,  и  печатать 
ихъ  сперва  въ  моековекихъ  и  петѳрбург- 
скихъ  журналагь,  а  шугоігь  явдѵгь  внѣстѣ 
подъ  ийвшыавкь  Фвнипеь  Армти,  Арнян- 
екіѳ  урожввЦБі  вв  тошео  ивъ  шіказоісжжъ 
я  вакавказсвяхъ-  областей»  но  иаъ  Испвг 
гани,  Калькуты,  Аргѳруна  и  Константи- 
яополв  спѣшили  воспользоваться  діла  сво^ 
яхъ  дѣтей  благ&ма  просвѣщѳ^,  «ткрыв- 
шявшвя  на  руоскрй  почвѣ  блародаря  щад- 
рой  бяяготворвтельроств  рода  Лаваревхоъ. 
Одянъ  И8ъ  дѣатвльнѣйтяхъ  арнянскнхъ 
ученыхъ,  обогатившШ  русскую  лнт^туру 
цѣльшъ  рядоиъ  оочпиѳній  и  переѵодовъ  по 
армянской' шяорш»  г.  Эмонь  првбылъ  учить- 
ся въ  Москву  черѳэъ'  Аяглію  ивъ  Ийдіи. 
Въ  то  время  заведѳнів  Лаворевыхъ  было 
устроено  въ  точности  іюч)бразцу  тогдаш- 
нихъ  русіжихъ  гиниавШ.  Сочуветвіѳ,  оъ 
которышь  этотъ  харавгг^ръ  ваведетя  быль 
ветрѣч№ь  Арнаииш,  ясно  свидѣтѳльотяо<- 
вало,  чт9  0ІГ&  «оотвѣтствова^гь  потребно^ 
етя,  н  потону  Ловаревы  етали  хлопотать 
о  аодчиненін  своёго  училища  министерству 
народнаго  нросвѣіцѳиіл.  Эти  хлопоты  не 
уѵЬнчалвсь  одяавожв  уояѣховсъ.  Фогда  Ла- 
вареш  еочов  яеобходтпагь  поставить  свое 
учиі^щѳ  подъ-  покрев]л«льетво  одного  изъ 
выоокихъ  нівліятоіаьныхъ  государствѳнныгь 
людей.  Ташь  вовнтеяо  звавіе  піавнаго  иа«- 
чальншя  ааведоиія  Лааарѳвнхъ,  предостав- 
лявшееся -поелѣдо^тельяо  графу  Арамчѳ- 
еву,  графу  Бенкендорфу  и  квявю  Орлову, 
а  тенерь  носимое  В.  П.  Бутковымъ.  Найдя 
покровителя  еебѣ  въ  сяоемъ  глвшюігь  на- 
чальникѣ,  ааведеяіѳ  ' Лявіфеюхъ  уже  яе 
ижЬдо  надобности  хлопотать  о  равеяоіѵЬ 
еъ  пііаіагіяіін;  скоро  оно  даже  стало  отно- 
евтельио  ихъ  въ  полоасѳніе  привилегиро- 
ванное. МолБио  ономо  усошппъея  въ  томъ, 
оринееао  ли  еущеогвенную  польву  заведе- 
нію  это  формально?  вовпініеігіе  ето;-  есть 
ооновашя  дунать>  что  ош>  было  скорѣѳ 
вредно.  Чтобъ  яі^ть  преимущества  передъ 
гиннавіями»  надобно  было  отъ  нихъ  отли- 
чаться, и  отлпіе  на  первьЛ'равъ  состо- 
яло въ  темь/  ѵго  янстнтутъ,  яѵЬя  піггь 
клаосовъ  въ  еоотвѣтотвіѳ  семи  класоамъ 
шшнавій,  обучаігь  гораздо  большему  числу 
нредмѳтч)въ  чѣмъ  пшиавія.  Можно  вообр^ 
зить  се(№,  .ісаків  тутъ  могли  быть  у опѣхи! 
Дѣти  нн  на  чемъ  не  сосредоточяваляоь, 
ничему  не  выучивались,  ничеяу  даже  не 
учились  сколькмгабудь  серіозно.  Накоп- 
ленію  разнородныхъ  предмётовъ,  препода- 
ваейыхы  по  большей  части  только  для  в№ 


да,  полоявено  няічало  въ  1887  году,  вѵЬ- 
стѣ  съ  первшіъ  значитвлБныиъ  раоширѳ- 
ніѳѵь  правь  вавѳдеыія;  оно  доведено  до 
пве  рки  «2<га  въ  1Ѳ4в  годуу  когда  Эйве- 
девів  было  еще  болѣе  поднято  въ  своить 
правахъ  и  отнесено  кь  разряду  выошвхъ 
учѳбжыхъ  заведеній.  Иіггересно'  замѣтить,  — 
и  г.  Каиановъ  особенно  указываеть  на 
то,— что  ото  яоелѣдвеѳ  преобравованіе  на^ 
шло  строгіич»  критика  въ  графѣ  С-  С.  Ува- 
роѵѣ,  который  съ  совершенною  ясностью 
облвчнлъ  нѳудобоисполниновть  предполо- 
женнаго  плана  и  предсказаігь  всѣ  тѣ  не- 
удобства, которыя  въ  поолѣдсгаіи  заледѳ- 
яіе  испытало  на  дѣлѣ.  Онъ  писалъ  княвю 
Орлову,  что  одно  учебное  мведеніѲу  даже 
еелвбы  куреъ  его  быль  и  продолжитель- 
нѣѳ,  никакъ  не  можѳтъ  достигать  разолгь 
четырѳхъ  разнородныхъ  ісіЬлейс  приготов- 
лять и  къ  'выошону  университетскому  іюб- 
рАзовалвѳ,  и  къ  одрЕбѣ  граждаяокой  въ 
вопредѣльяыхъ  съ  АзіеЙ  провинціяхъ,  я 
ѵѣ  службгЬ  по  духювнову  вѣ^^мству  арнян- 
скаго  испоѵіЬданія,  и  наконеігь  <сь  торговлѣ 
еъ  Восгокожь.  Н-^ъ  никакой  возможности, 
яиваль  оиъ  квявю  Орлову,  пройдлі  въ 
пять  лѣтъ  весь  пшназнчѳскШ  куреъ,  съ 
прмсоединшгіенъ  еще  хинш,  еотественвой 
иеторіи'  и  восточныхъ  язвшовъ;  нѣть  ин- 
«аияЛ  ВО8МОЖНО0ТН  воспнтЕННИкамъ  язь 
Рувсхнхъ  учиться  равомъ  лаіинбнону,  фрак- 
цуэскону,  а^пбскому,  п^сидсасому  и  ту- 
рецкому языка»,  а  урожевв^игь  к&вказ- 
окаго  края  ивъ  инородцевъ  учиться  сверхъ 
тего  русскому,  грузинскому,  армянскому  и 
таларовону  языканъ,  то-ет  рюЬіігь  девяти 
явнкап;  обучевів  чтольмнргнѵь явнкань 
вгь  одно  и  то  же  врешг,  способное  про- 
яввесть  соверпіешюе  смѣшѳяіё  въ  понят!- 
ялъ '  молоднхъ  людей  я  лртушпъ  игь  спо- 
собвосП)  иѳ  обЬщаетъ  някакой*  пользы. 
Такъ  няеа^^ь  ірафъ  Уваровъ  и  съ  своей 
стороны  прѳдліѵалъ,  чтобы  куреъ  учепія 
быль  раздвинуть,  но  чтобъ  ж  при  зтомъ 
уоловіи  звівѳдшів  либо  ограничилось  прак- 
тическою цѣлью  приготовлѳяія  перѳводчи* 
ковъ  н  чяновниковь  закавнааскаго  крал, 
либо  оовсѣнъ  отказалось  отъ  атой'  прак- 
тической цѣли  и  постановило  сѳбѣ  зада- 
чей приготовлять  въ  университѳтъ.  Эти 
вѣрныя  занѣчаиія  были  однакоже  только 
отчасти  приняты  во  виинаніе;  заведеніе 
преобразовано  бѳзъ  яснаго  совнанія  цѣли  — 
и  понесло  на  себѣ  всѣ  вредныя  послѣд- 
еггоія  многбпредметяости.  Можно  сказать 
бевъ  преуввкнчеиія,  что  еь  1848  года  по 
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нывѣшній-  010  сущеоповало  на  смінхъ  |  пользу  аодитнки,  которой  схЬдуѳть  теперь 
аятяаедагоютоеквхъ  овновашягв.  Въ  по- .  Пруееія  по  гермаоевпгь  хѣлаагь  вообще 
слѣдшѳ  два  года  были  одЬланы  попыткв :  в  по  плеевигь^лыпте&пиюху  вопросу  въ 
исправить  нѣкоторыя  изъ  оогрѣшностѳй  [особеянооти.  Нѣ<жольно  вренвая  тону  на* 
этого  плааа,  но  чаотныя  нѣры  иб  могли, вадъ,  Гашт^н(ясав  конвешоя  вызвала 
оказаться  удовлетворительныни.  |  варывъ  кегодовашя  оо  стороны  воѣхъ  орта- 

Тѣнъ  ббльшую  заслугу  ошахь  ааведе- і  вавъ  обіцестветаго  штЬшя  Франции,— не- 
нію  и  тЬмъ  большее  прюо  на  общую  бл^ '  годоваиія,  въ  которому  иооі^шило  при- 
годарыовть  іфіобрѣлгь  главвопачальствую- '  «оадяимться,  или,  что  будегь  вѣрнѣѳ,  ко- 
щій  Лазаревскимъ  инстнтутомъ  В.  П.  Бут-  'торое  возбудило  и  поддѳраявало  фр&ицуз-^ 
ковъ,  которому  арЕвадлѳжигь  вяищатива  сков  правв^ельотао:  Фрашця  предупредила 
прѳобрааованія  этого  зааедвнія,  ооішсно  |  Авгдю  въ  строгоиь  обувцЕеніи  этой  кон- 
новыкь  требовааіамъ,  на  оеновавіи  здра-івенѵіи;франнузе№иі  двпешаЛыланаонсаяа 
выхъ  подагогячеокихъ  началъ.  Сколько  1 29-го  августа,  черезъ  четыре  дня  послѣ 
извѣстно,  въ  этонъ  случаѣ  зваиіѳ  главно-  <  гаштѳйнскаіч)  соглапюта,  тоіда  какъ  де- 
начальотвующаго  впервые  послужило  не  къ  |  пепа  графа  Росовлн  оомѣчѳна  только  1 4-ѵъ 
внѣпшему  ограхденио  заводешя  и  не  въ '  вевггяі^,  я  графь  Роооела  только  оовто- 
снабженію  его  правами  я  превнуачѳотвам», '  рилъіч}  тго  было  водокааано  енуг.Друэш- 


а  къ  его  внутреннему  сущѳотвѳннону  улуч- 
шевію.  Можно  также  ооз^ішаить  ЛазЕфев- 
скій  инвтитуть  съ  тѣнъ,  что  предпнсаиіе 
главионачальствующаго  о  п^еснотрѣ  ус- 
тава было  ноіаінѳпо  іюдъ  просяѣщѳшіымъ 


де-Люнооиъ.  Но  едва  только  эта  репети- 
ція  окончилась,  тотчасъ  сцена  перемѣни- 
лась,  и  во  Фр&иціи  отопжду  послышались 
гоіюеа,  которые  ві»раются  оправдать  я 
даме  поощрять  Пруооію  въря  вашьетвен- 


рувоводствонъ  нывѣшяяго  директора  ин-'иоиъ  образѣ  дЬйствМ.  Въ  Англа  между 


ститута  И.  К.  Бабста,  который  вполнѣ  со- 
знаетъ  педагогичеокія  достаинсіиа  госоод* 
ствующѳй  въ  Ёвропѣ  системы  общаго  об- 


тѣнъ  журналистка продолжаѳгь  булевалъ, 
Ваііу  дохоіѴпъ  я/кже  до  того,  что 

по  поводу  воаведевія  г.  фовъ-Бисмарка 


рааованія  и  уже  еъ  оамаго  вотупдешя  сво-  въ  графское  до«пишспо,  огращаетъ  Пруо^ 
ею  въ  должность  не  только  о^іѵгнлъ  ооо- '  сію  участью,  которая  ноотягла  Роосію  въ 
беяное  тиманіе  на  преподаваніе  латян* '  1863—56  годакь  и  Аяеіріі)  въ  І85(Мгь. 
скаго  языка,  но  и  саѵь  помогалъ  ему  лич- 1  мПруеЫя,  говорить  ацгліікжій  жу]шалъ,  съ 
нымъ  учаооіеиъ  въ  репет^вйяіи  уроковъ.  I  своими  разорваннымн  грааипаии  и  съ  ово- 
Нельзи  не  порадоваться  такту  благопріят- 1  ею  плохо  валояеяяюю  терртторівй,  болЬе 
ному  стеченію  оботоятѳльствъ,  позволяю- !  всѣхъ  другяхь  государстеъ  ваянтереоюа- 
щѳму  надѣятьсн,  что  щедрая  жертва  Хря-  на  предложевіемъ  гооподства  конові»атив- 
стофора  Лвиновнча  Лазарева,  ныкбшняго  |  «ыхъ  идей  въ  Ёвропѣ  я  «облюдвніенъ  съ 
пояѳчителя,  будегь  употреблена  въ  дѣло '  своей  стороны  строго- занояваго  образа 
раціонально  н  пртееетъ  должішѳ  плоды. '  уЬйствій.  С»ііаяа ДюадельскоД  ивбАдЫ)  <Ніть- 
Улучшеніе  Лдэа|істскап>  ннстятута  сопр»> !  мояоѳть,  онажвтоя  шопеомъ  дорого  ку»- 


жено  съ  вѳлячайшнми  трудяоотянн,  какъ 
по  вричинѣ  слѣдовъ  по  нѳобходииостн  0&* 
тавшихся  огь  ]Ц)ежняго  оовершвяяо  н^ 
удовдетворнтѳльваго  учѳбнаго  плана»  такъ 
н  по  прнчнвѣ  азіатокаго  нроясхозкдеиія 
значительной  части  воспвтаннтеовъ,  при^ 
носящахъ  съ  ообой  повятія  и  правы,  борь- 
ба съ  которыми  требуѳтъ  чреввычайной 
ѳнергіи.  Но  чѣмъ  трулщЬв  дѣло,  тѣнъ  выше 
честь  его. 


Моокла,  15-го  сянтябрп. 

Въ  обществвнномъ  нвѣнік  Францін  со* 
вѳршаетоя  ваяѣ%тельный  поворогь  въ 


лепною,  куялмвопі  цішоі  щята,  который 
Пруесія  отбросила  оть  себя,  рѣіиквншеь 
во  что  бы  ни  стало  ограбить  Даиію  и  при- 
ооедввить  въ  «ебѣ  ея  гераогства.  Дэажды, 
въ  продолжѳніе  посяѣдаиго  пятндѳоятилѣ- 
пя  <въ  1853-^6  годакъ  и  въ  1в59  г.), 
обнаружилось,  что  камъ  только  іфалствен- 
ное  чувство  Европы  произносить  свой  при- 
говоръ  надъ  какиніг-либо  правительствонъ, 
ясполнепіе  этого  пршчюора  почти  тотнаеъ 
же  для  него  наступаѳтъ...  ПрусЫи  елѣ- 
Лювало  бы  воопольаоватьоя  этими  уроками, 
которые  предотавляеть  ей  примѣръ  Росоіи 
и  Австріи.** 

Не  таковъ  теяерь  яаыкъ  француэокягь 
журналовъ.  «Какъ  бы  мы  ни  дорожили 
союэомъ  еъ  Аягліей,  говорить  ■/ЬипмІА* 
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^МЬаіг^  одішюке  мы  стала  ооаиыѣтъ, 
ѳслибы  правительство  и  обіцѳс!іѵѳнное  ннѣ- 
ніе  Фршціи  увлеклось  прннѣ|мигь  Англін 
и  стало  еъ  такою  же  чреамѣрио»  рѣа- 
ноотыо  осуждать  аывѣшнк»)  імиштину  вѳ- 
лвкихъ  нѣмещснгь  дершаъ."  Францін,  ио 
мвѣнію  ^0ита^  (йім  ШЬаі»^  нечего  еока- 
4гЬть,  если  правѵгельетва,  наибоіѣе  вои- 
сѳрвативкЕля  и  цаиболѣе  жраждѳбныл  въ 
револющониыиъ  идеяѵь  1789  года,  саап 
ншюсятъ  тяжкіе  удціы  волнгичѳскому  рав- 
яовѣсію,  уетмювлевнону  невавветкыігь  иЬн- 
сшшъ  ірактатонъ:  Францш  остается  толь- 
ко прининать  къ  свѣдѣтю  такой  вхъ  об- 
разъ  дѣіспШ,  и  ожидать  случал,  хогка 
прѳдетатгтся  возможность  воспользоваться 
нхъ  лрииѣроігь:  «Для  сохраяѳяія  добраго 
соглаі^  съ  Англ^,  продолжаегь  с/оіігжі2 
сІв8  В^сЛЛу  ны  нисколько  не  обязаны  ссо- 
риться съ  Герѵашвй...  Въ  каотоящее  вр^ 
ня  дѣло  ядеть  яе  между  Х^врнаніей  и  Да^ 
ніей:  это  теперь  не  болѣе  кавъ  чисто^ 
нѣѵецкіе  равдоры,  въ  воіюрнв  яанъ  не" 
чего  нѣшаѵься,  но  изъ  воторыгь  мы  но- 
жеігь  иввлечь  руководство  для  кашей  даль- 
нѣйшей  политики. "  Особенно  иѳнраватоа 
французской  газетЬ,  что  ѵъ  Англіи  вакъ 
бы  прявыкли  отращать  Гернашю  Франціей 
и  ея  стренлѳяіеііъ  кь  рейвоюой  іраницѣ. 
Такъ  разсуждаеть  теперь  тогь  же  саашй 
^<шта^  ^ев  І)ёЬаія,  который  иѣскольво 
дней  тому  назадіь,  по  прикѣру  Лмя»  л&в 
ёеых  ЫітФі»і  врячалъ  о  наі^ніетя  евро* 
яевскаго  равновѣсія  въ  ущербъ  Фргяніи 
и  почти  о  нѳвовмозкноотн  дальніШшаго  для 
нѳя  бевдѣйетвія.  Что  бы  могла  овначаіъ 
такая  метаморфоѳа? 

Но  ^оита^  4№  ІЫЬаі^  сіыдлвво  овга> 
навливаетоя  на  полдорогЬ;  Оріпіоп  Иаи4>- 
паіе,  язвѣстный  орралъ  революціониой  по- 
литики обращенной  нротивъЁ^юоы,  чуждъ 
этой  заотѣнчивости:  газета  принца  Напо- 
леона прямо  нроповѣдуетъ  ооюаъ  нѳв;АУ 
Фрааці^  н  Ііруееіей, — еоювъ,  оонованяый 
на  рѳволящіоваыхъ  началахъ.  Статьи  Ор^ 
піоп  КаНоплІе,  по^щениыя  этому  пред- 
мету, обрмнлинаоебявяинатѳявоФран- 
щи,  и  вь  Германія;  по  мкѣнію  М^шеіт 
2«литд,  въ  янхъ  выскаѳаны  не  олучг^ныя 
вовврѣнія  саногог.  Геру, аветлядынстрен- 
лшія  липгь  гораздо  выше  поставлѳнныхъ. 
Географическая  необходимость,  говорить 
Орітіоп  НаИопаиу  заставляетъ  Пруссію 
быоъ  орудіеиъ  нововведфній  въ  Гермаяіи, 
опорой  ѳ^вейской  рѳволюціи:  Пруесяя  ня 
въ  какомъ  случаѣ  яе  можетъ  остаться  тѣмъ 
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чѣжь  она-  была  до  сякъ  га^га.  Бели  Прус- 
сия до  сихъ  поръ  не  соаналала  за  собой 
этого  яркэванія,  или  цо  крайней  нѣрѣ  не 
дѣлала  ничего  для  еговыполнеиія,  то  при- 
чина заключалась  только  въ  ограниченно- 
стн  ѳя  государетаѳнныгь  людей  и  въ  отра^ 
хѣ,  который  внушала  ей  Фраяція  и  кото- 
рый заставлялъ  ее  держаться  въ  союзѣ  съ 
РосошЁ  и  съ  Авст)^еЙ.  Но  теперь  обстоя- 
тельства измѣнилнсь:  въ  продолясеиіе  50 
лѣтъ  европейская  дтиюнатія  иокусствѳи- 
ио  питала  вражду  мѳацу  Пруосіѳй  нФран- 
цівй,  и  олѣдствівѵь  этой  вражды  было  то, 
что  Пруосія  оставалась  какъ  бы  нь  под- 
чиненнылъ  отношѳніяхъ  къРоосіи  и  усту- 
пала первенство  Австріи;  тѳн^ь  Прус^ 
стремится  присвоить  -свбѣ  это  пѳрввнвтво 
въТефмаяіЯ',  оттЬсняіъ  Аветрло  на  запад- 
гай  плонъ,  и  съ  другой  стороны,  старает- 
ся занять  крѣпкую,  нѳблагоарштную  для 
Росеін,  лозипію  ікаБадіійсвонъ  морѣ.  Та- 
кшгь  о(^азонь,  Пруоеія  пркяуядеяа  ио- 
к»іі  союза  съ  ФрашМѳй^  «ля  по  іфайн^ 
нѣрѣ,  добраго  ея  раоположѳшя,  и  это  сбли- 
жено лхъ  между  собою,  по  м^вію  Орі- 
гит  Nаііша^е^  сдѣлалооь  теперь  н№ъ  не- 
льая  болѣе  ^  коаможво.  РавуѵЬѳтся,  -прей 
доляваеть  та  »ѳ  газета,  ^анція-  должна 
»ри  ѳтонъ  иекрѳико  (?)  отречься  оть  ово- 
ихъ  прятяааній  на  рвйношя  провиищи  Прус- 
сЫ;  но  это  отречевіѳ  во  всянміъ  случаѣ 
необходимо;  вопервыхъ,  сомнительно,  что* 
бы  -са!!»  наеѳлѳшв  втнхъ  проввіців  пояс»* 
лало  нриооеднниться  къ  Франціи,  а  безъ 
этого  пришлось  бы  няспровертнуть  един- 
ственное осиоваиіе  для  преобразованія  Ба- 
роны, яненво  начало  вахиовальноотей;  во- 
эторыхъ,  всякое  наяаденіѳ  на  Рейнъ  со 
стороны  Франніи  тотчаоъ  жѳ  положило  бы 
конепь  внутрѳвнимъ  равдорамъ  Гѳрмаяіи 
и  соединяло  бы  противъ  Фршіщн  три  ве- 
лнкія  сѣверныя  дерясавы  и  Англію.  Но  ес- 
ли бы  Фраиція,  вместо  террпоріяльщкго 
еблиясенія  съ  Прусеіей,  пожелала  сблиуіАѴ 
ся  сънею  дипломатически,  и  представила  ей 
всевозможныя  ручательства  за  сохралѳиіе 
съ  своей-  стороны  благосклоияаго  къ  ней 
нейтралитета,  въ  таконъ  случаѣ  Пруесія 
съ  удвоенною  вяергіей  стала  бы  >  осуще- 
ствлять своя  планы  отао(Яітельно  нреобла- 
даиія  въ  Германіи,  пришла  бы  яеминувмо 
въ  столкновеніе  съ  АвстріеЙ,  вступила  бы, 
на  основаны  одинаковости  интересовъ  и 
внѣшнѳй  необходимости,  ѵь  союзъ  съ  -Ита* 
діеб,  и  тЬмъ  самыѵь  доставила  бы-  &й  об* 
яаданіе  - Венецией,  а  Бвропѣ— разрѣпіѳнів 
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труднаго  вопроса.  Но  наибольшую  выгоду 
отъ  такого  сближвнія  Пруссіи  и  Франши 
и  отъ  такого  о(гьѳд  внвшя  Гернашя  аодъ 
сѣнью  Пруссіи  усматриваѳтъ  ОріпіопІ^а 
ііопаіе  въ  томъ,  что  Нруссія  стала  бы  опло- 
томъ  для  западной  Ёвропы  противъ  вое 
болѣе  воараетающаго  могущества  Россіа: 
внѣсто  мОрганизоваинов  анафхіи,  которую 
называють  Гернанскимъ  Союзомъ,  и  вмѣ- 
сто  гЬхъ  иелкихъ.  кнлзьковъ,  которыхъ 
Россія  или  устрашаеть,  или  завлѳкаѳтъ 
въ  свои  сѣти  родственными  узами,"  воз- 
никло бы  сильное  незавиошюе  государство, 
которому  нечего  было  бы  ни  страшиться 
Фралціи,  ни  ожидать  отъ  Росеіи;  усилен- 
ная такимъ  образонъ  ІІруотясовсѣм'ь  от- 
рѣшилась  бы  отъ  Россіи. 

Замѣчательно,  что  эти  раасуяцѳнія  въ 
главнѣ&пихъ  нункт&хъ  почти  совѳршенао 
совпадаютъ  съ  тЬмъ  что  было  высказано  въ 
брошюрѣ,  которая  появилась  наднахъ  въ 
Ші>рнаЕѣ  и  изъ  которой  наиболѣе  интерес- 
ная часть  уже  сообщена  въ  №  1Ѳ9  Мое- 
ковскшл  Вѣдмюстей  (подъ  рубрикой : 
„Шлезвкгь-ГольштеЙвскіЙвопросъ")..  Сход- 
ство это  объясняется  въ  поыѣщаеномъ  ни- 
же писыгЬ  нашего  парижская  корреспон- 
дента, который  свидЬтѳл&вхвуегь  о  проис- 
хожденіи        броппоры  изъ  той  же  самой 
лабораторін,  откуда  черлаегь  свои  вдохно- 
венія  газета  г.  Геру.  Бъ  этой  брошюрѣ  на- 
писанной въ  защиту  квдеъ  вѵЬшней,  такъ 
и  внутренней  политике  г.  фоаъ-Бисмарка, 
выовааываются  довольно  диковинныя  ве- 
щи. ГыптеЙнскан  конвепщя,  калъ  нанѳ- 
ѵлепгь  авторъ  брошюры,  не  только  оказа-  і 
ла  Европѣ  важную  услугу,  устраливъ  воз- 1 
иожность  столкновеиія  между  Пруссіей  и ; 
Авотріей,  —  столкновѳніе,  которое  на  сѣ-  \ 
^>ѣ  побудило  бы  Данію  къ  возвращенію; 
Гѳрцогствъ  силою  оружія,  на  югЬ  поощри- 
ло бы  Италію  къ  насильственному  завла- 
дѣнш  ВенеціеЙ,  въ  срединѣ  Ёвропы  воз- 
будило бы  вновь  Поляковь  къ  возотадію, 
и  накопи,  на  юічьвоотокѣ  могло  бы  по- 
родить рѳволюцію  въ  Венгріи  н  въ  Румы- 
нш,  и  при  которомъ.  ни  Франдія,  ни  Ан- 
глия не  могли  бы  остаться  безучастными 
зрительницами,— но  эта  івонвенщя,  сверхъ 
того,  будто  бы  состоялась  въ  духѣ  мно- 
гихъ  великихъ  началъ:  въ  духѣ  началъ 
1789  года,  такъ  какъ  она  оібратнла  въ 
ничто  притлзанія  кандидатовъ  на  Герцог- 
ства, основанный  на  договорахъ,  ниспро- 
вергиутыхъ  рѳволюціей  1789  г.,~въ  духѣ 
начала  нащональностей,  тажь  какъ  г.  фонъ- 


Бнсиаршк,  июколыю.  не  оіфнцая  лрап  н»- 
селешй,  такъ  же  какъ  оѵь  не  отршаотъ 
и  правь  народвіго  предосавнтельства  в% 

Пруссш,  только  отсрочиваехъ  дѣйстватель- 
иое  польаованіе  зтими  правами  и  въ  этомъ 
именно  смыс^гЁ  ори^наетъ  лишь  временный 
хараатвръ  з&Гаштѳйнскою  од:ЬлкоЙ, —  на- 
конѳць,  въ  духѣ  уважѳаш  къ  Горианево- 
иу  Союзу,  такъ  какъ  ему  предстіюляется 
о^аво  голоса  по:  важнѣйшшгь  вонросаігь: 
относительно  образованія  будущего  нѣ- 
нѳцкаго  флѵп,  и  относительно  обращешя 
Рецдсбурга  въ  боюзн^  крѣпость.  Мы  не 
будемъ  остаяавливалгься  на-зтоиыфоелав- 
лѳніи  Гаштейнвкой  конвешци,  кот<^е  мож- 
но было  бы  принять  за  злую  насмѣшку 
надъ  графомъ  Биемаркомъ,  ѳолвбъ  оно  не 
было  пронвкнуло  сочувствіемъіБьнѳму  и  не 
было  ваонсано  съ  извѣстною  ловікмлгью, 
которая  придаетъ  тЬнь  праца;оподобія  са- 
ньшъ  невЬроятиынъ  утверяиеніяігь.  Для 
насъ  гораздо  яитерѳонѣе .  то, .  въ  каконъ 
именно  смысдгЁ  выставляѳтъ  брошюра  еірм- 
лѳніе  Пруесін  къ  рѣшнтельнону  господ- 
ству вгь  Гернаши  в  особенно  къ  господ- 
ству на  Балтіййкомъ  морѣ.  яПрусоіл,  чи- 
таѳмъ  мы  въ  анонимной  брошюрѣ,  такъ 
же  какъ  и  въ  Оріліеп  ИаНонЫе,  стоить 
во  главѣ  дважвшя,  и  играѳтъ  въ  Германіи 
ту  же  роль,  исполненную  духа  иниціати- 
вы,  какая  принадлѳжктъ  революціонной 
Франціи  но  охношенію  къ  ігЬлой  Ёвропѣ. 
Будучи  віюлнѣ.  либеральною,  парламент- 
скою ѵ.  демовратичесіииа  втранов,  она 
тЬвгь  не  менѣе  доввштетъ  г.  фокъ-Бис- 
марку  налать  рукв  на  ла{>лшенгь,  на 
свободу  и  на  демократію,  потону  что  г. 
фоаъ^Бнемаркъ  въ  настоящее  время  до- 
отюлаеть  ІІруссіи  перевѣсъ  въ  Гернаніи. 
Народы,— првбавляеть  авторъ  брошюры, 
какъ  бы  желал  одѣлать  еще  наглядиЪе 
сходство  иѳзвду  наполеоновскою  Франціѳй 
и  бисмарковскою  Пруооіей, — шроды  иног- 
да допуокаютъ,  етобы  саишгь  глубоншъ 
нхъ  стрвмлеаіаиъ  прачишиоеь  насыів 
людьми,  которые  доѳтавляютъ  ямъ  извнѣ 
большШ  блѳскъ,  хотя  только  кажущійся." 
Замѣтнвъ,  что  Англіи  нечего  бояться  бу- 
дущаго  нѣмецкаго  флота,  отдѣльно  вза- 
таго,  а  что  соеямнешя  воѣхъ  в^пѳйокихъ 
флотовъ  пропівъ  Англіи  нельзя  предвп- 
дѣть  даже  и  въ  самонъ  отдаленномъ  бу~ 
дущѳмъ,  авторъ  обращается,  главнѣйшинъ 
образонъ,  къ  Фрашон.  Тѳрриторіяльное 
усилеше  Пруссіи,  особенно-  въ  такомъ  от* 
даленіи  отъ  фраоцувекихъ  -  грашпгь,  нн- 
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сколько  не^  опакшо  ахя  Франців;  Орушіл  и 
Франція — ^стеспеиаыя  союзницы  нѳжду  со- 
бой; Франція  еофбствѳннаа  покровитедышц» 
второствпевлыхь  морскихъ  державъ;  въ 
ооюзѣ  нейду  ообов,  в  ;фужбѣ  съ  АнглеЙ 
и  Италіѳіі,  ПруоЫя  н  Ф^мшязя  могугь'  рас- 
поіагать  судьбанв  Европы.  Основывая  норн 
скую  военную  силу  въ  БалтШовомъ  ыорѣ, 
Пруссія  ножѳтъ  употребить ;  еѳ  въ  дѣло» 
въ  союзѣ  съ  Даніев  н  Швеціеб,  в&  защи- 
ту восточной  Ё^лы,  „щт  тѣхь  сдучай- 
востяхъ,  которыл  безъ  оообѳнноЯ  (ягЬдо- 
сти  можно  уже  прѳдввдѣть." 

Такииъ  образокъ,  ны  попадаѳнъ  здѣоь 
снова  въ  сферу  тѣхъ  идей,  радикально 
враждѳбнііхъ  РоссІв,  который  раавнваеть 
органъ  принца  Наполеона,  Оріпіоп  Ш~ 
Ывпаіе.  Коибинація,  которую  щюдставля- 
егь  какъ  эта  брошюра,  такъ  и  Оріпіоп 
Nаиопа^е^  инѣт  свошгь  основаніеѵь  со- 
юзъ  между  ПруоеіѳІІ  н-  Франціеб  н  друж- 
бу нхъ  съ  Итадіѳй  и  Англівй.  Въбропно- 
рѣ  говорится,  между  прочннъ,  что  Пруе- 
сія  нисколько  не  жѳлаеть  освобожденід 
Аветрін  отъ  заорудненій,  въ  которыя  во- 
влѳкаетъ  ее  обладанів  Веомі^аб  н  которыя 
ваомвляютъ  еѳ  дѣлаФьустушя  своей  гѳр^ 
нанеков  еопершщѣ.  „ІІруссія,  которая  вн^ 
гичѳски  и  съ  уопѣхомъ  отстшваеть  пра- 
ва вацЬ)нальност^  на  сѣверѣ  Гернааш, 
не  ногла  обѣіцаіъ  Австіян  свой  иечъ  для 
подавлены!  этягь  правъ  въ  Италш."  • 

Инѣѳігь  лн  мы  здѣоь  дгЬло  съ  дЬйотви- 
тельныннотренлѳніянн,  господотвующимивъ 
нѣвоторыхъ  офнціяльннть  сфертхь  Фра»- 
цін  н  Пруееш,  или  же  съ  рювлагольопі- 
енъ  гг.  Геру  н  К*,  или,  ввшшѳцъ,  съ  мв- 
трвгой,  главная  цѣль  котортв  заключает 
«я  въ  томъ,  чтобы  носоорить  Пруссію  съ 
Австріей,~во  всянонъ  случаѣ  ооложеше, 
которое  приняла  тенерь  Пруввіа,  крайне 
двуошюленно. 

Прусскоеправнтѳлыявопоспѣшнго,  прав- 
да, какъ  телеграфирують  изъ  Берлина,  отъ 
21-го  сентября,  извѣотить  всѣ  ѳвропейскіѳ 
дворы,  что  оно  нисколько  не  арвчастно 
появившейся  въ  Парнжѣ  броші^.  А  меж- 
ду тѣѵь,  н  И8ъ  другихъ  всточннвовъ  со- 
общаютъ,  что  отношеяія  Пруссіи  кгь  Ита- 
ліи  прининають  характ^оъ  нѣжной  друж- 
бы, и  что  будто  бы  обѣ  державы  стара- 
ются склонить  тшвратора  Наполеона  къ 
окорѣйшему  раѳрѣшенію  веяшоянсваго  во- 
проса. 


5іоа. 

Шоеквй,  1В-Г0  мтябрй. 

Въ  №  194  нашей  гааеты,  говоря  о  нѣ- 
юоторыхъ  ошнбоншіть  иѣрахь  до  уіфш- 
леніюі  Зававказьемъ,  вошедшихъ  въ  силу 
со  вренени  навгЬстника  княвя  М.  С.  Во- 
ронцова, мы  сочли  .нужнынъ  оказать  иѣ- 
сколько  оюѵь  и  о  томь  напраалѳшн,  мзъ 
нотораго  подобный  мѣры  лфоистѳкають; 
ны  - характеризовали  это  направленіе  об- 
шдмъ  укаваніет  на  слабость  національ- 
наго  духа  въ  русской  внутренней  полити- 
кѣ.  „ПоолЬдвтвів  этой  оиотѳны,  ннсали  мы, 
у  наоъ  перѳдъ  главами.  Она  широко  раз- 
вилась на  всенъ  простр&нствѣ  Руескаго 
госудіфства  и  отразилась  во  воѣхъ  чаотяхъ 
управлѳніл.  Вездѣ  гдѣ  только  отыскивал- 
ся- какойг-лнбудь  ннородческів  алементъ, 
нь  ненъ  возбуждалн  стртеніѳ  къ  отдѣль- 
ной  жизни,  въ  иемъ  вызывали  фальшивое 
и  пагубное  для  него  и  для  государства 
чувство  превосходства  надь  русокинъ  наг 
род(онъ.  Русское  ставсшилось  оннониномь 
всего  дурнаго,  униженнаго,  обняеннаго." 
Въ  втой  оиотвнЁ  нельзя  винить,  отдѣльшіія 
праввтельсіЕвемяыя  лица,  которыя  держал 
днсь  ѳя;  она  возникла  исторически  и  была 
іфинѣнаема  къ  дѣлу  госуд^>бтве&иыни 
людьми  білагонамѣренными  и  проовѣщен- 
яымв,  но  т^шь  не  мѳнЬѳ  очевидно,  что  эта 
еистша  есть  вло  отравлявшее  и  еще  те- 
перь отравляющее  иашъ  государственный 
органнзш>.  Къней  нельзя  относиться  рав- 
нодушно; ее  онЬдувтъ  облннать,  н  обш- 
чается  она  всего  поучнтѳльвѣе  на  госу- 
даропешопъ  людягь  нанболЪе  ванѣчаг 
тельныхъ.  Въ  другихъ  мошо  было  бы 
оршшсать  это  ам  личному  ничтожеству; 
вь  людкхъ  выооваіѵ  ума  н  высокой  доб- 
ЛѲ0П  оно  ондЬтвлствуеіъ  о  фальшивой 
оиствмѣ.  Такіѳ  люди  должны  быть  полез- 
ны своему  народу  даже  свонии  недостаг- 
кани:  нхъ  недостатки  должны  служить 
уроконъ.  Вотв  въ  кавонъ  смыслѣ  ны  ука- 
зывали иа  дѣятешіость  княая  11.  С.  Во- 
ронцова по  упровленію  южиою  Россіѳй. 
Не  только  политическая  благованѣрѳн- 
ность,  но  и  политическая  дальновидность 
этого  человѣка  находятся  внѣ  всякаго  со- 
нѵѣнія  (для  щшмѣра  мы  упомянули  о  ото 
уовліягь  подарить  югъ  Роооіи  жѳлѣвною 
дорогой,  хотя  ноглн  бы  упомянуть  о  нно- 
гомъ  другоѵь  мекЬе  важномь),  и  одиако- 
жѳ  ф&іьшивая  полвтнчеокая  система  поло- 
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жила  слѣдъ  шів.ва  результат&хъ  его  тру- 
довъ.  Наыъ  пріятно  обнародовшіе  всего 
того,  что  ножегь  представить  дѣйствія  по- 
койваго  фельдмаршала  въ  наилучшеиъ 
евѣтѣ.  Мъі  ие  только  по  долгу  бѳзпрлстра- 
стія,  во  и  съ  особѳннілгь  уд<»ольсгЕшеііъ 
иѳ'«»гавііъ  ниже  письмо  г*  М.  Щ.,  выста- 
вляющее на  видь  его  высоки  заслуги.  Мы 
рады  что  подали  ловодь  кь  публичному 
раэгьясненію  причинъ  побудившихъ  князя 
Бороннова  построить  нечеть  вблизи  «яоего 
дворца  на  санонъ  видвоиъ  мѣсігЬ  въ  АлупкЬ. 
Но  и  эти  причины  не  нотли  быть,  да  и 
впредь  нѳ  будуть  извѣстны  всѣиъ  и  каж- 
дому, и  предпочтѳніе  отданное  нечѳти  пе- 
редъ  православною  ц^ковью  бросалось  и 
будѳтъ  бросаться  веѣнъ  въ  глаза;  оно  во 
могло  не  подяинать  духа  Татаръ,  понижая 
въ  то  же  ъреыя  духъ  христіанъ  и  Рус- 
екихъ.  Князь  Воронпоть,  конечно,  нехо- 
^ѣ^п>  этого;  все  это,  кахь  ны  тшерь 
узнаѳмъ  отъ  г.  М.  Щ.  произошло  случай- 
но. Нѣгь  оонвѣнія,  столь  же  удовлетвори- 
тельно относительно  благонамѣршности 
князя  Воронпова  можетъ  быть  объяснеиъ 
и  тоть  фактъ,  что  Татары  находили  до- 
етупъ  ш»  нему  еларѣе  н  легче  чѣмъ  Рус- 
ские. Но  на  людей  ввдквишхъ  только 
внѣшяюю  сторону  дѣла  все  это  произво- 
дило впѳчагглѣнія  неблагопріяткия  для  рус- 
ской народности,  а  князь  Ворооцовъ,  оче- 
видно, не  замѣчалъ  возможности  этнхъ 
виѳчаітлѣиіЯ,  иди  не  прядавалъ  нмъ  той 
важности,  которую  <ніи  ннѣли.  Не  оггь 
того  ли  8ГГ0  проистекало,  что  онъ  не  иѵЬдъ 
привычки  становиться  вь  политикѣ  на 
нащональную  точку  зрѣнія?  Ёго  цѣдію 
было  сблихоше  и  оліяше  инородцень  съ 
Русскини,  но  эта  благая  цѣль  не  была 
достигаема  именно  потону,  что  внвнаніе 
къ  инородпаиъ,  принвнавшеѳ  видь  пред-' 
почтенія,  побуждало  мхъ,  дли  оохражеиія 
своего  выгоднаго  положѳнія,  еще  бохЬѳ 
отдѣлятьоя  отъ  Руоокигь:  кто  заасочѳть 
быть  Русскимь,  кэтда  вБПЧ>диѣе  быть  ишь 
родцміЪ)  когда  слілніе  съ  руоскииъ  -наро- 
домъ  равняется  для  инородца  разжаловаг- 
нію?  Нѣть  ничего  ошвбочвѣе  того  мнѣшя, 
будто  политика  лншенная  національнаго 
духа  ведеггь  хъ  вблнжѳнію  ияородцевъ  оъ 
господствующиыъ  народонъ.  Она  вѳдѳтъ  къ 
результатаиъ  совершенно  противоположг 
иынъ  сблнжѳнію.  Она  не  закрѣпляегь ,  арас^ 
крѣпляѳть  связь  государственную.  Прнвіь 
летін  даваѳныя  инородщшъ,  іфівдночтѳнія 
ииъ  оказывавныя,  іфяіюпротиводѣВствують 


сблввеаЬо  ххъ  оъРуссктш.  На  что  вамъ 
нерѣдію  увавывоють  кмеь  иа  услоаів  вс&- 
оС^Е^аго  ѳдшюдушіЯу  оогласія  й  мц»,  въ 
тонъ  заключается  лучшее  средство  возбу- 
дшъ  аитагошшѵь^  проазвѳоти  роакь,  по- 
родить явокеочаеиня  смуты.  Напротшъу 
національмая  цолктяка  есть  «федсхво  увро- 
чить  н  едішство,  і  еаовоШУпаа,  и  благо- 
состояше  государства. 

Цаціональная  политика  есть  дѣло.  госу- 
діціотвъ  цввилнаованныхъ,  правительствъ 
равумвыжь  и  іфосвѣщенныхъ.  Нациш&ль- 
ная  политика  сосггоить  не  въ  томъ,  чтобъ 
уннзвать  чужое,  а  въ  томъ,  чтобы  возвы- 
шать свое.  Съ  точки  зрѣнія  либеральное 
иди  гумаяноЁ,  можно  желать  чтобы  люди 
иныхъ  вѣроисцоѵ^дашВ,  иного  нрон«хіаж- 
деіія,.  няою  обычля,  ял  были  вредметомъ 
отчуядіенія  или  нете]шимооти,  чтобъ  они 
нользовалиоь.  равными  правами  съ  дѣтьнн 
рвсподсггвующа(го  пдѳмеии,  чтобы  чуже- 
»рражвое  нлн  ■ноплемевиое  проархожденіе 
человѣка.  нв.гбшю  для  него  шмѣхов  ши 
залруднѳніемъ.  Но  зто  же  самое  желатель- 
но н  въ  еныоіѣ  національиов  политики. 
Исключитаіьновть  и  нетерпимость  ведутъ 
къ  осла6леаио;и  о(аЕудѣню  народа,  сѣютъ 
недовалштао,  нрепятствують  плодотворно- 
му рааввтію  жвзни  в  государственнаго 
блаюустройстваь  Справедлввость  іребуеть 
равенства  шжду  подданными  одного  и 
того  государства;  ат^го  же  трѳбуѳтъ  я 
хорошо  понятая  ваціон&аьнав  шкіатака. 
Люди  какого-  бы  ни  было»  проосхожіе- 
нія,  будучи  членами  одіюго  госуді^ 
втва^  ооставляютъ  одну  наоію  н  ни  въ 
чвмъ  не  рванюся  между  собою  по  отскн 
шѳиію  кь  общфму  для  нихъ  ноотинеоко- 
му  цЬяому,  котораго  интереон  должны 
быть  равно  ймъ  дороги.  Выло  бы  етшво 
яве  вѳ  великодушно,  сколько  и  противно 
здравой  политикѣ  заставлять  инородиѳвъ 
или  иновѣрішвъ  чувствовать  себя  людьми 
чужинв-  въ  гоеудароггвѣ^  и  соотавдать  въ 
нѳнъ  особую  униженную  нашю.  Но  если 
не  должно  унижать  и  уналяіъ,чужвхъп&- 
р№  свшиш,  то  кань  назвать  ту  полихи- 
ну, которая  стала  бы  унижать  :сво>хъпе- 
рсдіь  чужими?  А  между  тѣкъ  имввво  та- 
кой именно  полатнвѣ  почти  постоянно 
слѣдовали  наши  дѣла.  Нѳ  дѣлать  разлнчія 
между  пріеныіиами  и  ообетввняыии  дѣтьнн, 
ѲФО  прекрасно,  это  н^пвнакъ  воликодуоия 
и  благородства  чувствованій.  Но  не  дѣ- 
лать  различія  ие  значить  дѣлать  раздичіе 
въ  пользу  чужихъ  и  во  вредъ  свонмъ,  ие 
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эначвтъ  дѣлать  своихъ  рабами,  ачужихъ 
господами.  Если  не  великодушно  унижать 
чуашхъ  пѳредъ  своами,  то  какал  бездна 
веразунія  и  нечестія  въ  систенатичесжомъ 
уншкеніи  своихъ  лѳрѳдъ  чужими!  А  между 
тѣмъ  дѣла  наши  беэсознатѳдьно  въ  тече- 
те долгаго  времени  шли  именно  такимъ 
путеиъ,  и  дошли  наконепд> .  до  того,  что 
ны  стали  терять  вѣру  въ  собствшое  су*> 
ш.ествовате. 

Въ  Руоекомъ  гооударствѣ  къ  счаотію, 
иѣгь  развыхъ  цѣльныхъ  народовъ,  иэъ 
какихь,  вапринѣръ,  состоить  искусствен- 
ная и  лишенная  внутренней  силы  оргеши'- 
зація  Австріи.  Въ  Россіи  есть  только  одна 
нація,  при  инородческвхъ  эленѳнтахъ  до 
бевкояечйооти  дробшіхъ  в  до  бевкоиечяо- 
сти  разнообразныхъ.  Повинуясь  слѣпому 
ииоткнкту,  превращавшѳнуся  въ  страсть 
саноуннчтоженія,  мы  были  готовы  возво- 
дить эти  до  бевконѳчиости  ;фобныѳ  вле- 
менты  въ  особый  ніидоиальностм,  всву&- 
етвеино  усиливать  и  объединять  ихъ  століг* 
ко  же  въ  пагубу  имъ  санинъ,  сколько  и 
во  врвдъ  дѣлому  государству,  —  точно 
тавъ  же  какъ  ны  распространяли  магоме- 
танскую вѣру  правитедьственннми  срѳд- 
етваня  въ  предѣлахъ  хриотіавсков  Роосіи, 
точно  такъ  же  какъ  мы  старались  тѣни 
же  средствами  организовать  и  возвысить 
ламайекую  вѣру  для  состязашя  оъ  хри- 
стіаиствомъ,  точно  такъ  же  наконѳцъ  какъ 
пытались  мы  создать  въ  канцвляріяхъ  для 
иѣкоторыхъ  подвластныхъ  нашему  прави- 
тельству народовасѳленій  особую  неслы- 
ханную религію.  Въ  этомъ  слѣномъ  ин- 
стинктѣ  образовавшемся  вслѣдотвіе  нѣно- 
торыхъ  обспштельстиъ  нашей  исторіи,  за- 
ключаются всѣ  наши  опасности;  онътакъ 
овладѣлъ  бами,  что-  мы  даже  не  замѣчаенъ 
его  дѣвствія,  и  не  видинъ  бездны,  въ  кото- 
рую онъ  ножегь  увлечь  наоъ,  есл  мы 
раэъ  навсегда  не  взгляиѳмъ  ему  въ  глаза. 
Повинуясь  этому  инстинкту,  мы  безсозна^ 
тельно  подавляемъ  наши  лучпоя  силы  и 
лишаеыъ  стВ  народъ  ж>знолености  пра- 
вильнаго  развитія  и  плодотворвой  жвгаи. 
Ту  почву,  иа  которой  покоится- вся  твер- 
дыня вашего  государства,  мы  оставляенъ 
нсвоздѣланиою;  ны  отнимаеыъ  у  нашего 
народа  всякую  честь  п  отдаемъ  ее  пер- 
вому встрѣчноиу;  вмѣсто  того  чтобы  оѣять 
на  даяной  иамъ  Богомъ  нивѣ  еѣнена  всего 
лучшаго,  мы  бросаемъ  ихъ  на  вѣтеръ... 
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Москва,  17 'ГО  вентября. 

Народы  Авотріи,  такъ  долго  ожидалшіе 
обстоятельной  министерской  прогршисы, 
которая  разъяснила  бы  имъ  вполнѣ  зна- 
чке происходящаго  теперь  кризиса  во 
внутренней  политикѣ  ихъ  имперіи,  дожда- 
лись, ваасоаепъ,  внѣсто  мианотѳрской  про- 
граммы, манифеста  отъ  самаго  вмпѳраіго- 
ра.  Это  во  многихъ  отношеніяхъ  замѣчаг 
тельный  докунѳіггь.  Прежде  всего  онъ  раз- 
читанъ  на  то  чтобы  разсѣять  въ  самой 
Австрів  опасевія  относвтельно  „права  ѳя 
варод(№ъ  участвовал»  посредствоиъ  ихъ  за- 
коввыхъ  предстаюггелей,  инѣюшвхъ  рѣ- 
шающій  голосъ,  въ  законодательствѣ  и 
управленіи  финано<шъ.''  Это  право  нриз- 
наетъ  маивфесть  вѣрнымъ  обезаеченіѳмъ 
иитвресовъ  какъ  цѣлой  инпѳрія,  такъ  и 
отдіільныхъ  ея  областей,  и  объявляетъ, 
что  оно  дано  иарод&мъ  А^рті  торжествен- 
но и  безвозвратао.  Упрочить  могущество 
ноиархш  но0рсдством:ь  оовокупнаго  обсу- 
жденія  государстввниыхъ  дѣлъ,  и  обезпе- 
чхть  одииство  импеііін  при  раавообрааіи  ѳя 
ооспвныхъ  частей  и  ихъ  иоторвчеоки  уста- 
новившагося  быта, — вогь,  по  словамъ  маг 
нвфѳста,  основная  мысль,  которою 
рдторъ  Фращъ-Іооифъ  будетъ  и  впредь 
руководствоваться  въ  (^нхъ  попеченідхъ 

0  біішгѣ  сваласъ  подданиыхъ.  Это  торжѳ- 
сіъенное  объявленіе  съ  высоты  врестола, 
конечно,  номо  бы  послужить  нм^ществен- 
нынъ  средотвоѵь  какъ  ддя  уврочешя  фи- 
вавсовь  Аветріи,  такъ  и  для  улучшеиія  ея 
внѣшняго  толитичевкаго  положенія,  ѳолвт 
бы  содѳржаміе  манифеста  было  удовлетво- 
рительно и  въ  другихъ  отношешяхъ.  Какъ 
бы  то  ни  было,  сдціакожѳ,  мы  узнаемъ,  что 
одноврѳмеиш)  съ  изданіямъ  манифеста  20-го 
сентября  начались  переговоры  съ  домомъ 
Ротшильдовъ  о  эаймѣ,  н  что  эти  першч)- 
воры  идутъ  уопѣшно:  заовленіе  императо- 
Іра  Фронца-Іосифа,  какъ  видно,  внушаетъ 
інмлэьямь  биржа  довѣріѳ  къ  будуш.ности 
'его  импѳрія. 

1  Но  если  либеральное  ынѣніе  Ёіц)опыиаЙ- 
!  деть  себѣ  нѣкоторое  удовлетвореніѳ  и.  ма^ 
I  нифестк  20  го  сентября,  то  славянскіе  фе- 
дералисты не  должны  бы  такъ  радоваоъсл 
,  ому,  какь  радуется  газета  ШгоЛ,  Онъ 
|иавѳевгь  ударь  иѳ  только  партіи  нѣиец- 
<  кихъ  денірадистовъ,  но  по  всему  вѣроя- 
Ітію  и  партіи  славянокихъ  федералиетовъ 
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ѵь  Австріи.  'Эт&  партія  страдаегь  неисісЬ- 
лиыою  довѣрчивостью,  если  предается  оп- 
тинистическимъ  ыадеждамъ  по  поводу  ма- 
нифеста 20-го  сентября.  Какіе  планы  за 
нимъ  СіфЫбаіотса,  это  пуб^шкѣ  нѳизвѣстно, 
н  газета  ЦйгоЛ^  какъ  вцдно  изъ  ѳя  соб- 
ственныхъ  слоѵь,  не  составдяегь  шіклкьі 
ченія  въ  этомъ  случаѣ.  А  взятый  самъ  по 
себѣ,  маняфесть  20-го  сентября  не  сулвть 
ничего  положительнаго  австрШсвннъ  Сла- 
вянаігь.  Ихъ  дѣіо,  оелн  они  ниъ  удовле- 
творяются; но  взятый  саиъ  по  сѳбѣ,  ма- 
нифесгь  заботятся  объ  у  довлетвореніи  преж- 
де всего  Венгерцевъ,  а^затѣмъ  уже  и  то 
лишь  до  нѣкоторой  степени  иоасеть  удо- 
влетворять и  нѣнецкихъ  автононястовъ. 
Только  эти  двѣ  партіиинѣютъдѣйствнтель- 
яыя  осяоваяія  ему  радоваться.  • 

Венгерцы  стали  теперь  любезнѣйшани 
чадами  Лвстріи;  къ  вимъ  обращена  наи- 
большая нѣлніость  н  наибольшее  виинапіе. 
Въ  одноврѳмѳнно-обвародованноиъ  авгѣ  о 
созваніи  вѳвгѳ)>бісаго  оейна  на  10-е  дѳіса- 
бря  имъ  обѣщано,  7Г0  иняераторъ  самъ 
прибудетъ  въ  Пештъ,  чтобы  лично  открыть 
засѣданія  ихъ  аеМл,  и  что  волѣдъ  за  тѣнъ 
ойъ  не  заиедлвтъ  возлоквть  на  себя  ко- 
рону Св.  Стефана,  оъ  ооблюденіеігьвсѣхъ 
старияяыгь  правнлъ,  уетаяовлеигалхъ  на 
этотъ  случаІІ;  въ  нанифеотЬ  цѣлая  тира- 
да  посвящена  онравданію  Венрврцѳвъ  въ 
тоігь,  что  они  уклонялись  огь  уѵияія  ѵь 
общвв  имперской  духѣ.  По  сшіолу  ііаіпі- 
фѳота,  ОКИ  яе  оовсѣнъ  бвілн  неправы  въ 
этомъ  отдаипѳніи,  они  не  ивмѣнняи  при 
этомъ  требоваиілмъ  патріотазиа  и  горячей 
предаиноста .  монарху;  нхъ  устраяеше  снн- 
оходнтедьно  обьявняѳтся  юриднчѳокяии 
сомнѣніями,  которые  освовываіртся  на 
различіи  постаиовленШ  щіогообразныхъ  оо- 
новныхъ  закояовъ  (въ  томъ  чиолѣ  ста- 
рой венгерской  конституціи  ■  новой  ав* 
стрійс-кой,  оггь  36-то  февраля  1861  го* 
да),  —  закояоѵь,  которые,  по  словить 
ианифѳста,  только  въ  ОвоеЯ  совокупно- 
сти составляютъ  конотитуі^ю  инперіи. 
Манифестъ  особенно  охолю  и  часто  воз- 
вращается къ  этому  опредѣленію  консти- 
туціи  АвстріИскоЙ  внпѳрія,  которое  бы- 
ло нредусноірятельно  высвазаао  и  въ  б^гь  і 
пулктѣ  февральскаго  патента.  Теперь  моов- ' 
но  почти  сказать,  что  цѳитръ  іюлитиче- , 
ской  тяжести  перенесеоъ  изъ  Вѣны  въ  | 
Пештъ,  изъ  западной  нѣищко-славяяской  і 
половины  въ  восточную  венгерскую.  Веп-| 
гррцаврь  (то-всть,  Мадьяранъ)  уже  и  тв-і 


пѳрь  предоставденъ  рѣшительный  перѳ- 
вѣсъ  не  тоілько  въ  зеиляхъ  венгерской  ко- 
ровы, гдѣ  мадьярской  націояальности,  по- 
видннону,  предполагаютъ  вполнѣ  пожерт- 
вовать и  славянскою,  и  румынскою  тромг 
ностяни,  но  и  вообще  въ  АветрШокоЯ  им- 
1  пѳріи:  рѣшеиіе  вопроса  о  будущѳмъ  общемъ 
устройствѣ  АвстрШокой  имя^ін,  о  судь- 
бѣ  октябрьскаго  диплома  и  февральскаго 
патента  прежде  всего  предоставляется  вен- 
г^кону  сейму  изалѣнъ  сейму  хорватскому 
(о  трансильва&скоігь  сейнѣ  при  этомъ  нѣть 
и  помину,  какъ  ѳслябы  вопросъ  о  прямонъ  и 
ѳкончательноыъ  присоединѳніи  Траисиль- 
ваніи  нъ  Венгріи  бы.гь  уаю  рѣшѳнъ  зара- 
нѣе),  а  потоиъ  уже^  ѵь  случаѣ  если  рѣ- 
аіетя  вѳнгерокаго  я  хорвіѵгскаго  оейновъ, 
если  предложѳнныя  имя  изнѣненія  въ  уио- 
нлнутыхъ  основяыхъ  законахъ  шгаерія  бу- 
дутъ  ссншсны  съ  ея  единствонъ  и  ѳя  мо- 
гущеотаоігь,  то  зти  рѣшешя  и  эта  изнѣ- 
ненія,  до  утвѳрзмвнія  ихъ  императоронъ, 
будутъ  предложены  на  раэешу^гЬюе  от- 
дѣльнымъ  областнынъ  сейнамъ  прочихъ  ко- 
роиныхъ  земаіь  *).  Такииъ  образонъ,  эти 
ѳейны  будуть  уже  инѣть  дѣло  съ  совер- 
шившимся фактонъ:  надъ  ихъ  рѣшеиіяни 
будегь  ненинуіэмо  тяготіть  предваритель- 
ное соглашеніе  между  правительствомъ 
Фраяца-Іосифа  и  венгерскивгь  сейнонъ,  и 
чѣѵь  затруднительнѣѳ  было  достигнуть  это- 
го ооглашенія,  тѣнъ  болѣе  будвгь  доро- 
ашть  «нъ  іфавнтѳльетво,  и  тѣнъ  мевгЬѳ  усту- 
понъ  могугь  ожидапъ  отъ  него  отдѣльныѳ 
сеймы.  Мадьярскан  нацмнальность,  пред- 
почтительно пѳредъ  другими,  облекается  те- 
перь полиомочіѳмъ  -дапъ  общій  закоиъ  Ав- 
стрШокой имиерш  оі^  уетройвт^  и  веде- 
иіи  обп{ихъ  дѣлъ  ѳя,  и  если  при  этомъ  іш- 
тѳресы  кѣмецкаго  элемента  въ  Австріи  до- 
статочно обѳзнечиваются  прѳобладаніеиъ 
его  какъ  въ  составѣ,  такь  и  въ  общѳмъ 
ншфшеиів  аветрійокаго  правительства,  то 
интересы  славявокнхъ  пленѳнъ  Аветріи,  по 
отвошенію  иъ  общнмъ  дѣламъ  шшерін,  дв- 
нымъ  обр&зонъ  іфиносятоя  въ  жертву  со- 
г  лашенію  между  гЬмецкнмъправительстаэігь 
и  Мадьяраш.  Уже  во^Адотвіе  ограняченио- 
сти  той  роди,  которая  предостав^ивтса  на- 


*)  Въ  №  202  Мосісовскип,  Віьдомостей,  въ  пе- 
реводѣ  &*стрі8ссаго  іі&ни*еств^  внр&іась  иогрѣш- 
ноеть:  внЪето  рЪшевіЙ  веягерскюо  р  хорватсЕа- 
го  сеКиовъ,  согласныхъ  съ  единетвонъ  и  когущѳ- 
ствонъ  Лвстрійской  иітеріи,  ваиечатвнъ  ііепра- 
виьно:  песогласмыхь  соединить  разрозненный  си- 
лы инперін." 
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нафеотомъ  20-го  сецтябрл  представитель- 
ству прочихъ  областей  АвстріЙикой  импѳ- 
ріи^  .было  необходимо  пріостановіггь  хтлу 
февральской  конетшущв  въ  той  вя  части, 
хоторал  относится  къ  тѣсгЬйшей  инпѳрг 
ской  дуѵЬ:  сгь  от^сікIьиыми  областными  сеЙ- 
нами  во  всяком-ь  случаѣбудетъ  .легче  спра- 
виться чѣмъ  съ  обіцимъ  предсга^итвльетвомъ 
всѣхъ  ігЫіецко-славявскихъ  зенель. 

За  то,  устраняя  это  общее  п^двтави- 
тельотво  и  выдвигая  на  первый  плаль  от- 
дѣльяые  областные  сеймы,  манифесть  20'ГО 
ч}внт^ібря  до  нѣкоторой  отеаеш  удовлетво- 
^еть  трѳбовашямъ  такъ-шзываеныхъ  ав- 
-тоиомиотовъ,  иди  приввржѳнцавъ  полити- 
ческой дѳцентралязаціи  и  санобнтвоотн  от- 
дѣльныхъ  областей  Австлнд.  И  въ  другомъ 
отношеиін  оѵь  долженъ  придтись  имъ  по 
«ердцу:  во  главу  угла  онъ  аодагаетъ  оіе- 
тябрьскій  дцадомъ,  а  не  февр&льскШ  па- 
тѳитъ,  и  его  дЬдаѳгь  исходною  точкой  для 
дальнѣвшаго  устройства  внутрѳниихъ  по- 
лвтичйокнхъ. отвѳшвній  Лвстрш.  Вжѣстѣсъ 
тЬзгь,  ссылаясь  и  но  отношѳнію  къ  нѣмѳц- 
яоголавянсницъ  вѳмляѵь  на  6*Й  дупкіъ 
фввральокакд  патеята,  на  высказанное  танъ 
•опрвдѣлѳніѳ,  что  подъ  конституіцѳЙ  Австріи 
«лѣдуегь  равумѣть  не  только  новые  основ^ 
яые  заюты,  но  и  нрежнія  закѳноположѳ^ 
лія,  1|аннфветъ  тѣыъ  саиымъ  какъ  бы  на- 
мекаѳтъ,  что  от;сЬльньшъ  областаымъ  оей- 
мамъ  предоставляется  вызвать  вновь  къ  жиз- 
ни старинный  учреясденія  ихъ  областей,  со- 
гласивъ  ихъ  съ  тѣмъ  что  должно  стать  об- 
щихъ  закономъ  имперін.  Этиііъ  открывает- 
ся до  я-ккоторой  степени  прооторъ  и  стрем- 
лѳніямъ  чешскихъ  я  другнхъ  славянскихъ 
фвлоралистовъ ,  но  только  до  нѣкото^ой 
«теиени,  потону  что  составь  областныхъ 
«еШювъ  оотапляѳтся  бевъ  изнѣяѳвіл  таг 
зБииъ  ѵ&і  ыхь  онъ  быль  оирбѵЬленъ  фѳо- 
ральокою  воиституціеЙ,  а  фѳвральовая  по»- 
«титуція  очень  усердно  озаботить  тѣнъ 
чтобы  доставить  рѣпіихельнов  большинство 
ш  ореобладаше  во  всѣхъ  оѳймахъ  западной 
воловины  нмпврш  н'Ьиецвому  элементу. 

Въ  іашнхъ  глааахъ  манифесть  2(>-го  сев- 
тября  прѳдвѣщаѳтъ  близкое  иаступленіе 
зчкподства  дуалвзма,  въ  Еаиболѣѳ  неблаго- 
прілтной  его  формѣ:  компактная  наоса  вея^ 
герскихъ  земель,  съ  ноляымъ  въ  нихъ  пре- 
обладоніенъ  надьярсівойнацііональностя,  бу- 
деть  повндинаму  сопоставлена  съ  обособ- 
ленными по  возможности  другь  отъ  друга 
ігЬнецко  -  слашнскнни  землями,  въ  кото- 
рыгьу  за  ноключетвагь,  разунѣется,  Г&- 


лнціи,  рѣшительное  преобладаііе  будеть  на 
сторонѣ  нѣмедкаго  элемента  в  которыя  уже 
но  атому  столько  же  будутъ  тяготеть  къ 
Вѣнѣ,  сколько  и  къ  Франкфурту  или  дру- 
гому центру  общей  политической  жизни 
ГѳрианІи. 

Не  надобно  упускао'ь  изъ  виду,  что  вен- 
герскія  стрмиенія,  которыя  явнынъ  обра- 
зомъ  торшеотвують  теперь  въ  совѣтахъ  Ав- 
стрііскаго  императора,  нисколько  не  враж- 
дебны трѳбованіямъ  общегернанскаго  па- 
тріотцзма,  который  сильно  развить  въ  нѣ- 
нецкомъ  насѳлѳніи  Австріи,  а  капротнвъ, 
даже  прямо  благонріятяы  ему:  чѣиъ  тѣо- 
нѣе  будегь  политическая  связь  нѣнѳцко- 
слюянекихъ  венель  Австрін  съ  Ганашей, 
ѵЬѵь  бодѣе  будѳтъ  между  ними  общнхъ 
колитнчѳокихъ  нитересовъ,  тѣігь  отд^Ьль- 
нѣе  и  саностоятельнѣѳ  будѳтъ  положѳаіе 
королѳвотва  Веяперскаго,  тѣмъ  мѳнѣе  бу- 
дегь у  него  общихъ  дѣлъ  съ  кЬнешво-сла- 
вянекими  землями  Австрін.  Можно  пола- 
гать, что  тотъ  оборотъ,  которьШ  аріши- 
наютъ  теперь  внутреаяія  дѣла  Австрін, 
укавывовть  отчаоти  ж  на  будуіцее  направ- 
лоніе  внѣшвѳй  ѳя  политови:  она  не  дума- 
ѳтъ  еще  отказываться  отъ  своего  положе- 
нія  въ  Гермаши,  и  по  всей  вероятности, 
всл-Ьдъ  за  раврѣшеніенъ  вгагѳрокаго  во- 
ороса,  ед'клаегь  новую  доньгпсу  оСгьедн- 
нѳиія  Германін  въ  свовхъ  интереоахъ;  ио 
прежде  всего,  в-ь  предвцдѣиін  грядущкхъ 
событій  на  юію~воотокѣ  Ёкропы,  она  ста- 
рается ве  что  бы  ни  стало  усилить  ^себя 
1  съ  этой  стор(жы,  и  ѳолн  вѣриіъ  жЬвото- 
|{)ынъ  извѣотіяѵь  о  намѣреніяхъ  двстріЙ- 
окаго  правительства  въ  отношеніи  къ  Га  - 
лиціи,  гдѣ  бѣдныя  русскія  насвденія  со- 
всѣмъ  отдаются  въ  жертву  Полякамъ,  и 
даже  нхъ  скудная  гииназш  подвергаются 
опасноотн  иревратиться  ивъ  клаосическихъ 
въ  рѳальпыя,  точь-въ-точь  какъ  это  делает- 
ся въ  саяой  Рос(^и, — то  она  овѳрхъ  иого, 
иадѣется  обрааовал'ь  себѣ  зд-Ьсь  орудіе  на 
случай  борьбы  съ  Россіей,  нредоставішъ 
иоключвтвльиыа  права  польскому  элементу 
пере^гь  галнцко-руоскгагь. 

Не  иы  один  такъ  оаредЬляѳмь  значеніе 
внутренняго  іюрѳворота ,  іюторый  въ  настоя- 
щее время  совещается  ѵь  Австріа.  Тітез, 
|въ  нолучепвонъ  сегодня  нуіюрѣ  своею, 
I  пртгЬтотвуетъ  Австрію,  по  поводу  мани- 
феста 20-го  сентября,  со  встуялѳніомъ  на 
тотъ  путь  внутренней  поліггнки,  который 
можетъ  привести  ее  къ  завладѣнііо  сосед- 
ними областями  Турецкой  шшеіИи.  Первен- 
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ствующШ  АгодШскШ  журнадъ  радуется  это- 
му повороту  Австріи  къ  юго-востоку  Е^о- 
ііы,  и  поЕіяетъ  только  на  то,  что  метафи- 
вическій  языкъ  манифеста  скрываетъ  до 
ігЬкоторой  степени  все  ве^икоѳ  значеніе 
этого  поворота.  яАвстрія,  говорить  Тітев, 
по  иетинѣ  внѣѳтъ  великую  будущность, 

еслвбы  только  она  сама  сознала  это  

Она  немногое  моясетъ  сдѣлать  на  западѣ; 
но  воотокъ — весь  ея,  если  только  она  са- 
ма того  пожелаеть.  Усвоивъ  опбѣ,  ѵь  од^ 
ной  стороны,  федеральную  форму  правле- 
нія,  на  подобіе  сѣвѳро-аиериканской,  при 
которой  она  могла  бы  присоединять  къ  о&- 
бѣ  иовыя  стрішы  на  легкихъ  для  нихъ  усло- 
віяхъ,  а  съ  другой,  усвоивъ  себѣ  либе- 
ральную торговую  политику,  необходимую 
для  возсталовленія  ея  финаясовъ,  Австрія 
могла  бы  поглотить  одну  за  другой  всѣ 
области  по  Дунаю  и  могла,  бы  присоеди- 
шіть  къ  себѣ  провинціи  Турціи  по  ѵѣрѣ 
того,  какъ  онѣ  отртваютоя  отъ  ослабѣв- 
шаго  организма,  не  инѣющаго  въ  себѣ  жиз- 
ненной силы  для  удержанія  ихъ  за  собой. 
Итакъ,  вотъ  шагь  къ  тому  р'Ёшешю  вѳли- 
і{аго  воеточиаго  вопроса,  которое^  пови- 
дшюѵу,  лелѣетъ  Англіа,  и  которое-  пѳрвен- 
ствующіЯ  органъ  общѳствеявагоивѣшядтой 
страны,  приводить  въ  прямую  связь  съ  вы- 
нѣшнвмъ  внуіреннииъ  переворотомъ  въ  Ав- 
стрін.  Не  оправдывается  ли  твквиъ  обрат 
зонъ  то  что  не  равъ  доводилось  нанъ  го- 
ворить о  авячеліи  этого  внутреяняго  ав- 
стрійскаго  кризиса?  Успѣшноо  оовершеиіе 
его  счнтаютъ  въ  Англіи  первьшъ  условіѳмъ 
для  рѣпіенія  воеточиаго  вопроса  въ  смы- 
слѣ  рѣшнтельио  врадцебнонъ  для  Роесіи. 

Но  веѣ  тѣ  конбвнаціи,  на  которыя  ука- 
зываѳгь  императорскій  малнфесгь,  оть 
20-го  сентября,  еще  болѣе  неблагоприятны 
для  авсірійскихъ  Славянъ  чѣмъ  для  Рос- 
чііи,  и  здѣсь  мы  невольно  вспонинаемъ  ино- 
.говнаиенатвльныя  олова,  шзанныя  недав- 
но Иалшквкь  въ  его  брошюрѣ:  Идея  Ав- 
стрійекто  государства.  „День  провозгла- 
шенія  дуализма,  говорить  этоть  знамени- 
тый славянскій  публицйсть,  подъ  вліяяі- 
емъ  которого  издается  газета  ІіЛгой,  бу- 
детъ  и  дненъ  рождвнія  панелаввш  въ  над- 
иеиѣе  желанной  его  форнѣ.  Мы,  Славяне, 
иродолжаетъ  Палацкій,  будемъ  смотрѣть 
ому  на  встрѣчу  съиркроннею  грустью,. но 
безъ  боязни:  мы  были  до  Австріи,  будемъ  | 
и  послѣ  нея."  По  нашему  мнѣнію  этогЬ| 
день  провозглашешя  дуализма,  если  еще  ■ 
и  не  наступилъ  вполнѣ  съ  изданівиъ  иа^ 


нифеста  ЗО^го  сентября,  то  наступлевіе  его 
уже  очень  близко,  и  этотъ  манифестъ  но- 
жѳтъ  бвіть  назеавъ  его  разсвѣтомъ,  его 
утреннею  зорей.  АвстріЙскимъ  Славянамъ 
предс^итъ  теперь  одно  иэъ  двухъ:  или 
стать  вполяѣ  в  навсегда  Нѣкцаші,  вля 
же  сдѣлать  искренній  и  серіозиый  шагь 
къ  своему  объединѳнію  изъ  атомовъ  от- 
дѣльныхъ  и  яичтохиыхъ  національностев 
на  которыя  они  распадаются,  въ  тонъ 
убѣжденіи,  что  только  это  объѳдинеяіѳ  и 
иожеть  послужить  къ  сохраненію  ихъ  сла- 
вянской надіоиальности,  нисколько  яе  на- 
рушая ихъ  релнгіозныхъ  и  другихъ  истчь 
ричйски  сложившихся  особенностей.  Что 
предпочтугь  ааотріЯскіе  Славяне— стать  ли 
вполнѣ  Нѣмцани,  или  же  внутренне  сбли- 
зиться и  сродниться  между  собою,  въ  ви- 
ду дальнѣйшихъ  событій,  которыя  рано  или 
поздно  должны  р'Ёшнть  судьбы  ніра  и  бли- 
жайшвѵь  образонъ-  судьбы-  юго-восточной 
и  восточноЙ^Ёвропы^— нота  вопросъ,  на 
который  не  замедлять,  конечно,!  дать  тотъ 
или  другой  отвѣтъ  «лавянспе  патріоты 
Авст{ни,  нанр№ивъ  свои  нирныя  уснлія  въ 
ту  или  въ  другую  сторону.  Будемъ  адалъ 
этого  отвѣта,  и  искать  его  яе  въ  словахъ 
ихъ,  а  въ  дѣйствіяхъ.  Будемъ  надѣяться 
что  они  сознаютъ  наконеігь,  какое  жалкое 
призваніе  исполняли  они,  работая  сани  надъ 
^оимъ  раз^фоблѳяівігь.  - 


Моеква,  ІВ-го  сентября. 

ВсякіЙ  дожкевъ  ооглвеятьоя,  что  одняъ 
изъ  еаныхъ  важвыхъ  и  сакіхъ  дорогихъ 
интерѳе<№ъ  въ  какой  бы  то  ни  было  странѣ, 
который  надобно  всего  болѣѳ  охранять, 
евіъ  честь  н  достоинство  пралительотва. 
Сила  гооудяретва,  ѳбщеотвенный  порндокь, 
личнал^  безопасность,;  всѣ  права,  всѣ  ин- 
тересы, все  находится  въ  непосредствен- 
ной связи  съ  правитѳльствомъ,  все  обез- 
яечнваетсл  его  кредитонъ,  н  стыо-быть 
-все .  требувтъ  чтобы  крѳпвтъ  «го  спгоядъ 
«ысоко.  Ни  правите льствешгныя  лица,  рапго 
квжы  ни  одвнъ  шіслящій  человѣвъ  посреди 
общества,  нѳ  могуть  оставаться  ралнодуп>- 
ны  при  всякомъ  недоразунѣяіи,  которое  но- 
жетъ  колебать  довѣріѳ  къ  правительству. 

Недавно  одна  ваъ  оетербуртскЕѵь  газетъ 
объявляла,  что  въ .  общѳствѣ,  съ  санаго 
■напала  ея  сущ9ствев&яія,  распространена 
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уверенность  въ  тонъ  что  она  служить 
офшцознынъ  оргааонь-  и  получаѳгь  за  то 
казѳішыя  деньги.  Яри  ■кисой  увѣреивостѵ 
публики,  особенное  значеніѳ  нолучаеть  та 
полупрозрачная  дынка  таиветвѳинооти,  въ 
которую  облечены  отношѳшя  газеты  кь 
правитѳльотвенніигь  «ицанъ  н  факть  ао- 
лучаеныхь  еяо  кавениыгь  суб(ждШ.  Ка- 
кояъ  бы  ни  бушъ  фаоть,  но  если  онъ  су- 
ществу етъ  открыто ;  то,  значить,  въ  осно-^ 
ваніяхъ  его  нѣтъ  ничего  такмч»  что  боя- 
лось бы  <»ѣта.  Кмсъ  бы  ни  быль  онъ  ду* 
рѳвъ  санъ  по  еебѣ,  и  какь  бы  .ни  было 
аселательно  его  изнѣнгаіе  или  уотранжід, 
онъ  по  крайней  иѣрѣ  не  изоблкчаеть  со- 
бою ничего  дурн%го  въ  побуждѳніяхъ  ц  яа- 
ыѣрѳніяхъ  давшнгь  ему  начало.  Во  нракѣ 
таннственности  возможны  вешвія  прѳдполо- 
жеаія,  и  предволожѳнія  получм>тъ  новую 
силу,  когда  дта  таииствениость  оказывается 
не  проотою  случайностью,  а  ирѳднамѣреи- 
ностію,  когда  люди,  заѵѣшанные  въ  фактѣ, 
не  только  таять  его,  во  и  отаираютоя  оть 
него,  и  ноіда  оии  отпираются  оть  него 
ѵакь  оть  дѣда  тахпядиаго  и  бѳэяестнаго. 
Чѣігь  настойчивѣе  и  заоальчивѣо  это  от* 
ивратеиоство,  тЬкь  серіозвѣе  сишошггся! 
дѣло  въ  общеотвеннонъ  шгЬнш.  Гаіета,  6 ! 
котор(Л  ны  гово^Аиъ  и  въ  которой  воявій  I 
уэнаетъ  Лмов»,  отпираясь  оть  факта  пен' 
лучаѳісыхъ  ею  субсидій,  не  ограничивается  і 
этизгь  и  публично  вовлѳкаегь  само  прав»- ' 
тельство  въ  оолидариость  оъ  свопгь  „ампъ  | 
не  знаю,  вѣідаіъ  нѳ  ягЬдаю."  Едваликог-! 
дагннбудь  довѵовнство  правятельетва  было  | 
такъ  конпрои^ттирвоаяо  какъ  въ  этоиъ  | 
случаѣ.  Естьімѣра  всему,  но  это  выходить  і 
изъ  всякой  нѣры.  Мы  не  внаенъяъ  какой  1 
Яѣрѣ  можетъ  быть  согляеио  съ  чышъ  бы  і 
то  ни  было  досіФинотвоігь  пртісутотвоаать  | 
при  показаніи'  завѣд(юіо  невѣрншгь,  в  хра*- 1 
нить  безмолвіѳ:  Но  едва  ли  можно  дозво- 
лить, чтобы  люди,  въ  нодобныхъ  обѳтоя-І 
твльствахъ,  ссылались  на  васъ  саинхъ,  I 
и  браля  васъ  въ  свидѣтелв.  Вншрупоші-| 
нутая  газета  постушють  ииевио'  такихъ , 
образомъ:  она  осылаетси  пряно  на  нрави- ' 
тельство  и  берѳть  его  іфедъ  иублшюй  въ 
свидѣтельство  своохъ  иокаааній,  завѣдрмо 
нев-Ьриыхъ.  Отрицая  факть  субсидій,  мжь 
ложь,  она  въ  доказательство  ооылаѳтоя  на 
цензуру.  Такъ  какъ  цензура  дозволила  ѳй 
отпереться  оть  получѳнія  казѳнныхъ  де- 
негь,  и  при  ѳтомъ  прнбѣгнуть  въ  нвдоюо- 
лнтвльному  злоеловію,  то  газета  Гмоеъ  дЬ- 
лаетъ  самое  правительство  оодидарашгь 


съ  ней  каяъ  въ  тонъ,  такъ  я  въ  другомъ. 
Эта  газета  аргунѳятирувгь  тышнъ  обра- 
зомъ: если  цензура  дозвогала  назвать  кле- 
ветой или  ложью  показаше  касательно  по- 
лучаѳмыхъ  ею  субоидій,  то  это  значить, 
что  цензура  сана  признаетъ  это  показаніе 
ложью,  а  такъ  какъ  цензура  есть  учреж- 
дѳнів  правитѳльотвѳнноѳ,  то,  значить,  ус- 
тами Голоса  правительство  называетъ  су- 
ществующШ  факть  ложью.  Итакъ,  что  на- 
зываетъ 8та  газета  ложью,  то  стало-быть 
иавывало  такимъ  образомь  и  правнтель- 
опо.  Изъ  показиій  этой  газеты  выходить, 
что  языкъ,  который  она  употрѳбляетъ,  ѳеть 
яэыкь  правительства.  Трудно  представить 
себѣ  что-либо  яедостойнѣѳ  и  скапдалезяѣе 
этой  нсто|ни.  На  ннѣніе  этой  газеты  не- 
рѣдко  ооышютеи  самые  -отьовленяые  по- 
рицателя нашего  правите льетоа, — и  вотъ, 
этою  же  самою  газетой  объявляется,  что 
цензура  не  просто  разрѣшала  ея  статьи 
къ  печати,  согласно  еъ  усггавонъ,  кото- 
рый предпиеываеть  цензору  іе  входить 
въ  разбирательство  справвмивости  или  нѳ- 
еараведливооти  показаній  я  мнѣній  содѳ|н 
жащихся  въ  стаіъяхъ,  а  только  слѣдить 
за  тЬыь  чтобы  не  было  въ  нить  чего-либо 
воопрещммиѵ  давяыни  -  ему-  въ  руковод- 
ство вравндаим, — во  что  цгазура  сана  шить 
бы  участвовала  въ  авторствѣ  этигь  ста- 
тей, а  чрѳзъ  цецзуру  правительство,  что 
мнѣнія  н  повазашяэтой  газеты,  равно  какъ 
и  употребляемый  ею  шраівенія,  суть  столь- 
кО  'Жв  ея  дѣло,  овелько  и  дѣло  правіггель- 
ѳтва.  Итавъ,  вОтъ  какія  признанія  дѣла- 
ются  въ  вазидаяіе  нашей  публякѣ. 

Оетаваяѳнъ  въ  сторонѣ  воиросъ  о  прнн- 
цмоѣ  казеннытъ  оубондій,  по  отношенію 
къ  политической  печати.  Нанъ  можетъ  ка- 
запъся  яёсправедввынъ  или  неразумнымъ 
каюойчпбо  сущѳствующій  нордхокъ,  но  мы 
не  иожемъ  виѣнять  сущѳотвуюоцй  поря- 
докъ  или  обььчай  въ  вину  отд^ьнынъ  лю- 
дямь,.  погорше  поотуваютъ  ооотвѣтственно 
еущевтвующему  оолоаеѳнію  вещей,  или  поль- 
зуются его  выгодами.  Итакъ,  воіфосъ,  тре- 
вожащій  публику,  касается  не  свггѳмы  суб- 
свдій,  Н8Ъ  коггорыхъ  одяѣ  иогугь  быть 
употреблввы  оъ  большею  справедливостью 
или  вельэой,  друрів  съ  меньшею,  но  та- 
квгь  (^си^,  воторыя  хранятся  въ  сеі^- 
ретѣ  и  который  получающими  шхъ  людьми 
считаются  почему-либо  дѣломъ  поворныш>, 
оть  котораго  надобно  формально  отпирать- 
ся до  вабвенкя  всѣхъ  приличій.  Далѣе  во- 
проеъ  касается  того  направлѳнія,  которое 
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Бринимаютъ  государствѳнныя  средства,  — 
волросъ  касается  того,  кате  органы  соз- 
даются и  поддерживаются  казной.  Что  та 
или  другая  газета  существуетъ  на  свѣтѣ, 
это  не  важно,  п  публика  не  могла  бы  счи- 
тать серіознымъ  дѣломъ  существоваяіѳ  /Ь- 
Аоеа  или  Современного  Слова^  если  бы  по- 
добныя  гаветы  могли  возникнуть  сами  со* 


ше  не  можѳтъ  ве  подвергаться  саиынъ  пе* 
чальнымъ  смутамъ  при  всякомъ,  хота  бы 
налѣвшеѵь  п{шзнакЪ,  который  оно  могло 
бы  истолковать  себѣ  въ  смыслѣ  злоупо- 
требленіяоравительствѳннойвлаетнво  врвдъ 
самому  принципу  правительства.  Что  за 
бѣда,  еслибы  вто-внбудь  въ  Росоіи  от&яъ 
съ  удовольствіемъ  мечтать  о  томъ,  что  она 


бою;  публика  не  инѣла  бы  причины  нѳдо- !  можѳтъ  раздробиться  на  вшогія  гоеудар- 
унѣвать  и  приходиіъ  къ  трѳвожныиъ  за-  отва  и  представить  изъ  себя  особаго  рода 
ключеніяиъ,  еслибы  та  или  другая  газета  і  человѣчѳсіѵо,  кань  это  было  изложено  въ 


«лужила  органоігь  какого-либо  кружка  лю- 
дей и  влачила  свое  сущѳотвойміо  яезави- 
снно  отъ  правительства  и  государствен- 
наго  казначейства.  Что  за  важность^  ес- 
либы въ  той  или  другой  изъ  выходнщихъ 
въ  Роосіи  газѳтъ  появлялись  мѵЬнія  дур 


одной  извѣстной  брошюрѣ?  Что  за  бѣда, 
еслибы  кто-нибудь  сталъ  нроповѣдывать 
въ  Росоіи,  ^  руескій  народъ  есть  глина  ^ 
грубый  натеріадъ,  и  что  иадобж)  предо* 
ставить  ел  окраины  фарфору  чуждыхъ  ва- 
щонаяьност^,  и  держать  яхъ  высоко  над> 


наго  свойства  или  даже  іфотввньія  по  сво-  {  русскою?  Но  дѣло  получаѳть  совсѣнъ  дру- 
ему  направленію  гоеударотвѳвнывгь  инте  |  гой  харапт^,  если  оказывается,  что  по- 
{>есамъ  Россін  въ  самоѵь  проотомъ  и  яс*  |  добныя  хвѣнія  пишутся,  печа-^ются  и  пу* 
ноиъ  выражевіи?  Чтд  за  бѣда,  что  въ  ка- 1  скаются  въ  ходъ  казной?  Какіе  виды  не- 


кой-нибудь  частной  газеіѣ  находили  бы 
себѣ  ѵЬсто  недостойный  уловки  и  интри- 
ги, еслибъ  она  прнбѣгала  къ  беанравствен- 
нымъ  средства»,  къ  грубынъ  и  недостой- 
нымъ  извращеиіяиъ  истины?  Мало  ли  дур- 
наго  и  прѳдосудительнаго  бываѳтъ  на  свѣ- 
іѣ?  Солнце  ооіѣщаетъ  вое,  и  дуртое  н  хо- 
рошее. Гдѣ  широко  раэвнваѳтоя  жизаь, 
таль  вшодятъ  на  (яѣтъ  не  одни  хорошія, 


рус^саго  патріотизма  не  находили  сеОѢ^ 
ігоддержки  въ  столбцахъ  Голоса,  поддерж- 
жя  настолько  двумысленной,  тгобъ  обовд- 
—  формальный  цгазурныя'  требюаяія,  в 


ти 


на  столько  явной,  чтобы  читающіе  не  мог- 
ли сомнѣваться  въ  направленіи  ннепвра^ 
щй  руководяпиіхъ  эту  газету?  Письма  та- 
ииотввнваго  петербурговаго  корреспонден- 
та брюссельской  ІпЛёртФтее  Ъёіде,  газе- 


но  п  дурныя  явлешя.  Дурное  вотрѣчаегь  ты  тоже,  шисъ  слышно,  знакомой  со  зво- 
себѣ  противодѣйствіе  въ  самой  силѣ  ве- '  нонъ  русскаго  золота  столь  рѣдкаго  въ 
щей,  я  чѣмъ  шире  развивается  жизнь,  тѣнъ  I  самой  Россіи,  не  одно  ли  это  и  то  же  по 
сидьнѣѳ  дѣйствуеть«чв4п«іісвігігяа<нгае, !  духу,  съ  тЬнъ  что  высказывалось  въ  по- 
цѣдебная  сила  природы.  Нечего  опасать- 1  шиновапиой  петербургской  іааетѣ?  Что  же 
сл  свободы;  опаоалъся  можно  только  опта- 1  должна  думать  публніва  при  видѣ  такой 
бокъ  или  злоуоотреблеиій  власти.  ПриігЁсь  странной,  нѳповнтной,  изумительной  игры? 
ошибочнаго  или  употребленнаго  во  зло  і  Что  должны  думать  русскіе  люди,  которые 
дѣйствія  власти,  воть  въ  чѳмЪ' опасность,  не  иогутъ  не  принимать  учаетія  въ  инте- 
вотъ  въ  чеѵь  общѳогвешіое  ало.  Нои  тутъ  рееахъ  овоѳго отечества,  при  увѣреяноств, 
есть  большая  разница:  есть  разница  меж- '  что  направленіе,  такъ  очѳввдно  и  такъ  лу- 
ду законною  государственною  влаетпо  и  I  каво  враждебное  этиыъ  ннтѳрееалгь,  пв- 


какимъ-нибудь  подзѳмнынъ  правитель  - 
ствомъ,  революціонвымъ  терроромъ,  влаг 
етію,  которая  образуется  огь  бѳзоялія  и 
упадка  законной  власти.  Подземная  сила 
дѣйетвующая  револющонныни  способами 
можетъ  быть  оігасна  или  неопасна,  смотря 
по  состоянію  стралы,  гдЪ  она  эаподится. 
Но  ойцѳетаеввое  мнѣніе  не  можѳгь  не  тре- 
вожиться глубоко  при  всякомъ  признак-Ь 
свидѣтельствующѳмъ  въ  его  глазахъ,  спра- 
ведливо или  нѣтъ,  о  каіюиъ-либо  не  пра- 
вильновгь,  о  каіюмъ-либо  противномъ  супѵ 
ности  интерёсамъ  ваконнато  правительства 
употреблѳніи  его  силы.  Общественное  мнѣ- 


таетоя  государственнымъ  казначействомъ 
Россіи  и  находить  себѣ  поддержку  аъ  са- 
моѵь  лравнтельсткѣ?  Что  они  должны  ду- 
мать при  увѣренности,  что  направленіе  на- 
иболѣе  аатинатическнхъ  русскому  прави- 
тельству партій  выоказывюоаріхся  въ  за- 
граничной печати,  находится  вгь  сочув- 
шэеввой  звязи  оъ'образожъ  мыслей  липъ, 
вринадлѳжащихъ  къ  ооогаву  этого  самаго 
праяетельства?  Бороться  съ  врагами  сво- 
ей сіралга,  своего  народа,  своего  прави- 
тельства, это  долгъ  каждаго.  Но  итб  дѣ- 
лать  при  увѣревности,  что  зло  встрѣчае- 
моѳ  русокимъ  дѣломъ  въ  нротввыхь  лв- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


563 


герлхъ  шисоднтъ  себѣ  тайную^  и  въ  то  же 
вреня  свѣдомую  воѣагь,  поддержку  въ  еъг 
шенъ  ообственвомъ  лагерѣ? 

Газета  Голоеъ  притворилась,  что  будто 
она  слуаять  выражѳяіенъ  искрѲЕЯихъ  лю- 
дей самого  правительсгва,  которое  выска- 
зываеть  этннъ  косвеиныиъ  путеиъ  то  ѵгб 
иахоѵггь  пвудобнымъ  или  неирилнчнынъ 
сказать  пряно.  Нѣтъ  еоннѣнія,  что  эта 
инсинуація  петербургской  газеггы  не  инѣ- 
егь  ни  тѣнн  вѣролтіл;  ни  тѣни  снысл^С  О 
оравительствѣ  вообще  не  ножетъ  быть  рѣ- 
чв.  Но  если  прианавіе  ІѴшса  шіѣетъ  к»- 
ков-либо  смыслъ,  то  оно  ношетъ  значить 
для  публики  только  то,  что  ѳта  газета  слу- 
жить органоиъ  для  нѣкоторыхъ  отдѣль- 
иыхъ  лицъ,  орннадлешицихъ  къ  іфавитель- 
ственной  оргаввзаіци.  Во  всяконь  случаѣ, 
этшгь  ообствешплгь  првзнадіѳмъ  пакмвжь 
ванной  гаветы  не  конпроыеттируѳтся  ли 
болѣѳ  всего  достсянство  правительства? 
Мы  не  дунаемъ,  чтобы  было  полезно  остав- 
лять оСМественноѳ  мнѣиіе  долгое  время  ігь 
такоѵь  зшѣшательствѣ.  Ничего  х^)Ошаго 
не  ножетъ  огь  этого  проиэойдти  для  рус- 
скихъ  дѣлъ,  которыя  теперь,  болѣе  чѣмъ 
когда-либо,  требу югь  полнаго  единодушія 
и  взашшаго  довѣрія  неідіу  праввтѳльствонъ 
и  обп^ствонъ*.  Творится  что^  не  лддвое, 
творится  что^  не  доброе:  вотъ  неволь- 
ное чувство  всякаго  ыыслящаго  человѣка 
подъ  гиетомъ  нѳдорааунѣшй  санаго  при- 
сксфбнаго  свойстеа.  Надобно  во  что  бы  то 
ни  'Стало  разсѣять  эти  нѳдоразунѣнія;  нѵ 
хобво  такъ  или  иначе  вывести  изъ  п^уб- 
ной  смуты  общестаеніюе  инѣніе. 

Недавно,  въ  двухь  п^нжскихѣ-газетагь 
самыхъ  враждебныгь  русскому  правитель- 
ству, въ  Орітоп  ИаЫопаІе  и  Віееіе,  тоже 
рѣчь  шла  о  шнкарахъ  въ  Рооеія,  и  русское 
правительство,  русскій  народъ,  а  за  ними 
и  ны  грѣпіиБіе,  подвергались  поруганію,— 
и  ругатели  не  нашли  ничего  лучшего  кмъ 
сослаться  на  петербугскую  газету,  кото- 
рая, но  общему  убѣжденію»  получаетъ  суб- 
сидіи  огь  руоскаго  правительства,  и  нахо- 
дится въ  сочувотвенныхъ  отнотеиіяхъ  кгь 
адмниистративныігь  лицамъ... 

Вогь  что  бкавшовъ  СІртм»  іѴЫіоіів2«, 
отъ  5*то  сентября: 

„Мы  обнародовали  на  этихъ  днягь  нисьно 
Александра  Герцена,  въ  которонъ  онъ 
протесту  егь  преоѵвъ  обвнненій,  взводиюіхъ 
на  него  Моековекгши  газетами,  будто  бы 
овъ  нряяиналъ  участіе  въ  поджогахъ,  опу- 
етошающихъ  Россію.  Сегодня  находнмъ  въ 


Зіёсіе^  объ  этомъ  же  предмѳтѣ,  статью,  за 
подписью  Анри  ^Іартена.  Знаменитый  исто- 
рнвъ  доказываетъ  неопровержимыми  фак- 
тами, что  не  Поляки  хгуть  Польшу,  н 
что  поджоги  никогда  не  были  характерл*- 
стическою  чертою  польской  націи,  тогда 
кавъ  съ  незапаяятвшхъ  ^>вмеиъ  она  быг 
ла  обнчныѵь  явлѳніенъ  между  русовнмн 
(Іез  МояеоЫШ)." 

Въ  подкрѣпленіе  этой  истины,  Оріто» 
Nа^і<таІе  ссылается  на  нетербурккій  Го- 
лось^  гдѣ  тоже  бшо  <жаэано,  въ  объясне- 
ніѳ  нож^ювь,  что  „народъ'въ  РоеЫн  счи- 
таегь  поджогъ  однимъ  изъ  ошыгь  обык- 
иовенныхъ  видовъ  нести  и  глядитъ  на  это 
орѳступленібсъ  чреввнчайшио  сниходитвА- 
ностш.** 

Парнжок&я  газета  говорить  далѣе: 

„Пожары  продо^цкаюгь  истреблять  въ 
Литеѣ  и  Вѣл4^уосін  польское,  или  точнѣѳ 
сказать,  европейское  общество;  дѣло,  такгь 
хорошо  начатое  Муравьевынъ,  продолжает- 
ся его  оыноѵь... 

яПоджогн  очищаютъ  нѣста  для  тат^ 
скаго  общества:  оно  заступить  мѣото  По- 
ляковъ  въ  той  Лнтвѣ,  которая  обречена 
опуетошевію,  тшъ  вакъ  она  не  можеть 
быть  русои^шроваиа...  Что  до  Галищн,  то 
тяювекая  печать  вѣноторое  вреня  изъ- 
являла- пртгяванія  на  эту  страну.  Всероо* 
сіЙская  ииперія  требуѳть  сѳбѣ  и  Червон^ 
ную  Руеьу  желая  ее  освободить  огь  Нѣм- 
цеввъ  Н]^о  щюнзводнть  вновь,  разеуж- 
даетъ  русшеое  правнтелст,  постошпшя 
волнетя  и  агитаціи  въ  Галищн,  чтобы  сдіЬ^ 
лать  управлеше  ею  иевоююжныиъ  для  Лв- 
стрш.  Очень  полезно  ослабить,  заоугалъ 
и  принудить  къ  бѣгству  галнційокое  дво- 
рянство, цкиккебвое  святой  Русш.  І^Ѣѵь 
^>емѳнѳігь,  по  отравному  сочстигію  обсто- 
ятельстнь,  вспыхнули  и  туть  пожары,  воя 
Галиція  въ  огяѣ,  одиннадцать  городовъ  и 
деревень  истреблено  планенемъ.  Не  рус- 
оніе  лн  <^9о6одители  воввѣцають  этшгь 
свое  прибыгіе?  Такгь  по  крайней  нѣрЬ,  во 
дни  Екатерины  наканунѣ  раздѣла  Польши, 
они  возвѣстили  свое  появленіѳ  вгь  Украй- 
нѣ  и  Подоліи.  і^росмым  пяыщхь  прокрн- 
чалъ  унБѲ,  правосиовная  ннперія  Алнаво, 
и  Галкщя  должна  готоввагь  своипрвздняч* 
ные  флаги,  чтобы  ее  приветствовать. 

„Есть  въ  Россіи  организованная  партія, 
которая  совмѣщаеть  въ  себѣ  вс»  утш- 
ченную  иопорченность  Визаіггів  съ  варвар- 
ствомъ  Мощевы  прн  царяхъ  №анахъ.  Эта 
паріія,  гдавнымъ  оргшіоігь  которой  слу- 
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жать  въ  печати  Московскія  Вѣдомости^ 
ш  которая  олицетворяется  въ  имени  Катъ- 
Кова  (это  для  того  чтобы  сдѣлать  наше 
имя  похожимъ  на  татарское),  не  переста- 
вала въ  продолженіѳ  цѣлыхъ  трѳхъ  лѣть 
взывать  къ  истреблению  и  конфискаіцянъ, 
думая  возбудить  частныя  и  совокупныя  же- 
стокооти;  ока  постоянно  жаловалась  на 
снисходительность  правительства,  —  а 
всѣмъ  извѣстно,  какова  была  эта  снисхо- 
дительность,—и  требовала  отъ  Муравьева, 
чтобъ  ояъ  превзошелъ  себя. 

„Московская  партія,  всѣми  средствами 
добивающаяяся  встрѳблѳнія  польской  на- 
цін  и  польского  общества,  обвяняѳтъ  те- 
перь польскихъ  эиигрантоБЪ'  въ  желаніи 
сжечь  Польшу.  Между  обввиителемъ  и  об- 
виненнымъ  читателю  нѳ  трудно  выбрать 
себѣ  рѣшеніѳ.'* 

Что  можегь  бшъ  забішнѣѳ  этвхъ  слово- 
изверженій  въ  парижской  печати,  закуп- 
ленной Поляками  и  повинующейся  внушо- 
ніямъ  Пале-Рояля?  Но  забаюо  ли  встре- 
чать тотъ  же  самый  духъ  и  то  же  самое 
панравлоніе  въ  газѳтѣ  получающей  су^- 
діи  отъ  русскаго  правительства? 

Въ  концѣ  прошлаго  года,  при  видѣ  страш- 
ныхъ  пожаровъ  опустошавшихъ  РосЫю  и 
несоннѣнно  иэоблнчавшихъ  для  веякаго  ны- 
слящаіч).чвловѣка  злоумышленную  махяна- 
цію,  иы  сочли  своимъ  долгонъ  не  молчать 
объ  этоиъ  бѣдствіи,  и  сказали  нѣсколько 
крайне  осторожныхъ  словъ  касательно  ис- 
тинваго  характера  пожіфовъ.  Мы  не  упре- 
кали другигь  газетъ  за  равнодушіё  къ  ве- 
ликому общественному бѣдствію, которое  за- 
ботило и  тревожило  вою  Россію;  мы  только 
спѣшили  исполнить  то  въ  чемъ  сознавали 
собственную  обязанность.  Чтбжевстрѣтили 
мы  въ  оргаиѣ,  который,  по  убѣжденію  пу- 
блики, содержится  на  счетъ  русской  госу- 
діЦ)СтвтноЙ  казны?  „Въ  Московекихъ  Впг- 
домостяхь"  сказано  было  тогда  въ  Голосѣ 
(№  335),  „на  дняхъ  была  напечатана  ста- 
„тья,  которая  способна  привести...  чело- 
„вѣка  знающаго  кой-какія  закулисный  тай- 
„ны  въ  русской  журналистні^ — въ  него- 
„дованіе."  Затѣмъ  офнціознал  газета,  иска^ 
зивъ  сныслъ  нашей  статьи,  продолжаетъ, 
обращаясь  къ  намъ:...  «Многое  вамъ  съ 
мрукъ  сходило,  да  не  вамъ  бы  это  гово- 
„рить,  не  русской  бы  печвгги  это  слушать! 
пНе  всякому  вѣдь  можно  и  выгодно,  какъ 
„вамъ,  рисковать  тѣмъ  чѣнъ  вы  рискуете, 
яразчитывая  на  снисхожденіе  тѣхъ,  огь 
„кого  прямо  замівитъ  ваше  ^ыть  или  не 


„быть.  Да  и  кто  васъ  разбѳрѳть  въ  ва^ 
«шнхъ  поевдо-грш^данскихъ  подвнгахъ,  что 
„у  васъ  на  унѣі'*  Неужели  въ  эіѵхъ  ши- 
пящихъ  злобой  словахъ  высказывались  про- 
тивъ  насъ  лица,  имѣющія  въ  рукахъ  сво- 
ихъ  власть  и  дорогіѳ  для  Росеіи  интересы? 

Неужели  не  просто  Голоеъ,  а  правитель- 
ство подвергало  насъ  поруганію,  которннъ 
было  встрѣчено  въ  этой  офиціозной  газетЬ 
наше  замѣчішіе  о  яеудобствѣ  рекомендо- 
вать русскимъ  преподавателямъ  въ  пособіе 
учебную  книгу,  гдѣ  вся  западная  Россія, 
вмѣстЬ  съ  Царотвоігь  Польскшъ  и  Гали- 
ціей,  радсмшіркваются  подъ  титуломъ  ко- 
ролевства Польпіи,  и  оправдывать  такую 
гѳографію?  Неужели  правительственный  ли- 
ца ногутъ  участвовать  въ  недостойныхъ 
іюпыткахъ  этой  газеты  помрачать  обще- 
ственное ннѣніе  по  предіютамъ  нарожнаго 
просвѣщѳнія?  Неужели  пріюитѳльство  пы- 
тается поколебать  новыіі  законъ  прѳобра- 
зующій  наши  учебный  заведенія,  законъ 
іфинадлѳжащій  къ  шіелу  сажыхь  плодо- 
творныхъ  и  спасительныхъ  реформъ  вы- 
нѣшняго  царствованія? 


зоз. 

Москва,  20-го  сентября. 

Помѣщенная  ниже  коррѳспондешця  нзъ 
Кіѳва  посвящена  тому  же  вопросу,  кото- 
рый бяова  затронуть  былъ  въ  статьѣ 
г.  Г.  П.  пРуссвая  мысль  о  русскочіоль- 
скомъ  дѣлѣ,**  напечатанной  во  вчерашненъ 
нумерѣ  Воокреетлхь  Прибавлетй  къ  ка- 
шей газетѣ.  Такое  совпаденіе  двухъ  съ 
разныхъ  сторонъ  идущихъ  голосовъ,  по 
одному  и  тому  же  дгЬлу,  приходится  кета- 
ти:  положеніе  дѣда,  если  не  ошибаемся, 
таково,  что  вонросъ  о  землѳвладѣніи  въ 
западкомъ  краѣ  именно  теперь  долженъ 
быть  подвинуть  впѳредъ,  или  надобно  со- 
яаѣжь  отказаться  отъ  надежды  на  его  уо- 
пѣшное  движете.  Потому  именно  теперь 
полезно  отдать  себѣ  надлежашдй  отчѳтъ 
въ  его  важности  и  отдать  сѳбѣ  этотъ  от- 
четъ  хладнокровно,  устранивъ  все  сколь- 
ко-нибудь похожее  на  горячность  отрасти, 
но  въ  то  же  время  отдать  его  себѣ  се- 
ріозно.  Въ  статьѣ  г.  Г.  П.  очень  убѣдк- 
тельно  выставлено  на  видъ,  что  весь  такъ- 
называемцй  польскій  вонросъ,  Н  въ  мате< 
ріяльвоѵь,  и  въ  нравственномъ  отаошеніи, 
сводится  къ  вопрооу  о  зѳмлевладѣніи  въ 
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западноѵь-  краѣ.  Все  это  дѣло  иігкю  бы 
теперь  совоѣнъ  иноб  ввдъ,  еслибы  тамош- 
нее звнлеЕидѣяіе  столь  же  у<ягЬшно  асси- 
инлировалось  съ  русскинъ  какъ*  въ  Смо- 
ленской я  ЧершіговскоЙ  губериіяхъ,  ото- 
шедршхъ  т»  Росоів  еще  въ  ту  пору  когда 
поівтика  некащональная  была  на  Руси  ие- 
взвѣотяа,  какъ  она  н  теперь  неизвѣбтна 
въ  циввлизованныхъ  государствахъ  Евро- 
пы. Въ  СмолвнскЫі  и  Черннговокой  губер- 
иіяхь  не  ^іло  прининаѳвю  со  стороны  рус- 
скаго  правктельотва  никакихъ  оуровыхъ 
мѣръ  къ  нскоревенію  польокаго  элемента, 
также  точно  какъ  ни  дѣлалооь  и  со  сто- 
роны тамошней  шляхты  никакнхъ  ііопытокъ 
къ  польской  крамолѣ;  дѣло  сліянія  совер- 
шилось мирно,  безъ  пролитія  капли  крови, 
бевъ  нарушѳнія  имущественныхъ  правь,— 
единственно  вслѣдетвіе  убѣасдетя  всѣхъ 
п  каждаго,  что  этоть  край  приооедяненъ 
къ  Роосіи  безвозвратно,  и  что  помышлять 
о  его  отторженіи  есть  бѳзуміе.  Когда  въ 
царетвовааіе  Бкатермш  ВѳланоЙ,  были 
присоединены  къ  Россіи  губерніи  бо^е 
западвыл,  въ  тамошней  полыжой  шляхтЬ 
водворилось  талое  же  уб'Ьмеше,  и  не  нуж- 
но было  сосредоточешя  воешшгь  силъ  для 
того  чтобы  поддерживать  тоиъ  вь  іюдиі»- 
чѳскомъ  отношеши  сов^вшѳиный  порядокъ 
и  полнѣйшую безопасность.  Никакого  поль- 
окаго вопроса  тогда  не  возникало,  хотя 
предввія  Рѣчв  Посподитой  были  еще  свѣ- 
жи,  а  на  Западѣ  бушевала  франпуаосая 
ревоііюція.  ПольиніЙ  вопроеь  полвнлся  на 
сценѣ  лишь  вслѣдсівіѳ  воввышѳнія  каям 
Чарторыйскаго,  лишь  всхЬдствіе  того  что 
кшгаь  Лданъ  Чарторыйскій  бшъ*аъ  каче- 
ствѣ  польскаго  патімк)та,д<и[ущѳяъ  ко  дво- 
ру имперапч^  Александра  I  и  даже  къ 
уіфавлѳшю  дѣламн  ИмперІи.  ВмѣетЬ  съ 
тѣмъ  были  допущены  и  всѣ  надежды  поль- 
скаго патріотиэма;  окь  вринялъ  характеръ 
враацебный  русскому  народу,  отнюдь  не 
скрывая  этого  характера,  н  именно  съ 
ѳтамъ  характеронъ  получияъ  ѵь  Ростам 
право  граицанотва.  Отіраясь  на  громад- 
ную силу  правительства  веяикаго  народа, 
«въ  долженъ  былъ  и  въ  себѣ  почувство- 
вать силу,  и  скоро  аадумалъ  оомѣрмтьоа 
сътѣмъ  оамынъ  правительотвомъ,  которое 
допустило  его  къ  жизни.  Инператоръ  На- 
полеояъ.  получилъ  сѳбѣ  союзника  въ  нѣд- 
рахъ  Роесіи,  и  изнѣва  гордо  подняла  свою 
■голову.  Но  тогда  ей  пришлось  имѣть  дѣло 
уже  съ  саншгь  русски»  народоиъ,  и  рус- 
екій  народъ  отбился  отъ  нем  н  отъ  двад- 


цати явыковъ,  ѳВ  помоішпшхъ.  Казалось 
бы,  что  все  привеідеио  въ  ясность,  во  не- 
смотря на  величіе  нашональнбй  побѣды, 
и  ножѳгь-быть  именно  волѣдетвіѳ  неожи- 
данности этого  ведвчіл,  крамола  была  ско- 
ро забьгта,  н  но  внушешю  польокнхъ  пат- 
ріотовъ  было  создано  Царство  Польское, 
вопреки  противодействую  Европы,  и  даже 
поданы  этому  Царству  надежды  на  дальнѣй- 
шѳе  внутреннее  расширеніѳ  его,  то-есть  на 
првсоіщшбніе  къ  нему  и  на  иодчиненіе  ноль- 
окойнаідіональнооіягубѳрюв  съ  корѳвнымъ 
руоскимъ  наееленіемъ.  Это  была  побѣда 
безъ  ио<№дитѳля,  побѣда  надъ  русскииъ 
народонъ  на  другой  день  поелѣ  того  какъ 
онъ  вышѳлъ  побѣдителемъ  изъ  кровавой 
борьбы.  Какъ  могла  счвтать  себя  всемо- 
гущею польская  крамола,  воеторжѳство- 
вавъ  именно  вслѣдствіе  своего  полнаго  по- 
ражеяія?  Какъ  могла  не  возродиться  вѣра 
въ  обыанъ,  какъ  могла  она  не  возвыситься 
до  героическихъ  размѣроиъ,  запечатлѣн- 
ныхъ  на  вѣки  твпоігь  Мицв^чева  вал- 
ленрода?  Ненащовальиость  русской  поли- 
тики, ошибочное  мнѣніе,  что  интересы  Рус- 
скаго  государства  ногутъ  быть  отделяе- 
мы отъ  интѳрееовъ  Руоскаго  народа,  и  что 
човтью  народа  ножно  великодушно  жерт- 
вовать не  рискуя  честью  говул№рства, — 
воть  источникъ  польскаго  вопроса,  стоив- 
шаго  и  Русскииъ  и  Полякаиъ  столько  кро- 
ви и  бѣдствШ.  ІІросннъ  читателей  загля- 
нуть въ  статью  Е.  М.  Ѳвоктнстова:  „Поль- 
скія  интриги  иъ  первой  четверти  нынѣш- 
няго  статЬти**  въ  .7  Р^секаю  Нтьст- 
ника  за  нынѣшнШ  годъ;  они  будутъ  пора- 
жены дерзкою  отвагой  интрига,  навязав- 
шей шьмъ  польщсШ  вонроеъ,  которвго,  при 
націоиаіьномъ  направдевіи  нашей  полити- 
ки, не  возбудила  даже  вевшрная  буря  пер- 
вой фрашіузской  реЕВОлюцін.  Но  ошибку 
легче  схЬлать  чѣмъ  исправить.  Что  сд:Ь- 
лалось  бы  само  собой,  всдибы  Россія  про- 
должала идти  по  пути  иаціовальной  ноли- 
тики,  возвеличившей  царствовааіѳ  Ёкіѵге- 
рины  II,  то  требуеть  теперь  большнхъ  уси- 
лій  и  продолжительной  борьбы.  Успѣш- 
мость  этой  борьбы  находится  совершенно 
во  власти  враввтельства,  и  условливается 
тЬмъ,  чтобы  не  уннчтоокалооь  оявою  рукой 
то  что  дѣлаѳтся  другою.  Воастаніѳ  подав-, 
лено;  но  остаются  еще  тѣ  обстоятельства, 
который  естественно  вынуждали  людей  къ 
дѣйствіямъ  бывшимъ  причиной  ихъ  гибели: 
слѣдуетъ  ли  удеряшвать  эти  обстоятель- 
ства, сберегая  ихъ  для  дальнѣйшаго  губи- 
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тельнаго  дѣЯотвіа?  ГлаБныыъ  символомъ 
польскаго  дѣіа  въ  западнонъ  краѣ  слу- 
жить польское  аѳнлѳвлаѵігЬніѳ.  Ииъ  особен- 
но дорожать,  на  него  преимущеѳтвепно 
опираются  польскія  притязанія.  Твердо  лв 
рѣтевіе  Россіи  не  признавать  этихъ  при- 
тязшій?  Если  оно  твердо  то  на  изъ  однихъ 
государствеивыхъ  видовъ,  а  еще  болѣе 
изъ  побуждоній  человѣколюбія  надобно  же- 
лать прекращвнія  этого  положенііі  вещей. 
Если  ны  хотшгь  чтобы  западный  край  быль 
русскій,  и  чтобы  въ  неѵь  в&дворнлось  проч- 
ное спокойствіе,  то  ноженъ  ли  мы  дѣл&ть 
устушеи  взгляданъ,  которыхъ  осуществле- 
ніб  не  допускается?  А  яѳ  единственно  ли 
изъ  уступчивости  эттгь  взгляданъ  нровс- 
тѳкаегь  та  странная  застѣнчивосѵь,  съ  ко- 
торою иные  касаются  у  иасъ  вопроса  о 
распростр&неніи  русскаго  землѳвладѣнія  въ 
западнонъ  краѣ?  Кто  признаегь  польское 
право  на  западный  край,  тотъ  долженъ  при- 
знать его  вполнѣ,  и  совсѣнъ  перейдти  на 
сторону  его  вритязаиій;  тотъ  долженъ  же- 
лать ополяченія  западного  края  и  совер- 
шеннаго  отгорженія  его  отъ  Россін.  Но 
кто  не  хочегь  ополяченія  края,  кто  не  хо 
четь  подготовлять  отторж^ѳ  его  оть  Рос- 
сов, тоть  не  ножегь  уважить  ни  въ  само- 
иалѣйшей  мѣрѣ  и  лселааія,  чтобы  тамош- 
нее зенлѳвладѣніе  было  ограждено  оть  рус- 
скаго элемента,  потону  что  это  желаніе 
вігЬеть  сныслъ  только  въ  той  нѣрѣ,  въ 
какой  поддерживается  надежда  на  ополя- 
ченіѳ  края,  а  безъ  этой  надежды  должно 
потерять  всякую  цѣну  даже  въ  глазахъ 
Поляковъ.  Вѣрнымъ  признакомъ  отрѳчеяія 
польсввхъ  помѣщиковъ  заваднаго  крал  оть 
фантома  польскнгь  првтязаній  можно  было 
бн  лризнаіъ  только  нхъ  собственное  же- 
ланіе  чтобы  тааюшнѳе  землѳвладѣніе  осво- 
бодилось отъ  исключительно  польскаго  хат- 
ракт^га.  Пока  это  желаніе  не  обнаружи- 
вается, до  тѣхъ  поръ  нельзя  вѣрить  нск- 
ренноети  прнмврнтельныхъ  зоявленій,  иду- 
щнхъ  съ  нхъ  стороны.  Раанымъ  обрааоігь, 
пока  съ  русской  стороны  не  выставляется 
открыто  и  ясно,  что  хараісгѳръ  эенлевла- 
дѣвія  въ.  западнонъ  краѣ  долженъ  быть 
измѣненъ,  и  что  для  этой  ц*лн  будутъ 
уиотреблены  всѣ  эаяонныя  средства  до  тѣхъ 
поръ  нельзя  требовать  отъ  -Поляковъ  чгоСъ 
они  отказались  отъ  своихъ  прятяэавій,  не 
допуеваеиыгь  Роосіею. 


Л?  зов. 

Москва,  2 1-го  сття^я. 

Слѣдя  за  ходомъ  (ясромнаго  на  внхь,  но 
въ  сущности  одного  изъ  оамыхъ  важныхъ 
внутренннхъ  вонросовъ  нашить  въ  настоя- 
щее вреля,  какова  прѳобразованіѳ  учебноі 
части,  ны  не  могли  не  остановиться  нрѳдъ 
нѣ которыми  порааившшш  касъ  фажпши. 
Въ  то  время,  напрпгЬръ,  когда  начальство 
Москоккаго  учаікіаго  округа  ве  іфинин&ло 
почти  ннкакигь  свріознцгь  иѣръ  для  вве- 
денія  новал)  устава,  кронѣ  только  того, 
что  одна  изъ  носковсквхъ  гннваяій  (3-я) 
обращева  окончательно  въ  реальное  учи- 
лище и  отнята  у  увнверсятета,  начальство 
Виленокаію  учебнаго  оіц>уга  преобразовало 
немедленно  ббльшую  часть  гямназій  своего 
округа  въ  настоящія  клаосичеекілгкиназін, 
которыя  новыиъ  эакономъ  поставлены  во 
главу  средввхъ  учебныхъ  заввданШ,  но  при 
этомъ  расворядилоеь  тавъ,  что  въ  тѣхъ 
губернілхъ  и  уѣздахъ  этото  округа,  гдѣ 
русскій  элешѳнтъ  слабѣе,  вводится  уставъ 
полноправныхъ,наотоящихъ  класоическихъ 
гямнаэШ,  таѵь  же  гдѣ  русіИЕІй  эленѳнтъ 
оильнѣе  и  нногочислешгЬе,  вводится  уставь 
учебныгь  заведвиій  нязшаго  разряда.  Въ 
Ковѳнской  губерніи,  гдѣ  числится  всего 
около  25.000  чисто  русскихъ  людей,  кото- 
рая воя  заселена  католнчѳовою  Жмудью, 
гд;Ь  нѣтъ,  какъ  въ  другихь  губерніахъ  это- 
го округа,  болѣе  или  ненѣе  ыноЛ)числен- 
ваго  правоолавнато  духовенства,  и  гдѣ  все 
дворянство  исключительно  оостоить  н?ь 
ополяченныхъ  Жмудниовъ,~двѣ  гинназіи 
и  одна  нрогиквазія  возводятся  на  степень 
поляыхъ  классичѳекихъ  ааведаяШ,  соотвѣт- 
ствующихъ  подобнынъ  заведетямъ  вовсѣхь 
цивилизовааныхъ  странахъ  Европы,  а  рав- 
но и  въ  нашихъ  балтійсхигь  щювинціяхъ. 
Уѣздныя  гииназін  вгь  -Брееть^нтовскЬ  и 
МозыргЬ  также  вводятся  въ  силу  поляыхъ 
классвчеекнхъ  гимназій,  а  Могилевская  гу- 
бернія,  какъ  мы  уже  замѣчдли,  сплошь 
заселенная  русвкимъ  народомъ,  иісЬкщ&я 
нногочнслениое  православно -духовное  со- 
словіе,  гдѣ  число  чисто  русскихъ  зѳилѳ- 
владѣльцеѵь  преобдадавгь  н№  числонъ 
ополяченныхъ,  Могилевская  губернія  не 
удостоилась  получеть  полную  классическую 
гинназію:  ел  единотвенйая  гинвюія  поетм- 
лена  въ  раэрядъ  латвискихъ  школь,  с<ь 
отаѣтствующнгь  нѣиецкииъ  ре&іьніівгь  учіі- 
лиацшь,  которынъ  нашъ  новый  уотавъ  не 
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д&еггь  ваностоетельнаго  значешя,  допустивъ 
ихъ  только  на  %ремя,  въ  видахъ  дальнѣК-' 
шаго  прѳобразовашя.  Въ  Московсконъ  учеб- 1 
ыоиъ  окрутѣ,  равно  какъ  и  въ  другихъ 
внутри  Россіи,  вводится  гдавнынъ  образомъ 
уставь  не  классическихъ,  яо  этихъ  вршга- 
ныхъ,  нѳсамостоятельлыхъ,  подлежащихъ 
далыгёйшѳну  преобразованію  гиішазШ,  прл- 
ченъ  большее  или  меньшее  число  сущѳ- 
етвующихъ  гшшаѳШ  деградируется  иь  ре- 
альный школы.  Все  это  не  -жжеть  не  по- 
ражать своею  странностію.  Какивгь  обрат- 
зоиъ  лида  принадлежащія  къ  одной  и  той  | 
же  администраціи  поступаютъ  столь  проти- 1 
вополозкнынъ  образомъ  въ  принѣненіи  од- 1 
яоіч)  и  того  же  закона  въ  равныхъ  частяхъ 
государства?  Верховная  власть  ииѣла  цѣ- 
лію  даровать  Россіи  лучшія  начала  высша- 
го  образ<»анія  и  согласить  устройство  ва- ! 
шихъ  учебныхъ  заведеній  съ  господствую- 1 
щѳю  въ  дивилязовалиомъ  мірѣ,  утвержден- 
ною вѣками,  педагогическою  системой.  Бла- 
гая мысль  законодаггѳля  выражена  ясно  въ 
новомъ  уставѣ  нашихъ  учѳбиыхъ  завец»* 
ній,  в  потому  какъ  бы  ни  разнились  въ 
евоихъ  воз^ѵІШягь  мѣетиые  исполнители 
закона,  они  должны,  казалось  бы,  ве  рас- 
ходиться маетолиео,  чтобы  дѣвотвовать  въ 
направленіяхъ  радикально -противоположг 
иыхъ.  Нѣтъ  ооннѣйіи,  что  законода- 
теля клонилась  къ  тону  чтобы  подаять 
уровень  руескаго  обрааовамія,  не  умень- 
шить, а  умножить  доступы  къ  унивѳр* 
ситвту,  нести  вить  университеты  въ  луч- 
шее} а  не  въ  худшее  иоложеніе.  Пол- 
ный класскіческія  гинназіи  суть  полно- 
яравныя  учебный  заведѳнія,  которыя  от- 
крыввАОть  доступъ  н  во  в^  факультеты 
университета,  и  во  воевозможныя  высшіл 
специальный  училища.  Латннскія  школы, 
заведѳнія  врѳменяыл  и  не  саыостоятель- 
ныя,  инѣють  еіце  то  ограничеміе,  что  вос- 
питанниканъ  вхъ  преграасденъ  доступъ  въ 
ѳдинъ  изъ  факультетовъ  университета,  ис- 
тортіко-филологвческій,  въ  настоящее  вре- 
мя особенно  ваасный  для  Россіи,  потому 
что  изъ  него  главныиъ  образомъ  выхо- 
дятъ  педагоги,  бевъ  которыхъ  яѳможегь 
двигаться  дѣло  народяаго  просвѣщенія,  и 
потому  что  въ  иемъ  корень  литературиа- 
го  развитія,— исторнко-фнлолопіческій  фа- 
культетъ  иаходящійся  теперь  въ  столь 
плачевноиъ  оостояніи  я  требуюисій  самыхъ 
»нѳргическихъ  мѣръ  для  своего  возрожде- 
нія.  Что  же  касается  реальныхъ  школъ, 
то  согласно  съ  увиверсвтетекнмв  требо- 


ваніями,  стропьсоблюдаенынк  во  всей  Ёв- 

ропѣ,  онѣ  вѳ  имѣють  никакого  отношешя 
къ  увив^юитетамь.  Теперь  спрашивается: 
какою  же  мыслію  могло  руководствовать- 
ся начальство,  напримѣръ,  Мооковскаго 
учебиаго- округа,  предположивъ  обратить 
всѣ  свои  гииназіи,  за  иоключеніенъ  че- 
тырехъ  находяшщ:ся  въ  садюй  Москвѣ, 
да  еще  одной  Рязанской,  либо  въ  латин- 
скіа  шкоды,  либо  просто  въ  рѳадьныя? 
Какою  мыолію  могло  бы  оно  руководство- 
ваться, преАположивъ-  отнять  удаухъ  гу- 
берній  своего  округа  уииверситетскія  гим- 
назіи  и  заиѣиить  вхъ  реальными  школами, 
то^сть  лишить  нолодыхъ  людей  цѣлыхъ 
двухъ  губѳрній  возможности  приготовлять*- 
оя  къ  университету  въ  казеияыхъ  учили- 
щахъ?  Отчего  вачальспіо  Вяленскато  учеб- 
ваго  округа  постановило,  чтобы  всѣ  гу- 
бернская гимиазіи  этого  округа,  за  исклю- 
чешенъ  могалеясвЫі,  были  полныа  хлае* 
еическія,  в  яе  довольотвуж»  втнмъ,  преж" 
положило  ввести  съ  иынѣшияго  же  года 
полный  клас<»ічѳскій  усгавъ  даже  въ  двѣ 
уѣздныя  гимназіи  я  въ  двѣ  уѣадиыя  про- 
римназіи?  Отчего,  яапропівъ,  МооновскШ 
учебный  овругь  счеіъ  яеудЫ^ымъ  иво^шть 
оъ  яынЬшняго  года  учѳііный  планъ,  пред- 
ннсанный  новынъ  уетавонъ,  хотя  бы  въ 
тѣхъ  ненж^ихъ  классичѳокихъ  гинназі*- 
яхъ,  которыя  овъ  предиолоашлъ  учредить 
у  себя?  Годъ  много  значить,  особенно  у 
наеъ,  при  томъ  плачѳияонъ  унадвѣ  яъ  ка» 
номъ  находятся  наше  воспитаиіе,  наша  на^ 
ука.  Общественное  ипѣніе  уже  достаточ- 
но приготовлено  къ  новой  реформѣ;  мно- 
гіе  родители  начали  было  усердно  приспо- 
соблять свояхъ  дѣтѳй  кь  поотуадеиію  въ 
классическія  гимнааіи  согласно  трѳбоваг 
ніяиъ  иоваго  устала;  запросъ  на  препо- 
далавіе  древянхъ  языковъ,  о  ноторыхъ  иа- 
8ад:ь  тому  двагтрн  года  иакто  не  луяалъ, 
быеггро  возвысился,  щ)еіія  для  рефорны— 
ешое  благопріятное:  но  воть  у  дверей 
гамназій  родителямъ  объяв ляютъ,  чтоввѳ- 
деніѳ  класоичѳскаго  курса  отложено,  что 
за  исключвиіеиъ  неважиыхъ  первмѣнъ  вес 
въ  нвхъ  ядегь  во  старому,  ѵго  еще  ни- 
чего окончаггешло  не  рѣшѳио,  и  что  гим- 
назія  помѣченная  быть  класевчеоиою  мо- 
жегь,  пожалуй,  поступить  кь  раврядъ  ре- 
альвнхъ.  Родителямъ,  которые  уаое  утвер- 
дились въ  мысли  о  способЬ  иоонитанія, 
гооподотвующекъ  въ  цѣломъ  обрааоаав- 
иоиъ  мірѣ,  и  которые  желали  бы  пред(ь 
ставіггь  своиѵь  дѣтямъ  выгоды  солиднаго 
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учвкіл,  собирающдго  и' укрѣпляющЕич)  си- 
лы дхя  высшихъ  умствѳшіыхъ  цѣлей,  охи- 
дающигь  ихъ  въ  иозднѣйшѳііъ  возрасггѣ^— 
родитѳляиъ  ничего  не  оставалось  дѣлать, 
какъ  обращаться  въ  учебныл  заведѳшя,  не 
подлежащія  распоряженілмъ  начальства 
учебного  округа,  или  вовсе  пѳ  находя щія- 
ся  въ  вѣдомствѣ  ниниотѳротва  народнаго 
просвѣщвнія ,  — въ  частные  пансіоны  гг. 
Крейнана  и  Ребмана,  въ  нѣиѳцную  гин- 
назію  при  лютеранской  церкви,  гдѣ  язы- 
конь  прѳаодаванія  служить  преимуществен- 
но нѣнецків}  который  поэтоиу  надобно 
знать  почти  какъ  природный,  для  того 
чтобы  преподаваше  не  оставалось  беаплѳд- 
нывгь,  или  въ  такую  же  нѣмѳцкую  школу, 
зависящую  оть  реформатской  церкви,  на- 
конецъ,  въ  АрнянсвіЙ  ииституть  гг.  Ла- 
заревылъ,  іі  вотъ,  въ  средоточіи  русского 
государства,  въ  старой  Москвѣ,  для  того 
чтобы  пользоваться  благодѣяніяни  лучшей 
системы  приготовленія  къ  высшему  обра- 
эованію,  дѣти  доляшы  прибѣг&ть  къ  ино- 
странному языку  и  подбирать  крохи  огь 
чужой  трапезы.  А  тѣмъ  времѳненъ,  за  нѣ- 
сколько  сотъ  верстъ  оть  Москвы  къ  зяг- 
паду,  въ  занадномъ  краѣ,  который  еще 
оспаривается  у  Россіи  я  въ  котороігь  выо- 
шіе  общественные  классы  не  хотятъ.при- 
числять  себя  къ  русской  нащошипности, 
девять  гимназій  съ  нынѣшкяго  же  года 
преобразованы  въ  полныя  классичвскія.  Не 
потому  ли  это,  что  въ  томъ  округѣ  имѣет- 
ея  болѣе  учѳбныхъ  средствъ  нежели  въ 
Московскомъ?  Не  потому  ли  это,  что  нд* 
чальство  Вилеяскаго  учѳбнаго  округа  имѣ- 
ло  въ  своеш>  распорянсенш  доеталгочное 
число  преподавателей  древлихъ  языковъ, 
между  тѣыъ  какъ  начальство  Московока- 
го  но  ииѣло  въ  своемъ  распоряженіи  та- 
ковыхъ?  Что  же!  скажетъ  кто-нибудь  изъ 
заградичныхъ  наблюдателей,  до  котораго 
дойдѳтъ  слухъ  объ  этомъ  казуоѣ:  запад- 
вый  край  заключаѳтъ  въ  себѣ  божѣе  эле- 
мѳнтовъ  цнвилизащи,  а  потому  п  иеиъ 
легче  преобразовать  гимназіи  на  европей- 
ский ла^  и  пріискать  преподавателей  клас- 
еическихъ  языковъ.  Къ  сожалѣвію,  нельзя 
успокоиться  такшгь  объяіяіеніеиъ:  наиъ 
извѣотно,  что  начальство  Виленскаго  учеб- 
ного округа  присылало  ямѳюіо  въ  Москву 
30  преподавателями  греческого  языка,  и 
нашло  ихъ  въ  Москвѣ. 

Итакгь,  вотъ  какія  бывоютъ  случайно- 
сти. Но  тугь  еще  не  все;  многое  что  де- 
лается въ  другигь  округахъ  намъ  не  во 


всей  точности  извѣстно  хотя  вѣрно  то,  что 
чѣзгь  далѣе  въ  глубь  Ррссіи,  тѣмъ  не- 
нѣѳ  замѣчаетоя  ваботъ  о  введеніи  новаго 
устава  въ  его  сущѳственныгь  оеиовашяхъ, 
тѣжъ  ненѣе  спѣшатъ  его  примѣненівмъ,  и 
тѣмъ  болѣе  занѣтво  видовъ  на  дѳградацію 
^гимназШ  въ  реальный  школы.  Не  грустно 
I  ли  видѣть,  что  исполигаіѳ  одного  иаъ  с&- 
'мыхъ  І5лагод^Ьтельныхъ  законовъ  послѣд- 
няго  времени  приинмаетъ  оборотъ,  грозя- 
пцШ  не  только  замедлить  его  благія  по- 
следствия, но  и  совершенно  парализовать 
і  его?  Не*  странно  лн  видѣть,  что  шцъ  ис- 
полненіѳмъ  этого  закона  тяготѣютъ  необъ- 
^  ясвимыя  случайности,  блогод^м  которымъ 
'  чѣнъ  глубже  внутрь  Росоіи,  тѣмъ  менѣѳ 
!  замѣчаетоя  усердія  къ  ооущѳствлѳнію  бла- 
гой мысли  одушевлявшей  законодателя  и 
тѣмъ  болѣѳ  подвергокутся  сомнѣнію  самым 
,  основанія  закона. 

I  На  этихъ  дияхъ,  въ  Кіевлянинѣ,  напе- 
!  чатано  овѣдѣнів  о  ходѣ  дѣла  по  преобра- 
'  зованію  одной  взъ  гнмназШ  (2-й)  этого  го- 
рода, которой  суждено  быть  классическою. 
Эта  кіевская  гимиазін,  равно  какъ  и  мо- 
сковска)!  2-л,  уже  и  по  старому  положе- 
нію  подходили  подъ  тиоъ  классической 
гимназів;  въ  нихъ  прѳооАаваюя  гречѳевій 
языкъ,  хотя  ванятіе  инъ  не  было  обяза- 
тельно. Стало-быть  для  этихъ  гихіазШ  вѳ 
требовалось  искать  преподавателей:  они 
были  на  лицо.  Дѣло  преоброзованія  въ 
этомъ  отиошсшн  состоять  на  первый  разъ 
только  въ  топ,  чтобы  преподаваше  гро- 
чевкаго  языка  сдѣлать  обязотельнынъ.  И 
ноть  однакоже,  какъ  явствуетъ  нзъ  свѣ- 
дѣнія  напечатанного  въ  Ківелянинѣ,  на- 
чальству Кіевокаго  округа  предписано  оста* 
вить  эту  гминазш  на  прежнемъ  подоженін 
съ  тѣмъ  чтобы  вводить  въ  нее  клаосиче- 
скШ  учітбныЙ  пданъ  по  №Іфѣ  возможности, 
для  чего  полагается  сроку  цѣяыіъ  пять 
лѣтъ,— срокъ  бѳзъ  сомнѣшя  достаточный 
для  дѣла,  которое  можѳтъ  быть  исполне- 
но въ  шпъ  дней,  потому  что  полваа  воз- 
можность къ  тому  нмѣѳтся  на  лицо. 

„Совѣть  министра,  читаемъ  мы  въ  Кге- 
влянит»  (Л;  ЮЗ),  на  ооиоваяіи  соображе* 
вій  г.  попечителя  Кіевскаго  учебного  окру- 
га, опред'Ьлилъ  поступить  кънрео^азо- 
ваиію  2'-й  кіеѵвской  гнинаэіи  въ  ішшазію 
классическую  съ  двумя  древними  языками, 
грѳческииъ  и  латинскиыъ  (то-есть  съ  обл- 
зательаыиъ  преаодаваніемъ  гречеоваго  язы- 
ка), по  мѣрѣ  возкожвооти...  Вьеилу9пи>- 
и>і  цреподаваніе  гречеоваго  языка  остает- 
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ея  на  прѳжнеѵь  осяоваяіи,  то-есіъ  до  вре- 
мени нѳобязатвльніднъ."  Теперь  же  вво- 
дятся въ  дѣйствіе  многіе  параграфы  уста- 
ва и  цѣлые  ртхЬлы;  между  прочимъ  плат- 
та  за  ученье  возвышается  и  отмѣияются 
раэныя  льготы,  которынн  польвовалиоь 
ученики,— а  ученье  предписано  не  улуч- 
шать даже  и  по  мѣрѣ  возможностей.  „Всѣ 
параграфы,  сказано  въ  Шеблямикѣ^  ка- 
сающіеея  до  рабпрѳдѣленія  уроковъ  и  со- 
става учѳбнаіч)  курса  во  2-й  кіевсков  гни- 
назіи,  будугь  принѣнены  только  со  вве- 
деиіемъ  новыхъ  штатовъ,  а  потому  уч«<5- 
ипя  часть  остается  вь  ней  на  прежкемь 
основаиіи.'*  Т&къ  предписано  изъ  Петер- 
бурга п  должно  быть  исволвено  безъ  раз- 
сужденій.  Кгеелянинь  прибавляетъ  въ  утЬ- 
тете  публиям,  что  введенія  новыхъ  нгга- 
товъ  п  можно  ожидать  не  повжѳ  каюь  въ 
теченіе  пяти  лѣтъ." 

Свѣдѣвіа  напечатаяныя  въ  Кіеалянинѣ 
являются  проблесконъ,  освѣщающимъ  ходъ 
дѣла.  Значить,  учебные  округи  распоря- 
жались не  совсѣнъ  самовольно,  воэтодя 
однѣ  гиншшн  въ  классически,  другія  ос- 
тавляя въ  переходномъ  нолояюиіи  лапга- 
скихъ  впюлъ,  трѳіъи  отнимая  вовсе  у  уни- 
верситетскаго  оібразоваігія,  н  превімицаа 
ихъ  въ  реальныя  школы,  бгало-быть  и  въ 
Видвнскомъ  учебвонъ  округѣ  дѣла  шли 
не  самопроігавольво,  и  віь  Московсконъ 
учебвонъ  оцаугѣ  шли  №н  тшсже  ооотвѣо^ 
ствевно  общему  плану.  То  что  было  заг^ 
дочво  и  тѳипо,  становится  к&къ  будто  по- 
нятнѣв;  Но  еелибы  дѣло  и  стало  яоиѣе,  і 
оно  стало  ли  бы  отъ  того  утѣшительнѣе? ' 

Офящовный  Гмосъ,  о  которомъ  ны  по- } 
тому  только  н  говорнмъ,  что  вгь  нѳнъ  вы- 1 
сказываемся  мвѣнів  офиціялъныхъ  пет^і 
бургокихъ  нѳдагоговъ  по  вопросу  о  хлас- 
«нческихъ  и  реальных:ь  гюпіазіяхъ, — сно- 
ва поднимаетъ  вопросъ  о  клаосическихъ 
и  реальныть  гвнназіяхъ,  какъ  бу;гго  ячють 
вопросъ  уже  нѳ  рѣшеиъ  захояодателенъ, 
и  изоблнчаетъ  замыселъ  возвралѵгь  дѣлоі 
въ  гѣ  фазы,  иэъ  которыхъ  оно  шагь  за : 
шагомъ  высвобождалось,  когда  еще  толь- ' 
ко  вырабатывался  проекп  прѳобразованія  | 
гимназій.  Трудно  представить  оебѣ  до  ка- ' 
кой  степени  оказывается  у  насъ  возможг  1 
нынъ  искажать  факты,  находящіеся  у  всѣхъ ! 
пѳредъ  глазами  и  нздѣваться  яадъ  публн-  '■ 
кой.  Петербургская  офнціовная  газета  упо-' 
требляетъ  невѣролтныя  усилія  ввести  въ| 
заблужденіе  русскую  публику  и  іглѣнить  і 
ее  картиной  австі^йскихъ  гимнавій,  будто ' 


бы  превращаеиыхъ  въ  реальныя  школы: 
трудно  представать  себѣ  что-нибудь  от- 
вахиѣе  этой  выдумки.  Хотя  Австрія  не 
принадлежитъ  къ  числу  передовыхъ  по 
наукѣ  отрааъ  Ёіфопы,  хотя  въ  ней  есть 
еще  почти  полудикія  наоелѳтя,  во  клао- 
сичѳ(ясая  или  университетская  система, 
именно  въ  настоящее  время,  пропвѣтаетъ 
въ  Аветри;  ясторія  педаг(»гическаго  дѣла 
въ  этой  странѣ  въ  нослѣднее  время  имен- 
но представляѳтъ  вое  большее  и  большее 
усиленіе  классической  системы,  соотвѣг- 
отвеяное  общему  прогрессу  страны.  Не 
можетъ  быть  и  рѣчн  гдѣ-либо  въ  Бв- 
ропѣ,  а  также  и  въ  Австрів,  о  д№рада- 
Іцін  гимназій  въ  реальныя  школы;  напро- 
тивъ,  раавѣ  реальныя  школы  возводятся 
на  степень  гнмназій  (то-есть  классичесхихъ 
школъ),  если  представляются  къ  тому  нул^ 
ныя  условія.  ОфяціозныЙ  органъ  петербург- 
скигь  псд^агоговъ,  чтобы  дсжааать  русовой 
публикѣ  Форввктво  реальныхъ  школъ  наі:ь 
олаоанческими,  ссылается  нреимуществен- 
но  на  восточную  Галищю,  гдѣ  живетъ,  какъ 
иэтЬспіо,  русвкій  .  людъ,  и  щжводѵгь  въ 
арянѣръ,—кавъ  бы  вы  думали  что-то  что 
директоръ  низшаго  рвальнаго  учклшца  въ 
Бродахъ  х<ідатайстауеть  о  возведеши- ето 
въ  разрядъ  выошнхъі  Какое  колоссальное 
яеуваженіе  къ  смыслу  публики!  Какая  увгЬ- 
ретшость,  что  она  не  разбереть  даже  та- 
кого пуфа! 

Что  касается  жо  восточной  Галшнв  заг 
селенной  руоокимъ  людоѵь,  то  дѣйстви- 
тѳхьно  есть  нѣкоторыя  осисланія  думать, 
что  польоміѳ  патріоты  были  бы  нѳ  прочь 
рааорѵгь  руссшя  гшшазін,  въ  которыхъ 
ввѳдеігь  руевкій  язывъ  вѵѣсто  пѳльскаіго. 
Въ  своеѵь  столько  же  легаомыолеиномъ, 
сколько  глубоко  безнравотвеннонъ  фанта- 
зерства, польскіе  реввитбли  болгЬзнѳнваго 
идеала,  еоадаинаго  ихъ  поэзівв  подъ  ивю- 
веѵь  Валенроха,  вообракакп^ .  се(№,  что 
ихъ  мечты  осуществятся,  если  иігь  удаст- 
ся спалить  иобохЫ  городовъ  и  сель  въ 
Росоіи  и  зашутить  ОЛИ  задержать  на  низ- 
комъ  урошѣ'  рбразовапе  въ  русокомъ  н&- 
родѣ.  Полквуяоь  тѣмъ,  тпо- тр^оааЛ  тл:ь 
въ  Галиціи  лишекь  оияьныхъ  воад^ей,  ко- 
торые могли.ібы  отстаивать  интересы  его 
народности,-  пользуясь  тѣнъ,  что  зтотъ 
лодъ  ооспганть  главяынъ  образомъ  ааъ  хло- 
повъ  инѣющихъ  своею  нвтѳллигенщѳй  вѣ- 
скодько  робкихъ  и  загяаиныхъ  уніятовихъ 
овящганнковіь  и  лгтератоту  польскіе  ин- 
триганы на^ются  легко  справиться  съ  рус- 
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скою  народностію  въ  Голищи.  Не  знаенъ 
удастсл,  ли  инь  это,  но  въ  настоящее  вре- 
мя нѣтъ  еще  ничего  шшнкаго  на  оолабл»- 
иіе  классической  системы  даже  въ  восточ- 
ной Галнціи.  А  между  тѣмъ  петербургская 
офиціознаа  газета,  которой  мнѣнія  по  пе- 
д&гогическтгь  предметаиъ  совпадоштъ  сь 
ннѣніямв  нѣкоторыхъ  адмйниотративных-ь 
сферъ  по  этой  части,  отарлется  авоымъ 
образоѵь  возбудить  іи-итадщо  въ  нзнѣненЬо 
нашего  новаго  гиішаэическаго  устава,  еще 
не  вступавшаго  въ  дѣйствіе  или,  лучше 
сказать,  вступившего  въ  дѣйотвіе  только 
въ  тѣхъ  нѣстахъ,  гдѣ  наимѳнѣе  числвтса 
учащагося  русскаго  люда.  Что  должна  по- 
думать публика,  когда  этотъ  органъ,  кото- 
рый, но  общему  мнѣвію,  получаѳть  свои 
внушенія  отъ  правігтельственныхь  лицъ, 
наиболѣе  заинтерѳсованныхъ  охраненіекь  и 
исполненіѳмъ  только  что  издаввАго  эаксжа 
и  правильностью  общѳств№ныхъ  воззрѣніЙ 
на  предметы  столь  великой  ваашости  какъ 
народное  прорнЬщеше,  хорда  зтотъ  органъ 
позаоляѳгь  сѳбѣ  утвѳрждадъ,  будто  вла&- 
сическія  гимнами  падаютъ  вгь  Бвропѣ,  вааъ 
бывало  наши  журнальные  соціалисты  про- 
возглашали, что  въ  Ёвропѣ  падаеть  прии- 
циоъ  собственности?— Что  должна  подумать 
публшса,  когда  этотъ  органъ  говорить  ей 
ям  въ  глаза  бу^го  она,  публика,  іребуеть 
реальныхъ  школь,  «ѳхду  тѣмъ  какъ  кор- 
пораціи  разныхъ  нѣстностѳй  просятъ  клао- 
свчѳсвихъ  гиннааій  и  протѳстуюгь  протявъ 
вамѣаы  ихъ  школами  яиашаго  разряда, 
между  тѣиъ  какъ  ооотвѣтственно  благамъ 
видаиъ  верховной  власти  давшей  Россін 
новыя  и  лучшія  начала  образованія,  вы- 
сказалось дворлнство  нногизъ  губѳрнШ, 
какъ  городскія  общества  далекаго  Ёкате^ 
ринбурга,  оъ  одной  стороны,  и  какъ  мы  на 
дкяхъ  слышали,  Таганрога— съ  другой,  вы- 
разились столь  же  энергичеіяаі  и  въ  тоігь 
же  сныслѣ?  Что  должно  подунать  при  этомъ, 
напринѣръ,  мѣетное  тверское  общество, 
которое  такъ  старалось,  чтобы  гннназія, 
гдѣ  учится  его  юношество,  не  была  на- 
сильно обращша  въ  реальную  школу?  Для 
облегченія  тфавительства  при  введенін  но- 
ваго устава  въ  Тверскую  гинназію,  тамъ 
жертвовалась  денеяснал  сунна  подъ  уожь 
віѳмъ,  чтобы  гимназія  была  преобрааовава 
въ  ноліую  иласеичесвую;  дворянство  хода- 
тайствовало объ  ѳтоиъ  ф(фмально  черѳзъ 
ннниотра  внутреннихъ  дѣлъ,  и  получило 
ѳгь  него  офнціяльное  удостовѣреніе,  что 
входя  ігь  его  представлеиія,  министерство 


народиаго  просвѣщеиія  отыѣвнло  свое  преж- 
нее расп(Ч)лжевіе,  и  что  въ  Тверскую  гин- 
вавію,  согласно  мѣетному  желанію,  рѣшено 
ввести  полный  классическій  уставь;  о  та^ 
коиъ  рѣшенш  з&нинаАшаго  и  трѳволсивша^ 
го  публнку  вопроса  было  уже  заявлено  въ 
гтбернскихъ  вѣдоноотяхъ:  и  вотъ,  не  смо- 
тря на  все  ето,  Тверь  не  получила  того 
что  безъ  воякигь  ходатайотвъ,  сгь  нынѣш- 
няго  же  года,  предоставлено  Шавлшгь,  Врс- 
оту-Литовскому,  Мозырю.  . 


Л5 

Мобквл,  22-п  евнтабрй. 

Россія  стала  теперь  притчею  во  язы- 
цѣхі.  Невнѣшняя  ея  политика,  ~о  которой 
въ  настоящее  время  нѣть  нн  слуху,  на  ду- 
ху, коль  скоро  рѣчь  ндетъ  о  европейскихъ 
дѣлагь, — а  внутреннее  ея  состояніе  обра* 
щаеть  на  себя  вяішашѳ  иностранныхъ  пуб- 
лицистовъ.  По  поводу  какихъ-нвбудь  вол- 
не^  въ  Тафлнвѣ,  не  икЬвшнхъ  въ  себѣ 
ничего  палитичѳскаго,  иностранные  публи- 
цисты готовы  предсказывать  распаденіе 
Россіи:  такъ  не  прочно  кажется  имъ  не 
только  ея  могущеотво,  но  и  самое  ея  су- 
щеетвоваяіе  вгь  видѣ  исЬльнаго  и  единаго 
госуда^хггва.  Какъ  люди  просвѣщенные  и 
большею  частью  іфинадлежаяцѳ  у  себя  до- 
ма къ  либеральнывгь  партіяігь,  они  счи- 
т&ютъ  себя  обязанными  не  безъ  сочувствія 
отзываться  о  лнбѳральныгь  рефорхахъ  ті- 
нѣшняго  дарствюаяія;  но  какъ  естествен- 
ные недоброжелатели  Россіи,  они  съ  осо- 
бвниынъ  удовольствіемъ  останавливаются 
на  нѣкоторыхъ  прнзнакахъ  внутіЯениеЙ  сла- 
бости нашего  государотвенваго  орБанизна, 
я  съ  своей  стороны  обнаружввапть  боль- 
шую готовш>сть  содействовать  его  разло- 
жѳнію:  съ  одной  стороны,  они  оъ  радостью 
указываютъ  своей  ѵу6ма«ѣа&  этв  прнаявкн 
нашей  внутренней  слабости,  а  оь-  другой, 
они  не  забывають,  что* ихъ  голооъ  не  рѣд- 
ко  бывалъ  слышвѣе  въ  Роееіи  чѣмъ  го- 
лоса изъ  среды  русокаго  народа,  и  съ 
эпімъ  соображаютъ  свои,  мнѣнія  и  своя 
косвенные  совѣты. 

Тавнмъ  двойствен  нымъ  характѳроиъ  от- 
личается, между  арочшгь,  н  статья  ЗѴіѵмѵ, 
отъ  2Ѳ-Г0  сентября,  написанная  по  поводу 
доставленныхъ  ей  вэъ  Берлина  свѣдѣиій  о 
бывшихъ  волнешяхъ  въ  Тнфлисѣ  и  вообіцѳ 
объ  отяошѳніяхъ  руссваго  правительства 
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къ  русскому  народу  и  къ  русокнмъ  нно- 
родцамъ.Берлннскійкоррѳспондѳнтъ  Тітев, 
нерѣдЕво  оообщающіб  этой  газѳтѣ  овѣдѣнія 
о  Роосів,  судя  по  тону  дооелѣ  появившихся 
въ  печати  писѳѵь  его,  не  орияадтеииийъ 
ни  къ  числу  политичесвягь  витрнг&вовгь, 
ни  къ  числу  отъталеиныхъ  враговъ  Рос- 
віи,  и  притоиъ,  инѣй  въ  виду  только  аиг 
глШскую  публику,  излагаегь.  лишь  од- 
ин фшсш  аъ  томъ  ввдЬ,  каѵь  они  ѳку 
представляются.  Тахь,  въ  пнвьнѣ  оть  33 
сентября,  онъ  гжоритъ,  между  іірочинъ, 
ѵго  „въ  Роесіи  обыкновенно  оказывается 
большее  вниманіѳ  къ  чувотванъ  н  жѳла- 
ніязгь  вновь  іфиооедннешшхъ  къ  ней  ино- 
родцевъ  чѣмъ  къ  чувотваігь  и  желашимь 
природвыгь  Русскихь;"  онъ  признаѳтъ  нЬ^ 
которую  долю  справедливости  въ  жалобахъ 
какой-то  „иоековокой"  партіи  на  то,  что 
въ  Россіи,  для  тото  чтобы  оользоваться 
хоропшнъ  обращетемъ  со  стороны  вла>- 
етей,  болѣе  всего  необхолдаіо  иѳ  быть  Рус- 
скииъ,  и  съ  своей  стороны  только  замѣ- 
чаегь,  что  оодъ  вліяніеиъ  патріотичеіскаго 
воодушѳвлѳнія,  вовбужденнаго  въ  1863  г. , 
„это  въ  половину  невольное  емнрвтѳ  ыяло- 
яо-налу  «мѣняетея  болѣе  свіѣлыѵь  и  бо- 
лѣе  доотоЙньАгь  иаложеніеѵь,  калсоѳ  начн- 
наютъ  прииинать  природные  Руоскіѳ."  Но 
«го  справедлива  заиѣчаяія  подали  поводъ 
гаветѣ  Тімев  кь  разеуацѳшянъ,  въ'кото- 
рыхь  правда  очевь  ловко  и  искусно  в&- 
реолегона  съ  ложью:  правда  предиавна- 
чается  для  англШской  оублшш,  ложныя 
же  мнѣнія,  вакь  вѣроятно  дунаеть  аагліі* 
екая  гавет,  могутъ  ноолужась  рукомц* 
«шонъ  дая  нѣноторыхь  вліятвльныхъ  лшгь 
віь  Росеіи. 

Брооивъ  ввглядь  на  необыкновенное  рас- 
іфостранвиіе  іфедѣловъ  Россіи,  которое  на 
ааш^Ь  бшю  шЬдіявівю  вавоеванШ  иди* 
илошпнческшсь  усііѣховъ,  на  Воотоісѣ— 
елѣдсггвіемъ  завоеваиій,  отноонгеоьао-вые- 
шей  цивилваащн  и  прѵгяжевія,  овавываю- 
наго  сильиЬйшюгь  тѣлонъ  на  слабѣйяіія, 
ІЧте»  снрашиваетъ,  гдѣ  же  преідЬліі  этому 
вовраставію  Роесін,  г^  тѣ  подводніе  ааін 
ни  и  отмели,  о  которые  ножвтъ  сонру^ 
шяться  не  только  ел  величіѳ,  но  и  самое 
ея  сущестооваше?  Рѣшить  втотъ  вопросъ 
надлежало  такъ,  чтобъ  англійсш:ро  публи- 
ку, 00  возможности,  овнакомвть  оъ  иаотоя- 
щимъ  положеніѳмъ  руссвкхъ  хЬлъ,  я  оъ 
видами,  которые  они  прѳдотавлнють  въ  6у* 
дущемъ,  но  чтобы  съ  тѣнъ  внѣсггЬ  ае  на- 
доумить какъ-нибуд  ь  и  Русснихъ  относи- 


тельно опасностей ,  который  угрожаютъ  ихъ 
отечеству,  и  отаоснтельно  срѳдствъ  къ  ихъ 
отврмцеиію.  Въ  чемъ  же  заключаются 
иотмнныя  опаенооти  Россін,  на  которыя  съ 
удовольсттѳмъ  укаэываѳтъ  Тітез  англій- 
сной  публікѣ?  яРосоія,''  говорить  ата  пер- 
юнсггвуюіцая  ааг^ийскаа  газета,  „дѣйству- 
„ѳгь  такъ  же  какь  неріццю  дѣйствовали 
„велвкіе  аавоѳватели,  и  довольствуется  сла- 
„білсь  оолнтячвскинь  подчииеніенъ  ноко- 
„ренннть,  не  подвергая  ихъ  строгому  но- 
„литичеокону  единсіву.  Бслибы  Поляки," 
говорить  Тітсз,  цискрѳино  соеданйли  свою 
„свою  судьбу  съ  судьбой  Россіи,  то 
яони  внесли  бы  свою  закваску  въ  рус- 
цсвое  нравптедьство,  и  управляли  бы  Ру&- 
„скою  ИнперіѳЙ.'*  Въ  такомъ  уиачиженіи, 
въ  самой  Росеіи,  прѳдставляеть  сѳбѣ  Ті- 
тев  природныхъ  Русскихъ,  которые,  по 
словмгь  англійокой  газеты,  ^хотя  и  были 
йВаетоящею  завоѳвѵгельною  п<^дой  иоста- 
цются  настоящею  опорой  Ииоеріи,  но  тЬаъ 
„не  ненѣе  остаются  лншѳнныии  ареину- 
„ществь,  какія  предоставлены  пртооеди- 
„нетымь  вновь  навеленіянъ.''  Въ  этомъ 
уввчвженіи  прщюдаихъ  Русскахь  и  въ 
этомъ  предпочтеиіи  инородц^въ,  которымъ 
питается  въ  иихъ  чувство  особой  вашо- 
нальности,  Тітез  очевидно,  уоматрнваѳть 
наибольвіую  опаоность  д  ля  РооеЫ,  и  спра- 
вехшао  мѵЬчаѳзть,  что  „упрочеше  госу- 
„даропгь  '  нѳсовкѣоткно  еъ  соіцмшѳіиенъ 
„оеобыхъ  наоюнадьноотей,'  въ  которыхъ 
„било  біы  живо  ить  націояалыюе  чувство." 
Тѣмъ  не  мѳнѣе  гааета  Ті»іе$  находить  несь- 
на  ввтественнымъ  ныяѣшяій  порядонъ  ве- 
щей въ  Роосів,  пьесть,  то  уничштше,  въ 
котороігь,.  по  ■  ея  же  сяованъ,  накодятся 
нрнродтіѳ  Руоежіе  срмннтельио  оъ  при- 
внлѳпфоваинымн  ввородцами.  «Россая,"  го- 
воржтъ-  „уѵѣрѳна  въ  свовхь  воб- 

цогвѳввыхъ  сынась,  во  она  не  увѣреиа  въ 
„полупрясовдинѳнныхъ  къ  ней  ннородвдхъ. 
чОна  старается  лриниршъ  съ  собой  ту 
„часть  свфвхъ  подцшныгь,  которыхъ  она 
„боится  у^минть;  но  отяошеиио  же  къ  дру- 
„г№  она  не  іфаЕвнаетъ  тавихъ  забоі*ь, 
„потому  что  не  инѣеть  поцѵобныхъ  побу- 
„жденій.*  Вогь  каіеіе  мотивы  приходится 
придумываіъ  англійской  гааеггЬ  для  объ- 
яеиенія  того  наунітельнаго  для  всякаго 
БцюпеЙца  фаѵга,  что  въ  Росоіи  инородцы 
польарртся  •  бАдьшнмн  правами  чѣѵь  при- 
родные Руоскіѳ.  Права  и  преимущества 
оказываются,  тавимь  образвмъ,  наградой 
аа  готовность  къ  отваденію  огь  Руссвагд 
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государства  и  къ  возотанію  протявъ  рус- 
скаго  правкгельства.  Согласно  съ  этою| 
теоріей  слѣдовало  бы  и  въ  Соединяннонъ 
Британскомъ  королевствѣ  предоставить  наи- 
большія  права  и  ареянуакстваирхандокимъ 
падди  сравнительно  съ  природными  Ан-| 
гло-Саксанн  в  тѣыъ  еще  болѣе  развить  въ 
тѣхъ  чувство  особой  національности,  ко- 
торое, впрочѳмъ,  сана  же  Тітез  признак 
еть  несовмѣстнымъ  съ  упроченіеыъ  госу- 
дарствъ.  Англійская  газета,  конечно,  не 
обязана  заботиться  объ  улрочевіи  я  скрѣ- 1 
пленіи  государстввннаго  организма  РосЫя, 
и  скорѣе  можетъ  быть  склонна  дѣйство- 
вать  въ  противопололсныхъ  интересахъ,  а ' 
потому  весьма  естественно,  что  она  одо-^ 
бряеть  по  отяошенію  къ  Россіи  то,  чтб| 
она  съ  негодованіеігь  отвергла  бы  въ  оі^! 
ношеніи  къ  Соединенному  Королевству. 
„Награда  Русскаго,"  продолжаеть  Тітез, 
„заключается  въ  соэнаніи  того  нашоваль- 
„наго  величія,  которое  состовляегь  его  до- 
„стояніе:  онъ  прігаадлеаитъ  іл>  еаному  еу- 
^щѳству  государства,  и  участвуегь  во  всей 
„его  славѣ,  каково  бы  нн  Сило  съ  яшгь 
„оЛращеніе."  Дѣйстеттельно,  русскій  на- 
родъыожегь,  по  справедливости,  гордиться 
величіѳиъ  созданнаго  шгь  государспа,  и 
дорожить  инь  какъ  нельзя  болѣе;  во  не 
было  ли  бы  вопіютѳю  яеоправедливоотъю 
систематическое  униженіе  русскаго  народа 
въ  нѣдрахъ  созданнаго  имъ  великаго  го- 
сударства, и  ае  обратилось  ли'  бы  ово, 
наконепъ,  въ  погибель  санону  государвтву, 
не  послужило  бы  къ  разложен^  ето  на 
составныя  его  части,  изъ  коихъ  каасдан 
естеств№но  должна  побуац»гься  къ  от- 
чужденію  огь  господствующаго  народа,  ви- 
дя, что  на  его  долю  доотаетоя:  только  увн- 
чижевіѳ,  а  ва  долю  ввааашмгь  съ  яип 
инородцевъ  -  права,  преинущеетва,  высшее 
образоваше?  Не  м<якеть  быть  ничего  не- 
справедливѣе  и  ничего  опаонѣе  политики, 
основанной  иа  предпочтѳнів  шородцевь  той 
великой  маееѣ  наоелѳнія,  когоінм  ооота- 
вляетъ  основную  силу,  государства:  рано 
пли  поздно  такая  подитвка  должна  нениг 
нуемо  привести  къ  самому  позорному  оцѣ- 
пенѣнію  и  упадку  си  ль  государства. 

Публицистъ  Тітея  уже  предпвдвтъ  то 
время,  когда  въ  различныкъчастяхъ  Рос* 
сіи,  которая,  но  словамъ  етю,  есть  будто 
бы  все-таки  „соединение  многнгь  нѣк№да 
везавиоиныхъ  гооударствъ**  (Казанскаго, 
Астраханскаго,  Сибирсхаго  в  т.  д.),  об- 
наружится стрѳнлевіѳ  къ  отдѣльяому  по- 


лйтяческоиу  сущеотвоиішо.  „Или  самое 
ядро  РоооІи,"  говорить  овъ,  «расколется 
„в  раадробвтся,  или  же  отпадать  отъ  не- 
„го  его  наружный  часта,  и  если  соверше- 
„иіе  этого  процесса  можеть  быть  доволь- 
„но  отдалѳвно  поотяошенію  къ  самой  Рос- 
„сіи,  то  его  нельзя  считать  невозмогаынъ, 
„когда  даже  въ  Тифлисѣ  раздавалвсь  воз- 
„гласы  въ  пользу  отдѣльнаго  національ- 
„наго  существованія."  На  чѳмъ  освованы 
подобный  предположенія,  это  яоло  видно 
изъ  всего  что  оказано  вь  разбираемой  ва- 
ми отатьѣ.  Публвцистъ  Тіте»  ввдитъ  въ 
Россів  нѣчто  похожее  на  Авсі|»ю, — соеди- 
нѳвіе  иногихъ  нѣкогда  независиныхъ  го- 
сударетвъ;  ему  представляются  въ  РосЫи 
рааныя  поллтическія  ващи,  шіѣкиція  свое 
отдѣльяое  паціонапвоѳ  чувство;  овъ  оче- 
видно введеігь  въ  оппбку  тЬмъ  же  самынъ, 
что  служить  любямынъ  орудіѳмъ  въ  ру- 
кахъ  интриганоягь,  полагающихъ,  что  л&- 
лЬеныЙ  ими  фантонъ  недоразуѵЬяіб  бу- 
дѳтъ  въ  оидахъ  расколоть  и  раздробить 
Россію,— онъ  очевидно  введевъ  въ  ошиб- 
ку политическою  отдѣльностью,  прѳдост^ 
л№Ною  нмператоронъ  Алексаядртгь  I  Фин- 
ляндіи  в  Царству  Польскому,  в  яѳ  зыгЬ- 
чаетк,  что  дта  отдѣльаѳеть  деть  ігЬчто  ис- 
куссггвѳвво-ооздавное,  никакого  цеториче- 
скаго  оовеваяія  вѳ  вмѣющѳѳ  и  въ  осталь- 
ной Россіи  не  только  не  находящее  оебѣ 
шпего  лодобвасч),  но  ѵ  веосущѳствнмое 
безъ  оеобѳввыхь  усидій  со  «тороны  рус- 
скаго праавтедьегва.  Предполагав  добро- 
е<юѣстность  въ  этонъ  ааглійскоігь  публи- 
цввтѣ,  только  подобною  ошибкой  и  важ- 
но обълонтъ  ѵю  овъ  какъ  бы  вовсе  не 
прнзнаѳтъ  способности  Россін  къ  наці- 
ональяой  поіяпкѣ.  Хо*д  оиънтолкуѳтъ, 
между  прочвмъ,  о  послѣдствіягь  распрей 
спранѳнія  полвтичѳокаго  либ^ализна  на 
русской  вочвѣ,  о  вііечатлэтѳл.иости  руо- 
скаго  человѣка,  о .  способности  его  додд&г 
ваться  лябѳральныѵь  внувівніамъ  и  даже 
о  тоагь,  что  по  мАірѣ  расиространевія  про- 
евѣщешя  въ  Россіи,  будеть  умевьшаться 
вя' могущество,  какъ  будто  всФивное  н  проч- 
ное образовавіе  народа  не  есть  лучшее 
орвдотю  і^отивъ  веякаго  лже^бсралвзма, 
лже^радивалнвна»  и  веякаго  увлечгаиг  лож- 
ными у  ченыши,  и  каігьбудто.знате  не  есть 
иотишіов  могущество  какъ  отдѣльнаго  че- 
ловѣка,  такъ  и  ліілыхъ  гооударотвъ;  нО 
разчѳтыіѳго,  очевидно,  основаны  на  томъ, 
что  жизвѳнныя  еялы  Россіи,  ію  прежнему 
будуть  параливуеиы  бевврашенъ  вуввчи- 
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жешеиъ  корѳннаго  ѳа  эленгата,  н  ятовслѣд- 
ствіе  веЕзбЬжаат  притонъ  упадка  силъ  въ 
этоыъ  коревномъ  ѳя  элеиентѣ,  Россія  по- 
добно Турціи,  окажется  дряхлѣющиыъ  ор- 
ганизмокъ,  лишенншіъ  той  внутренней  жиз- 
ни, которая  могла  бы  удерживать  въ  ѳдин- 
ствѣ  воѣ  части  его.  Но  эти  разчеты,  но  мень- 
шей иѣрѣ,  неввоевреиенны;  влглійоіаб  пуб- 
лицисгь  очевидно  забылъ^  что  Россіл  нахо- 
дится подъ  властью  Государя,  который  дд- 
ров&ѵь  личную  свободу  20  иилліонамъ  Рус- 
екмч)  народа,  который  положилъ  начало 
ортшизмци  нѣстиаго  земства  и  провозгла^ 
силъ  правый  еудъ  и  твердость  закона,  какъ 
аѣль  своего  правительстаа,  который  снялъ 
оковы  оъ  русской  мысли  и  русскаго  сло- 
ва, который  ножелап  водворить  въ  Рос- 
сіи  европейскую  свстену  обученія  и  ко- 
торый, конечно,  не  потерпитъ,  чтобъ  ино- 
родцы въ  Россіи  могли  надмеваться  сво- 
ими политическими  правами  надъ  іфедав- 
рыми  Русскими  и  отвращаться  оть  Рус- 
скаго народа  какъ  огь  бѳзправной,  ниче- 
го не  значащей  въ  нолкгическоиъ  отно- 
шевіи  массы.  Россія,  обязанная  своему  Го- 
судаіио  столькими  благодѣяиілми,  будетъ 
несоннѣнно  спасена  отъ  той  жалкой  уча- 
сти, которую  сулить  англШскаа  газе- 
та,— спасена  сліяніемъ  ея  подданвыхъ  въ 
одну  политическую  націіо,  нь  которую  во- 
шли бы  всѣ  до  безконѳчноста  дробные,  до 
безконѳчности  разнообразные  ивородчеокіе 
элементы,  лишенные  внутренней  силы  для 
еамостоятедьнаго  сушесівованія,  но  спо- 
собные обогатить  собой  обвдее  цѣлое  и 
плодотворно  развйвмъся  на  общей  ооновѣ. 


Нѣсколько  недѣдь  тому  назадъ,  въ^р- 
тавых^.Влдомеетлхл  {З^  184)  былъ  возбужг 
денъ  вопросъ:  могугь  ли  государотвенныя 
имущества,  имѣя  уже  на  еебѣ  „гипотѳку" 
такой  громадной  важности  какъ  не  обевпе- 
ченнав  раэиѣиныиъ  фондомъ  часть  кредит- 
ные бидетовъ  (именно  568.542.029  р.)  и 
не  обѳзпечеиная  заложенными  въ  бывшихъ 
кредитныхъ  учрежденіяхъ  инущеетвами 
чаеіъ  лятиароцентныхъ  билетовъ  государ- 
отвевнаго  банка  {Виржевыя  Бѣдомости 
предполагаютъ  сущѳотвованіе  таковой  чл- 
сти,  не  о<^оняя,  ѳеновываетоа  ли  это 
врѳдположѳаіе  на  чемъ-либо  иномъ  кронѣ 
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дополнительной,   незначите льн(Ш  выдачи 

пятипроцентяыхъ  билетовъ  первого  вы- 
пуска государственному  банку  для  усиле- 
нія  его  платежныхъ  средствъ,  выдачи  спе- 
щяльно  обезпеченной  достояніемъ  госу- 
даретвеннаго  банка),— могуть  ли  государ- 
ственныя  имущества  подвергнуться  еще 
другой  гипотекѣ  по  залогу  въ  кредитномъ 
обществѣ  барона  Френкеля  и  не  поведеть 
ли  допущѳніе  того  къ  разрушенію  довѣ- 
рія  къ  оистѳнѣ  нашего  государственнаго 
кредита,  какъ  внутри,  такъ  и  внѣ  госу- 
дарства? Вопросъ,  возбужденный  Бирже- 
выми Впдомостями,  былъ  воддѳржанъ 
Торювымь  Оборникомь  36),  высказав- 
шимъ  мнѣше,  что  государствеяныа  иму- 
щества не  могуть  быть  закладываемы  въ 
поземѳльныхъ  банкахъ,  и  что  даже  слухи, 
будто  государственный  имущества  неме- 
дленно ііоступягь  въ  задогь  учреждаемому 
барономъ  -Фрѳшселенъ  банку,  весовмѣотны 
съ  честью  и  доотоинотвомъ  нашего  праг- 
вительства.  » Приписывать  ему  подобное 
иамѣреніѳ,  оказано  въ  Торговомъ  Сбор- 
мит,  значить  считать  правительство  спо- 
собнымъ  на  ведобросовѣстность  и  неспо- 
собньигь  понимать  свои  собствѳнныя  сред- 
ства н  интересы."  ЕЕа  статью  Торимаю 
Сборника  было  съ  одобреніемъ  указано 
въ  ііЁ  195  (отъ  10-го  сентября)  Бирокс 
выхь  Вѣдомостей  и  прибавлено  утверди- 
тельно, что  яказенвыя  имущества,  состо- 
ящая въ  вѣдѣши  ниниотерепіа  государ- 
ственныхъ  имущеотвъ,  не  могуть  подлеха/ть 
залогу."  Но  эта  утвердительность  никому, 
конечно,  не  помѣшала  смотрѣгь  на  ра^ 
суядюнія  двухъ  биржевыхъ  гаветь  какъ 
на  странный  пврадовсъ. 

Относительно  права  казны  продать  и 
вообще  отчуждать  государственный  иму- 
щеетва  никогда  ннкѣмъ  ке  шскааывалось 
сомігЬяій;  а  кто  имѣетъ  право  отчуждать, 
тогь  имѣѳть  тѣмъ  нѳоомнѣяігЬв  право  за- 
кладывать. Это  талая  очеввдиыа  ваци*,  что 
невозможно  было  придавать  какое-либо 
серіозиое  значеніе  разсуждѳніянъ  Вирже- 
выхй  Впдомоетей  и  Торювто  Сборншм 
о  пралѣ  казны  закладнваігь  государствѳіь 
ныя  имущества. 

Вопросъ  о  курсѣ  пятинроцеятныхъ  би- 
легговъ,  постоянно  падающенъ,  ѳоіъ  во- 
просъ чрезвычайно  важный.  Они  были 
выпущены  рубль  ва  рубль  подъ  вклады, 
которые  были  вьпѣснѳны  взъ  казенныхъ 
банковъ  понижевіемъ  интереса  съ .  4Ѵ«> 
сначала  на         погонь  на  2'/»-  Подписка 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


594 


на  пятипроцентные  билеты  не  была  хЬлош 
добровоАЯЫмъ,  точно  также  каѵь  о  под- 
писка па  билеты  яепрерывнаго  дохода, 
подвѳрппіеся  еще  болЬе  тяжкой  участи. 
Какъ  тѣ  таиъ  и  другів  билеты  были  перто- 
начальяо  куплены  по  довѣрію  отчасти  яы- 
нужденноиу,  а  потону  на  финаасовонъ 
уітравлепіи  несонпѣшіо  леаснть  нравствен- 
ная обязанность  всячески  заботиться  о 
поддержкѣ  курса  этихъ  бидѳтовъ,  ятѣьеъ 
паче  избѣгать  такигь  мѣръ,  который  пря- 
мо подрываютъ  его.  Серіозяов  иополиеніе 
этой  обязанности  тѣмъ  болѣе  валено,  что 
не  мало  затрудняется  продолжающеюся 
выдачей  пятипроцеитаыхъ  билетовъ  вто- 
раго  выпуска  (по  выкупной  операціи),  ко- 
торыхъ  вурсъ  не  ножѳть  не  отражаться 
на  вурсѣ  пятвпроцеятяыігь  билетовъ  пер- 
ваго  выпуска.  Это  дѣло  есть  дѣло  крайне 
серіозноѳ,  но  ему  всего  болѣѳ  можетъ  по- 
вредить то  фальшивое  ннѣніе,  будто  курсъ 
пятнпроцеятныхъ  билетовъ  перваго  вы- 
пуска зависнтъ  лишь  огь  иеприкосноввн- 
ности  государственныхъ  имуществъ,— мнѣ- 
ніе,  которое  можетъ  только  замаскиро- 
вать настоящую  причину  упадка  курса. 
Эта  причина,  накъ  извѣстно  всякому  бир- 
ікѳвоиу  человѣку,  есть  опасвяіе  новнхъ 
зайиовъ .  Кредить  государствъ  основы- 
вается на  ихъ  бюджеггЪ;  на  упадот>  кур- 
са государственныхъ  фондовъ  дѣйствуѳтъ 
дефицить.  Это  аквіома  въ  фииансовомъ 
юрЬ;  ио  почему  вто  такъ  бывавгь?  По- 
чему ^анцузов^  бумаги  столь  ниасе  ан- 
глійокихъ?  Потону  ли  что  кто-нибудь  изъ 
крѳдиторовгъ  Фравщи  опасается,  чтЫІъ  зто 
государство  въ  одно  прекрасное  утро  не 
перестало  платить  проценты  по  <яоимъ 
бунагамъ?  Конечно,  нѣть.  Такого  опасѳ- 
нія  никто  ве  питаѳгь;  всѣ  увѣрены,  что 
Францін  выполнить  свои  обязательства  съ 
ненеиьшею  точностью  чѣиъ  Англія,  какъ 
рѵвно  всѣ  увѣреиы  въ  безукоризненной 
точиоот  платежей  по  долгаѵь  Россіи.  По- 
чему же  французскіѳ  фонды  стоять  мвото 
ниже  англійскихъ?  Почему  биржевые  кос- 
мополиты довольствуются  надымъ  дохо- 
домъ  съ  англШскнгь  фоидовъ,  асъфран- 
цувскихъ  хотять  получать  ббльпгіе  дохо- 
ды, хотя  доходы  по  всѣмъ  атнмъ  фонданъ 
выплачиваются  сгь  одинаковою  аюсуратно- 
стію  и  одинаковымъ  золотомъ?  Тутъ  все 
дѣло  не  въ  опасеиіи  за  вѣрноѳ  полученіѳ 
дохода,  а  въ  опасеніи  за  цѣлость  капи- 
тальной сунны.  Капиталисть  довольствует- 
ся иахымъ  процентомъ  по  тавинъ  буна- 


гамъ, которыя  не  упадугь  вгь  куреѣ;  овъ 
вознаграждаетъ  себя  значнтельнымъ  про- 
центонъ,  когда  опасается,  что  новые  зав^ 
мы  подорвуть  биржевую  цѣну  бумаги,  ко- 
торую <яп  иокупаѳгь,  а  о  вѣроятности 
или  невѣроятпости  яовнхъ  злІЬіовъ  оиъ 
заключаеть  по  бюджету  того  госудацкггва, 
котораго  фонды  оиъ  ишгЬревается  избрать 
для  помѣщ^пя  своигь  капиталовъ.  Дефи- 
іщгь  великъ;  политическое  положенів  за- 
труднительно; въ  финансовонь  управленія 
вѣгь  бережлнвоош;  аайны  употребляются 
иепроиаводятельио;  казѳяяыя  д^ги  под- 
вѳргмотся  двлапидааои:  значить,  государ- 
ство не  обойдется  безъ  займовъ;  значить, 
за  его  фонды  опасно  давать  ихъ  тепереш- 
нюю ісійіу, -  и  вогь  вітЬ  сдѣлки  соверша- 
ются ие  иначе  какъ  оъ  ноннжвніенъ  курса, 
и  слѣдовательно  курсъ  падаетъ.  Но  какъ 
только  исчезаегь  или  ослабляется  вѣро- 
ятвость  яовыгь  зайновъ,  тотчасъ  же  фонды 
начияаютъ  идти  ѵь  гору  и  посттіенио  вы- 
равниваются съ  фондами  хругнхъ  госу- 
дарствъ, приносящими  одинаковые  про- 
центы. Кому  не  извѣстаа  эта  биржевая 
процедура?  Кто  не  понимаегь,  что  без- 
прерывныя  колебанія  въ  цѣнѣ  фондовъ 
разяыхь  гооударотвъ  нѳ  ногутъ  освояы- 
ваоься  на  изнѣрѳніи  оостоятельиооте  атихъ 
государствъ?  Когда  состоятельность  госу- 
дарства подвергается  соннѣнію,  фонды 
этого  государства  не  ногутъ  инѣть  ника- 
кой цѣны.  Колебаяія  фондовъ  оооотвѣт- 
ствуюгь  тому  мвѣяію,  которое  хіоотавхаѳтся 
въ  фюкшсовонь  мі(ИЬ  о  вѣроятносш  или 
невѣроятности  заключѳяія  этимъ  государ- 
ствонъ  новыхъ  займовъ,  могущигь  подо- 
рвать займы  прѳжніе.  Воть  почему  курсъ 
бунагь  того  или  жі^угагогееударспіа  всег- 
да зюисить  оть  степени  (^агосостоянія 
его  фииаясовъ,  то-ѳсть  отъ  соотношеиія 
между  его  доходами  и  расходами.  Прода- 
жа или  я^іродажа  государвтвѳипыхъ  иму- 
ществъ, сана  по  оѳбѣ,  иѳ  можетъ  тутъ 
ниѣть  ниналЪйшаіЧ)  вліянія.  Бели  продажа 
государотвенныхъ  имуществъ  происходить 
на  оеяованіяхъ  разумныхъ  и  ведется  че- 
стно, если  деньги,  выручатыя  огь  про- 
дажи, употребляются  производительно  и 
въ  интѳреоѣ  государсгвеняоігь,  то  продажа 
государственныхъ  имуществъ  можегьдѣй- 
етвоваіъ  на  биржи  успокоительно  и  по- 
влечь за  собою  ловышеніе,  а  отнюдь  но 
попвженіе  курса  государственныхъ  фон- 
довъ. Напротнвъ,  если  щюдажа  государ- 
ственныхъ имуществъ  употребляется  какъ 
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«рвдотво  отсрочивать  необходиныя  сбере- 
жѳнія  или  даже  развивать  либеральное  об* 
хождешѳ  съ  каэенныии  деньгами  въ  угоду 
охотник&мъ  живятьоя  на  счегь  казны, 
всегда  и  ве8д:Ь  достаточно  многочиолен- 
ДБОгь,  то  делала  оола(№і>тъ  надежда  на 
возстаиовлѳяіе  равнов'ІЬсія  вгь  бюджетѣ,  а 
потону  въ  будущемъ  должны  предвидѣться 
яабны  тѣнъ  болѣе  значительнее,  чѣвгь 
«альѵЬѳ  разовьется  привычка  къ  растратЬ 
шеняыхъ  девегь:  при  таконъ  ходѣ  дѣлъ  I 
продажа  казенныхъ  ииущѳствъ  причинила! 
бы  понгскеніе  курса  на  фонды.  I 
Да  извинять  насъ  читатели,  что  мы  ва- 1 
нинаеігь  вхъ  излоасѳніеиъ  такихъ  элемея- 1 
ті^шыхъ  вѳщ^.  Залогъ  государственныхъ 
имуніествъ,  по  своему  дѣйствію  на  кре- 
дитъ  государства  ничѣмъ  не  отличается 
оть  ихъ  продажи.  Залогъ  есть  мобилиза^ 
шя,  временное  прввршценів  недвижимое 
«обствѳшюсти  въ  движимую,  то-еоть  въ 
деньги,  которыя  можно  употребить  и  хо- 
рошо и  дурно.  Никогда  не  одянъ  разум- 
ный эковомисгь  не  утверждать,  чтобы  но- 
<^ялизацыі  поземельной  собственности,  какъ 
<іи  она  ни  бьиа  правильна,  уясе  сама  по 
чзебѣ  упрочивала  ее  или  возвышала  ея 
цѣнноеть.  Не  сама  нобнлязапія,  а  только 
возможность  нобилизадіи  вшвышаѳтъ  цѣ- 
ну  имущѳствъ  в  въ  извѣстной  степени  упро- 
чиваешь собственность  въ  рукахъ  ея  вла- 
дѣльцевъ.  ЗакладывающіК  свое  имущество 
яе  возвышаетъ  чрезъ  это  его  цѣннооти, 
а.  напротивъ  уменьшаетъ  нтогъ  своего  чн- 
стаіч)  кааитала,  если  не  пріобрѣтаѳгь  на 
завятыя  деньги  чего^нбудь  такого,  чтб 
мокѳгь  доставить  ему  бодьпю  выгодь  ч^1№ 
эти  деньги.  ПриігЬияа  этоть  труиамъ  къ 
правительству,  должно  сказать,  что  пра- 
вительство можетъ  и  выиграть  и  проиграть 
отъ  залога  своихъ  имущѳствъ.  Оно  вы- 
игрыв&етъ,  если  подъ  вещественный  з^ 
логъ  получить  деньги  на  бол-Ье  выгодныгь 
условіяхъ  чѣмъ  бѳзъ  залога:  въ  настоя- 
щую минуту  русское  правительство,  на- 
примѣръ,  выиграло  бы,   занявъ  деньги 
подъ  вещественный  вадогъ  ниже  курса 
«воихъ  фондовъ,  т.-ѳ.  ниже  Ь^І%*Іщ,  и  еѵ 
иявъ  деньги  по  6 '/,'/•>  ено  проиграло  бы 
{о  7,2*/, ,  предполагаемыхъ  въ  банкѣ  барона 
Френкеля  мы  и  не  говоримъ).  ДахЬе,  рус- 
екое  правительство  выиграло  бы,  еслнбы 
даиятьи  такимъ  образоиъ  деаьги  оно  упо- 
требило производительно,  то-еоть  произво- 
дительно не  только  прямо  въ  эконоинче- 
«коѵь,  но  н  въ  полвтическомъ  сиыслѣ. 


Если  польское  возотаніе  стоило  русской 
казнѣ,  нвлринѣръ,  нѳмѳнѣѳ70иилдіоновъ, 
то  всякая  политическая  мѣра,  устраняя 
въ  будущѳнъ  возможность  возстанія,  но- 
жѳтъ,  при  дрпущеніи  грубой  оцѣнки  на 
деньги,  считаться  равносильной  оуммѣ  70 
милліоиовъ  рублей,  а  потому  даже  съ  этой 
грубой  экономической  точки  зрѣнія  ока- 
залась бы  несомнѣнно  ^оизводительною 
даже  весьма  значительная  затрата  казен- 
наго  капитала  на  ссуды  для  упроченіярус- 
скаго  землевладѣнія  въ  западномъ  краѣ, 
этого  необходикаго  шага  къ  упраздненію 
польскаго  вопроса.  Точно  также  оказалось 
бы  производитіьиынъ  употрѳбленіе  казея- 
ныхъ  денегь  на  окорѣйшее  оооруженіе  жѳ- 
лѣзной  дороги  изъ  Москвы  въ  Кіѳвъ  и  изъ 
Кіѳва  въ  Одессу,  потому  что  это  соору- 
жеиіе,  въ  соединеніи  съ  реформой  землѳ- 
владѣнія,  улучшило'  бы  положѳніе  Россіи 
по  полыяюму  вопросу,  и  кромѣ  того,  шѣ- 
яо  бы  важное  значеніе  по  -восточному  во- 
просу, содѣйствуя  въ  то  же  время  упро- 
чвнію  дружественныхъ  отношеній  между 
Роосіей  и  Австріей,  которая  тогда  равно 
приняла  бы  въ  разчетъ  и  усяленіе  нашей 
торговли  съ  нею,  и  угаленіе  етратегиче- 
екаго  знаяепія  кіевекой  крѣпости.  Какъ 
упрочѳніѳ  русскаго  зѳнлевладѣиія  въ  за- 
падномъ краѣ,  такъ  н  скорое  проведете 
кіевскоЯ  же^^Ь8яой  дороги  подѣйствовали 
бы  бдаготаоряо  на  крѳдитъ  Роооін,  и  куреъ 
русскихъ  фоцдоѵь  не  потерядъ  бы,  авы- 
игралъ  бы  отъ  подобнаго  употрѳблѳнія  де- 
негь выручениыхъ  оть  іфодажи  или  зало- 
га государственныхъ  нмущѳетвъ,  равуігЬет- 
оя  еслнбы  одновременно  съ  этинъ  обнаг 
ружилаеь  бережливость  русскаго  фииансо- 
вата  уаравленія  и  сталь  уменьшаться  де- 
фицитъ  какъ  въ  бюджѳтѣ,  такъ  н  въ  дѣй- 
етвнтельномъ  его  исполненпі  адмияиотра- 
щей. 

Говорить  ля  еще  о  куроѣ  кредитныхъ 

билѳтовъ,  то-есть  о  вѳисѳльномъ  курсѣ, 
который  будто  бы  обезпечивается  всѢйгь 
достояшемъ  государства?  Въ  закоиѣ  дѣй- 
ствительно  сказано  нѣчто  подобное,  толь- 
ко не  по  отиошѳвію  ѵь  курсу  кредитныгь 
бялетовъ,  а  къ  ихъ  ра8М'Ыіу  на  звонкую 
монету.  Безостановочность  разиѣна,  вотъ 
что  должно  обѳзпѳчиваться,  по  закону  воѣмъ 
достояшемъ  государства.  Но  какъ  скоро 
размѣна  нѣгь,  то  куреъ  іфедт'ныхъ  би- 
летовъ  завиоить  единственно  отъ  ихъ  ко- 
личества, а  не  находится  ни  въ  каконъ 
отношеніи  кь  количеотву  государственныхъ 
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имуществъ.  ВоякШ  новый  выпускь  кредит- 
иыхъ  билетовъ  отзовется  на  ихъ  курсѣ, 
а  также  отзовется  на  немъ  всякое  огра- 
ниченіе  района  обращенія  кредитныхъ  би- 
летовъ.  Еслнбы,  напрішѣръ,  пріеиъ  кре- 
дятныхъ  билѳтота  быль  объявлѳнъ  нѳобя- 
тельнымъ  въ  Финляндіи,  то  кромѣ  неспра- 
ведливого разоренія  многихъ  жителей  это- 
го великаго  княжества,  состоящихъ  тшгь 
кредиторами  или  иыѣющихъ  свой  актввъ 
въ  инперіи,  вся  ишіерія  поетрадала  бы  отъ 
поиижешя  цѣнности  кредятнаго  рубля. 
Вотъ  дѣвствительио -возиоишыя  причины 
упадка  вексельнаго  курса,  а  продажа  или 
залогъ  государственныхъ  имущестаъ  тутъ 
рѣшительно  ни  при  ченъ,  что  понинаѳтъ 
не  только  всякіб  экономкотъ^  но  и  всякій 
Еомнерчѳскій  чѳловѣкъ. 

Тѣмъ  не  менѣе  вопросъ,  высказанный 
Биржевыми  ВпдомоіЯпями  и  Тормвымь 
ОборникомЬі  послужилъ  поводоѵь  къ  се- 
ріозноиу  приключений  въ  ыалѳньвоиъ  мі- 
рѣ  русской  печати  Статьи  этихъ  газегь 
вызвали  въ  Сѣверной  Почтп  занѣтку,  о 
которой  впрочеиъ  сама  редакція  органа 
ииииотеротва  внутреянихъ  дѣлъ  объявила 
потомъ,  какъ  о  заиѣткѣ  „сообщенной,"  не 
обозначая  того  ведомства,  которое  сооб- 
щило ее,  но  очевидно  отличая  это  вѣдом- 
ство  отъ  министерства  внутрвнкихъ  дѣлъ. 
^Сообщенная"  занѣтка  подвилась  въ  199 
Сѣверной  Почты  (огь  16-го  сввтяб|ш)  и 
въ  овою  очередь  вызвала  въ  С.-штер- 
б^гскихг  Вѣдомоетяхъ  (І^  243,  отъ  18-го 
сентября)  передовую  статью,  за  которую 
ыинистръ  внутреянихъ  дѣлъ,  на  основаяіи 
ст.  29,  31  и  33  (Ц  глшы),  выеошійшѳ 
утвержденнаго  &*го  анрѣля  1Ѳ65  года  квѣ- 
нія  государствѳннаго  совѣта  и  согласно 
заключений  совѣта  главнаго  управленія  но 
дѣламъ  печати,  опредѣлилъ:  объявить  пер- 
вое предостережете  газетѣ  С.-Петербург 
стя  Влдомости  въ  лвцѣ  ея  редшегора-из- 
датѳля  6.  Ѳ.  Корша.  Мы  перепечатывав 
емъ  ниже  текстъ  этого  предостерѳжеиія, 
и  яо  поводу  его  позволииъ  себѣ  высказать 
несколько  недоразумѣиШ,  для  разъяоне- 
нія  дѣла,  въ  томъ  убѣяценш,  что  на  п^ 
вы?ъ  порахъ  по  допущеніи  факультага»- 
наго  освобождены  отъ  предварительной 
цензуры  должно  быть  оообѳнно  важно  и 
обоюдно^латѳльно  точнѣе  опредѣлить 
обязанности  печати. 

Въ  фактичѳекомъ  отношеніи  О. -Петер- 
буръекія  Вѣ^отсти  строго  держались  іхь 
го  что  было  изложено  въ  „сообщенной** 


зшгЬткѣ  Сѣвериой  Печты.  Въ  отатьѣ 
С.  -  Петербургскиал   Вѣдомостей  пряно 
сказано,  что  рѳдакція  „не  ииѣетъ  ника- 
кихъ  свѣдѣній,  сюда  относящихся,  и  не 
рѣшаѳтся  судить,  въ  какой  степени  при- 
знается необходвшигь  новый  заемъ  "  Въ 
евонхъ  показанілхъ  С.-Пвтер(^гекія  В*ь- 
домости  основывались  исключительно  на 
тѣхъ  „данныхъ,  которыя  иравительствея- 
ный  оргшгь  счелъ  ва  нужное  передалъ  на 
общее  обсуждешв.**  По  части  фактовъ  ст&- 
ло-быть  не  было  сдѣлано  С.~Петербур^ 
скими  Ведомостями  никакой  Неокронно- 
стн,  могущей  повредить  государственному 
кредиту.  Прѳдостерѳжеше  впрочеігь  и  да^ 
но  не  за  сообщеиіе  фактовъ,  а  за  »аесо- 
гласныя  съ  интересами  государстаѳнналѵ' 
кредита  суждѳнія  о  такихъ  правительствен- 
ныхъ  раепоряженіяхъ,  о  которыхъ  не  бы- 
ло досе^^Ь  объявлено  никакихъ  положитель^ 
ныхъ  ввѣдѣніЯ.**  Но  тутъ  именно  возни- 
каетъ  нѣеколько  недоумѣвій.  С.-Петвр- 
бургетя  Влдомости  судили  не  о  прам- 
тельствѳнныхъ  распоряженіяхъ,  уже  состо- 
явшихся, а  только  о  предположеяіяхъ.  На,С' 
оенованіи  статьи  16  гл.  ІУ  высочайше  ут-| 
вѳрждѳннаго  6-го  апрѣля  1865  г.  мнѣніяі 
государетвеннаач)  оовѣга  печать  инѣетъпра^/і 
во  обсуждать  распублнкованныя  правитель-^і 
ѳтвнінБ&я  распоріжѳиія;  тѣнъ  болѣе,  ко- 
нечно, подлежать  обсуждеяію  печати  пра- 
внтѳльстаенныя  нредположенія,  потому  что^ 
ннемно  при  ихъ  обсужденін  печать  иожетъ 
принести  существенную  пользу.  Итакъ, 
О.-Петербуръскія  Впдомости  подверглись 
предостережен!»  и  не  за  обѳужденіе  пра- 
виюдьспшныхъ  предположвяіЙ,оповѣще№- 
ннхъ  въ  «еообщеяноК*  эаагЬткѣ  Сѣвермой 
Почты,  а  толысо  за  -свойство  этого  об- 
суждѳнія.  Въ  этихъ  і^аняіжхъ  вопросъ 
додженъ,  кажется,  состоять  преаде  всего 
въ  благояамѣретіости  илѵ  злонанѣревяо- 
ота  суждѳнія,  вовторыгь  .въ  его  тонк,  в 
накокѳпъ  въ  его  основаггелыіоста.  Евіоі, 
какъ  наиъ  кажется,  вндѣть  злое  канѣре-* 
віе  въ  сталъѣ    С.-Петербурѵясихг  Вѣдо- 
мостей  кЬть  повода,  еслн  тонъ  статьи, 
какъ-  для  воякаго  читателя '  очевидно,  оі^ 
личается  соокойствіемъ,  то  вопросъ  ста* 

Л0-6ЫТГ>  сводится  къ  0(ШОВ«Г9ЛЬЯОСТИ  миѣ- 

нія  (выраженнаго,  впрочеѵь,  нъ  О.-Петер^ 
бурхекихъ  Вѣдомоетяхъ  условно),  что  за- 
логъ государственныхъ  ннущветаъ  ыояеть 
іяжѣтѣ  вліяніе  яа  курсъ  шгшпроцѳиташъ 
бнлѳтовъ.  Это  инѣиіе,  мы  вгь  томъувѣре- 
ш,  неосновательно,  но  ігозволяенъ  себѣ 
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спроеить,  какое  (тіопюніе  къ  государ-  Ѳгь  этихъ  отатей  она  отличается  «ъ 
спѳшіону  кредиту  вюжотъ  инѣть  нѳоено- ,  своей  выгодѣ. 

валшность  кш  яѳопредѣлггАлыгоогыіѵЬ- 1   

тИ  той  или  другой  н^іфиціяльной  и  неофи- 
ціозиой  газеты,  о  тоыъ  или  другомъ  во- 
кросѣ  подлѳясащѳмъ  обсуждѳшю  и  печати  | 

и  всѣхъ  баржюыгь  людей?  Неопрвдѣли- ,  д,^,^  24-го  офнтября. 

тельшмяьннѣній  въ  „еообщввноб,*'  то-ѳоть 

офиціяльяой  заѵѣткѣ,  кань  соверщеяво!  Изъ  поыѣщаѳной  ниже  рижской  коррѳ- 
впршѳдливо  занѣчѳко  въ  №  203  0№««р-  спонденціи  г.  Семенова  читатели  у знаютъ, 
иой  Яочты,  могла  возбудить  сомнѣнія  или  что  кенннссія  магистрата  и  двухъ  город~ 
иедораэуігкнія.  Одобрете  миннетѳрствомъ  і  свнхъ  пільдій,  овончатѳльяо  первснатри- 
фишівсовъ  въ  пѳчѵгв  ота/гѳй»  яодобныхъ .  вавшая  провктъ  городоваго  устройства  № 
статьлмъ  Биржевыхь  Вѣдомоетей  и  Тор-  \  ги  для  иредставлѳиія  его  гѳнералъ-губѳр- 
іоваго  С^рмикау  направлениыгь  противъ  |  натору,  отказала  русскому  языку  въ  равно- 
иравительотв^гаыхыфедполоасеній,  конеч-|  правности.  Это  извѣотіе  не  новость,  по 
но,  и8вѣоппіхыіавистерству,  иоасетъ  так- .  крайней  нѣрѣ  не  еиЬжая  новость;  оно  до- 
же подать  поводъ  къ  вѳдоразуѵЬніямъ.  На- 1  шло  до  на^  у»е  довольно  давно  внѣетѣ 
коиець,  появлѳяіе  въ  газетѣ  субвенціони* ,  съ  саишгь  про№оігь  и  обширными  статья- 
руеной  нравигольствомъвыражѳтй,  въро-,ыи  о  нѳмъ  Рююекой  Газеты,  но,  приэна- 
дѣ  того  что  залогь  государствѳияыхъ  ину-  емся,  мы  не  ног  ля  побѣдить  въ  оебѣ  то 
ществъ  быль  бы  нарушеиіѳнъ  основнато  тягостное  чувство^- которое  возбуждается 
гоеударетвегааго  залога,  не  мохетъ  не  і  подобными  извѣотіяии,  и  предпочитали  мол- 
ярюзвестн  неблагоіЕріятнаго  дѣвствія,  е&-  чапъ,  ожидая  что  будеть  далѣе.  Но  теперь, 
ли  не  на  кредитъ,  конечно,  то  начитаю-  печатая  корреоноидеяцііо,  предназначенную 
щую  публику.  Но  неужели  гоеуі,арствѳн- і  для  обнародовашя  въ  нашей  газетѣ,  мы  не 
ный  креднгь  есіъ  вещь  до  такой  степени .  мохѳнъ  не  выставить  на  »»дъ  всей  печаль^ 
колеблющаяся,  что  на  негЬ  иожѳгь  инЬть ,  ной  оторояы  дЬла,  о  которомъ  говорить 
вліяпіеііоосновал«вьиость,оиіябочноетии  г.  Сѳнѳновъ. 

даже  вовіющая  яелѣпооть  і|^нааоовыхъ '  Итакъ,  Туромъ  въ  Турецкой,  Кптаецъ 
мнѣній  той  или  другой  независимы!  газе- 1  въ  Китайской  ампѳріи  могутъ  найдти  себѣ 
ты?  Намъ  кажется,  что  огь  свойс-лва  мнѣ-  судь  на  своеѵь  роднонъ  языкѣ,  а  Русоко- 
нШ  такой  газеты  зависитъ  ея  собственный  му  въ  Русской  Имперіи  отказываетъ  въ 
кредитъ,  а  не  іфалггь  гооуд&рствѳяяый^ '  этонъ  коммасеія  рижокаго  магистрата  и 
Что  касается  до  статьи  С>~1Іетері^гскиаяі}  двухъ  городскнхъ  гильдіЙІ  Чего  нѣтъ  и 
Вѣдолюсітйу  то  судя  о  ней  со  <7п^ны,і  ни  въ  одиомъ  госуд^ствѣ,  цивилизован- 
мы  можѳмъ  сказалъ  по  всей  сир^дливо- :  шніъ  и  не  циввлнвовалномъ,  то  должно 
.етв,  что  она  вовсе  не  такъ  отраняа,  что-ііииѣть  силу  въ  Россіи.  Въ  руеокош>  горо- 
бы  могла  даже  подорвать  креднгь  газеты;]  Рягѣ  русокій  яэыкъ  не  должеиъ  шгЬть 
во  всякоѵъелучаѣ  она  иѳвгЬе  странна  чѣмьіткгь  правь,  которыя  были  бы,  конечно, 
тѣ  статьи,  на  который  она  возріикаѳгь.  |  даны  ему  въ  Кеяигсбергѣ,  еслибы  тамъ  пѣ- 
Ѳва  возражаегь  на  ту  пСОобщвннуЕО"  заг-  і  лая  треть  наседѳнія  состояла  изъ  природ- 
мѣтку,  поятвшуюся  въ  Оѣверноа  Иочг-  тлхъ  Русскихъ.  Такъ  посудила  коммнссіл, 
тіь,  которая  вызвала  оговорку  н  Огме^  засѣдавшал  въ  Ригѣ;  таігь  поеудилъ  и 
ной  Пвнмы\  кромѣ  того,  она  возражаешь  { ражокій  магнстрагь^-^тогь  рнжсіий  маги- 
на  статьи  Бироюевглхъ  Вѣдомбстей  и  Тор-  стрйтъ,  который  до  сихъ  поръ  заставдя- 
говаю  Сборника,  и  лишь  отчасти  съ  ни-  -  етъ  рижскихъ  граи^акгь  присягать  въ  вѣр- 
ми  соглашается.  Она  свободна  отъ  рѣз-^  ности  Императору  Всероесійскому,  Наслѣд- 
нихъ  отранвоегей  тѣхъ  статей,  па  кот(ь  нйку  Всероеоійокмч>  Престола  и  ему,  ма- 


рыя  она  воаражаеть:  она  не  вривнаеть, 
внѣстЬ  съ  яСообщенною**  статьей,  част- 


гяетрату,  словно -учаетнику  въ  верховной 
власти. 


ной  собоівенности  за  государственное  до- ,  По  плодшіъ  піръ  познаются  полігпіческія 
стояиіе,  и  яе  утверждаеть,  внѣстѣ  съ  учревдеяія;  по  плодамъ  его  должно  по- 
.Афіжевмлш  Вѣдомостями  и  ТорговымгІ  знаватьоя  и  теперешнее  {шкское  гсфодское 
Сбормикомъ,  что  государство :  не  имѣеттіустройотво.-Онобезспорно  отличается  сто^ 
права  зшсавдываѵь  казенный  инущѳс^аД  костью;  но  что  было  эащиЩА^ио  и  ограж- 
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даемо  этою  стойкостью?  Городъ  Рига  за- 
нянаегь  важный  торговый  пувктъ,  лежат 
щій  на  устьѣ  большой  рѣки  и  весьма  удоб- 
ный для  мореходства.  Въ  былое  время  этотъ 
городъ  пользовался  своииъ  положеніемъ 
чтобы  брать  въ  свою  пользу  дань  съ  то- 
варовъ  шедшихъ  къ  нему  изнутри  стрВ'- 
ны;  онъ  пользовался  также  своимъ  поло- 
жѳніеыъ  на  перепутьи  между  западною  Ев- 
ропов  и  РоесіѳЁ,  чтобы  пѳрехватываіть  иа- 
етеровыхъ  людей  отправлявшихся  въ  Рос- 
сию и  вообще  противодействовать  прямьшъ 
сношеніямъ  Москвы  оъ  Заладомъ  Русское 
владычество  сохранило  за  нимъ  полное  само- 
управленіе;  реформы  тамошняго  городоваго 
устройства,  введенный  Екатериной  Вели- 
кой при  восторженномъ  одобренія  бодь- 
шинства  рижскихъ  гражданъ  не  только  рус* 
скаго,  но  и  нѣмешсаго  происхожденія,  бы- 
ли отмѣнѳны  тотчасъ  же  по  вступлѳніи  на 
црестолъ  императора  Павла  I,  по  ходатай- 
ству магистрата,  просившмю  о  возстааов- 
леніи  прежнихъ  порядковъ,  какъ  дрѳввей, 
драгоцѣнной  для  города  святыни.  І^ше  же 
плоды  получилъ  городъ  отъ  атнхъ  поряд- 
ковъ?  Пошли  ли  они  въ  іірокъ  ему,  пошли 
ли  они  въ  провъ  даже  немногинъ  приви- 
легвровашшмъ?Были  ли  они  залогокъ  сво* 
боды,  развивающей  хизиь  и  самодеятель- 
ность, удесятеряющей  силы.  Городъ  Рига 
есть  торговый  городъ,  и  его  усігЬхи  всего 
вѣрйѣе  измеряются  усп'Ьхами  его  торгов- 
ли. Что  «е  мы  вндимъ?  Не  живительное, 
а  усыпляющее  свойство  должны  имѣть  эти 
порядки,  когда  подъ  ихъ  сѣнію  купечест- 
во такого  важнаго  торговаго  пункта,  какъ 
Рига,  получило  свой  тѳперѳшиій  характѳръ, 
который  можно  обозначить  иѳ  совсѣнъ  въ 
шутку,  сказааъ  что  рижское  купечество 
вовсе  потеряло  способность  занин&гься  тор- 
говлей. Въ  самомъ  дѣлѣ,  о  ртжскнхъ  куп- 
цахъ,  за  немногими  исключѳніяни,  было 
бы  неправильно  сказать,  что  они  торгу- 
югь:  шутшап>  еворѣе  бы  назвалъ  ихъ  со- 
бирателями пошлннъ,  только  не  въ  казну, 
а  вгьсвою  пользу,— пошлинъ,  ноторыа  пла- 
тятся имъ  жителями  двянокаго  бассейна 
за  природный  удобства  рижска^'э  порта. 
Рижская  торговля,  за  иѳнногини  искдючѳ- 
иіями,  еоть  конмйссіоиное  дѣдо,  не  сопря- 
женное ни  съ  какимъ  рискомъ,  не  требу- 
ющее ника,кой  деятельности  и  никакихъ 
соображенШ.  Продукты  внутршнихъ  губер- 
ній,  чтобъ  уйдти  черваъ  рнжскій  порть 
заграницу  должны  пройдти  черѳзъ  руки 
рижскаго  куаечѳотва,  которое,  пользуясь 


своимъ  полѳжѳніѳмъ,  взииаетъ  съ  ннхъ  въ 
свою  пользу  определенную  таксу:  въ  етоііъ 
н  состоитъ  вся  торговля.  Сообща  назна.- 
чено,  сколько  пошлины  слѣдуетъ  брать  съ 
какого  товара;  тарифъ  выработанъ  до  ме^и.- 
чайшей  подробности:  соблюдете  еіч)  обѳз- 
печѳно  клятвами  и  угрозой  опады.  Ниодинъ 
русскій  продуктъ  не  можеть  уклониться 
отъ  уплаты  этой  таисы;  иностранный  по- 
купатель русскаго  продукта  уолачиваѳть 
цёну  его,  съ  приоовдииеніемъ  этой  таксы, 
и  оть  ея  разиеріюъ  зависить,  очевидно, 
цена,  которую  онъ  согласится  дать  за  рус- 
скій  продуктъ.  Такимъ  оброзомъ  рижская 
торговля  вместо  производитѳльныхъ  посред- 
иичеокихъ  усдугъ,  ооставляющихъ  эково- 
мическіЙ  гаівоп  ^Ш-е  торговли,  постоянно 
оказывала  стѣснительное  хЬйсте  на  стра- 
ны отъ  неа  завнсящія.  Свои  барыши  ои& 
получала  не  за  предпрінычивость  и  сооб- 
разительность, а  за  свое  крепкое  положе- 
ніе  на  устьяхъ  Двины.  Эти  барыши  не 
имѣли  характера  коммерческмгь  барышей, 
награждающихъ  за  посредничество;  это  бы- 
ли барыши  даровые,  ^рыши  привилегиро- 
ванной синекуры,  а  потому  и  действовали 
они  усыпительно.  Продалцамъ  и  покуп&- 
телямъ  они  бьсСн  не  радостны,  но  и  на  по- 
средникахъ  не  могли  они  отозваться  бла- 
гопрілтно.  Возможность  оставаться  коммис- 
сіонѳромъ,  то-есть  слугой  иностраннаго  не- 
гоціянта,  н  тѣмъ  ые  менЬе  получать  таш 
выгоды,  какія  не  всегда  достаются  на  до- 
лю иаетоящаго  нѳгошянта,  должна  была 
убить  коммѳрческій  духъ  города.  Такой 
торговли,  которая  соответствовала  бы  до- 
стоинству места  и  могла  бы  съ  честью 
стать  на  ряду  съ  торговлей  своей  метро- 
поліи  Бремена,— такой  торговли  въ  Риге 
негъ.  Не  обличается  ли  этинъ  ходомъ  делъ. 
истинный  характеръ  техъ  рижскихъ  по- 
рядковъ,  которынъ,  по  мненію  нхъ  защит- 
никовъ,  какъ  видно,  должна  быть  и  впредь 
приносима  въ  жертву  всяческая  справед- 
ливость? Что  стбятъ  права,  который  не 
оживляютъ,  а  усыпляютъ  людей?  Такія  пра- 
ва, песовместтіыя  съ  успехомъ,  не  ногутъ 
не  находиться  въ  антоганизме  и  съ  спра- 
ведливостью. Ихъ  цель—  не  отражденіе  соб- 
ственной <жободы,  чті)  эаслуживаегь  ува- 
женія,  а  стеспеніѳ  свободы  другихъ  линь, 
что  противоречить  сущности  іфава  и  въ 
человёческомъ  обществе  ничего  кроме  вре- 
да причинить  не  можеть.  Продолжитель- 
ное пользованіе  подобными  правами  долж- 
но портить  люідей,  должно  заглушать  въ 
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пршидегироварныхъ  и  чувстао  справеддн- 
вости  н  годосъ  разсудка. 

П[>и  норыадыюмъ  душевионъ  настроо- 
ніи  аредставители  рижскихъ  прішні№і'ій  не 
могди  бы  нѳ  усмотрѣть,  какъ  противно 
«яравону  смыслу  охвавываоъ  въ  равнопраг 
яости  государстаенвоиу  ааыку  страны,  ко- 
торой приваддеакнть  городъ  Рига.  Ёолибы 
въ  нихъ  быль  инствнкгь  справедливости, 
они  сами  посиѣошди  бы  предупредить  тре- 
бовавіе  и  по  собственному  побужденію  до- 
бровольно доцустилн  бы  то,  что  не  мошеть 
не  быть  допущшо.  Этшгь  они  пріобрѣлн 
бы,  ковечио,  право  на  довѣріе  и  увадсе- 
иіе.  Предупредительность  была  бы  оцѣне- 
ш,  и  всѣ  здравоныслащіе  люди  были  бы 
на  ихъ  сторонѣ.Дахе  ивъразчета  сохра- 
нить аа  еобеі  стЬсвителышя  д  ли  ^фугнxъ, 
а  оотоиу  иеаакоииыя  права,  слѣдовало  бы 
дѣЁствоівать  такиыъ  обравомъ,слѣдовалобы 
соблюдать  прилише,  не  выставлять  на  по- 
-казъ  всей  безцврвмошіостн  овоихъ  дѳспо* 
тнческйхъ  притаванШ.  На  дѣлѣ  бымива- 
ле.  Надобво  бьио  не  только  ирооить  и  хо- 
датайствовать о  тоыъ,  что  должно  бы  ра- 
зумѣтьоя  сано  собой:  надобно  было  исоы- 
д'ахь  выоокоісЬрный  откавъ.  Не  о  нршахь 
нѣмеднич}  языкіь  иіда  рѣчь.  Правь  нѣмец- 
каго  яаыка  ннкфо  не  каемся, —  оан  аро- 
энав&днеь  въ  полной  сидѣ,  н  никто  иаъ 
людей  говорящихъ  по-вѣиецки  не  пот^ 
пѣлъ  бы  ни  иадѣйшаго  неудобства,  есдибъ 
была  увакѳиа  просьба  Ршкаиъ  руошаго 
языка.  Только  иокдючитедьноѳ  госоодотво 
нѣмещсаго  аэіыха  требовалось  ограничить, 
и,  что  особенно  важно,  ограничить  не  какъ 
факгь,  а  преииущѳстввндо  какъ  право. 
На  дѣхЬ  нѣмѳцкШ  азыкъ  продолжалъ  бы 
господс:^вовалъ,  и  всякій  РуссіЦй,  владѣю- 
щШ  нѣиецішѵь  язывонъ,  упоірѳблялъ  бы 
его  для  своеіч)  асе  удобства.  Все,  чті>  бы- 
ло нужно,  оградшчивалось  тѣнъ,  чтобы  оъ 
русскаго  языка  былъ  снятъ  запреть  несо- 
виѣстный  съ  достоиоствоиъ  русскаго  го- 
сударства, чтобъ  онъ  не  былъ  въ  опад-Ь, 
— въ  такой  поз<^ной  опалѣ,  какой  оиъ  не 
лодвергавтся  даже  внѣ  предѣловъ  русска- 
го государства.  Если  на  земсконъ  сѳйнѣ 
въ  Галшои,  воли  въ  веигерокнхъ  общин- 
иыхъ  собраніяхъ  тЬхъ  і^мьфствъ  гдѣ  жи- 
вутъ  Русокіе,  дозволяется  говорить  по- 
русски,  то  есть  ла  сиыслъ  запрещать  уію- 
требленіе  русскаго  языка  въ  рижской  ска/- 
мьѣ  старшинъ?  Поймугь  ли  или  не  лой- 
иуть  говоращаіго  по-русски,  ато  его  соб- 
ственное дѣко,  это  должно  быть  предо- 


ставлено его  равчету.  Бели  же  окь  наі- 
дегь  иужшшъ  говорить  по-вѣмецки,  то 
пусть  онъ  сдѣлаетъ  это  какгь  свободный 
человѣкъ,  по  собственному  рѣшеиію,  а  не 
і  вслѣдстаіе  врнвуждвши;  пусть  этииъ  по- 
зволено ему  будѳгь  выказать  свою  вни- 
матѳльность,  овею  деликатность  или  какое- 
либо  другое  челюѣчесвое  свойство,  а  не 
уничижительную  покорность  неводѣ.  Во- 
аросъ  нмѣлъ  гораздо  болѣе  теоретическую 
чѣнъ  практическую  важность,  и  тѣѵьос- 
корбѵг^ьиЬе  вритязаніе  устраиіпь  его. 

Нѣть  худа  бевъ  добра,  говорить  посло- 
вица. Резкая  несправедливость  въ  однокь 
открываегь  глаза  и  на  другое.  Было  вре- 
мя, и  очень  недавно,  ие  болѣе  хода  то&іу 
ааэадъ,  когда  еше  соблюдалось  приличіе 
въ  городѣ  Рнгѣ.  Когда  говорилось,  что 
рефориаторы  городоваго  устройства  не  юіѣ- 
ють  въ  ВЦІ.У  тѣснить  тЪхъ,  кого  они  от- 
личають  оть  себя  руо(жвмъ  именеиъ.  Тог- 
да утверждалось,  что  оредподш'ается  ус- 
транить аятагонизнъ  разноплемеииыхь  ча- 
стей наседешя,  овававъ  ииъ  всѣііъ  рав- 
ную справедливость.  Въ  эти  вди^БIIИчѳскія 
времена  Риокская  Газета  громко  заявля- 
ла, что  для  выбора  глаовыхъ  (^іе  АеІЬв^іІси) 
городъ  Рш<а  будетъ  раздЬленъ  на  нѣсколь- 
ко  участкюь,  и  что  такшгь  обрааоісь  бу- 
детъ обезпвчево  за  ианьшннотвонь  вліяіпо 
на  составъ  собранія  гласныхъ  (Ае1іез(е&- 
Ьадк).Были  даже  указаны  границы  пред- 
полагаемыхъ  участковъ.  Эти  заявдеиія  не 
встрѣчали  опрове()женій  въ  Рижской  Га~ 
зетѣ^  и  мы  простодушно  вѣрили  нмъ.  Намъ 
казались  ипохондриками,  черезчуръ  мни- 
тельными, тѣ  мѣстные  жители,  которые  на- 
ходили туть  не  болѣе  какъ  игру  въ  спра- 
ведливость и  добросовѣстность.  Совнаенся, 
что  они  чуть  ли  не  лучше  нашего  пони- 
мали дѣдо.  Въ  окончательно  выработаи- 
иоиъ  проектѣ  городской  реформы  мы  'пцет- 
ж>  искали  постанов ленія,  что  городъ  Рига 
будетъ  раздѣлеиъ  для  выбора  гласныхъ  на 
кѣсколько  нзбкрательвыхъ  оіфуговъ.  Вез- 
дѣ  говорится  только  объ  общ№ь  собраиіи 
грамцанъ;  это  общее  собраніѳ  будетъ  вы- 
^ахь  гласиыхъ  большвнствоиъ  голосовъ, 
и  слѣдоватѳьіьно  всѣ  гласные  будуть  пред- 
ставлять собой  большинство,  а  неньшнк- 
ство  либо  останется  совсѣмъ  безъ  пред- 
ставителей, либо  получить  двухъ-трѳхъ 
прадотавитѳлей  %ізь  милости.  Вотъ  во  что 
разрешились  всЬ  эти  завѣреиія  въ  ^обро- 
желательствѣ  къ  меньшинству,  въ  налѣ- 
ренін  лредооташть  ему  соответственное  его 
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численности  участіе  въ  управленіи  город- 
скими дѣлаии.  Когда  дѣло  дошло  до  ис- 
подненія  завѣрѳнШ,  Рѵжетя  Га&ета  оо- 
талась  гласонъ  вошющиыъ  въ  пустынѣ;  дѳ- 
спотичѳсвіе  инстинкты  оказались  во  всеиъ 
своемъ  безобразіи,  и  реформа  якобы  ли- 
беральная дѣлаѳтся  срѳдствомъ  такого  по- 
рабощвшя  русскаго  меньшинства,  какого 
никогда  не  было.  Теперь  тѣ  русскіѳ  куп- 
цы, которые  присягнули  мш'истрату  въ  вѣр- 
ноств,  пользуются  правомъ  голоса  въ  со- 
браніи  большой  гильдіи,  имѣюш,емъ  рѣшаю- 
щій  голосгь  по  многимъ  важнымъ  дѣлаиъ; 
ихъ  устранлютъ  только  отъ  доступа  въ 
скаюю  старшинъ  (собраніѳ  гласяыхъ)  и  въ 
магистратъ.  По  новому  проекту  гидьдіи  от- 
ѵЁняются;  няогочисяенныя  дѣла,  разснат- 
риваюшдяся  теперь  въ  гильділхъ,  посту- 
пант>  въ  вѣдѣніѳ  скамьи  старшинъ,  а 
скакья  старшинъ  должна  по  проекту  со- 
стоять изъ  гласиыхъ,  избранныгь  боль- 
шинствомъ  грансданъ .  Такинъ  образонъ 
меньшинство  совсѣмъ  устраняется  отъ  уча^ 
спя  въ  уоравленін;  оно  теряеть  и  тѣ  не- 
многія  іфша,  которыми  шульзовалось  до 
ныкЬ. 

Сказаннаі'0  достаточно,  чтобы  читатели 
поняли,  почему  нанъ  было  такъ  больно  за- 
водить съ  ними  рѣчь  о  новоиъ  проѳктѣ 
рижекаго  городоваго  устроветва.  Мы  мол- 
чали, бо^аняя  спокойную  увѣрениость, 
что  подобный  проекгь  утвержденъ  быть 
не  ножетъ. 

■ 

Л^  аіо. 

Москва,  25-го  сентября. 

Оѣверная  Почта,  оъ  свойствѳннымъ 
офиціялБной  газетѣ  лаконизмомъ,  отозва- 
лась въ  нѣсколькихъ  строчкахъ  по  случаю 
возяикшаго  ,въ  нашей  журналистакѣ  во- 
проса о  казениыхъ  субсидіяхъ,  получае- 
мыхъ  петербургскою  газетой  Голось.  Ор- 
ганъ  министорства  внутреннихъ  дѣлъ  опа- 
сается, чтобы  возникшія  по  этому  предме- 
ту, какъ  онъ  выражается,  щмірекетіяу  не 
вышли  изъ  предѣловъ  терпимаго,  и  нахо- 
дить, что  въ  эти  пререканія  не  слѣдуетъ 
вовлекать  правительство.  Мы  совершенно 
согласны  съ  нииъ,  и  объясняенъ  только 
сжатостью  его  рѣчи,  что  высказанное  имъ 
заи-Ьчаніе  какъ  будто  касается  отчасти  и 
насъ.  Припомшшъ  обстоятельства:  казен- 
ный субсидіи  лолучаемыя  вышеупомянутою 
частною  газетой,  суть  факть  извѣстный 


цубликѣ,  хотя  и  скрываемый  редавціей 
этой  газеты,  которая  отрекается  отъ  него 
какъ  оть  чего-то  позоряаго  и  безчестнаго. 
Отпираю  отъ  факта,  который  сшгь  по 
се<№  не  предсФавляѳть  ничего  преступкаго, 
редакція  Голоса  требовала  доказательствъ 
оть  тѣхъ,  кто  отави^^ь  ей  на  видъ  полу- 
чаемыя  оубсидіи.  Тяжесть  доказатель- 
ства падаеть  лишь  ва  улику  въ  каконъ- 
лнбо  преступлены  или  просттнкѣ;  заявле- 
ніе  же  факта,  который  самъ  по  себѣ  не 
ииЬеть  такого  характера  и  притомъ  отно- 
сится болѣе  къ  правительству  нежели  къ 
частному  лицу,  не  трѳбуѳгь  доказшгодьствъ. 
Нельзя  одЬлать  небывпшмъ  такой  фактъ, 
который  долженъ  значиться  въ  государ- 
ственномъ  контролѣ,  и  съ  нашей  стороны 
было  замѣчено  Голосу,  что  тяжесть  дока^ 
зштельствъ  падаеть  на  него,  и  доказатѳль- 
ствомъ  ѳтшгь  мокегь  быть  только  офиці- 
яльноѳ  объявлѳніе  отъ  правительства,  что 
издатель  этой  газеты  не  получалъ  субси- 
дій.  Заыѣчаніе  это  могло  имѣть  сыыслъ 
только  аргумента  ад  аЬьипІит,  потону  что 
невозможно  ожидать,  чтобы  правительство 
могло  сдѣлал-ь  ложное  показадіе.  Вышеоз- 
наченная газета,  въ  своихъ  странныхъ  уси- 
ліяхъ  отпереться  отъ  факта,  прибегла  къ 
недозволительной  стратагенѣ,  задвивъ,  что 
такъ  какъ  цензура  дозволила  ей  отрицать 
фокгь  получаемыхъ  ею  субоидШ,  то  этимъ 
самымъ  правительство  признало  себя  со- 
лидарпымъ  съ  нею  въ  ел  показаніяхъ,  за- 
вѣдомо  невѣрныхъ.  РѢшившйсь  сема  на 
такое  показаніе,  редакція  этой  газеты  ста- 
ралась вовлечь  и  правительство  въ  поло- 
жѳяіе  совершенно  для  него  невозможное. 
Правительство  не  могло,  конечно,  оста^ 
ваться  равнодушнынъ  при  такомъ  злоупо- 
требленш  его  вменеиъ,  и  вогь  появилось 
нѣсколько  лаконичѳснигь  словъ  въ  0»- 
верной  Почіть,  обълояяющихъ,  что  пра- 
вительство не  можеть  потерпѣть,  чтобъ 
его  привлекали  къ  лжесвидѣтельотву.  До- 
вольно того,  что  даются  казенный  деньги 
для  поддержки  чаотнаго  политичесваго  из- 
дания; довольно  того,  что  деньги  зги  да- 
ются газетѣ,  которая,  какъ  говорягь,  есть 
въ  сушлости  не  что  иное  какъ  запрещен- 
ное саиимъ  же  правитвльствонъ  въ  1863 
году  Современное  Слово;  допустить  же  пуб- 
лично чтобы  на  правительство  ссылались, 
въ  подтвѳрждвніе  показанія  эавѣдоно  не- 
вѣрнаго,  и  заставляли  его  участвовать  въ 
такомъ  показаніи,  ото  было  бы  уже  слиш- 
комъ,  и  это  должно  было,  конечно,  выз- 
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вать  краткую  ванѣтку  Сѣверной  Почты, 
объявляющую,  что  іфаввтедьетво  не  но- 
жетъ  допустить  такое  элоуітотреблѳиіе  его 
иненѳмъ,  и  что  оно  не  доляиіо  быть  вовле- 
каемо въ  лодобиыя  пререксмія. 

Конечно,  оно  не  долзвно  бшъ  вовлшаг 
емо  во  что-либо  подобное;  напрошвъ,  оно 
должно  бгггь  взвлекаемо  изъ  всякаго  нѳ- 
свойственнаго  ему  положенія,  въ  какомъ 
оно  ножеть  случайно  находиться  или  въ 
кажонъ  хопѣлн  бы  выставить  его.  Что  ка- 
сается до  насъ,  то  иы  сѵЬеѵь  увѣрить 
Сѣверм^  Поѵту^  что  никакнзгь  пререка- 
ній  съ  газетой  Голоеь  не  ииѣеиъ  и  ннѣть 
не  ножѳыъ.  Если  мы  считали  нужныыъ  го- 
ворить объ  этой  гавѳгк,  то  единственно 
потому,  что  она  служить,  но  ннѣнію  пуб- 
лики, въ  чѳігь  и  іфязйаѳтсіг '  эта  газета, 
органомъ  для  нѣкоторыхъ  адмянистратнв- 
ныхъ  оферъ,  которыя  въ  пей  подъ  рукой 
высказываются,  и  вопросъ  о  субсидідхъ, 
которыя  эта  газета  нолучаетъ,  важенъ  от^ 
нюдь  не  по  отяошеиЕю  къ  ея  издателю,  а 
единственно  къ  правительству.  Какими  іфа^ 
вилами  руководствуется  ея  издатель,  что 
онЪ'Думаеть  и  чето  онъ  хочетъ,  это  не 
ихѣетъ  для  аасъ  ни  налѣйшаго  интереса, 
и  едва  ля  ото  ножегь  быть  предметомъ 
вопроса  для  нублйвн.  Издалеля  газеты  Го- 
лоеъ  едва  ли  когуть  коняронѳтгировать  по- 
лучаѳыыя  ннъ  казенный  деньги;  ноне  к№ 
прометгяруется  лн  этимъ  какь-ннбудь  пра- 
вительство, воть  веріозиіій  вопросъ.  Толь- 
ко въ  этоігь  отяошеніи-  получаеть  неоо- 
мнѣнвую  важносгть  для  публики  этотъ  пред- 
мѳгь,  о  котороігь  не  стоило  бы  и  гово- 
рить, еслибъ  инѣли<я>  въ  виду  только  лич- 
яыя  обетоательства  иадателя.  Публика  вн- 
дитъ,  что  въ  аднянястративяыгь  сферагь 
есть  лица,  коіюрынъ  удалось  создать  го- 
су  даретвенньши  пособіями  органъ,  не  съ 
тѣмъ  однако  чтобъ  онъ  былъ  органомъ  ш- 
тересовъ  правительства,  а  чтобъ  ояъ  ка- 
зался выраженіемъобществвннаіюннШі,— 
органъ,  который  при  этомъ  служить  гла- 
шатаенъ  доктрннъ,  не  имѣюпщхъ  ничего 
общаго  оъ  призваніенъ  русскаго  прави- 
тельства. Эта  (л^аннооть  не  можѳтъ  не 
смущать  общественнаго  мнѣнія.  Вопросгь 
этоть,  сѵѣенъ  думать,  имѣетъ  значитель- 
ные интѳресъ,  и  мы  полагаѳмъ,  что  ока- 
зываемъ  правительству  услугу,  стараясь 
разъяснить  этчугь  вопросъ.  Мы  не  ямѣѳмъ 
побужденій  вызывать  скандалы:  воя  наша 
■публичная  хѣятельнооть,  все  наше  про- 
шедшее служить  въ  этомъ  порукой.  Но 


скалдадъ  уже  есть,  и  мы  работает  въ 
тоѵь  смыолѣ,  чтобы  способствовать  пре- 
кращению причияъ  производлщнхъ  скан- 
даль. 

Все  зааиоить  оть  единодушія  между  пра- 
вятельотвонъ  и  общѳствоігь:  это  великая 
нотива.  Если  между  ними  возиикаетъ  бев- 
дна  нѳдовѣрія  и  яедоразумѣвій,  то  дѣла 
государства  подвергаются  опасности  и  при- 
готовляется торжество  врагамъ  его,  вну- 
треняинъ  ивнЁшнииъ.  Всяній  обязмъ,  ію 
мѣрѣ  силъ  евоихъ  в  въ  сферѣ  своего  ;гЬЙ- 
ствіи,  заботиться  о  томъ  чтобь  единеяіе 
между  правіггельсгеонъ  и  обществоиъ  не 
нарушалось,  и  устранять  по  возможности 
всѣ  причины,  вносящія  сиуту  въ  умы.  По 
ігЬрѣ  оиогь  нашпхъ  я  по  роду  нашей  дѣя- 
тельности,  мы  постоянно  заботимся  объ 
этомъ,  и  въ  этой  цѣлн  вндимъ  главное 
зиачѳніе  нашей  публичной  дѣятѳльности. 
Мы  не  нес№ъ  на  себѣ  ника^Й  админи- 
страдѵвной  обязанности  и  не  находимся  къ 
правнтѳльотву  ни  въ  какнхъ  другвхъ  обя- 
зательныхъ  отиошеніяхъ  кромѣ  тѣхъ  са- 
мыхъ  общихъ,  въ  какнхъ  находится  вся- 
кій  гражданинъ  русскаго  государства.  Но 
мы  видимь  нравственный,  если  не  юридн- 
ческій  долгь  для  себя,  способствовать  ѵъ 
нашей  обществвявой  дѣятедьяости  и  въ 
нѣру  нашихъ  свлъ  шггерееамъ,  лежащимъ 
на  прлвюй  обяваннооти  русскаго  прамн 
тѳдьетва. 

Чѵо  такое  нравительстао?  Тіравітедь- 

ство,~это,  вооѳрвыхъ,  всѣ  интересы,  со- 
ставляющіе  его  сущность  и  првзваніѳ,  ин- 
тересы, которые  имъ  охраняются  и  обез- 
пѳчиваются,~всѳ,  начиная  оть  прочности 
дияаогін  в  государственной  цѣлостя  до  вся- 
каго закономъ  установлѳннаго  права.  Во- 
вторыхъ,  правительство  есть  тоть- личный 
составь,  который  въ  данную  минуту  на^. 
ходитоя  'во  власти.  Офвшяльноѳ  учасгіе 
въ  правнтеяьотвѳвныхъ  дѣлахъ  оринадле- 
жить  только  дюдямъ  законно  ѵь  тону  при- 
званпымъ,  и  они  составляють  правитель- 
ство, какъ  дѣйствуюш^то  силу  государ- 
ства. Люди  оказываются  болѣѳ  или  мснѣе 
способными  или  яѳсіюеобными,  достойными 
или  недостойными  емего  поста,  люда  при- 
ходить и  уходить,  остается  только  общая 
правительственная  органивація.  Могуть 
быть  и  бываютъ  случайности  санаго  пр»* 
скорбнаго  свойства;  у  правительственныхъ 
дѣлъ  могуть  оказываться  люди,  сознатель- 
но яла  безсозналельно  дѣйетвующіе  въ 
уш^рбь  ямъ,  могуть  окааываться  люди. 
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умышленно  или  неумышленно  по^цергшо- 
щіе  оп&сности  саыые  важные  интересы  пра- 
вительства. Ошибками,  недоразунѣшяни, 
злоупотребленіяии  полна  исторія  нрави- 
тѳльствъ  во  всѣ  вренена  и  у  всѣхъ  наро- 
давъ.  Не  стоялъ  ли  на  самоыъ  вазкноыъ 
носту  русокаго  правительства,  въ  началѣ 
нынѣшняго  столѣтід,  человѣкъ, ^который 
нѳ  скрывалъ  своей  вроиші  къ  руссівону 
государству  и  работалъ  не  толысо  тайно, 
но  и  явно  ему  на  пагубу,  такъ  что  ны- 
нѣшнля  Россія  должна  тлжко  бороться  съ 
тѣыъ  злоыъ,  которыиъ  онаобдзана  этому 
дѣатѳлю,  являвшемуся  и  у  правительствео- 
наго  кормила  Россін,  и  въ  лагѳрѣ  ѳа  вра- 
говъ?  Мы  говоримг  объ  Адамѣ  Чарторый- 
скомъ,  который  быль  министроиъ  иностран- 
ныхъ  дѣлъ  РоссійскоЙ  имперш. 

Итакъ,  есть  существенное  раашпііѳ  мѳ- 
зід(у  правитѳльствомъ  въ  смыслѣ  тѣхъ  ваг 
члаъ  а  иіггѳрееовъ,  которые  составляюсь 
его  сущность,  н  лнщиш  въ  рукахъ  коть 
рыхъ  временно  находится  правительствен- 
ная власть.  Что  касается  первызъ,  то  ни- 
какой таотныЙ  полнтичѳ(жШ  органъ  не  мо- 
жеть  считать  себя  неаавноимымъ  отъ  нигь, 
точно  также  какъ  никакой  порядочный 
человѣкъ  не  ножетъ  считать  себя  незалн- 
симымъ  отъ  требованій  чести  и  нравствев- 
ваго  долга.  Независимость  аооитнческаго 
органа  можетъ  значить  только  невависи- 
мость  его  оть  лицъ.  Онъ  ножетъ  нахо- 
диться съ  тѣни  или  другими  изъ  прави- 
тѳльственныхъ  лндъ  въ  сшшхъ  сочувствен- 
ныхъ  огношеніяхъ  и  идти  въ  о^шомъ  съ 
ними  'направленіи,  но  дорожа  еаоею  нрав- 
стеганою  независимоспю»  онъ  ведолженъ 
ни  съ  кѣнъ  состоять  въ  отношеніахъ  обя- 
зательныхъ  или  служебныхъ,  ибо  въ  таг 
комъ  случаѣ  онъ  быль  бы  органомъ  не 
издателе  своихъ,  а  другахь  лнцъ,  хотя 
въ  втомъ  нѣть  ничего  дурнмю,  если  толь- 
ко это  дѣлается  открыто  н  безъ  ао(фед- 
ства  казенвыхъ  денегъ,  которыя  могутъ 
быть  употребляемы  лишь  въ  интѳресахъ 
пѣлаго  государства,  а  отнюдь  не  въ  ин- 
т^есахъ  какой-либо  партіи. 

Что  касается  до  нашей  гвееты,  то  со*! 
храняя  полную  независимость  отъ  ліщь  и , 
партій,  она  старалась  всѣми  силами  слу- 1 
жить  общимъ  интерѳсамъ  русокаго  правн-| 
тельства,  и  руководствоваться  ѵь  этонъ  і 
служенін  только  своею  совѣстію.  Какъ  \ 
нзвѣстно,  съ  особенныиъ  усерддемъ  слу- ' 
жили  мы  интересаыъ  народнаго  нросв'Ьще- 
нія.  Ни  въ  одномъ  оргаяѣ  не  былъ  вія-рѣ- 


чѳнъ  съ  такинъ  искреннимъ  н  глубокюгь 
сочувотвіемъ  законъ  преобрааующій  шиин 
учебныя  заведенія.  Мы  усердно  разъясня- 
ли понятія  относительно  этого  вопроса  и 
неутомимо  вели  борьбу  противъ  злонакѣ- 
ренности,  которая  всячески  старалась  укло- 
нить этогь  столь  важный  вопросъ  налож- 
ные цуги,  сбить  съ  толку  общественное 
мнѣніе  и  испортить  закоаь  въ  его  осаова- 
ніяхъ,  какъ  стараются  теперь  уничтожить 
силу  этого  закона  въ  его  примѣненіл. 
Снѣенъ  думать,  что  направленіе  нашей 
д'Ьятельности  по  этому  вопросу  ножетъ 
разчатывагь  на  одобрввіе  и  сочувотше, 
хотя  извѣотяо,  что  мы  не  находимся  ни 
въ  какнхъ  обязательныхъ  отношеніяхъ  къ 
министерству  народнаго  просвѣщенія. 

Газета  ГолосЪу  которая,  какъ  нзвѣстно 
публшсѣ,  служить  нодручнынъ  оргааонъ 
шинибтратяввыхъ  лш^  этого  самого  вѣ- 
домства,  и  которую  намъ  приходилось  бо- 
лѣе  всего  оспаривать  по  вопросу  о  педаг- 
гогичеокихъ  нредиѳт&хъ,  полагаетъ,  что 
орнинмаа  въ  врецду  Моековекія  Ведомо- 
сти, мы  тѣнъ  самымъ  вступили  въ  обя- 
зательный отношеніл  нь  пршительству. 
Она  ошибается.  Въ  совѣгЬ  университета, 
гл'Ь  предложенныя  нами  условіл  были  при- 
знаны самыми  выгодными  для  казны  изъ 
всѣхъ  заявлен  ныхъ  на  торгахъ,  былъ 
іювбуждевъ  вооросъ:  «слѣдуетъ  ля  внести 
кь  когграктъ  съ  будущими  арендаторами 
МосковскшгВп^мошей'^йлаШу  что  про- 
токолы университета  не  должны  подлежать 
крттикѣ  этой  гавѳты?"  Это  обязательство 
не  могло  быть  принято  «ами,  до  совѣгьу 
значитедьныііъ  большиногвомъ  голосовь^ 
осшъ  рѣшилъ  не  вносить  его  въ  контракть. 
Что  касается  до  казеннмхъ  объдвлешй,  то 
они  не  состаяллютъ  нашей  іфввнлегіи.  Это 
нривилегія  кавны,  которая  куплена  была 
нами  съ  торговъ  и  какъ  было  не  разъ 
представлено  на  видъ,  цѣною  вовсе  невы- 
годною для  наоъ.  №Ы  всегда  желали  одной 
привилѳгш,  —  прнвилегіи  людей  честныхъ, 
имѣюишхъ  вѣкотсрое  право  на  уваженіе 
в  довѣріѳ.  Цевэура  отнюдь  не  дѣлала  наиъ 
поблажекъ,  но  въ  виду  интересовъ  выс- 
шаго  (жойства  мы  решались  брать  на  свой 
страхъ,  что  въ  нашихъ  статьяхъ  запре- 
щалось цензурой.  Бдльшая  часть  статей 
нашихъ  въ  1863  году  испытывали  дензур- 
ныя  эатрудденія,  за  которыя  мы  не  сѣ- 
туенъ  надензоровъ,  защь  подначальныхъ, 
къ  тому  же  очутившихся  въ  положеаін 
совершенно  вовонъ,  еще  не  нредусніутрѣн- 
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ноль  завоши,  яъ  то  врѳня  когда  собьь 
тія  шгарошэовали  у  нѣсъ  полвтичѳскую 
печать  и  возложили  на  нее  нравственную 
обязанность  обсуждать  дѣла  и  вопросы 
первостепенное  госуда{>ственной  важности, 
какъ  по  внутренней,  такъ  и  по  внѣршеб 
политикѣ  Рооеін.  Нарушенів  цвнзурныхъ 
правнлъ  шюлекло  за  собою<  репрѳсеивкііін 
нѣры.  Моатвркія  Впдомооти  (за  нсклю- 
ченіеѵь  Вѣоти)  были,  кажется,  единствек- 
ною  газетой,  съ  которой  взысканы  бьиш 
штрафы  аіѵншистраціѳй.  Штрафояъ  взы- 
скано было  съ  наегь  шесть  вътеченіе  од- 
ного пѣсаца,  всего  на  сумму  Ѳ5Ѳ  рублей, 
что  безъ  надаго,  сколько  мы  зшіеігь,  рав- 
няется ѳжѳнѣсачноііу  кавеннону  жалова- 
вію,  которое  получалъ  тогда  явдштель  Го- 
лоса за  услуги,  окаэываѳніія  его  газетой 
или  отечеству  ят  Россіи,  ибо  эти  два 
тервінна,  по  обсужденію  нѣівоторыхь  остро- 
уішыхъ  полѵлікоѵьуіась,  не  совпадають 
между  собою. 

Кстати  о  торгахь,  волѣдетаіе  которыхъ 
Москмекія  Ведомости  поступили  въ  на- 
ши руки.  Въ  этихъ  торгахь  участвовало 
одно  лицо,  пргЬзжавпюе  изъ  Пет^бурга 
и  бывшее  агентомъ  какнхъ-то  лвогь,  же- 
лавшихъ  остаться  въ  неизвѣспюети.  Имя 
этого  коикуррента  на  торпагь  не  встрѣ- 
чалось  ни  прежде,  ни  ноохЬ,  ни  въ  ка- 
коыъ  журнальиоиъ  првдпріятін,  и  совер- 
шенно невэвѣстно  въ  литературѣ.  Гово- 
рили, что  онъ  торговался  отъ  лаца  откуп- 
щиковъ,  желавшихъ  иігЬть  свой  оргааъ; 
другіе  утверждали,  что  онъ  быль  вьюлшъ 
изъ  Петербурга  на  торги  нѣкоторыми  силь- 
ными лицами,  желавшинн  имѣіъ  подруч- 
ный 0]^рвнь,  но  такъ  что  это  остсюалось 
неизвѣстнымъ  для  публики.  Условія,  пред- 
ложенныя  съ  этой  стороны,  оказались  ие- 
нѣе  удовлетворительными  чѣмъ  другія. 
Послѣ,  когда  дѣло  было  окончено,  и  тор- 
ги состоялись,  наѵь  пиеалъ  г.  мванстръ 
яароднаго  іфосвѣщѳнія  о  тонъ,  что  ето-то 
являлся  въ  министерство  и  предлагадъ 
надбавку  сверхъ  нашихъ  условій,  но  въ 
какой  мѣрѣ  это  предлсккеше  было  овріоз* 
яо,  этого  мы  не  зоаѳнъ,  и  наъ  пноьиа  не 
видао. 
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Москва,  27-го  сентября. 

Къ  чяслу  знамѳнательаыхъ  пряанаковъ 
вашего  ценена  прянадлвжитъ,  немцу  про- 


чимъ,  и  то,  что  почти  всѣ  иноотранныя, 
болѣе  значителаишя,  газеты  имѣюгь  въ 
РосЫи  овоихъ  корресооядентовъ,  и  что 
всѣ  онѣ,  болѣе  или  мен'Ье,  справляются 
съ  заявлвніянн  русскаго  обществѳинаго 
миѣнія.  Ташшъ  образомъ,  между  мнѣиівігь 
Россів  и  мігЬніеііъ  Европы  началось  болѣѳ 
или  ненѣе  постоянное  взаиннодѣйсхвіе 
нреинуществевио  вовнутреншшъ  русеішмъ 
в(№росаагь,  между  наміими  газегтшя  и  ино- 
странными оталъ  вовножѳнъ  обмѣнъ  мыс- 
л^,  и  наша  журшлястяка,  помѣрѣоово- 
бождовія  ѳя  и  по  мѣрѣ  того  вакъ  расши- 
рялся кругъ  ея  дЬЙствШ  и  сфера  ея  вліп- 
нія,  все  болѣѳ  пріобрѣтада  право  граоздад- 
ства  въ  ѳвропѳвовой  журналистшс-Ь.  Въ 
будущемъ  8Т0  вршиветъ  длоды:  до  сихъ 
поръ  Ёврооа  считалась  только  оъ  нате-  . 
ріяльными  сидани  Россіи;  теперь  она  н^'' 
чияаетъ  принимать  къ  овѣдѣшю  и  обще- 
ственное ея  мнѣніе,  н  нравственную  ея 
силу.  Можно  надѣятьоя,  что  бдагсдари 
злому  мало-но-мму  раэсѣются  ложныя  воа- 
зрѣнія  на  Россію,  прояснятся  понятш  о 
задачахъ  ея  политики,  и  общественное 
мнѣніе  Европы  пѳрѳотанетъ  поддаваться 
лжмвымъ  и  обмаачнвымъ  ншѣтаиъ,  в'ь 
родЬтѣхъ,  которые  обивали  его  съ  толку 
въ  пору  посхЬднѳй  ВостоігаоЙ  войны,  и 
можетъ-быть  еще  болѣе  въ  1863  году.  Но 
пока  еще  отишненія  европейской  журна- 
ДИСТИ1Ш  къ  Россін  очень  не  нормальны: 
ея  (фгаиы  и  нхъ  корреспонденты  не  до- 
вольствуются, какъ  ѵь  отношенін  къдру- 
гимъ  страяанъ,  ролью  безпристраотныхъ 
наблюдателей  и  доклад<шковъ  о  нашихъ 
внутрѳниихъ  событіяхъ  и  дввжешяхъ,  а 
сами  стараются  іфииамать  дЬительное  уча- 
стіе  въ  борьбѣ  равдмчныхъ  миѣшй.  Они 
иѵЬютъ  въ  виду  не  столько  знакомить 
свою  публику  съ  тѣмъ  что  происходить 
въ  Росеін,  сколько  доставить  въ  нашей 
отраиѣ  торжество  тому  ила  другому  дѣлу 
поорѳдотвомъ  дввлѳніяевропѳйскаго  обіде- 
отвѳннаго  мнѣяія  на  ваши  правительотвеи- 
ыыя  сферы.  Подобный  стрендешя  и  иа^ 
дѳжды  питаются,  съ  одной  стороны,  тѣжь 
что  вооросъ  о  нашоиадьиомъ  направлеиім 
руссксЛ  полвтшш,  внЬшні^  ивнутршей, 
кажется  имъ  еще  далеко  не  оовеѣмъ  рѣ- 
шеиныиъ,  и  они  мадѣются,  что  у  насъ 
еще  могуоъ  возобладать  навравлѳшя  аити- 
руескія,  а  съ  другой — тѣмъ,  что  русское^ 
обп№Ственное  мнѣше  кажется  имъ  еще 
прнзракохъ,  а  не  действительною  силой,  ко- 
торая могла  бы  оказывать  на  русское 
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правительство  больше  вліянія  чѣыъ  от- 
зывы и  возгласы  иностр&иныхъ  публшці- 
стовъ.  Такиии*^  условіяни  и  воварѣніями 
опредѣляется  въ  настоящее  время  харак- 
теръ  большей  части  корреспонденщИ  и 
статей  въ  иноетрашіыхъ  жураалахъ  о  Рос- 
сіи.  Пооятно,  какъ  все  это  ншориально. 

Не  такъ  давно  пришлось  наѵь  сказалъ 
нѣсколыбо  словъ  о  „нотшоконъ"  коррѳо- 
дентѣ  берлинской  Націопальтй  /Ъзетм, 
по  поводу  ловко  разчитаиныхъ  отзывовъ 
его  о  порвоиъ  пребываніи,  въ  нынѣшнемъ 
году,  Государя  Императора  въ  Москвѣ,  о 
восторжѳниыхъ  встрѣчахъ  Его  Величества 
со  стороны  Москвичей ,  и  о  диссонансѣ ,  кото- 
рый будто  бы  производила  при  этомъ  „пар- 
тія,  одержимая  исключительно-русскимъ 
паіріотизномъ",  и  т.  д.  Коррѳспондѳнтъ 
отвѣчалъ  на  наши  ааігѣчааія,  и  отвѣчалъ 
весьма  умѣреняыѵь  тономъ.  Онъ  сѣтуеть 
на  трудность  полоисенія  иностранныхъ  кор- 
респондѳнтовъ  въ  Россіи,  которые  при 
малѣйшвнъ  указ&ши  нанѳдосттки  въ  иа^ 
шемъ  общеотвѳннонъ  бытЬ,  будто  бы  топ- 
чась же  подвергаются  обввнешю  въ  кле- 
вета, а  при  выраяеніи  сочувсгвія  къ  из- 
вѣстнымъ  лицамъ  и  дѣйствіянъ  заподозр-Ь- 
ваются  въ  лицеѵЬріи.  Корреспондеягь, 
при  всей  своей  сдерлсанности,  отзывается 
о  русской  публикѣ  такъ,  какъ  будто  она 
не  въ  состояніи  оцѣнить  правду  въ  пока- 
заніяхъ  иностранцевъ  о  недостаткахъ  на- 
шего быта  и  отличить  лицемѣріѳ  отъ  ис- 
кренности въ  ихъ  изъявленіахъ.  Но  не 
въ  ѳтомъ  дѣло,  а  въ  тѣхъ  нев^ныхъ 
воззрѣніяхъ  на  Россію,  которыл  прогля- 
дывштъ  и  въ  новомъ  письиѣ  этого  кор- 
респондента, отъ  21-го  сентября,  и  кото- 
рый, какъ  видно  и  изъ  статьи  Тхтез^  отъ 
24-го  сентября,  грозятъ  укорениться  въ 
обоіественномъ  мнѣніи  Европы  и  во  вся- 
ко мъ  случаѣ  не  малое  число  людей  со- 
всѣмъ  сбйваютъ  съ  толку. 

Не  иожеть  быть  ничего  превратнѣѳ  | 
какъ  переносить  на  Россію  вовзрѣнія,  ко-| 

ТОрЬШ  унѢСТНЫ  только   по  ОТНОШвВІЮ  КЪ| 

такинъ  сборвыиъ  государстванъ  какъ  Ав- 1 
стрія  или  Турція,  и  предполагать  въ  Рое- 
сіи  не  одинъ  сплошной  и  цѣлыіый  народъ, ! 
а  „народы  покоренные  скипетру  Руосвалч>і 
Государя",  какь  говорить  коррегаговдентъ 
Нагііомальной  Газеты,  —  толковать  не  о 
Русскомъ,  а  о  какомъ-то  безымѳннонъ  со- ' 
вокупнсміъ  гоеударствѣ,  нодъ  скипѳтромъ| 
Русскаго  Государя  (Сквашіп(з(аві),  кахъі 
это  дгЬлаетъ  тотъ  же  ворреспсшдеятъ.  Гдѣ ; 


эта  народы,  покоренные  скипетру  Рус- 
окаіч)  Госуд^фя?  1'дѣ  зти  ващи,  ^>едшіен- 
ныя  будто  бы  между  собою  въ  такое  же 
!  сборное   государство,  какимъ  іфедотш- 
I  ляется  Австріл?  Все  это  не  болѣе  кахъ 
призракъ;    въ  дѣйстввтѳльноспі   же  на 
вовиъ  необъятнонъ  простраяствѣ  Русской 
державы  (если  иекіючить  Ца{>ство  Поль- 
ское и  Финландію,  о  которыхъ  скажемъ 
нослѣ)  есть  только  одинъ  народъ  русскій,| 
съ  принѣсью  къ  нему  разсѣянныхъ  и  раз- 1 
бросанныхъ  янородческихъ  элѳмеатовъ,  ко-; 
торые  нн  въ  каконъ  смыслѣ,  не  только  въ 
политичѳскоыъ,  но  даже  и  въ  атнографм- 
ческоиъ,  нёльвя  велач&ть  иненемъ  наро- 
довъ.  Чтб  представляется  каждому  при 
имени:  народъ?  Предстал ляетса  наоса  лю- 
дей не  только  одиноковаго  нлемеинаго  про- 
всхождѳнія,  но  и  сознающая  свое  одннство, 
масса  людей  одинаковаго  ивыва,  или  по 
крайней  ікгЬрѣ  говорящая  нарѣчіяни,  для 
понинанія  которыхъ  нѣть  надобности  нн 
въ  оообоиъ  изучеяіи,  ни  въ  долгонъ  на- 
выкѣ,  занимающая  сплошное  оространство, 
нмѣющая  свою  ооніальную  организацію, 
то-ѳсть,  свои  общественные  классы  отъ 
низшего  до  выошаго.  Руоскіе  ивородоы, 
ни  въ  своей  совокупности,  ни  въ  каждой 
иаъ  14  отдѣдьныхъ  грушгь,  на  который ' 
они  обыкновенно  раопредѣляются  (нъ  дѣй- 
ствительности  этихъ  груапъ  несравненно 
больше),  не  представляютъ  и  тѣнн  этихъ 
яризнаковъ. 

I    Изъ  нихъ  нанболѣе  многочисленны  такъ- 
'  навываѳмие  Финны  (то-ѳсть,  Эстонцы,  Ка- 
релы, Чудь,  Мордва,  и  т.  п.):  ихъ  счи- 
тается, кронѣ  Финляндіи,  2.300.000;  но 
кіч>  рѣшится  назвать  нхъ  особымъ  наро- 
домъ?  Бсѣ  эти  .  племена  не  инѣютъ 'ничего 
общаго  между  .  собой  н  только  -этнограр 
фомъ  подводятся  нодъ  одно  именоваше; 
разсѣяннця  небольшими  массами  въ  19  гу-/ 
берніяхъ,  на  пространствѣ  оть  Архан- 
гельска до  Саратова,  и  отъ  Риги  до  Орен- 
бурга, онн  ничего  не  анвютъ  не  только  о  - 
своемъ  плѳмѳняонъ  еродствѣ,  но  даже  и 
о  оущѳствованіи  другъ  друга.  Это  облом- 
ки породы,  никогда  не  составлявшей  на- 
рода, все  болѣе  сливающееся  сърусскинъ 
народонъ,  усвоившіѳ  себѣ  н  ѳго  вѣру,  и 
его  язьосъ,  хотя  еще  не  забывшіе  своихъ 
особыхъ  нарѣчій.  Вторая  но  численности 
инородческая  группа,  литовская,  прости-^ 
рающая  до  1.600.000,  дѣЙствительнОіЖИ-" 
вѳтъ  довольно  сплошною  массой  въ  губер- 
ніяхъ  Лнфляцдской,  Курллндсвойд  Ковев-. 
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екой^  Вндеаской  и  Віггебеков;  во  распа-  тШскнхъ  губѳрвіё.  Нѳужвди  это  особьЛ 
дается  на  вѣтви^  говорящія  нопоаатпыни !  народгь  въ  Роосіи?  Даже  в  тамъ,  гдѣ  велѣд- 
другь  другу  нарѣчіамн,  янкогха  не  жив- 1  ствіе  историческихъ  условій  за  этшгь  нѣ- 
шія  обсцек>  ЖИ8НІЮ,  разроэиенныя  вѣрою,  нецкинъ  элемАнтонъ  сохранено  нѣкоторое 
и  почти  вся  состоигь  изъ  одного  іфесіъ* '  политическое  зиаченіѳ,  инѳено  въ  балтій- 
янснго  наоеленія.  Говорить  ли  еще  о  саѣ- 1  скихъ  губе{шіяхъ  даже  и  таѵь  было  бы  , 
дуюпщхъ  ва  тЬиъ  по  своей  многочислен- '  забавно  гово|ять  о  Нѣицахъ  какъ  объ  осо- 
ности  янородцахъ:  о  Еврелгь,  которыхъ '  бонъ  народѣ.  Вѣдь  это  совершенно  везваг 
до  полутора  мнлліова  разсѣяно  на  про- !  чущая  гс^ть  ^иодѳй  сравнительно  даже  еъ 
странсіѵѣ  15  западныхъ  и  юго-эап&дныхы  тузѳмныиъ  совершенно  чуждыиъ  ей  касе- 
губѳішій,  о  Татарахъ,  которые  точво  так-'леніѳнъ;  вѣдь  это  24.000  человѣісъ  изъ 
же,  въ  чисдѣ  П07ПІ  1.300.000,  разсѣявы '  803.000  въ  Эстляццн,  94.000  изъ  883.000 
преииущественно  по  восточной  оіфаинѣ{въ  Лнфляндіи  и  60.000  взъ  567.000  въ 
Россіи,  отъ  Крымскаго   полуострова   н  Курляндіи. 

Астрохши  до  Перни?  Кто  рѣшится  се-^!  До  сихъ  поръ  мы  говорили  о  европейской 
ріоэно  и  вознал-ельно  назвать  ихъ  надіяниіі  Россін  (безъ  Царства  Польскаго  и  Финлян- 
или  народаш  способными  къ  какой  бы  то^  діи).  Мы  нашли  .въ  ней  только  одивь  народъ^ 
ни  было  полнтвчесвов  саиостоятельноотн?  1  Руоскій  в  дробные,  не  имѣкяців  ничоч)  об- 
Не  упоминая  залгѣнъ  о  другихъ  ещеболѣѳ  щаго  между  собой,  разсѣяняыѳ  по  всему 
лробпыхъ  инородчеокйхъ  элемеитахъ  ае-  ея  пространству  инородчеокіе  элементы,  изъ 
рейденъ  пряно  къ  эленевгаиъ  польскому  и '  коияъ  большая  чао-іъ  готовы  совершенно 
нѣмедмону  въ  предѣлахъ  Россіи,  не  потому  і  влиться  сгь  Русскннъ  народонь  и  въ  числѣ 
/чтобъ  они  имѣли  силу  по  своей  многочи- !  которыхъ  тоако  за  эленвнпшинѣнвцкіиъ,' 
[слѳнноста,  а  потону  что  янъ  принадле-  польскимъ  и  еврвйокшгь  можно  арнзиаоъ 
жить  беэспорно  нѣкоторое  историческое^!  нѣкот(фоѳ  значенів.  Нѣтъ  другой  саганы 
'знач(^е.  Поляковъ,  или  лучше  сказать, {въ  иірѣ,  гдѣ  основная  народная  сила  го- 
людей,  вазывающихъ  себя  Поляками,  очи-  { государства  была  бы  бодѣе  однородна  и 
геется  вгь  іфедѣл&хъ  Иннерш  ве№о960.000;  і  въ  племеннонъ,  и  въ  рвошоэвоігь  отвошв- 
что  нхъ  нельзя  здѣсь  считать  шцюдомъ, '  ніахъ,  и  боліѳ  нногочнолонна,  и  есть  не- 
это  очевидно  нжь  т(ню,  что  у  нихъ  рѣшн- 1  нн№0  странъ,  гдѣ  отношенія  между  основг 
тельно  нѣтъ  почвы  подъ  ногами:  это—  '  вою  силой  государства  и  вошедшими  въ 
пришлый  аленентъ,  усилившШся  нѣкото- ;  него  иш^дческннн  злвтнзими  въ  одмааг 
рыни  нритовиш  нзъ  туавииаго»  премуню- 1  ковой  степени  бдагонріатны.  Но  даже  и 
отвемно  русокаго,  наоеленія  и  стаіоиій,  ;въ  Царствѣ  Подмноиъ  в  въ  Фввшдів,  ^ 
\  вслѣдствіе  неторичесішхъ  услотй  не  во  I  ѳтдѣино  взапіхъ  отъ  іЬпі^ія,  вѳльзя  го- 
I  главѣ,  а  только  вверху  нашшх)  западнаго '  ворять  объ  особыхъ  народахъ.  Въ  ІІдр- 
края.  Ёоіи  велЁдстше  ошябошой  воянтн- 1  етвѣ  Поіьсконъ,  правда,  изъ  4.972.000 
ки  сапой  Рімюін,  втотъ  элеиеагь  не  ири-І  жителей  счятаѳтоядо  3.000.000  Поляковъ;  <^ 
вился  жл  ней  окончательно,  и  даавѳ  могъ :  но  и  эти  Полявн,  вопервахъ,  предстамям 
нгисодить-  св(№,  въ  сѣвѳро-заладнонъвраѣ,  ютъ  собой  только  оггршомъ  сущвотвов&в- 
<ніору  въ  католическонъ  лвтовсксшъ  наое- '  шаго  нѣкогда  бохѣе  обширкаго  ясЬдаго,  а 
леши,  то  и  ошибочная  политика  Россіи  не  вовтоіміхъ,  общѳствешіая  организація  ихъ 
была  въ  соетоянія  ога)лячить  массу  чисто- 1  совершенно  разбита;  они  распадаются  на 
руесваго  наседенія  въ  этомъ  краѣ.  Мы! два  класса,  утрагившіе всякое чувсліо об-. 
мож«ѵь  говорить  о  нольокомъ  эленентѣ  въ :  щаго  отечества:  шляхту,  съ  одной  стороны,^ 
Россін,  такъ  же  какъ  и  о  евреЙскомъ:  оба 'и  крестьянство,  оъ  другой,  безъ  средилго. 
инѣютъ  свои  отлнчвтельшоя  особшяоети,  связующаго  злена,  раздѣююйше  бѳвдной, 
ввои  хорошія  и  худын  стороны;  но  гово- ,  которая  расширялась  и  углублялаеь  съ  раз- 
рить  о  Шльоюмъ  илиЁврейекомъ  народ:к|  внтіенъ  польской  аеторш.  Ыѣсіюлькихъ 
въ  Россіи  значило  бы  придавать  зтону  сло^  лѣгь  послѣдовательной  и  разумной  внутрвиг 
ву  оов^тіенво  несвойственное  ему  зпач»' '  нвйполитики,отааіованноЙйа&олнонъ  уваже- 
ніе.  Тоже  должно  сказать  и  о  Цѣнцахь,  ніи  к  довѣріи  въ  русской  народности,  было 
которыхъ  г.  Шницлѳр^  {ІЕтріге  Лез  Тяаг^)  бы  совершенно  достаточно,  что^  по  нрай- 
насчѵшваетъ  всего  на  всего  до  373.000,  шей  иіфѣ  іфеспьявѳ  Царства  Польскаго' 
съ  волонястаин  разбросанными  въ  столь-  стали  не  только  Цеварцами,  яахп»  въ  адь 
кнхъ  гу^Іершяхъ,  и  съ  обитателями  бал-  <  отрШокой  Гадшои,  но  и  добрыми  Руоекиин. 
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/Наконецъ,  и  Фянляцфі,  наеелѳніе  которой 
слагается  изъ  шведскаго  меньшинства  и 
финскаго  большинства,  и  которая  никогда 
до  присоедѵненія  ел  къ  РоссІи  не  пользо- 
валась политическою  саиостоятельностыо, 
не  ножеть  выставлять  наліональныя  трѳ- 

'боаація,  потому  что  въ  ней  иѣгь  одной 
цѣльяой  націи,  которая  развилась  <^  оо(^ 
ствѳниою  силой  въ  особое  политическое 
ігЬлое.  ''Польша  и  Фииляндія»  это — иекус- 
ственныя  политически  созданія,  обязан- 
ный своивгь  происхоадаввмъ  лишь  „вели- 
кодушному увлѳченію  инп^гагора  Алексмг- 
дра  І",  какъ  сказано  было  въ  одноё  изъ 
денешь  нашего  правительства  1863  года. 
Рано  или  поздно  онѣ  сольются  въ  одно 
цѣлое  со  всею  Ииперіѳй,  не  изнѣнивъ  су- 
щественно числевшич)  отношеяія  между  Руо- 
скиѵь  народонъ  и  приныкающини  въ  нему 
инородческими  элементами. 

Какимъ  же  образоиъ  иностранные  кор- 
респонденты, а  въ  томъ  чиелѣ  и  коррёс- 
пондѳить  берлинской  Нащмальмой 
ты,  находить  возможнынъ  говорить  о  на- 
родахъ  въ  Россіи,  наряду  съ  нароіомъ 
Русскинъ?  Какимъ  образомъ  они  какъ  будто 
бы  нміекшотъ  на  то,  что  Русское  государ- 
ство слял'аетоя  нзъ  нногихъ  гоеудіфствъ 
и  есть  какъ  бы  составное  государство,  на 
на  подобіе  австрійскаго  (}е$атті8іаа^  Вся 
эта  путаница  понятій,  господствующихъ  въ 
зиіаіѴЮЙ  Ёвропѣ  относительно  Роо^,  была 
порождена  единственно  тою  политикой  „ув- 
лечѳній/  которой  олѣдовада  Россія  въ  пер- 
вую четверть  яынѣшняго  сто:гЬтія  и  благо- 
даря которой  явились  подъ  русскинъ  сни- 
петромъ  какъ  бы  капя-то  особый  госу- 
дарства: №іляндія  н  Польша,  такъ  что 

"  именно  западаяя  оіфанна  рустшхъ  владѣ- 
ній,  подверженная  наибольшей  опасности 
въ  случагЬ  какихъ-либо  столкновеиій  съ 
европейскими  госуд^цютвани,  вопреки  очѳ- 
виднымъ  ірѳбоваліямъ  разумной  политики, 
является  иаимеиѣе  свянаняою  съ  ядромъ 
РосЫи. 

Но  дЬло  отнюдь  не  въ  томъ,  чтобъ  ино- 
родческіе  элементы  были  воѣии  неправдами 
подводимы  подъ  одинъ  уровень  и  искоре- 
няемы на  всемъ  пространствѣ  руоокихъ  вла- 
дѣиій:  корреепоцденть  Яаціанальиой  Га- 
зеты глубоко  погрѣшаеть  противъ  истины, 
приписывая  намъ  подобный  желанія.  Со- 
вершенно налротивъ  мы  полагаемъ,  что  и 
швѳдекій,  и  яѣмецюй,  и  польсюй  элементы, 
сани  по  себѣ  рѣпппѳльно  нѳоовтоятельные 
нъ  предЬдахъ  Русской  державы,  въ  соеди- 


I  нѳши  съ  русскиѵь  элементомъ,  иогуть  спо- 
Іообствовать  развитію  и  благоденетію  плг 
I  шѳго  общаго  отечества,  и  послужить  къ 
.полнотѣ,  богатству  в  раянообразію  этого 
развитая,  предохранивъ  его  отъ  вредной 
однооторонноств.  Въ  недостаткѣ  чего  уоре- 
каегь  иасъ  ушжянутый  корреспондентъ, 
то  и  составляегь  предмѳтъ  оттого  пла- 
меинаго  нашего  желаиія,  а  именно,  чтобы 
воѣ  эти  элементы  не  обособлялись  другь 
отъ  друга  политичёски,  чтобъ  они  не  вы- 
тягивались искусственно  и  противоесте- 
ствеяно  въ  оообыя  политнчеоігія  нащн,  а 
пидЬли  въ  Россіи  общее  свое  отечество  и 
свое  единое  государство.  Воть  чего  нельзя 
ие  пожелѵгь  отъ  всей  души  Россіи;  но  до- 
стязнваію  именно  этого  результата  наибо- 
лѣѳ  прввятетауѳтъ  фалытвоѳ  іюлктичѳс- 
кое  положевіеѵ  въ  которое  поставлены  у 
насъ  нѣкоторые  яиородчеокіѳ  элементы, — 
положеніе  заотевдяощее  ихъ  по  возмож- 
ности обособляться  ОГК  русскаго  элемента 
и  даже  оть  самой  Роесія,  и  считать  ово- 
имъ  отечествонъ  и  своимъ  росударствомъ 
не  Россію,  а  только  Финляидію,  или  Лиф- 
ляядію,  или  сущѳстаующѳе  въ  нѳебыточ- 
иыхъ  мвчтадъ  Польское  королевство.  Не 
то  ли  же  самое  трѳбовакіѳ  высказано  и  вгь 
соботвтннхъ  словахъ  его  когда  оиъ  го- 
ворить о  томъ,  мчтобы  всѣ  инородчесвіс 
элементы  (ошибкою  онъ  называѳгь  ихъ  на- 
родами) (жмиа  на  одной  степени  (лучше 
бы  схавать  заодно)  съ  Русокмиъ  иародоѵь 
въ  любви  и  преданности  общему  своему 
отечеству,  въ  желаніяхъ  и  яадеждахъ  от- 
носительно дальиѣйшаго  т>блшгаденствія?*' 
Для  насъ  менонятно  только  то,  кахнмъ  об-' 
рааомъ  онъ  ооглашаегь  оъ  этимъ  вполнѣ 
равумиымъ  требованіѳмъ  еще  другое,  что- 
бы Лифляндцы,  или  Финляндцы,  именно  въ  ' 
этомъ  своемъ  качеотвѣ,  а  не  въ  качѳствѣ 
русскихъ  подданныхъ,  питали  чувство  глу- 
бокой преданности  къ  „своеяеу"  Импера- 
тору. Не  только  Лнфляндая,  Эстлянддя  н 
Курляндія,  но  даже  и  Пэрство  Польское 
и  Фииляндія  состоять  не  въ  личномъ,  а 
въ  рѳалыюігь,  въ  дѣйствнтельномъ  соѳдн- 
нѳнів  съ  РоосіеЙ;  у  нить  нѣть  евоихь  пре- 
столовъ,  своей  короны,  своей  верховной 
власти,  о  есть  одна  общая  верховная  власть 

00  всею  РоосіеЙ,  и  антъ  короновмія  Рус- 

1  скигь  Государей  происходить  только  въ 
I  Москвѣ  для  всей  Р^рсяи  и  для  всѣхъ  ея 
{ владѣній.  Какимъ  же  образомъ  Финляндцы 
I  или  Лифляндцы  въ  этомъ  своемъ  качѳствѣ 
I  могли  бы  считать  Русскаго  Императора 
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«ѵоилп  Инпѳратороігь?  Они  —  подданные 
Р^'сскаго  Государя  въ  такой  же  мЬрѣ  ісакъ 
обитатели  всѣхъ  другихъ  частей  Россій- 
ской  Имперіи.  Какъ  подданные  Русскаго 
Государя,  они  ногуть  быть  только  русскими 
подданными,  и  только  ѵъ  качеотвѣ  русскихъ 
подданнытъ  они  могуть  быть  вѣрнымн  и 
преданными  подданными  своего  Госудкря. 

Ёсли  на  этотъ  счеть  воэлтаютъ  каіая- 
лйбо  сомнѣнія  и  нѳдоравуѵЬяія  то  это  про- 
истекаѳть ,  главнѣвшіпгь  обраэонъ  у  отъ  того 
неестѳствеинаго  положенія,  въ  которое  въ 
этихъ  русскнть  владѣніяхъ  поставленъ  рус- 
ский по  преимуществу ,  государствениыі? 
напгь  эленентъ.  Что  въ  той  или  въ  другой 
части  владѣяШ  сохраняются  вѣкоторыя  ета- 
ринныя  учрежденія  и  особенности,  въ  этомъ 
нѣтъ  бѣды,  если  только  эти  учрѳжденія  и 
особенности  не  противорѣчатъ  общему  един- 
ству государства;  но  <№да  въ  тоѵь,  если 
основной  и  коренной  элеквпъ  государства 
не  пользуется  въ  какихъ-дибо  частяхъ  его 
всею  полнотою  предоотавленяыхъ  имъ  правь . 
РусскіЯ  нмѣвгь  полное  право  онотрѣть  на 
всю  территорію,  подлежащую  дераиигЬ  Рус- 
скаго Царя,  какъ  на  свою  родную,  рус- 
скую землю;  оиъ  не  доласенъ  нигдѣ  под- 
вергаться ограниченіяігь  и  нѳудобствамъ 
вслѣдатвіе  того,  что  онъ  принадлежать  къ 
коренному  н  осяовяому  элементу  государ- 
ства. Вѳз^гЬ,  на  всввгь  пространствѣ  рус- 
скигь  вла^ній,  оѵь  долхенъ  чувствовать 
себя  какъ  у  себя  дона,  потому  что  кѣть 
ни  одной  пяди  этой  земля,  которая  не  была 
бы  пріобрѣтена  русскою  кровью,  и  на  ко- 
торой, по  справодлявоетя,  могло  бы  быть 
водружено  знамя  какой-либо  другой  иаціо- 
нальноети  кронѣ  русской. 

Москва,  28-го  сентября. 

Не  можѳмъ  не  оговориться,  печатая  чрез- 
вычайно важную  статью  Н.  И.  Липина.  Чѣмъ 
ееріозяѣе  дѣло,  тѣѵь  необходимее  забо- 
титься о  всестороиненъ  его  равсмотрѣяіи, 
а  много  ли  можѳгь  быть  теперь  указішо 
вопросовъ  болЬе  важныхъ  для  Россіи  чѣмъ 
построеігіе  желѣзпыхъ  дорогъ,  въ  особея- 
ноетя  чѣиъ  построеяіе  той  лияія,  съ  ко- 
торою свяаонн  всѣ  пггереоы  Русскаго  го- 
оудіфотва  и  Русскаго  народа,  линіи  изъ 
Москвы  на  Кіѳвъ  въ  Одессу?  Дѣло  идѳтъ, 
кяѵь  насъ  увѣряютъ,  именно  объ  этой  ли- 


иіи,  по  крайней  мѣрѣ  объ  одяомъ  оя  участ- 
кѣ,  —  объ  участкѣ  оть  Курска  до  КІѳва. 
Этогь  участокь  предполагается  строить  въ 
связи  съ  лииіей  отъ  Курска  на  Харьвовъ 
къ  Таганрогу  и  Ростову  на  Дону.  Хотя 
разбравывапъ  по  сторопугь  вредво,  хотя 
было  бы  беэъ  всякаго  спора  вѣрвѣе  сосре- 
доточить воѣ  представляющіяся  средства 
на  оооружепіи  той  линіи,  которая  уже  на- 
чала и  съ  сѣвера  (отъ  Москвы  до  Одес- 
сы) и  съ  юга  (огь  Одессы  До  Балты,  если 
на  этомъ  участкѣ  действительно  окажется 
вазмоясяымъ  открыть  обѣщаиное  двгакеніѳ), 
но  ужь  если  суждено  этимъ  работамъ  ид- 
ти параллельно  съ  другими,  то  надобно  по- 
скорѣѳ  мириться  съ  судьбой,  лишь  бы  дЬ- 
ло  сколько-нибудь  выиграло  огь  того.  Од&!- 
екій  Впстникг  сообщилъ  недавно,  что  же- 
лезная дорога  отъ  Балты  до  Кременчуга  бу- 
детъ  окончена  въ  продолжеиіе  трехъ  лЬтъ. 
Если  эта  дорога  не  будѳгь  къ  тому  вре- 
мени пршсрша  дорогой  огь  Балты  до  кіев- 
ской  крѣпоств,  то  не  доставить  ли  она  въ 
случаѣ  войны  нѳпріятедю  значительную  вы- 
году, прйблизивъ  переправу  черезъ  Двѣпръ 
къ  границе  ішперіи?  Тогда  ближайшею  пе- 
реправой къ  граяиіге  будегь  уже  не  Юѳаъ, 
какъ  теперь  (волѣдствіѳ  чего  онъ  и  укрѣп- 
ленъ),  а  Крменчугъ,  столько  же  откры- 
тый для  яепріятеля,  сколько  открыта  для 
него  Одесса.  Чтобъ  Одесско-Креневчугская 
лииія  не  послужила  ему  баансомъ  дли  воев- 
ныхъ  операцій,  для  этого  весьма  жѳлатѳль" 
но  одновременное  сооруженіе  Кіево-Балт- 
окой  линіи  и  соедииеиіе  Кіева  съ  централь- 
ными губѳрціями.  Между  тѣмъ  не  подлѳ- 
жять  еомиемію,  что  отдача  участка  отъ 
Курска  до  КІѳва  можѳтъ  вначитѳлыю  об- 
легчить совершѳяіѳ  этого  необходнмаго  де- 
ла: тогда  осталось  бы  достроить  два  участ- 
ка: отъ  Орла  до  Курска  и  отъ  Юѳва  до 
Балты,  на  что  гораздо  легче  найдти  н  ка- 
зенный и  частный  средства  чѣѵь  на  по- 
стройку цѣлой  линіи  отъ  Балты  до  Орла. 
Смотря  на  дѣло  съ  этой  точки  зрѣнія, 
нельзя  не  придавать  чрезвычайной  важно- 
етм  дѣлаемону  теперь  предлож«вію,  если 
только  оно  действительно  обнимаѳть  не 
одну  линію  огь  Курска  къ  Азовскому  мо- 
рю, но  и  другую,  неизмѣрино  важнѣйтую 
линію,  оть  Курска  въ  Кіѳвгь. 

Совершить  важный  <  историческій  шагъ 
рѣдко  удается  народаиъ  безъ  пожѳртво- 
ваній.  Вопросъ  о  закрѣпленів  народнаго 
и  государетвеняаго  единства,  объ  обезпе- 
чѳнін  гооудцмітвеиноІІ  тѳрреторіи,  о  пре- 
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о  долѣніи  ея  гѳографическихъ  неудобствъ,  — 
такой  вопросъ  не  можеть  іі:Ёниться  на  день» 
ги.  Есть  возможность  подвинуть  его  къ  рѣ- 
шенію  безъ  большихъ  пожертвованШ,  — 
тѣмъ  лучше.  Нѣть  этой  возможности, — 
не  надобно  скупиться  на  пожертвованія, 
насколько  они  оказываются  необходимыми. 
До  1848  года  князь  Воронцовъ  предпола- 
галъ  приступить  къ  сооруженію  южной  ли- 
ши на  условіи  гарантіи  въ  4'/п.  Теперь  об- 
стоятельства нѳблагопріятны,  но  разумно' 
ли  вслѣдствіе  того  откладывать  дѣло,  не- ' 
обходимое  въ  интересахъ  пѣлаго  госуд8{н ! 
отва  и  цѣлаго  народа,  могущнхъ  серіозно 
пострадать  отъ  отстрочки?  Если  обстоя-! 
тельства  сложились  такъ,  что  нельзя  огра- 1 
ннчяться  болѣе  легкою  задачеИ  соединеніл ' 
Москвы  и  Кіева  съ  Червымъ  моренъ,  а! 
приходится  одновременно  связывать  Моек- ' 
ву  и  Харьковъ  оъ  хореиъ,  Азовскимъ,  то ' 
слѣдуетъ  ли  уклоняться  отъ  этой  комби-' 
наши  изъ  опасенія  издѳржекъ?  Пути  исто- 
ріи  извилисты;  чего  нельзя  достигнуть  на' 
прямомъ  пути,  того  лучше  достигнуть  на ' 
пути  косвѳнномъ  чѣнъ  не  достигать  вовсе. 
Достигнуть  же  надобно  тугь  одного:  воз- 
ыожно-скораго  открытія  рельсоваго  сооб- 
щения между  Москвой,  Кіевомъ  нОдессоЙ, — 
возможно  скораго,  потому  что  нельзя  заг- 
ранѣе  сжааать,  какія  послѣдствія  будѳть 
имѣть  хотя  одинъ  годъ  промедлѳнія.  Лю- 
ди усматрввшошде  всю  неиамѣримую  важг 
ность  этого  дѣла  взяли  бы  на  себя,  ка- 
жется вШЬу  очень  тяжкую  отвѣтствен- 
ность,  еелцбы  на  основаніи  ооображввій 
низшаго  порядка,  хотя  и  весьма  серіоз- 
ныхъ,  отказали  въ  своенъ  содѣбствіи  дѣ- 
лу  высшаго  порядка  и  тѣмъ,  можѳтъ-быть, 
причинили  бы  его  отсрочку  на  несколько ! 
лѣтъ.  Кто  анаегь,  что  именно  въ  эти  нѣ- 
еколько  лѣтъ  не  совершатся  со^тія,  ко- 
торыя  заставятъ  раскаиваться  въ  прово- 
лочкѣ? 

Вопросъ  сов^шенно  взм:Ьииоя  бы,  если- 
бы  та  компанія,  о  которой  вдеть  рѣчь,  оста- 
лась прв  своемъ  прѳжнемъ  не  совоѣѵь  до- 
бровольяомъ  панѣреніи  строить  »елѣзную> 
дорогу  только  отъ  Курска  до  Азовокаго 
моря  и  до  Алекоавдровска  на  Даѣнрѣ,  не 
распростршняа  испрашиваемой  концессіи  на 
участокъ  Куроко-Кіевскій.  Въ  такомъ  слу- 
цегѣ  надобно  было  бы  иначе  оуднть  о  дѣ- 
лѣ.  Но  мы  говоринъ  теперь  въ  предполо- 
женіи  что  этотъ  посл'Ьдшй  участокъ  вклю- 
ченъ  въ  кояцѳосію,  и  только  арв  этонъ 
предположеніи  счнтаѳмъ  себя  въ  правѣ  вы- 


сказаться въ  пользу  болѣе  благосклоннаго 
взгляда  на  иопраошваѳмыя  компаніей  усло- 
вія  чѣмъ  взглпдъ  г.  Лишша. 

Авторитетъ  почтѳннаго  автора  въ  этонъ 
дѣлѣ  не  подложить  соннѣшю.  Все  что  онъ 
говорить  о  гарантіи  повѳрстнаго  расхода 
и  о  гарантіи  дѣйстаительшич)  ваолнѣ  убѣ- 
дительно.  Не  кожѳтъ  быть  опору,  что  если 
при  оооружѳніи  дорогъ  съ  поверстною  га^ 
рантіей,  компавіи  нерѣдко  грѣшать  отсут- 
ствіемъ  бережливости,  то  тѣиъ  болѣе  по- 
зволительно опаоіѵться  неправильныхъ  дѢё- 
отвій  съ  ихъ  стороны  при  гарашіи  дѣй- 
ствительнаго  расхода.  Интересгь  акціоне- 
ровъ  при  этой  послѣдней  свстемѣ  подвер- 
гается меньшему  риску,  а  потому  и  кон- 
троль съ  ихъ  стороны  долженъ  быть  сла- 
бѣе.  Акщ(жеры,  правда,  и  тугь  не  инѣ- 
ютъ  интереса  желать  иалишнихърасходовъ, 
но  важно  то,  что  ихъ  ннтересъ  желать  бе- 
режливости несравненно  о^ѣѳ,  а  потому 
адниниотраціи  должно  быть  легче  эманци- 
пнроватьоя  оть  ихъ  вліанія.  Опашость  съ 
этой  стороны  очевидна,  но  нѣть  ли  средствъ 
уменьшить  опасность?  Намъ  кажется,  что 
доводы  г.  Липииа  въ  этоиъ  отношеніи  мо- 
гутъ  быть  дополнены  пѣкоторыми  сообра- 
жеиіяни  не  лишенными  серіознаго  значе- 
нія.  Компанід,  о  которой  идѳтъ  рѣчь,  про- 
сить чтобы  правительство  гарантировало 
ей  6*;,  чнстаго  дохода  съ  того  капитала, 
который  будетъ  ею  дѣйствительно  затра- 
чѳнъ  на  соо{>уженіе  ея  линій.  Но  намъ  ка- 
жется, что  она  значительно  уненьшаегь 
тягость  этого  условія  іфугимъ  условіемъ, 
которому  г.  Липинъ,  повидиыоиу,  не  при- 
даѳгь  особенной  важности.  Это  другое уело- 
віе  изложено  въ  §  37  проекта  ея  условій,  гдѣ 
сказано,  что  » правительство,  по  разсио- 
трѣніи  представлшныхъ  компаніѳй  оконча- 
тельныхъ  прое!^овъ  и  смѣть,  опредѣлить, 
должны  ли  быть-  работы  на  лнніи  произве- 
дены по  распоряженію  его  или  конпаніи.'* 
Если  смѣты  будуть  высоки,  то  ничто  не 
ѵЬшаегь  іцишитедьотву  взяіъ  досіро^е 
дороги  на  себя,  и  тогд»^  компанш  буАѲтъ 
обязана  ,  снабдить  правительство  нужными 
деньгами.  Памъ  кажется,  что  этотъ  пара^- 
графъ,  при  болѣѳ.  нолноиъ  развитіи  и  бо- 
хЬе  точнонъ  изложеиіи,  можеть  іфедст&- 
вить  цравіітельству  досгаточвыа  гарантіи. 

Подробный  СМѢТЫ  МЭТуТЬ   быть,  К01ЮЧИО, 

составлены  лишь  по  участкамъ,  и  притонъ 
не  только  ооолѣ  нивѳдлировли,  нр  и  послѣ 
договора  съ  конструкторами:  иначе  онѣ  не 
шгЬли  бы  должной  серіоаноетн,  и-  не  могли 
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бы  служить  основаніеігь  для  правитѳльствев- 

наго  рѣшенія.  Получивъ  правительственное 
одобрѳшо  по  снѣтѣ  въ  60.000  р.  на  вер- 
сту, было  бы  странно  требовать  потонъ 
утвердцхенія  дополнитвльныгь  онѣтъ.  Это 
значило  бы  ставить  шиѣ  ловушку:  обѣ- 
щать  ей  бережливость,  пока  она  еще  но- 
жеть  воспользоваться  свободой  предостав- 
лябною  ей  §  37-мъ,  и  потонъ,  когда  этоть 
§  37  уже  не  будегь  прнложинъ  къ  дѣлу, 
вводить  казну  въ  расходы,  отъ  которыгь 
она  не  будетъ  въ  состояніи  оградить  себя. 
Въ  такоыъ  сныслѣ  невовножно  понвнать 
условія,  испрашиваемыл  конпаніей.  Напро- 
півъ,  мы  въ  правѣ  сѳріовно  понимать  вы- 
ражѳвіѳ:  оконм^тлмнш  проекты  м  елт- 
ты;  мы  вгь  правѣ  понвнаоъ  это  выраже- 
яіе  въ  такомъ  сныслѣ,  что  ивъ  „оконча- 
тельныхъ"  проектовъ  и  снѣгь  коынанія  уже 
ие  будетъ  въ  правѣ  выступать.  Но  какъ 
обеваечять  ато?  Кто  не  энаетъ  вакъ  тяж- 
ко ложатся  на  всякое  казенное  и  ком- 
панейское сооружвніе  ати  дополнвтельныя 
снѣты,  необходимость  которыхъ  всегда  такъ 
убѣдитедьно  доказывается,  и  который  нель- 
зя бываетъ  не  утверждать,  штону  что  ина- 
че сооружѳніе  не  будегь  приведено  къ  окон- 
чание? Веѳ  ѳто  коротко  извіістно  и  пра- 
вительству, и  акшонеішымъ  коипааіямъ,  н 
публикѣ,  но  противъ  всего  эт(нч>  есть  сред- 
еггва,  и. они  заключаются  въ  тонъ,  ѵгобь 
отдавать  участки  надеядцомъ  вонотрукто- 
ранъ  за  огульную  ігЬну  на  ихъ  рискъ,  по- 
добно тому  кавъ  былъ  отдаігь  г.  фоиь-Ме- 
ку  участокъ  отъ  Коломны  до  Рязани. 

Такая  оістеяа  отдачи  участковгь  ѳсіъ 
необходимое  уоловіе  при  гаршіін  дѣйств^ 
тельнаго  і»асхода,— условіе,  безъ  котора- 
го  эта  гарантія  превратилась  бы  въ  право 
вовлекать  казну  въ  безграничные  расходы, 
и  безъ  котораго,  повторяѳмъ,  §  37  не  инѣлъ 
бы  смысла.  Но  при  ѳтонъ  условіи  дѣло  зна- 
чительно ткЬияетоя,  рискъ  казны  стано- 
вится не  страшенъ,  и  въ  то  же  время  впол- 
нѣ  обезнечиваются  интересы  акщонеровъ, 
которыиъ  вс&^аки  будетъ  выгоднѣе,  если 
дорога  построится  дешево.  Тогда  дѣло  при- 
меть слѣдующШ  видъ.  Компавія  составить 
подробную  сыѣту  и  по  одобреши  этой  смѣ- 
ты  правительствоыъ,  войдегь  въ  сношенія 
съ  конструкторанн.  Результатъ  этихъ  сно- 
шеній  она  сообщить  правительству,  отъ 
котораго  будетъ  завнсѣіъ  согласиться  на 
нѣяу  объявленную  конструкторами  и  при- 
нять отъ  нихъ  залоги,  или  взять  соору- 
женіе  участка  на  себя.  Г.  Ланинъ  упоня- 

1805  підь. 


наеть  о  тѣхъ  неоравкльныхъ  едѣлвахЪ; 
который  нерѣдко  бываютъ  между  конструк- 
торами и  компанейскими  адмшшотраціями 
ВЪ  противность  интѳрѳсаігь  большинства  ак- 
ціонеровъ.  Но  при  опноываемокь  вами  по- 
рядіА  подобный  сі:Ьдкн  невовможны.  Пра- 
вительство будетъ  какъ  бы  привилѳгиро- 
ваннымъ  участниконъ  въ  торгахъ,  такинъ 
участииконъ,  котсфому  будѳть  предостав- 
лено носхЬднее  слово  в  отъ  котораг»  бу- 
детъ слѣдовательно  вполнѣ  завнсѣть  ио- 
ходъ  ихъ.  Свобода  правительстаа  будетъ 
обезпечена  какъ  нельзя  лучше.  Для  каж- 
даго  участка  оно  рѣшить  совершенно  сво- 
бодно, можно  ли  согласиться  на  просимую 
за  него  ітЬну.  Оно  согласится  на  нее,  если 
яайдѳгь,  что  она  унѣрѳнна,  и  тогда  эта 
п:киа  будетъ  уже  обязательна  для  коипзг 
ши.  Ёсли  же  правительство  уснотригь  стач- 
ку мецду  конструкторами  или  между  кон- 
структорами в  ащшнистраіцѳй  коншшіи, 
оно  воспользуется  своимъ  правонъ  и  огра- 
дить себя  отъ  стачки:  въ  такомъ  случаѣ 
оно  само  возьмется  строить  участокъ,  а 
конпанія  будетъ  только  обязана  снабдить 
его  деньгами. 

Такъ  нонвмаѳнъ  мы  §  37  уоловій  пред- 
лагаеныхъ  компаніей  и  весьма  желали  бы, 
чтобы  значеніе  этого  параграфа  подвѳрг- 
лооть  обстоятельному  раэсмотрѣнію  въин- 
тервсѣ  всебторонней  оігЬнвн  предяожѳній, 
которыхъ  важность  неоспорима. 


Л?  313. 

ЫоЫаи,  29-го  евитя^я. 

Мы  хотииъ  сказать  нѣскодько  словъ  по 
поводу  отчета  о  дѣйствіяхъ  Общества  воз- 
стаиовленія  православнаго  христіанства  на 
Кавказѣ,  илв  Общества  Св.  Нвны.  Обще- 
ство Св.  Нины  инѣеть  ітЬлью  дѣйствовать 
на  горсвія  племена,  между  которыми  отчасти 
еще  сохранились  остатки  хрнстіанотва,  пу- 
тѳмъ  ниссіонерской  проповѣди  и  распро- 
странѳиія  грамотяооти.  Христіавокал  іфо- 
повѣдь,  впервые  призывающая  людей  къ 
духовной  жизни,  должна  коснуться  ихъ  слу- 
ха и  проникнуть  имъ  ВЪ'  душу  на  родномъ 
и  привычномъ  имъ  языкѣ.  Христіанская 
проновѣдь  есть  сама  для  себя  цѣль.  Мис- 
оісжѳръ  дошсень  одѣлать  обрапцюмаго  хрн- 
стіанияонъ  и  ѵѣдь  его  достигнута. 

Но  мы  схЬлали  бы  весьма  мало  для  на- 
швхъ  кавкаэскихъ  и  другихъ  инородцевъ, 
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ѳс^габъ  оетавош  ихъ  при  ихъ  букварягь, 
и  при  томъ  не  нногонъ  что  мохеть  быть 
лередаш)  изъ  Свящѳннаго  Лисанія  на  ихъ 
дробные  и  такъ  равнообразные  языки.  06- 
рааованіс  д  ѣтей  обращенааго  къ  христіан- 
скому  пдеыени  должно  оанакоииіъ  игьсъ 
явшсонъ,  который  служить  органомъ  про- 
Фвѣщѳніа  и  гражданственности.  Что  пользы 
было  бы  для  того  или  другаго  мелкаго  по- 
лудикшч)  іыѳмеяи  на  Кдвказѣ^—положнмъ, 
осетішск&го/— если  бы  даже  оно  все  пого- 
ловно выучилось  читать  и  писать  по-осе- 
тински? Къ  чему  послужило  бы  это  зна- 
ніе?  Какія  свѣдѣиія  почерпнули  бы  Осе- 
тины въ  составленныхъ  для  нихъ  буква- 
ряхъ,  какіе  задатки  дальнѣвшаго  развитія 
нашли  бы  они  въ  овоеиъ  ообетвеннонъ  плѳ- 
иенноиъ  бытѣ»  остающемся  нѳизиѣнныѵь 
со  врененъ  Нееторовыхъ  Ясовъ  и  Косо- 
говъ?  Можѳть-быть  у  насъ  найдутся  мы- 
слители, которые  потребуютъ,  чтобы  наі 
нарѣчія  всѣхъ  инородчеокихъ  пдвиенъ  Кав- 1 
каза  или  Сибири  переведена  была  вся  ев- 1 
ропейскал  литература  до  сочиненій  Милля ' 
и  Дарвина,  но  объ  этонъ  требованія  можно  | 
упомянуть  только  затѣмъ  чтобы  сказать, : 
какіе  иогутъ  быть  у  насъ  зшѣчатѳльные ' 
мыслители.  I 
Есть  другая  мысль  мѳнѣе  фантастиче- 
ская и  потому  гораздо  болѣе  вредная.  Эта  | 
мысль  состоитъ  въ  объединѳши  мелкихъ ' 
инородчѳскихъ  племенъ  посредствовгь  ка-{ 
кого-нибудь  одного  изъ  туземнызсь  язы- 
ковъ.  Въ  странѣ,  подобной  Кавказу,  гдѣ 
сообщения  между  мѢстносбями,  даже  весьма 
одна  отъ  другой  близкими,  затруднены  са^ 
мой  природой,  одно  и  то  же  племя  раз- 
мѣстившись  по  горныиъ  вершинанъ  или  по 
ущельямъ,раздѣленныігь  между  собою  едва 
проходимыми  утесами,  мало-по-налу  разъ- 
единяется и  дробится  на  мелкія  племена 
н  роды.  Такимъ  образонъ  отпрыски  одного 
и  того  яве  чѳрвѳсскшч)  или  адигскаго  пле- 
мени часто  не  могуть  понимать  другь  ^фуга. 
Не  мѳнѣе  разнообразія  въ  нарѣчіяхъ  гор- 
цовъ,  населяющихъ  восточный  Кавказъ. 
Какую  же  систему  принять  для  раепро- 
странешя  грамотности  между  этими  плене- ! 
нами,  ииѣя  при  этонъ  въ  виду  не  остано- : 
виться  на  одной  грамотности,  но  открыть ! 
имъ  возможность  и  дальнѣйшаго  образо- ' 
ванія?  Въ  земляхъ  Аварцѳвъ,  Карачаѳв- 1 
ц№ь,  Чеченпевъ  и  др.  прѳжг^е  всего  могли  | 
бы  преподавал-ься  аварская,  карачаевсіі&я  і 
и  чеченская  грамота  по  пособіямъ,  вото-І 
рыя  были  бы  для  этого  нарочно  состав-  і 


^ѳяы,  но  внѣстѣ  еъ  тѣмъ  необходяш)  озна- 
кбннхь  учѳанкоѵь  съ  руескишъ  языкоігь, 
кысъ  едннствеииынъобрЮ(юательнымъ  язы- 
коиъ  въ  училищахъ  высшаго  разряда,  со- 
отвѣтствующихъ  праходсквмъ  и  уѣзднымъ. 
Но  можетъ-быть  наділнсь  бы  люди,  кото- 
рые, з&нѣчая,  что  на  воеѵъ  вооточяохъ 
Каввазѣ  весьма  распространенъ  т&тарскій 
языкъ,  что  его  понимаютъ  и  въ  Чечнѣ  а 
въ  сѣв^номъ  и  въ  южнонъ  Дагѳстанѣ, 
предложили  бы  ввѳети  его  во  всгѣ  школы 
вооточнаго  Кавказа  и  полонэтгь  нь  осво- 
ваніѳ  обучѳнія.  Слѣдовало  ли  бы  одобрить 
и  принять  подобное  прѳдложеніе?  Другіе, 
можетъ  быть  увлекшись  историческими 
воспонинанілми,  и  зная,  что  славная  гру- 
зивіЯЕад  царица  Тамара  властвовала  кѣ- 
сколько  вѣвовъ  тому  назадъ  надъ  Осети- 
нами и  Абхазцалш,  предлохатъ  ввести  меж- 
ду этими  племенами  грузинскую  азбуку, 
объясняя  притомъ,  что  такимъ  образонъ 
ші  избавалксь  бы  отъ  необходимости  со- 
ставлять два  новые  алфаяѵга...  Полезно 
ли  въ  какомъ  бы  то  ни  было  отношеніи 
было  бы  принять  подобную  систему?  Ко- 
нечно, ни  въ  какомъ,  ж  однако,  мы  съ  со- 
жалѣнішъ  заѵѣчавігь,  что  Общество' Св. 
Нины  открыло  нѣскольхо  школъ  въ  Са- 
нурзаканскомъ  округѣ,  въ  Абхазіи,  въ  ко- 
торыхъ  учатъ  Абхазпевъ  по  грузински. 
Изетіідоватсли  причисляютъ  ихъ  къ  чер- 
кесскому племени;  шыкъ  ихъ  оов^шѳнно 
особый  огь  грузиаекаго,-  и  учить  ихъ  по 
грузински  значить  учить  ихъ  чужому  икъ 
языку.  Какую  же  пользу  извлекутъ  они 
И8ъ  этого  ученья?  Кавіе  горизонты  оно  для 
нихъ  расхроѳть?  Ёелнбъ  кому-нибудь  изъ 
этнхъ  бѣдныхъ  Сааіур8шишц№ь  суакдено 
было  достигнуть  нѣкоторой  степеив  раз- 
витія,  онъ  должіенъ  былъ  бы  совершить 
еще  второе  преобразование,  и  изъ  Грузина 
одѣлаться  Русовннъ.  Мы  уже  не  говоримъ 
о  трѳбовааіяхъ  высшей  политики.  Мы  бе- 
ремъ  въ  еоображѳніе  ивтересъ  учмсвхся, 
и  спрашивает,  затЬмъ  это  д-Ьшѳтея? 

Общество  Св.  Нины  не  можетъ  имѣть 
своимъ  призвашемъ  искусственное  объеди- 
неніе  горскнхъ  и  вообще  тузшныхъ  пле- 
менъ посредствохъ  какого-либо  взъмѣст- 
ныхъ  языковъ,  и  повтавленіѳ  между  ними  и 
русскинъ  народомъ  несуществующихъ  гра- 
ней, а  если  извѣстія  наши  вѣрны.  то  этою 
мыслью  очень  ігатересуются  иные  люіае 
люди.  Кавказъ,  это  одна  изъ  тѣхъ  круп- 
ныхъ  провинцШ,  на  который  наши  благо- 
желатели желали  бы  раадѣлить  Русское 
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государство,  объѳдинивъ  ихъ  сколько  8оа- 
можно  внутри  и  ослабивъ  до  крайней  сте- 
пени нхъ  связи  съ  общимъ  отечебтвоѵь. 
Очевидно,  какввіъ  важиымъ  орудіенъ  для 
этой  цѣли  служить  язЕДКь.  Общество  воз- 
становденія  православія  па  Кавказѣ  не  дол- 
жно забывать,  что  оно  есть  русскоо  обще^ 
ство,  имѣющое  во  главѣ.  своей  бра^а  ру&- 
скаго  Имнератора,  а  покровительницею 
русскую  Императрицу;  что  большинство 
его  членовъ  соотоигь  ивъ  корѳнныкъ  рус- 
скихъ  людей  и  что  главнѣйшія  свои  сред- 
ства оно  получаѳтъ  оть  руоскихь  духов- 
ныхъ  лицъ,  отъ  руоскихъ  понѣщиковъ 
и  куіщовъ,  которые  были  бы  очень  уди- 
влены еслибъ  оказалось,  что  ихъ  день- 
ги идутъ  на  распространеніѳ  не  аравосла^ 
шя,  а  какого-нибудь  изъ  тузеиныхъ  язы- 
ковъ  на  Кавкааѣ.  Вогь  мысли  которьш 
вовбуіадаіотъ  отчетъ  Общества  Св.  Ни- 
ны и  нѣкоторыл  частный  нзв^Ьстія  о  его 
дѣйствіяуь  кі>  распространенію  гралютно- 
стн  въ  горахъ.  Нельзя  но  отдать  спра- 
ведливости полезныігь  лингішстическимъ 
трудаігь  лицъ  ооставляющинъ  алфавиты  и 
лексиконы  юрѣтій,  на  которыхъ  не  было 
до  сего  времени  никакой  письменности,  но 
нельзя  не  пожал-Ьть,  что  подобныхъ  же 
полезныхъ  подготовнтельныхъ  рабогь  нѳ  1 
было  предпринято  и  по  частя  другой  дѣ-| 
лтедьности  кавказскыч)  Общества,  иисЫо- 1 
яерской.  Изъ  отчета  оказывается,  что! 
Общество  принуждено  было  пріостановить  { 
христіанскую  пропаганду  за  ненмѣшезгь ; 
с-пособныхъ  къ  тому  лицъ...  Какой  горь-| 
кШ  упрекъі  Впрочемъ  и  самая  задача  Об-, 
ЩѲСТВ&  Ов.  Нины  не  совсѣѵъ  ясна  і  оно 
названо  обществомъ  еозстановленія^  но 
не  распространешя  хриотіанокаго  драв(Ь 
вославія.  Возстановлать  евангельское  уч&* 
ніс  тамъ,  гхЬ  сохраняются  его  огЬды,  въ 
обезобрашенныхъ  ли  релнгіозныхъ  прад^ 
ігіягъ,  въ  видѣ  ли  развалннъ  старинныхъ 
церквей,  есть,  положимъ,  первое  дѣло  за 
которое  хриотхаиская  ниссія  должна  при- 
няться, но  неужели  она  должна  на  неягь 
и  остановиться?  Неужели  просвѣтятѳльная 
задача  Общества  будвтъ  исчерпана,  если 
оно  возвратить  въ  христіанство  нааринѣръ 
Осетинъ,  меаду  которыми  слѣды  когдачго 
бывгааго  зхЬеь  хриотіаяства  иѳеоин-кины, 
и  оставить,  положймъ,  Кайсубулиицевъ, 
горныхъ  Ованетовъ  и  другихъ  пребывать 
въ  идолопоклонствѣ?  Но  можно  сказать  съ 
полною  увѣренностію,  что  если  Общество 
обойдетъ  своею  проповѣдью  идолоноклон- 


ничѳскія  племена  Кавказа,  то  между  ними 
явится  проповѣдь  магометанская,  и  если 
не  Евангеліе,  то  Алкоранъ  сдѣлается  объ- 
ѳдиняющевіъ  вѣроучѳиіенъ  Кавказа,  а  таг 
тарскій  или  какой-нибудь  другой  языкъ 
послужить  объедііняющнмъ  началонъ  для 
созданія  какой-либо  фальшивой  напіоиаль- 
ностн.  Олднъ  изъ  самыхъ  горькихъ  упре- 
вовъ  русскому  владычеству  иа  Кавказ'Ь, 
что  коламнэагь  одѣла^гь  тамъ  значительные 
усоѣхи  именно  съ  исхода  прошлаго  сто- 
лѣтія,  и  что  въ  Осетіп  напримѣръ,  между 
покогЬніемъ  сошедишмъ  уже  въ  могилу 
было  гораздо  болѣв  хрнстіанъ  нежели  въ 
иыігЬшнемъ  молодоиъ  покохЬніи.  Поэтому 
нечего  писать  на  нашоиъ  знамени  о  ш- 
становленіи  хрнстіакства  на  Кавказѣ;  мы 
должны  возетансюііть  то  чтд  дали  разру- 
шить, мы  обязаны  это  одѣюгть;  какгь  че- 
ловѣвъ  обязанъ  уплатить  долгъ  сдѣдаяный 
съ  цѣлію,  которую  огласить  оиъ  не  жела- 
ѳть.  Мы  призваны  не  только  востанов- 
лять^  но  и  распространять  хрпстіанство 
между  горскими  плсмѳшіми,  водружать 
крѳстъ  тамъ  гдѣ  его  никогда  не  было,  п 
но  скрывать  згой  есЬди,—  распроотравять 
христианство  на  Кавказѣ  подобно  тому 
какъ  вновь  учреждающееся  лиесіонерное 
общество  продполагаетъ  распространять 
его  между  язычниками  Сибири. 

Позволительно  думал'ь  что.подготовлеиіо 
оредствъ  для  хЬЙстшл  въ  горахъ  пропо- 
вѣдью,  иа  которое  прежде  не  обращали 
внпианія,  теперь  имѣется  въ  виду:  только 
зтимъ  можно  объяснять  себѣ  что  Кавказъ 
изъять  иаъ  круга  дѣйствів  нвесіонерскаго 
общества,  учреждаѳмаго  для  хрястіанокой 
проповѣди  въ  предѣлахъ  всей  Роосіи. 


314. 

Москва,  30-го  сентября. 

Мы  высказывали  не  раэъ  въ  нашей 
зетѣ  недоуиѣніе  насчеть  хода  дѣлъ  по  . 
привѳдвнію  въ  дѣбствіе  выооч&Вше  утверж- 
деняаго  гимназическаго  устава.  :  Главное 
достоинство  этого  устава,  то  достоинство, 
благодаря  которому  дарованіѳ  его  есть  важ- 
'  ное  историческое  событіе  для  Россіи,  за- 
'  ключаетоя  въ  учебномъ  план-Ь  классиче- 
'  скихъ  гянназій.  Этою  своею  частію  оиъ 
вводить  у  насъ  то  чего  въ  Россіи  за  иск- 
люченіемъ  прнбалтійскихъ  губерній,  никог- 
'  да  не  было,~европейское  устройство  учеб- 
I  »• 
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яыгь  вавѳденій,  приготошяющихъ  къ  уни* 
верситету.  При  осущественіи  этой  части 
УСТАВА  ны  получиди  бы  н&стояіція  клас- 
сичешія  гиігаазш  внѣсто  сущестаующвхъ 
теперь  тахъ-называѳмыгь  классическяхъ 
гимнавШ,  по  устройству  своему  скорѣе 
сходныхъ,  и  то  издалека,  съ  тѣыъ  что  въ 
западной  Ёвропѣ,  а  также  и  въ  иашихъ 
приб&діібскихъ  губерніяхъ,  называется  ре- 
альными училищами.  Возведете  реа^иныxъ 
училишъ  въ  классическая  гиішазіи  было 
бы  важнымъ  шагомъ  впѳредъ  въ  исторіи 
русскаго  просвѣщенія:  страна  безъ  клас- 
сическихъ*  гииназій— не  европейская  страт 
на;  ато — аноналія  въ  ерропейсконъ  нірѣ; 
народъ  не  ииѣющів  учвлищъ  этого  рода, 
составдяющихъ  главное  отличіе  новой  отъ 
средневѣковой  Европы,  не  ножеть  порав- 
няться съ  цивилизованныии  народами  на- 
шего вреиени:  ввутреннія  дѣла  его  не  мо- 
гуть  ихги  удовлетворительно,  котда  его 
высшіе  классы,  его  политическіе  люди  въ 
большинетвѣ  своеыъ  получаютъ  то  поверх-  і 
постное  образованіе,  которое  въ  цивили-І 
зованныхъ  странахъ  признается  нѣп]Діь| 
скимъ  и  не  даетъ  даже  прюа  поступаты 
на  госуда{н:твенвую  службу,  кромѣ  нна- 
шихъ  ел  отраслей,  требующихъ  иехши- 
"ческаго  труда.  Нельзя  вывести  русскій  на- 
родъ изъ  его  умственной  зависиности  отъ 
западвой  Европы,  не  даровавъ  ему  и  срѳдствъ 
воспитаніа,  одинавовыхъ  съ  тЬыи,  кото- 
рыми поддерживается  западн<ьевропейовая 
цивилизація  на  своенъ  высокомъ  уровнѣ. 
Эти  средства  глюнѣйшинъ  образовгь  за- 
ключаются въ  такихъ  клаоеичесонхъ  РИМ- 
навіяхъ,  которыя  не  толыео  назывались  бы 
класоичеокими,  но  дѣйствительно  походи- 
ли бы  на  классическія  гннназіи  западной 
Европы.  Новый  гимназическій  уставь  прѳ- 
доставляетъ  министру  народнаго  просвѣ- 
щенія  право  возводить  нынѣ  существую- 
щія  гимназін  на  степень  такого  устрой- 
ства,— по  мѣрѣ  возможности.  Эта  возмож- 
ность —  надобно  наконеиъ  высказать  то, 
что  извѣстио  всякому  знаюиіѳму  это  дѣ- 
ло — завиоігь  не  отъ  дюежныхъ  средствъ 
гимназій:  рѣхко  иаЯдетоя  такая  губѳрноиая 
гинназія,  которая  не  пріискала  бы  собст- 
вѳнныхъ  или  занмствоваиныхъ  или  пожѳрт- ' 
вованныхъ  средсгаъ  къ  совершенш  пре-! 
м^мізсяааія,  разунѣется  еолікіы  со  сггоро- 1 
ны  мтаиетерства  быяо  на  то  сонзволѳвіѳ.  ■> 
Возможность  преобравованія  нреимущеот-| 
венво  завнситъ  отъ  пршоканія  учителей ' 
гречѳокаго  языка,  которыхъ  дѣѴствнтель- 


но  было  бы  трудно  теперь  набрать  раэомъ 
на  всю  Рос<ж).  Какъ  же  было  поступать 
при  тшБОМъ  положеиін  дѣлъ?  Въ  тЬхъ  гам- 
назіяхъ,  гдѣ  учителя  гречеекаіч)  языка  уже 
есть,  можно  было  сейчасъ  же  приступить 
къ  введеяію  моваго  устава,  едѣлавъ  пре- 
подованіе  греческаго  языка,  теп^ь  суще- 
ствующее для  желаюитхъ,  обязатѳльнынъ 
для  всѣхъ  воспитанниковъ  того  класса, 
гдѣ  оно  начинается.  Это  очевидно  само 
собой.  Но  то  ли  мы  видимъ?  Нашюгь  чя- 
тателямъ  извѣстно,  что  напримѣръ  кіев- 
ская  2-я  гинназіл  не  могла  приступить  къ 
ввѳдбнію  новаго  учѳбиаго  плана  именно  въ 
силу  министерскаго  предписавія,  воепре- 
тявшаго  ей  это  на  тѳкуіцШ  годъ-  Занѣігь 
бы,  кажется,  откладывать  въ  дальвійящикъ 
то,  для  чего  было  нужно  одно  «лово  со 
стороны  министерства?  Вотъ  первое  яедо- 
умѣніе.  ЗатЁмъ,  кажется,  не  мевѣе  оче- 
видно, что  можно  было,  въ  видѣ  общаго 
правила,  разрѣшить  введ^ѳ  классическая 
го  курса  всѣнъ  тѣнъ  гимназіямъ,  которыя 
пріищуть  и  необходиныя  на  то  денежныя 
средстеа  и  і^еческаго  учителя.  Одаа  изъ 
гимназШ  маять  извѣстныхъ,  тверская,  пріп- 
окала  и  деньги  {пожертвованшш  почвтиымъ 
попечителенъ  квяземъ  Н,  П.  Мещ^скинъ)» 
и  преподователя  греческаго  языка;  но  нуж- 
но было  предв^ительное  ходаті^ство  дво- 
рянства, ѵтобы  въ  Твери  осталась  универ- 
ситетская гнтазія,  которую  нинистерспо 
прѳдполоввяло  яизвеота  яа  степень  учвлн- 
ща  не  нмѣющаго  права  приготовлять  къ 
уяиверснтету  и  затѣмъ  нужно  было  осо- 
бое ходатайство  министра  внутревнихъ 
дѣлъ,  чтобы  получить  разрѣшеніе  на  прі- 
емъ  пожертвоваяія;  Тверекія  Губершяая 
Ведомости  извѣстили,  что  тверской  ги»- 
назіи  дозволено  преобраэсюаться  въ  клас- 
сическую; губе^нокій  предводитель  полу- 
чилъ  извѣщеніе  о  томъ  огь  министра  вісут- 
реннихъ  дѣлъ,  а  дояволѳніе  по  вѣдомству 
народнаго  просвѣщеяія  все  не  приходило, 
и  пшназія  принуждена  была  начать  ученье 
по  старому  порядку,  о  чѳыъ  мы  и  сооб- 
щали публикѣ  съ  кравяимъ  приекорбіемъ. 
Только  яадшпгь  дозволеніе  наконѳцъ  при- 
шло, задержанное,  какъ  оказалось,  кан- 
целярскою проволочкой.  Путаница,  вред- 
ная въ  пѳдагогическомъ  отношѳніи — огА^е, 
сопіге-огІге^ЛёвоЛгс, — произошла  тутъ  чи- 
сто отъ  адияпистраціи,  а  для  чего  бы,  ка- 
жется, охлаокдать  усердіе  ікертвователѳЯ  п 
рв<ягіе  гйіінаяій  къ  лучшему  устройству? 
Вотъ  второе  яедоунѣиіе.  Но  самое  глав- 
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нов  недоунѣиіѳ  состоить  въ  слѣдующоиъ: 
гдѣ  гречеокій  языкъ  уже  преподается,  таігь 
задрещается  дѣлатъ  это  нреаодаваніе  обя- 
затедьвымъ,  а  между  гЬнъ  обяватѳдьное 
прѳподаваніѳ  гречеекаго  языка  вводится  въ 
такихъ  гишіазіяхъ,  гдѣ  онъ  не  преподо* 
вался;  гдѣ  предлагается  пожѳртвовашѳ, 
тамъ  происходить  ванцед^кая  проволоч- 
ка и  пришвяетея  занѣшатѳдьотво,  а  въ 
другихъ  гюінааіяхъ  съ  оамаго  начала  учеб- 
наго  года  отіфывается  обязательное  пре- 
подованіѳ  гречсск&го  языка  на  казенный 
«четь.  Такое  прииѣнѳніе  разной  иѣрыкъ 
гишшзіяігь  раздѣляѳть  ихъ  иапрнвилѳги- 
рованныя  и  вѳпрнвилѳгировавныя;  оно  едва 
ли  было  бы  справедливо,  если  бы  гиина- 
зіи,  возводииыя  въ  разрядъ  привилегиро- 
ванныхъ,  были  распределены  поровну  въ 
разныхъ  частяхъ  Россіи  (такую  яивѳдіи- 
ровку  могь  бы  считать  особенно  неспра- 
ведливою Московскій  учебный  округь,  ко- 
торый, благодаря  своииъ  мѣстньшъ  сред- 
ствамъ,  всегда  шелъ  впереди):  но  что  жѳ 
сказать,  когда  привилегія  распре дЬляется 
до  такой  степени  неравнонѣрно,  что  до- 
стается на  долю  одного  изо  вѣхъ  учеб- 
иыхъ  округовъ,  и  даже  въ  этоыъ  округѣ 
съ  крайнею  неравноыѣрноотью  предостав- 
ляется губѳрніянь   его  составдяющиігь  ? 
Какъ  было  не  возникнуть  нодоуиѣнію  при 
вцдѣ  того,  что  привилегія,  съ  изунвтедь- 
ною  правильностію,  соразиѣрлетоя  оъ  чис- 
ленностью инородчѳскихъ  элеиентовъ  и 
слабостью  злѳиснта  русскаго,  что  Ко  вен- 
ской губерніи  даются  двѣ  полный  клвссн- 
ческіягйниазіи  и  одна  полная  классичесван 
нрогинназія.  Минской  двѣ  полный  класси- 
ческія  гинназіи,  и  въ  тоиъ  жѳ  санонъ  Ви- 
леисконъ  учѳбномъ  округЬ  Могилѳвскал 
губ^нія,  гдѣ  русское  поеѳленіе  самое 
многочислшіное,  оотвлиѳтся  на  время  во- 
все безъ  полной  классической  гиігаавЬс  и 
въ  этонъ  отношенш  приравнивается  къ 
огромному  большинству  внутреннихъ  гу- 
бервій,  гдѣ  о  полныхъ  ггашазіяхъ  нѣть  и 
помниа,  откуда  вызвали  учніѳдей  въ  Ви- 
леисіой  округь,  и  гдѣпотоиъ  иогутъ  объ- 
явить преобразованіе  затруднительныиъ, 
именно  по  недостатку  учителей?  Какъ  бы- 
ло не  возникнуть  иедоумѣнію,  когда  въ 
округЬ,  гдѣ  всѣ  до  одной  изъ  губернокихъ 
гимнавій,  за  исклнхчешѳнъ  ногнлевекой, 
возведены  на  степень  полныхъ  классиче- 
скнхъ,  та  пішвилѳгія,  которой  не  удосто- 
енъ  унивѳі»:итѳтскій  г(ф0дъ  Кіевъ,  распро- 
страняется и  на  нѣкоторыя  азъ  у^дныхъ 


гинназій  и  прогдняазій,  и  при  этомъ  опять 
оказывается  предпочтете  тѣмъ  уѣзднымъ 
горедамъ,  гдѣ  руоовій  злементь  особенно 
слабь,  и  напримѣръ  Шавли  предпочита- 
ются Дннабургу,  а  Тедьши— Бобруйску? 
По  новому  уставу,  министръ  народнаго 
просвѣщенія  сохраняѳть  полное  право  надъ 
судьбой  латянскихъ  гиинавій;  онь  можегь 
возводить  ихъ  въ  власоичѳскія  или  низво- 
диіъ  въ  хившчѳскія  и  лишать  права  при* 
готовленія  къ  университету.  Пока  ѳтоть 
актъ  возведенія  или  низведенія  еще  не  со- 
вѳршенъ,  до  тѣхъ  поръ  гимназія  остается 
въ  томъ  нерѣшительноігь  положеніи,  ко- 
торое такъ  вредить  успѣху  преподвванія 
и  которое  И.  П.  Корниловъ  нашелъ  не- 
обходимыыъ  преіфатить  въ  своемъ  округЬ: 
ни  ученики,  ни  учители  не  знаютъ  что  съ 
ними  станется;  учеяиіш  ногутъ  быть  от- 
отракѳаы  отъ  университета;  учители  мо- 
гутъ  оказаться  за  штатонъ.  Но  коль  (жо- 
ро,  по  усиотрѣнію  министра  народнаго  про* 
свѣщбнія,  актъ  возвышенія  или  пониженія 
совершился,  то  судьба  гимназіи  уже  за- 
іфѣпляѳтся.  Такъ  напішмѣръ  московская 
3-я  гимиазія  до  сихъ  поръ  икѣла  право 
приготовлять  •св(ніхъ  воспитанниковъ  въ 
университета,  а  теперь  она  лишена  уни- 
верситетскаго  права,  н  это  рѣшеніе  есть 
уже  окончательное.  Никакой  министръ  на- 
роднаго просвѣщеиія,  безъ  особые  высо- 
чайшаго  новелѣнія,  не  будѳгь  уже  изгЬть 
права  возвратить  ее  въ  первобытное  пол- 
ноправное состояніе.  Точно  то  же,  но  въ 
обратяомъ  смѣолѣ  произошло  въ  Виден- 
скомъ  учебномъ  округЬ.  Въ  Шавдяхъ  и 
Тельшахъ  учебиыя  заведенія  возвышены 
въ  разрядъ  полныхъ  классическнхъ  и  тЬмъ 
навсегда  изъяты  изъ-содъ  министерскаго 
вліяніл  на  ихъ  судьбу.  Будущность  гимна- 
зіи  въ  Шавляхъ  и  прогшіназін  въ  Тель- 
шахъ упрочена  какъ  бы  ин  пошли  дѣла 
въ  томъ  краѣ,  и  учителяиъ  латинскаго  и 
греческаго  языковъ  выгодиѣе  поступать 
на  службу  въ  эти  уѣадные  города  чѣнъ  въ 
губернокія  гиниазіи  Московскаго  учебнаго 
(жруга,  гдѣ  янъ  угрожаѳтъ  опасность  остать* 
ся  за  штатонъ  въ  случаѣ  разжалованія 
этихъ  гинназій  въ  ультра-реальныя. 

Д'Ьло  въ  дѣлЬ,  а  не  въ  томъ  какъ  оно 
случилось,  и  также  но  въ  томъ  когда  ему 
положено  начало,  весной  или  дѣтот.  Въ 
Московскомъ  учебномъ  округѣ  главная  тре* 
вога  за  будущность  гинназій  происходила 
въ  самоиъ  началѣ  лѣта,  а  въ  продолже- 
ніи  лѣтнихъ  нѣсяпевъ  нѣкоторьш  изъ  тре* 
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вожившихъ  опасеній  были  устранены,  и 
дѣло  приняло  н'ксколько  лучшШ  видь.  Но 
все  это  подробности,  не  имѣющія  никакой 
важности.  Важны  результаты  мѣръ,  при- 
нятыхъ  на  всемъ  пространствѣ  ІЗаперіи, 
и  эти  результаты  состоятъ  въ  томъ,  что 
пути  КБ  европеЁскоыу  образованію  откры- 
ваются въ  Ияперіа  почти  исключительно 
для  губсрній  сѣверозападнаго  края  (но 
кромѣ  Могіілйвской)  и  что  даже  для  этпхъ 
губернШ  они  открываются  соразмерно  ма- 
лочисленности въ  нихъ  русскаго  населе- 
нія.  Какими  бы  случайностями  все  это  не 
нп  объяснялось,  все  это,  къ  сожалѣнію, 
уже  произвело  свое  дѣйствіе  на  подъемъ 
польскихъ  надеждъ,  послѣ  подавлонія  мя- 
тежа значительно  упавшихъ.  Въ  этомъ  от- 
ношеніи  дѣло  сдѣлано,  и  теперь  можно 
только  желать,  чтобъ  эти  прискорбный 
случайности  ке  нмѣли  еще  болѣс  важнаго 
и  болѣѳ  вреднаго  вліянія  въ  будущемъ. 
Еслибы  можно  было  думать,  что  подобный 
мѣры  не  будутъ  въ  самомъ  скоронъ  вре- 
мени уравновѣшены  другими,  инъ  равно- 
сильными, то  послѣдствісмъ  нхъ  было  бы 
совершенное  умственное  унпчиженіе  рус- 
скаго народа  пѳредъ  инородческішъ  насе- 
лснісмъ  западной  окраины  государства,— 
такое  уничижѳніе,  при  которомъ  Русское 
государство  дѣйствіггсльно  перестало  бы 
быть  русскимъ,  и  управление  его  дѣдами 
не  могло  бы  не  переНдти  цѣликомъ  въ  ру- 
ки его  подданнынъ  нерусскаго  происхож- 
денія.  Чтобы  предотвратить  такой  исходъ, 
необходимо  теперь  же,  нисколько  немедля, 
обѳзпѳчить  за  всѣмн  русскими  губорніями 
по  меньшей  лгЁрѣ  гЬ  же  еамыя  условія, 
какими  вѣдомство  народнаго  просвѣщенія 
снабдило  сЬверозападный  край.  Что  дано 
тамъ,  то  должно  быть  дано  и  здѣсь:  вогь 
главный  практическій  выводъ  изъ  дЬйствіЙ 
этого  вѣдомства.  Доказать  ихъ  случайность 
можно  лишь  осуществленіемъ  этого  вывода 
на  дѣл-к,  а  не  объясиеніями  пмѣющими 
цѣ.іью  оправдать  пхъ,оставлляихъвъсил'Ь. 

Г.  Серно-Соловьевичъ,  помощникъ  по- 
печителя Вилоиекаго  учебпаго  округа,  при- 
сладъ  намъ  помѣщенную  ниясе  замѣтку, 
объясняющую  происхожденіо  одного  изъ 
упомякутыгь  выше  распоряжѳній.  Онъ  раз- 
казываетъ,  какимъ  образомъ  случилось, 
что  нотилѳвская  гинназія,  единственная 
изъ  губе(шскихъ  гпмназШ  Вііленскаго  ок- 
руга, не  была  преобразована  въ  полную 
классическую,  и  почему  съ  другой  стороны 
динабургская  уѣздная  гимназія  была  про- 


образовала въ  реальную,  то-есть  химиче- 
скую. Для  объясненія  нашего  недоумѣнія 
или,  какъ  говорить  г.  Сѳрно-Соловьевичъ, 
недоразумѣнія  по  поводу  этой  м'Ьры,  оиъ 
приводить  хроиологическіл  данныя,  къ  ней 
относящіяся.  Считаемъдолгомъразсмотрѣть 
эти  данныя  съ  полныыъ  вниыаніемъ. 

„Училища  Ввтебской  и  МогилевскоЙ 
губерній  причислены  къ  Виленскому  окру- 
гу въ  кондѣ  прошлаго  года;  какъ  мало- 
извѣстныя,  они  не  могли  быть  ириняты  въ 
соображение,  когда  И.  II.  Коряндовъ,  по- 
печитель округа,  прииималъ  заблаговре- 
менно мѣры  для  наддѳжащаго  устройства 
будущей  судьбы  училіпцъ  ввѣреннаго  ему 
округа,  находя  ыеобходимымъ  прекратить 
ихъ  неопредгЬленное  соетояніѳ."  Принвма- 
емъ  это  объяснеяіе,  какъ  совершенно  удо- 
влетворттельное  по  отношеиію  къ  И.  П. 
Корнлову,  и  не  ножемъ  не  признать  ра^ 
ціональности  его  желанія,  чтобы  неопрс- 
дѣденноѳ  состояніе  училищъ  ввѣреняаго 
ему  округа  скорѣо  прекратилось,  но  поз- 
волинъ  себѣ  замѣтіггь,  что  по  закону 
„устройство  будущей  судьбы**  гимназШ 
предоставлено  усмотрѣнію  не  попечителей 
округовъ,  а  министра  народнаго  просвіі- 
щенія^  министерству  же  народнаго  просвѣ- 
щенія  учидишд  Витебской  и  Мопілевской 
губерній  не  могли  быть  малоизвѣстны.  Мы 
иозволимъ  также  замѣтить,  что  и  г.  Сер- 
но-Соловьевичу  они  ужо  перестали  быть 
„малоизвѣстны,"  когда  рѣшалась  будущая 
судьба  ихъ.  Постушівъ  въ  февралѣ  на 
должиосіъ  помощника  попечителя,  онъ 
прибыль  въ  Вильну  въ  іюнѣ  мѣсяцѣ,  „уже 
іЕО  оемотрѣ  училищъ  Витебской  и  Моги- 
левскоЙ губораШ."  Тогда  принявъ  участіе 
въ  совѣщаніяхъ  попѳчитѳльскаго  совѣта, 
онъ  высказалъ  опасоніе  навчетъ  возмож- 
ности пріискать  способныхъ  учителей  гре- 
ческаго  языка  для  всѣхъ  гимназіЙ,  нре- 
образуемыхъ  вь  классическія  Если  толь- 
ко на  основаніи  этого  опасенія  і'.  Серно- 
Соловьевичъ  „согласился  на  отврытіо  пол- 
наго  классическаго  курса  въ  настошцее 
время  въ  одной  битѳб(Ж0Й  гимнаэіи,"  изъ 
числа  двухъ  спеціяльно  ему  ввѣренныхъ, 
то  онъ  поступилъ  бы  точно  такимъ  же  об- 
разомъ и  до  осмотра  училипсь  Витебской 
и  МогЕлѳвской  губѳрній,  и  даже  до  при- 
числеиія  ихъ  въ  Вилеисвону  учебному  ок- 
ругу. Хронологія  не  нмѣетъ  тутъ  ника- 
кого удобопонятнаго  значѳиіа. 

Г.  Серно-Соловьевичъ  говорить  далѣе, 
что  не  желалъ  допустить  рѣшеніе  важна- 
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го  вопроса  о  будущей  сухь<№  могилевскЫІ  I  щеѵь  чнслѣ  42.973  ученцвовъ  было  въ 
гішназіи  бвзъ  участія  лнцъ,  которыя  ивгЬ-  етаршенъ  классѣ  4.648  человѣкъ,  или  108 
ють  на  то  неоспоримое  право,  и  прсдло-  человѣкъ  изъ  тысячи*).  Итакъ  въ  прус- 
жилъ  гимвазіп  войдти  въ  сношетя  съ  об-  скихъ  гимназіяхъ  доходить  до  высшаго 
раэовавнѣйшянн  иэъ  жителей  города.  Эта  класса  сравнительно  втрое  больше  учени- 
сторопа  дѣла  могла  бы  находиться  въ  сея-  ковъ  чѣмъ  въ  реальныхъ  школахъ.  Слѣ- 
зи  съ  оомотроиъ,  ѳслнбы  г.  Серао-Соловье-  довательно  этотъ  аргумеитъ  пшоригь  въ 
впчъ  разъяснилъ  ее  во  вреия  своего  про- 1  обратнонъ  сиыслѣ,  въ  ченъ  г.  Серио-Со- 
быванія  въ  ЛІогилевѣ,  но  такъ  какъ  онъ  ловьевичъ  не  пренинетъ  убѣдиться  на  дѣ- 
не  успѣлъ  этого  сдѣлать,  то  и  тутъ  нѳ;Лѣ,  когда  увидитъ  плоды  преобразования 
ВИДНО;  почему  подобный  свѣдѣнія  было  не-  динабургской  гимназіи  изъ  латинской  въ 
обходило  собирать  въ  Могилевѣ,  поздиѣе  химическую,  преобразоваяія,  .о  котороиъ 
чѣмъ  въ  Шавлахъ.  Внрочеігь  чтобы  иож- 1  онъ  санъ  же  весьма  добросовѣстно,  хотя 
но  было  отчетливо  провести  сравнѳиіе  су-|И  рѣзко  говорить,  что  въ  прибалтійскомъ 
дебъ  Могилева  и  Шавлей,  надобно  было  краѣ  мысль  о  подобной  мѣрѣ  приняли  бы 
бы  знать  призывались  ли  нотабли  этого  за  сумасшествіѳ . 

нослѣдняго  города  къ  подачѣ  голосовъ  по  I  Въ  маленькой  объяснительной  статейк^Ь 
дѣлу  о  преобразованш  тахошней  гиыназіи  г.  Оѳрио-Соловьѳвнча  дружно  умѣстнлись 
и  внѣстѣ  съ  тЁиъ  къ  замедленію  его.  Что  два  протявоположиыя  воззрѣнія  на  одинъ 
касается  до  ногилѳвскихъ  нотаблей,  то  они '  и  тоть  же  предметъ. 
были  спрошены  безъ  замедления,  какъ  толь- ;  Вопервыхъ,  г.  Серно-Соловьевичъ  какъ 
ко  было  приказано,  и  уже  2-го  августа  нельзя  болѣе  убѣжденъ  въ  доотоинствѣ  и 
вовѣть  мопмевсхой  гимназш  высказался  пользѣ  классичесЕОЙ  системы,  и  8аиѣч&- 
въ  пользу  полнаго  классическаго  курса.  <  еть,  что  мысль  превратить  классическую 
Тогда  препятствіе  возникло  съ  финансо-  школу,  или  гинназію,  въ  реальную  была 
вой  стороны:  не  оказалось  свободнаго  окла-  бы  принята  за  сумасшествіо  таыъ,  гдѣ  выс- 
да  жалованья  для  учителя  греческаго  язы- '  шее  образованіе  цѣнится  какъ  должно,  гдѣ 
ка.  Тутъ  опять  для  отчетливаго  сравнешя '  правительство  не  приниыаѳтъ  противъ  ио- 
надобно  знать,  іючеиу  инепио  въ  моги-,  го  истребитсльныхъ  мѣръ,  какъ  напри^- 
левской  гинназіи  не  оказалось  того,  что  мѣръ  въ  нашнхъ  бадтійскихъ  губерліяхъ. 
оказалось  въ  другихъ  гинназіяхъ,  иыѣю-  Это  совершенно  справедливо:  какъ  въ  на- 
щихъ  ненѣе  средствъ,  чѣмъ  могилевская. :  шихъ  балтШскихъ  губерніяхъ,  такъ  и  во 
Іізложивъ  вышеписаниыя  объясненія  по  всей  Ёвропѣ,  никто  не  могъ  бы  сѳріозно 
отношеяію  кь  могилевской  гимиаэіи,  г. '  подумать  о  превращены  существующііхъ 
Серно-Соловьевичъ  переходить  кь  дина- '  гинназій  въ  реальный  школы;  всѣ  танош- 
бургской,  съ  которою  поступлѳно  еще  су- '  ніе  толки  о  реальныхъ  школахъ  относят- 
ровѣе,  такъ  какъ  она  понижена  изъ  ла^  |  са  единственно  къ  допуш.енио  ихъ  какъ 
тввскихъ  въ  химичѳокія.  Главною  причн-  особой  системы,  не  заиѣвяюш.ей  гимназіи, 
ной  ЗФоймѣры  была,  пншетъг.  Серно-Со-  а  стоящей  особо.  Попробуйте  въ  саыомъ 
ловьевичъ,  оппоэиція  тамошнихъ  родите- '  д'ЬлЬ,  въ  одно  прекрасное  утро,  прислать 
лей  латинскому  языку,  выражавшаяся  въ  изъ  какого-нибудь  совѣта,  комитета  или 
томъ,  что  чѣмъ  выше  классъ,  тѣлъ  не- 1  канцеляріи  намекъ  на  то,  чтобы  кото- 
нѣе  въ  иемъ  учевиковъ.  Тотъ  же  аргу-  рую  нибудь  изъ  существуюишхъ  въ  Кур- 
ментъ  былъ  и  въ  другихъ  вгЬстахъ  ири-!ляндш  или  Лифляндіи  гимназій  превр»- 
водннъ  вѣкотс^ыии  педагогами  въ  пользу  >  тить  въ  реальную  школу;— будьте  увѣро- 
реальныхъ  гимназій,  какъ  будто  можно  ны,  что  это  было  бы  принято  тамъ  какъ 
ожидать,  что  въ  реальныхъ  гииназіяхъ  бу-  посягательство  на  просв'кщете,  кахъ  вар- 
дегь  оканчивать  курсь  большее  число  учѳ-  варство,  какъ  зложелательство,  и  вызва- 
никовъ.  На  дѣлѣ  должно  быть  на  обороть,  I  ло  бы  саныя  энергичеокія  протестаціи. 
въ  чеиъ  удостовѣряѳтъ  заграничный  опыть.  Тамъ  невозможно  то,  что  считается  воз- 
Во  всѣхъ  47  пѳрворазрядныхъ  реальныхъ  1  можнымъ  и  даже  приводится  въ  дЬЙствіе 
школахъ  Пруссіи  было  въ  1863  году  15.450  въ  Москвѣ,  Кіевѣ,  Харьковѣ  н  т.  д. 
учениковъ,  изъ  того  числа  въ  старшеиъ ;  Вовторыхъ,  г.  Серно-Соловьевичъ  счи- 
кдассѣ  581,  то-есть  37  человѣкъ  изъ  ты- -таетъ  вопросъ  касательно  классическихъ 
вячи,  а  въ  то  же  время  въ  144  гнмназі- ;  См.  \\-іевв  (Івв  ЬвЬеге  ВсЬпІігеавп  ]п  Ргеішвев, 
ЯХЪ  (съ  двумя  древними  языками)  при  об-  стр.  454. 
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и  реальныхъ  школъ  вопросомъ  нѳрѣшен- 
нынъ  н  сониительньогь,— до  такой  степе- 
ни иѳрѣшѳинымъ  и  сомяитедьвынъ,  что 
пѳредъ  лицомъ  такого  безспорнаго  факта, 
какъ  существующая  въ  цѣлоЁЁвропѣ  систе- 
ма высшаго  уииверситетскаго  образовалія^ 
— системасуществующаятакжѳивъ  нашихъ 
привело  гированныхъ  балтівсвихъ  провииці- 
яхъ  ,гдѣ  г.  Сѳрно-Соловьевичъ  по  своему  офн- 
ціяльному  положенію  инѣлъ  возможность 
ознакомиться  съ  нею,— онъ  считаетъ  удоб- 
німъ  для  русской  публики,  къ  которой 
обращается,  привести  какъ  что-нибудь  се- 
рі(Юное,  нѣсколько  нѳзначащихъ  словъ  како- 
го-то г.Шредера,  долженствующихъ,  по  его 
мяѣнію,  поколебать  силу  такого  факта  и 
улетучить  его  въ  нерѣшенный  вонросъ. 

Итавъ,  г.  Сѳрно-Соловьевичъ,  съ  одной 
стороны,  знаетъ  дѣйствитѳльное  положеиіѳ 
дѣла,  понимаеть  и  ігЬнитъ  его;  съ  дру- 
гой стороны,  онъ  подвергаетъ  это  дѣло 
соинѣнш  и  возбуждаетъ  вопросъ,  который 
иигдѣ  не  имѣлъ  бы  смысла  и  въ  дивили- 
зовааныхъ  краяхъ  былъ  бы  принять  за 
признакъ  сумасбродства  или  сукасшествія, 
употребляя  энергическое  выражѳніѳ  г.  Сер- 
но-Соловьевича.  Мы  не  имѣѳмъ  причины 
сомнѣваться  въ  искренности  почтеннаго 
автора  печатаемой  нами  объяснительной  заг- 
мѣтки.  Мы  охотно  вѣримъ,  что  онъ  дѣй- 
стввтельно  убѣжденъ  въ  педагогической 
пользѣ  классическаго  учѳнія  и  считаетъ 
варварствомъ  всякое  посягательство  на  эту 
систему,  съ  которою  онъ  инѣлъ  возмож- 
ность познакомиться  практически;  ко  мы 
точно  также  не  имѣѳмъ  права  сомнѣвать- 
ся  въ  искренности  его  сужденія  о  клас- 
сической систенѣ  какъ  о  дѣлѣ  нерѣшѳн- 
ноігь  и  еомнительвоиъ.  Логика,  поставляя 
во  главу  человѣчѳскалго  мышленія  такъ-на- 
зываемый  эаконъ  противорѣчія,  не  допу- 
скающей, чтобъ  одно  и  то  лес  можно  бы- 
ло полагать  и  отрицать  объ  одноыъ  и  томъ 
же  преднегЬ,  добавляѳтъ:  и  въ  однонъ  и 
томъ  же  отношенін.  Въ  еамомъ  дѣдѣ,  от-' 
ношетл  играютъ  весьма  важную  роль  ВЪ| 
человѣчѳскомъ  нышдѳнін,  и  дѣйствительно  { 
объ  одномъ  и  тонъ  же  предметѣ  можно! 
высказаться  противорѣчивымъ  обрааонъ  въ 
разныхъ  отвошеніяхъ.  По  отношешю  къ 
краямъ,  гдѣ  русскій  элементь  либо  новое  | 
не  признается,  либо  подвергается  спору  [ 
и  гдѣ  онъ  крайне  налочисленъ,  основанія ' 
школы,  служащей  лриготовленіеыъ  къ  выс- 
шему образованію,  ие  подвергаются  ни  со- 
вснѣнио,  ни  вопросу.  Въ  КовенскоЙ  губер- 1 


ніи  классическая  система  не  подлежить 
вопросу,  точно  тахже  не  подложить  он& 
вопросу  въ  балтійекихъ  губѳрніяхъ  нош 
въ  Дарствѣ  Польскомъ.  Но  чѣігь  глубже 
внутрь  Россіи,  тѣмъ  с<жнительнѣе  стано- 
вится дѣло  и  что  въ  тѣхъ  мѣстахъ  было 
бы  сунасбродотвомъ,  или  варварствомъ, 
то  рѳкомодуется  какъ  нормальное  поло- 
жѳніе  для  центральной  Россін.  Г.  Серко- 
СІоловьевичъ  получилъ  въ  свое  ралпоряжѳ- 
ніѳ  двѣ  губерніи:  Витебскую  иМогилѳвскую, 
какъ  онъ  оібъжяаеть  въ  своей  статейкѣ; 
въ  Витебской  губ^ніи  правоолавно-рус- 
скіе  элементы  находятся  въ  отношевіяхъ 
несравненно  ненѣв  благопінятныхъ  чѣиъ 
въ  Могилевской,  и  вотъ  соотвѣтственно 
общему  ходу  дѣлъ,  первая  сразу  получи- 
ла полную  классическую  гинназію,  а  вто- 
рая липнскую  школу,  которая  собствен- 
но называется  реальною  въ  Ёвропѣ,  нигдѣ 
не  находится  въ  связи  съ  университет- 
скою системой,  и  нашимъ  законодатель- 
ствомъ  допущена  какъ  полоясеніе  переход- 
ное, не  огражденное  закономъ  оть  адмв- 
ннстратнвнаго  уснотрѣниі.  Итакъ,  полно- 
правныя  учебныя  зшѳденія  соотвѣтствую- 
щія  европейскимъ,  устраиваются  безъ  вся- 
каго  затруднешя  и  колебанія  тотчасъ  же 
въ  тѣхъ  ыѣстахъ,  гдѣ  они  наимеиѣе  мо- 
гуть  послужить  въ  пользу  русскаго  эле- 
мента; въ  этихъ  мѣстахъ  классическая  си- 
стена,  какъ  основаніе  высшаго  образова- 
нія,  не  нодлѳжитъ  никакому  сомі^нію  п 
и  изъята  окончательно  отъ  произвола  ад- 
нинистраціи,  которая  безъ  новаго  законе- 
дательнаго  акта  не  можетъ  деградировать 
однажды  устроенный  полный  классическія 
гимназіи.  Въ  тѣхъ  же  иѣстахъ,  гдѣ  эти 
эаведенія  могли  бы  послужить  въ  пользу 
русскому  ѳлементу,  тмсъ  нуждающемуся 
въ  средствахъ  серіознаго  образованія,  они 
являются  вопросомъ  нѳрѣшѳнныіігь,  пре- 
даянымъ  колебанію  и  агитацш,  произво- 
димой невѣжѳствомъ  и  злояамѣренностью, 
отаріиощеюся  сбить  съ  толку  обществен- 
ное миѣніѳ  и  парализировать  силу  закона. 
Городокъ  Шавли  и  мѣстечко  Тельшн  обез- 
печены  въ  обладаніи  европейскою  педаго- 
гическою системой  и  съ  нынѣшняго  же 
года  пользуются  бдагодЬяніенъ  новаго  заг 
кона;  а  для  Моеіші,  наприыѣръ,  не  го- 
воря уже  о  Казани  или  Харьковѣ,  новый 
законъ  инѣлъ  лишь  одно  нѳсомнѣнное  шь 
слѣдствіе,  именно  то  что  гиыназія,  кото- 
рая до  сихъ  поръ  была  университетокою, 
превращена  въ  заведеніе  какое  въ  Герма- 
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ніи  еіужать  хяя  сообщеаія  лоска  обраво- 
ванности  лавошикаѵь  и  ренеолеаниканъ... 


Шоокшй,  І-го  Ыапября. 

Нѣть  ничего  хуже  какъ  оставлять  длить- 
<^я  недоразумѣніяііъ  и  вгЬгь  ничего  лучше 
какъ  объясняться  во  цюна.  Мы  ато  аиѳн- 
но  и  хотинъ  сі:Ьла!ГЬ  по  поводу  двухъ  &а- 
мѣтокь  газеты  Вѣсть  5  и  7),  кото- 
рым отчасти  касаются  положенія  русскаго 
дѣла  хъ  завадяонъ  краѣ.  Эта  газета  въ 
первоігь  же  нуѵерѣ,  выпущенпюкь  нослѣ 
вя  вепронзвольнаго  восьмшгЬсячяаго  иол- 
чанія,  обрушивается,  во  имя  принципа  соб- 
ственности и  интересовъ  крупнаго  зѳмле- 
влакѣнія,  на  нировыя  и  повѣрочныя  уч- 
реацеііія  аапахнаго  края.  «Иные  нзъ  на^ 

ШНХЪ  ПублИЦНОТОВЪ  ПрОСЛАВЛЯЮТЪ  съ  осо- 

бенньпгь  уоердіенъ  хЬйствія  ннровыхъ  по- 

срѳдниковъ,  членовъ  повѣрочныгь  комнис- 
сШ  и  другихъ  русскнхъ  чнновниковъ,  мо- 
^ьхстиихь  (каково?)  въ  западный  іфай  н 
Царство  Польское.  По  ннѣнііо  этихъ  пуб- 
лицвстовъ,  воѣ  русскіе  чиновники  просто 
принесли  себя  въ  жертву  на  алтарь  ото- 
чества.  Иные  доходили  до  паѳоса  въ  сво- 
ихъ  оаисашяхъ,  и  даже  увѣрллн,  что  эти 
чиновники— не  чиновники,  а  вольная  дру- 
жина... Но  вѣдь  были  жо  н  совершенно  про- 
тивоположные слухи  о  качествахъммьтчи- 
новниковъ  и  неужели  редакція  такоИ  газе- 
ты, какъ  Моековскія  Вѣдомости^  ничего 
не  анаетъ  объ  этихъ  слухахъ?  Если  же 
знаеть,  то  неужели  счнтаеть  полезныш 
молчать  о  ннхъ  въто  самое  время,  какъ 
заявляетъ  слухи  объ  увольненіи  (вслѣд- 
ствіе  поль<жихъ  интригь)  чиновниковъ  буд- 
то бы  чеотныхъ?  Кто  поручится,  что  эти 
уволенные  чиновники  не  были  пьяницами 
взяточниками  или  метафизиками 

Првяда  всего  напомнинъ  упрекающей  насъ 
газетѣ,  что  мы  не  только  никогда  не  го- 
ворили, что  всѣ  русокіе  чиновники  принес- 
ли себя  въ  жертву  на  алтарь  отечества, 
и  не  восхваляли  ихъ  веѣгь  огулонъ  и  безъ 
изъятія,  но  не  обмняли  огуломъ  и  бѳзъ 
взъятія  даже  ваьхъ  помѣщиковъ  польска- 
го  лр<»схожі(енія;  аакоиещ>,  мы  постоянно 
высказывали,  что  вина  не  столько  на  По- 
лякахъ  вообще,  сколько  на  политакѣ  са- 
нов Росеіи.  Бще  не  такъ  давно  мы  писа- 
ли, что  о  нѣкоторыхъ  чиновникагь  запад- 


^ваго  края  ходить  недобрые  слухи,  а  съ 
I  другой  стороны,  что  невозможно  одобрять 
мѣры  падающія  безъ  разбора  на  правыхъ 
и  виноватыхъ.  Такъ  писали  мы  когда  об- 
ращались къ  этому  вопросу  спецілльно, 
полагая  что  когда,  нанротивъ  того,  гово- 
ринъ  о  немъ  вообще,  то  веякій  должѳнъ 
понимать  что  рѣчь  идѳть  о  большинствѣ, 
а  не  объ  нсключоніяхъ.  Звая  очень  хоро- 
шо, что  между  лицами  поступивниши  на 
службу  въ  зшгаднонъ  краѣ  въ  послѣднее 
время  были  и  неспособные,  и  не  достой- 
ные, и  „метафизики,  **  мы  убѣшдены  одна- 
ковсь,  что  большинство  ихъ  служить  че- 
стно дѣлу,  служить  которому  они  призва- 
ны, и  что  между  ними  есть  и  д'ЫІотвитель- 
но  такіе,  которые,  имѣя  и  состояніѳ  и  се- 
мейство во  внутреннихъ  губерніяхъ,  „при- 
несли жертву  на  алтарь  отечества,"  отпра- 
вившись на  службу,  въ  которой  могло  под- 
іф^Ьплять  в  одушевлять  ихъ  только  чи- 
стое патриотическое  чувство.  Чьими  же, 
если  не  ихъ  руками,  приводится,  а  въ  иѣ- 
которыхъ  мѣстах^  и  приведенъ  уже  къ  кон- 
цу крестьянскій  вопросъ?  Кѣмъ  же,  если 
не  ими,  успокоено  крестьянское,  русское 
и  по  атому  особенно  дорогое  яъжь  наро- 
донаоедеиіе  западнаго  іфая,  которое  во 
многихъ  мѣстахъ  уже  успѣли  было  заму- 
тить нѣстнаго  пронсхождвнія  мировые  по- 
^)едники  заодно  съ  ослѣпленною  ими  ад- 
министраціей?  Какъ  же  не  сочувствовать 
этнмъ  заслугаігь,  какъ  не  (^ть  за  нихъ 
благодарными?  Мы  просто  не  понииаемъ 
чтобы  кто-либо,  дорожащій  рускимн  инте- 
ресами, могъ  ииѣть  въ  этонъ  отѵошеніи 
хотя  налѣйшѳе  соннѣвіе. 

Газета  Влеть  ратуѳтъ  противъ  бюрокра- 
тіи  и  противопоетавляетъ  ей  интересы  зен- 
левладѣнія  и  собственности.  Дѣло  хорошее, 
но  мы  удивляемся,  что  она  не  видигь  въ 
такъ-яавываѳмоагь  польскомъ  вопросѣ  ни- 
чаго  иного,  кромѣ  чннопшсовъ  съ  одной 
стороны  и  поігЬщиковъ  съ  другой.  Такой 
взглядъ,  при  нѣвоторомъ  его  ра8витія,мо- 
жеть  завести  далеко.  Какъ!  неужели  этотъ 
вопросъ,  развязку  котораго  нашему  вре- 
мени завѣщали  столько  мннувшихь  вѣковъ, 
сводится  въ  сущности  на  спорь  пршципа 
бюрократіи  съ  прянципомъ  зеилевладѣшя 
и  собственности?  По  еслибы  дѣйствитель- 
было  такъ,  еслибы  справедливо  было»  что 
въ  этонъ  вопросѣ  стоить  на  одной  сторо- 
нѣ  масса  озлоібленвыхъ  ігролета^иѳвъ  и  чи- 
новинковъ-коммунистовь,  а  на  другой  от- 
данное имъ  въ  жертву  право  собственно- 
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сти,  то  въ  самомъ  дѣлѣ  рѣчь  шла  бы  о  хорошіе  люди  сообщили  ей  самыя  успокоп- 
торжѳствѣ  варварства  надъ  ціівіілнзащей  тольиыя  извѣстія  относительно  польскнхъ 
или  ваоборотъ,  причемъ  на  долю  Росши '  патріотовъ  и  поручилось  ей  за  положеиіе 


випалп  бы  роли  Аттилъ  и  Тамерлановъ. 
Такъ  и  ставягь  вопросъ  нѣкоторые  ино- 
странные публицисты.  Но  русское  дворян- 
ство такъ  не  ставить  его.  КрестьякскШ 
вопросъ  разргЬшаетсА  въ  западноыъ  краѣ 
на  тЬхъ  же  главныхъ  основаніяхъ,  калсь 
и  во  внутреннихъ  губерніяхъ;  обязатель- 
ный выкупъ  не  былъ  предположеиъ  зако- 
номъ  19  февраля,  его  вызвали  особенныя 
условія,  въ  который  былъ  поставлѳнъ  за- 
падный край  и  ниенно  дворянствоиъ  это- 
го края,  которое  называеть  себя  польскинъ 
и  отрекается  отъ  русской  нащональности. 
Мы  не  защищали  облЗательнаго  выкупа, 
какъ  иѣры  общей,  но  во  всяконъ  случаѣ 
отвѣтетвеняость  за  эту  ыѣру  падаеть  не 
на  исполнителей  ея.  }Калуются  начинов- 
никовъ  нахлынувшихъ  въ  запа^дный  край 
въ  1863  н  1864  годахъ?  Но  эти  чиновни- 
ки, еслибы  даже  они  были  въ  нѣкоторыхъ 
отиошеніяхъ  не  лучше  прежнихъ,  иѣстнмч) 
происхожденія  (допуская  это,  мы  дѣлаемъ 
большую  уступку),  не  были  по  крайней  иѣ- 
рѣ  предателями. 

Въ  7  газета  Вгьсть  дѣластъ  новый 
шагъ.  Въ  замѣткѣ  иодъ  заглавіемъ  Лодь- 
екіи  духь  она  объявляетъ  торжественно, 
что  „польскіе"  землѳвдадѣльцы  западнаго 
края,  составляя  особенное  сословіе,  ис- 
полнены самаго  лучшаго  духа  и  искренней 


дѣ.ть  въ  цѣлоііъ  западнонъ  краѣ.  Это  очень 
утѣшительно,  и  мы  отнюдь  не  желаенъ  ко- 
лебать .дов-Ьріс  газеты  В?ьст*  къ  ея  таин- 
ственнымъ  авторитетаиъ.  Но  мы  желали 
бы  знать,  для  чего  она  повѣщаетъ  печат- 
но  объ  этой  тайнѣ  души  своей?  Она  со- 
вершенно спокойна  отноентельяо  положе- 
нія  русскихъ  дѣлъ  въ  западнонъ  краѣ, 
тѣмъ  лучше,  —  но  какое  же  публнкѣ  до 
этого  дѣло?  Какал  надобность  о(^ьяяжять 
объ  этомъвовсеуслышшіе, если  она  не  счн- 
таегь  нужныѵь  представить  на  видь  что- 
нибудь  положительное?  Вѣсть  находить, 
что  она  не  инѣетъ  права  соынѣватьоя  въ 
достовѣрности  уепокоительныхъ  увѣреаій, 
полученныхъ  ею  отъ  кого-то  и  откуданто, 
„пока  они  не  опровергнуты  положнтельны- 
ми  фактанн."  Но  кто  же  будетъ  опровер- 
гать неизвѣстныя  свидетельства  неизвѣ' 
стныхъ  лицъ  и  разувѣрять  газету  Вѣст^ 
ІІослушаемъ  однако,  что  она  говоратъ  да- 
лѣе: 

„Является  каппталькоѳ  обвинсніе,  утвер- 
„ждаютъ  существованіе  такого  факта,  ко- 
„торый  долженъ  нм-Ьть,  если  дѣйствитель- 
цНО  существуетъ,  самое  рѣшнтельное  влі- 
„яніе  на  харакгеръ  правнтедьоівевныхъ 
„мѣръ,  съ  одной  стороны,  и  на  характсръ 
„отношеній  русскихъ  людей  къ  Полякань 
чНомѣщиканъ,  съ  другой,  —  утверждал)тъ 


   „  „^  „^  .....^   „  — _ — ,    ^_  м^^.»..,  ^.„„^,.-^  

п]>еданности  Россіи.  Вѣсть  съ  неудоволь^  »существоваше  такого  капитальнаго  фак- 


ствіенъ  цитуетъ  ігЬсколько  етрокь  изъ  Со- 
временной .Ъыпописгі^  въ  которыхъ  сказа- 
но, что  польскіе  патріоты,  „  пріунывшіе 
было  послѣ  разоблаченія  дѣйствій  нхъ  по 
нослѣднѳиу  мятежу ,  очутившіеся  въ  аатруд- 


,та,  и  никакихъ  доказатольотвъ!..  До  сихь 
„поръ,  доказательства  заключались,  сколь- 
„ко  намъ  изв-Ьстно,  въ  соылкахъ  на  загра- 
„ннчные  журналы,  издаваемые  заграницей 
.эмигрантами.  Этого  слишкоиъ  мало,  что- 


нительноиъ  положоши,  вслѣдствіѳ  пресѣ-  ^бы  обвинять  цѣлое  сословіе,  живущее  въ 
ченія  обязательвыхъ  отношеній  къ  крестья- '  - 


намъ,  воспрянули  снова,  увидѣвъ  кажущее- 
ся безснліе  правительства  въ  борьбѣ  съ 
ними,  каісь  съ  политическою  силой."  Га- 
зета Вѣсть,  съ  паѳооомь  достойиымъ  луч- 
шаго дѣла,  восклицастъ  при  этомъ:  «До- 
казатольства!  дайте  доказательства,  фак- 
ты!" и  вслѣдъ  затѣмъ  обращаетъ  свое  не- 
годованіена  другаго  корреспондента  писав- 
шаго  намъ  изъ  Кіѳва,  въ  томъ  же  сныелѣ, 
и  рѣшается  извратить  весьма  непохваль- 
нымъ  образомъ  смыслъ  нѣсколькихъ  выхва^ 
чонныхъ  изъ  него  словъ. 


предѣлахъ  Россіи.  Повторяемъ,  русскіе, 
„внолнѣ  русскіе  люди,  сообщали  намъ  со- 
„воѣмъ  другое  о  положенін  и  теперешн«мъ 
„на«троеніи  поиѣщпковъ-Поляковъ  въ  за- 
„падномь  краѣ,  и  пока  не  будугь  прѳдстав- 
„лены  основанный  на  фактахъ  доказатель^ 
„ства  противнаго,  до  тѣхъ  порь  мы  бу- 
„демъ  считать  за  фразы  всѣ  эти  выраже- 
„нія:  Поляки  воспрянули  снова,  и  т.  п.** 
Итакъ  требуются  факты,  въ  доказатель- 
ство того,  что  въ  предѣлахъ  РоссійскоЙ 
имперіи  есть  н-Ьчто  называемое  польскимъ 
натріотизмомъ,  ведущее  то  тайную,  то  яв- 


Требуядоказательствъифактовъ,Л»стъіную  борьбу  съ  русскимъ  государствомъ, 
въ  подтвержденіе  своего  локазанія  ограни- 1  съ  русскнмъ  народонъ,  и  стало^ыть  съ 
чивается  объявдевіѳмъ,  что  каше^  очень  і)^овк(^н»дп}рянствомъ!  Трехъ  лѣтъ  не  про- 
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шло  съ  тѣхъ  доръ  как>  весь  западный .  падныхъ  губврніяхъ  требуеть,  чтобы  дѣ^о 
краК  быль  театромъ  возстанія,  и  вотъ  гаг  ]  не  было  представляемо  въ  лошнонъ  евѣтѣ, 
зета,  выдающая  себя  за  органъ  русскаго  То  что  длл  Вѣети  кажется  лишь  вопро- 
дворянства,  трсбуетъ  доказательствъ  и  фак-  сомъ  о  пришшпѣ  собственности,  есть  въ 
товъ  въ  оправданіе  заботь  о  прѳкращеніи '  глазахъ  польскихъ  патріотовъ  вопросъ  о 
ненорыальнаго  ноложснія,  въ  котороиъ  на- 1  національиостн  края  и  о  польсконъ  госу- 
ходится  этотъ  край,  тхѣ  высшіе  обществен- 1  дарствѣ.  Всяшй  оргшгь  общественнаго  мнѣ- 
ныеклассы,пользующіѳсяправаАіирусоюшо;ніа,  желчно  и  огулоиъ  норицающій  нѣст- 
дворяиетва,  не  при»наюгь  себя  русскими,  і  ную  адиивистрацію,  видящШ  въ  ней  ком- 
Что  же  случилось  съ  тѣхъ  поръ?  Какія,  ыунизѵь  и  демократическую  революцію,  съ 
со  вреиени  возотанія,  произошли  событія' одной  сторсжы  возбуждаегь  въ  нихъ  на- 
положнвшія  конепгь  заговору  лростиршо-  дѳзвды,  который  осуществиться  не  иогутъ, 
шенуся  за  предѣлы  Роосів  и  примыкаю- '  аанѳдляегь  окончательное  уииротворѳніѳ 
ще»у  КБ  вностраявымъ  правительстванъ  и '  края  и  обнанываетъ  ихъ  насчегь  дѣйстви- 
всесвѣтной  революцін?  Въ  западнонъ  краѣ  тельпаго  состоянія  общественнаго  миѣніл 
и  Царствѣ  Ііольскомъ  действовала  именно  [  въ  Россіи,  а  съ  другой  побуадаетъ  мѣст- 
та  самая  администранія,  о  которой  съ  та- 1  ную  адыииистрацію  къ  новымъ  надрлже- 
кииъ  яегодованіемъ  и  преирѣшемъ  отзы-  ніязгь,  къ  разрушевію  неосторожно  воз- 
вается  газета  Вѣсть  въ  своенъ  Л*  5-мъ.  |буждаемыхъ  вадеждъ,  къ  разувѣренио  на^ 
Ничего  другаго  не  было  въ  западионъ  краѣ  ^  счетъ  подя;ершсв  во  стороны  общественнаго 
и  ЦарствЬ,  кромѣ  дѣйствій  той  самой  ад-  инѣиія  въ  Роосіи.  Плохую  услугу  оказы- 
министрапди,  о  которой  газета  Вшть  ото-  ваюхь  Полякаиъ  тѣ  газеты,  которыл  вво- 
звалась  не  лучше  чѣиъ  Оріпіон  КаНопаІе.  і  дятъ  ихъ  въ  заблуященіе  насчѳтъ  солндар- 
Одно  нзъ  двухъ:  либо  админнстрація  за-  ности  ихъ  дворянскихъ  ивтѳресовъ  съ  ии- 
наднаго  края  действовала  съ  успѣхонъ  пре- 1  тереоами  руоіасаго  дворянотаа.  Съ  твердою 
выінающіімъ  всякія  разуиныя  ожиданія,  и  и  полною  увѣрениостію  говоринъ:  русское 
въ  такомъ  случаѣ  за  что  же  негодуегь  на  дворянство  не  можетъ  ни  съ  какой  сто- 
нее  газета  Вѣеть,  почему  не  превозносить '  роны  сдѣлаться  солцхарннмъ  съ  дворяк- 
ее  до  небесъ? — либо  дѣйстюя  ел  были  без- ,  ствомъ- которое  не  прязнаетъ  себя  рус- 
успѣшны,  какъ  и  слѣдовало  бы  ожидать,  окшгь.  Мы  вндѣли  среди  себя  коемополи- 
еслибъ  отзывы  о  ней  газеты  Вѣсть  были  тизмъ  революціонный  и  домократическій; 
справедливы,  —  и  въ  такомъ  случаѣ  воз-  мы  вндѣли  русскихъ  цнивеллеровъ,"  ііо- 
можно  ли  успокоиться  отногательно  поло-  дающихъ  руку  французскимъ,  гермаискимъ 
женія  дѣлъ  въ  заподноѵь  іфаѣ?  Ёслибы '  и  польскинъ  нивеллерамъ  во  имя  денокра- 
газета  Вѣсть  отдала  себѣ  бохЬе  опредѣ- '  гіи,  республики,  соцшлизма  и  натеріализма, 
ленный  отчетъ  и  въ  тѣхъ  интерѳсахъ,  ко- '  но  не  видѣли,  слова  Богу,  людей,  которые 
торые  она  берется  защищать,  и  въ  тѣхъ  готовы  были  бы  сдѣлать  то  же  самое  во 
предмѳтахъ  о  которыхъ  она  судить,  и  въ  имя  дворянскихъ  правь, 
еилѣ  собствѳнныхъ  еловъ,  то  она  не  могла !  Собстаеннооть  собствеаностію,  а  дворян- 
бы  впасть  въ  такое  странное  противорѣ-  ство  дворянстаомъ.  Газета  Віьсіт  выдаеіъ 
чіе...  себя  за  органъ  дворянства;  но  мы  искренно 

Мы  уже  давно  слышимъ,  что  какъ  за-  жслаемъ,  чтобы  лица,  руководялцл  этою 
надный  край,  такъ  и  Царство  Польское  газетой,  отдали  себѣ  ясный  отчегь  въ 
совершенно  успокоены,  что  танъ  водно-  томъ  что  тіисое  дворянство,  -въ  чемъ  за- 


рены  полный  ниръ  и  тишина,  и  что  По- 
ляки ничего  болѣп  не  желаютъ  какъ  со- 
ставить съ  Руссішмп  одну  братскую  семью. 
До  насъ,  повторяемъ,  нерѣдко  доходить 
подобные  слухи,  но  мы  очень  хорошо  эва- 
емъ  изъ  какого  ли<еря  они  идутъ  и  весьма 
сожалѣемъ,  что  этого  не  замѣчаетъ  Вѣсть. 
Такіе  толки  мы  почитаемъ  зловредными, 
столько  же  сколько  они  ложны,  и  никакъ 
не  желали  бы  видѣть  Віьсть  въ  числѣ  ор- 
гаяовъ  ихъ  распространяющихъ.  Да  нако- 
нецъ  самый  интересъ  помЬщнковъ  въ  за- 


ключается его  сила  .и  иочену  оно  ножогь 

претендовать  на  уважеиіе?  Прежде  всего, 
кажется  нанъ,  надобно  отдать  себѣ  отчеть 
въ  томъ,  что  дворянство  существуетъ  для 
госуда>рства,  а  отнюдь  но  государство  для 
дворянства.  Интересы  дворянства  только 
въ  той  мѣрѣ  заслуживаютъ  уваженія,  въ 
какой  они  одно  и  то  же  съ  интересами 
государства.  Взятые  отдѣльно,  какъ  нѣчто 
сами  но  себѣ,  интересы  дворянства  терл- 
ютъ  всякую  цѣиу,  и  дворянство,  которое 
хотѣло  бы  что-нибудь  значить  отдѣльно 
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оть  государствѳявыхъ  нитерѳсовъ,  обна- 
ружило бы  только  свое  ничтожество.  Само 
ли  дворянство  захоііло  бы  отдѣлить  свои 

интересы  отъинтѳресовъгосударстввнныхъ, 
или  разрывъ  ѳтотъ  произошелъ  бы,  помимо 
его  воли,  вслѣдсі^іе  рокового  теченія  со- 
бытій,  во  всякомъ  сдучаѣ  это  было  бы  его 
уиадкомъ.  Его  враги  ничего  иного  не  мо- 


зів. 

иоеквл,  4-го  октября. 

Рано  или  поздно,  правда  всегда  про- 
бьется наружу.  Такъ  разсѣялсяи  тотъ  мракъ 
лжн,  которыѵь  окружѳнъ  быхь  тавъ-&&- 
зываеный  польскШ  вопросъ.  Объ  этомъ  во- 

гуть  имѣть-  въ  виду  и  нѳ  могутъ  сдѣлать  I  просѣ  судятъ  теперь  и  въ  заграничное  пе- 
ему  ничего  хуже,  какъ  разорвать  его  связь  чати  точно  также  какъ  судили  о  нѳнъ  въ 
съ  государствомъ  и  замкнуть  его  въ  іфугь  |  Россіи  съ  саиаго  начала  возстанія,  когда 
частныхъ  внтересовъ.  Тё  изъ  защитниковь :  вся  Европа  была  протявъ  насъ.  Вцдя,  что 
даюряиства,  которые  дуиаюгь  искать  его ;  въ  настоящее  время  невозможно  возбудиггь 
интересы  не  таыъ,  гдѣ  находятся  интересы!  для  Россін  серіозныя  затрудненія  и  зяаг 
государства,  будутъ  какъ  нельзя  в-Ьрнѣе  |  читѳльно  ослабить  ее  посредствомъ  поль- 
исполнять  программу  его  нраговъ.  Русское ,  скато  вопроса,  какъ  это  надІЬялнсь  сдѣ- 
дворянстоо  только  потону  заслуживаетъ  лать  въ  начаіѣ  1863  г.,въЕвроцѣ,  каѵь 
уважѳнія,  что  въ  нѳмъ  еще  сохранился  но-  видно,  р-Ьшились,  наконецъ,  снотрѣть  на 
литнческій  духъ,  что  оно  еще  не  забыло  этотъ  вопросъ  прямо  и  соотвѣтствеино  его 
своихъ  обязанностей  относительно  государ^і  истиному  значенію.  Тітев,  одивъ  изъ  влія- 


ства,  которому  служило  вѣрнынъ  органомъ 
и  котораго  исторія  есть  вмѣстѣ  и  его  исто- 
рія.  На  сколько  духъ  этоть  держится  въ 


тельнЪйших'ьоргановъ  общественнаго  мнѣ- 
иія  Европы^  откровенно 'нрианавтъ,  въ  ну- 
мерЬ  своемъ  отъ  10-го  октября,  спр&вед- 


русскомъ  дворянствѣ,  на  столько  оно  и  ливость  аиалогіи,  проведенной  недавно  въ 
заслуживаетъ  уважѳнія,  и  на  столько  су-ЫоитаІ  йе  Зі.-РёіегзЬоигд  между  двихе- 


щѳствованіе  его  можеть  ииѣть  ц-Ьнность 
для  народа.  Докажите  только,  что  оно  рав- 
нодушно ко  благу  своего  государства,  что 
интересы  его  сводятся  только  къ  нѣкото- 
рымъ  никому  кромѣ  его  не  нужиыиъ  при- 
вилсгіямъ  и  къ  интересу  собственности, 
къ  которому  иикіч)  на  свѣтѣ  не  равноду- 
шеиъ,  и  который  поденьщику  столь  же 
близокъ  къ  сердцу  какъ  и  крупному  зѳн- 
левладѣльцу,  —  докажите,  что  волѣдствіе 
обстоятельствъ,  которыхъ  нельзя  было  бы 
не  назвать  злополучными  для  дворянства, 


ніемъ  ирландс-кихъ  фоніевъ  и  недавнимъ 
шиьскимъ  возстаніенъ  (см.  ."^211  Моеков- 
скияя  Влдомоепи»й)і  и  нродолжаѳтъ  слѣ* 
дующимъ  образомъ: 

яТеперь  уже  миновала  всякая  надежда 
на  возстамовленіе  польской  націовально- 
сти.  Возстані«  1863  года  было  достаточ- 
но оѳріозныиъ  того,  чтобы  вполнѣ  об- 
наружить действительную  слабость  края. 
То  было  уже  не  какое-нибудь  ничтожное 
движеніевъ  родѣ  попытки  Смита  О'БраЯе- 
на,  или  нынѣшняго  феніиэма;  то  было 


оно  въ  своихъ  желішіяхъ,  вйдахъ  и  стрем-  дѣйствитѳльно  возстаніе,  которое  могло  бы 
ленілхъ  руководствуется  интересами  част-  '  ' 
иыни,  а  не  общими,  государственными,— 
и  вы  докажете,  что  его  слЬдуеть  убрать 
поскорѣе,  какъ  трупъ  преданный  разложѳ- 
нію.  Дворянство  потому  только  и  дворян- 
ство, что  оно  стоить  непрерывно  и  неусып- 
но на  стражѣ  общяхъ  нвтерѳсовъ,  между 
тѣмъ  какъ  массы  народа  лишь  въ  минуты 
чрезвычайной  опасности  поднимаются  на 
ихъ  прйзывъ.  Все  достоинство  дворянства 
состоять  въ  чуткомъ,  неослабкомъ  и  ра^ 
зуияомъ  патріотизмѣ. 


быть  названо  даже  національнымъ  возст^ 
ніеиъ,  потому  что  хотя  въ  неѵь  и  не  уча- 
ствовали значительные  классы  народа,  од- 
нако движеніе  распространилось  поесе- 
м-Ьстно,  н  для  подавлинія  его  потребова- 
лась сила  оружія.  Тѣмъ  не  менѣе  резуль- 
таты показали,  что  нынѣііішв  Поляки  со- 
всѣмъ  не  способны  отстаивать  свою  неза- 
висимость. Контрастъ  между  войной  1831 
и  жалкими  стычками  1863  г.  не  можеть 
не  показаться  печальнынъ  для  друзей  Поль- 
ши. Прежнее  ноколѣніе  вымерло,  и  ны- 
нѣшняя  Польша  есть  только  тѣнь  той 
Польши,  какою  она  была  вь  первые  годы 
дарствованія  Николая.  Нынѣшнля  Польпіа 
уже  не  способна  ни  на  какую  дѣятельность, 
она  —  ничто.  Ёслибъ  Европа  м  вздумала 
теперь  ш>днять  <фужіе  для  возстаоовлеви 
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Польскаго  королевства,  то  едеа  ли  она 
нашла  би  въ  немъ  что  возстановить.  Но 
при  настоященъ  ооложеши  дѣлъ,  вѣтъ  н 
нахЬйптхъ  указаній  на  то,  чтобъ  Европа 
отжвмвь  в&  тавоѳ  рискованное  предпрія- 
■гіе.  Е^мта  въ  этоѵь  отиошеніи  значить 
впрочѳнъ,  собствошо  Франція;  но  и  Фран- 
шя,  хотя  и  хранить  ѳщѳ  свои  традиціон- 
яыя  поАскія  сннпатіи,  ожваво  видіть,  ято 
вреня  уже  миновало  для  ихъ  пракпгаѳюа- 
го  примѣяенія.  Крестовыі  походъ  на  оіяо- 
бождѳніе  Польши  ыогь  бы,  прнтоігь,  быть 
предпришггь  только  при  содѣйствіи  Прус- 
сіи  или  Австріи;  но  оѵЪ  едва  л  воаьнут- 
ся  разрушать  хЪло  нинувшаго  отолѣтія. 
Что  до  Аигліи,  то  она  стоять  совершенно 
вяѣ  вопроса.  Никогда  впредь  аиглійсків 
народъ  ие  согласится  принять  участіе  въ 
какой-либо  континентальной  войнѣ,  и  нѳ- 
нѣе  всего  для  возстановлеиія  разныхъ  на- 
шональиостѳЯ,  или  для  проведопя  новшъ 
гранипъ  въ  самомъ  серді^  Европы.  Очень 
можеть  бьіть,  поэтому,  что  Поляки  ничего 
не  потеряютъ,  если  окончательно  покорят- 
ся своей  участи.  Для  полнаго  сліянія  обо- 
ихъ  народовъ  (Русокяхъ  и  Поляковъ)  нѣть 
иного  препятствія  кромѣ  религіи  сла(№в- 
шаго  изъ  нихъ;  но  очень  сомнительно, 
чтобы  религіозныя  раэличія  могли  оказы- 
вать пагубное  вліяніе,  когда  превратится 
национальная  рознь.  Нѣшдві  и  Швейцарцы 
католичоскаго  вѣроисповѣданія  отлично 
уживаются  съ  своими  протѳстаитсканн  со- 
оточествѳнниками,  и  иѣтъ  никакой  причи- 
ны предполагать,  чтобъ  и  Славяне,  кажъ 
правосдапше,  таш  и  католики,  яѳ  могли 
віирно  оотаваться  подъ  однянъ  и  тѣнъ  же 
правнтельствомъ .  • 

Все  это  лишь  повтореяіѳ  того  что  съ 
самаго  начала  высказывалось  въ  Россіи 
объ  8Т(ніъ  прнзрахѣ,  который  въ  Евронѣ 
называють  еще  вопроеомъ.  Но  допуская 
параллель  между  феніяиѵ  и  Поляками  от- 
носительно яерааумія  и  безплодности  ихъ 
мятеясяичѳокихъ  понытокъ,  органъ  Лондон- 
.скаго  Города  ошибочно  сиотритъ  на  су- 
щестаѳнныя  причины  тѣгь  и  другихъ  по- 
пытокъ.  Онъ  отказывается  допустить  пі^ 
ра.ілель  между  обр&щеиіенъ  Англіи  съ  Ир- 
лаидіей  и  Роесіи  съ  Польшей.  Тождества! 
туть  действительно  нѣтъ,  и  параллель  про- 
вести трудно,  но  совсѣмъ  не  въ  ту  ото-і 
рону  и  ие  въ  томъ  смыслѣ  каш  утвер-; 
ждаетъ  англійская  газета.  Заиѣтивъ,  что 
Ир.іандія  (теперь)  такъ  же  свободна  какъ 
и  сама  Англія,  и  что  правительство  не 


дѣлаетъ  никакого  различія  между  поддан- 
ными королевы,  Тітез  говорить,  что  ла- 
противъ  того  русское  правительство  всег- 
да будто  бы  было  въ  Варшавѣ  крайне  су- 
рово н  приіѣсннтельно;  что  нослѣ  1830 
года  ігЬлнми  тысячами  ссылали  Поляковъ 
въ  глубь  Сибири,  или  заключали  въ  тюрь- 
мы; что  даже  и  теперь  подавлоше  мяте- 
жа сопровождалось  казнями,  ссылкою,  рѳ- 
крутетвонъ.  ^іельзя  огряцать,  что  пода- 
вленіе  мятежа  обопілооь  ве  безъ  многигь 
печальиыхъ  явлеиій,  и  Поляки  пот^пѣлн 
много  бѣдотвій;  но  дѣйствѵгельноЙ  ли  при- 
чиягЬ  прнаноываеть  аоглШская  газета  какъ 
эти  временный  бѣдствія,  тавъ  и  вообще 
существованів  оостояннаго  вѳудовольствія 
въ  польокомъ  краѣ?  Вопѳртыхъ,  нѣры  стро- 
гости всегда  и  вездѣ  неяабѣжны  при  подав- 
леіін  открнтаго  и  упорнаго  воаотанія  и 
въ  борьбѣ  съ  рѳводюціонною  органвзаціѳй, 
дѣйспующею  устрашеяіемъ.  ЗѴт»  въ  слѣ- 
дующемъ  нуморѣ  (отъ  12чч)  октября)  ут- 
верждаѳть  не  бе^  основанія,  что  упо- 
треблять, для  подавлешя  мятежа,  ненѣе 
силы  м  строгоотн  чѣмъ  слѣдуеть  —  дѣло 
столь  же  не  политическое  и  даже  ве  ве- 
ликодушное какь  и  употреблять  ихъ  бо- 
лѣе  чѣмъ  слѣдуегь»  и  что  гораздо  гуман- 
нее разонъ  покончить  съ  нятвжомь  чѣмъ 
излишнею  слабостью  длить  его.  Сослав- 
шись въ  атомъ  отяошеніи  на  авторитеть 
Наполеона,  который  отвѳргалъ  предполо- 
женіе,  будто  бы  въ  памятный  день  13-го 
вандеміера,  положившій  ковеѵь  француз- 
ской революціи,  артиллерія  его  дѣйогво- 
вала  сначала  холостыми  зарядами,  что, 
по  мнѣнію  императора,  ш>вело  бы  только 
къ  большему  кровопролитно,  21ймев  при- 
бавляетъ  слѣдующія  харакгеристнчеиия 
строки:  „Ёслябы  въ  касоѵь  бы  то  на  было 
уголкѣ  Ирландіи  вспыхнуло  оеріозвое  воз- 
етаніе  феиіеѵь,  то  общественное  мвѣніе 
потребовало  бы  оть  правительства,  чтобы 
оно,  для  подавленіл  этого  возстаоія,  п|»- 
(№гло  къ  сахымъ  строгимъ  и  зиѳргичеокимъ 
иѣранъ.*'  Итакъ,  Роеоія  поступила  оь  воз- 
ствяшнми  Поляками,— ие  говорвмъ,  какъ 
Англія  поступала  недавно  въ  свонхъ  нн- 
дустанокихъ  владѣніяхъ,  какъ  она  посту- 
пала въ  прежнее  время  оъ  Ирландцами,— 
но  какъ  она  поступила  бы  въ  случаѣ  на- 
добности (но  евядЬтельотву  Тітеа)  и  съ 
нывѣшнини  феніями,  п  навъ  вообще  вся- 
кое государство,  дорожащее  своимъ  могу- 
щѳствоыъ,  свояѵь  достоннствомъ,  своею 
ѵЬдостью,  цоступяло  бы  00  веяною  частью 
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своей  территоріи,  гдѣ  было  бы  поднято 
знамя  возотанія  иди  обнаружилась  бы  из- 

мѣна. 

Вовторыхъ,  и  это  особенно  важно,  въ 
Бвропѣ  совсѣнъ  невѣрно  глядягь  на  еа- 
иое  проиехоя^ѳніе  польскаго  вопроса.  Беэ- 
порядки  и  возстаніл,  которыя  естественно 
требовали  потомъ  и  мѣръ  строгости,  про- 
исходили совсѣмъ  не  оттого,  чтобы  Поля- 
ки  были  особенно  притѣсняеіцд,  или  чтобъ 
они  пользовались  иѳньшими  правами  про- 
тивъ  остальиыхъ  подданиыхъ  Имперін,  а 
совершенно  наоборотъ,  именно  оттого,  что 
они  были  признаваемы  за  особую  націюи 
пользовались  весьма  значительными  пра- 
вами и  льготами  прѳхь  остальными  под- 
данными государства.  Тажое  и(мслючвтель- 
ное  состояніе  раждало  и  питало  несбыточ- 
ныя  и  нѳразутсыя  нечтанія;  нѳчташя  эти, 
поддерживаемыя  извнѣ,  со  стороны  ѳвро- 
нейскихъ  жержаяъ,  ноторыыъ  не  могло  не 
быть  на  руку  іюякое  ослаблеиіѳ  такого  мо- 
гуществѳннаго  государства  какъ  Роосія, 
Бспыхивали  болѣе  или  ыенѣе  саі»08ішми' 
возстаиіямИі  за  которыми  не  могла  не  слѣ' 
довать  рѳакція,  въ  подавленіи  мятежа  и 
карѣ  его  предволсителей.  Источнакоігь  по- 
столнныхъ  волнешй  и  неизбѣжво  соіфя- 
женныхъ  съ  ними  бѣдствШ  были  не  мая- 
мыя  притѣсиенія  со  сгороиы  правитель- 
ства, а  очень  дѣйстпггельныя  преимущѳ- 
етва,  которыми  оно  надѣшло  Поляновъ,  и 
которыя  въ  тоже  время  ^унижали  и  .пода- 
вляли единственную,  не  вообрадсаемую,  а 
истинную  національность  въ  Росеіи,  рус- 
скую. 

Мы  сами  создали  оебѣ  въ  польовонъ 
краѣ  призракъ  національноети,  которая 
уже  не  существовала  въ  то  время  когда 
герцогство  Варшавское  было  присоѳдице- 
но  къ  Россіи,  и  которой  не  хотѣла  ари-' 
знавать  сша  Европа,  постаношвъ,  чтобы 
даже  имя  Польши  не  было  впредь  упоми- 
наемо въ  дипломатическомъ  языігЬ;  лелѣя 
»ту  созданную  нами  ніщюналиіость,  мы 
сами  готовили  оебѣ— зал-руднешя,  а  насе- 
сеиіямъ  атого  края  —  бѣдотвід.  Глядя  на 
наши  соботвенныя  «тарааія  обоообить  йоль^ 
скую  національность  діфовааіеігь  инпрови- 
зоваввону  Царству  Польскому  п:рѳимуще- 
ствеиныхъ  льгоіъ  и  вольностей,  предоста- 
влекіеігь  ему  собствениаго  войска,  ооб- 
етвеннаго  офиціядьиаго  языка,  адшшиотраг- 
тивной  автовомім  и  тавихъ  либеральяыхъ 
учрѳжденій,  о  кмсихъ  не  дерзали  тогда  и 
мечтать  въ  предѣлахъ  остальной  Росеіа, 


Европа  естественно  могла  думать,  что  мож- 
но вынудить  у  ея  правіггельства  и  возста- 
иовлвше  Польши,  а  тѣз/гь  санымъ  осла- 
бить имоѳрію  и  отбросить  ее  отъ  Европы. 
Вотъ  какъ  вошикь  злополучный  аодьскій 
воіфооъ,  со  во-Ьмя  его  кровавыми  послѣд- 
ствіяни.  Точно  такъ  же  мосутъ  возникнуть 
и  другіе  подобные  вопросы  въРоссін.  Ес- 
ли, по  чувству  ложно  иаправленнаго  ли- 
берализма, или  лучше  скаааіъ  по  кѳ^»е- 
жеиію  государственными  внтереомш  Роо- 
сіп  и  ея  нащональностью,  мы  и  въ  дру- 
гихъ  окраинахъ  нашего  отечества  будемъ 
создавать  и  иоиерживал'ь  призрачныя  на- 
циональности н  политически  автономіи,  то 
мы  также  приготовимъ  для  себя— внутрен- 
нія  и  ви'Ьшшя  затруднѳній,  можеть-быть 
еще  болѣе  серіозиыя  чѣмъ  въ  польсконъ 
краѣ,  а  для  мѣетныхъ  яаселѳній— крова- 
вы» реатци... 

Было  ли  чтб  ннбудь  подобное  въ  Нр- 
лавдіи?  Оь  самаго  начала  лрнсоедаиенкый 
островъ  находился  въ  положеніи  унижен- 
'  номъ  и  сгЬснениомъ,  претерпѣвая  посто- 
янный гнѳгъ  политическій  н  релнгіозиый. 
Првслѣдованія  Генриха  УЩ  и  Елизаветы, 
конфйскашв  Якова  I  были  только  предаѣ- 
стіеиъ  страшныхъ  опустошенШ  1650  г., 
когда  при  Кромвелѣ  вся  отрава  была  пре- 
дана огню  в  мечу  за  свои  сиипатіи  къ  Спо- 
артамъ.  №  и  въ  иослѣдеі'вш,  по  сознаоно 
Тітвз  (см.  №  ѳтой  газеты  оть  19-го  ееи- 
іѵібрл),  чуть  ли  не  самою  тяжелою  годи- 
ной для  Ирлаядіи  была  п^юая  половина 
царствовашя  Георга  ІП. 

Итакъ,  мы  видииъ,  что  причины,  оло- 
дившіа  неудовольствия,  были  талгь  и  тутъ 
далеко  не  однѣ  и  тѣ  же;  эти  причины  бы- 
ли совершенно  противоположиаго  свойства; 
здѣсь  они  заключались  въ  обособленін 
Польши  посредствомъ  преииущественныхъ 
правъ;  таиъ— въ  обоеобленіи  Ирлаедін  по- 
ерѳдотвомъ  постошгааго  етѣененія  и  гне- 
та. Въ  обоихъ  случаЛхъ,  варочсмъ,  зло 
проистекало  отъ  н^авноиравности  и  разъ- 
ѳдинѳнія  частей  одного  и  того  же  госуд^ 
ства,  и  заключалось  въ  приаиаванін  подъ 
одною  ж  тою  же  державой  ратссь  полн- 
тнчіескихъ  національиостей.  Мало-по-малу, 
однако,  права  Ирландцевъ  были  уравнены 
съ  правами  Англичаігь;  но  отнимая  у  пер- 
выхъ  всякій  поводъ  жаловаться  на  стЬо- 
иотѳлысыя  мѣры,  правительство  оосііѣпш- 
ло  въ  тоже  время  упразднить  въ  Ирланіін 
и  всѣ  тѣ  условія,  которыя  могли  оетаввть 
за  нею  хотя  какую-либо  тѣйь  націонаіь- 
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ной  автономін.  Твхъ,  нввавпсяный  парла- 
ыеять,  котораго  Ирландія  усиѣла  л:обить- 
Фя  въ  1782  году,  и  которт)!^,  нтасетъ-быть 
бшгЬв  всего  другаго  способствовалъ,  внѣ- 
етЬ  съ  подвтреватедьстввни  Франціи,  воэ- 
егевію  1796,  парлаивнтокиагь  апчшъ  1800 
быжъ  отнѣЕенъ,  и  Ирландія  объявлена  ок(ж- 
чательно  присоединенною  къ  Англш.  Съ 
тѣхъ  поръ  всѣ  прнчииы  къ  серіоэнымъ  вол- 
яѳвіянъ  вреврапялись,  и  Тітев  ешѣдо  ыо- 
жетъ  повволить  себѣ  следующую  гордели- 
вую выходку: 

,Къ  добру  ли,  къ  .худу  ли,  но  судьбы 
обоихь  острововъ  неразрывно  овязаяы  ме- 
жду собою,  и  поддержапе  этой  связи  долж- 
но служить  основою  нашей  государствен- 
ной политики.  Преднетоиъ  вопроса  ногутъ 
быть  еще,  пожалуй,  способ  управлвнія 
Ирлаидіей;  но  не  ножетъ  быть  преднѳтоиъ 
вопроса  сущность  политичѳскихъ  отноше- 
ній  этой  страны  къ  Ангш.  Тшп-ююшав- 
мая  невависиность  Ирландій  была  бы  ни- 
чѣиъ  ивыиъ  какъ  только  алархіей  подъ 
чужезеывыыъ  покровительствоыъ.  Кта  по- 
жѳлаеггь  создать  нѳзависииое  ирландское 
госудіфство,  хоть  пусть  прежде  иопробу- 
етъ  завоевать  Англію.  Это  очень  хорошо 
поннмаютъ  въ  ЁвроігЬ,  и  воть  почему  ни- 
кому, кромѣ  самого  же  Ирландца,  не  при- 
водить въ  голову  безумная  идея  о  каномъ- 
то  оевобоэщети  Ирландіа.* 

Нѣгь  соішѣнііг,  что  Европа  подобившъ 
образовгь  относилась  бы  н  къ  „такь-на^ 
зыважой"  пезаввеиыости  Польши  и  ко  все- 
му этому  яесіастаому  иольсхоку  вопросу, 
всяабы  нѳ  злополучным  яуѵлечешя"  пер- 
вой  четверти  нывЪнгаяго  столѣтія.... 


Л**  31*7. 

Ыоеква,  б-га  октября. 

Морскія  купанья  въ  БіарршгЬ,  позднею 
осенью,  рѣвштельно  входатъ'  въ  привычки 
пертенствующаго  ниниотра  Пруссіи.  Не 
зиаемъ^  щшнооять  ли  они  пользу  его  здо^ 
ровью,  ло  вѳеошгЬнно,  что  они  каждый  рааъ 
болѣѳ  или  мен-Ьѳ  улучшають  политическое 
положеиіе  Пруссіи.  Въ  иыиѣшнемъ  году 
г.  фонъ-Бисна{>къ  не  только  купается  въ 
морѣ,  но  и  разоуждавгь  оъ  нмоераторомъ 
Наполѳоиомъ  о  тѳкупіигь  вопросахь 
иейской  политики,  и  какъ  видно  изъ  замѣт- 
ки  берлішской  Провинциальной  Корреепон- 
деинл/Шу  остается  совершенно  доводенъ  суж- 


іденіяни  своего  высокаго  собеоѣдника:  въ 
этигь  суждѳиіяхъ  глава  Бѳрлинскаго  каби- 
нета уѳмотрѣлъ  ручательство  за  сохранѳ- 
ніе  дружествѳвныхъ  оггношеніЙ  между  Фрак- 
щей  и  Пруссаѳй,  и  почерпнулъ  увѣренность 
не  только  въ  тснгь,  что  теперешняя  поли- 
тика императора  Наполеона  бѳзкорыстна, 
но  и  въ  томъ,  что  овъ  нанѣренъ  и  вщ)едь 
сіѣдовать  той  же  безкорыотной  политйкѣ. 
Когда  одна  держава  усматриваегь  въ  по- 
лнтикЪ  фугой  державы  безкорыстіе,  то  это 
служить  доказательствоиъ  только  того,  что 
она  находить  дту  политику  вполнѣ  благо- 
пріятною  для  себя  самой.  Когда  рѣчь  идетъ 
о  бозкорыотіи  между  такими  державами 
какъ  Прусоія  и  Франшя,  изъ  йоихъ  пер- 
вая, ограбивъ  Данію,  желала  бы  также 
проглотить  Шлеввигь  и  Гольдітейнъ,  въ  ! 
подражаніе  второй,  проглотившей  Ниццу  в 
Савойю,  тогда  есть  основаніе  думать,  что 
между  шиш,  если  не  состоялось,  то  легко,  | 
иожетъ  состояться  ооглашѳніе,  вЕагодное 
для,  нихъ  обѣихъ  и,  конечно,  несогласно^ 
съ  интереоаии  какихъ-либо  третьихъдер- 
жавъ.  Кто  эти  третьи  державы  въ  ^и^нномъ 
слуяаѣ,  это  -яеш)  само  собою,  и  въ  Евро^ 
пѣ  есть  столивдд,  гдѣ  конечно  имѣютъ  иное 
инѣніе  о  беакорыстіи  ныиѣшней  француз- 
ской политики  чѣмъ  въ  Берлипѣ.  , 

Хотя  Еельметя  /'оаета,  которая,  не- 
смотря на  свое  унѣреяио-отіоаишошое  на- 
правлеше,  нер'^дхо  служить  органомъ  Бер- 
динокато  каібинстіц  пустила  въ  ходъ,  въ 
видѣ  опыта,  мысль  о  раздѣлѣ  Бельгіи  ме- 
жду  Фрааціей,  ПруооіеЙ  и  яоролевотвоиъ 
Нид^давдекшгь,  тѣиъ  не  неяѣѳ  эЕга  мысль 
едва  ли  можетъ  иігЬть  какое-либо  сѳріоз- 
иое  значѳяіе  для  настоящаго  вршени;  но 
самое  возникновеніе  ея  въ  сферахъ,  бо^гЬе 
или  меѵЬе  близкихь  къ  нруоскоиу  миии- 
отвротву,  покашвавть,  какъ  .бвіло  бы  не- 
справедливо считать  Пруссію,  управляемую 
графоиъ  Бисѵаркоиъ,  за  государство  вѣр- 
ное  начадамъ  коисерваліівной  европейской 
политики.  Осуществдеиів  подобной  мысли 
не  только  при  жизни  Лѳош>лъда  I,  но  и  по 
смерти  его,  Ве  допустила  бы,  конечно,  безъ 
совершеняаго  иамѣненія  карты  Европы,  ни 
Англія,  ИИ  кішая-либо  другая  великая  евро- 
пейская держава,  а  потому  если  въ  Біар- 
ршгЬ  и  шла  рѣчь  о  будущихъ  судьбахъ 
Бельгіи,  то  эта.  рѣчь  могла  послужэть 
только  къ  заявление  готовности  со  сторо- 
ны Пруссіи  войдти  въ  нѣкоторыѳ  виды 
теперешней  „беакорыстной"  французской 
политики. 
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Ближайшинъ  образомъ  нмператоръ  Наг 
полеоиъ  и  графъ  Бион&ркъ  нш'ли  соідтись 
между  собой  въ  своихъ  вид&хъ  отноеятель- 
но  Австріи.  И  въ  саномъ  дѣлѣ,  тутъ  мѳ- 
іеду  Франціѳй  и  Пруосіей  оказывается  боль- 
шое сходство:  обѣ  желали  бы  оттѣснить 
Австрію  каіеъ  ыожно  дальше  къ  юго-воото- 
ку  Бвропы,  одна — выпроводивъ  ее  взъ  Гѳр- 
ианіи,  другая — изъ  Италіи;  обѣ  ыоглн  убе- 
диться въ  послѣднеѳ  врѳня,  что  на  особен 
ную  податливость  со  стороны  Авст]яи  иігь 
нечего  разчитыватъ.  Давно  ли  Прусош  прѵ- 
шлось  грозить  ей  войной  чтобы  выманить 
у  нея  Гаштейнскую  конвенцш,  и  давно  ли 
всѣ  усилія  императора  Наполеона  къ  при' 
миренію  Рима  и  Италіи  сокрушились  о  со- 
противленіе  той  партія  въ  Ринѣ,  которая 
находить  сѳбѣ  твердую  опору  въ  Австріи, 
какъ  обладательннпѣ  Венѳціи  и  знаненя- 
таго  четыреугольника  ломбардо-веиещян*- 
скихъ  крѣпостѳй?  Дашо  ли  также  Австрія 
употребляла  всѣ  уоилія,  чтобы  воснрепнт- 
ствовать  прнэнанію  Итадіяшжаго  королев- 
ства Испаніей,  и  въ  своихъ  депеіиахъ  въ 
Ыадридъ  заявляла  себя  державой,  попрѳж- 
нену  преданною  ультра-консерватявнымъ 
идеянъ  въ  Италіи  и  мало  способною  при- 
мириться съ  соізѳршившимися  талгь  факта- 
ми? Дяя  инпералгора  Наполеона  должно  быть 
совершенно  ясно,  что  Австрія  далеко  еще 
не  отказалась  огь  глухаго  противодѣйствія 
италіян^й  политнкѣ  его,  и  что  она  не  рѣ- 
шаѳтсл  на  явную  борьбу  аа  недоотатвомъ 
ие  доброй  воли^  а  только  матѳріяльныхъ 
средотвъ.  Дипломатическая  борьба  между 
АвстріеЙ  и  ФранціеЙ  по  италіянскинъ  дѣ- 
ланъ  все  еще  продолжается,  и  притомъ  съ 
перѳнѣтпинъ  счастіѳмъ:  Францін  потѳрігЬ- 
ла  недавно  пораасеніе  въ  Римѣ,  и  востор- 
жествовала въ  Испаніи;  но  ато  торжество, 
очевидно,  не  удовлетворило  ея,  и  недавнее 
заявленіе  ея  въ  Рннѣ,  что  съ  января  бу* 
душаго  года  войска  ея  будутъ  сосредото- 
чены только  въ  треть  пунктахъ,  въ  Римѣ, 
въ  Ввтербо  и  въ  Чивитааеккіи,  служить 
доказала льствонъ,  что  Фралція  намЬрена 
продолжать  борьбу  съ  Австріей  на  этомъ 
лоирищѣ  съ  нѣкоторою  энергіей. 

Что  на  этай  почвѣ  Прусоія  и  Фрадцдя 
легче  всего  могли  сойдти№  между  ообой, 
нбыть-можетъ,  хі^Йствительно,  ужесоііілись, 
тому  доказательствомъ  служатъ  возрастаю- 
щая дружба  между  Италіей  и  Пруесіей  и 
воэобновленіе  толковъ  объ  усиліяхъ  Пруо- 
сіи  склонить  германскія  государства  къ  при- 
знанію  Италіянскаго  королевства  и  къ  аа- ' 


ключекію  съ  нинъ  торговаго  траганта,  о 
чемъ  говорить  интересная  статья  итальян- 
ской гааѳты  /Ша,  и  по  поводу  чего  Зг- 
черній  Зіонитерь  съ  особеннымъ  удоволь' 
етвіенъ  вамѣчаоіъ,  что  Гаштейвшал  вон- 
В№ція  нжпеольно  не  яяккпвл  прусской  по- 
лвтякн  и  не  умшьшида  еа  рвѳшя  въ  этсміъ 
отношеніи. 

Франція,  очевидно,  заинтересовша  тѣмъ 
та)бы  каіеъ  можно  болѣе  разъединить  Пруо- 
сію  и  Австрію,  которыгь  союзъ  воегда  бо- 
лѣе  или  менѣе  инѣеть  характѳръ  угрозы 
ддя  императорской  Франща.  ГаштеЙнская 
конвеищя  произвела  неблагопріятное  на  нее 
впечатдѣше,  особенно  потому  что  она  мог- 
ла, какъ  оказалось,  установить  болѣе  иск- 
рента  отношйніл  между  обѣнмн  вѳхвкшга 
нѣмецкими  державами.  У6Ьдившиоь,чго  Ав- 
стрия, при  своемъ  безпонощномъ  внутреи- 
немъ  состояніи  и  имѣя  у  себя  за  плечами 
Италіянское  королевство,  будегь  принуж- 
дена дѣлахь  Пруосін  уступку  аа  уотушюй 
по  шлезвигъчюлыптейнскому  вопросу,  ж 
соображая,  что  всякое  дѣятѳльное  виѣша- 
тельство  въ  эти  дѣла  со  стороны  Фрашци 
только  скрѣпвгь  союзъ  иежку  обѣиин  нѣ- 
нешсими  державами,  императоръ  Наполеояъ» 
какъ  видно,  начинаѳтъ  склоняться  въ  тому, 
чтобы  Пруссіи  была  обязана  своими  даль- 
нѣйшими  успѣхами  въ  шлѳзвнгъ-гольштейн- 
скомъ  дѣлѣ  ие  Австріи,  а  ето  собственной 
поддерхкѣ.  До  соединенія  всей  Гернаши 
подь  властью  Пруосіи,  отнюдь  не  входя- 
п^ьго  въ  интересы  и  вцкы  Фршпцн,  еще 
очень  далеко,  и  Франпія  вадѣется  іюмѣ- 
шать  во  всякое  время  этому  результату; 
а  между  тЬиъ  раарѣшше  шлеавнгъ-голь- 
штейнскаго  вопроса  въ  прусскомъ  смыслѣ, 
съ  н-Ькоторыни,  можегь-быть,  уступками 
въ  пользу  начала  нац1он«дьност«Й,  не  толь- 
ко можетъ  поселить  вражду  между  Прус- 
сіей  и  Австріей,  но  еще  и  усилить  Прус- 
сию на  Балтійскомъ  морѣ. 

Въ  поелѣднѳе  время,  въ  Стокголыіѣ, 
особенно  оживились  идея  скацдинавиама, 
клонящіяся  къ  соединенію  Швеціи,  Норве- 
гія  и  Даши,  н  органомъ  этихъ  ндей  стала 
даже  полуофвціяльная,  стовгольмша  га- 
аѳта  РлайнМпд;  но  тогда  каш  прежиій 
скащишигавнъ  яігіцгь  болѣе  или  неиЪе 
враждебный  характерь  относительно  Прус- 
сии, теперь  скандинависты  толкуюгь,  иа^ 
протиѳъ,  о  союзѣ  съ  нею.  Удивительное 
счастіо  на'  союзы  достается  Пруесіиі  И  Рос- 
Ыа  и  Франція,  и  Италія  и  Сю^ппіавія  до- 
рожатъ  ея  доблестною  друасбой.  Сеінозиа- 
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го  разрыва  съ  Англей,  при  ісвзші  коро 
левы  бнкторіи,  она  ожндбть  не  можетъ. 
Накоиѳцъ  Аветрія  дошла  до  іого,  что  даже 
гордится  дружеетвенными  отношеаіямн  къ 
Пруесш»  хотя  они  ошымютоя  лишь  ра- 
домъ  уступш№.  Пруобія  такъ  увмвлаоь 
евоимъ  слаляітгь,  что  повцдимону  не  нрочь 
еодѣйствоваіъ  и  возбуждешю  восточна^ 
вопроса.  Бв,  что  называетсл,  в  шо^  по 
колѣно,  съ  тАхъ  поръ  кавъ  она  получила 
воаножвооть  поэнаконвтьвя  съ  моремъ  въ 
Кыхѣ.  Меааду  тѣнъ  какъ  ааглійсвія  газе- 
ты, по  поводу  доклада  ^;»аіщузшеихъ  ми- 
ниетровъ  о  между на^юдной.  вонференцш  от* 
носительно  аротнводѣйотвіалолерѣ*  поспѣ- 
шили  воавести  на  Фраопдю  обвкншіе,  что 
она,  главнѣйшинъ  обрааомъ,  внѣеть  врт 
етонъ  въ  виду  прибрать  Ёгипегь  кгь  юо* 
иыъ  рукаиъ,  оргавъ  графа  Бнвнарва,  со- 
вершенно напротнвъ,  принялся  рукошво- 
кать  вѳ  только  этой  вявѣ,  но  и  давно 
уже  похороненной  идеѣ  обацаю  ввроа«&- 
скаго  конгресса,  рукопяеекаѵь  съ-  тажнмъ 
увлѳченіенъ,  что  даже  забыдъ  о  приличіи, 
обязатѳльновгь  для  офиціозной  гааѳты. 

^Россія  сосредоточиваеггсд  ѵь  оѳбѣ  саной 
н  собирается  сгь  енлаіш**  {Ха  Ныапе  м 
геешвШе),  говори лъ  каазь  Горчакшгь  веко^ 
рѣ  послѣ  Парижскаго  мера  1856  года,  н 
дѣйствѵгеиіьно  Роесіи  ничего  болѣеяшуж- 
но  каісъ  сосредоточить  свои  силы.  Дшсло- 
натачѳскшгь  путѳнъ  въ.  наеюшцее  время 
Россія  нешюгаго  достнгвггъ;  главяг№інхъ 
обѳапѳчѳнів  для  себя  ножвтъ  она  ожцдапъ 
только  отъ  своей  внутренней  политики. 


Москва,  в-Го  аШйбря. 

-  ВовросъоНѣжинекомъ  лнцеѣквааяБез- 
бородва»  разсиатриваемый  въ  понѣвтюй 
ниже  етатьѣ  г.  И.  К.,  есть  вопрооъ  очень 
сложный.  Въ  царствованіе  ишіералч>ра 
Александра  I  было  основано  нѣсколько  лк- 
цеевъ,  но  и  твпъ  «того  разряда  учебныхъ 
ааледевій  у  иаоъ  не  вьфаботеквя,  и.  они 
до  сихъ  поръ  не  иѵЪють  оврвдѣлеииаго 
характера.  Въ  ггоігь  заключается  главная 
причина  тѣхъ  прѳобраэованій»  которшгь 
они  нодві^иіиотвл  такъ  часто,  что  ихъ  снг 
лы  совершто  па^шивуются.  Меньшую 
важность  шгЬеть  недоетатомъ  орвдствъ, 
достаівляевшхъ  пожертвовашшии  шіуиіе^ 
етвами;  г<юоримъ  меньшую,  потому  ^  оч&- 
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видный  разчетъдолжѳнъпобузвдать  кавод-^ 
держанію  учебныхъ  зашденШ  уже  суще- 
ству ющкхъ,преаяе  чѣнъ  задумывать  у чреж- 
дѳнів  мовып>.  Если  заведеніе  приносило 
нольау,  то  нельая  іфедашть  его  вапустѣі- 
нію  взъ-за мнимой 9К0ШМІШ,  тратя  въ  тоже 
время  большія  деньга  на  открнгів  новыхъ 
вааедеиій.  Если  увеличиваются  шталъі  ва- 
ведѳшй  сущеотвующнхъ  шолна  на  счвтъ 
казны,  то  вѣгь  осиованія  обходить  з«ве- 
дшія,  оонованяыя  не  на  вавенный,  а  на 
пожертвованный  капиталь;  иапротивъ,  имъ 
елѣдуеігь  даже  отдавать  преимущество,  по- 
тому что  они  стбягь  каэнЬ  меньше.  Бсли- 
бы  правительство  оказываю  ршнодушів 
къ  вимъ,  то  еаію  лишало  бы  себя  воѳнонб- 
ноети  находить  впѳрѳдъ  жерткжателей. 
Итакь,  главное  затруднвше  заключается 
не  въ  дедоетаткѣ  ^юдстаъ:  средства  долж- 
ны иаИдгнсь,  если  не  казенный,  то  въ  край- 
ащъ  случаѣ  эемскія.  Главное  затрудненіе 
въ  тонъ,.  что  наши  лщѳн  не  имѣіпъ  шіре- 
д-Ьденнаготяпа,  ж  потоку  яолеблоігся  между 
уннвероитетомъ  и  гамназіей.  Но  ѵЬѵь  очо- 
виднѣе  эта  ■ѳѳпредѣлониость  типаляцоевъ, 
тѣиъ  обявшгелБиѣе,  кажется  нанъ,  уваас&- 
иіе  кь  вагЬ  жертвоваітелвй.  По  отйошѳ- 
нію  кь  Нѣжвнсвому  ляцею,  эта  воля  вы^ 
ражена  ясно;  онъ  должеш>  обучать  языг 
камъ  и.  вЕЮнимъ  иаукаагь,  артготовляю- 
пщмъ  къ  государственной  службѣ.  Твпе- 
решнШ  юрндтаекШ  харакв^  его  совер- 
шенно  соотвѣтсавовалъ  бы  иавначенш  жерт- 
вователя, ѳслнбъ  овазалооь  воамооошмъ 
усилить  преподаваніе   языковъ,  новыхъ 
и  проинущеетаеино  древннкъ.  ЛицеЙскій 
курсь,  очевщно,  не  доджюъ  инѣть  сое- 
ціяльио  -  фаву Атѳтсваго  характера;  ожь 
долБѲнь  быть  іфодоиеніемъ  гвниазвчо* 
еваго  курса  о%  пршюадяненіемъ  юридичо- 
(жнхъ  наукъ.  Только  при  этонъ  условіи, 
лнц^  шяая  Безборояканогъ  бы  быть  при* 
апавь,  вакъ  требуетъ  ■  его  завѣщааів,  эа 
.^гвмназію  лшзшяхъ  я&увъ";  Вотъ  та  ао- 
пая  и  оіфедѣленная  цѣхь,  которой  олѣ^ 
дуетъ  держал'ьоя,  если  только  считать  свя- 
щенною волю  завѣщаггеля,  что  иапгь  яе- 
сошгЫгаый  долгь .  При  внимательноИъ  взгля- 
да иа  дЪло,  вта  >цкц  акажвтоя.  и  нааібо^ 
лѣе  достижимою.-  Мысль  почтпшаго  .авто- 
ра номѣщаеыой  ниже  статьи,  мысль  о  пе- 
реселены ѵъ  Нѣжинъ  кіѳвтаеаго  х>ридиче- 
екаго  факультета,  ежвахя  исполнима.  Еще 
меЬѣе  исполнимо  прсдпоіложеніе  устроить 
въ  маленькомъ   іюродѣ  Нѣлщнѣ  техв»* 
логичесшй   нштитуть:   такое  заведеиіе 
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сооеобно  приносить  большую  пользу,  но 
о«о  возможно  тол>во  въ  большахъ  фаб- 
ричныхъ  городахъ,  а  въ  Нѣжкиѣ  оно 
ае  ■нм'ло  бы  процвѣтать  и  навѣрвое  не 
шіѣло  бы  дайке  досіаггочнаго  чиола  восш»- 
танжшювъ:  усташюнвшіяся  тяготѣнія  не 
легко  иэиѣняются.  Мы  уже  не  говорит 
о  гронадиыхъ  иэдержкахъ,  которял  потре- 
бовались бы  для  преоброзованія  Нѣжиж- 
скаго  лицея  въ  твхнологическій  ияституть, 

ХОТВ  СВОЛЫМЬОИбудЬ  ОООТВѣТСТВуЮЩШ  СВОі- 

ѳй  цѣли. 

Дѣлъ  ареобразованія  лицея  ясно  опре- 
дѣлена  волей  жертвователя,  на  котс^ую 
оовягать  непояволителыіо.  Раэсуацать  ноа»- 
но  только  о  ерѳдсжвахъ  прѳобразованія  и 
о  подробностяхъ  учебнаго  плана.  Поолѣд^ 
ыіл,  по  шипеѵу  ниѣнію,  также  достаочпво 
опредѣлѳны  за^щашемъ.  ЛицѳЙ  долхѳѵь 
быть  не  уннжероѵгѳтскиѵь  факультете  лгь^ 
а  гнннавіей;  характ^  врвнодавюія  дол- 
ясѳръ  быть  гиниавяяссвШ,  состоять  болѣѳ 
въ.обучевіи  чѣкъ  ѵь  чтеиія  леінцй,  слу- 
шаемыхъ  наеснвно.  При  тавоігь  свойств 
преводаваиіл:  ягЬгь  надобвосш  въ  шого- 
чнеленныхъ  іфофвесорахъ:  иввѣепсо  на- 
нршикрь,  что  въ  Мѳльборискомъ  уяивѳр' 
ситетѣ,  въ  Авотраліи,  шесть  профеооо- 
ровъ  успѣваютъ  обучать  жсѣнъ  науканъ, 
и  нѳльбориовіе  студенты  дѳравиъ  аъ  Авг- 
ліи  зкзакѳвіь  на  гооударота^миую  службу 
не  хуже  отудеетовъ  другигь.  универвите^ 
товъ  СовдашеннагО' Королевств»,  за  иокш»- 
чѳнит  только  •рхефордовшю  я  Квнбрц№ 
скаго. 

Но  (ЮЛИ  можно  еще  колобѵпся  относи» 
тельно  учебнаго  ндана  въ  лжцѳйсвихъ  влас- 
ояхъ,-  то  яѣтъ  нн  каіѣйшаіч)  пюодаг  къ 
нерешительности  наочеть  учебиаго  плана 
въ  нѣжинской  гтгаазін.  Въ  лицейокомъ 
городѣ  гикш^я  должна  быть  нѳіфѳнѣжво 
классическая  съ  двумя  древними  языками. 
Въ  ИѣвиігЪ'  это  тЬѵь  ненѣе  подлевшъ 
еомнѣнію,  что  Греки  сосѵавляють  таить 
значительный  элѳнвнтъ  яаседѳнія.  Боля  гдѣ, 
то  именно  въ  Нѣжинѣ  неспорима  необхо- 
дішоегь  преподававіяг  ррвческаго  яѳыка. 

Въ  Іб  -208  Мовковблиап  ■  Влдомоооий 
была  понѣщена  воіфѳспоідгащя  азъ  Нѣ- 
жижа,  свидѣггеаьствуюіцая  о  тонъ  тяже- 
лшъ  впечатлѣнін,  какое  было  кроивведѳ- 
но  жл  ніаогавкое  общество  гавѣсгіеігь'  о 
неохидшшонъ '  рѣшвшв  преобразовать  нѣ'- 
асвнввую  гаввааію  въ  реальаую.  По 
новоду  этой  воррѳспондѳицін  въ  гаэе- 
іѣ  Гмоеь      266,  оть  26-го  оѳнмбрн) 


представлѳш  некоторый  объаснвшя,  сами 
по  сѳбѣ  очевидно  не  еостоятельныя,  но 
молуживающія  вянманія  въ  ввду  ѴЬхъ  от- 
ношеиій,  какія  еунсеспуютъ  между  этою 
таоѳтой  и  офт^тнпнн  пвтербургекики 
пѳдагоганн.  №  мхАгтѣ,  шиюоавиой  по 
поводу  ушмотутой  коррѳопондепйі,  газета 
Гол&еъ  преж:а;в  воего  обвиняѳтъ  васъ  въ 
„агитации  иротиѵъ  ргЬпі«пя  нравительствомъ 
вопроса  о  рвсарв^гЬдвтв  наюнхъ  гимвазШ** 
я  затЬнъ  эаявляегь»  что  воабужіХ&я  эту 
атитацію,  Мо&нов^шл  ІІѣдбмбсти  „скри- 
ваюгь  такія  офнціяльным  данный,  кото* 
рыя  ногутъ  выяснить  въ  надяѳлющѳяъ 
евѣтѣ  причины  основжвмрѳальішхъ  ваве- 
деній  въ  «квоторыгь  #Ьстгь  нашего  оте- 
чевтва".  Эти  офищялвныя  данный,  утаея- 
яыя  оть  публики  Моековскими  Вѣдомо- 
етялш,  завлібчаютоя  будто  бы  въ  іфото- 
колѣ  засѣдмоя  чѳргагожоцап»  уѣздваго 
8«некаго  ообравія,  юѳмѣщевмшъ  в%  орн- 
бавлвнік  къ  30  Ч^яишокиль  1)/берн- 
атал  Влёомоотей. 

Оупіностъ  протокола, которому  придается 
такое  важное  значвніе  въ  рі^еніи  вонрсн 
са,  какой  гихназіи  бнпъ  въ  НѣявтгЬ,  реаль- 
ной или  КД^ИЧАСКОЙ,  оостоигь  ігь  слѣ- 
дукщѳмъ.  Въ  заеЬдваш  чвриіі^вокаго  ^'ѣзд- 
наго  земвкаро  еобранія,  20чч)  августа,  бы- 
ло '  прочитано  отиошоніѳ  нѣжмневаго  пред- 
ввіѵггеля  дворянства  ш»  новоду  оущеетвую- 
лрвдрюлвшенйй  о  првцбразовааін  Нѣ- 
жовсвап»  лицея  «ъ  лірядвчѳемага  кь  тех- 
нологкчеекоѳ  заіведеяІА.  Не  споря  о  тот, 
что  наігь  нуяшы  я  технолога,  нѣжинсюі 
предводитель  дворярства  держится  однако 
того  убѣжденія,  что  при  нынѣшнеііъ  оре- 
образованіи  судодуоизвсштва  и  эенсквхъ 
учрежденій,  мы  еще  бол-Бѳ*  нуждаемся  въ 
ученыхъ  юристахъ,  вастолтельная  потреб- 
ность въ  которыхъ,  по  его  мнѣиію,  докаь 
8ЫВаѲТ0Я>  между  ПрОЧНѴЬ}  тЬнъ,чтовъны- 
нѣптііъ  году  кріѣхало  ѵь  Нѣжияъ  иэъ 
раэныхъ  мѣстъ  Россіь  около  65  ѵолодыхъ 
люд^  держать  акзаменъ  къ  ьоступлвнію 
въ  студенты  Нѣжинскаго  лицея,  дающаго 
юридичвокое  обрвеоваяіе.  Въ  этомъ  убЪ- 
ясхѳніи,  нѣжиномій  прсдводцтель  дворян- 
отвв'  ходатоіііетвовахъ  въ  аярѣлѣ  ѵЬсянѣ 
у  ^попечителя  ківвохяро  учебяаго  округа 
объ  осггавлвнін  лицея  князя  Бѳзбородка  на 
лрежиемъ  основаніи;  въ  маФ  попетатель,  ш>- 
еѣтивъ  ляцей ,  з&явнлъ,  т  прочтя,  по  хоте- 
рейояъне мокетье]Гщвствоваі№  въкавтоя- 
щѳе^ня,  заключается  въ  недоспггочшмлѵ 
средотвъ,  ооредѣяѳнннть  оеновѵголвѵьэт&- 
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го  заведіѳнія,  князѳыъ  Безбородко.  Ииекяо, 
аъ  добавлѳиіи  къ  собствѳнкымъ  средстванъ 
лидея,  по  заявденііі>  его  директора»  необхот 
димо  до  5.000  руб.  ежѳгоднаго  вспомощѳ- 
ствованиг.  Признавая  назяачѳніѳ  этой  сук- 
ны  иаетоятельною  [іеобходиноетью,  жо  тсЬя 
ѵь  аиду,  что  въ  лицегЬ  аолучаютъ  восіш- 
таніе  молодые  люди  не  одоого  Ніикинсісаг 
го,  но  в  другихъ  уѣздовъ  губераш,  вѣ» 
аянсвій  нрвдводитедь  нашелъ,  что  рао* 
екадка  означенной  сунны  не  должна  па- 
дать на.  зомство  одного  НѢжиясіш-о  уЬзда, 
а  потону  очелъ  необходиныш  вдявить  о 
нуждахъ  лицея,  мѳакду  прочинъ,  и  зенству 
Черяшчмокаго  уѣзда>  предлагая,  вхѣегЬ 
<л  гк-жЬу  При  вазиаченіи  лицею  ввпоиоще^ 
ствованіа  выговорить  для  земства  ніѣкото* 
рыя  ііравА  относіггельно  этого  заведенія. 
По  прочтеши  отяошенія  яѣжннокаго  пред- 
В0ДИ1ЮЛЯ,  п^едоЬдатель  черянговокаго  (мь 
бранія  предсішшлъ  отяоеитѳльво  Щжш^ 
окаго  лицея  и  свои  сообраквпія  и  віыокаг* 
зался  въ  пользу  преобразованы  его  въ 
технологическое  завѳдѳиіе,  на  "^омь  осяо- 
ванін,  что  по  близости  къ  Червиговсвой 
губеряіи  двукъ  универоитѳтовг,  Харьков- 
скаго  и  Кіевскаго,  гдѣ  юридичеекія  науки 
преподаются  въ  гораздо  бодьшемъ  размѣ-^ 
рѣ  ѵЬмъ  въ  Нѣжннокомъ  лицеѣ  и  при  от- 
крыли, юридичѳскихгь  классовъ  въ,  гиншь* 
зіяхъ»  въ  ввііпояідѳв  время  въ  Нѣжиніевожь 
ЛВЛ.&Ѣ,  какъ  въ  завѳденіи  юридическонъу 
необходимости  не  представляется,  иеаду 
тѣмъ  кокъ  въ  техцологичѳовонъ  образо-г 
ванія,  цринастоаш^емъполоіжѳаімхозяйствъ» 
чувствуется  большей  нѳдоівтаѵоіпь,  тѣмъ 
болѣе  что  заведѳиіл  этого  рода  янѣюі^ 
€я  только  въ  Петѳрбургѣ  я  Мбсквѣ;  во* 
этому  дрѳдЬѣдатель  черниговскаго  .  уѣад^ 
иаго  собраяія  предлагалъ  овоену  уѣаду 
ярввать  у^тіѳ  въ  дбвеаднокь  вожертво- 
ваніи  на  поддѳржаиіе  лицея,  лишь  на  томъ 
уояовш,  чтоС^  его  заведеніѳ  было  прѳобра^ 
зовано  въ  тѳхнол(м^ческоѳ.  ЗагЬнъ,  одинъ 
язь  гласшіхъ,  И.  Н.  Дурново,  заявнлъ 
что.  вопровь  о  лодьаѣ  Иѣікітсваго.ліцѳя, 
какъ  эаведониі  юрндичйекаго  вли  техножн 
гвчѳенаго,  не  водленситъ  разсиотрѣвію  со* 
^ранія,  и  что  сущность  ;с^а  состоять  въ 
томъ  принять  ли  участіе  въ  дѳнѳжяомъ 
всцонощвотвоваиіи  лвцею.  Наконоцъ,  во 
обоуяЕідвнів  средетвъ,  ивъ  ийвгь  нол^йо  бы- 
ло бы  удовлепориігь  ходатайство .  кѣжин- 
сваго  предводителя  отнооителвно  лицея, 
«обравіе  постановило  увѣдомить  іг^иневаг 
НТО  вредводіггвдя,  «что  оно,  вполвѣ  сочув- 


ствуя необходимости  существоваиія  этого 
заведеяія  въ  губерніи,  въ  настоящее  вре* 
мя  еще  не  жхветь  принять  участія  въ  де- 
нежномъ  пожѳрпованін,  по  яѳпряведеиію 
въ  извѣстность  ѵеточншсовъ,  изъ  которьгхъ 
можно  было  бы  удѣ.іить  потребную  на  этотъ 
предиетъ  сумму.**  Воть  и  все.  *)  Одинъ 
предводитель  хлопочегь,  чтобы  Нѣжинскіа 
лицей  остался  юридичоевимь  аагѳденіенъ, 
другой  выохаяываѳтъ  въ  своемъ  уѣздномъ 
ообраніи  желаиів  чтобы  лвцвй  былъ  прѳ- 
образованъ  въ  технологическое  заведете; 
но  ообраніе  по  этому  вопросу  не  постанов- 
ляегъ  рѣшевія,  а  до  воры  до  врѳнѳни  от- 
кавываѳтся  отъ  участія  вь  пожѳртвованіи, 
вакъ  бы  нн  былъ  устроеѵь  лицей:  что  ясо 
тутъ  такого,  что  могло  бы  „выяснить  въ 
н&ддѳкащемъ  овітѣ  причины  основалія  ре- 
адьныхъ  (не  текнологичесвихъ,  а  реадь- 
ныяъ,-  ве  инѣющнхъ  съ  технологическвми 
ничего  обощго)  заведеній  въ  нѣвоторыхъ 
ігЬстахъ  нашего  отечества,"  вообще,  и 
причины  орѳобразоватя  нѣжнвокой  гин- 
наав  въ  реальную,  въ  частвовтв?  Еслибы 
не  только  чернвговскШ  уѣздиый  прѳідво- 
двтель  дворянства,  во  в  все  черниговское 
земское  уѣздное  собравіе  выскаэаіюсь  въ 
пользу  .  лрвобразованія  лицея  въ  техноло- 
гическШ .  инсггіггутъ,  еслибы  кь  этому  мнѣ- 
нію  орисоединилоа  в  вѣжинсвШ  предводи- 
тель двораветва,  теперь  оепаривающій  его, 
и  еслибы  въ  томъ  же  смыслѣ  подало  го- 
лосъ  кѣяБвнекое  уѣздпое  земское  собра- 
те, еслибы  иаконецъ  вслѣдотвіѳ  такихъ 
общвхъ  заявленШ  лицей  кнная  Беѳбородка 
былъ  преобраэовавь  въ  технологнчѳскій 
инетвтуть,  то  даосе  при  такомъ  окопча- 
тѳльномъ  рѣпіеніи  атого  дѣла,  гдѣ  осно- 
воаія  для  того  чтобы  лншнть  Нѣлсиігь  гин- 
яааш,  првготовлявшей  до  лынѣ  къ  посту- 
пяевіп  а  въ  лщей-  и  въ  университеты,  и 
воівоявонъс^аѣ  опособвой  приготовлять 
и  въ  университеты  и  въ  технолотачѳовіѳ 
институты,  и  даіъ  ему  взамЬнъ  школу,  ка- 
кая нвгдѣ  въ  цивнлвзованномъ  нірѣ  не  инѣ* 
ѳть  •  увввврсвтѳтокихь  правъ  и  лишена  пѳ- 
дароппюовоі  силы,  ір^уюпцайея  для  пол- 
яаго  и  воесторонняго  пригатоЕіѳяія  къ  выс- 
шему образованію,— ігдѣ  оонованія,  кото- 


*І  Не  мѣшвеіъ  вамѣтпъ,  что  по  мвѣні»  ІЬлоса, 
вущвйет-ь  арофонажаеоетомъ  вдшегвѳвно  въ  жй- 
нііі  оредегЯяя*в«В'  чврямгмвввто  уѣядтп-о  еобра- 
яік.  /Цаиетральво  цропшопожокпое  ігаѣніе  вѣ- 
жинскаго  предводнтела  для  педагоговъ  внѣющвхъ 
8ту  шзету  евоягь  ортаокъ  яагь  бы  не  суще- 
впувтъ.- 
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рыя  могли  бы  явыяснвть*'  то  обстоятель- 
ство, что  изъ  гиинозій  кіевекаго  учебяаго 
округа,  тажже  какъ  и  вилевск&гоу  по  стран- 
ной игрѣ  судьбы ,  участь  превратиться 
въ  заведенія  лишенныя  универсптетскигь 
пракь,  постнгаеть  по  преииуществу  тѣ,  ко- 
торый находятся  въ  нѣстяостяхъ  право- 
славно-русскихъ? 

Газета  Голоеь  считаетъ  вопроеъ  о  судь- 
бѣ  Ыѣжинскаго  лицея  еще  не  рѣшешопгь, 
и  ииѳино  потопу  ващнщаетъ  предположе- 
ніе  низвести  иѣжинскую  гииназію  въраз- 
рядъ  реальныхъ.  Офиціозная  петербург- 
ская газета  защищаѳтъ  это  предположеніе 
слѣдуюищиъ  куріозныыъ  разсущеиіемъ: 
^еели  говорить  ІЬлосъ,  въ  Нѣясннѣ  будѳть 
высшее  реальное  ваведеніе  (выошимъ  ре- 
альнымъ  туть  названо  высшее  технологи- 
ческое ааведеніе,  для  вящаго  напущенія 
тумана),  то  будеть  ислод*  для  Многихъ 
рѳадьныхъ  заведеній  втораго  разряда,  ко- 
торый бы  могли  открыться  иѳ  только  въ 
этонъ  городЬ,  но  и  въ  другихъ  окреот- 
ныхъ  нѣстахъ.'*  Выходіггь,  что  нѣжинская 
гинвавія  должна  быть  преобразована  въ 
реальную,  ея  воспитанники  должны  лн- 
шитьсл  благь  истинно-европейскаго  воспн- 
ташя,  имъ  должны  быть  заграждены  пути 
къ  поступленію  въ  университетъ,  и  все 
это  ѳдашствѳнно  ради  того  соображенія, 
НТО  мооюетл-бытл  НѣжияскШ  лицей  будатъ 
преобразшавъ  въ  технологическое  заве- 
дете, и  въ  таконъ  олучаѣ  учепки  реаль- 
ной гныназіи  не  останутся  совсѣмъ  въ  без- 
выходн<»гь  положѳиш:  тгь  останется  нс- 
ходъ—ооступлетѳвъ это  носящееся  въ  во»- 
дугЬ  технологическое  заведешеі  И  такое- 
то  ооображеше  должно  выяснеть  въ  над- 
лежаіцеагь  свѣтѣ  нѣру,  одна  мысль  о  ко- 
торой въ  пртвилегированныігь  прибалт^ 
сквхъ  губеніяхъ,  по  слованъ  помощника 
попечитѳяя  -  вваѳнсваго  учебваіт)  округа, 
зиакомаго  во  ообетвенноѵу  опыту  съ  гоо< 
прдствуищимн  тахъ  европе^кими  иоспи- 
тательныши  иѳтодамн,  6ыя&  бы  принята  за 
пришакгь  суиашеотаіяі  Гаяосъ,  новиді^оиу, 
-хочетъ  внушать  свотсь  читѵгѳляігь,  что 
еслмбн  вѣжмнской  гнннавіи.  было  дозво- 
лено остатьвя-  кла«онческою^  то  воспитан- 
ники ея  не  ыоглн  бы  поступать  въ  техноло- 
гическое заведеніе.  Какъ  будто  воспитан- 
ники класснческихъ  гнниааШ  всей  і^тлмзо- 
ваяиой  Бвроиы  ояавываотся  веопоообяыми 
къ  полученію  техннческаго  образоваиія! 
Какъ  будто  въ  высшей  степени  поверхност- 
ный, оірывочиыя  свѣдѣнія,  который  вы- 


!  несуть  молодые  люди  изъ  иіколъ,  лишь  по 
'  недоразумѣнію  нненуеныхъ  реальными  «імс- 
:  мазіялш,  могуть  имѣть  сколько-нибудь  бла- 
ІпигЬтельнов  вліяяіѳ  на  ходь  нгь  занятШ 
[ѵь  технолотѳокомъ  завѳдвніиі  Какь  буд- 
то техяологичесвій  тютнгутъ  ногъ  бы  ос- 
таяъся  въ  проигрышѣ,  если  бы  въ  него, 
вкѣсто  неразвнтыхъ  молодыхъ  людей  съ 
поверхностными  свѣдЁяіяни,  стала  посту- 
пать молодые  люди  дМеіѵнтельно  разви- 
тые и  получнвшіе  солидное  классическое 
подготовительное  образованіеі  А  если  выс- 
шее техническое  обраэованіе  можетъ  только 
выиграть  при  условіи  предварительнаго 
классячѳекаго  образованы,  въ  ченъ,  к&къ 
свидѣтедьствуеть  опить  цѣлой  Е^врояы,  не 
можетъ  быть  никшсого  соннѣнія,  то  по- 
чему же  иѳпремѣнно  нужіо,  внѣсто  клас- 
сической гяниазіи,  представляющей  сво- 
инъ  воооіггаяннканъ  несколько  исходовъ 
к  въ  университеты  и  тѳхноіюгичвекія  ва- 
веденія,  дать  Нѣжин^'  такую  школу,  иаъ 
которой  не  будеть  другаго  исхода,  кронѣ 
поступлѳнія  въ  техническое  заведете?  На 
какихъ  же  соображеніяхъ,  въ  санонъ 
лѣ,  основало  првдположеніѳ  о  разжалов»- 
яін  нѣянінской  универсѵгетевой  гинаазік, 
гдѣ  проподаваніе  гречес&аго  ~  языка  остаг 
лось  въ  снлѣ  даже  послѣ  общаго  раэі^иь 
ма  гимназій  въ  1849  году, — оразжвдюва- 
нія  ея  въ  училзщѳ  соотаѣгетаующее,  по 
своему  учебному  кладу,  ннзшаго  разряда 
реальнымъ  школамъ,  такь-наЗЕшавшпгьвъ 
Гернмни  мѣщаясквмъ,  надначаемымъ  не 
для  іфетотоваенія  къ  какому-либо  высше- 
му техявчеокому  -образовавію,  а  для  с<ь 
общевія  новерхвоетнаго  доска  ремесле»- 
ввкамъ?  Нельзя  дону  слить,  чтобы  по  во- 
просу, то  или  другое  рѣщевіе  котораго 
должно  определить  судьбу  цЬлыкъ  поко- 
лѣній,  тѣ  или  ^фугія  ѵѣры  принимала^ 
случайно,  по  минутному  каоряау.  ТЬнъ 
иенѣе  яояЕио  допустить,  чтобы  елЬдовало, 
безъ  серіознкхъ  основаній,  рѣшаться  на 
ѵѣру,  результат^нъ  которой  должно  быть 
не  повышевіе,  а  іюнйжмгіе  уровня  образо- 
вавія,  не  улучшение,  а  ухудшеяіѳ  суще- 
етвующаго  положенііг  дѣлъ.  Неужели  въ 
еамомъ  дЬлѣ  предположеяіе  о  деградаціи 
нѣаюнокой  гаиназія  основывается  на  ку- 
ріозионъ  соображеніи,  прнведеяяомъ  газе- 
той Гамеь?.  Неужели  9то  еоображеше  въ 
чьигьишм^дьглааахъ  дѣЙствітипіноаѵЬвгь 
такую  силу,  тшюе  зяачѳніе,  что  перогь 
-нгагь  падаютъ  во  прать  всѣ  іругія,  тажъ 
'  что  основываясь-  я»  нѳѵь  можно  рѣшитеіь- 
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но  идтк  и  протввъ  инѣшя  педагОгичеокА- 
го  совѣта  нѣжшісков  тіін&зіи,  выскааав- 
шагося  въ  похьзу  кдасаической  гимназіи,  и 
аротнвъ  анѣнія  нѣотнаго  общества,  кото- 
рое вовсе  не  жѳлаеть  реальной  гшшавш 
и  тотчаеъ  по  получешв  евѣкЬаШ  о  пред- 
поаохенкг  преобразовать  вѣжинсвую  гии- 
назію  въ  реальную «  стало  ходатаВетвовать 
чрѳзъ  предводителя  дворянства  объ  уст&- 
новленіи  въ  Нѣжикѣ  класеичѳбкой  гимнаг* 
зіи?  А  между  тѣмъ  никакнхъ  ^угихъ  оог 
ображеиій  вь  виду  ае  ииѣетсл,  и  еслвбы 
дѣЯетвйтельно  совершкяооь  преобразованіе 
н-Ькниекой  гимиазіи  въ  реальную— на  что 
свысока  н  вакъ  бы  офнціяльно  наыекаеть 
Голоеь^  называя  нротѳотъ  нѣаинсваго  об- 
щевтва  противъ  учрезщвшя  уь  НѢжпкѢ 
реальной  гямназш  яяесостоательнынъ"— 
то  шшеволѣ  пришлось  бы  убѣдиться,  что 
пряв^денныя  въ  втой  гаэетѣ  соображеикн 
раздѣляютея  и  лицани,  отъ  которыхь  за- 
вяовгь  рѣшеаіѳ  этого  воороеа.  Отчего  же, 
снрооинъ  мы  въ  гаключѳаіе,  ни  одно  взътѣхъ 
соображвгай,  которыя  находятъ  возиожныыъ 
пршіѣвять  къ  гамназіянъ,  находящимся  въ 
мѣстностяхъ  съ  кореннынъ  русскииъ  на- 
оеленіжь,  та  инѣетъ  силы  по  отиошввію 
къ  тѣнъ  нѣотноСтямъ,  гдѣ  нрвобладмть 
элененть  авородчесвій?  Улсь  не  отгогокЛи, 
что  эти  пос^гЁднія  мѣстноств,  употребляя 
фигуральную  тѳрминологію  Голоса^  пред- 
ставляютъ  собою  фарфоръ,  съ  которшіъ 
нужно  обращаться  деликатно,  а  руескій 
народъ  есть  не  что  иное  какъ  простая  гли- 
на, еъ  которою  не  зачѣнъ  цѳренониться? 


^№  31Ѳ. 

Москва,  7-го  октября. 

Событіѳ^  которое  давно  и  не  беаъ  не- 
которое тревоги  прсдквидѣла  Лнглія,  со- 
вершилось: лордъ  Пальнеротоігь  ововчаы- 
ся  6-го  (18чч))  октября,  не  'доакйвъ  лишь 
н-Ьсколькихъ  дней  до  конца  своего  81-го 
года  (родадсія  онъ  20-го  октября  я.  ст. 
1-784  г.)-  Обыяновешаіе  люди  въ  такую 
іюру  своей  жизни  почти  уже  но  инѣ- 
ють  ничего  общего  съ  Іжружающнміі 
роиъ;  дѳрдъ  Пальнерстонъ,  сохранивъ  в 
въ  превлонныхъ  лѣтахъ  овѣжесѵь  нэнер- 
гію  екіъ,  до  конца  своей  жизни  оставал- 
ся, не  по  ннени  только,  но  и  на  дѣдѣ, 
главою  англШекаго  правіітѳдьотва,  вождояъ 
одной  Н8Ъ  двудъ  великихъ  политичесввхъ 


іпартШ  Авг^и.и  душоб  европейской,  или, 
I  лучше  сказать,  всемірной  политики.  Снерть 
I  такого  старца  есть  важное  событіе,  нѳ 
.  для  одной  Ллглія,  но  для  всего  міра,  въ 
і  судьбахъ  котораго,  начиная  съ  1807-го 
|и  оообенно  еъ  1830  года,  оиъ  принималъ 
I  такое  хЬятельвов  и  непрерывное  участіе, 
.  оказывая  иа  ннхъ  всегда  сильное,  нерѣд- 
!  ко  рѣшающее  дѣйствіе. 

Въ  первый  оеріодъ  своей  подштнческой 
карьеры  (еъ  1806  по  1829  годъ)  олъ  об- 
ращалъ  на  себя  шнвшиіе  только  своею 
ловкостью  вь  парламѳнтскяхъ  превінхъ  и 
неутомниою  дѣятельвостью  въ  качествѣ 
і  члѳва  разлвниыхъ  парлаиентскихъ  кон- 
|МИ0СІЙ,  &  съ  1807  года  и  въкачѳствѣ  во- 
евнаго  статсъ^оеирѳтаря.  Въ  эту  пору  онъ 
прянаддвжалъ  еще-  въ  партіи  торіевъ,  и 
сколько  ни  смѣнялось  нинжстерствъ  этой 
партіи^онъвензиѣнно  оставался  ихъ  членонъ 
и  въ  той  же  самой  должности.  Но  оъ  те- 
чешемъ  вршѳви  онъ  все  болѣе  я  болѣе 
оклхмяхся  въ  гой  фракши'втой  партіи,  во 
главѣ  когорой  стоялъ  тогда  Каннннгь; 
онъ  ра1Ч>ва^гь  очень  усердно  въ  пользу 
эмаіщшіащи  ватояіковъ,  и  въ  1829  году 
выступи лъ  нзъ  инииотеротва  горцога  Вел- 
линпона,  а  иотоѵь  чжлоявдея  даже  и  въ 
пользу  п^анентскюѲ  реформы  1832  г., 
за  что  былъ  лншѳнъ  чести  заоѣдать  въ 
парлаиентѣ,  въ  качѳствѣ  члена  за  Кеи- 
бридхоній  уннверситѳгь,  котораго  былъ 
воспиганннконъ.  СъІЗЗб  года  до  кончины 
онъ  засѣдалъ  въ  паяаіѣ  обЩннъ  за  ме- 
стечко Тнвертонъ,  считаясь  въ  ряду  пер- 
вексгѳующигь  людей  партіи  виговъ.  Впро- 
ченъ,  съ  теоріяни  лордъ  Пальнерстонъ 
расходился  ив  столько  по  внутренней, 
сколько  00  иностранной  политикѣ.  Торіенъ 
встувилъ .  онъ  иа  гамфнще  политической 
дѣятѳльноети  и  по  многинъ  существен- 
нымъ  вопрооанъ  оставался  торіемъ  до 
конца  овоей  жизни,  хофя  стоялъ  во  гла- 
вѣ  противной  партін.  Едва  ли.  кто-либо 
изъ  торіеіъ  такъ  врішво  держался  нѣво- 
торыхъ  существенвыхъ  догматовъ  своей 
партін,  какъ  пготъ.  глава  противной  пар- 
пи;  .  аа  кок^іымъ  слѣдовадн  не  только 
ввгн,  щ>  и  радакалы  всѣзгь  оттѣшсовъ  и 
который  ооставяяль  свой  кабинѳгь.нзъ 
самыхъ  равнородныхъ  ѳлемеитовъ,  не  от- 
казываясь ни  оть  какой  коалнціи,  если 
только  она  требовалась  обстоятельствами. 
Олъ  особенно  способствовалъ  ослаііленію 
и  разстройотву  оргаииааціи  двухъ  веливигь 
нартій;  ваышное  дѣйотвіѳ  и  борьба  кого- 
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рыхъ  составляють  политическую  живаь 
Лнгліи. 

За  то  въ  иностранное  политикѣ  оігь 
быль  не  только  лнбералоыъ,  но  радикал 
ломъ,  революціонеромъ.  Съ  тѳченіемъ  врв- 
мени,  нало-по-ыалу,  онъ  прибралъ  къ  сво- 
ииъ  руканъ  всѣ  революціоняыѳ  элементы 
Европы  и  пользоваться  иша  въ  внтерѳсахъ 
своей  политики.  Еще  въ  мартѣ  1829  г., 
и  съ  большею  рѣшительностью,  1  Ьго  нарта 
1830  г.,  ояъ  изложилъ  тѣ  основнші  на^ 
чала,  которыиъ,  по  его  игёнію,  должна 
елѣдовіѵгь  Англія  въ  иностранныхъ  дѣлахъ. 
Въ  видать  противодѣйствія  Россія  и  во- 
обще тренъ  вѳликииъ  сѣвѳрнымъ  д^жа- 
ванъ ,  онъ  безъ  иалѣКшюеъ  колебаній 
сблизился  сь  Фрашцей,  тотчасъ  же  послѣ 
іюльской  революціи  1830  г.,  когда  кяяв- 
стерство  Веллингтона  пало»  и  онъ  заяялъ 
должность  министра  иноотралныхъ  дѣлъ 
въ  аднинЕСтраціи  виговъ.  Потоыъ  заодно 
съ  Франціѳй,  не  изъ  сочувствія  къ  ноль- 
скииъ  интерѳсшіъ,  а  только  ивъ  желашя 
завлечь  Росоію  на  ложный  вуть  и  тѣнъ 
ослабить  ее,  онъ  былъ  дѣятельнынъ  и  го- 
рячииъ  поборниконъ  польскаго  дѣла  въ 
своей  дипломатической  корреспонденціп  сгь 
С.-Петербургскинъ  кабвветонъ  вь  1831 
году.  Какъ  взвѣстно,  тѣни  же  саиыии  ви- 
дами руководился  €то  кабинетъ  в  въ  1863 
году,  желая  ири  этомъ,  сверхъ.  того,  разъ- 
единить Россію  и  Францію  и  приковалъ 
послѣднюю  къ  аиглійскону  союзу.  Идея 
союза  между  Англіей  и  ФраиціеЙ  была  по- 
стоянно любимою  идеей  лорда  Пальмер- 
стона,  впрочѳиъ,  подъ  условіемъ,  чтобы 
Франція  подчинялась  виданъ  англійской 
политики.  Такъ,  между  прочинъ,  когда  въ 
1840  году,  во  время  министерства  Тьера, 
Франція  вздумала  было  прѳслѣдовать  свои 
собственные  виды  на  Востокѣ,  и  поддер- 
живая Мегнеда-Алй,  могла  принудить  Тур- 
дію  совершенно  подчиниться  русскому  влія- 
нію  лордъ  Пальмерстоігь  былъ  даже  готовъ 
на  совершенный  разрывъ  съ  ФранціѳЙ. 
Какъ  вообще  мало  руководился  лорхь 
Пальиѳрстонъ  либеральными  идеями  нь 
своей  политикѣ  и  какъ  исключительно 
имѣлъ  онъ  въ  виду  интересы  Англів,  вид- 
но, между  прочимъ,  изъ  того,  что  въ  дѳ- 
кабрѣ  1851  года  онъ,  безъ  вѣдома  коро- 
левы и  глшы  министерства,  которымъ 
былъ  тогда  лордъ  Джонъ  Россель,  поспѣ- 
шилъ  признать  и  уэашжвть  еощ>  А'ёШ, 
проивведеняыЯ  во  Фраицім  принцеиъ  Лу- 
довикомъ  Наполеононъ:  воцареоів'  Напо- 


'деона  III  ставило  Францію  на  первых-ь 
I  ворахъ  въ  совершенно  изолированное  поло- 
іженіе  въ  Европѣ,  и  ваетшляло  ее  волж 
Іилн  неволею  искать  союза  оъ  Аягліей  и 
подчиняться  ел  видаиъ.  За  поспѣшностьу 
'  которую  обнаружилъ  лордъ  Пальмѳрстонъ> 
!въ  этомъ  случаѣ,  онъ  принуждѳяъ  быхъ 
I  удалиться  оть  должности.  II  въ  другой 
Іразъ,  именно  въ  1858  г.,  благородному 
лорду  дорого  обошлась  услуга,  которую 
ояъ  желалъ  оказать  императору  Наполе- 
:ону,  іфедлагая  билль  по  поводу  участія 
,  лицъ,  проакивавшикъ  въ  Аві'ліи,  въ  поку- 
ішеніи  на  жизнь  императора:  нѳбдагоііріят- 
I  вое  рѣшевіе  парламента  заотюяло  лорда 
I  Пальнерстона,  стоявшаго  съ  1855  г.  во 
главѣ  министерства,  подать  вгь  отставку, 
|и  уступкіъ  иѣото  графу  Дерби.  Эта  дв& 
случая  особенно  оодѣйствовали  окрѣпле- 
шю  дружѳотвенныгь  отношеиій  между  дву- 
мя вліятельнѣйпіими  политическими  дея- 
телями въ  современной  Ёвропѣ,  хотя  кгь 
I  дружба  была  ообетвеяно  не  что  иное  какъ 
I  постоянная,  чрезвычайно  иапряжвввая  вой- 
|ва,  и  ворвусь  волоитеровъ,  эт&  колос- 
і  оальнѣйшая  изъ  денонетранщй  противъ 
Франціи,  обязанъ  своею  оргаявзаціей  прс- 
I  инущеетвеяно  лорду  Пальнерстону. 
.  Во  вое  вренд  что  лордъ  Падьмерстонъ 
стоялъ  во  главѣ  ивострааныхъ  дѣіъ  (съ 
1830  по  1841  г.  и  съ  1846  по  1851  г.) 
или  во  главѣ  всего  вообще  управленія 
(съ  1855  по  1858  г.  и  съ  15-го  іюня 
1859  г.  во  самый  конеш»  своей  ясизии)^ 
Аяглія,  благодаря  его  эв^згін  и  ловкости, 
употребляла  въ  свою  пользу  всѣ  случай- 
ности происходившія  въ  политическоыъ 
нірѣ.  Поддерживал  Наполеона  во  Фран- 
щи,  лордъ  Пальмерстонъ,'  благодаря  сер- 
дечному согласію,  которое  усталовлялось 
между  Англіей  и  Франціей  былъ  однимъ 
главныхъ  вивовниковъ  самыхъ  эначи- 
тѳлъныхъ   событій   послѣдняго  времени: 
ослвбленіе  Роеоіи  на  Востокѣ,  иевависи- 
мость  и  объединоше  Италіи,  раекрытіе  Ки- 
тая И  Японіи  для  европейской  тортовлн  в 
политики,  оргаииэашя-революціоаиыхгь 
меятовъ  всѣхъ  страиъ  и  обычай  вмеша- 
тельства въ  ниооіратыя  дѣла  подъ  прн- 
крытіемъ  ■  іфинцнпа  иевмѣшательопа,  вогь 
обильные  результаты  политики  лор^  Паль- 
иерешл  и  авгло-французскаго  ооюаа,— 
реѳулъткгы  которые  еще  далеко  не  вечер- 
паны. 

Аягло-французокій  союзъ  былъ  во  пре- 
имуществу дѣлонъ  лорда  Пальнерстона. 
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Пршдіь,  8тать  сйюзъ  дѳімквкіех  и  ъъ  ми- 
вист^тво  графа  Д^гбв,  в  вз>  ннниотерств» 
і^мьфа  Лбѳрдвва,  прі  которомъ  овь  рвв^ 
рѣпш  лоя  даже  совожувною  войной  западаыдъ 
державъ  противь  Роееів;  ио  торШокое  ми- 
нистерство было  слшікомъ  кратковренен- 
но,  и  яѳ  могло  оущеотвенно  намінить  ходъ 
дѣлъ  ѵь  ІЬфоісЁ,  а  въ  омѣшаішоііь  кэъ 
ігалитовъ  н  виговъ  нинистерствѣ  Аб^дива 
дордъ  Цальмврстовъ  хотя  и  вашшалъ 
должность  нннивтера  внутренвихі»  дѣлъ» 
но,  беѳъ  ооннѣша,  окааьшалъ  дѣйствіѳ  и 
на  дѣла  ввѣшнев  оолвтикн.  Замѣчателыю 
въ  втомъ  опюшенш,  что  ори  еамомъ  на- 
налѣ  столкновеній,  который  довели  къ  ноі- 
слѣднвй  Восточной  во&іЬу  нмѳнно  18^ 
декабря  1Ѳ&3  г. ,  лордъ  Пальмеретонъ  вы- 
шеіъ  взъ  миниетербтаа  графа  Аб^дииа  в 
чрѳась  нѣовольхо  дней  ввовь  вотупилъ  въ 
жѵо.  Не  задолго  іфвідъ  тѣвъ  было  полу- 
чбво  лввѣстіѳ  о  Синоосконъ  сражоніи^  а 
тотчаоъ  .же  досл'Ь  вта|»ичваго  аѳгуіілѳніа 
лорда  Лаш^огона  въ  ншшетѳретво  ан- 
глШсвону  флоіу  кь  Средиаеиномъ  иерѣ 
было  даво  вредпвеаніе  вотушпъ  въ  Червое 
море.  Когда  же  въ  1855  г.  лоіи№  Даль- 
нерстокъ  сталь  во  главѣ  министерства,  то 
аиглійеосаа  аіаііа^  выставдшная  нротявгь 
Росвів,  была  доведена  до  100.000^  чакь 
вѣкъ,  н  Амглія,  оъ  евоѳй  схоровы  старвг 
лась  всачееш!  противодѣйетвовоть  заклю- 
чеиііо  Парижокаго  мира,  желая  достигнуть 
болѣе  рѣшитвлшыхъ  рѳзудіЛ'алч>въ  чѣмъ 
тѣ,  вотоішѳ '  былх  достигнуты  атнмъ  ш»- 
ромъ.  Вообніэ  ПШСОЙВЫЙ  лорікь  ннвъ  чѳнъ 
не  быль  тадсъ  аослѣдоватеденъ.,  иасггой- 
чнвъ  и  нвравборчнвгь  ва  средства  какь  въ 
борьбѣ .  своей  прютцвъ  Ровсіи.  Насилье* 
втвенный  о(фааъ  .дѣйоті^,  въ  1850  г., 
нротивъ  Грелки  по  поводу  дрнѳаиіыхъ  тре- 
бовааій  дова-Паоифико,  гліюнѢйінішъ  об- 
ра»онъ,  быль  выѳвавъ  жѳланіемъ  полог* 
жить  мовоцъ  русокоиу  вліяаііо  въ  этой 
странѣ.  Греческая  революдш  1862  г.  была 
такаю  дѣшнъ  лорда  Пальнеретова»  шсЬла 
то  жіе  самое  назначеніе.  Не  мало  есть 
нриаішікшъ,  что  въ  этой  же  оторовы  были 
нодстрекаемы  и  Полаш  кь  явному  вовста- 
нію  протнвъ  Россіи  въ  1863  н  63  годахъ« 
От»еветеяднлсо№ншадардаІІальме]М)п»а 
какшв-двбо  шикішмн  п^рѳмѣнами  въ  поло- 
жены дѣлъ?  Въ  Англів.  шшравлонів  поля- 
теки  мѳнѣв  чѣнъ  гдѣ^нбо  зависвтъ  отъ 
лвчнооти  государс!гвеввьшь  людей;  личныя 
доетонветва  и  явдоссгаокн  ихъ  могуіъ  вын 
ражатьов  вь  болЬѳ  йлв  мевѣе  удачныхъ 


или  нѳудачныхъ  результатагь,  а  не  въ 
ѳбщемъ  наиравленів  дѣлъ.  Кавъ  бы  ни 
бшо  велико  равнообрааіе  вь  свойотвахъ 
|в  вовэрѣвіагь  лвцъ  уоравляюпціхъ  дѣлаг- 
I  ми  этой,  страны,  оно  не  мошетъ.  радикаль- 
но изменять  ихъ  ходъ  и  обнаруживается 
только  въ  раэлвчім  средствъ  и  пріемовъ. 
Въ  отравѣ,  вакъАнглія,  госудіфетаенные 
вѵгерооы  не  подвергаются  елучаШішігь  ка- 
таотрофамъ  и  переходя  изъ  рукъ  въ  рукн 
или  отъ  одной  партія  къ  другой,  не  вы- 
бвваютса  изъ  колен.  Они  обезнвченм  нѳ- 
ноороііѵтіеішыііъ  учатѳѵь  въ  нвхъ  воѣхъ 
нолжгическихъ  оилъ  общества,  составлякь 
нщхъ  громадную  корпорацио,  къ  которой 
всѣ  солидарны  между  собою,  воѣ  отвѣ- 
чаюгь  другъ  за  друга  во  всомъ  что  ка- 
еаѳтоя  государственныхъ  и  общесѵввшшгь 
ввтерѳоовъ  страны.  Во  воавомъ  ояучаѣ 
смерть  первѳвствующін^  мввиетрка  Англіи 
ножеггъ  сопровождаться  какими-либо  се- 
ріозвымн  иоолѣдотвіами  лишь  во  внутрен- 
ниъ  дѣлахъ. 


^49  980. 

Им/м,  8-го  отявря. 

Академін  Наукь  еиіе  иѳдалио  оѵавидось 
въ  укоръ  что  она  весьма  мало  оодѣйстау- 
етъ  движвнію  русбкаго  просвѣщенія.  Луч* 
нщмъ  отвѣтомъ  на  такое  обвице»іе  слу- 
жить вся  ноторія  этого  зиамвнвтаго  учре- 
івдіѳніа.  Когда  власть  обращалась  въ  Ака- 
двміи  Ваукъ  за  оодѣйетвіемъ,  она  никогда 
не  заетавдала  ждать  себя.  У<феждешѳ 
ученое,  Академш  то  превращалась  въ  учи- 
лища, устраивая  при  в«бѣ  в  увнверсвтет- 
ок«ѳ  и  гимвазичеовое  преаодавааіе  иаувъ, 
то  посвящала  своа  труды  разрѣшенио 
югнческихъ  вопросовъ,  предлагаапшхся  ей 
админиотраціей  и  требовавшнхъ  првнѣаѳ- 
ша  теоретнчѳокихъ  знашй.  Состоя  въбодь- 
швисггвѣ  свовхъ  члѳновъ  изъ  лвцъ  нно* 
етравваго  провсяожденія,  она  никогда  не 
замывалась  въ  оебѣ.  Она  свободна  отъ 
упрека  въ  желанін  поддерживать  умствен- 
ную завиошіость  Росеіи  отъ  ииоотранныхъ 
земель.  Въдрутнхъ  сфѳрахъ  ве  наловстрѣ- 
чалоеь  у  на«ъ  такихъ  ввостраацевъ,  ко- 
торые, пользуясь  выгодвйш  евоето  воло- 
жевія  въ  Россіи,  прямо  или  косвенно  ста- 
рались нонополжз^ваггь  эти  выгоды  для 
себя  и  свокхъ  зеніяковъ.  Такой  образъ 
дѣйетаій,  уемаіраваемый  руесхимъ  общо- 
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ствомъ/  вызывалъ  къ  ншіъ  <яравздливов 
недовѣріе;  нерѣдко  онъ  былъ  тіисъ  оче- 
виденъ,  ^  не  могь  нѳ  равдражалъ.  По 
вопросу  санов  существенной  важности  дм 
бухупщооти  народа,  по  вопросу  о  ніфод- 
ноиъ  воспитаиіи,  высказывалось,  напри- 
иѣръ,  мнѣніе,  что  европейская  система 
воспитаніл  хороша  ддя  народовъ  эападнов 
Ёвропы,  а  что  къ  русскому  народу  она 
неприменима.  Это  ииѣніе  было  распро- 
страняемо съ  большою  ловіюотью;  его  про- 
паганкиоты  пользовались  самыми  разно- 
образными мотивами,  чтобы  распростра- 
нять его  кавъ  въ  общеотвѣ,  такъ  и  въ 
правнтѳльственныхъофѳрахъ;  недоразунѣ- 
ігія  по  вопросу  о  воспитаніи  плодились,  и 
дѣло  дошло,  наконецъ»  до  офищлльиаго 
признанія,  что  въ  Россіи  должны  суще- 
ствовать двѣ  пѳдагогичвскід  системы:  одна 
европейская,  для  прибалтШскить  губерній, 
другая,  низ  шаге  разбора,  для  остальной 
Росоіи.  Февральская  рвволюція,  въ  кото- 
рой русскій  народъ  быль  столь  асе  мало 
виновѳнъ,  какъ  мало  содействовали  ея  по- 
давленію  жители  прибалтШскихъ  губерній, 
послужила  пов^дшіъ  къ  искорененію  на 
всемъ  пространстве  Имперіи,  за  исключе- 
ніемъ  прибалт! Вскаго  крал,  благихъ  сѣ- 
менъ,  уже  начинавшихъ  прозябать  съ  успѣ- 
хомъ.  Потомъ  маркизу  БелѲпольскому  уда- 
лось распространить  привил^ю  поліаго 
европейскаго  устройства  на  учебныя  за- 
ведеиія  Царства  Польскаго;  въ  нынѣшнѳігь 
году  та  же  прнвилегія  распространена  на 
западный  край  Имперіи  по  поводу  издалія 
новаго  гнмназичѳокаго  устава,  хотя  онъ 
предназначался  не  для  одного  заіядаіаго 
іфая.  А  русскій  народъ  остается  до  сихь 
поръ  цѳпричаетнынъ  улучшѳиію  іфоисжо- 
дящему  на  окраияахъ  его  государственной 
территоріи,  и  до  сихъ  поръ  еще  съ  одной 
стороны  невѣжество,  а  съ  другой  "здона- 
мѣрсвноеть  стараются  совокупными  сялвг 
ми  не  допускать  руоокаго  народа  до  евро- 
пейскаго образованія.  При  таіюмъ  поло- 
жвніа  в«ацей  Академія  Наукъ  поступила 
оогдаево  съ  своими  преданіяыи,  прмнавъ 
за  благо  возвысить  свой  голооъ,  чтобы 
среди  этого  хаоса  пронэнѳоти  доброжѳлі^ 
тельное  слово  истины  по  вопросу  о  вос- 
питании. Календарь  на  1866  годъ  распро- 
отраніггъ  по  всей  Роооіи  здравые  взгляды 
яа  дѣхо  восаитанія,  изложенные  съ  тЬмъ 
авторитетонъ,  на  который.  тгЬѳть  право 
г.  Наукъ  и  который  усиливается  едино- 
гласнымъ  одобреиітагь  всѣгь  его  товарищей 


по  III  отдѣлеш»  Аваденія.  Покамѣсѵь  про- 
стать  читателей  обратить  внинатв  на  не 

репечатываемый  нами  ниже  нзъ  С.-Петер- 
б^ріекшвь  Вѣдомостей  протокодъ  засѣда- 
ніа  Ш  отхЬлѳнія  Акаденіи  Наукъ,  съ  крат- 
киігь  издожѳніемъ  предназна^енвоб  для  Ка- 
лендаря отѵгьи  г.  Наука  и  эанѣчаиій  вы- 
сказапныхъ  по  ея  поводу  п".  Броосе  и 
Шнфнѳромъ. 

Въ  Росоін  есть  тахой  уголокъ,  гдѣ  из- 
давна бѳзъ  перерывовъ  гооиодотвуегь  ав- 
дагогнчѳсвая  онотема,  вводимая  у  иасъ 
новымъ  гимиазическимъ  уставонъ,  и  въ  то 
же  время  оспариваемая  нашими  офищоз- 
ными  педагогами.  Въ  этонъ  очастливомъ 
уголкѣ  правильная  педагогическая  сшітѳма 
не  переставала  прино(жть  саая  плоды,  и 
эти  плоды  у  всѣхъ  на  виду:  чего  бы,  ка- 
жется, естественнее,  какъ  чтобъ  оттуда 
послышалось  живое  слово  доброжелатель- 
яаго,  на  многолѣтаей  опытности  основа»- 
яаіч>  совѣта  яротівъ  оофіюновъ,  извряг- 
щающихъ,  запутывающихъ  и  туманящихъ 
дѣдо,  которое  таігь  ясно  для  воякаго, 
крѣпко  силой  опш-а  и  по  счаеггію  вѳпри- 
кооиовенно?  По  справедлившу  замѣчанію 
г.  поношдтеа- попечителя  виленоваго  учеб- 
наго  округа,  мысль  о  арѳо^мвованіп  клас- 
сической гймназіи  въ  реальную  была  бы 
принята  въ  прибалтійскомъ  краѣ  за  с^іса- 
шѳствіе;  но  въ  Петербурге  офвціозные  пе- 
дагоги утверадшть,  чте  именно  эта  мысль 
и  есть  прогреосъ,  и  адмияиотрація  спе- 
шить осуществлять  ее  напѳрокоръ  обще- 
му желанію  нодвластныхъ  населѳпій.  Не- 
льзя не  подивиться  тому,  что  такой  рез- 
кій  яоитрасггъ  не  находить  себе  выраже- 
нія  въ  педагогической  литературе,  невы- 
зываегъі  прибалгійскигь  ученыхъ  педаго- 
говъ  на  заявлѳніе  своихъ  убеждений.  Не 
ясно  ли  язь  етого,  что  Дерптекій  учебный 
округъ  стоить  особнявоп  въ  РосЫи,  что 
нѳаду  нимъ  и  прочими  окрупни  нѣть 
взаиниодействіл? 

Акадеиію  Наукъ  нельзя  обвинять  въ  но- 
добиомъ  отчужденіи.  Она  всегда  отвосн- 
лавь  овмпатичвеки  въ  дЬлу  ру«свагоиро- 
бвещекія.  Иностраюше  ученые,  пѳресе- 
лявпііеоя  въ  ея  стены,  въ  большинстве 
своемъ  стояли  на  техъ  высотахъ  знаиія, 
где  невозможны  притязаніл  яа  его  хово- 
яолію,  где  немыслима  ревнивая  недобро- 
желательность къ  народному  просвещеігік». 
Боли  Авадешя  не  оказы&аетъ  яа  русское 
яросвещсніе  всего  того  полезнаго  действія, 
какого  можно  было  бы  ожидать  огь  нѳл, 
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то  вввой  току  не  она.  Педагогиііѳскіѳ  во- 
просы офяціяіьно  обсуждаютея  у  наеъ, 
каиъ  иввѣетно,  не  отннъ  д'кйетввтедьно 
ученьшъ  сословівмъ,  а  т&къчі&зываемыігь 
учевынъ  коігатѳтоиъ.  Къ  Акадвміи  Науіеъ 
не  прнбѣгаюгь,  ѳя  услугъ  сарашив^ 
ють,  ѳя  даже  не  допуокакт.  до  офипіяль» 
ныхъ  дЬІъ.  Воаии*ать  ди  на  нее  отвѣ'!^ 
ствѳнность  8&  ѳя  невольное  отчуждеяіе  оть 
ученаго  содѣйствія  ыинвстеротву  народна^ 
го  проевгЬщенід?  Чл>  она  была  бы  готова 
оказать  «агу  честную  и  доброжелательную 
помощь,  въ  ѳтомъ  удостовѣряетъ,  между 
мноіѵмъ  другниъ,  печатаемый  ниже  про- 
токояъ  ѳя  засѣданіл  7-го  сентября. 

Одновременно  еъ  этинъ  протоколомъ  к&~ 
шей  Авадеміх  Наут,  кот^ый  такъ  вы- 
разительно свидѣтельетвуетъ,     не  гово- 
рами, о  просвѣщенномѣ  взглздѣ  ѳя  по- 
чтенныхъ  членовъ  на  учебное  дѣло,  пото- 
му что  иного  взгляда  ^біло  бы  невозможно 
и  преднолагать  въ  янхъ, — но  о  асивоп  и 
забтишвоиъ  учвстіи,  которое  принмѳгь 
она  ѵь  столь  важномъ  для  нашего  народа 
вопрооѣ  какъ  устройство  школъ  должен- 1 
ствующвхъ  служить  оенованіемъ  высшему  | 
образован!»  въ  его  средѣ— іфочли  мы  въ  | 
ноаоприбывшагь  яуаѳрѣ  (оть  Іб-го-октяб-і 
ря)  Кельнекой  Гаяеты  корреспонденцию  изъ  | 
Петербурга,  въ  которой  идегь  рѣчь  о  еку- 1 
дости  и  бѳзоидіи  русской  нвтѳллигѳвціи.  I 
яУтвержденіе  Рі^секаіоМівалида,  говорить 
коррвспондеять,  будто  Робсія  можеть  обойд- 
твеь  собственною  янтѳллнгешцѳй,  произво- 
дить крвйнѳ-комячѳокій  эффекть,  еелн  при- 
нять къ  свѣдѣнію  нѣкоторыѳ  факты."  И 
вслѣдъ  за  тѣжъ  коррѳспондентъ  представ- 
ляетъ  нѣсволько  фактовъ  иаъ  новѣйшаго 
времени  в%  доказательство  умственной  не- 
состоятельности руоскаго  народа.  Чѣмъ 
пробшляетоя  книжная  тоінч)вля  въ  Россіи? 
почти  одними  переводами  иностранныхъ  со- 
чиненій.  Какая  наука  должна  была  бы 
имѣть  въ  из<^ткѣ  преподавателей,  какъ 
не  русская  исторія,  но  воггь  унмверситетъ 
Св.  Владиніра  въ  Кіевѣ  цѣлые  года  не 
быль  въ  состолши  занѣстить  у  себя  ка- 
ѳедру  русской  исторіи,  несмотря  на  всѣ 
конкурсы,  кокфые  яааначалнсь  съ  этою 
ігѣлію.  Но  не  процвѣт&югь  ли  науки  дру- 
гаго  рода  въ  Ровоія?  Если  и&торикон]шло- 1 
логнческій  факультетъ  находится  въ  столь  і 
плачевноѵъ  подоженіи,  то  яе  проіфѣтають  1 
ли  другіе  факультет?  Корреепондевгь  снѣ- : 
шить  доказать,  что  и  по  другнмъ  частямъ  І 
анішія  дѣла  вдуть  не  лучше.  „Столь  жѳі 


долго,  говорить  ояъ,  оставалась  не  заня- 
тою ваѳедра  фиэіологіи,  и  пришлось  вы- 
пжялвать  изъ  Вѣны  г.  Тамзу.  Равномѣрно 
каѳѳдры  полицвбскаго  права,  нсторіи  рус- 
окаго  права,  епвціддьной  патологіи  н  те- 
рапін  остаются  вакаитнына."  Этоть  кор- 
ресвонденть,  какъ  видно,  коротко  знавонъ 
съ  дѣдами  ннвиотерства  яароднаго  проовѣ- 
щевія;- 

пВъ  1868  году,  продолжаеть  коррѳсп(«- 
денть,  —  министерство  государственныгь 
иѵущестаъ  вазнаяидо  оть  себя  прѳнію  за 
лучшее  сочиненіе,  въ  ноторонъ  общ№0- 
няітаінъ .  языпомъ  были  бы  изложены  и 
объяснены  фвзичеснія  явлмгія  и  законы 
природы.  Что  же  изъ  отого  вь^шло?  Къ 
назначенному  сроку,  именно  къ  1-му  ян- 
варя 1892  г.,  поогушмн  двъ  рукоаяея,  и 
обѣ  найдены  незаслуживающимн  ареміи. 
Ііонкурсъ  быль  возобновлепъ,  срокъ  пред- 
отавлѳиія  сочйнѳиій  продолжѳнь  до  1-го 
декабря  1864  г.,  н  премія  была  назначе- 
на самая  звачнтѳльяан:  въ  2.000  рублей, 
сверхъ  золотой  медали  въ  300  рублей  и 
300  окзмпляровъ  сочняснія  наоечатанна- 
го  на  счогь  ннянот^тва,  въ  пользу  ав- 
тора. На  этопгь  разъ  поступило  16  руко- 
писей, язь  ювяѵь  только  7  была-  призна- 
ны достойными  болѣе  обетоятельнаго  про- 
смотра, и  язь  тѣхъ  ни  одяа  не  заслужи- 
ла преі^,  такъ  что  ученый  конигеть  ми- 
нистерства пришелъ  въ  убѣжденію,  на  осшь 
ваніи  доопвлевнмогь  ему  свінненій,  что 
возобновлять  еще.  разъ  конкурсъ  было  бы 
совершенно  безнолезно,  и  поэтому  отка- 
зался оть  преашѳй  своей  мысли." 

Вогь  факты,  которые  выставляетъ  кор- 
реенондѳнтъ  на -вцдъ  европейской  публики 
въ  подтвернздвніе  своего  ннѣаія  объ  ух- 
стветюй  несостоятельное»-  Россін-  въ  т- 
стояіі^ую  пору.  Онь  клонить  СВОЮ'  рѣчь 
явнымъ  образомъ  къ  тому,  что  Роооіи  и 
сяѣдуеть  остяватБол  въ  умотвенномъ  отно- 
шены подъ  опекой,  и  что  :она,  какь  буд- 
то  бы  по  ОМОНу  овоЯству  русскаго  ума  и 
русской  натуры,  неспособна  пріобрѣсти 
уиогвеяную  з|гМост>  и  еаліостоятельнооть. 
„Ибелать  стоять  на  ооботвенныхъ  ногахъ, 
говорить  онь,  значило  бы  только  ребя* 
чяться."  И  жаігЬв:  „Бслн  сорівздліаы  оло- 
ва: Я«  плодами  ихъ  р$иаете  их»,  то  Ло- 
новосовъ,  въ  своемъ  патріотичѳсконъ  во- 
одушѳвленіи^  горько  ошвбался,  предрекая 
своей  отранФ  Иемоновъ*'^  Но  яиновать  ли 
Ломеросовъ  нд[  русская  почва  въ  томъ, 
■по  до  оихъ  шфъ  она  оставалась  такь 
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мало  плодородна  въ  умотвеинонъ  отноше- 
ніи?  Можно  ли  судить  о  качеотвѣ  цочвы 
по  недостатку  тЬхъ  плодовъ,  которыхъ  ше 
когда  на  ней  не  разводил^  иди  за  разве- 
деніе  которых-ь  принимались  совсЬыъ  не 
такъ  какъ  утатъ  ошлть  всѣзгь  вѣковъ  и 
всѣхъ  в&родовъ ,  какъ  учить  вдравый 
сиыслъ,  ішпі  дѣлается  въ  отранахъ,  гдѣ 
процвѣтаетъ  наука?  Могъ  ли  нашъ  Доно- 
носовъ,  въ  своѳвгь  патріотичвскоѵь  вооду- 
шѳвлешн,  предвид'Ьть,  что  у  насъ  дѣло 
образовашя  будетъ  идти  не  постоянно  вне- 
редъ,  а  то  ваередъ,  то  нааадъ*  и  чаще 
назадъ  чѣмъ  впередъ?  Могь  ли  онъ  пі»ед" 
видѣть,  что  мы  будѳнъ  переносить  на  свою 
почву  только  верхушки  евроиейскаго  де- 
рева званія,  что  мы  будемъ  дѳрееаасивать 
на  свою  почву  дерево  не  корняѵи  внввъ, 
а  верхушками?  Не  свойства  русокаго  ума 
и  русской  природы,  а  господствовавшія  у 
насъ  до  сихъ  поръ  сиотеиы  обученія,  вотъ 
что  единственно  объяоняетъ  продолжаю- 
щуюся до  оихз»  поръ  умственную  несоето»- 
тельность  Россін,  вогь  что  подчшіяетъ  ее 
до  сихъ  іюръ  въ  унегаеяяомъ  отношеяіи 
зшадной  Ёвроп^,  и  іфитомъ  гораздо  чаще 
ложнымъ  ея  учешішъ  и  недѣпымъ  теорі- 
якъ,  чѣнъ  здравымъ  и  равумнынъ  гоаврѣ- 
шяиъ  на  вещи. 

Въ  Рос(ян  для  іфиготовленія  «ь  высше- 
му образовало  до  сихъ  поръ  не  было  дру- 
гихъ  школъ  кроігЬ  тѣхъ,  кот^рыл  въ 
роп-Ь  предназначаются  для  ннзшихъ  цѣлѳЙ. 
Скудныд  чиоломъ  учебпыя  ваведеніа,  гдѣ 
воспитывается  цвѣтъ  русскаго  юношества, 
еш,е  скудвѣе  по  тѣнъ  педагогически  нъ  сред . 
ствамъ,  которыя  инъ  предоставлены.  Что 
называлось  у  насъ  гииназіями,  то  соот- 
вѣтствуетъ  и  то  не  вполнѣ  щколаиъ,  гдѣ 
Герма^воепвтывавтъ  -свонхъ  ремѳсмнн- 
ковъ,  свонхъ  купѳческнхъ  пршсащиковъ, 
своихъ  фельдгь  этерѳй.  Золотые  годы  дѣт- 
ства,  когда  волагаетсл  основаще  будущно- 
сти человѣка,  хуже  употребляются  въдЬл)» 
нашими  будущими  учеными  и  мыслителями 
нежели  будущими  ремесленниками,  аотекар» 
скими  учениками,  ветеринарными  врачами 
въ  Ёвропѣ.  Что  у  насъ  доселѣ  называлось 
гимиазіямв,  то  ие  называется  атимъ  нмѳ- 
венъ  въ  ЕцкмгЬ,  а  соотвѣтотвувтъ  лцщь 
тому  что  тамъ  нааывается  реальными  лпв>- 
лами. 

Мы  спрашиваемъ,  изъ  ѳтвхъ  ли  школъ 
выходить  тѣ  люди,  которыми  гордится  на- 
ука, и  которые  обогащаютъ  свой  на^ъ 
умотвеннымъ  трудомъ?  Бели  въ  Гермаши 


изъ  этихъ  рѳальныхъ  'школъ  несравненно 
лучше  оргаанзованныхъ  чѣмъ  наши  гин- 
назіи  не  выходить  профессора  исторіи  или 
филологій,  или  терадіи,  иди  права  и  дру- 
гяхъ  ваукъ,  если  изъ  иихъ  выходягь  талгь 
не  евѣтнльннки  знашя,  а  люди,  хотя  и  по- 
лезные, но  не  нмѣюпцѳ  ничего  общ  его  съ 
раѳвитіемъ  зшшія  и  процвѣтаніемъ  я&укъ» 
то  почему  могли  бы  мы  ожидаіъ,  чтобъ 
изъ  подобиыхъ  школъ  въ  Россіи  выходи- 
ли умственные  дѣятели,  равносильные  ев- 
ровѳйскнмъі  Мы  должны  радоваться,  даже 
гордиться,  что  изъ  тѣхъ  учебвыхъ  ваве- 
деі^,  гдѣ  въ  Евровѣ  подготовляются  къ 
жизни  въ  цивилизованной  ср^ѣ  будущіе 
ш^ныѳ  и  сапожники,  еще  выходить  не  ма- 
ло людей,  которые,  благедард  своию  при- 
родиымъ  дареваниігь,  яѳ  безъ  нѣкото- 
раго  доспшнотва,  оліравляють  для  рус- 
скаго народа  должвоеть  его  рукоаахнте- 
лей,  учителей,  фушсцш  его  ока  и  разума. 
Сф^  выешаго  уметвеннаго  оСфазоіШіія 
руоекаіч)  юрода  шходатод  віь  иедагогнче- 
скахъ  увловіахъ  мекѣе  благонріятвнхъ, 
чѣмъ  сферы  саныхь  невмеиныхъ  профео- 
сій  въ  Ёвропѣ:  мудрено  ли,  что  русскІЙ 
ніфодъ  столь  многочисленный  у  вополнен- 
мЯ  охольвихъ  снлъ  ж  одарвшій  не  ху- 
же всякАго  друицю  народа,  оказывается, 
такъ  иеоостоятельнымъ,  танъ  мало  непро- 
изводитѳдьвьигь  въ  унотвенномъ  отноше- 
ніи?  Высщая  іштеллигеадія  въ  Россіи  въ 
педагогическонъ  отеошеі^  стошъ  на-  од- 
нош>  уроввѣі  если  ниже,  съ  ГѳрнашеЙ 
фариакѳвтовъ,  ветеришцтіхъ  врачей,  ку- 
пе ческихъ  првкашяковъ. 

Но  въ  нынѣшнее  щіротаоваше,  ознаме- 
новавшееся столькими  реформами,  состоя- 
лось рѣшѳше  возвеети  русіжій  народъ  въ 
умешеиномъ  отношввш  на  тоть  же  уро- 
веяь,  на  которомъ  стоять  европейсше  на- 
роды. Средство  это  указано  въ  законѣ 
объ  общѳобразовательиыхъ  учебныхъ  з&- 
ведешяхъ.  Оо  неоыстію,  заімцгь,  издан- 
ный и  замшь  явполиенный  —  не  одно  и 
тоже.  Мы  вндяиь,  какъ  неутомимо,  сък&- 
кою  наотойчивостію  и  съ  какинъ  уоердіемъ 
достойнымъ  лучиаго  дѣла  стараются  доб- 
рые лкАИ  шюредкть  исподнешю  зтого  ааг> 
кова,  офяорить  его  аримѣмѳніе.  Тѣ  самые 
люди  и  партіи»  которые  такгь  злобно  иа^ 
ваютея  надъ  несостоятѳльноотію  нашего 
образованія  и  ношей  науки,  уяотребляютъ 
въ  то  «ѳ  время  воѣ  еооеобы  безчеспой 
интриги  для  того,  чтобн  подолѣе  задер* 
жать  образованів  руоокаго  народа  на  инз- 
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коѵь  уропіЬ,  О0К&  вѵь  удастся  достигнуть 
овоихь  .божѳствевныхъ^дѣлев" . 


Заиѣтка  Москоикизл  Ведомостей  о 
^Молодой  Лрмѳніи'*  дошда,  ю&къ  видно,  но 
адресу:  въ  С.-Пвтерб^ршсікп  Вѣдймо' 
етяхь  напвчаѵ&но  протвѵь  неа  воаражеяіе; 
во— ^иі  в'ехсове  а^аесивс.  Лвторь  отаітьи 
С.П&тер6ур%скиса  Вѣдбмостей,  подпнсае- 
шіііся  двумя  буквами  Г.  Э.,  отрицаеть  8&- 
явленныѳ  Мнжовскилці  В*ьдомостями  фак- 
ты, и  расороотраняетсл  о  нредавностн  Ар- 
наш  руескону  правительству.  Всегда,  каівъ 
только  появлялись  русскія  воійока  въ  об- 
ластлхъ  древней  Арненіи,  говорить  онъ, 
не  исклочал  и  поолѣдяей  войны  съ  Тур- 
ціей,  они  били  тгггрѣіяіпмы  кпто  шиш  съ 
блаіч)одоввшшаі,<вакъ.ввбіывтели;  предав 
ность  и  вѣрнооть  АрмянЪ}  живущюсъ  въ 
предѣлшіъ  Росоіи,  засвидѣтельстраны  гра- 
мотой лашюю  на  шхъ  имя  шіаь^иазірошь 
Ллѳкеандромъ  Оавловшемь.  въ  1813  году. 
Все  это  очень  жорошо,  но  ісогда  же  Ма^ 
с$ювекіл  Вѣ^м&епш  отрнцецв  преданность 
русскксь  Лрмяиъ  своему  правительству  и 
готовность  игь  сближазіься  съ  своими  РУ&- 
(ясиыи  ооотѳіествмашкааіа?  Наша  пювтаі 
накоіда  в»  говорвла»  чтобъ.  армянеіЕІяш- 
селѳша  €ыля  враждебны  Росеін  идя  іфѳ- 
давались  тѣнъ  неятаиъ,  о  которигь  упо- 
миналось въ  і%  194  этой  газеты.  Въ  тоыъ 
то  н  0ВЛ&,  что  іиюс&  а^шяаскбго  народен 
наееіепа  вв  о  чвѵъ  подобнсагь  не  думала 
и  не  дунаеты  она  ішрно  ашветь  ѵь  Эри- 
валской  губернш  и .  ^фугнхъ  частяхь  За^ 
каБказья,  въ  Кихлярѣ,  Астрахани  и  На- 
хичевавн,  аанимаяоь  ве<фавненво  бо^е 
практическинъ  дѣдомъ!  ваопть  аевж>><тор- 
гуетъ,  разводить  винограднвки,  иедваліІ 
знаеть  «Молодую  Лрнмвш-'Г  но  олуху.  НеІ 
о  массгЬ  армянскаго  народоваоеленід  гово^ 
рили  Мѳ€Н0*€нія  Влдолоети^  не  о  -  іфо* 
стьаназсъ,  торговцахъ,  свяп^шпоешеъ,  дв(ь 
рянахъ  армянеѵаго  нровокодшѳаія  вли  ар- 
мянсвоі^  вгЬры,  а  о  той,  во  очастію,  не 
многочисленной  части  молщежи,  прожнвйг- 
ющей  преимущестевно  въ  ПетербургЬ  илн 
получакяцѳй  оттуда  ввушешя,  которая,  внѣ^ 
ото  того  таобъ  учиться,  торговать  или  во- 
обще ванимпъся  чѣвЪ'«вбудь  дѣльвыігь,  въ 
своевъ  праадновъ  вообраавоіія  соввдаеіъ 


и  разруша«іъ  Щфетва  и  съ  такою  же  уда- 
чей нршіѣааеть  къ  оѳбѣ  привцвоъ  мацю- 
иальврстой,  оъ  какою  М.  Лоппіаіи  нара- 
жалоя  въ  шише  золотоиъ  кафтаны;  вотъ 
о  ченъ  гморили  Моетмкія  Впдомости. 
Г.  Ъ.  утверждаегь,  что  такихъ  молодыэсъ 
людей  не  сущѳствуѳтъ:  вгь  добрый  часъ! 
Мы  думаемъ  однапжь  что  они  ѳетъ,  и  намъ 
вдается,  что  Г.  Э.,  судя  по  его  тону,  самъ 
не  далвкъ  отъ  „Молодой  Арненш"  или, 
вѣрнѣе,  отъ  тѣхь  каотеровъ,  которые  ве- 
утонано  работаютъ  въ  тоиъ  сиыодѣ,  что- 
бы сначала,  посредствомъ  фокусъ-нокуса, 
одѣлать  Россію  похожею  на  Австрію  и  Тур- 
цію,  а  потонъ  возвести  ее  въ  человѣчв- 
оіво.  Назвааіѳ  ^Молодая  Арменія"  ые  на- 
ми выдумано;  ово  вошло  въ  ходъ  гораздо 
прежде  чѣѵь  ны  впе|яіів  увдышади  его. 
Въ  печали  мы  веірѣтилк  его  впервые  въ 
Рижской  Газетѣ.  Мы  саш  заговорили  о 
„Молодой  и  Арнѳнш"  вь  то  время,  когда, 
новцѵшому,  (ж&  стала  уже  прмпчей  во 
яаыцпа^  Т.  Э.  выевазап«етвя  очень  <ютін 
рожно,  однакожь  высказываетои;  онъ  ни- 
ч№0  полекительлаго  оть  своего  лица  не 
з&являеть,  но  занѣяаегь  мимоходоігь,  что 
Ыѣііцы  аъ  Пвг^урі^  в  Мосхвѣ  ммѣютъ 
даже  свов  школы,  въ  которыхъ  лревода- 
ваніе  провеходитъ  на  нѣниѵсонъ  языкѣ  и 
что  „оть  8Т0Г0  ^ісакѳй  бѣд(ы  не  случн- 
лооц"  ояъ  ничего  не  просить  у  прави- 
тельства, но  поаагаетъ  только,  что  сташі 
Моемвекиал  Млдомоввкй  вогуть  ввушать 
закавкааскимъ  Аршвюгь  еонвѣвіѳ, 

«что  оив  (Лрнян^  нревхлн  шь  Кавказъ, 
не  во  имя  тЬхъ  выоокіяъ.  иаіалъ,  ков  вы- 
ражоиы  въ  мавифѳстѣ  Цшіѳрато|»а  Алек- 
оавдра,  но  тбъ  лишить  вхъ  (читай  іш-' 
шиться)  самаіч)  дрыюѵЬнваго  игь  (своего) 
довтоянія,  ихъ  (своей)  духовво^вршетаен-' 
нЫІ  сажобытяоети,  ижъ  (своего)  языка  н 
наиіояальноста,  и  чѵо  учреждаемыл  на- 
швѵь  вровнтсаьсквовъ  учвбныя  заведенія 
въ  Зажав^еазшеоиъ  цааѣ  ивѣють  .дѣліюив 
расіфостраввніе  нросѵѣоцвнія^.  во  обруеѣ- 
ніе  туземцевь,  в  псггону  «ъ  нвмъ  не  при- 
мѣваютса  ваісокія  сшюа  Государя  Инпера- 
то|иь:  ,Не  дозволяя  нв  оебѣ,  ни  кому  бы 
то  ни  быж»,  прецмицкгь  равоадниви  наука 
въ  ерудія  для  доотнкенія  полвтвяесквхъ 
цѣлей,  учебныя  начальства  должны  имѣть 
въ  вціу  одно  лишь  безкорыотяое  служеніѳ 
іфосвѣцввію..'*  . 

Чтб  же  одваво  хочеть  екааать  Г.  Э.? 
Чего  овъ  жѳлаѳіъ  в  чего  не  жѳла«гъ?  Оиъ 
нв  жешѳгБ,  что(гъ  у  Армннь  ОЕнималивхъ 
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духовнонфавствевЕую  с&мобытностф»,  ихъішкіивііъ  вгь  Пѳтербургѣ  в  Мооквѣ,  о  ко- 
языкъ  и  наіцонадьнооть.  Но  кто  »ѳ  гожь ;  торыгь  уаошваѳтъ  Г.  Э.  Но  этіі  же  с&- 
ритъ  обь  истрѳбленіи  арняиокаго  языка?  мал  школа  приняла  совсѣыъ  иной  харак- 
Кто  говорить  объ  истр^лвніи  изсъ  націо-Ітеръ,  когда  по  распоряжение  нынѣшняго 
нальности,  если  подъ  этшгь  словомъ  по- 1  министра  народнаго  нросвѣщешя,  она  ста- 
нинать  нхъ  плененной  типъ,  съ  приналдо-|ла  полутать  казенную  субвѳнцію,  превы- 
жащини  ему  фивіологичѳскимн  и  пснхоло-  пшощую  ел  собственныя  средства.  Точно 
гичѳскини  особенностями,  ихь  вѣру,  ихъ  также  мы  считали  бы  дѣлонъ  совершенно 
обычаи?  Но  если  подъ  словомъ  „наиіональ-  кезиачнтельныыъ  открытіе  какихъ-нибудь 
ность"  разуиѣть  едивнцу  политическую,  I  фштасггичесвихъ  школь  на  украЯнофиль- 
чего,  поводимому,  акедаеть  Г.  Э.,  то  это, :  окомь  яаыкѣ;  но  дѣло  но  могло  не  пока- 
да  извинигь  ош>  насъ,  не  нмѣегь  смысла,  \  затьоя  серіозвымъ,  когда  бшо  оов(шаше 
и  извинительно  только  „Молодой  Арменіи*.  {опасаться,  что  правительство  примется  за 
Если  Г.  Э.  береть  на  себя  говорить  о  на- !  это  дЬло,  такъ  кахь  самое  это  повѣтріе 


шѳвгь  „направлеши"  и  нашихъ  „всегдаш- 
нихъ  занашкахъ/  то,  значить,  овъ  по- 
стоянно читап  нашу  газету;  а  еслн  онъ 
ее  читалъ  постоянно,  то  должшъ  знать, 
что  мы  никогда  ие 
кихъ  истреблений. 


шло,  и  явными  и  тайными  путями,  изь  ад- 
нивястратввныхъ  сферъ.  Впрочемъ,  не 
тотъ  или  другой  отдѣдьяый  факгь  можетъ 
воэбуакдать  опасеніе,  вывывалъ  вротѳсты 

проповѣдывали  ник&-|и  противодѣйствіе,  а  тотъ  приндипъ,  та 
система,  которая  въ  немъ  обнаруживается. 


Онь  долясѳнъ  знать,  что  ыы  протеето- 1  Самое  крупное  явлеше  ничего  не  этачить, 
вали  и  протестушъ  только  противъ  о<^іа-  \  если  оно  произошло  случайно,  безъ  вея- 
на, который  хочѳтъ  увѣрить  нсѣхъ,  что  I  кой  предвзятой  мысли,  но  инелкШфактъ 
Россін  не  есть  наіця,  а  куча  многихъ  на-  \  значить  много,  если  вытекаетъ  изь  снеге- 
цій,  что  она  не  должна  быть  еднныиъ  го-  мы.  Нѳ  армянское  училище  въ  Ѳѳодосіи, 
сударствомъ,  а  кучей  многихъ  государствъ.  |  получающее  казенную  поддержку,  предста- 
Рѣчь  не  о  вѣрѣ.  обычаяхъ  и  язывѣ  гкхь-  вдяегь  собою-  какую-либо  вааиооть,  а  об- 


или другигь  мелхихъ  ивородческнхъ  на- 


щая  система,  которая  въ  этот  фактѣ  вы- 


селоній  живущихъ  въ  государственной  об-  разилась  и  которая,  ие  ограничиваясь  этою 
ласти  руескаго  народа;  рѣчь  о  свойствѣ  мелочью,  простирала  бы  (Ж}и  виды  несра- 
русскаго  государства  и  націоиальности  руо- 1  ^иенво  далѣе  и  шире.  Точно  также  аѳ  это 
скаго  правительства.  Пора  поівончить  съ .  ничтожество,  называемое  „Молодою  Ар- 
фокусамн  и  перестать  оіѵоднть  глаза  лю-Імешей,'*  мхіЕетъ  кого-ввбудь  эаботвть  м 
дямъ.  Сколько  разъговорвли  мы,  что  нѣтъ  трввожнть,.а  то  коварное  дѣйствіе,  кото- 
ни  налѣйш^  опасности  въ  свободѣ,  если  |  рое  вовбуждаѳтъ  подобиня  явлешя,  м  упо- 
только  она  не  употребляется  во  зло  какъ  |  требляетъ  ихъ  въ  орудіс  для  обманонь, 
орудіе  для  доотиженія  канихъ-либо  поли  і  инѣющихъ  болѣе  отдаленную  и  болѣеонас- 


тнческнхъ  цѣмй  враждебиыгь  государ- 
ству. Ые  въ  томъ  воіфосъ  можно  ли  нр&* 
достаэтть  веякому  право  открвівать  на  свой 
счеть  школы,  и  въ  нихъ,  сь  соглаеія  ро- 


ную  цЬль.  Итакъ,  повторикгь  въ  ваклоче- 
ніе,  не  въ  (жобо^гЬ,  какь  бы  пшроко  ни 
разунѣть  ее,  завлочаетоя  опасность:  пусть 
живеть  и  держится,  какъ  можвть,  всякій 


дителей,  обучалъ  дѣтей  нхъ  на  кашміъ  инородческій  или  ннові^>чвскій  элемевть 


угодно  яэыкѣ,  хотя  бы-  накитаЯсюжъ;  но 
вопросъ  въ  томъ,  слѣдувігь  ли  правитель- 


въ  средѣ  руееваго  на|юда;  ио  наъ  этого 
не  о^гЬдуетъ,  ѵгобъ  онъ  должгагь  бшъ  сдѣ- 


отву  вкѣшяватьоя  въ  это  дѣло,  поощряя ;  латься  политическою  аапіонадьностью.  н 
или  обязывал,  пряно  иди  косвенно,  посред-|  домогался  инѣть  свое  правительство,  или 
стаомъ  завещеніл  каэенныхъ  школь,  упо- 1  чтобы  русское  правительство  переставало 
треблять  въ  преяодавашекакой-аибоивойівъ  отнопшпа  къ  нему  быть  русскшгь,  а 
языкъ  кромѣ  руескаго.  Бсть  огрмшая  раз-  становилось  его  дафоиадьншъ  іцнюитвхь- 
ница  между  предоставдѳвіенъ  свободы  и  \  ствомъ.  Пусть  процвѣтаеть  арняяскаянли 
правитольетвѳннымъ  вмѣшательотвомъ.  ;  какая  б^  то  ни  было  литература,  но  бы- 
либонская  школа  въ  Ѳеодосіи,  гдѣ  прѳпо- ;  ло  бы  сколько  злонаѵЬрѳяно,  столысо  хс 


даваше  происходить  на  армяяскоѵь  Я8Ы<- 
кѣ,  не  могла  за  это  подвергкуіьея  спра^ 
ведлишшу  н^канію,  пока  она  бша  аа* 


и  безсмыслеяно  желать  чтобы  русское  іфа- 
вительство,  по  учвнш  извѣстваго  памфле- 
та, который  разсыл&лся  адмвняетратяв- 


ведѳніемъ  частнымъ  подобно  нѣмецкнмъ '  ныыъ  путемъ  по  нашимъ  учебнымъ  заве- 
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деЕіяііъ,  забывало  гдѣ-пибудь  свой  руескій 
хар&ктвръ,  и  становилось  то  польскинъ, 
то  аЬнѳлюпгь,  то  фвноЕнігь,  то  тм-а^к 
вЕвігь.  Воть  та  простая  т«ыа,  вотоі»ую  ші 
востоовно  раавввалі  н  въ  воторой  аавлю- 
мется  узѳхь  всгЬхъ  аіінѣнгаихь  аатрудне- 
ній  руссваго  дѣла. 

Мы  г^во|№^пс  в  пяоринъ,  что  обобпщг 
ющее  авачввіѳ  въ  Русскош  гос7да|)етвѣ 
ножеть  имѣть  тодьво  одапь  яаывъ,  толь- 
ко охвнъ  вародъ.— русскій.  Вотъ  чтй  вы 
говорвлв  по  поводу  воѣхъ  возникаівшнхъ 
у  насгь  призраковЪу  которые  шзывались 
и  вызываются  въ  сущноста  только  ватѣігь 
ѵгобъ  осущѳствилвоь  пдиы  отвосвтедьво 
Польши,  в  воторыгь  ветвь  отпрнекожъ 
является  ^Молодая  Армеви"  съ  свовнв 
кошгаѳскннп  прѳтѳвзіяіш. 

Гдѣ,  желали  бы  ыы  знать,  соіфѳдоточсва 
эта  арвввевая  тціояальнооіъ?  Гдѣ  зшля, 
ва  обладааіе  воторою  ова  могла  бы  іѵіть 
хоть  претенаію?  Владѣиія  дарѳй  Ариѳвіи 
проетаралвсь  ігЬкогда  оть  Ёвфрата  до  Кав- 
казскаго  хребта,  во  еще  до  начала  хри* 
стіановой  эры  ато  государство  утраггидо 
свою  вѳвмвсвмость,  в  съ  того  ^ртенв  его 
территорія  сдѣлалась  игралищенъ  восточ- 
ныхъ  змоевателей  и  въ  настоящую  миву* 
ту  находится  подъ  властію  Турши, 
еіи  в  Росши.  Въ  Россів  счвтаетсж  Ариявь 
до  300.000,  равоѣяяныхъ  въ  ПѳтѳрбургЬ, 
Мооввѣ,  Казани,  Астрахаои,  Нахвчевавн^ 
Кизлярѣ,  Тяфлисѣ  и  Зававкаэьи  вообще. 
Ни  въ  одаіонъ  И8ъ  назваивыхь  мѣсть  Ар- 
мяне не  соез^юдяюгь  сплтшой  массы,  вакъ 
свихЬгельвтвуѳтъ  и  самъ  Г.  Ѳ.;  даже  ва 
Эривааевой  губервів  в  Ківсвввтвольввонъ 
уѣздѣ  армянское  вародоваселеМе  переме- 
шано. Воть,  с^^ЬдоваIтельно,  та  націоааль- 
яость,  о  которой  Г.  Э.  говорить  м  воаго- 
рую  русское  правительство  должно  бшо 
бы,  по  его  нвѣвію,  блюсти,  ваявввъ 
будто  бы  о  томъ  въ  торжоствоиномъ  на- 
нифестѣ..*  Посмотримъ,  однакожь,  этоть 
наиифестъ;  мы  уже  не  въ  верюій  раѳъ 
ветрѣчалв  ва  вето  соылкв,  отчасти  надо- 
ѵииающія  ссылки  Повяковъ  ва  Вѣнокіе 
трахгога. 

Въ  мавифеогЬ  12-то  севтабря  180 1  г. 
дѣйстввтедьно  сказаны  слова  приводвмш 
Г.  Э.  „Не  для  приращенія  силъ,  не  для 
корысти,  не  дли  распроетранвнія  првд:^- 
ловъ  и  тажь  уже  обширнЁйвев  въ  евітЬ 
инперій  піитиенъ  вы  на  себя -бремя  увра- 
влввія  Царства  Грузиискаго.  1:!дшОѳ  до- 
стоинство, едвная  честь  и  человѣчеотво 


иалагають  ва  насъ  свящгаиый  долгъ,внявъ 
ыоленію  стражду щихъ,  въ  отвращѳніе  ихъ 
оворбей,  учредить  въ  Грузіи  правленіе,  ко- 
торое могло  бы  утвердить  правооудіе,  лич- 
ную и  имущественную  бваоваснооть  в  дать 
каицону  защиту  закона. "  Пршвмшвмъ,  что 
это  было  писано  въ  то  время,  когда  по- 
бѣды  нододаго  генерала  Бонапарта  вогдаг- 
щалв  все  вшшавів  оодитнковъ,  котда  во- 
сточный вопросъ  еще  іфсідотавлялоя  внъ 
вйсша  смутно,  и  когда,  схЬдоватедьво,  прі- 
ѳбрѣтеніе  Закавказья  могло  действительно, 
казаться  дЬдомъ  незначнтельвынъі  поэтому 
нѣтъ  хостаточныхъ  причвнъ  ооннѣваться 
въ  искреяности  оловъ  нма^штора  Але- 
ксандра отноонтельно  ообуждешй,  которыя 
въ  его  мысли  соединялись  съ  привятіемь 
Гру^скаго  пэрства,.  Это  новое  вріобрѣ- 
теніе  въ  саноѵь  дѣдѣ  могло  казаться  ему 
тяжелнмъ  брвмввеігь.  Воть  картина  того 
пововЕтгія,  въ  воторомъ  это  царство  ва- 
зсщилось,  изображенная  вътоиъ  же  пани- 
фестѣ:  .„Вникая  въ  положеніе  ваше,  гово- 
рить нмовраторъ,  обращаясь  къ  Грузи- 
шшъ,  и  вщ^,  что  посредатво  и  присут- 
ствів  войоеъ  роесійекихъ  въ  Грузін  №до- 
нынѣ  одно  удержнваѳтъ  пролитіе  -крови 
намъ  едингаѣрныхъ,  и  конечную  гибель 
уготоваэтую  вамъ  отъ  хищныхъ  и  невѣр- 
ныхъ  оопредѣльныхъ  вамъ  народовъ,  же- 
лали мы  вапгапь  еще,  вѣгь  лщ  ^возмож- 
ябетв  возотавоввть  первое  (врмснеа)  щіа- 
влэвів  подъ  яоіфовительствомъ  вашинъ  и 
«охранить  ввсъ  въ  (яюкойошін  и.  безопас- 
ности.** Но  тщетность  этой  надежды  не 
преминула  обніфужитьоя:  »пра8двніѳ  даже 
и  въ  царство  царя  Ираіслія,  который  ду- 
хоѵь  в  достоввотвомъ  свовнъ  ооедвнвхъ 
все  подъ  власть  еаою,  не  могло  утвердить 
ни  в«Ьшяей,'ни  внртренией  бѳзопаоноста; 
напропнвъ,  столь  кржгао  влѳядо  васъ  въ 
бвЬдву  золь,  н&  краю  котороІ  и  нывѣ  вы 
стоите  в.  вгь  которую,  по  всѣѵь  ■  оообра- 
женіянъ,  должны  вы  будете  низвергнуться, 
если  могучая  рука  снраведливой  вдаотв 
«ть  -падевія  сего  ваоъ  п  удярісвгъ...  На- 
шествие яевѣрвнхъ  вножленевныхъ  наро- 
довъ,  разореніе  городовъ  в  ееденій,  пора- 
бооіевіѳ  и  увдечевіѳ  въ  оігЬнъ  отцовъ,  ма- 
терей, жеаъ  и.  дѣтѳй  еашихъ,  ваконецъ 
-равдоръ  царской  фамилш  и  раадѣлеиіе  на- 
рода между.  разЕымк  искаііелямн  щ^скаго 
достоинства  влшив  васъ  въ  междуусоблня 
(^Ани.  Окружаюоое  васъ  хищные  народы 
готовы  баая  иаоаоть  на  ціфстао  ваше  и 
ншахававно  растерзать  его  оетатш.  Стоя 
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въ  бѳздвѣ  еей,  неоднокрѵгао  іфизываді  бы 
повровпеіьство  Росоіи.. 


■еприкосновенно,"  шісаль  нкпѳраторъ 
веіъ  ігь  отвѣтъ  на.  просьбу  царл  Гворіія 


Мы  привели  ѵаашѣйшія  иѣста-  маяяфѳ- 1  принять  его  навяѣдіѳ  и  прибавджхь  волѣдіь 

ета  1244)  оѳнтябра  1801  года.  Ишюраіторъ  >  затѣиъ:  „Отъ  вего  времени  каждое  со- 


Алекеанжръ  шіразилъ  намѣренів  охранить 
страну  принятую  шъ  яогь  иасть  свою 
ѳтъ  ВЕгЬшннхъ  вторжвв№-^и  сдгЬлалъ  это; 
онъ  обѣщахь  ивдонуствть  въ  ней  ивЖАу- 
усобШ— и  ить  пе  стало;  окъ  обиаружяхъ 
ыаигЬрѳиіе  утвердить  въ  нов  правосудіѳ  и 
личную  и  инукіѳотвенную  безопасность,— 
конечно,  правосудія,  лнѵой  и  имуществен- 
ной безонаоноотя  въ  настоящее  вреия  бо- 
лѣе  нежели  было  при  царягь  грувинскихъ, 
хота  во  всѣхіъ  этихъ  отпошсиіяхъ  вполиѣ 
дозволительно  желаоъ  еще  лучпюе  и  бол^ 
шее.  Что  же  вш/в  обЬщолъ  югаералоръ 


етояше  народное  вшпеоваачешыхь  обла- 
втѳй  .-ииѣетъ  вояьвоваться  и  во^н  тѣш 
правами,  вольностями,  выгодами  я  прѳнму- 
щеотвани,  каковыми  д|>ѳвте  поддайте  рос- 
сййскю  по  милости  нашихъ  предковъ  и  в&- 
нівй  наолавдаютея  подъ  покровоѵъ  на^ 
шимъ.**  . 

Вогь:  слова,  который-' мы  приглаоіаеігь 
Г.  &.  виѣсить  и  обдумать  со  воѣхъ  сто- 
ронгь.  Не  создать  особую  нащоаальность, 
въ  средѣ  Русской  иниеріи,  предполагав 
гооудц»,  пнсавшій  вышеприведенный  стро- 
га, а  напротив^,  овъ  выраяалъ  зпедашв 


Алвнсаидръ  тавого  что  могло  бы  подать  слить  обитателей  Груэіи  со  всгЪми  овоянн 
новодъ  юьнаацояальнымъ  притязаніянъіір- 1  подканными  на  дальнѣйпіемъ  пути  .разви- 


мяш>?...  Весь  выпюуаомянутый  маиифееть 
вовсе  даже  не  обращается  кь  нимъ;  ояъ 
говорить  о  Грузинакъ,  о  цоротвѣ  Грухвн- 
скокц  гдѣ  Армяне  находялнвь.  лишь  въ 
качествѣ  инородцѳвъ.  Белибы  въ  яеѵь  да* 
же  иыператоронь  Алѳкоаидромъ  и  сдѣла- 


1ІЯ  и  цнвиляващи.  Ояъ  инь  укааывалъ  не 
ндеажь  нечтателыюй  Лрвюкін  или  Грузін 
одаіини  прбданіями  іфОшедшаго  (прошед- 
шаѵо  очонь  оочальтто):  оігь  предвѣщал» 
горсти  Грузияъ  и  Армянъ  участіе  въ  жиз- 
ни и  судьбахъ  великаго  нстоіжческаго  на- 


ны  были  какія-либо  обнадеошваяія  въ  рОідЬ !  рода.  Ветупить  на  тогь  путь,  на  которонъ 
тѣхъ,  которых  были  инъ  (^дѣяаші  на  ВѢін  |  уяоѳ  •споить  Росоія,  елніъся  съ  ея  един-" 
свою  поніревоѣ  или  при  открытии  Ваір- !  стаеннаю  но  праву  номштесвою  напіо- 
шавскаго  сейма  въ  1618  году  (чего  поло- 1  нальностію,  бѳзъ  всякато  впрепеігь  насп- 
жятельно  нѣтъ),  то  вое  это  относилоса  і  лія  овОишъ  обычаяяъ  и  своему  вѣронсшь 
бы  къ  Грузинокоыу  царотву,  ж>  ни  въш-  вѣдатю,  соединить  неравдѣльио  свои  т- 
комъ  елучаѣ  не  кгь  Арнлшшъ  н  Аршѳігіи.  иерѳеы  съ  общими  вѵтереоами  лмоерш  и 
Армяне  поетунили  въ  поххиство  .ипира-  ояЬдовать  съ  нею  но  пути  оЛііигь  мето- 
тора  Алвксалдра  лпнь  въ  і»чѳетвѣ  под^  |  ри^ѳсккхъ  судебь^-^вотъ  что  указывалъ 
даннвпгь  даря  Георгія,  кань  люди  ВБівѳ^ !  янператоръ  Павелъ  въ  манифесгЬ  18-то 
^швшіѳоя  въ  Грузію  явъ  областей  .принадг|  января  и  аотъ  чего- исвлаютъ  нысляпце  и 
лѳасавшнхъ  Пвр<^  и  Турціи.  Въ  послѣд*  і  блапразумяые  люідн  яаъ  числа  эажашсаз- 
«таів,  пріобрѣлъ  уже  вмпвраторъ  Николай '  скиіф  -  туаемцевъ.  Въ  аодтвершдвгае  втому 
по  Туркмвнчаіскому  мару  Нахичевааскрро'мы  еъ  удовольотвіемъ  теторннъ  вдѣсь  ва- 
облаеігь,  болѣѳ  или  меі^е  гуето  за«ва№-І«яюѵешѳ  нзъ  недавно  вавѳчатоанаго  нами 
ную  Армянами.,  прнч^мъ,  кань  иввѣвтно,  і  ішсьм»  иаъ  Тифлиса  (которое  логлубсжо- 
иикакигь  обѣщаній  им^  не-было  дано.  Къ  [  мысленному  и  оплачоіяоку  казной  «ообра^ 
чему  »е  олуяить  ошлнв  Р.  Э.,  на  яитю  'Биржевыхь  ВѣФвмвотейі  шить  при- 
стошиоляня  «лова**  иняѳрагораАлѳіюанд-І«моеьбудтобыочвньивояотяопоиѣствть)— 
ра?  Поиска  пшпего-  воврахатвля  въ  ното- 1  дояжеиотауяипее,  -по  нашему  мнѣнно,  слу- 
рическихъ  «шятниіеахъ  окавываются  со- 1  жить  проірамиой  для  всякаго  здравомысля- 


вершеняо  неудаллыни  я  ничуть  не  дова- 
ацвають  того  тгб  онь  яѳлаяь  бы  докаэапъ. 
Но  весьма  недалоко  оть  той  странищл  Пал- 


щаго  обитателя  давквказья,  для  всякаго 
инородца  Руоскаго  царства.  Прнбаввнъ, 
то  пяЬьке  вто  писано;  ляцонъ  -носящнмъ 


маю  Собратя  Эаконовь,  оъ  которой  ояъ  І  армянское  имя.  Вотъ  его  вшіяючнтвльныя 
выписалъ  вышеприведениыя  слова  иипера- 1  слова: 

тора  Александра,  онъ  ногъ  бы  найдти  слр- !  ;Но,  зная  просвѣщенное  вниианів  Зе- 
ва не  менѣе  великодушяыя  и  гораздо  бо- '  ликаго  Киязя  Наііѣетяика  Кавкавснаго  къ 
лѣе  для  себя  поучатемия.  „Всѣ  лрая», !  нриииіъ  ввѣрвннаго  Ёго  шмюченію  края 
преимущества  и  собственность  «авонвоввав- 1-й  .  заботливость  Его  Вцоочеетва  о  разввтін 
дому  прннадлежаощя  будугь  вобдюдеяві '  ігЪотяаго  благосостоянія,  нельзя  еомнѣ- 
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вйпъся,  что  сообрмно  сь  холѳѵь  «овѳр- 
ш»еѵыхъ  въ  Россіи  рвфорнъ,  будугь  и  Въ 
Закавказсконь  краѣ  введены  вгь  скоромь 
врвневи  кореняыя  преобразов&тя  кавъ  по 
хозяйвпвшюй,  такь  и  по  судебной  и  по- 
лицсйввов  члцуовПу  на  обів№Пі  тшѳ" 
рібй  началахъ,  дш  принлія  '  и  разнитія 
которшгь  жн'геяи  вакавкаввнвхъ  губернШ, 
нояено  положительно  окааать,  нредетавля- 
каъ  не  менѣе  надеявшіе  влѳнеіті,  чѣнъ 
внутреянія  губериіи  Рооеі».  Расвпрнѵь  об- 
тепленную  жиэйь,  даіъ  араанльную  фор- 
му общѳетвениону  упгравлваію,  оградить 
хозявстйвниіег  дѣла  огь  вредпаге  внѣш^ 
тельства  адмнниоѵрмііи,  даровт  про"яую 
судебную  охрану  воѳну  народу,— другяня 
сдованя  объѳдняеніе  края .  съ  иітеріей  въ 
с»еі«ыѣ  управления,  иачертаннов  Царевою 
любовью  для  воѣхъ  подданныхъ:  ѣ(т*,  по 
у&Ывдонію  нслгаявыхь  друмй  прааптмъ- 
<ггва,  «амоо  рациональное  ервдотво  ш  пре- 
дупрежден]'» печаяьяыхъ  собкЫЯ.** 


Москва,  11-го  октября. 

Мы  только  что  усвѣлпг  в<ь  пр^дущеѵБ 
нунѳрѣ  йошев  гампы  коснуѵьея  куріоа* 
вкго  вопроса  о  „МолодоІ  Арменів,  шысъ 
нолучихн  ияѣ  Петербурга  нноыю;  'вивш- 
ное  токаю  еттьеЯ  Г.  Э.  гк  М  2бб>  С>Ш* 
^гмрбцріехиая  Вѣ^омтмй,  и  -одновремен- 
но фъ  вюгь,  такае  наъ  Петербурга,  но  оъ 
другой  сторойЫ)  пвревоігь  арня&окюгь  сѵчь- 
хѳтворѳнШ  (уівмогааѳмшЕъ  ѵ&атоігь-пнв&т 
ѵЬ)»  ю  '■отофыхъ  „Моюх&я  Арнѳній''  ви- 
«тупа№  ткь  соботвеннонъ  ии^енен^,  оа^ 
ма  свяхЬтѳльогвуя^  наперекор^  отрицаніяі№ 
Г.  д.,освоен%,ісъсонс&ігЬнионѳсонѵЬя&о]гь 
суіцѳ<№вемвгіч^  Наиг  очень  нрііятно  ек- 
явнть  »  таміігь  оочучствЫ  нь  «ямннбну 
наня  слову  нранды,  гЬнъ  болѣе  что  это 
сочувотвіѳ  идеіъ  огь  лнцъ  армяйсяаго  вѣ^ 
рон«»овѣданІя.  Мы  печатаема  ннасе  пн№- 
ме  почтеннаго  яЭажавказца"  н  просиііъ  чн- 
ютелей  обраФпъ  на  него  вяннаніѳ. '  Во№- 
шянство  Арнянъ  йисйольно  не  прнчаьі^о 
оумасбродетау  ничтожной  іч»рсѵн  людей, 
веянчаюшігхъ  себя  ^Молодою  Лрнвні^Й", 
оно  яе  только  не  сочувстгвуеіп.  янь,  но 
пряно  порнцаѳіъ  нхъ  м  порицало  бы  нхъ 
ев^  0ъ  большею  внерііей,  :еслнбсі  не  бы- 
ло смуіцаено  вхъ  ранвааамя  о  своонъ  офи-> 
ціяльномъ  значенін.  Въ  оУдалевныігь  уіюл- 


кахъ  Роооін  все  чтб  ндеть  нвъ  столнігь  н 
особенно  Я8ъ  столичныхъ  офищяльныхъ 
сфергь,  быв&етъ  оіфуаено  обаявіѳігь;  каг 
койнгшбудь  столоначальникъ  какого-нибудь 
департамента  кажется  тамъ  авторитетомъ 
н  силой;  какь  бы  ни  было  его  слово  сума- 
сбродно, его  яриняюиотъ  за  что-то  се- 
ріозноѳ  и  кокфуаятся  перѳдъ  самою  оче- 
видною нѳлѣпоетью:  такова  сила  всего 
того,  что  въ  какой-либо  иѣрѣ  соприка- 
сается е>ь  правятеяьотвонъ  вѳликаго  госу- 
дарства. Сумасбродство  само  по  сѳбѣ  не 
онасно;  оно  всегда  яайдеть  достаточный 
отпоръ  ѵѣ  здравонъ  сныслѣ  я  практячо- 
скяхъ  янѵіфѳсахъ  общества.  Стихогворе- 
нія,  аоеѵг&вающія  „Молодую  Лртенію,**  не- 
смотря даже  на  упоѵиваомые  въ  ннгь  по- 
'іЪкн  крови,  яѳ  заслуживаютъ  никакого 
вяимавія^  и  не  могуть  никого  тревожить, 
ѳслн^  нѣіъ  повода  опасаться,  что  подоб- 
яыя  фвнтаэіи^не  просто  нлодъ  раэстровн- 
наго  воображенія,  а  отра»ѳяі«  ввдшндъ 
на  кнкумнго  новую  ору  правіггеаъетвѳнноіі 
политики,  благопрйтаую  для  обособлѳнія 
и  оозид&шя  иаіиовальносФеЙ,  либо  отраже- 
нів  'направяѳній  'Прпотнвпнхся-іюяъ  кро- 
вонь  русских^  канцелярій  и  казѳнвыхъ 
учнлящъ.  Апостолы  „Методой  Арнеяія** 
сами  чрезвычайно  вѣрио  описываютъ  свое 
положеиіс  въ  одяомъ  иэъ  стихотвореній 
собранія,  издаянвго  подъ  воевдоапмомъ 
Ганаръ^Каігипъ.  „О  югъ,  говорить  они; 
НЫлЬ  подвядаСь  (»е№«0{»в;  слыпнпфя  звуки; 
кляки,  юунъ,  голоса;  отудить  туманъ  съ 
головы  Шсвіса  (Арарата);  возотаѳгь  Ш- 
лодая-  Аржапіл^  Эта  „Молодая  Аріѵэтя 
(нмуі№-Х«йавтнъ>  ѵѳ'  внѣеть,  но-  нхъ 
омваігь,  «ъ-  'оаьой  Арнонін  ім  дона,  ни 
обители,'^  „старинн  Армяяо  считаюгь  ѳѳ 
эа  сонную  г^ѳзу.''  Тѣмъ  не  меиѣе,  про- 
должаявггь:  апостолы,  подраіная  нпѣетной 
яОлйЯЕоЯ  пѣснѣ,'„АрменіЯ'пМ№'яд  сгинула, 
покік '««ьт  похобнівхі^  тші  храб^шхъ 
снпоАч^"  /  '„Довольно^  ужъ  дслі*о  послужи- 
ли мы  чуі*ЕЧіжг;  не  вѣЧна  же  Невольничья 
ДО-ЛЯ;  дѣиу  свободы  мы  внаемъ  твердо; 
болѣе  не  повЬрямгь  обѣщаньМЪ  чуоюало. 
Поліба  мцмш — 'л]П*  снертовосннй...  ео- 
яотою  нѢпеЛо  авіЯ8Ываоігь  рукя  и  ноги. 
Сокрушу  цѣвь"  и  т.  д.  Или:  „Отъ  пад- 
черйпъ,  0  шАть,  н%ть  тебѣ  никакой  ноль? 
зн;  позволь,  Я  силой  яогоню  ихъ.**  На 
кого  весь  атотъ  брѳдъ  разчнтапъ,  видно 
язь  ояйотвореяія  „Студентъ"  (стр.  62). 
Вотъ  въ  какихъ  закллтіяхъ  разражается 
это  стихотвореніе:  «Кто  не  поклянется 
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товарящанъ  быть  ващнтникоиъ  отечества, 
послѣднюю  кровь  пролить^  но  ивбавить 
отечество, — тотъ  пусть  бѣшггь  отъ  н&съ^ 
пусть  сгинетъ  со  свѣта,  пусть  идеть  въ 
стадо  скотовъ**  и  т.  д.  Этихъ  выпвсокъ 
достаточно  г  чтобы  показать  въ  истинноиъ 
свѣтѣ  такъ-называемую  «Моледую  Арне- 
нію, "  ея  совершенное  ничтожество,  но 
вмѣстѣ  съ  тѣыъ  и  весь  тогь  вредъ,  кото- 
рый ножетъ  причинить  это  ничтожеетао 
молодыкъ  людішъ,  еознатедьио  и  бвасо- 
знательно  увлекаѳмынъ  подобнаго  рода 
фразеолопей  къ  ншізбѣжвоіі  гибели.  Не- 
льзя уклониться  огь  вопроса,  почему  нѣ- 
сколько  лѣтъ  тону  иазадъ  тлкое  сумвг 
сбродство  было  вввозножно,  н  почевіуоно 
возникаетъ  у  наоъ  иненно  въ  .стоднчиов 
атмосферѣ,  губительно  отзываясь  иаоіфви- 
нахъ.  Стдитъ  также  отдать  сѳбѣ  отчетъ, 
почему  обличение  столь  явиаіч)  сумаеброд- 
та  поднимаегь  желчь  въ  лныхъ  друзьяхъ 
руоекаго  проіресса. 

Уае^^ь  всѣхъ  нынѣиашхъ  заірудяешЯ 
русскаго  дѣла,  сказали  мы  ѵь  предыду- 
щеиъ  заключается  въ  ученія,  что  руо- 
ское  правительство  ноосеть  забывать  своб 
руссків  характеръ  по  отніяаешю  къ  вво- 
родчѳбкиігь  или  иновѣрчѳскинъ  эленеитамъ 
въ  русскомъ  государствѣ.  Если  это  уче- 
ніе  признается  безвредныиъ,  нѣть  при- 
чины признавать  вредною  въ  государствен- 
номъ  сныслѣ  и  ту  ыыбль  что  русскШ  на^ 
родъ  й  руссків  азыкъ  яв  должѵы  ■  шгЬть 
обобщаюшаго  значеніа  въ  русоконъ  госу- 
дарствѣ.  Идя  нѣоколько  далѣе  по  тону  же 
пути,  можно  придти  къ  завліоченію,  что 
требовать  обобщаюшаго  зцачеаія  для-  рус- 
сваго  языка  въ  русокомъ  государствѣ  ана- 
читъ  требовать  насилія.  Къ  та^ну  за- 
ключеиію  и  нришелъ  Г.  Э.  Въ  еотествѳц- 
номъ  требоваши,  чтобы  руоскій  языкъ  былъ 
государствѳннынъ  яаыкомъ  въ  руоекомъ 
государетвѣг  Г.  Э.  видитъ  желашѳ  истреб- 
лять языки,  обычаи  и  даже  вѣру  внород- 
девъ.  Это  необходимое  требовавіѳ,  по  его 
мнѣнію,  противоречить  иитерѳсанъ  руо- 
екаго государства,  оіно  можеть  едѣлать  иаъ 
Россіи  иѣчіго-  .въ  родѣ  Австрія  иди  Туіщі*> 
Между  тѣнъ  не  подлежѵгь  шпииюму  оо- 
мнѣнію,  что  эъ  дѣйствитедыюсти  только 
отршиине  этего^  требования  ічргло  бы  по- 
ставиіъ  .Росвію,  и  отчасти  уже  ставить  ее 
въ  положеніе  подобное  пояоженію  Авві|>ія 
или  Турціи.  Мы  не  хотимъ  ореАколагать 
въ  Г.  Э.  нвблагонанѣренноотн  и  въ  этеіігь 
отяошеши  совершенно  согласны  съ  почтен- 


нынъ  »  Закаакадцемъ .  Но  фальшивый  прин- 

дипъ  привѳлъ  г.  Э.  къ  совершенны!  пу- 
тааицѣ  понятій.  Бели  говорить  ояь,  въ 
МоокегЬ  и  Петербург^,  даже  въ  чавтныхь 
учвлитагь  допускается  прешипваііів  иа 
нѣмеякомь  язнкЬ,  то  почему  ве  доюоіитъ 
преводюаніе  на  арияискомь  языкѣ  въ  уч- 
лнщахъ  каэѳвныхъ?  Въ  этой  аргунента>цш 
есть  странное  недоразумѣше.  Имевво  въ 
хазеиныхіг-то  училншахъ  и  не  доюожв- 
тѳдьно  многое  тавоѳ  ѵгб  можеть  быть  доз- 
волено въ  чаетныхъ.  Что  касается  до  част- 
ныхъ  училищъ,  то  болѣе  или  менѣе  днбе- 
ральвое .  законодательство  можеть  предо- 
отшлять  иѵь  ббльшую  или  меньшую  сво- 
боду но  при  саномъ  долномъ  до  пущэши 
обіцествѳвной,  личной  н  оолвтической  сво- 
боды, госуда|>ство  не  можеть,  безъ  враі- 
няго  ущерба  для  себя,  уво-фѳблять  ка- 
зенныя,  т.  е.  общія  говуда|>ственныя  сред* 
ства  на  еодержѵпе  или  подіервку  училяпгь 
устроенныхъ  тавъ,  чхобъ  они  не  сод:№' 
стаовалв,  а  протвво^гЬйствовали  общѳнію 
всѣхъ  подданныхъ  государства  въ  одноігь 
общемъ  государственнонъ  азыкѣ.  Мы  при-^ 
вели  въ  приыѣръ  Халябовское  училище  въ 
Ѳеодосін.  Пока  оно  имѣло  характеръ  част- 
наго  учебвш)  заведевія,  существовашоа- 
го  на  частныя  средства,  до  тЬхъ  аоръ 
не  было  п<№Ода  стѣсаять  свободу  распо- 
рядителей относвтельво  выбора  языка, 
на  воторомъ  происходило  таагь  препода- 
вание. Но.  теперь  оно  получаеть  посоШе 
нгъ  общихъ  гооударотвенныхъ  орсщствъ; 
оно  поотупаѳтъ  вь  завѣдываяіе  иннвсіра 
народвшга  просвѣщовія,  и,  вакъ  сшшно, 
дЪлаетсм  расноряжоніе  о  вреврашѳвіи  его 
ѵъ-гиивавію.  Зтону  нельзя  ве  радоваться, 
потому  что  Ѳеодосія  будегь  нмѣть  учили- 
ще еъ.болѣе  полнымь  курсонъ  чѣігь  нрвж- 
де,  и  цритомъ  открытое  длАвсѣхъ,  но  бы- 
ло бы  въ  выош^  стевевн  првскорбво,  ее- 
либы  вѵЬстЬ  ѵь  аодучввіамъ  каавивахо  во- 
ообія  это  училище  не  шш^Ьнвло  своего  ха- 
рактера н  не  ввело  обазалвльваго  прено- 
даванія  всѣхъ  предметовъ  на  руоскмгь 
яаыкѣ.  Людлиъ,  смотращииъ  на  дѣло  гла- 
зами Г..Э.,-вреводаваніеварувскоігьяю- 
юЬ  ножетъ  казаться  нвжелаіельнымъ  и  д  а- 
же .врѳднымъ,  но  здравоныслящіе  люди 
толькопорадую^сдік>ыу,-^«орадуются  каѵъ 
въ  общѳмьгосуд(фотавивомьвнт^»есѣ,тажъ 
и  въ  ннтѳреоФ  будупцаъ  восштишивовъ 
Халибовфввго  училища,  которым  опсроегг- 
ол  болѣе.щнрокШ  путь  кь  обрашшашю  в  кь 
полезной  дѣнтѳльнооти  во  всѣхъ  сфѳрахъ. 
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Мовква,  /2-гв  октября. 

Наіиміѳцъ,  ыы  доицшюъ  аѣівотораго  по- 
луофяціадьнаго  просвѣта  на  то  тгб  про- 
исходило въ  Біаррицѣ,  при  свидааіи  ме- 
жду инп^тторонъ  Наподеовомъ  я  ірафоігь 
Бисііа)лк»іъ:  по  одованъ  журнала,  подучаю- 
щаго  внушеше  прагатеяьствѳиныхъ  дшгь, 
.^гав  Оі^Іетроюіпв,  неацу  нини  не  толь- 
ко шла  рѣчь  о  ваашыхъ  подвтическихъ 
вопросахъ,  но  даже  и  были  приняты  рѣ- 
шѳкіа.  Каіоя  рѣшешя,  объ  этонъ  ни  сло- 
ва; но  харавтеръ  этнхъ  рѣшеній  опредѣ- 
ляетса  общею  фрааой,  что  онн  не  вес- 
препятствуютъ  усп^анъ  цивнлнзазци  и  не 
нарушать  спокойствія  ніра,  а  объ  вхъ  на- 
правлении и  еодержаніи  можно  судать  по 
другинъ  отзываиъ  тсяо  же  журвала,  впол- 
нѣ  благопріятнынъ  для  Пруоеш:  взаишшя 
отношевія  мевду  Фраащей  и  ПруевіеЙ,— 
читаемъ  ны,— благодаря  свиданію  графа 
Биеыа{жа  съ  иыператоронъ  Наволеономъ, 
стали  еще  друасественвѣе  «ѣмъ  была  прежг- 
де,  до  Гаштѳйнской  нонвеящн;  на  Пруо- 
сію  напрасно  снотрять  съ  иѳдовѣріѳнъ: 
она  стремится  только  къ  такому  иаиѣиѳ- 
иію  основнаго  устава  Гернанскаго  Союза, 
которое  ооразнѣрило  бы  стѳнень  вліянія 
въ  неиъ  въ  действительною  салой  гоеу- 
діфоіѵъ  входящихъ  въ  его  составь,  а  на- 
конѳпгь  еслибы  дѣло  дошло  и  до  оолити- 
ческ&го  объѳдиненія  Германіи,  наоодобіе 
Италін,  то  и  протавъ  него  Франщя  будто 
бы  ничего  не  имѣеть,  убѣ|двош№,  ѵго  Л 
будто  бы  выгоднѣе  ннѣть  дѣло  съ  однинъ 
еильньвгь  госуд^иляомъ  на  своей  гранвцѣ 
чѣмъ  со  многими  колкими.  Оловомъ,  свы- 
ше внушенное  полвтаізеі^ое  обоарѣніе  Кв' 
ѵие  С<тістр</гаіпе  выомазываетсл  въ  томъ 
же  самонъ,  благонріятноігь  для  Прувеів, 
смыслѣ>  въ  какомъ  недавно  выскаавша- 
дась  революціонная  Орітоп  КаЫлтаІе  и 
въ  какомъ  наагЦюнъ  высказаться  ие  ме- 
нѣе  радакалышй  публнцнсть,  г.  Анрн  Мар- 
тенъ,  суда  по  вывнекамъ,  которыя  сооб- 
щаеть  вши  ивъ  подготовляемой  нмъ  кь 
печати  брошюры:  Европейская  Фвдерація. 
Еиинствениою  і^Ьлью  Франпіи  во  внѣшней 
оя  подитяиѣ,  говорить  атоть  франхо-поль- 
скій  публицистъ,  должна  быть  европейская 
федѳрація,  общій  европевепй  ооюаъ,  нзъ 
которшч)  должна  быть  иоключ^а  только 
Россія.  Еиннствеваал  иравствеяная  сила, 
съ  помощью  которой  франщя  можеть  до- 

1вв5  ікхь. 


стипіуть  ЭТОЙ  ігЬли,  заключается  въ  ея 
безкорыстіи.  „Мы  не  будемъ  поэтому  тре- 
бовать себѣ,  говорить  г.  Мартѳыъ,  воз- 
врао№н1а  ни  Бедьгін,  ни  рейнскигь  гра- 
ннцъ;  для  насъ  безполезно  держать  Рейпь 
въ  своихъ  рукахъ  съ  помешаю  нашихъ 
гарнизоновъ  и  нашихъ  префектовъ,  когда 
мы  мокенъ  нмѣть  Эльбу  и  Одѳръ  при  по* 
средотвѣ  самой  Гермаяіи,  Вислу  и  Днѣпръ 
(вотъ  какъ  далекоі)  при  ея  помонѵі-  Дѣ- 
ло  ядетъ  теперь  не  о  рейнской,  а  о  днѣ- 
провской  границѣ,— і^нипгѣ  не  Фрадши, 
а  всей  европейской  федерации.  Нанъ  н^'Ж- 
иы  не  двѣ  или  три  провишцн,  которыя  мы 
еил(^  отняли  бы  у  Германія;  шшъ  необхо- 
димо, чтобы  вся  Германія  была  на  нашей 
еторонѣ:  въ  этомъ  заключается  весь  узелъ 
вопроса.** 

Слова  эти  бодѣе  похожи  на  грѳэы  сон- 
наго  чедовѣка;  однако,  не  странно  лн,  что 
въ  томъ  асе  саномъ  наоравленіи  высказы- 
вается и  очень  трезвый  и  бодрствевный 
публищістъ  Кеѵие  Сепістрогаіпе^  увѣряя, 
что  Франція  не  имѣетъ  ничего  противъ 
полнтичеекаго  объеднненія  Г^машн?  и&- 
уаселн  н  въ  саномъ  дѣлѣ  лравнтедьство 
императора  Наполеона.  Ш  стало  до  такой 
степени  безкорыстяо,  даже  безразчетно, 
что  готово  допустить  значительное  уоиле- 
ніе  Прусеіи  безъ  малѣйшаго  во8награа&- 
дѳвія  для  себя  и  даасе  ооединше  всей 
Ге{ніаніи  подъ  гегемоніѳй  или  даже  подъ 
непосредственною  властью  Пруссін?  Ес- 
ли Франщя  содействовала  политическо- 
му объеданенію  Италіи,  —  хотя  ообыіія 
на  Анѳнвинокомъ  полуостроѵЬ,  можѳть- 
быть,  и  значтіельяо  опередили  ея  жѳла- 
нія  въ  этомъ  отвошеніи,  —  то  въ  этомъ 
олучаѣ  она  имѣла  очевидный  интѳреоъ — 
положить  конфпъ  преобдаданію  Австрін  и 
нодчянпъ  своему  влілнію  новое  Итальян- 
ское королевство;  да  я  эти  цѣлиневпол- 
нѣ  удовлетворили  ее,  и  она  удовольство- 
валась только  тогда,  когда  присоединила 
къ  себѣ  Ниццу  и  Савоію.  Если  и  теперь 
она  хловочетъ  о  томъ,  чтобъ  упрочить 
Итальянское  королевство,  доставивъ  ему 
общее  прнзиааіе  въ  Ёвропѣ,  прнмиривъ 
съ  нинъ  папство  и  даже  можеть-быть  при- 
соедишівъ  въ  нему  отъ  Авотріи  Веиеціян- 
скую  область,  то  и  въ  этомъ  случаѣ  ин- 
тересъ  Фронцін  понятенъ:  окончательное 
рійрѣшеиіѳ  итальянскнгь  вопросовъ  не- 
обходимо для  упроченія  НалолеоновСЕсоЙ 
;мшабтш  въ  санЫІ  Фрашци;  иначе,  при 
враад^ебноств  къ  ней  папства  и  при  тѣхъ 
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средотвахъ,  который  тіѣегь  Авотріа  въ 
своемъиталяиекомъчетввроуголышкЪ  крѣ- 
постеВ,  равѣѳ  или  позднѣе,  можеть  про- 
иаойдтц  рѳ&кщя  противъ  нов&го  порядка 
веще8  не  только  въ  Ит&хіи,  но  и  въ  са- 
мой Фралцш.  Потому-то  въ  вастоящѳе  вре- 
мя усилія  французское  политики,  ближай- 
пшмъ  образомъ,  направлены  къ  примире- 
шю  не  только  папы,  но  по  возможности 
и  самой  Лвотрін  съ  новымъ  порядконъ  ве- 
щей въ  Италім,  и  приготовленія  къ  выво- 
ду части  французокихъ  войскъ  иаъ  Рима 
уже  доставили  торжество  фраицуокой  пар- 
тіи  въ  риисконъ  правительствѣ,  во  главѣ 
которой  стоить  теперь  карллналъ  Анто- 
нелли,  надъ  реакціоиною,  или  австрийскою, 
главнымъ  дѣятеленъ  которой  быль  карди- 
налъ  д«>-Меродъ.  Это  важный  успѣгь,  аа 
которымъ,  вѣроятно,  вскорѣ  послѣдуетъ 
формальное  возобновленіе  пѳрѳговоровъ 
меии^у  папой  и  королемъ  Викторонъ-Энаг 
нунломъ.  Но  если  эта  политика,  столь  бла- 
гопріятная  для  единства  Италіи,  прямо 
нстокаетъ  изъ  ннтересовъ  Францін  и  осо- 
бенно нын'ЬшнеЙ  для  дикастіи,  то  каквхь 
выгодъ  можетъ  обѣщать  ссбѣ  Наполеонъ 
отъ  усиленія  Пруссіи  и  огь  объединѳнія 
Германін  подъ  ѳя  знамвнемъ? 

Прежде  всего  можно  было  бы  подумать, 
что  сближаясь  въ  настоящее  время  еъ 
ПруссіѳЙ  и  какъ  бы  подстрекая  ее  въ  ея 
стрѳнлѳнихъ  къ  объединеиію  Гермаиін, 
Фрапііія  имѣдтъ  въ  виду  окончатѳлию  ра- 
зорву неудобный  для  вея  во  всѣхъ  от- 
ношеніягь  црусско-аветрійокій  союзъ.  Но 
Ируссіл,  какъ  извѣстно,  играѳтъ  въ  двой- 
ную игру,  и  заискивая  дружбы  Фршіціи, 
инѣеть  въ  виду  преимущественио  задугать 
ВѣаокіЙ  кабинвтъ,  слѣлать  его  болѣе  уетуп- 
чивымъ  и  тѣнъ  оамымъ  сохрфшггь  съ  ннмъ 
добрыл  отношенія.  И  дѣйотвитѳльно,  въ  то 
самое  время  какъ  графъ  Биснаркъ  доічь 
варивался  съ  инператоромъ  Налолеономъ 
о  важныхъ  политнческихъ  вонрооагь,  въ 
Гермавія  Прусеія  и  Австрія  заодно  прини- 
мали мѣры  противъ  вольнаго  города  Франк- 
фурта и  другихъ  пептровъ  средненгерман- 
скаго  движенія,  —  мѣры,  напоинившія  со- 
бой вршена  господства  Мипіершіховой  си- 
стемы и  иоходившія  отъ  иниціатнвы  Бер- 
лннскаго  кабинета.  Такимъ  образомъ,  дѣ- 
лая  шагь  впередъ  на  встрѣчу  Пруссш,  | 
Франпія  оодѣйствуетъ  лишь  осупюствле- 
шю  ѳя  видовъ  въ  Гермаціи,  не  разрывал  { 
оя  союза  съ  Авоіріей.  Прусеія  и  Фрашца, . 
дѣйствительно,  оходятоа  между  собою  въ  I 


желаніи  оггЬснвть  Аистрііо  къ  юго-восто- 
ку Европы;  но  Франпдя  желала  бы  вытолк- 
нуть ее  изъ  Италія,  въ  чему  Пруссія  мо- 
жетъ быть,  по  большей  мѣрѣ,  только  рав- 
нодушна,  а  Прувсія  желала  бы  по  вошож- 
норти  вытѣснить  ее  нзъ  Гвриаііів,  что 
само  по-себѣ  едва  ли  моасетъ  входить  въ 
разчѳты  Франціи.  Сходя№  между  собою 
въ  одной  и  той  же  цѣлн  относительно  Ав- 
стріи,  обѣ  державы  расходятся  въ  своихъ 
средствахъ  и  споообахъ  и  дѣЙствують  на 
разлнчныхъ  попршцвхъ;  поэтому  полное 
е(№Мшевів  между  ними  шь  втихъ  оюгахъ 
осаованілхъ  едва  ли  можіѵгь  быть  возмож- 
но, и  если  неж^у  ними,  дѣйствятѳльао, 
состоялось  какое-нибудь  согдашеаіѳ,  то 
оно  должво  мнЬть  иную  основу. 

Импфеоно  прислушаться  въ  ннѣнішіъ, 
который  высказываются  по  этому  предме- 
ту въ  Англіи.  Главный  оргалъ  то{»йскоЯ 
п^піи,  Мвтіпд  ВегаЫ,  полагаетъ,  что 
оба  шуввтячѳокіе  хЬятеля,  »въ  руяагь  ко- 
торыхъ  заключается  теперь,  повидтюху, 
судьба  ѳвропейскаго  материка,"  какь  н&- 
льзя  болѣе  заинтересованы  соглашеніемъ 
между  собою,  и  что  нхъ  переговоры  могли 
повести  только  ісь  благопріятному  для  пихъ 
результату.  Но  вкѣстЬ  съ  твнъ  Ногтт^ 
ДегаШ  отказывается  віріггь,  ятабъ  импе- 
раторъ  Наволеонъ  согласился  даромъ  на 
присоединеніе  Герцогеггвъ  къ  Пру  сан:  „та- 
кая нолнтека  не  только  представляла  бы 
рѣшительаое  уклоаеніѳ  отъ  того  путяг,  ка- 
кимъ  оиъ  шѳль  досѳлѣ,  но  и  была  бы 
крайне  нѳпопуларва  въ  цѣлой  Фраяціи." 
Иниѳраторъ  Наполеонъ,  по  оловамъ  той 
же  газеты,  ииѣеть  въ  виду  не  такъ-назы- 
ваемыя  естѳствеиныя  границы  ФранцІи,  а 
яѣчто  болѣе  скромное  и  удободостижиіюе, 
именно,  границы  Фраяціи  17Ѳ2  г.,  Оавоію 
(жъ  уже  присоедииилъ  ко  Франців  съ  нѣ- 
которынъ  еще  придаткоігь;  теперь  остает- 
ся ему  взять  у  Бвльгія  и  Германіи  то  чтд 
было  ммъ  уступлено  по  второму  Париж- 
скому миру  18)5  г.  До  Бельгім  теперь  еще 
не  дошла  очередь,  хотя,  бьпънйожеть,  и 
I  опаоѳнія  г.  Дешана  не  вовое  лишены  осно- 
I  ванія,  а  о  Ландау,  федеральной  герміиі- 
|СКо8  крѣпости,  піишадлежащей  къ  Баяа- 
1  ріи,  не  ножвтъ-^ыгь  и  рѣчи;  во  ѳслябы 
!  ІІаполеонъ  потребоваль  отъ  Пруссіи  оя 
;  крѣпоотей  Саарлуи  и  Саарбрюкена,  подъ 
условіемъ  присоединшія  къпей  Герцогствъ, 
то  можно  вавѣртос  сказать,  что  онъ  по- 
лучвлъ  бы  нхъ,  хотя  уотушсанхъ  со  сто- 
роны Пруссіи  на  долгое  вреня  повредила 
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бы  ей  въ  общекъ  мнѣніи  Гѳрмапіи.  Таковъ  | 

взгдядъ  на  сближеніѳ  Франціи  съ  ПруссіеЙ  і 
торійск&го  органа,  и  особенно  завіѣчатедь"  і 
но  то,  что  о  подобной  сдѣлсѣ  онъ  отзы- 
вается хахъ  о  такой,  которая  очень  мало  ^ 
касается  ивтереоовъ  Аяглн.  Но  еще  ин-І 
тцреснѣе  взглядъ,  который  высказывается ' 
въ  Тіте$^  въ  статьѣ  отъ  16-го  октября. ! 
Эта  газета  не  считаеть  императора  Напо- 1 
леовл,  ямогущеотвешіѣйтаго,  дароввтѣй-і 
шого  и  шміболѣе  уважаенаго  нзъ  вгЬхъ  { 
властителей  на  материкѣ  Ёвропы,"  спо- 
собвымъ  къ  подобному  торгу  людьми  и 
землями,  и  оолагаетъ,  что  для  него  ѵь 
этомъ  случаѣ  на  первоѵь  планѣ  стоять 
обнця  начала  и  общіе  интересы,  „Въ  тіду 
возрлотающаго  могушества  такихъ  громад- 
ныхъ  госуда^твъ,  какъ  Соединенные  Сѣ- 
]іер<ьАнер«ишскіе  Штаты  и  Ровсія,  гово- 
рить 2^инё»,  обпцй  матересъ  требуеть,  что- 
бы малня  ввропейокія  государства  ооедін 
нядись  въ  болѣе  звачитѳльныя  политиче- 
скія  тѣла  тамъ,  гдѣ  господотвуеггъ  одинъ 
и  тотъ  же  языкъ,  одна  и  та  же  національ- 
ность...  Дяя  Англіи,  прибовляеть  Тгтез^ 
не  могло  бы  быть  ни^юго  лучше,  какь 
еслибы  Гернавія  ноохЬдовала  принѣру  Ита- 
ліи  и  собралась  подъ  одною  я  тою  же 
властью."  Такимъ  образомъ,  и  первѳяетву- 
юшдй  органъ  обществснншѵ  мнѣнія  Англіи 
прнсоеідиняѳть  свой  вліятельвый  голосъ  къ 
заявлеиіаііъ  полуофвціадьяыхь  и  револю- 
Шонныхъ  оргааовъ  Франши  въ  пользу  по- 1 
лѵгаческаго  объѳдиненія  Гертіанш  подъ  і 
властью  Прусеіи, — тогь  самый  органъ,  ко-! 
іорый  ве  бодѣе  нѣсяца  тону  нааадъ  оъ 
тааюю  рѣдкою  откровекяостью  провоэгда- 
оилъ,  что  Авоірііі  нвчёго  дѣлѵть  на  ва- 
иадѣ,  но  что  на  востокѣ  она  ножѳтъ  нмѣть 
неликія  судьбы,  если  оша  того  пожелаетъ, 
что  тажь  она  иожѳтъ  подобрать  всѣ  лос- 
кутья, которые  сами  собой  отрываются  отъ 
равлагающагося  оргаянзкаТуршн.  Въ  этомъ 
отношѳнія,  повидяному,  господствуетъ  одно 
и  то  же  мнѣпіе  въ  офитальныхъ  сферахъ 
Англіи,  Франціи  и  Пруссіи,  и  мивистерсіай 
органъ  послѣдней,  ііогййтіаеііе  АІІдетеі- 
■пе  ^вИш^,  еще  на  дияхъ  счель  аа  долж- 
ное вступиться  за  кого  же?  —  тігаЫІѳ 
(ІіЫи!— за  австрійскихъ  Славянъ,  и  ука- 
зать Австріи,  что  съ  игь  помощью  она 
могла  бы  выполнить  свою  ееггественную 
задачу:  „пртобрѣстн  для  центральной  Бвро- 
кы  устья  Дуная." 

Впрочепъ,  самый  ходъ  еобытій  до  таг 
кой  степени  натаякиваѳгь  Австрпо  на  юго- 


воотокъ,  что  достаточно  было  одной  мысли 
о  международной  конференціи  для  приня- 
тія  общихъ  мѣръ  противъ  вторжѳнія  хо- 
леры въ  Ёврояу,  чтобы  тотчасъ  же  всѣ 
заговорили,  что  ѳта  конференція  послу- 
жить кь  возбуяденію  воеточнаго  вопроса. 
Очень  можѳтъ  быть,  что  она  будет,  инѣть 
болѣе  сіфоыныл  и  чисто-спеціальный  ха- 
рактеръ,  какъ  на  то  отчасти  указываетъ 
и  самый  выборъ  Константинополя  мѣстоѵь 
ея  заеѣданій;  очень  ножѳгь  быть,  что  нѳ- 
Лду  Англіей  и  Франціей  еще  нѣтъ  опре- 
дѣленнаго  соглашения  по  восточному  во- 
просу. Но  вообще  между  обѣини  западны- 
ми даржаваив  замѣтно  большое  согласіе 
по  всѣнъ  вопрооамъ  европейской  и  все- 
мірноб  политики,  и  къ  этому  концерту 
присоединяется  Пруссія.  Не  трудно  пред- 
видѣть,  что  рано  или  поздно  къ  нимъ  же 
іфинкиетП)  и  Австрія,  которая  не  даромъ 
употрѳблиегь  теперь  всѣ  усилія,  чтобъ 
уладить  свои  хЬла  на  юго-восточныхъ  ово- 
ихъ  предѣлахъ.... 


Москва,  13-го  октябри. 

Вотъ  еще  новый  факгь  изъ  той  удігеи- 
тельпой  исторін,  которая  совершается  те- 
перь п^дъ  глазами  бѣдной,  изумленной 
русской  публики,  не  знающей,  что  и  ду- 
мать,—изъ  исторіи  преобразоваяія  нашихъ 
гинназій.  Навѣрноѳ,  ни  одинъ  эаконъ,  ни- 
когда я  ннгдѣ,  несопровождался  въ  своемъ 
исполненіп  таким»  необычайными  обстоя- 
ткіьствами.  Въ  то  время  кшсъ  въ  Ковея- 
ской  губериіи,  и  вообще  егь  Вилеяскомъ 
округѣ,  новый  уставь  прин'Ьбяется  тихо, 
безъ  всякихъ  запросовъ  и  затрудиеній,  во 
всей  своей  сидѣ  и  своими  лучшими  сторо- 
нами, сгаяовя  учебное  дѣло  въ  ѳтонъ  ок- 
ругЬ  іАь  общеевропейскую  почву,  въ  ко- 
торой такъ  долго  и  такь  упорно  отказы- 
валось русскому  просвѣщенію,  — въ  дру- 
гихъ  же  мѣст&хъ  РоссійскоЙ  инпѳрін  от- 
ннмаютъ  у  М'котныхъ  обывателей  и  то  скуд- 
ное чтб  они  имѣютъ,  и  несмотря  на  ихъ 
жалобы  н  мольбы,  универснтѳтекія  учеб- 
ный заведѳнія  яасильно  превращаются  въ 
школы,  лишенный  педагогяческаго  досто- 
инства и  допускаемый  повсюду  только  для 
иизшихъ  цѣлей  образоваяія,  особенно  въ 
ТОНЬ  видѣ  какъ  онѣ  предначертаны  въ  на- 
шемъ  новомъ  уставѣ. 
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Сканкалевныв  фа&ть,  который  на  атихъ 
дняхъ  огласился  въ  печати,  касается  Та- 
ганрогской гимназіи. 

До  сихъ  аоръ,  слово гиинаэія,  у  насъ  какъ 
и  вездѣ,  означало  учебное  завехеше  слу- 
жащее приготовленіѳмъ  къ  университету. 
Таганрогь— портовый  и  торговый  городъ. 
Для  желающихъ,  въ  Таганрогской  гнмна- 
зіи  преподавалась  бухгалтерія,  что  раэу- 
мѣется  не  препятствовало  тѣнъ  изъ  вос- 
питанниковъ,  которые  предназначали  себя 
къ  высшему  образованію,  поступать  въ 
университеты;  еще  преподавался  таиъ  для 
желаюиціхъ  греческій  языкъ.  Этого  ока* 
залось  достаточно  чтобы  вскорѣ  по  изда- 
ніи  новэто  закона  пустить  въ  хо;^  ныоль,; 
что  таганрогское  общество  нуждается  въ 
такъг-наэываемой  реальной  гимнаэіи,  нѣко- 
торыіъ  жителей  увѣрили,  что  бухгаетерія 
и  греческій  языкъ  означаютъ  реальную 
гимназію  по  новому  уставу.  И  вотъ,  по- 
печителеш»  одесскаго  учебнаго  округа  пе- 
медленно  сдѣлано  было  прѳдставленіе  ми- 
нистерству о  желаніи  мѣстнаго  общества, 
чтобы  таганрогская  гимназія  была  пре- 
образована въ  реальную,  и  министерство 
поспѣшило  удовлетворить  этому  желанію, 
хотя  черезъ  это  явиымъ  образоиъ  причи- 
нялся ущербъ  дѣлу  высшаго  образованы, 
у  котораго  отнималось  одно  изъ  пригото- 
вительныхъ  учѳбныхъ  заведешй.  Ннгдѣ  въ 
нц)ѣ  подобные  вопросы  не  рѣшаются  на 
основанін  унѣшй,  оказанныхъ  кѣиъ-то, 
Богъ  энаетъ  при  какихъ  случайностягь  и 
и  подъ  шнсини  вліяніями.  Въ  дѣлахъ  по 
части  народнаго  просвѣщенія  не  собира- 
ются голоса  въ  сослоюыхъ  или  нѣстаыхъ 
собравіягь;  вопросы  этого  свойства  рѣшвг 
ютоянаоеноіваніиоед№>гичеокихъданяагь, 
высшею  законодательною  властью.  Част- 
ныя  лица  и  мѣстныя  общества  мшугь  заг 
водить  какід-угодно  школы  на  ооботвѳи- 
ння  ияцивеиія;  но  праветельство  сообра- 
жансь  съ  установившимися  въ  обрАзован- 
номъ  мірѣ  покагогическиии  системами,  да- 
еть  общее  &аправлѳніе  народному  просвѣ- 
щенію  ко  благу  пгЬлой  страны^  въ'  инто- 
ресѣ  ей  будущихъ  поколѣній,  а  не  въ  уго- 
ду тѣнъ  или  друтнмъ  людянъ,  которыкъ 
можетъ-быть  никогда  въ  ашзви  не  дово- 
дилось подумать  серіозно  о  педагогическихъ 
предметахъ.  Если  страна  наша  нуждается 
въ  самыхъ  существениыхъ  и  глубокихъ 
прѳобразовадіяхъ  и  улучшѳніяхъ  по  части 
учебнаго  дѣла,  если  ояа  инѣегь  основаше 
жаловаться  на  малочисленность  и  умствв№- 


иую  скудбогь  своихъ  образованиыгь  кяас- 
совЪ)— 'Налочнслѳиность  я  скудость,  кото- 
рый такъ  коннрометтируютъ  наши  дѣла  и 
грозятъ  имъ  такими  оеріоаными  опасно- 
стями вгь  близкѳнъ  будущенъ,— то  каквмъ 
же  образомъ  какіѳ-нибудБ  неизвѣстные  я 
безот^тотвениыѳ  иѣотные  жители  тохч>  или 
другаго  городка  могутъ  быть  поставлены 
судьями  въ  вопросѣ  о  педагогическихъ  си- 
стемахъ  даюшжхъ  совершенно  противопо- 
ложное иалравдешв  учебному  дѣлу, — сн- 
отемахъ,  которыхъ  оамаго  имени  можѳгь- 
бнть  никогда  не  доводилось  иѵь  слышать? 
Но,  такъ  или  иначе,  рѣш^о  было  пре- 
образовать Таганрогскую  гинназію  въ  ре- 
альную. Это  было  тѣмъ  легче,  что  въ  дру- 
гяхъ  олучаяхъ  дЬло  обходилось  безъ  вся- 
кой ссылки  на  какіа-либо  мѣстния  заяв- 
ленія,  а  напротивъ  прямо  вопреки  ниті. 
Было  же  рѣшсно  превратить  въ  реальный 
школы,  напримѣръ,  Смоленскую  или  Твер- 
скую гишааіи,  который,  лишь  благодаря 
уснльнымъ  ходатаЯстваиъ,  были  ^оз^ю- 
щены  университетскому  обрааовааію. 

Но  жители  Таганрога  пожелавшіе  реадь- 
наго  училища  внѣсто  гимназіи,  оказались 
прйЗршвамъ,  недоразумѣшейгь,  обмаиомъ 
чувотвъ.  Какъ  только  было  объявлено  о 
рѣшѳніи  преобразовать  Таганрогскую  гим- 
назію  въ  реальную,  мѣстные  жители  гро- 
могласно протестовали.  Мѣвпіые  жители 
слышали,  что  реальная  гимнашя,  по  ио- 
ну уставу,  сов^інгь  не  то  что  было  ннъ 
сказано;  они  увидѣли,  что  предположев- 
иая  въ  ихъ  гимказіи  реформа  отнимеггь  у 
ихъ  края  возможность  приготовлять  дѣ- 
тей  къ  университету,  и  вотъ  ѵЬстное  об- 
щество подняло  вопль.  За  подписями  пяти- 
деоям  таганрогокихъ  и  овревгаыхъ  обьн 
вателей  поступило  въ  министерство  народ- 
наго  просвѣшенія  проште  объ  отігЬиѣ 
сдѣланнаго  раопоряженія  и  о  возвращеиія 
Таганрогской  гимнаэш  унивѳрситѳтскнхъ 
правь.  мВъ  прошеніи  втонъ,*"  пншуть  въ 
Таганрогекола  Лиеткѣ,  «объявлено,  что 
цЖелшіе  таганрогскйл)  общества,  на  во- 
яторое  ссылался  попечитель,  шіѣть  въ  Та- 
«ганрогѣ  реальную  гимназію,  основано  бы- 
мЯо  на  предноложеаіи,  что  воопитанниви, 
^окончивнпе  вурсъ  въ  9Т(^  гиннааіи  бу- 
^дуть  принимаемы  въ  университетъ  на  тонъ 
„же  основаніи,  какъ  и  обучавшіеся  въ  клае- 
цсической  гимнаэіи."  Выписывая  эти  стро- 
ки, напечатаиныя  въ  Таѵянрохспожь  Ли- 
стк»,  мы  не  можѳнъ  не  выпивать  и  за- 
ѵЬчанія  высказаннаго  по  этому  случаю  въ 
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«рг&нѣ  министерства  внутреяняхъ  дѣлъ. 
„Странно^"  восклицаетъ  съ  удивленіѳнъ 
Сѣверния  //очто,  ^что  въ  тагаярогокомъ 
пОбщѳств-Ь  1І0ГХ0  воаишшуть  првдположѳ- 
„ніѳ  о  возможности  поступать  въ  унив^ 
^ситѳтъ  изъ  рѳалыіыхъ  пінназійу  въ  со- 
«вершѳннуіоіфотибностьвысочаіішв  утвер- 
^ждениону  уставу  для  новыхъ  гииназіЙ, 
^въ  ноторомъ  права  гиішазШ  опрѳдѣлены 
«очень  явно.*' 

Ирошѳшѳ  таганрогскихъ  жителей  мини- 
стерство народнаго  просвѣщеоія  препро* 


назш  въ  реальную,  къ  приведенію  въ  испол- 
неніе  котораго  сдѣланы  уже  всѣ  распоря- 
женія,  гЬмъ  болѣе,  что  гимнаэія  та  окон- 
чательно нрѳобр&зуигса  въ  реальную  по 
иствчѳніи  4  лѣтъ,  &  съ  наступившего  учеб- 
наго  года  въ  неб  будить  преобразованы 
только  первые  три  класса,  въ  четырвхъ 
же  высшюЕЪ  классахъ  оставляется  по  пре- 
жнему преподав&ніе  латинскаго  языка,  а 
потому  ныяѣшніе  воспитанники  этихъ  клас- 
совъ  не  лишены  возможности  поступить 
въ  унвверситетъ.  Къ  этому  попечитель  при- 


водило къ  попечителю  Одесскаго  учебиаго  еовокупилъ,  что  если  четырехлѣтній  опыгь 


округа,  на  тонъ  уважвтѳльномъ  осаоваши, 
что«  по  его  представлгаі»,  Таганрогская 
гимназія  была  предиазяа^а  къ  преобра- 
аованію  въ  реальную.  Продолясаемъ  бу- 
квальною выпиской  і^з^ьТа^а^^юижа^оЛыст^• 
«а,  опасаясь,  чтобы  при  пѳредачѣ  дѣла 
вкратцѣ  и  своими  словами  не  ослабвтъ 
столь  лркигь  характеристическихъ  осо- 
бенностей его: 

„Въ  отвѣтъ  на  это,  д.  ст.  с.  Арщмо- 
вичъ  донесъ  министерству,  что  прошеніе 
это  было  передаваемо  имъ  на  обсуждсніе 
оопечитѳльскаго  совѣта,  большинство  чло- 
новъ  котораго  высказалось  въ  пользу  учре- 
жденія  въ  Таганрогѣ  реальной  гиннааіи, 
по  слѣдующииъ  увакенілиъ:  1)  Гиыназія 
въ  этомъ  городѣ  и  въ  настоящее  время, 
по  преаодаваеиынъ  въ  яей  дополнвтель- 
нымъ  преднѳтанъ:  коммершн,  бухгалгѳриі 
и  языковъ  италіянекато  и  гречеекаго,  вве- 
денныхъ  вслѣдствіе  мѣстяыхъ  потребно- 
стей, нмѣетъ  уже  реальный  характеръ. 
2)  Большинсіѵо  членовъ  педагогическаго 
совѣта  Таганрогской  гимназіи,  при  пврво- 
начальномъ  раасмотрѣніи  вопроса:  какал 
должна  быть  гямназія  въ  Тагаирогѣ — клас- 
сическая или  реальная,  отозвались  въ  поль- 
зу послѣдяей.  3)  Почетный  попечитель  по- 
мянутой' гниныін,  представитель  зеішвла- 
дѣльцевъ,  также  подап  голосъ  въ  пользу 
реальной  гиниаяіи.  Наконѳцъ  4)  если  гра- 
ждане Таганрота  ходатайствовали  о  пре- 
образовшіи  тамошиЫі  гимназіи  въ  реаль- 
ную, они  домогались  только,  также  какъ 
и  почетный  попечитель  и  большинство  чле- 
новъ педагогическаго  оовѣта,  ѵтобъ  уче- 
никаиъ  этой  гянназіи,  предостмлѳно  было 
право  поступать  въ  университегь.  Это  по^ 
слѣдиее  обстоятельство,  по  ивЬнію  боль- 
шинства члеповъ  попечнтѳльскаіго  еовѣта, 
въ  тонъ  числѣ  и  лопечателл,  не  предота- 
вляѳть  доотаточнаго  повода  о-гаѣнить  рѣ- 


иохажѳтъ  необходимость  пренодаванія  въ 
гимназім  латинскаго  языка,  -го  овъ  ножетъ- 
быть  введѳнъ,  когда  общество,  желающее 
такого  преподаванія,  приметь  насвойсчетъ 
расхохь  на  жалованье  учителей." 
I  ВсякШ,  кто  сколько-нибудь  внимательно 
нроѵгвтъ  выписааимя  строки;  будетъ  по- 
ражеяъ  откровеніамн  Таіамроижаю  Лист- 
па,  дающими  іфоовѣтъ  яъ  сущность  гЬхъ 
обстоятельствъ,  которыми  сопровождается 
у  васгь  реформа  учебныхъ  заведешй. 

Поиервыхъ,  изъ  объяснешл  г.  попечи- 
теля одѳошго  учебяаго  округа  явствуетъ, 
что  граацане  №&врога  поставляли  глав- 
иыігь  уоловіенъ,  чтобы  восянтапники  ихъ 
гямназш  могли  поступать  въ  университегь. 
Позволительно  подивиться,  какимъ  обра- 
зоиъ  начальство  учебнаго  округа,  такъ  за- 
ботливо входившее  въ  нужды  мѣотныхъ  жи- 
телей и  желавшее  основать  свое  рѣщеніѳ 
на  ихъ  ин-Ьніи,  но  сочло  нолезныыъ  выве- 
сти ихъ  изъ  очеввднаго  заблужденія,  въ  ко- 
торонъ  они  находились  отиосительяо  свой- 
ства реальныхъ  гнмназій. 

Вовторыхъ,  не  менѣѳ  дозволительно  прид- 
ти въ  недоумѣніе,  какимъ  образомъ  попе- 
читель и  понечетельскій  совѣтъ  Одесскаго 
учебиаго  округа,  неоомнѣяяо  болѣе  овѣду- 
щів  въ  недагогичеекихъ  вопрооахъ  нежели 
граждане  Таганрога,  могли  усмотрѣть  ооо- 
бвяяое  предрасположеніе  Таганрогской  гим- 
назіи  къ  реальному  уставу  въ  томъ  обстоя- 
тельствѣ,  что  таиъ  для  желающихъ  пре- 
подавались яконм^ція,  бухгалтеі^,  нта- 
лілнскій  и  грѳчееійй  языки"?  ІІѳ  говоря  уясѳ 
о  грѳческоѵь  языкѣ,  который  ве  ножетъ 
придти  въ  сѳбя  отъ  изумленія,  попавъ  впер- 
вые на  своѳмъ  вѣку  въ  число  яарактери- 
стичеекяхъ  вризяаковъ  реальной  школы, 
спрашивается,  что  икЪеть  обшаго  комнер- 
ціл,  бухгалтерія  и  ит&ліянскШ  языкъ  съ 
тѣии  учебными  заведеніяни,  который,  подъ 


шеніѳ  о  нреобраэованім  таганрогской  гим- { иненемъ  реальныхъ  гиняазій,  допущены 
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иашиігь  новымъ  уставомъ?  Ни  коынерція,  ѵѣть  ыѣстл  преподавашю  латиаскаго  язы- 


ки бухгалтерія,  ни  греческіб»  ни  италіяв- 
сків  языкъ,  ниже  что-либо  подобное  этинъ 
прѳднѳтамъ,  не  будуть  преподаваться  въ 
таѵь-называемыхъ  рѳальныхъ  гвмназіяхъ: 
какииъ  же  образомъ  начальство  Одѳсскаго 
учебнаго  округа,  а  за  нимъ  и  министер- 
ство, нашли  въ  ѳтомъ  обстоятельствѣ  осно- 
ваніе>  предрасположившее  ихъ  къ  преобра<- 
зованію  Таганрогской  гиннаэш  въ  реаль- 
ную? 

Втрѳтьихъ,  столь  же  трудно  объяснить 
себѣ,  какииъ  образомъ  нача.іьство  Одес- 
скаго  учебнаго  округа,  въ  отвѣтъ  на  про- 
шеніе  таганрогскихъ  аштѳлей,  сочло  м>з- 
ножнымъ  увѣрять  вхъ,  что  воспитанники 
гимназій,  несмотря  на  превращеніе  ея  въ 
реальную,  могуть  поступать  въ  универси- 
теты, Въ  чѳтырехъ  послѣднихъ  классахъ, ,  стью,  которою  они  польѳовались  доседѣ  не 
объясняеть  попечитель,  будѳтъ  попрожве- платя  ничего  и  совершенно  законньшъ 


ка,  не  только  въ  тѣхь  разнѣрахъ,  какіе 
требуются  опіыиѣ  для  поступления  въ  ка^ 
ков  бы  то  ни  было  увнвѳрситеггскій  фаісуль- 
тетъ,  яо  даже  и  въ  тЪхъ  скудкыхъ  раанѣ- 
рахъ,  въ  какихъ,  рго  Гогпіа,  преподавал- 
ся латвнскШ  лвыкъ  до  сего  врѳмеяи.  ^Ірев- 
ніе  Я8ЫКИ  либо  вовсе  не  пренодавать,  либо 
преподавать  въ  той  свлѣ  н  въ  тѣхъ  раэ- 
мѣрахъ,  при  какихъ  лишь  и  можно  ожидать 
отъ  нихъ  пользы:  таковы  духъ  и  буква 
новаго  закона.  Мѣстныѳ  жители  ннѣли  о<яіо- 
ваніе  надѣдтьсд,  что  новая  реформа  облег- 
чить, а  не  затруднить  нхъд^тямъ  доступъ 
къ  высшему  об^равовшшо;  и  вогь  они  узна- 
югь,  что  иыъ  придется  приплачивать  не- 
которую сунму,  дабы  въ  оротивностъ  и  вгь 
подрывъ  закону  пользоваться  возможно- 


му продолжаться  ареоодаваніе  латннекаго 
языка,  ибо  реальный  уставь  вводится  сна- 
чала только  въ  трехъ  пѳрвыхъ  классахъ. 
Но  таганрогскіе  жители  хловочутъ  именно 


образомъ. 

РІаконецъ,  впятыхъ,  что  за  роковыя,  не- 
побѣдиныя  силы  ыорли  такъ  крѣпко  запе- 
чатлеть рѣшеніе  преобразсюать  Таганрог- 


0  тѣхъ  воспитанникахъ,  которые  должны  ,  скую  гннназію  въ  реальную,  рѣшшіе,  ко- 


попасть  въ  преобразованную  гвмназію,  а 
не  о  гЬхъ,  которые  оканчиваютъ  курсгь  по 
старому  устаду.  Въ  продолжѳніе  чѳтырехъ 
лѣгь  гимиазія  будетъ  окончательно  про- 
образована въ  реальную,  такъ  что  нынѣиь 
ніе  воспитаиннки  третьяго  класса  будутъ 
уже  находиться  въ  седьмоігь,  и  они-то  по 
окончаніи  курса  будутъ  лишены  возмож- 
ности поступить  въ  универсіггетъ,  если 
только  новый  уставъ  не  приэракъ.  Въ  си- 
лу какого  же  непонятиаго  иедоразунѣшя^ 
начальство  учебнаго  округа,  имѣющее  на 
своей  обязанности  блюсти  законъ,  могло 
обнадеживать  мѣстныхъ  жителей  столь  не- 


торой,  очевидно,  произошло  только  всл^- 
ствіе  нелорааунѣвія?  Дѣло  щюноходнло  ве- 
сною нынѣшняго  года:  какія  же  распоря- 
женія  могли  быть  въ  то  время  сдгЬланы, 
чтобы  прѳвращеніе  Таганрогской  гянназін 
въ  реальную  стало  дѣлоиъ  беввоавратно 
рѣшениымъ?  Извѣотно,  что  въ  Тверской 
гииназіи  дѣло  было  перѳдѣшо  когда  уже 
началось  ученіе,  ~  почти  яа  втнхъ  хвяхъ. 

Наконецъ,  что  значать  ѳти  совершенно 
загадочный  слова  попечителя:  «чѳтырех- 
лѣтній  опшъ  шмЕажетъ  иеобходшюсть  пре- 
подаванія  въ  гинназіи  латннекаго  языка.*" 
Не  значить  ли  это  предсказывать  отмѣну 


правильно,  или,  говоря  словами  Сѣвертй  только  что  вышехшаго  закона  прежде  чѣжъ 
Почты^  яВь  совершенную  протавность  вы-  ивтечегь  орокъ  назначенный  дм  ошшча^ 
сочайше  утвержденному  устану  для  новыхъ  і  тельиаго  введенія  его  въ  хЬЙопгіе. 
гинназій."  Вогь  сколько  удивленій  и  изунленій  809- 

Вчѳтвертыхъ,  какимъ  образом'ь  началь-  буакдаетоя  немноганв  строчками  Таганрог- 
ство  округа  нашло  возможнымъ  показывать  |  таю  Листка!  Но  что  же  далЬе?  Листокъ 
въ  нерспективѣ  упраздненіе  этого  только- :  повѣотвуеть,  что  миинстѳротво  послало 
что  вышедшаго  и  еще  не  вотупившаію  въ  і  просьбу  таганрогокнхъ  жителей  на  закжо- 
сиду,  высочайше  утверицеинаго  устала? :  чевіе  новорооойЫсап)  и  беосарабскаго  ге- 
Ибо  одесокій  попечитель  объясняеть,  что  і  нералъ-губернатора.  Кавалоса  бы,  что  оо- 
впредь,  до  истечѳнія  четырехъ  лѣтъ,  когда :  печительство  учебнаго  округа  и  мннистер- 
гиииазія  окончательно  приметь  то  устрой- 1  ство  н&родиаго  іцюсвѣщенія  самыя  компе- 
ство»  какое  предначертано  въ  уставѣ  дляітентныя  учрвжденія  для  рааомотрѣнія  в 
реальныхъ  пімназій,  жители  могуть  ввести  і  рѣшеніл  во^юсовъ  педагогическаго  евов- 
въ  нее,  на  свой  счетъ,  преподаваше  латин- 1  ства;  тѣиъ-  не  неѵЬе,  поірвбовалоеь  заг- 
скаго  языка.  Устройство  реальной  пімна-  ключѳніѳ  генерала  конаидующаго  войвкани 
зіи,  по  новому  уставу,  таково,  что  въиейі  новороссійвнаговоеннаго  округа.  Генерахь- 
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ажыотацть  Коцебу,  отъ  31-го  минувшаго 
августа,  какь  сообщаеть  Таганраъсіпй 
Лжтокл,  „сдѣлалъ  объ  этонъ  оредлохе- 
^тв"  г.  таганрогскону  градоначальнику,  а 
сей  поелѣдній  (продолжаеѵь  одовани  Лист- 
ка), „препровождая  означенную  просьбу^ 
я  согласно  трѳбовааио  его  віісокопревосхо* 
ядитѳльстваі  преддагаетъ  градсноі  дунѣ 
„нѳнедлввно  прѳл>явить  таганрогскому  об- 
„щоетву  оодѳрасаніе  объяснен!»,  данного 
^попечителю  относительно  устройства  гим- 
„яаэш  въ  Тагаврогѣ,  и  ашіѣѵъ  еообздоть 
„оку  въ  аозмошюй  скорости  его  отенвъ.* 
Дуна  представила  градоначальнику  приго- 
воръ  городскаго  общества,  воставовленный 
еще  въ  іюлѣ  ыѣсяцѣ,  которыігь  объясня- 
лось, что  ііѣстныѳ  жители,  первоначально 
подавшіѳ  голосъ  въ  польву  преобрааова- 
иія  тшаай  въ  реальную,  были  въ  звіблуж- 
деніи  отяосятелъво  этого  вопроса,  и  пото- 
ну просило  правительство  о  преобразова- 
ши  таганрогской  гиняавіи  въ  клавоичѳекую. 

Итакъ,  воть  какая  веторія  происходить 
въ  Тага^огѣ  по  случаю  юедешя  іоваго 
устава,  иногооложяая,  тягостная  воторія, 
особенно  если  веаоннвшь  какъ  легко,  ти- 
хо и  блоігоуспѣшно,  въ  то  же  самое  время, 
то  аю  самое  дѣло  совершилось  въ  Шавляхъ, 
Брееть-Литовокѣ  н  Мозырѣ.  Бъ  Твгавро- 
гѣ,  подагогичеокое  начальство  затребовало 
инѣніѳ  жителей,  не  этіавшихъ  въ  ченъ  дѣ- 
ло  и  ив  нонимашпихъ  о  чтъ  ихъ  епраши- 
ваіэіъ;  потоімъ,  жители  черезъ  все  протя- 
жѳшѳ  е^пеЯскоЙ  Росоіи  обратились  съ 
ирошѳніенъ  въ  министерство;  министерство 
препроводило  яіъ  провіѳніѳ  обратно  къ  по- 
печителю Одесскаго  учебвага  округа;  по- 
печитель оо&лалъ  вышепрвведенныя  объ^ 
ясненія  въ  министерсхво;  министерство  пре- 
проводило ихъ  ва  заклочете  къгѳнералъ- 
губѳрнатору  одесскому  и  бессарабскому; 
гѳнералъ^губернаторъ  сдѣлалъ  объ  этоиъ 
предлоякнів  тагаврог^оиу  градоначальни- 
ку; таі'аирогскШ  градоначальинкъ  ед'кдалъ 
9оъ  этомъ  преллоасеніе  городской  дуѵЬ;  го- 
родская дума  повторила  приговоръ  сдѣлан' 
ный  прежде,  и  вновь  представила  его  на- 
чальству. „Но,  лукаво  заключаетъ  Таіап- 
рйгекій  ЛистокЬу  раврѣшвше  еаці  не  послѣ- 
довало".  А  неіму  г^ъ  пока  сои^шіалноь 
всѣ  эти  цермпетіи,  всѣ  эти  запрош,  до- 
просы, переспросы  у  ломка  гвмназін  продол- 
жалась безостановочно... 


Москва,  14-го  октября. 

Возвращаемся  еще  разъ  къ  предподо- 
женію  о  преобразованіл  Нѣжяяскаго  лицея 
княая  Бѳзбородка,  о  чемъ  уже  было  свлг- 
зано  иѣсколько  словъ  въ  218  Моеков- 
етхь  Бѣдомостей. 

НѣжинокіЙ  лид^,  долженствующШ,  по 
волѣ  основателя,  обучать  яэыкамъ  и  выс- 
швмъ  каукамъ,  прнготовляющииъ  къ  го- 
еударстаѳнной  службѣ,  — чему  вполнѣ  со- 
отвѣтствовалъ  теперѳшній  юридичѳскій  ха- 
рактсръ  этого  заведенія,  еслибы  въ  нѳнъ 
было  введено  прѳподаваніе  древнихъ  яаы- 
к(юъ,— въ  послѣднѳѳ  время,  какъ  извѣот- 
но,  прншелъ  въ  упадокъ,  по  недостаточ- 
ности натеріяльныхъ  срѳдствъ,  эавѣщан- 
ныхъ  книвѳыъ  Безбородкоиъ  на  его  содер- 
ясаиіе.  Оставлять  учебиое  завѳденіе  въ  та- 
комъ  положеніи,  оамо  собою  разунѣется, 
нѳ  слѣдуѳтъ;  надобно  выбрю  одж>  нзъ 
двузіъ:  или  поддержать  или  закрыть  его. 
Что  ш  выбрать?  По  счасіію  о  закрытіи 
Нѣжинскаго  лицея  нѣть  рѣчи ;  рѣчь 
идеть  о  тажомъ  нрѳобра8<таіаи,  которое 
поддержало  бы  его.  Но  при  этонъ  п^щ- 
полагаетоя  изнѣнить  его  характеръ  и  изъ 
юіждическѵо  заведшая  превратить  въ  тех- 
ническое. Спрашивается,  не  будеть  ли  та- 
кое преобразоваиіе  явно  іфотиворѣчить 
волѣ  завѣщателя,  которая  долкна  быть 
уважена  при  илжШшей  къ  тону  возмож- 
ности: такъ  по  крайней  нѣрѣ  принято  во 
всѣхъ  цивилиэованныхъ  государствам. 

Попечитель  кіѳвскаго  учебнаго  округа, 
въ  наѣ  нѣсяцѣ,  въ  бытноеггь  свою  въ  Нѣ- 
жиаѣ,  заявилъ,  что  побудительная  причи- 
на преобразовапія  лицея  князя  Безб(^д- 
ка  нзъ  юридическагѳ  въ  техническое  заве- 
деніе  заключается  вънедостаткѣ  средствъ 
кь  воддерисашю  лицея;  сумма  же,  к<п'орая 
необходима  для  того  чтобы  лицей  ногь 
продолжать  свое  существованіе  ва  преж^ 
иѳвгь  основаніи,  по  заявленію  директора 
лицея,  простирается  до  5.000  р.  въ  годъ. 
Итакъ  явись  откуда-нибудь  эта  скромная 
сумма,— и  не  представилось  бы  яадобяости 
ломать  учрежденіе,  доожеиствоінюшѳѳувѣ- 
ковѣчить  ѵъ  потомствѣ  память  своего  осно- 
вателя, осуществляя  мысль  его,  —  не  по- 
надобилось бы  зшѣнять  старое  заведеніе, 
уже  имѣющее  свои  преданія,  составившее 
еебЬ  взвѣстяое  положеніѳ  въ  своеиъ  краѣ 
и  вызвавшее  въ  немъ  извѣстныя  тяготѣ- 
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нія,  обратнвшіяся.  въ  привычку,  — заведе- і етво  малоразвито,  тамъ  охотио  провіѣна- 
ніемъ  новымЪ}  всегда  ішѣющимъ  ненѣе  дн  бы  технологичѳскШ  институтъ  на  Пет- 
вѣроятноотей  успѣха,  привуждѳннымъ  на-  ровскую  авадѳшю  или  еще  охотвѣе  на 
чинать  все  сызнова,  пріучать  къ  себѣ  пуб-  мелкія  агрононнчѳовія  школе  со  слѳеарня- 
дику,  создавать         себя  обстановку,  ни  для  починки  евлъса^хозяРстветьаъ 
Явись  откуда-нибудь  5.000  руб.,  —  и  ни-|ышішнъ,  но  по  удовлетворѳніи  этой  по- 
кому  не  пришла  бы  въ  голову  мысль  о  і  требности  не  отказались  бы  и  огь  тѳхви- 
преобразовали  Нѣжинокаго  лицея.  Зная,  I  ческаго  института.  Все  это  отношоось  бы 
какъ  у  насъ  легко  находьятся  деньги  на  однакоаке  къ  Нѣжинскому  лицею  только 
эксперименты,  которыхъ  польза  нвчѣмъ  въ  тонъ  олучаѣ,  еелибъ  онъ  оказался  не 
не  доказана,  трудно  повѣрить,  что  сумма  нужнымъ  и  лишнинъ,  то-есть  еслябъ  у 
въ  5.000  руб.  можѳтъ  служить  камнемъ  і  насъ  уменьшился  опросъ  на  юридическое 
преткновеаія  при  стремлѳніи  помочь  заве- '  образоваліе.  Л  что  мы  видамъ?  Юраднче^ 
денію  основанному  на  частный  средства  |  скіе  факуділ^еты  дашихъ  уиав^ятетовъ 
въ  видахъ  государственной  пользы.  Въ '  съ  каждымъ  годшіъ  становятся  мIіого^иод• 
странахъ,  гдѣ  надлежащимъ  образомъ  цѣ-Інѣе;  по  чивлу  студѳнтовъ  остальные  фа- 
нятся  услуги,  окадываемыл  государствен- 1  культеты  виѣстѣ  взятые  едва  ногугь  идти 
нымъ  цѣлямъ  частною  ипиціативов,  при- .  съ  ними  въ  сравненіе;  въ  Московсконъ 
нято  даже  за  правило,  чтобы  прюитель-, универеитетЬ,   наоримѣргь,  юрцхнческіа 
ство  отпускало  на  содержаніе  общеполез- '  аудитор!»  не  ногугь  внѣщать  слушателей; 
ныхъ  учреждоній,  основанныхъ  частными  {по  извѣстію  Одесстъо  Віьстнина,-въ  пер- 
лицами,  суммы  приблизительно  равныя  по-  выЙ  нѣслаъ  по  открытіи  Новороссійскаго 
жертвованнымъ.  Но  если  допустить,  что  |  уннвероитета  (бывпіаго  Ришольевсваго  ли- 
финансовыя  соображеніл  никакъ  не  позво- 1  цея)  число  слушателей  въ  немъ  расиредѣ- 
ляютъ  оказать  Нѣжинскоиу  лицею  необ- 1  лилось  тахь:  на  фялологичеоконъ  факуль- 
ходииую  поддержку,  то  тѣмъ  трудиѣе  по-  тегЬ  10,  на  естественноиъ  33,  наматѳыа- 
нять,  чтобы  при  такомъ  положеніи  дѣлъ  |  тичѳскомъ  38,  на  юридичѳскомъ  107,  то- 
можно  было  рѣшиться  на  преобразоваліе '  есть  гораздо  болѣе  чѣмъ  на  всѣхъ  про  • 
лицея  въ  технологическое  заведеніѳ.  Кому  |  чихъ  внѣстѣ;  что  касается  до  Нѣжннскаго 
неизвѣстно  съ  какими  огромными  ралхо-!  ляцея,  то  нѣжинскій  иредводитель  дворян- 
дами  сопряжено  .огаованіе  и  содержаяіе  і  ства  въ  отнопшн  отъ  ІОчч)  іюдя  писать, 
технологичеокихъ  завѳденій,  который  не  і  что  уже  къ  этому  времени  прибыло  для 
иогутъ  приносить  никакой  пользы  безъ  |  поступленія  въ  это  юридическое  завѳденіе 
дорого-стдящихъ  настерскихъ?  Кто  не  ваа- 1  окол&  65  иолодыхъ  людей,  г^мкздо  боль- 
еть,  что  расходы  тутъ  считаются  не  ты- !  ше  чѣмъ  когда-либо  прежде.  Чиоло  сту- 
сячани,  а  десятками  и  сотнями  тысять?  |  дѳитовъ  въ  Нѣяинскоиъ  лнцеѣ  не  уиень- 
Гдѣ  же  послѣ  этого  экононяческій  раз-  шается,  а  возраетасть,  какъ  и  надоб- 
четь,  который  выставляется  на  видь  при  |  но  было  ожидать  ншсаяунѣ  судѳ<^ю8  ре- 
предполагаемомъ    рѣшеніи   равбораемаго '  формы. 

нами  вопроса?  |    Указываютъ  еще  на  бливость  двухъ  уни- 

Остается  объяснять  атотъ  вкономнче- '  вѳрантвтовъ  Харьковскаго  и  Кіевокаго, 
скіб  раѳчетъ  тѣмъ,  что  заввдевіе  одѣла-Ігдѣ  юридкческія  науки  преподаются  въ 
лось  не  нужнымъ  и  лишнинъ .  Въ  саномъ '  гораздо  большемъ  объ^мѣ  чѣмъ  въ  Нѣ- 
дѣлѣ,  если  число  учащихся  въ  юридичѳ- ;  жинскомъ  лицеѣ.  Но  юртдичесюе  факуль- 
скихъ  заведѳніяхъ  уменьшается,  такъ  что  теты  унивѳрситвтовъ  и  Нѣжввскій  лицей— 
аудиторіи  пхъ  начвнаюгь  пусгЬть,  —  то|  учреасдешя  совершенно  разнаго  иоридкл. 
почему  и  не  закрыть  одного  изъ  нихъ,  и  Цѣль  НЬжнвеваго  лицея,  по  мысли  его 
разунѣется  того,  которое  не  въ  сялахъ  основателя, —съ  одной  стороны  скромнѣе, 
продолжать  сущѳствованіе  на  свои  преж- ;  съ  другой  обширя-Ье  чѣиъ  цѣль  юртдиче- 
нія  средства.  Почему  и  не  основал-ь  внѣ-  скихъ  фокультетовъ.  Спещализащіі  препо- 
сто  него  технологическаго  института?  Тутъ  \  даванія  таѵь  не  требуется,  но  за  то  дол^ 
нѣтъ  ничего  дурнаго:  наотоящій  техноло-  жно  быть  обращено  болѣе*  внишнія  ва  об- 
гическій  институтъ  не  какая-нибудь  псев-  щее  образоваиіе.  Пѳдагорическія  условія 
до-рѳальная  школа  или  химическая  гимна-  преподаванія  тожедругіл.  Обучѳніе  въ  ли- 
зія,— это  заведеніе  дѣйствитѳльно  полез-  цѳѣ  должно  быть  болѣе  дисциплинирован- 
ное. На  югѣ  Россіи  фабричное  производ- ,  ное  чѣмъ  въ  университетахъ;  оно  должно 
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быть  практическими  обучвиіемъ,  ѵгб  имен- 1  зу  преобразованія  лицея  въ  техноіогиче- 
но  и  возможно'  при  тамошнёмъ  ограничен- ,  ское  заведеніе,  и  побудителъною  причиной 
номъ  числѣ  студентовъ.  Какъ  требуетъ '  отказа  въ  денежнохъ  пособіи  выставило 
завѣщаніе  кнлзл  Бсзбородка,  Нѣжинскій  то  обстоятельство,  что  оно  ішѣетъвъви- 
дпией  долженъ  быть  „гилнаэіей  высоіихъ  ду  обратить  денйжныя  средства  земства 
иаукъ."  При  такой  суоіѳотаенноЯ  ра8ницѣ'яиа  развнтіѳ  и^цюднаго  обравованія  вгь  са> 
въ  лѣли  и  споообагь  преподаванія,  не  бы- '  номъ  уѣздѣ  (Ковотопскомъ)."  ЗагЬмъ  пять 
ло  бы  достаточнаго  основаиія  признавать ,  зенокихъ  собраній— Остерское,  Стародуб- 
существованіе  лицея  князя  Бозбс^дка  из- 1  екое,  Нѣжннское,  Кролевецкое  и  Глухов- 
лишнинъ  даже  въ  самомъ  Х^ьковѣ  или  скос— положительно  высказались  въ  поль- 
Кіевѣ.  I  зу  оставленія  за  лицеѳмъ  его  ныиѣшняго 

Какими  же  соображѳнілии,  послѣ  всего  |  ю|іидмческаго  характера,  и  «кимсо  одно — 
сказаннаго,  моасеть  быть  объяснено  пред- !  Сосницкое  —  признало  преобраэованіѳ  ли- 
положеніе  о  преобразованіи  Нѣжянскаго  і  цея  въ  реальное  (технологическое?)  учи- 
лицея,  ввсогласиомъ  съ  волей  его  основа- '  лии^е  пНѲ  только  полезнымъ,  но  и  состав- 
толя?  Ужъ  но  есть  ли  ато  лредаодожете  і  ляющпгь  предмегь  оущѳствениой  иеобхо- 
устушса  настойчивымъ  мѣстяымъ  требова- ,  диности,"  въ  виду  потребиости  ^для  сель- 
иіямъ  той  губерніи,  въ  которой  находит- 1  екаго  иаселенія  такихъ  задеденів,  въ  ко- 
ся лицеЯ  княая  Бозбородка?  Но  до  снгь  торыхъ  бы  дѣти  его  получали  воспитаніе, 
поръ  о  нодобныхъ  требованіяхъ  не  олыш-  ставящее  его  (віс)г  въ  возможность  при- 
яо,  а  скорѣе  видно  противное.  Циркуляр- '  носить  посильную  пользу  своему  общс- 
ное  отаошепіе  вѣжннскаго  іфедводителя  ству***). 

дворянства,  съ  содеужатсмъ  котораго  чи- !  Высказываясь  вгь  пользу  сохраненія  за 
татели^'же  знакомы,  дало  новодъ  нѣкотсн  лицееяъ  юридическаго  характера,  земство 
рымъ  зенскимъ  собранілмъ  высказаться ,  пяти  уѣздовъ,  такъ  рёзко  разошедшееся 
отноежкельно  предоолагаемаго  преобразо-  въ  м^ніяхъ  съ  сосннцкимъ,  изъявило  го- 
ванія,  и  что  же  оказывается  изъ  опубли»  товность  принять  участіѳ  и  воденежяыхъ 
кованныхъ  постановюній  этихъ  собраній. .  пожертвованіяхъ  для  восполнѳнія  той  еум- 
Изъ  числа  пятнадцати  уѣздныхъ  зем-  'мы,  недостатокъ  которой,  по  эаявленілиъ 
скнхъ  собраній  Черниговской  губерніи,  въ  офиціяльныхъ  лицъ  вѣдоыотва  народнаго 
пяти  (Борзенскомъ,  Городнянокомъ,  Ко- ,  проевѣщеиія,  долисенъ  повести  къ  упразд- 
эелецвомъ,  Новозыбковоконъ  и  Сураа&- '  нешю  „полѳзнаго  и  благодѣтельнаго  для 
скокъ),  судя  по  напѳчатаннымъ  журналамы  края*"  зааеденія.  Въ  глуховоконъ  собраніи 
пхъ  засѣдаяій,  вопросъ  о  Нѣхсянсконъ  ли-  \  было  встрѣчѳно  съсочувствіенъ  заявленіе 
деѣ  вовсе  не  подвергался  обоужденио.  Иов-  о  возможности  отчислить  въ  пособіе  Нѣ- 
городъ-Сѣвѳрское  и  Мглинскоо  уѣздкыя  хннскому  лицею  часть  тѣхъ  сборовъ,  ка- 
земскія  собранія  рѣпшли,  что  вопросъ  о  \  кіе*  онредѣшяы  на  Полтавокій  кадет^^ій 
всномоществованш  Нѣжияскону  лицею,  |  корпусъ,  а  такъ  кагь  эти  сборы  соотав- 
какь  относящійвя  до  цѣлой  губеіяпи,  удоб-  ляють  преднѳтъ  частныхъ  дворянскихъ  по- 
нѣе  подвергнуть  разсмотрѣнію  губѳрнска- '  винностей  и  не  подлежать  вѣдѣнію  зем- 
го  земсааі'0  собранія.  Черниговское  уѣзд- '  скихъ  учреждѳній,  то  предсѣдатель  этого 
ное  собрате,  к&къ  мы  уже  сообщали  (см.  I  собранія  принялъ  на  себя  обязанность 
передовую  статью  въ  Л*  218  Моековектлхъ  |  цредставить  въ  свое,  время  содержаніе  от- 
Вѣдотетей)і  не  входя  въ  разснотрѣніѳ ,  зыва  нѣжинскаго  предводителя  на  обсуж- 
вопроса  о  томъ,  что  полезнѣе:  оставить  ^  

ли  за  лндеемъ  юридическій  или  сообщить  ■  '      _ 

ему  теінологнчеовій  харавтеръ,  ©граничи- 1  та,  «вмі  еоепцпго  еовр™  на^. 

лось  раэсмотрѢнІ^ГЬ  вопроса  Объ  ОКаэа-  ^  дате*  въ  тонъ  ваАлуждевія,  что  плхъ  грв&лвы- 
НІИ   лицею  ДенеЖНаго   веаОМОЩесТВОванІЯ,   ми*   ааведѳніяіія  раауиѣются  сельвко-хозяйетвеп- 
И  ДО  поры  до  времени  отказалось  принять  '  «""^  подобно  пту  вакъ  жителя  Тйганрога  вооЛ- 
,  г  ^     г  раяалг,  что  ре&льиыя   гииназія  дають  право  на 

»ъ  немъ  учалтае  но  ноприведенію  въ  на-  ^оетувлекіе  въ  универеіггетъ.  Крон*  топ,  онв, 
вѣстность  источниковъ  доходовъ; .  Коно- 1  иовндиному,  по^агаIОтъ^  что  Нѣжвнсвій  лвцеЙ,  по 
ТОПСКОе  собрате,    мНО  ВПОЛВѢ  раахѣляя"  і  его  преобрввованія,  будетъ  удовлетворять  потреб- 

МНѣНІЯ  ВѢЖННСКаГО  предвОДИТадЯ  о  ПОЛЬЗѢ  "«'^«"'ь  <^ельсквго  населеігія, 

хаіьчповъ  въ  вовможвмть  првносвть  поеидгьвую 
ЦѢжиНСКагО  лицея,  Какъ  ЮрЩИЧѲСКагО  за-  '  „„^^^у  ^о^иу  обществу.  Во  вм«ъ  этомъ  очввад- 

веденія,  не  высказалось  однако  и  въ  ноль- 1  но  еущественное  недоразунѣиіе. 
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деніе  дворянства.  Затѣмъ  Нѣжинское  соб- 
рате въ  оозианіи  той  же  необходнмоста, 
какъ  мы  уже  сообщали  <  Совр.  Лѣт.  .V  38), 
постановило  ходатайствовать  о  закрытіи 
учрвжденныхъ  при  черниговской  гянназіи 
на  счетъ  зеыства  тажсаторскихъ  классовъ 
и  объ  обраіцешн  расходуемой  на  эти  клас- 
сы суммы  въ  поддержапіе  Нѣжвнскаго 
цѳя  Какое  же  значеше,  въ  вмду  подоб- 
ныхъ  заявленів  земства  пяти  уѣздовъ,  мо- 
жетъ  имѣть  голосъ  одного  сосницкаго  зем- 
скаго  собрашя,  основаншдй  при  томъ  аа 
очевндномъ  недоразумѣніи? 

Относясь  совершенно  безприотраспо  въ 
рѣшенію  вопроса  о  преобразоваши  Нѣжин- 
скаго  лицея,  и  разсмотрѣвъ  это  дѣло  со 
всѣхъ  лоступныхъ  нанъ  сторонъ,  мы  при- 
ходимъ  къ  заключенію,  что  прв  существо- 
ваиін  многихъ  и  снльныхъ  доводовъ  въ 
пользу  оставлшія  за  лицеемъ  князя  Без- 
бо|)Одка  юридическаго  характера,  не  ока- 
зывается им  одною  соображения,  которое 
могло  бы  сколько-нибудь  оправдать  пред- 
полагаемую ломку  этого  8&вед0нія,  сопрв- 
жѳнную  съ  иарушѳніемъ  воли  завѣщатела. 

Газета  Голосъ  высказала  недавно  остро- 
умную мысль,  „что  если  въ  Нѣжинѣ  бу- 
детъ  высшее  реальное  завѳденіѳ,  то  бу- 
деть  иеходъ  для  многихъ  реальныхъ  за- 
ведѳній  втораго  разряда,  который  бы  мог- 
ли открыться  не  только  въ  этомъгсфодѣ, 
по  и  въ  другихъ  окрестныхъ  містіигь.'' 
Другими  словами  это  значить,  что  полно- 
правная яѣжинская  гинназія  разжалывает- 
ся  ѵь  безправную  потому,  что  предпола- 
гается преобразовать  лицей,  а  лицей  пре- 
образовывается загЬмъ,  чтобы  можно  бы- 
ло разжаловать  иѣжиискую  гинназію... 


*)  Счвтаенъ  не  дишиинъ  правегтв  адѣсь  едѣду- 
ющіЙ  авязодъ,  которыиъ  сопровождалось  обсуж- 
деніе  воиросл  о  Нѣжинскомъ  лвце*  въ  Кродевец- 
иомъ  уѣзднохъ  собранія.  По  изъявлеііія  собраві- 
емъ  полной  готовности  принять  участіе  въ  вспо- 
ѵоществованіи  лицею  пятнадцатою  долей  тоК  суи- 
ни,  которая  необходинвна  его  аоддервшиіе^  одмпъ 
изъ  гласвыхъ^  г.  ЗноИка,  ваяввлъ^  что  было  бы  ' 
ыеукИетно  доиуствть  участіе  въ  втонъ  вспоѵоще-  \ 
ствованіи  со  стороны  кавіш^  потону  что  предпо-  { 
мженіе  вачадьства  Кіевскаго  учебваго  онругн  объ  { 
упраадневіи  Нѣжинскаго  лицея,  оо  его  ннѣнію,  і 
едѣдуетъ  понимать  въ  емыиѣ  оредооложевія  пр»- 1 
витедьетва.  По  обеукіеніи  втого  ааявлеиіа  еобрв-  ' 
віе  рфшило,  что  въ  вепоіюществовввів  лщеп  \ 
дАышы  првнятъ  участіе  в  яаяенвня  вевдв,  пота- 1 
иу  что  оно  не  ввднтъ  првчвнъ,  по  воторьшъ  бы  I 
кааеиныя  вешін  могли  быть  изъяты  отъ  поетшов-  і 
леній  яеискихъ  еобравій. 


МоАи,  15-го  окпм^. 

Журнальные  представители  пЬмецкаго 

элемента  въ  нашихь  Прнбалтійскихъ  гу~ 
бѳрніяхъ,— въ  нѣсіиыхъ,  и  еще  болѣе  въ 
иностравтіхънЪмецкмхънздааіяхъ,— гром- 
ко торжееівукугь  побЬду  надъ  г.  Вольдс- 
маромъ.  Кто  такой  г.  Вольдемаръ?  „Г. 
Вольдемаръ,  говорить  Рижская  Газета, 
не  есть  отдѣльпоѳ,  частное  лицо:  окъ  -  - 
вожхь  цѣлой  парпн,**  которую  упомянутая 
газета  навываѳгь  славянофильскою ,  во  ко- 
торой болѣе  откровенный  мнтавсків  нор- 
респовденть  N0^09^1- ^еііипі/     469,  отъ 
ІѲ-го  октября),  главнѣйшимъ  образоиъ, 
ноставляегь  въ  вину  ѳя  стренленіе  слить 
Латышей,  въ  іфодѣлахъ  Рооеін,  оъокру- 
жающянъ  ихъ  сѳмѳіствонъ  славянекихъ 
народовъ,  т.-ѳ.  говоря  по-просту  съ  рус- 
окимъ  народомъ.  Во  глаяѣ  этой  „влавяно- 
фвльской",  или,  правжльнѣе,  русской  пар- 
тии между  Латышами  етоялъ,  между  про- 
чит, н  г.  Вольдеміціъ,  вмѣстЬ  съ  други- 
ми образованными  Латышами:  гг.  Аллуаа- 
номъ,  Бесбардиоомъ  и  Дюнобергомъ.  Они 
основами  въ  Петербург^  латышскую  газе- 
ту, которую  издавали  въ  вадахъ  сближе- 
шя  своихъ  сопдвменнвковъ  съ  русскимъ 
народомъ,  и  издавали,  ка«ъ  прнзнаюгь  и 
сани  ихъ  противЕикя,  съ  большвмъ  нскуе^ 
ствомъ  и  съ  большинъ  успѣхонъ,  такъ  что 
Рижская  Газета  нааываегь  д&тышскіП 
журиалъ  г.  Вольдемара  вліятельныігь  жур- 
надомъ,  а  имя  его  широко  нзвѣстнымъ  мне- 
немъ  въ  Курляндіи  и  Лифляцдін.  Понятно, 
поэтому,  то  чувство  радости,  съ  которымъ 
ратоборцы  нѣнецнаго  дѣла  въ  Роосіи  тор* 
жоствуютъ  свою  побѣду  надъ  г.  Вольде- 
маромъ:  въ  этой  побідѣ  она  у<ш№грява- 
югь,  какъ  говорить  иитавскШ  корреспон- 
дѳнть  ^аіит/Л  2еИипд^  „побѣду  нѣмец- 
каго  дѣха  мевду  Лаіъшшга,  одержаавую, 
какъ  оіш  полагаютъ,  шь  вѣчшя  враюна". 
Чему  же  они  обязаны  этою  побѣдой  н  какими 
способами  могли  они  доотааяп  ее  нѣмен- 
кому  дѣлу  надъ  русскимъ  дѣлонъ  между 
Латыюши  Курляпдіи  и  Лнфляндіи,  у  ко- 
торыхъ  г.  Вольдемаръ  и  его  сотрудники 
такъ  еще  недіюнр  польаовалвеь  самою  ши- 
рокою популярностью? 

г.  Вольдемаръ,  какъ  увѣріють  его  про- 
тивники, прежде  всего  самъ  виноватъ  въ 
томъ,  что  лишался  популярности  и  довѣ- 
рія  между  своими  соплеменнвкани.  Еще 
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предъ  Рождѳотвомъ  пропиаго  года— чита- 
енъ  мы  въ  Рижской  Газ&пѣ — трое  агеи- 
товъ  его  въ  частнонъ  ииѣніи  Дондангевъ, 
аъ  Курлявдш,  обрмшяеь  оъ  приглашеіа- 
вгь  ѵь  ігЬ<ятаагь  поселяиамъ-Латышамъ, 
не  пожемегь  лн  кто  иѳъ  нихъ  пѳрйселпъ- 
ся  въ  Новгородокую  губѳрнію,  въ  ииѣніе 
г.  Вольдемара  — Юліаново,  бдивь  Чудов- 
ОКОЙ  оташои,  чтобы  кушпъ  таиъ  оебѣ 
участки  земли,  при  чемъ  онм  собра^ш  огь 
жѳлающихъ  сумму  въ  7.812  руйяѳЙ,  ко- 
торая н  была  доставлена  г.  Вольдемару 
въ  Петербургь;  когда  же  Латыши  прибы- 
ли на  мѣото,  въ  чно^гЬ  І.ООО  чѳловѣкъ, 
то  земля  будто  бы  оказалась  нецоброкпг- 
чвстввиною>  и  большая  часть  инь  нихъ^ 
раззорившись  совершенно,  были  принуж^ 
дены  возвратиться  въ  Курляндію.  Мы  не 
будемъ  входить  въ  разомотрѣніѳ  этого 
чаотваго  дѣла^  которое  подложить  судеб- 
ному разбирательству,  хотя  и  ннѣемъ  въ 
свояхъ  рукахъ  нѣкоторыя  свѣдѣнія;  отъ 
души  желаенъ,  чтобы  судебное  разбира- 
тельство бѳзпрвстрастно  раскрыло  истину; 
но  Н8Ъ  фактѳвъ,  оглашѳаныхъ  въ  самой 
Рѣіжежой  Іааетл  {ЗШ  204  и  20Ѳ),  яін 
втвуегь,  что  уже  въ  половвнѣ  апрѣляны- 
нѣшняго  года,  когда  переселенцы  были 
еще  на  мѢогё,  въ  Курдявдіи,  г.  Вольде- 
наръ,  узнавъ  съ  изумленіенъ  объ  огром- 
номъ  чисіѣ  лицъ,  желавшихъ  переселять- 
ся въ  купленное  нмъ  имѣиіе,  гдѣ  не  толь- 
ко доброкачественное,  но  и  недоброкаче- 
ственной земли  не  могло  достать  на  всѣхъ 
желавшихъ  выселиться  изъ  Курлявдіи,  воз- 
намѣрился  протаводѣйствовать  этому  ихъ 
переселевію  въ  своемъ  журналѣ,  но  цен- 
зура, устроенная  для  его  журнала  въ  Ри- 
гѣ,  почеиу*то  не  га>зволяла  ему  этого;  овъ 
обратился  къ  мѣотиынъ  лютералсквігь  про- 
повѣдишсамъ  съ  наотолтѳльною  просьбой 
предостеречь  вереаеленцевъ,  и  объяснить 
нмъ,  что  только  зажиточные  люди,  только 
тѣ,  которые  ралполагаютъ  сумной  въ  300  р. 
для  хозяйственыхъ  цѣлей  и  которые,  оверхъ 
того,  въ  состояніи  въ  продолженіе  двухъ 
лѣть  обевпечивать  содвраваиіе  свое  н  сво- 
игь  рабочихЪ)  могутъ  отважиться  на  пе- 
реоѳленіе;  по  и  проповѣдиики  почеиу-то 
ирѳ небрегли  его  просьбой.  До  бѣдныхъ  Л&- 
тьпией  не  дошелъ  голосъ  предостереженія. 

Ворочемі*,  какъ  сказано,  это  дѣло  под- 
ложить судебному  разбирательству,  и  было 
бы  іфеяиівврѳмѳнио  обвинять  или  оправ- 
дывать кого  бы  то  ни  (Ыло  изъ  лицъ,  цри- 
косновеиныхь  къ  дѣду.  Прнтонъ  же  во- 


просъ,  какъ  его  поставляютъ  сани  жур- 
нальные ратоборцы  „нѣиецкаго  дѣла"  и 
противники  „рускаго  дѣла"  между  Латы- 
шами, вовсе  не  о  тонъ  или  другонъ  ли- 
цѣ,  а  о  томъ  или  другомъ  изъ  этихъ  дѣлъ, 
н  тутъ  съ  прискорбіенъ  должны  мы  за^ 
нѣтить,  что  по  разсказу  иитюскаго  кор- 
респондента Иаііопаи^еШлпд,  перше  Я  , 
{самые  сильные,  самые  рѣшительяые  уда- 
I  ры  русскому  дѣлу  между  Латышами  Кур- 
I  ляядіи  и  Ляфляидіи  были  нанесены  вовсе  Л 
I  не  частнынъ  образонъ  дѣйствій  г.  Вольде- 
|Нара,  а  русокинъ  правительствомъ.  Вогь| 
I  факты,  которые  разсвазываегь  объ  этомѵ 
предметѣ  упомянутый  иитавекій  корреспон- 
'  дентъ,  —  факты,  которые  были  и  прежде 
I  нанъ  извѣстиы  и  язвѣстны  оъ  ббльшими 
I  и  вѣрнѣйшиии  подробностями,  но  которыхъ 
I  мы  не  хотѣли  до  времени  разоблачать, 
'Пока  о  иихъ  не  заговорили  сами  балтій- 
|скіѳ  публицисты.  Какъ  сказано,  лаігыш-, 
I  екая  газета,  издававшаяся  въ  Петербургѣ,  | 
но  ходившая  на  цензуру  въ  Ригу,  была,  ( 
тѣиъ  не  меиѣе,  веоьша  влілтельнымъ  ме- 
жду Латышами  органоѵь  той  образованной 
ихъ  партій,  которая  старалась  содѣйство- 
вать  еблккенію  своихъ  соплеменниковъ  съ 
русскинъ  народонъ,  что,  казалось  бы,  есть 
дѣло  не  только  весьма  естественное  въі' 
руссковгь  государствѣ,  яо  и  необходимое.  (| 
ІІри  этой  газетЪ  выходило  особое  нрибав- 
леніе,  въ  родѣ  сатвричеоваго  журнала,  гдѣ 
гов(^гь  обвинители,  было  поѵЬщеяо  ігЬ- 
снолько  каррика^урь  на  мѣотное  дворлн>^' 
ство  и  мѣспѵое  лютеранское  духовенство.  ^ 
Допуетнѵь,  что  эта  часть  издаиія,  прохсь 
дившаро  черезъ  ценауру,  тЬмъ  не  иѳнѣѳ 
была  таковою,  что  подлежала  запрещенію; 
но  накъ  говорить  нвтавскій  корреспон- 
деитъ,  „благодаря  эяергическииъ  представ- 
леніянъ  иѣстяаго  дворянства  и  мѣстаго 
духовенства, "  кара  постигла  весь  журналъ: 
оиъ  былъ  аапрѳшеиь  на  тесть  кѣсяцѳвъ, 
и  Латыши,  естеотвенно  должны  были  по- 
чувствовать, ѵго  сила  не  на  оторои-Ь  »,рус- 
скаго,"  а  на  стороиѣ  „нѣмецкаго  дѣла.** 
Но  этого  надо:  изъ  развказа  митавекаго 
корреспоіцента  явствуегь,  что  одияъ  изъ 
редакторовъ,  г.  Беобардисъ  былъ  высланъ, 
за  границу,  ёіез  Ьапсіез  ѵепсіезеп  (это  не 
такъ;  мы  нмѣѳмъ  о  дѣлѣ  г.  Бѳсбардиса 
подробный  евѣдѣяія;  окъ  провинился  уча^ 
стіемъ  въ  составленіи  вѣрноподданѣйшаго 
адреса,  который  Латыши  въ  Лифляндской 
губерніи  намѣревались  подать  отъ  себя  въ 
1863  году,  и  въ  которомъ  они  евцдЬтель- 
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ствовади  о  своей  преданное^  русскому  ,  сударствѳяныхъсообрахетй,  ве  правитель- 
отечеству  и  жаловались  на  свое  бѣдствен- 1  ственныхъ  постановленій  о  печати,  а  были* 
ное  полошѳиіо;  коллежскій  аосеооръ  г.  Бе&- ;  судя  по  тому,  оъ  какою  рі^остью  нѣмец- 
бардиоъ,  человѣіЕъ  сеиеЯный}  содержаашій  і  іеіе  публицисты,  торжествуютъ  теперь  по- 
себя  учительскиііъ  трулоыъ,  лишился  ыѣ- '  рвженіе  г.  Вольденіфа,  результатоѵь  мѣ- 
ста,  быль  удаленъ  отъ  своего  семейства '  стпой  вражды  къ  общему  напраалетію  пе- 
и  препровоиаенъ  сначала  въ  Во}ювскій  >  тѳр6ургско0  латышской  газеты.  Такова  во- 
уѣздъ,  Калужской  губерніи,  а  послѣ  въ  |  обще  печальная  судьба  тЬхъ  органовъ  на- 
ІілинскіЁ  уѣздъ,  гдѣ  находится  и  поны- 1  іпей  журналистики,  которые  издаются  для 
нѣ  подъ  ариемотромъ  полиціи);  другой  г.  1  инородд^въ  и  которые  поставляютъ  своею 
Дюнсбергь,  „быль  до  такой  степени  запу- 1  цѣлью  дѣйствовать  на  нихъ  въ  общихъ 
ганъ  курляндскинъ  политическинъ  поли- ,  интересахь  Россіи.  Такъ,  припонииаемъ 
цейиейстеромъ  (вѣроятко  жандарискимъ  |  мы,  погибъ,  нѣсколько  лѣтъ  предъ  симъ, 
штабъ-офицеромъ),  г.  Коцебу,  что  обѣ-  Сіокь,  оргаиъ  русскихъ  Ёвреевъ,  нздавав- 
щалъ  отказаться  огь  всакаго  дальнѣйшаго  1  иийся  на  руссконъ  яшкѣ  и  въ  руссконъ 
участія  вънзданіи  латышской  газеты,  быль,  ісмысхк.  Пройдуть,  ножѳтъ-быть,  десятки 
сверхъ  того,  отставденъ  отъ  должности  |  лѣтъ  прежде  чѣягь  русскіе  Евреи  будутъ 
школьнаго  учителя  въ  Дондагенѣ,  и  безъ ,  инѣть  снова  свой  органъ  въ  русской  жур- 
суда  водворенъ  на  жительство  въ  Фрид- ;  налистикѣ,  органъ  для  распроетраненія  въ 
рихштадтѣ,  поіса  одноиу  рижскому  типог- 1  ихъ  срѳдѣ  русскаго  языка  и  русскаго  граж- 
рафпиіку  не  удалось  взять  его  къ  себѣ  ^  данскаго  чувства,  и  прѳікдѳ  чгЬмъ  руоскіе 
на  поруки,  съ  гЬнъ  чтобы  опрѳдѣлить  его  Латыши  на  своенъ  родномъ  нарѣчіи  услы- 
въ  своей  типографіи  въ  качествѣ  коррек- '  ыіа-гь  призывъ  обращать  свои  взоры  къ 
тора."  Теперь  остался  одииъ  г.  Вольде-  Россіи.  Справедливо  сказано:  Іп^епіа  в(и- 
маръ;  г.  Аллунаиъ  тЬмъ  врененемъ  умеръ.  >1іа^IIе  орргеззѳгіа  {асіііа»  даат  геѵосаѵегіа. 
Г.  Вольдѳмаръ,  яѳсмотря  на  грозу,  кото-  Но  особенно  прискорбно  то,  что  всК  бла- 
рая  пронеслась  надъ  его  головой,  р-Ьшил-Ігопріятныя  для  Россіи  вадравлвнія  въ  сре- 
ся  возобновить  изданіе  петербургской  лапдѣ  нашихъ  инородцѳоъ  или  ияов-Ьраевъ, 
тышской  газеты,  какъ  только  прошелъ ;  претерпѣваютьзлоклюѵенія,анеблагопріяі^ 
срокъ  заирѳщенія;  но  злой  рокъ  все  еще  ныя  преуопѣвають.... 

не  пореставаль  его  преследовать:  ему  было   

дозволено  возобновить  его  изданіѳ,  но  съ , 

гЬмъ  чтобъ  ово  подвергалось  цензурѣ  ив:  оо'у 
въ  ІІетербургЬ,  гдіі  оно  выходило  въ  свѣть,  *^  ЯвЗв7< 

а  въ  Ригѣ.  Не  есть  ли  это  доказательство, ,  и  ь  л 

,      п  Москва,  16-го  октября. 

что  ВЪ  журналѣ  г.  Вольдемара,  и  въ  преж- , 

немъ  его  видѣ,  не  было  ничего  такого  что :  д , 

съ  правитѳльотвеиной  точки  зрѣнін  могло. 

бы  иодвергаться  запрещенію?  Для  него  бы- 1  Мы  печатаенъ  сегодня  въ  Воекресныхъ 
ла  признана  необходимою,  но  настолнію  { Црибавлеміяхъ  полный  текстъ  закона,  ко- 
бывшаго  генѳралъ-губернатора  трсхъ  при- ;  торый  по  своему  полезному  дѣйствію  мо* 
балтійскихъ  губервій,  особая  мѣотная  цен- '  жоть  стать  наряду  съ  важнѣйшвни  законо- 
зура,  дѣйствуюшдя  на  ооноваяіи  не  об- >  дательнымп  мѣрани  нынѣшияго  царствов»- 
щнхі>  правилъ,  а  особыхъ  соображеній.  і  ііія.  Между  тѣмъ  какгь  въ  двухъ  буду- 
Эго  перенвсвніе  цензуры  періодичѳскаго  щигь  судебныхъ  округахъ,  с.-петер6ург- 
іізданія  за  нѣсколько  согь  верстъ  отъ  мѣ- і  скомъ  и  московокомъ  (десять  губерній), 
ста,  гдѣ  оно  должно  было  выходить  въідѣлаютея  приготовленія  къ  введшгію  но- 
свѣтъ  и  гдѣ  была  его  редакщя,  оконча-Івыхъ  судебвыхъ  уставовгь  во  всей  ихъ 
тсльно  убило  его,  и  въ  нынѣшнеиъ  году  і  полногЬ,  что  послЬдуегь  вѣроятно  вес- 
нреіфатнлось  существованіе  журнала,  ко- ,  ной  будущаго  года,  нынѣ  повсшѣстно, 
торый  противники  его  считали  органомъ  въ  губѳрніяхъ  управляеныхъ  по  о^ен>' 
русскаго  дѣда  между  Латишанн.  і  учреждешю  в  въ  Бессарабской  облает, 

Какъ  мы  ИИ  мало  знакомы  съ  ітагь  і  немедленно  вводятся  столь  оѳрюзныя  улуч- 
журналомъ,  тЁмъ  не  менѣе  мы  не  можеиъ ;  шенін  по  уголовному  и  граацавсаому 
не  пожалѣть,  что  онъ  налъ  жертвою  стѣс- .  судопроиаюдству,  что  они  одни  ногля  бы 
неній,  которыя  были  слѣдствіехъ  не  го-  составить  эпоху  въ  лсторііі  нашего  судеб- 
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паго  хѣш*  Сокраіщиотся  инотаніаи,  вво-Ічить,  излишняя  сум»а,  которую  соберсгь 
дится  изуепшК  докладъ  дѣлъ,  аодсудише  |  съ  частиыгь  лицъ  г.  Катковъ,- благодаря 
н  тшкущіѳся  допускаются  къ  его  выслу-  только  возвышенію  этой  платы,  будетъ 
шашю  и  нъ  представлешю  своихъ  обълсже- 1 180.000  р.  Цифра  весьиа  почтенная!  На- 
иііі,  лричѳмъ  доввометса  присутствовать  конѳцъ  орпигъ  мввистѳрст&а  почть  и  те- 
и  пооторониимгь  лицангь;  оол&блявѵся  ва- 1  лбграфовъ  высказываетъ  желаніе,  чтобы 
внсимость  судовъ  оть  аднинистрацш;  вво-  мы  „объяснили  въ  своихъ  столбцахъ,  кто 
дятел  ваасоыя  измѣявнія  въ  порядкѣ  взы- ;  установнлъ  этогь  налогь:  университетъ 
скаяій  по  обяаатѳльстваѵь  безспорныыъ;  1  ли,  вслѣдствіе  какихъ-дибо  предоставлен- 
сокращАЮтея  сроки  вызова  къ  суду  и№'ныхъ  ѳну  оравъ,  иди  самъ  редавторъ- 
педляціЙ;  улучшается  порщокь  принесенія ,  аренд&торъ  Моековскияь  Вѣдомостей." 
частныхъ  жалобъ;  наконѳпъ,  отиѣнлѳтсл  Такимъ  образомъ,  обвинепіе  во  взинаніи 
возвращвніе  дѣіа  изъ  апиеллящоинаго  су- '  по  15.000  руб.  въ  годъ  произвольной  кон- 
да  къ  новому  производству  въ  судъ  пер- 1  трибуціи  съ  согражданъ  разрѣшаетсл  въ 
вой  степени.  Мы  перечислили  только  глав-  вопрооъ,  св^ідѣтельствующій,  что  самъ  ор-ь 
и'Ьвшее,  но  перочиежеинаго  достаточно,  і  гаяъ  министерства  почтъ  и  телеграфовъЦ 
чтобъ  указать  на  важность  правилъ  удо- '  не  знаѳтъ  ■  кто  установилъ  эту  контрибу- 
стонвшагося  11-го  сего  октября  высочай- 1  цію,  изображаемую  инъ  въ  ненавистномъ 
шаго  утверждѳнія  и  ветупающихъ  въ  силу  |  видѣ  „налога  съ  людей  нѳбогатыхъ  или 
со  дна  поіучеиіа  ихъ  присутственными  тавшсь,  коихъ  постигло  несчаспе,  разо- 
жѣотанн.  Мы  воавратимоя  еще  не  равысъ  |  реніе,  непроизвошшя  продажа  имущества 
подробному  разсмотрѣнію  этихъ  правнлъ/и  т.  п."  Мы  нестанѳиъ  говорить  отомъ, 
а  теперь,  радостно  привѣтствуя  ихъ,  не  і  согласно  ли  съ  честностью  и  съ  уваже- 
можемъ  не  соединить  съ  этимъ  привѣт-  ніенъ  къ  здравому  смыслу  публики  взво- 


ствіемъ  выражеиіа  надежды,  что  за  тепе- 
решнею мѣрой  въ  невродолжѵтальнонъ 
времени  послѣдуетъ  нетѳрігѣлнво  ожидае- 
мое РоосіеЙ  и  крайне  ей  нужное  для  воз- 


дить  на  кого^нбо  обвиненіе  въ  обнраяіи 
своихъ  оіпфажханъ  и  въ  то  же  время  при- 
кидываться не  внающюіъ  дгЬла,  которое 
какъ  нельзя  лучше  извѣстно  всѣігь  жур- 


стадовлетя  законнаго  хода  ежедневныхъ  налистамъ  и  котораго  не  знать  нельзя, 


дѣлъ,  повсѳмѣстное  введеніе  миров<№о  су- 
да, преинуществѳнно  съ  нѣлііо  улучпшть 
и  ск!Ьлать  болѣе  доотушишъ  судѳбно-жь- 


потому  что  о  немъ  публикуется  и  въ  про- 
долженіе  столѣтія  публиковалось  въ  каж- 
домъ  нумерѣ  Моековекихъ  Вѣдймошей. 


лицейское  разбира/гельство.  ІНасъ  ниоколько  не  интѳресуетъ  ни  лнч- 

Іная  честность  издателя  этой  газеты,  ни 
Б.  іего  уважѳше  къ  судительной  способностн 

своихъ  читателей,  и  мы  не  потеряли  бы 
Оргаѵь  мияистерстѵа  иочтъ  и  тѳдѳгр»^ '  нн  одного  слова  на  разговоръ  съ  .ЁЧржв- 
фовъ,  имѣющдй  ооновашя  оѣтовать  нанаоъ !  вшж  Вѣдомоетями,  еолибъ  эта  газета 
за  обдичеше  его  Ьтношеній  къ  разнынъ  і  опиралась  единственно  на  авторитегь  и 
вопросамъ  первостепенной  для  русскаго '  биржевую  репутацію  своего  издателя.  Но 
правительства  важности,  Вирокеаыя  Вѣдо'  \  эта  газета  служить  органомъ  правитсль- 
.иоопи,  въ  одномъ  изъ  послѣдияхъ  нуме-  ственнаго  вѣдонства  и  распространяется]' 
роаъ  своихъ,  вздумали  обвинять  яаеъ  въі  но  всему  этому  вѣдомству  іфавительствеи- 
томъ  что  мы  налагаемъ  контрибуцію  на  і  ною  властью.  Клевета,  злословіе  и  всякое 
своихъ  разоряющихся  сограащшъ.  Эта  |  фальшивое  покаэаніе ,  напечаталныя  въ 
контрибуція  будто  бы  нами  взимается  по- 1  этой  газетѣ,  получаютъ  въ  силу  іграви- 
средствомгь  «возвышѳнія  платы  за  овч&та- !  тельотвеииаго  распоряженія,  обязательный 
ніе  кдвѳнныхъ  объявлетй."  ^^жешл  |  кругь  читателей,  н  ниннстеротво  почтъ  и 
Ведомости  выечитываютъ,  что  „уведи- !  телеграфовъ  яяііяется  фактическямъ  по- 
чеииан  относительно  С.-11етерб}^ръекихь  \й<:^шшмъ  распространеніл  клеветы.  Из- 
Влдомдетей  плата  за  строку  казенныхъ  даніе,  которгту  это  министерство  оказы- 
объшкенШ"  доставлаетъ  намъ  не  ненѣе :  ваетъ  предпочтете  передъ  другими  изда- 
15  тысячъ  рублей  въ  годъ,  и  говорить '  ніями,  іЬлая  его  своинъ  органоѵь,  пріоб- 
далѣе  слѣдующее:  „А  тавъ  какъ  Москов'  рѣтаеть  вслѣдствіе  того  иавѣстный  вѣсъ 
екія  Вѣдомости  взяты  г.  Катковыиъ  въ^и  въ  глазахъ  всей  русской  публики;  клп- 
а^іеидноо  содержаніе  на  12  хЬтъ,  то,  зна-  вѳта,  бросаемая  этнмъ  издашіѳмъ,  опирает- 
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'  ся  уже  нѳ  только  на  авторитеггь  своего 
издателя,»  на аіѵторитегь  правительствен- 1 
ны8,  которые  прядаетЪ  ей  силу  и  кредвтъ.  | 

'Мы  равнодушно  выслушиваенъ  брань  и ! 
злословіе,    которыя   сыплются  на  иасъ ; 
вслѣдствіе  нашего  орш'инальнаго  лоложѳ-' 
^я  въ  русской  печати,  но  клевета  и  зло- 
словіе,  не  просто  дозволѳвныя  ценэурой, 
а  полу чающіл  пряную ,  натерія л ьн  у ю  и 
нравственную  поддержку  отъ  правитель- 
ствѳннаго  вѣдоиства,  не  ногуть  быть  остаг- 
влѳны  безъ  отвѣта,  а  также  позволииъ 
оебѣ  прибавить,  и  безъ  указаиія  на  от- 
вѣтствевность,  котороі^  невзбѣжио  подвер- 
гается за  нее  это  вѣдонство,  не  только  по 
отиошедію  къ  нанъ,  но  и  по  отиошевію 
къ  публикѣ. 

Наши  дѣла  очень  просты,  и  мы  вообще 
моженъ  только  благодарить  за  поводы  къ 
нубличноиу  разъясненію  ихъ,  а  въ  этомъ 
случаѣ  отвѣтъ  на  сдѣлавиое  противъ  насъ 
показаніе  особенно  легош».  Привилегія  ка^ 
зенныхъ  объявленій  принадлежить  кааи^.. 
^VIы  взяли  эту  привилегію  іхь  торговъ  и, 
какъ  не  разъ  -было  разъяснено^-  даліі  зй" 
нее  больше  ч'киъ  сколько  она  отбить  осо- 
бенно при  неисполнеиіи  н-^которыми  при- 
сутствбнныыи  нѣстаии  Импѳріи  закона, 
предписываюш.алч)  ииъ  помѣщаіъ  въ  С- 
Петер&^ргсктл  и  Мосгсовскнхь  ВѣдомО' 
стяхъ  всѣ  объдвл^ія  о  торгахъ  на  сум- 
му свыше  7.500  руб.  сер.  Мы  дали  за 
эту  привнлегію  больше  чѣнъ  сколько  она 
стоить,  чтобы  превзойтги  другихъ  конкур- 
рентовъ  и  взять  въ  свои  руки  издаиіе 
Московскиш  Вѣдомостей,  чего  мы  инѣ- 
ли  основаиія  желать.  Мы  обязались  пла- 
тить университету  за  казенный  объяв- 
лены! 27.000  руб.  и'сверхъ  того  5Ѵо 
за  сборъ  сушіъ,  поступающнхъ  къ  яанъ 
отъ  лрисутстввнныхъ  мѣстъ  черѳзъ  прав- 
леиіе  университета.  Въ  1863  и  1864  го- 
дахъ  сборъ  былъ  ниже  суммы  оорѳдѣлен- 
ной  въ  контрактѣ,  и  ыы  приплачивали  не 
достающее,  а  иевду  тѣиъ  расходы  на  п&- 
ч&таніе  казенныхъ  объявленій,  состоящіе 
преимущественно  въ  бувіагЬ,  возраели  по- 
чти вдвое  противъ  прежняго,  вслѣдствіе 
увеличенія  числа  подпвщнковъ.  Для  по- 
полвеніл  нашихъ  убытковъ  мы  инѣлн  два 
средства.  Мы  могли  прибѣгнуть  къ  улов- 
кѣ  придуманной  бывшимъ  издателеиъ  С- 
Петербуріскихъ  Иѣдомостпей  и  отнести  ка- 
зенныя  объявленія  въ  отдѣльное  прибав- 
леніе  въ-  особою  подпиской;  въ  пшонъ 
случаѣ  мы  получали  бы  съ  подпищикоігь 


особый  сборъ  за  разсылку  инь  каэениыхъ 
объявлешй,  а  таюь  какъ  число  отдѣль- 
ннхъ  подпящиковъ  на  вааеішші  объяме- 
нія  было  бы  весьма  огравиченяое  (суля 
по  С.'Иет^Олргскиял  Ведомостям,  ни- 
какъне  болѣе  2.000  подпищиковъ),  то  мы 
выиграли  бы  шіе  больше  на  сбврѳженін 
бумага,  и  одинъ  эѵоть  вынгрышъ  еъ  из- 
лишконъ  покрылъ  бы  наши  убытки.\Во-^ 
вторыхъ,  мы  мотли  возвыопъ  плату  за"^ 
обълвлѳнія,  на  что  контракгь  сгь  универ- 
еитѳтонъ  даегь  нанъ  полное  право,  н  на 
что  каядаій  арендАторгь  подобной  газеты 
должѳнъ  инѣть  право,  потому  что  пі&п 
за  объявлвнія,  какъ  здравый  вмысп  по- 
казываеть,  должна  соразвгЬряться  съ  чие- 
ломъ  подп^иковъ:  чѣнъ  въ  большею 
чиолѣ  вкзвмпляровъ  объявлвніе  печатает- 
ся, тѣмъ  дороако  оно  обходится  в  тЪиъ 
болыпе  надобно  взимать  за  него.  Бозвы- 
шеніе  платы  оправдывалось  бы  обстоя- 
тельствами и  также  вознаірадило  бы  шить 
за  убытки,  іюнвоеншіія  нами  а»  кавганыхъ 
объявлѳніягь. 

Зо  мы  пе  едллали  ни  мою,  ни  дрі^иш},\' 
и  въ  этомъ  оостоип.  весь  отвѣтъ  нашъ' 
органу  министерства  почть  и  телеграфовъ.  | 
Обязательнынъ  казеннынъ  обълв^еніяігъ 
мы  даемъ  такое  -нее  -раісііро@т|іаненіе^~КВкь 
н^нѳобязатедьнымъ  частиымъ.  НеэксійуА- 
твруя  обязательности  помѣйівнія  к&эеи- 
ныхъ  объявленій  въ  нашей  газетѣ,  ны  не 
эксплуатируемъ  и  кармаловъ  липъ,  нуж- 
дающихся въ  йхъ  чтеніи;  мы  даемъ  ка- 
зенный объявленія  бвзъ  особой  приплаты 
всѣиъ  нашимъ  подпищикамъ.  Мы  имѣли 
право  сдѣлать  то,  въ  чемъ  укоряетъ  насъ 
органъ  министерства  почтъ  и  телегра- 
фовъ, —  ииѣли  праа»  воэкысиеь  плату  за 
оОьявлешя,  во  несмотря  ва:огронвое  раз- 
личіе  въ  чйслѣ  печалѵ«ішхъ  экзенпляровъ, 
мы  оставляемъ  кь  силѣ  прежнюю  таксу, 
устшговлѳниую  Московскиыь  упиверсяте- 
томъ  задолго  до  сдачи  Лоековашал  &ііф~ 
моете  и  въ  аренду.  Эта  такса  выше  таксы 
С.-Летерб^ргекиял  Вѣдамобтейу  восрі№- 
ишплыю  съ  вностраннымя  газетами,  иѵЪ- 
ющими  одинаковое  число  подпищиковъ, 
она  чрезвычайно  умѣровна:  при  троекрат- 
яоігь  печаггипи  взимается  за  строчку  по 
Н  в.  сер.  за  калщдыв  разъ  <въ  О.-Пятер- 
(^^^ріокиял  Вѣдомоетмя  пю  6  коп.  сер.). 
Иностранный  газеты  взвмаютъ  втрое  и 
вчетверо  при  одвнаковонъ  чкслѣ  подпн- 
щнковъ,  а  при  большѳнъ  —  даже  въ  де- 
сять разъ.  Во  веякомъ  олучагЬ  яясю  не 
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постшитъ  наиъ  въ  обязанность  чтобы  мы, 
при  возрастании  подписки,  и  при  убыткахъ 
огь  вазевныхь  объявденій,  понизили  пла- 
чу за  обьявлвніа,  взшшніѳ  которой  было 
куплено  нами  вмѣстѣ  съ  правоиъ  повы- 
шать ее. 

Мы  почтитѳльнѣйше  просивгь  иинлстер^ 


несоынѣнЕое  право.  Эта  редакщя  поввди- 
ноиу  не  считаѳтъ  себя  принадлежащею  къ 
тону  обществу,  гдѣ  люди  обращаются  меж- 
ду собой  нѣскодысо  инаіѳ  чѣмъ  дѣтн  въ 
інколѣ.  Но  всего  куріознѣе  то,  что  изли- 
вая свою  хелчь  на  г.  Липина  я  на  насъ, 
''рѳдакція  С.-Петпербурхекихь  Вѣдомостей^ 


ство  почгь  я  телеграфовъ  провѣрнть  всѣіікакъ  ни  въ  чеиъ  не  бывало,  признаегь 
эти  шжазанія  и  затЫгь  взвѣоить  не  тре-  безопориымъ  то  сатов^въ  пользу  чего  спо- 
буется  ли  справедливостью  чтобъ  оно  свг^  рнлъ  г.  Лишшъ  и  за  что  она  его  школить. 
МО  публично  сняло  съ  наоъ  несправѳдлй-  Г.  Липинъ  доказывалъ  невозможность  для 
вый  укоръ,  который  пытаются  вэвеотнна  правительства  гаранпгровать  безъограни- 
насъ  Биржевыя  Влдолюстиу  его  органъ.,  чеиія  дѣйетеительиый  расходъ  по  ооору- 
Мы  сѵігаеігь  себя  вгь  оравѣ  желать,  чтобъ/  женію  жѳлѣзныхъ  дорогь.  С.-ІТетербі^і' 
обязательяые  читатели  зтой  газеты,  чины*  екіл  Вѣдомоети  пришли  въ  негодованіе 
лочтоваго  вѣдюетва,  узнали,  что  контри-  огь  зтахъ  доказательствъ,  а  между  тѣмъ 


буіцяу  будто  бы  сбираемая  нами  съ  со- 
гражданъ,  есть  ие  болѣе  какъ.  лвлобро-^ 


въ  заключеніе  своей  сттьи  говорить  самв: 
да,  гарантировать  дѣйствитольный  расходъ 


срві^стиая  выдумка  газеты,  злоупотрѳбхя-;  беэъ  ограяиченія  не  слѣдуетъ,  „правитель- 


ющеЙ~оказываемынъ  ей  офиціяльнымъ  по-' 
к^оцшшствонъ,  чтобы  бросать  на  казен-^^ 
ный  счеть  грязью  въ  своихъ  обличителейі 
ТИиг  считавмъ  себя  въ  правѣ  и  вообще 
желать,  чтобы  грязь  бросаемая  въ  насъ 
врагами  дѣла  нами  защищаемого,  не  была 
бросает  изъ  прюѵгельотвениыхъ  вѣ- 
домствъ.  Къ  иападкаііъ  идущинъ  изъ  дру- 
гихъ  иоточниковъ  ші  совершенно  равноі^Г 
душны,  ко  въ  этоиъ  случаѣ  равводупгі^' 
было  бы  непозволительно. 


ЛкнЛвл.  78'ГО  октв(^. 


ство  гарантпруетъ  только  снѣткый  расходъ 
инъ  утвержденный,  не  принимая  въ  сообра- 
жепіе  никакигь  дополнений  и  перѳдержекъ 
конпанін  при  дѣйетвительнонъ  исполненіи 
данной  работы."  Можетъ  ли  самая  оума^ 
сбродная  газета  сыграть  надъ  собой  болѣа 
странную  шутку?  Но  тутъ  не  одна  шутка. 
Печатая  статью  г.  Липина  въ  №  212  на- 
шей газеты,  мы  сочли  нужнынъ  сопрово- 
дить ее  нѣсколькими  замѣчаяінми,  имѣв- 
шимн  цѣлію  указать  на  возмоасность  со- 
глашЫя  ея  требовапіЯ  съ  «і  37  проекта 
условій  конпаніп,  подлежавшаго  разсмот- 
рѣнію  правительства;  для  человѣка  нони- 
мающаго  дѣло  было  ясно,  что  наши  замѣ- 
чавія  совпадали  съ  требоваиіями  г.  Липи- 
на, но  мы  избрали  для  взложѳнія  нашихъ 
мыслей  такую  форму,  которая,  казалось 
наиъ,  давала  нанболѣѳ  права  разчитывать 
на  одобреніе  со  стороны  учредителей  ком- 
пакін.  Мы  сочли  нузкнымъ  говорить  не  про- 
тнвъ  проекта  уеловій,  а  въ  его  пользу, 
настаивая  одшиияке  на  существенное  нз- 
нѣяѳнів  ѵь  ненъ,  и  оіН  этот,  сущеотвен- 


Неоспоримо  безукоризненная,  какъ  по 
ввоей  основательноетв,  такъ  и  по  своей 
дѣлн,  статья  Н.  И.  Липина  въЛё  212  Мо- 
сковскиял  Вѣдомоетей  »(о  гаранііи  чиота- 
го  дохода  авѳлѣввыхъ  дорогь  по  ліѣйагвл- 
тальво  заѵрачвнікпіу  капиталу)*'  подверг- 
лась злобнымъ  напаіісамъ  въ  С.-ІЬпмр- 

бургскиль  Вшьдомостязл  (№  256).  Редакція  \  нонъ  измѣнвнін,  дававшѳмъ  всему  дѣлу  иной 
этой  газеты  (говорвмъ  редакщя,  шугону  оборотъ,  мы  сочли  нужныігь  говорить  толь- 
что  іюреяокахъ  статей  нельзя  не  припи- '  но  какь  о  болѣе  поляомъ  развятіи  п  <$о-' 
оывать  рѳдиціи)  виѣ  себя  огь  гнѣва  ж  на :  лѣе  точиомъ  изложепіи  главной  статьи  про- 
г.  Липвна,  за  то  что  онъ  осмѣлвлся  взять :  екта  37).  Мы  посгупили  такъ  нзъ  ува^ 
на  себя  публичную  защиту  важныхъ  госу-  женія  къ  учредителлнъ,  изъ  желаніл  от- 
дарствѳниыхъ  интерѳсюъ,  офкцщльно  вве*  носиться  къ  яинъ  со  всею  возможною  де- 
ревныхъ  тому  департаменту,  во  главѣ  ко- 1  ликатвоопю.  С.-Петерб^ргскія  Віъдбмо- 
тораго  онъ  поотавлшъ,  н  на  насъ  за  то,  оти  какъ  будто  не  эамѣтили  этой  простой 
что  мы  те  только  напѳчатаян  статью  г. '  вещи;  предложенную  нами  поправку  къ  § 
Липина,  но  и  позволяли  себѣ  отозваться  |  37  проекта  онѣ  принпиаютъ  за  текстъ  про- 
0  его  инѣніяхъ  съ  тѣмъ  уважѳшенъ,  на  ѳкта,  ие  упоминая  ни  словонъ,  что  учро- 
которое  и  его  мвѣнія  и  еамъ  ояъ  инѣюгъ '  дителн  изъявили  на  нее  согласіе.  Кажется, 
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однако,  что  если  готовность  учре^іителев 
исполнить  существенное  требованіе  кааеи- 
наго  интереса  заподлинно  и івѣстна  О.-Ие- 
тербуріскимь  Вѣдомоетлчъ,  то  имъ  олѣ- 
довало  пряио  высказать  это,  и  тогда  пуб- 
лика иыѣла  бы  передъ  собой  извѣстіе  со» 
общаемое  еЯ  по  уаолномочію  учредителей, 
а  не  мнѣніе  газеты,  ни  кого  изъ  учреди- 
телей ни  къ  чену  не  обязывающее.  С.  Пе- 
терСурьекія  Віьдомосми  говоратъ,  что  пра- 
вительство гарантируѳтъ  только  снѣтный 
расходъ  имъ  утвержденный,  и  не  отвѣча^ 
егь  за  передержки.  Очень  хорошо,  и  ес- 
ли это  такъ,  то  всему  спору  конѳдъ.  Но 
откуда  знаютъ  это  С-Петербурскья  Вѣ- 
долюети?  Если  отъ  учредителей,  то  поче- 
му не  говорить  отъ  ихъ  ииѳви?  Бросая 
грязью  въ  г.  Липнна,  редакція  этой  газе- 
ты придаетъ  себѣ  такой  видъ,  что  между 
нею  и  учредителями  оуществуюгь  самый 
тѣсныя  связи,  а  когда  приходится  выска- 
зать за  яихъ  важное  оообщеніе,  она  го- 
ворить только  отъ  своего  имени.  Зачѣнъ 
такая  мистификація?  Это  ужь  нѣчто  посе- 
ріознѣѳ  простой  шутки.  Очевидно,  что  г. 
Липннъ  подвергнуть  поругалію  иди  безъ 
всякаго  смысла  и  безъ  всякой  кёля,  или 
съ  тѣнъ,  чтобы  сознательно  ввести  пуб- 
лику Бъ  заблужденіе. 

Мы  далеки  отъ  мысли  приписывать  та- 
кую недостойную  стратагему  учредителяыъ 
Оющества  Таганрогской  желѣзной  дороги. 
Мы  увѣрены  также,  что  редакція  С.  Пе- 
тербуріскихъ  Вѣдомоетей  играла  тутъ 
лишь  скромную  роль  ширмъ,  и  полагаемъ, 
что  за  этими  ширмами  дѣйствовада  рука, 
желавшая  аодолужиться  къ  учрѳдителамъ, 
отмотивъ  за  нихъ  г.  Липину  и  сдѣлавъ 
публикЬ  выгодное  для  нихъ,  но  ни  къ  че- 
му ихъ  не  обязывающее  сообщеніе.  Такъ 
объясниыъ  мы  себѣ  статью  Петерб^рь- 
схііллМѣдомостей^и.оііеыожвыъ  не  предло- 
жить редакція  этой  газеты  вопроса,  какиѵь 
уваженіемъ  должна  пользоваться  печать, 
когда  она  служиіъ  средствомъ  для  всякяг 
Гч>  искателя  приключеній  и  интригана  сби- 
вать людей  съ  толку  и  выслуживаться  ое- 
рслъ  своими  поіфовитѳляни.  Для  нравстввя- 
ной  ренутащи  издателя,  конечно,  лучше, 
если  онъ  не  беретъ  денегъ  за  напѳчатате 
тѣхъ  или  другихъ  статей  въ  своей  газетѣ, 
а  просто  печатаеть  безъ  разбору  все  что 
ому  доставляется.  Но  для  рѳпутащіи  изда^ 
нія  все  равно  за  деньги  ли  или  даромъ  до- 
ступно оно  всякому  желающему  пользовать- 
ся нмъ  кадсъ  орудіенъ.  Мы  не  имѣемъ  на^ 


прнм-Ьръ  ни  малѣйшаго  основанія  думать, 
чтобы  господинъ  пѳчатавшій  въ  С.-Йетер- 
буріскихъ  Вѣдомистяхъ  статьи  о  кремен- 
чугской линіи  и  подписывавшійсл  буквой 
М.,  платилъ  деньги  аа  вапечатавіѳ  этихъ 
статей,  но  мы  инѣемъ  основанія  утверж- 
дать, что  этотъ  госнодннъ,  скрывавшій  свое 
имя  отъ  публика,  хотя  конечно  не  скры- 
вавшІЙ  его  отъ  рвдакцій,  писалъ  о  пред- 
нетѣ  овоихъ  заботь  разомъ  въ  сгѣсколь- 
кихъ  газетахъ,  какъ  петербургскихъ,  такъ 
и  провинціяльвыхъ,  и  такинъ  образонъ, 
будучи  однимъ  человѣкомъ,  вводилъ  доб- 
рыхъ  людей  въ  заблуждение,  что  одинъ  и 
тотъ  же  голосъ  раздается  съ  разиыхъ  сто- 
ронъ.  Благодаря  ^разборчивости,  недаль- 
новидности и  податливости  однѣхъ  редак- 
цій  и  подкупности  илиэавнсиности  другихъ, 
голосъ  одного  человѣка  ногъ  быть  принять 
ипубликой  и  правйтельствонъза  мігѣше  зна- 
чительной части  русскаго  общества  въ  раз- 
иыхъ краяхъ  Роооіи,  и  О  .-Петерб^рижія 
Впдомоети  усердно  содѣйствовалн  такому 
результату.  Воть  къ  чему  ведѳтъ  допу- 
щеше  анонниовъ  и  іісевдонимовъ  въ  ста- 
тьяхъ  иолитическихъ  по  такимъ  вопросанъ 
о  которыхъ  рѳдакшя  газеты  ие  штЬегь 
с-амостоятельнаго  ниѣнія.  Воть  къ  чему  ве- 
дуть  эти  расплодившіяся  у  насъ  перодовыя 
статьи,  который,  пишутся  кѣмъ  ни  попало 
и  въ  которыхъ  рѳдакція  газеты  оборачи- 
вается то  какимъ-нибудь  усердствующимъ 
по  службѣ  правнтедтъ  каацелярін,  то  ры- 
дающимъ  о  сбоихъ  ученикахъ  и  пригла^ 
шающииъ  публику  на  свои  гимназнческіе 
урокиучителемъ.  При  такомъ  состояніи  га- 
зѳтнаіч>  дѣла  два-т{я  человѣка  ногутъ  по 
любому  вопрооу  нагло  бороться  съ  дѣЕ- 
отвительнынъ  общѳственяымъ  миШемъ,  но- 
гутъ разыгрывать  прѳдст№леніе,  въ  кото- 
ронъ  (жи  являются  на  сцену  въ  образѣ 
цѣлой  партіи,  заслуживающей  внаыанія  и 
уважевія.  Такое  состояяіе  пѳчшги  прнчи- 
няѳть  неисчислимый  вредгь  всѣнъ  еуще- 
ственвымъ  интересанъ.  Оно  пенинувмо  вы- 
эоветъ  сѳріозную  реакцію  въ  общѳетвѣ, — 
рѳакщю,  которая  скажется  тѣмъ,  что  га- 
зеты, веспособныя  серіозно  взглянуть  на 
своя  обязанности  передъ  пуі&іякой,  поте- 
ряютъ  всякШ  крѳдятъ. 

Что  касается  до  сущности  дѣла,  подав- 
шаго  С. -Петербургским»  Ведомостям  цо- 
водъ  къ  тшеоыу  куртознону  преииратель- 
ству,  то  нельзя  не  приаиадъ,  что  гараотія 
безграничнаго  дѣйотвительнаго  расхода  со- 
вершенно протворѣчнть  здравому  смыслу, 
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яо  что  гараіпія  д  ѣйотвнтеіьяаго  расход  а 

ограниченная  такъ,  вакъ  было  нами  сквг 
зано  въ  №  212,  выгодиѣе  чѣнъ  слишконъ 
высокая   поверстная    гарантія,  зараѵѣѳ 
опрѳігЬденная  въ  концессіи.  Посііепешіость 
туть  таж&а:  всего  выгодвЬв  для  гоеудар- 
ства  гаравтія  валоваго  дохода;  если  нельзя 
найдтв  охотниковъ  діягарантіи  этого  рода, 
то  желательна  умѣренная  поверстная  га- 
равтід;  если  же  н  (ша  нюозножна,  то  луч- 
ше дать  гаравтію  по  дѣйствнтельнону  рае-' 
ходу  чѣзгь  возвышать  до  баснословныхъ 
разиѣровъ  гарантію  поверстную.  Впрочѳнъ 
гарантіл  по  дѣйствитѳльнону  расходу  ни- 
какъ  не  можетъ  быть  нрвнята  за  общее 
правяло;  ова  должна  остѵгьсл  исключе- 
нісііъ,  допускаснвшъ  для  лвнШ  особенной 
государственное  важности,  которыхъ  со- 
оруженіенъ  нельзя  медлить.  ИнгЬетъ  ля 
таганрогсіші  лншя  сама  по  сѳб:^  такую 
важность,  чтобы  за  нее  заручались  віоѣ 
илатедьициш  податей  въ  гооуіарствѣ? Азов- 
ское норе  не  ножеть  идти  въ  сравненіе 
съ  Чернымъ.  Направленіѳ  къ  Азіи  не  но- 
жеть соперничать  съ  направленішгь  къ 
Европѣ;  нѣстяостн,  по  которынъ  будетъ 
проходить  таганрогокаа  линія,  не  въ  правѣ 
такъ  жаловаться  на  свое  теперешнее  ѳко- 
ноиическое  положѳніе  какъ  болѣе  запад- 
ный части  южной  Россіи,  для  которыхъ, 
посл-к  освобождѳиія  крестьянъ  и  упадка 
сельско-хоздйственныхъпронысловъ,  виио- 
куреннаго  и  евеклосахарнаго,  ігЬть  дру- 
гаго  спасенія,  кронѣ  жедѣзной  дороги.  По- 
этому, соображая  всѣ  д&нныя,  ны  прихо- 
динъ  къ  заключѳнію,  ѵго  тяжелыя  жертвы, 
требуемыя  огь  казны  компашѳй  Таганрог- 1 
ской  желѣаной  дороги  (шестипроцентная  | 
гарантія  дѣйствитсльнаго  расхода  съ  упо- 
ыянутыиъ  выаіе  ограниченіенъ,  полупро-! 
центное  ежегодное  погашеніе  н       едино- 1 
временной  банкирской  коммиссів),  были  бы  | 
не  соразмѣрны  съ  резудьтатонъ  и  отовва- ' 
лись  бы  иа  Россіи  болѣзнѳнно,  ѳслибъ  учре- 1 
дитоли  конпаніи  не  присоединили  къ  сво- 
ему предпріятію  курско-кіѳвскаго  участка' 
и  не  обязались  начать  работы  одновре- 
менно и  отъ  Шѳва  и  отъ  Азовекаго  моря.  I 
Въ  Россіи  есть  только  одна  ливиі,  для  ко-| 
торой  нельзя  считать  жертвъ,— та  линія,  | 
оооружеиіе  которой  было  объявлено  оѣлью  { 
лоттерейвшю  займа,— линія  отъ  Москвы  къ  і 
Черному  морю,  и  притомъ  такая  линія,  ко-; 
торая  соелимилА  бы  съ  Москвой  и  съ  Чер- ' 
нымъ  норѳмъ  Кіевъ  и  разомъ  освободила 
бы  насъ  отъ  проектовгь,  плодящихся  по-' 
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вцжимоыу  бѳаъ  конца  в  по  странной  игрѣ 
случая  инѣющихъ  цѣлію  связать  Кіѳвъ  съ 
чѣмъ  угодно,  лишь  бы  не  оъ  Москвой  и 
не  съ  ближайшинь  къ  нему  портовынъ  го- 
рохомъ. 

Ыоокша,  19-го  октя^. 

Амернкаяокое  мѳждуусобіе  прекратилось . 

Едва  затихь  шумъ  брани,  какъ  уже  по- 
бѣднтѳль  складываетъ  съ  себя  всѣ  воен- 
ные досп'Ьхи;  громадный  арміи  распуска- 
ются съ  заігЬчательною  быстротой:  недав- 
ніе  полководцы  обращіиотся  къ  мнрнынъ 
занятіямъ  въ  конмерчѳскихъ  конторахъ; 
военные  припасы  и  снаряды,  ружья,  пуш- 
ки, даже  канонерки  продаются  прааитель- 
ствомь  съ  публичнаго  торга,  и  это  даегь 
злынъ  языканъ  случай  заиѣтить,  что  ко- 
роль нрусокій,  такъ  давно  иечтающШ  о 
вошиомъ  флотѣ,  ногъ  бы  положить  ему 
освоваиіе  выго^щою  покупкой  нѣсколькихъ 
судовъ  у  американскаго  правительства.  Въ 
то  же  время  военное  положеніе  постепен- 
но сянмается  оъ  южаыхъ  штатовъ;  федѳ- 
ральныя  войска  оттуда  выводятся;  для  под- 
держааія  порядка  организуется  нащональ- 
ная  гвардія  нзъ  мѣстиыхъ  жителей,  и  подъ 
однинъ  только  условіемъ  отнѣнить  поста- 
новлѳніе  объ  отдѣленіи,  каац(ый  изъ  штаг 
товъ  бывшей  Конфедеращи  вновь  прини- 
мается въ  лоно  Союза.  Въ  Ёвропѣ,  гдѣ 
ожидали,  что  побѣда  мгновенно  превра- 
тится въ  порабоиі.еніе  Юга,  изумляются 
теперь  этому  исходу,  опасаясь,  что  пре- 
доставлять еоблюдеиів  порядка  въ  штатахъ, 
гдѣ  едва  затихъ  млтѳжъ,  нѣстной  націо- 
нальной  гвардіи  слишкомъ  опрометчиво. 
Но  и  это  взуиленіѳ,  и  ѳтн  опасенія  совер- 
шенно неосновательны.  Не  говоря  уже  о 
т(шъ,  что  въ  олучаѣ  нуждаі  Соединенные 
Штаты  опять  также  легко  инпровизують 
всѣ  нужные  для  войны  способы,  какъ  они 
инпровизовали  уже  ихъ  въ  эти  четыре  года, 
сшіый  характеръ  американскаго  государ- 
ства и  действительная  причина  американ- 
скаго междуусобія  не  позволяють  смотрѣть 
на  тѳперешнія  мѣры  съ  европейской  точки 
зрѣнія.  Соединенные  Штаты  государство 
совершенно  оообаго  рода.  Таить  нѣтъ  ан- 
тагонизма между  разными  частями  тѳрри- 
торіи,  который  помнили  бы,  который  инѣ- 
ли  бы  когда-либо  овоо  особое  незавиоимоо 
государственное  сущеотвованіе;  тамъ  нѣтъ 
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яаціональной  розни,  нѣтъ  ни  клочка  зеіии 
который  быль  бы  засѳлеѵь  отдѣльною  наг 
ціональностыо,  если  не  считать  дишш  Ин- 
дѣйцѳвъ,  оттѣснонныхъ  на  дадьній  западъ, 
не  входящихъ  въ  составь  государотвѳн- 
наго  увравленія  и  никогда  не  прѳдстав- 
лявшихъ,  но  предохавляюншхъ  и  не  имѣю- 
щихъ  представлять  собою  никакого  серіоз- 
наго  затрудненія  для  правительства;  тамъ 
нѣтъ  наконецъ  опасныхъ  и  сорѳвнующихъ 
сооѣде^,  а  потону  нѣтъ  и  той  постоянной 
подзеицой  борьбы,  которая  въ  старой  Ёв- 
ррігЬ  нзвѣотна  подъ  инененъ  дружескихъ 
диплонатическихъ  сношенШ.  Для  иностран- 
ной интриги  тамъ  мало  поживы.  Въ  Со- 
единенныхъ  Штатахъ  не  было  и  вѣтъ  иѣ- 
ста  ни  дія  какого  надіональнаго  вопроса. 
Англосаксонская  раса  повоевгЬотно  преоб- 
ладала между  волонистани,  и  англійскій 
языкъ,  ставъ  государствѳниыыъ  языкомъ 
Республики,  послужилъ  крѣпкинъ  и  неиз- 
м-Ьннынъ  выраженівыъ  ея  ныаояальнаго 
единства.  Одинъ  языкъ,  одна  нація.  Осталь- 
ное, религія,  происхожденіе,  нравы,  обы- 
чаи, все  это  можетъ  быть  разнообразно  до 
бѳзконечности,  и  кѳсмотря  на  то,  граждане 
одного  государства,  говорящіе  однинъ  язы- 
комъ, будуть  всегда  считать  себя  единою 
нашей.  Въ  Анерикѣ  нѣтъ  штата,  нѣтъ  го- 
рода, нѣтъ  нѣстѳчка,  гдЪ  нельзя  было  бы 
подмѣтить  какой-нибудь  особенности  въ 
религіозяыхъ  вѣрованіяхъ,  или  въ  донаоь 
нѳнъ  бытЬ,  и  тѣмъ  не  менѣе,  пока  су- 
щѳствуеть  Союзъ,  никому  изъ  граакдавъ 
Соединеняыхъ  Штатовъ  и  бъ  голову  не 
придетъ  подумать,  что  всѣ  они  не  состав- 
ляютъ  внѣсгЬ  единой  и  нераздѣльной  на- 
йди. Разъединять  Сѣвѳро  Американцеѵь  но- 
гугь  только  политичѳокіѳ  или  соці&іьныѳ, 
а  явкакъ  не  нашояальнмѳ  вопросы.  По  со- 
гласному свидѣтѳдьству  всѣхъ  мѣстныхъ 
корреспавдентовъ,  южные  штаты  съ  замѣ- 
чательною  покорностью  относятся  къ  сво- 
ему нораженію,  и  говорить  о  нѳмъ  какъ 
бы  о  какой-нибудь  избирательной  нѳудачѣ. 
„Ботъ  какъ  разсуждаютъ,  занѣчаѳть  нью- 
йоркскій  коррѳопондентъ  ТЧтез,  отъ  23-го 
октября,  въ  странѣ,  которую  почему-то 
назывсиотъ  въ  Ёвропѣ  колоссальною  Поль' 
шей."  Въ  оанонъ  дѣлѣ  исторія  не  пред- 
сталляѳтъ,  кажется,  двухъ  явлѳній  менѣе 
сходныхъ  чѣнъ  Польша  и  Южная  Конфе- 
дерація.  Борьба  Конфедерации  съ  ОЬве- 
ромъ  основывалась  на  разлнчін  эконона- 
ческихъ  интересовъ  в  преимущественно  на 
вопросѣ  о  невольничествѣ.  Опасаясь  за 


свое  домашнее  учрѳждѳніе,  Южане  надав- 
на  д<фожили  властью  въ  Союзѣ  и  очень 
долго  пользовались  ею,  несмотря  на  свою 

численную  слабосіъ.  Не  довольствуясь,  од- 
нако, врененнынъ  торжествонъ  свошгь, 
южные  невольничьи  штаты  пожелали  со- 
всѣнъ  отдѣлитьса  и  быть  разъ  навсегда 
свободншш  огь  всякаго  вмѣшатѳльства  въ 
ихъ  „домашнее  учреждѳніе,"  которое  ста- 
ло бы  такимъ  образомъ  неіфикошовенно. 
Они  воспользовались  четырьмя  годамв  пре- 
зидентства Бьюканана,  и  дѣдымъ  рядонъ 
правитвльственныхъ  кѣръ,  все  приготови- 
ли къ  возстанію.  Этой  та^іной  иитрнгѣ  не 
менѣе  тайно  помогала,  въ  этомъ  почтя 
нѣтъ  с(жнѣнія,  Англія.  Участіѳ  Англш  въ 
подготовкѣ  анѳраканскаговешфагизмараз- 
снатрнваѳтея  въ  Амѳрвкѣ  какъ  фавтъ  не 
подлежапцЙ  сомнѣиію,  какъ  наобороть,  ны- 
нѣшнеѳ  движете  ирландскихъ  феніевъ,  не- 
со.чнѣнно  пользуется  поддержкой  если  не 
прямо  со  стороны  правительства,  то  не- 
премѣнно  ужо  со  стороны  населѳиія  Соеди- 
ненныхъ  Штатовъ,  являясь  какъ  бы  воз- 
иездіемъ  Аигліи  за  ея  козни.  Но  замыселъ 
не  удался,  несмотря  на  благоприятную  об- 
стшовку;  онъ  разбился  объ  энертію  Сѣ- 
веішнъ,  твердо  рѣашвшихоя  иѳ  допускшгь 
Союза  до  раснаденія;  онъ  повелъ  только 
къ  отнѣѵѣ  невольничества,  бывшего  глав- 
ною причиной  розни.  Не  стало  невольни- 
чества, не  сталѳтъ  и  розни  между  сѣвер- 
ныии  ж  южныин  штатами:  мудрево  ли,  что 
іф&витѳльство  такъ  безбоязненно  присту- 
иаоть  къ  разоруженію,  и  что  дѣло  занире- 
ніл  совершается  такъ  скоро  и  легко?.. ■ 

Впрочемъ,  если  въ  войскѣ  и  въ  воен- 
иыхъ  нѣрахъ  протхвъ  недавнихъ  нятѳж- 
шпеовъ  поѵгн  нѣть  на^хобности,  то  внутрен- 
няя политика  стала  теперь  въ  Соедивш- 
ныхъ  Штатахъ  гораздо  труднѣе  чѣмъ  пре- 
жде. Съ  внѣшиимъ  зішіфеніѳнъ  далеко  не 
кончаются  еще  воѣ  загрудненід,  возинкшія 
изъ  сеператиама.  Напротивъ  того,  иотин- 
ныя  трудности  только  теперь  еще  начи- 
наются, н  довести  до  конца  полную  реор- 
ганизацію  южныхъ  штатовъ  несравненно 
мулреиѣе  чѣиъ  было  вести  самую  войну. 
Прежде  всего  надо  дать  неграмъ  мзвѣст- 
ное  гражд.аі«!ное  положеніе  въ  госудц)- 
ствѣ.  Еще  во  время  войны,  вслѣдъ  за  днк- 
таторскимъ  освобожденіемъ  невольниковъ 
президентскою  проклаиаціей,  было  уже  тру- 
дао  удерживать  въ  порядкѣ  массы  осво- 
божденвыхъ  изъ  рабства  негровъ,  отка- 
зывавшихся работать  на  свовхъ  бывшихъ 
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госполіь,  и  приходилось  принуждать  ихъ 
къ  тому  силой  фѳдѳр&жьнаго  оружія.  Обрйг 
зованіе  чершахъ  батальйоновъ  только  от- 
срочило, но  не  увичтожило  затрудненія. 
Теперь»  съ  распущешенъ  этихъ  б^альйо- 
новъ,  необходииость  устроить  прянымъ  об- 
равонъ  состояшѳ  бывшвгь  рабовъ  етано- 
вится  еще  болѣе  чуветаительжио.  До  ка- 
кой степени  трудно  эаршгЬе  оредвндѣть  ха- 
раіетѳръ  рѣшѳиія  этого  вопроса,  видно, 
между  лрочшгь,  нзъ  того,  вавъ  равличио 
и  даже  протавоподожио  относятся  къ  во- 
просу даже  нногіе  изъ  сѣверныхъ  штатовъ. 
Правда,  большинство  ихъ  выовазалош>  въ 
пользу  иолнаго  уравненія  политичеовихъ 
^изб^ательвыгь)  правь  нѳгровъ  съ  пра- 
вами бѣлыгь;  но  въ  Кониѳктикутѣ,  подъ 
шумъ  восторженныхъ  руконлѳсканШ  дѳно- 
кратичѳокоб  партіи,  черные  я  цвѣтные  лю- 
ди совсѣѵь  лишены  полнтичѳскихъ  правь; 
въ  Ны}-Йоркѣ  чертЕм  в  мулаты  признаны 
избирателями  только  въ  такой»  олучаѣ, 
если  владѣютъ  собственностью  въ  250  дол- 
ларовъ;*  въ  Огайо  мулагаиъ  дано  избира- 
тельное пршо,  а  негранъ  нѣтъ. 

Презндѳитъ  Ддоноояъ  не  хочегь  пор- 
тить дѣдо  носі^ишобтыо.  Человѣкъ  Юга, 
онъ  всегда  стожгь  за  едннство  н  крЬаоспъ 
Союза,  и  передь  самымъ  отдѣлѳніенъ  гож- 
ныхъ  штатовъ  горькоунрекалъ  своихътова- 
рищев-Южаиъ  въ  ихъ  сѳпаратисткчѳвкнхъ 
накловностяхъ.  Но  желая  крѣпоотв  Сою- 
за, онъ  не  жѳлаеть  возотавовлевія  ея  въ 
ущѳрбь  саностолтельнынъ  праванъ  шта- 
тонь,  и  готовь  сворѣе  на  уступки  и  ком- 
прожввсы  чѣмъ  на  насильственное  рѣше- 
ніѳ  вопроса.  Лично  с<шъ  склоняясь,  по 


мы,  или  должны  быть  выдѣлены  оть  прочаго 
насѳленія  и  жить  особымъ  народоиъ?  Въ 
заключѳніе,  впрочемь,  г.  Джонсонъ  реко- 
нѳцдовалъ  своииъ  слушателямъ  доказать 
возможность  первой  комбинаціи  посред- 
ствомъ  усовершеиствовашя  и  добраго  упо- 
треблвиія  своихъ  фианчеокихъ  и  духшыхъ 
опособноетѳй. 

Въ  виду  взаимно  иоключающихь  одна 
другую  нартШ,  прѳзидеать  и  не  можетъ 
нѳслѣдовѵгь  наибодѣе  осторожнынъ  и  при- 
ииритѳльншгь  путемъ.Онь  иѳ  иожегь  дѣй- 
отвовать  въ  духѣ  демократовъ,  громко  вос- 
хваллющихъ  рѣшеніѳ  Коннектикута  и  тро- 
буюіцихъ  безусловнаго  возстановденія  юж- 
иыхъ  штатовъ  во  всѣхъ  ихъ  правахъ;  но 
онъ  не  ножеть  л  явно  идти  противъ  нихъ, 
такъ  какъ  ихъ  партія  очень  иогущеотвен- 
иа  и  ножетъ  пересмолить  его  на  конгрессѣ. 
Но  со  стороны  врезидѳнта  было  бы  эи;е 
б6льшиі№  безуніенъ  вовдтн  въ  виды  ра- 
дикальныгьреспубликанцевъ,требуюииіхъ, 
чтобы  негранъ  неаосредствѳнно  н  нѳмѳд- 
ленно  дарованы  были  всѣ  политическія  права 
наравігЬ  съ  бѣлыни,  и  чтобы  южные  штаты 
удеряявалнеь  въ  значети  неполноправ- 
ныхъ  теіфнтсфіИ,  не  имѣюиціхъ  автоноши 
прочихъ  пгтатовъ.  г.  Джонсонъ  довольно 
счастливо  избѣгалъ  до  сихъ  норъ  обѣихъ 
крайностей,  поддѳрясиваеныб  въ  своей  бла- 
г(фазунной  иолнтикѣ  огр<шным'Ь  большин- 
ствоігь  умѣреааыхъ  рѳспубликанцѳвъ,  или 
республнканцевъ-коіюврваторовъ.  Боть  ос- 
новаиія  думать,  что  эта  фракоія  рѳспуб- 
ликандевъ  -  консерваторовъ  соединить  вь 
свою  пользу  большинство  въ  будущемь  кон- 
грессЬ,  но  можегь  случаться,  что  Южане, 


всѳну  судя,  въ  иодьзу  дарованія  освобо- 1  своииъ  неооторояяымъ  обраэомь  дЪйотаій 
асденнымъ  неграмь  политичѳокихъ  правь,  въ  конгрѳосѣ,  возбудить  реакщю  со  сто- 
т.  Джонсонъ  остерегается  прямо  высказы- '  роны  радикаловъ  и  всего  обшеотвеннаго 
ваться  въ  атонъ  сныслѣ.  Недавно  въ  Ва-ішвѣнія  Сѣвера.  Впрочемь,  правительство 
шиягтонѣ,  обрыцаясь  съ  рѣчью  къ  полку  приняло  мѣры  противъ  возможности  про- 
расиуокавмыгь  чѳрныхъ  солдать,  онъобь-  обліщшія  въ  конгрѳсоѣ  вракдебныхъ  пра- 
ясняль  имъ,  что  свобода  значить  для  нихь  вительству  ѳлшіентовъ:  новая  присяга,  по 
вольный  трудъ  и  право  пользовалъся  пло-  { которой  каждый  членъ  обѣихъ  шиатъ  обя- 


дани  этого  труда,  и  что  теперь,  возвра- 
щаясь къ  мириымъ  завятіянъ,  они  должны 
будуть  доказать,  на  сколько  она  дѣИотвн- 
тельно  способны  пользоваться  этой  свобо- 
дой. Президенгь  прибави^^ь,  что  въ  на- 
стоящее время  предленсигь  рѣшѳнію  во- 
проса: могуть  ли  четыре  милліона  чернаго 
племѳнн,  въ  борьбѣ  съ  вѣновыни  противъ 
нихь  предразсудканн  со  стороны  бѣлыхъ, 
уашваться  рядоігь  оъэтннипослѣдннмннодъ 
вліянівмъ  одной  и  той  же  соціальнсЛ  оистѳ- 


занъ  принести  клятву,  что  онъ  никогда 
не  оказываль  добровольной  помощи  вра- 
ганъ  Соединениыхъ  Штатовь,  сохраняѳтъ 
пока  за  собою  силу  закона,  н  едвали  еще 
скоро  будѳтъ  отмѣнеиа.  Можетъ  произойд- 
ти  также  и  то,  что  демократы  окажутся 
вь  огронноиъ  большинотвѣ  въ  коигреесѣ, 
и  этотъ  послѣдній  приметь  тогда  южные 
штаты  въ  Союзь  беэъ  воякихъ  стѣеннтель- 
ныхъусловШ.  Въталюмъохучаѣ  очень  воз- 
можень,  кажется,  пѳрѳходь  кьдиктатурѣ... 

  42* 
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Москва,  20-го  октября. 
А. 

Публицисты  Рижской  Газеты  н  тѣ  пуб- 
лицисты, которые  иілютъ  свои  коррѳспон- 
дѳнцін  въ  иностранный  газеты  изъ  Петер- 
бурга, изъ  Риги,  изъ  Митааы,  или  кото- 
рые издають  отдѣльныя  брошюрки  на  кѣ- 
мецвоыъ  языкѣ  о  дЬлахъ  нашить  прибал- 
тібскихъ  губершй,  словно  сговорились  ме- 
жду собой    морочить  свою  ВіѢСТНуЮ  и  ЗЙг- 

граничную  публику,  увѣряя  ее,  будто  бы 
мы  всегда  были  нападающею  стороноЯ,  а 
они,  бѣдныѳ,  црииуадены  только  защи- 
щаться отъ  насъ,  будто  бы  ны  веденъ 
безиощадную  борьбу  портнвъ  лютерамскаго 
вѣроисповѣданіл  и  н-Ьмецкаго  языка  вгь 
прибалтіЯскихъ  губерніяхъ,  будто  бы  въ 
своемъ  нашональаомъ  фанагазмѣ  ны  го- 
товы прЧ&Ътлтъ  къ  саиымъ  безнравствен- 
нымъ  средстваиъ,  какъ  недавно  вырази- 
лась одна  неистовая  брошюрка,  издаивая  { 
нѣкіимъ  г.  Ёгоронъ  фонъ-Сйверсоыъ,  о  ко- 
торой еще  придется  наиъ  поговорить.  Наше 
занѣчаніе,  что  въ  Ригѣ  преобладаегь  кон- 
миссіонная  торговля,  занѣчадів  фшстически 
неопровержимое,  объясняется  нашнмъ  жо- 
ланіемъ  возбудить  русское  купечество  къ 
жизни  и  въ  то  же  время  приписывается 
нашему  невѣжеству  въ  политической  вко- 
номіи,  вслѣдствіе  котораго  транзитная  тор- 
говля будго  бы  не  инѣетъ  кь  нашихъ  гла- 
захъ  никакой  цѣны  и  значенія.  Сочинивъ 
сани,  что,  по  нашему  мнѣнію,  Рига  не  есть 
торговый  городъ,  эти  госиода  приходить 
въ  негодоваиіе  отътшюго  явнаго  доказа-| 
тельетва  нашей  слѣпов  злобы  ко  всему; 
нѣмецкому.  „Вотъ  какимъ  оружіѳнъ,  вос-І 
клицаетъпѳтербургскій  корреспондвнть  Nа•^  | 
ЫопаІ'2еиипд,  ведется  борьба  протйвъ  нѣ- 1 
мецкаго  элемента  (ѴенШЫНшл)  въ  прв-і 
балтійсшпгь  губерніяхъі  Даже  и  тотъ,  кто  | 
не  ииѣеть  ни  иалѣйшей  симпатіи  къ  таг  < 
мошнему  юнкерству  и  хорошо  видить  всѣ  | 
тамошніе  недостатки,  долженъ  съ  ужасомъ 
устраниться   огь  такого  сообщества." 
Ужасъ,  который  ны  внушили  петербург- 
скому публицисту  своими  замѣчаніями  о  ^ 
рилсской  заграничной  торговлѣ,  нисколько 
насъ  не  смушдетъ,  и  ны  полагаенъ  также, 
что.  не  инѣя  чести  знать  его,  нисколько 
не  потеряѳнъ,  если  ояъ  устранится  отъ 
иапіего  сообщества.  Точно  также  нисколь- 


ко насъ  не  трогають  воѣ  небылицы,  воэ- 
водиныя  на  насъ  нѣиецкнни  корреепон- 
дентани  изъ  Рооі^и,  хотя  они  и  увѣряюгь 
что,  заоціщаясь  отъ  нашихъ  нападенів, 
они  обращаютъ  свои  взоры  къ  такшгь  сфе- 
рань,  куда  нашъ  гоіосъ  возноеиіъся  не 
ножетъ.  Всѣ  эти  обвиненія,  такъ  нало  ео- 
отвѣтствуниція  положенію,  которое  ны  при- 
няли съ  санаго  начала  и  сохранили  до 
настоящей  иинры  въ  вопросахъ  касаю- 
щихся прибалтійскихъ  губериШ,  давно  ухе 
перестали  быть  для  насъ  новостью,  н  мм 
возвращаемся  въ  нимъ  теперь  только  по- 
тону что  они  высказаны  петербургсхииъ 
коррѳспондентонъ  ^аііопаІ-2іЛішид  вь  та- 
кой связи,  которая  бросаетъ  свѣть  ва  нки- 
ныхъ  защитниковъ  іфибалтійскаго  края. 

Итакь,  насъ  обвяняютъ  въ  бе8п<мцаднов 
и  фанатической  борьбѣ  противъ  вѣнеа- 
каго  эленента  въ  прибалтійсішхъ  губер- 
нілхъ,  протнвъ  существующихъ  танъ  заг 
конныхъ  правь,  наконѳцъ,  протнвъ  всего 
нхъ  быта,  который  мы  будто  бы  желаеп 
насильственно  вырвать  <гь  кораенъ  вонь, 
безпрерывио  „натравливая"  (зісі)  обще- 
ственное наѣній  Россіи  протнвъ  таношнихъ 
порлдковь.  Иностранная  публика,  которая 
не  инѣѳтъ  ші  охоты,  нн  возножноотн  слѣ- 
дить  за  нашею  деятельностью,  пожалуй, 
повѣритъ  этянъ  оібвиненіянъ;  но  ны  пола- 
гаенъ, что  ни  намъ,  ни  прибаггійскюгь 
публицистшіъ  не  будетъ  оттого  нв  тепло, 
нн  холодно.  Если  же  и  въ  свонгь  обвн- 
неніяхъ,  также  какъ  и  въ  своей  аащвтЬ, 
они,  по  собственному  нхъ  увѣренію,  обрат 
щають  свои  взоры  вверхъ,  то  ныможенъ 
быть  унЬрены,  что  ихъ  усилія  останутся 
напрасными,  и  что  русской  публлкЬ,  а 
вверху,  и  внизу,  бо^^Ье  нлн  невѣе  хороою 
извѣстно,  какъ  было  дѣло  н  какъ  ово 
было  ведено  нами  съ  начала  и  до  конца. 
Мы  никогда  но  проповѣдывали  ни  налѣв- 
шаго  наснлін  противъ  прибалтШскихъ  гу- 
бершй. Вся  наша  дѣятвльность,  по  вопро- 
самъ,  к&сающннся  этнхъ  губерній,  огрѵ 
ничивалась  до  сихъ  ігоръ  только  олюроѵь 
той  сиутѣ,  которую  закулисные  интрмгааы 
стараются  произвести  въ  тонь  краѣ,  к 
тЬнъ  вововведешань,  которыхъ  домогались 
они  и  который  не  согласовалвоь  ни  съ  вв- 
тересаии  этого  края,  ни  сь  интересам 
цѣлой  Росоіи.  Положеніе,  приютое  намн, 
отличалось  самынъ  консервативнымъ  ха- 
рактѳронъ,  и  было  гораздо  ботЬе  оборо* 
нительное  чѣнъ  наступательное.  Возннкм 
мысль  о  герналнзвцін  всего  хѣстнаго  ва- 
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селенія,— мысль,  которая  была  выекаэ&на 

публично  въ  пропсюѣди  перѳдъ  открытіѳмъ 
лифляндскаго  сейма,  н  ооуществленіе  ісо- 
торой  внѣяялось  высшиыъ  классанъ  обще- 
ства  почти  въ  рѳлвпозвую  обязанность:  ны 
сочли  своимъ  долгомъ  высказаться  про- 
тивъ  ѳтой  мысли,  которая  до  сихъ  поръ 
была  чужда  самимъ  высшинъ  класоаиъ 
ыѣстнаго  общества.  Какинъ  образомъ  мож- 
но было  бы  остаться  равнодушнымъ  хъ 
учешю  о  необходимости  гермавизировать 
все  нѣствое  населете  въ  треть  погранич- 
нихъ  съ  Гѳрнаніѳй  губѳрніяхъ  Россій? 
Было  ли  бы  совмѣстно  съ  достоинствомъ 
Россіи,  чтобы  подъ  ея  сѣныо  ие  русскШ 
злемѳнтъ,  а  нѣнещ^  дѣладъ  эавоеванія 
среди  ияородческихъ  ея  населешй?  Было 
ли  бы  совнѣстно  съ  интересами  самого  края , 
составляющаго  нераздѣльную  часть  й  вѣч- 
ноѳ  достояніе  Россіи,  чтобы  в^ь  ненъ  воз- 
буждались и  усиливались  тяготѣнія  ве^л 
Россіи,  а  къ  сосѣднев  Германін,  инеиио 
теперь  заявившей  крайнюю  иеунѣренность 
своихъ  національныхъ  притязаній?  Ёслибы 
мысль  лифляцдскаго  лроповѣдника  осуще- 
ствилась, н  въ  шииигь  прибадтійскихъ  гу- 
берніяхъ  не  осталось  шпсажихъ  друпіхъ 
элементовъ,  кромѣ  нѣмецкмч),  не  прояви- 
лись ли  бы  таиъ,  въ  яаагь  вѣкъ  иаіцоиаль- 
ныхъ  возбуждеиій,  тягогЬнія  къ  Герканіи, 
и  иѳ  сталь  ли  бы  этотъ  край,  къ  вели- 
чайшему ущербу  для  самого  себя,  ябло- 
конъ  раздора  между  ею  и  Роосіей?  На 
првзывъ  лифляндскаго  проповѣдника  слу- 
жив шаго,  по  увѣрѳнію  иѣстныхъ  газѳтъ 
(руководиныхъ  нѣстными  властями),  выра- 
знтелшъ  общоственнмч)  мнѣнія  гооіод- 
ствующшч)  въ  цѣлоиъ  краѣ,— ва  приэывъ 
его  германизировать  все  мѣстное  населе- 
ніе  мы  обязаны  были  отвѣчать,  что  подоб- 
ная гермавизація  ни  въ  какомъ  случаѣ  не 
можетъ  быть  допускаема  Роооіей,  н  что 
подъ  руссіиінъ  скипетронъ  возможны  за- 
воеванія  среди  ииородческихъ  насѳлѳиій 
только  для  русской  народности,  а  отнюдь 
ііѳ  для  какого-нибудь  изъ  ииородческихъ  же 
элементовъ. 

Точно  также  не  нами  были  возбуждены 
и  другіе  вопросы,  касающіеса  орнбалтій- 
скйхъ  губериів,  и  намъ  приходилось  толь- 
ко высказывать  наши  ннѣнія  о  тѣіъ  по- 
литических!» стрсилшіяхъ  и  иачиваліагь, 
который  обнаружились  оов^шѳнно  на  рас- 
пашку и  беацѳремокно.  Станутъ  ли  отри- 
цать Рижекал  Газета  и  другіе  прябал- 
тійскіе  публицисты,  что  въ  мЬсіяой  пе- 


чати, руководимой  закулисными  вліяяіями, 
рѣчь  шла  о  преобразованіи  всего  нынѣш- 
няго  порядка  вещей  ві.  прнбалтійскихъ  гу- 
беряіяхъ,  о  соединѳнін  всѣхъ  трехъ  гу- 
берній  въ  политическое  цѣлое,  съ  однимъ 
е^монъ,  въ  которонъ  бы  городсі^  оосло- 
вія  сливались  съ  дворянствомъ  въ  одну 
націю,  конечно,  н-киецкую.  Эти  стрѳмле- 
нія  къ  нововведеніямъ  начали  проявляться 
не  на  словахъ  только,  а  отчасти  и  на  са^ 
момъ  дѣлѣ:  устроена  была  центральная 
юстиць  -  комыиссія,  въ  которой  засѣдалн 
представители  корпорацій  всѣхъ  трехъ  гу- 
берній,  и  которая,  по  словамъ  статьи  со~ 
общенмой  въ  Рижскую  Гтету  отъ  нѣст- 
иыхъ  правительственныхъ  властей,  должна 
была  послужить  только  началонъ  для  по- 
стоянной совокупной  дѣятельностн  этпхъ 
губерній,  будто  бы  входящей  въ  планы 
правительства.  Въ  виду  этихъ  стремленій 
и  начиианій,  русскій  публнщість  не  испол- 
нилъ  бы  своей  обязанности,  еслибы  не  ука- 
залъ,'  до  какой  степени  они  не  согласны 
ни  съ  существу ющимъ  положеніемъ  вещей, 
ни  съ  интересами  ігЬлаго  государства.  Со- 
ѳднненіе  трехъ  губерній  въ*  особое  поли- 
тическое цѣлое  было  бы  лервымъ  шагомъ 
къ  дальн-ЬЙшему  политическому  обособле- 
нію  ихъ  оть  Россіи,  котораго  она  ни  въ 
каконъ  случаѣ  допустить  ве  можѳть,  какъ 
въ  своихъ  государствевныхъ  интересахъ, 
такъ  и  въ  инт^ошсъ  мѣстныхъ  обществъ, 
который,  поддавшись  интригѣ  и  увлекшись 
стремлеиіяни  все  къ  большему  и  большему 
обособлѳнію  отъ  Россін,  могли  бы  навлечь 
на  себя  велвчайшія  бѣдствія  въ  будущемъ. 
Притомъ  же  и  вообще  начало  политиче- 
скаго  разъединтагія  яе  М(нкетъ  быть  тер- 
пимо въ  живомъ  государствѣ,  особенно  на 
его  окраннахъ,  да  еще  западныхъ  окраи- 
нахъ.  Наконецъ,  сліяніе  КурляндскоЙ  гу- 
бернія  съ  Лифляндскою  и  Эстляндскою  не 
ножетъ  быть  допущено  и  потому,  что  если 
учрѳжденія  двухъ  послѣднихъ  инѣють  за 
себя  нѣкоторое  историческое  основаніе, 
то  Курляндская  губернія  была  присоеди- 
нена къ  Росоіи  безъ  какихъ  бы  то  ни  было 
условІЙ  и  капитуляцШ.  Такимъ  образомъ, 
возвышая  свой  голооъ  противъ  опасныхъ 
начянаній  и  закулионыхъ  янтригъ.  мы  ис- 
полняли только  долгь  всякаго  русскаго 
публищіста.  Да  и  вообще  мы  стояли  твер- 
до на  почвѣ  существующаго  порядка  ве- 
щей, и  яе  поднимали  ннкакихъ  поліггяче- 
скихъ  или  соціальныхъ  'вопросовъ  по  от- 
ношенію  къ  этому  краю;  но  мы  понимали, 
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что  реформы  къ  лучшему  необходимы  въ 
этоыъ  краѣ,  каюь  необходимы  и  вѳздѣ,  и 
когда  сами  балтШскіе  публицисты  заводи- 
ли рѣчь  объ  этомъ  предметѣ,  мы  считала 
себя  обязанными  высказать,  что  првобра- 
зованія  въ  томъ  ц;»аѣ  должны  быть  на- 
правлены не  къ  дальнѣйшему  отчужденію 
его  оть  Россіи,  анапротивъ  къ  возможно 
большему  сближенію  еъ  нш.  Этого,  оче- 
видно, требуюгь  интересы  какъ  Россіи, 
такъ  и  тр^ъ  првбалтШокихъ  губерній. 
Ёданственное  нововведете,  на  котороп 
мы  неотложно  настаивали  н  настаяваеиъ 
во  имя  разума,  во  имя  справедливости,  во 
имя  Русскаго  государства,  во  имя  уважѳ- 
яія  къ  русскому  народу,  который  ооздалъ 
его  и  занечатлѣлъ  своею  кровью  каждый 
клочокъ  русской  государственной  терри- 
торіи,  —  единственное  нововведете,  гово- 
рнмъ  мы,  котораго  мы  желали,  ссылаясь 
на  чувство  веякаго  мыслящаго  в  честнаго 
Русскаго,  заключалось  въ  томъ,  чтобы 
русскій  ашкъ  былъ  полиоправнынъ  азы- 
комъ  въ  нашихъ  прибалтійскихъ  губѳрні* 
яхъ  наравнѣ  съ  языконъ  нѣмещснмъ,  такъ 
чтобы  въ  мѣстныхъ  законахъ,  въ  мѣст- 
ныхъ  судахъ  н  админнстрацін,  онъ  столько 
же  былъ  языкомъ  офиціяльнымъ,  сколько 
и  нѣмецкій.  Мы  отнюдь  не  пронов-Ьдовали 
искорененія  нѣмецкаго  языка,  какъ  и  не 
сзывали  крестоваго  похода  противъ  люте- 
ранизма;  мы  только  желали,  чтобы  рус- 
ск(»іу  языку  предоставлены  были  равный 
права  съ  языкомъ  нѣнецкимъ,  какъ  же- 
лали чтобы  религіозныл  потребности  праг- 
вильныхъ  населеній  въ  томъ  і^аѣ  были 
уважены  и  обезаечены,  —  и  мы  увѣрены, 
что  нѣтъ  ни  одного  честнаго  русскаго  под- 
даниаго,  который  не  раздѣлалъ  бы  съ  нами 
этого  желанія.  Вотъ  весь  нашъ  фанатнзнъ? 
Вотъ  вея  наша  безлошадная,  истребитель- 
ная борьба  противъ  нѣмецкага  элемента 
въ  нрибалтШокихъ  губѳрніяхъ! 

Но  въ  то  самое  время,  кахъ  ншъ  при- 
писываютоя  сшыя  фанатнчѳокія  шяреби- 
тельныя  наклонности,  тѣ  ню  самые  публи- 
цисты еъ  большиѵь  сочувствіемъ  и  съ 
большою  похвалой  отзываются  о  другомъ 
навравлеши,  обнаружввающѳноя  въ  рус- 
ской печати  по  отношенію  къ  батпйогаиь 
губѳрніямъ, — о  направлѳніи,  какъ  они  го- 
ворятъ,  демократическонъ.  Это  направле- 
шѳ  высказалось  цѣлымъ  рядомъ  статей, 
помѣщѳнныхъ  въ  Русетмь  Инвгллидѣ.  Въ 
этвхъ  статьяхъ  не  было  поводы  никамікъ 
изъ  еуо^твующихъ  врввнлегШ  въ  ори- 


балтШсвихъ  губѳрніяхъ.  Каз&юсь  біы,  что 
это  наіфавленіе,  такъ  непріязненое  всѣнъ 
мѣетнымъ  учреждевіямъ  балійскихъ  гу- 
берній  и  особенш)  дворянству,  —  казалооь 
бы,  что  оно  должно  было  возбудить  наи- 
большій  гоѣвъ,  наибольшее  иегодов&ніе 
со  стороны  публицистовъ,  защищшощихъ 
нѣмецкій  элемеягь  этото  края  отъ  нашихъ 
мнимыхъ  нападовгь,  потому  что  весь  нѣ- 
нецкШ  элеиенть  его  заключается  вгь  его 
привилѳгвроваввыгь  кяюсахъ.  Ничуть  ве 
бывало.  Вогь  что  читает»  мы  въ  упомя- 
нутой петербургской  корреспоиденціи,  оть 
2^го  октября:  „Во  гла^  этой  (денокра- 
тичѳовой)  Шфтіи  стоить  человѣкъ,  вгь  вы- 
сокой отепена  замѣчвтельиый  и  смышлѲ' 
ный,  санъ  —  Нѣмеігь,  и  было  бы  трудно 
не  сочувствовать  этой  паріін;  но  она  не 
должна  увлекаться  нетѳрпѣніемъ,  чтобы 
не  очутиться  въ  одномъ  лагерѣ  съ  Мос- 
ковскими Вѣдомоетями  "  Что  жъ  это  зна^ 
читъ?  Какймъ  образомъ  нѣмещкіе  публи- 
цисты, защишающіе  Лифляндію  отъ  яаг 
шихъ  нападѳній,  ,нии  ошінми  вынышляе- 
ныхъ,  говорить  съ  тавнмъ  оіѵѣннымъ 
сочувствіемъ  о  нартіи,  которая  требу- 
еть  самыхъ  раднвальныгь  рефорігь,  и  съ 
киояш^ею  злобой  отзываются  о  вашигь 
столь  ск)юмвыгь  желаиіяхъ,  отличающих 
ся  самымъ  консервативнынъ  харахтероиъ? 
Кшсъ  объяснить  себѣ,  что  воглавѣ  этой, 
яко-бы  демократической  партін  стоить  ли- 
цо признаваемое  Нѣмцвѵь,  о  когорт 
такъ  сочувственно  отзывается  защитиикь 
прибалтійскихъ  губерній  оть  какихъ-то 
нашихъ  иападенШ?  На  этотъ  разъ  мы  огра- 
ничиваемся только  тѣнъ,  что  указываеиь 
на  этотъ  факгь  благомыслящииъ  людямь 
въ  врибалтіймсвхъ  губеішіяхъ,  и  инь  са- 
нинъ  предлагаемъ  всѣ  эти  вопросы  на 
раэмышленіе.  А  вопросы  эти  стбятъ  тшч> 
чтобы  нодумаіъ  о  нихъ 

Д  в. 

Въ  офиціяльномъ  отдѣлѣ  Л>  224  Смер- 
ной  Почты  напечатана,  подъ  заглавіемъ 
яХалвбовекое  армянввое  учвлище,**  по- 
яровва  на  нѣвколько  внражвній  употреб- 
левныхъ  наш  въ  М  221  нашей  газет 
при  случайное  упонинаніи  объ  этомъ 
училвщѣ.  Вотъ  поправка  Оѣвврмой  Почты: 

„Въ  передовой  отатъѣ  №  221  Масков- 
екшл  Вѣдомостей  смваио  относительно 
Халибовсваго  арияневаго  училища  въ  Ѳе&- 
досіи  между  прочивъ:  „ѵл,  же  сашш  ппсо- 
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ла  приняла  совсѣнъ  иной  х&рактеръ,х№ 
„да,  по  распоряжетю  нпмѣшимо  лшмн- 
„стра  пародяаю  просвѣщенія,  она  стала 
^получать  казенную  еубветш,  превыша- 
„ющую  ея  собствеаныя  оредства.**  Минв- 
отерство  вароднаго  просвѣщівііія  неназиа- 
ч€іАО  и  не  тпрашивало  этому  учебвону 
заведенію  никакого  ііоообія  ни  изъ  кахвхъ 
сушгь.  Хашбовсвое  училище  учрвждшо 
въ  1858  году,н  вътомъже  году,  по  аред- 
отавлѳтю  нинвотерства  внутреншиъ  дѣлъ, 
высочайше  утверзвдены  для  этого  училища 
правила,  на  основаніи  воторыгь  оно  изъ- 
ято отъ  иепосредствеммаю  завѣдыванія 
мыяиетерства  народнаго  просвѣгцетя  и 
было  нодчвнено  личному  руководстеу  и^ 
надаору  архимандрита  Гаврінла  Айва8ов4 
*  скаго,  а  затѣмъ  поступило  въ  завѣдыванів 
начальниковъ  нахнчеваяской  и  бѳссч>а<Я 
свой,  арыяно-грегоріянской  епархга,  оста- 
ваясь въ  вѣдомствѣ  нинявтѳрства  внутреи- 
нихъ  дѣлъ.  Въ  настоящее  время  возбузідіевъ 
вопросъ  о  яодчвненіи  Халибовокаго  учи- 
лища министерству  иароднаго  просвѣще- 
нія,  но  этотъ  воіфосъ  еще  не  ра^Ьшенъ 
и  какъ  будетъ  раврѣшевъ— неизэтстио. 

Выражвнія  употребленныя  ишш  въ  пе- 
редовой еталъѣ  ^б  221  Моековекихь 
домостей  дѣйствнтельно  не  точны,  но  ска* 
занное  туть  было  дополнено  въ  слѣдую- 
щемъ  же  нумерѣ  (222),  появившемся  за 
четыре  дня  до  поправівв  Слвертй  Почты. 
Вторично  упонянувъ  о  Халнбовсконъ  учи- 
лищѣ  въ  Ѳеодосіи,  мы  писали: 

цПока  оно  иігЬло  характеръ  частяаго 
учебнаго  завѳдѳнія,  существовавшаго  на 
частный  средства,  до  тѣхъ  поръ  не  было 
повода  стЬснять  свободу  распорядителей 
относительно  выбора  явыка,  на  коѵороыъ 
происходило  таиъ  прѳподаваніе.  Но  теперь 
оно  получаетъ  пособіѳ  изъ  общихъ  госу- 
дарствѳнныхъ  срѳдотвъ;  оно  поотупаетъ 
въ  завѣдываше  ивннвтра  нцюднаго  лро- 
свѣщенія,  и,  какъ  слышво,  дѣлается  рас- 
поряасѳніѳ  о  превращеніи  его  въ  гимназію. 
Этому  нельзя  не  радоваться,  потону  что 
Ѳѳодосія  будетъ  ннѣть  училище  съ  болѣѳ 
хюлныиъ  куреомъ  чѣмъ  прежде,  и  вритомъ 
отврытое  для  всѣхъ,  но  было  бы  въ  выс- 
шей степени  прискорбно,  ѳслибы  вмѣстѣ 
съ  получѳніенъ  вазеннаго  пособія,  это 
учвдаще  ве  изнѣиило  своего  харшпгѳра  и 
не  ввело  обязательнаго  а|»ѳподаванія  всѣхъ 
предметюъ  на  русскою  яшкѣ.'* 

Читатели  видятъ,  что  эти  слова  не  ва- 
ходатсд  въ  іфотиворѣчін  съ  поправками 


Сѣв^мой  Почты.  Свѣдѣнія,  ледавптія  въ 
основаши  нашихъ  вловъ,  заключаются  въ 
олѣдующѳнъ:  „Халибовское  училище,  въ 
прибавку  въ  свонмъ  3.000  руб.,  будетъ 
получать  вазеннаго  пособія  12.000  руб. 
Оно  переходить  въ  вѣдомство  министер- 
ства вароднаго  просвѣщѳнія,  и  какъ  гово- 
рятъ,  принимаются  мѣры,  чтобъ  оно  было 
превращено  въ  гинназію,  но  чтобы  препо- 
даваніе  въ  этой  гимназіи  происходило  на 
аршшскомъ  языкѣ.  Трудно  этому  вѣрить^ 
но  если  такъ,  то  въ  Ѳѳодосіи  осуществит- 
ся то  самое,  чего  въ  Тифлисѣ  тщетно 
требовали  отъ  одного  высокопостшленнаго 
лица,  угроакая  ему  кинасалоАгь". 


ЫоЛшл,  21-го  октября. 


Характеръ  русской  тачати  видимо  аЗ" 
иѣняется,  и  какъ  слѣдовало  оиоідать,  нз- 
нѣнлѳтся  къ  лучшему.  Ея  отиошеиіе  къ 
разнымъ  совреиеинынъ  вопросамъ  ставо- 
вѵгся  сѳріозігЬе.  Частный  газеты  преобра- 
зуются подъ  вліяніемъ  уснлившагося  чув- 
ства отвѣтотвенноети.  Газеты  іфавитель- 
ственныя  начинаютъ  принимать  гораздо 
болѣѳ  лЕнвое  чѣнъ  прежде  участіевъ  дви- 
женіи  асурналнстиви;  съ  тѣѵь  вмѣстѣ  воз- 
раетаеть  ихъ  ивт^іюоъ;  онѣ  пріобрѣтаютъ 
то  аначеше,  которое  оиѣ  должны  ннЪть 
въ  печати,  если  хотятъ  действовать  въ  ней, 
онѣ  вступаютъ  на  арену  лсившго  взаимно- 
дѣйствія.  Еще  недшно  въ  Слверной  Поч- 
тѣ  можно  было  находить  лишь  бодѣе  или 
мѳвЬе  полезаня  и  интереопыя  юѣдѣшя  о 
развыхъ  преднетахъ,  но  статьи,  ин'Ьвшія 
вліяніе  на  движете  общественнаго  мнѣнія 
по  этинъ  прѳднетанъ,  встрѣчались  весьма 
рѣдко,  л  потому  публика  мало  слѣдила  за 
Сѣв^той  Почтой.  Теперь  почтя  каждый 
нумѳръ  газеты  министерства  внутрѳннихъ 
дѣлъ  возбуждаегь  общественное  вяинаніе. 
Вч^  полученный  здѣсь  нумеръ  этой  гаг- 
зет  прииесъ  весьма  важную  «татью  о  рас- 
поряженіяхъ  нвяаоіра  народнаго  просвѣ- 
щевія  во  дѣлу  о  ореобразоваиіи  гимназій, 
—статью  воторая  доваеываеть,  что  заг- 
трудненія  встрѣчаеныя  этинъ  дѣлонъ  про- 
исходить не  отъ  распоряжешй  поддежащаго 
миниетегрсіБа,  а  отъ  другвхъ  причшгь  и 
вліяшй.  СегодяяяініЙ  яумеръ  Слверной 
Почты  воавращаетъ  вшшааіе  публики  къ 
вопросу  о  пожарахъ  и  поджогахъ.  Мы  не 
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заиедлнмъ  воспользоваться  свѣдѣиіянн  за- 
ключающимися во  вчерашней  статьѣ,  а 
теперь  считаешь  нужньшъ  сказать  нѣсколь- 
ко  словъ  по  поводу  статьи  „о  пожарагь 
въ  Россіи". 

Въ  этов  статьѣ  приводятся  внтеросныя 
цифры  общаго  числа  пожаровъ  въ  Евро- 
пейской Россіи  за  аослѣдніе  23  года.  Вотъ 
эти  цифры: 


Въ  1842 

-  1843 

п  1844 

,  1845 

.  1846 

»  1847 

п  1848 

п  1849 

„  1850 

„  1851 

,  1852 

.  1853 


году, 


6.024 
5.443 
5.941 
6.120 
6.692 
7.859 
9.907 
6  750 
7.648 
7.180 
6.664 
7.412 


Въ  1854 

„  1855 

.  1856 

.  1857 

„  1858 

,  1859 

„  1860 

„  1861 

г  1862 

„  1863 

„  1864 


году. 


7.462 
8.650 
10.780 
11.020 
10.073 
10.915 
10.456 
10.317 
12.320 
13.640 
13.718 


Здѣсь  особенно  интересно  воарастаніе 
числа  поясаровъ  въ  1848  году  и  затѣиъ 
въ  1856  и  1862  годахъ.  Послѣдное  Оѣ~ 
вернет  Почта  объясняетъ  больиіею  точ- 
иостію  донесеній  и  отчетовъ,  именно  съ 
1862  года,  когда  на  недостатки  ихъ  ии- 
нистерствонъ  внутрѲЕШигь  дѣлъ  было  обра- 
щено особенное  виинаніе  губернаторовъ. 
Но  кромѣ  того,  приведенная  таблица  по- 
казываетъ  общее  увеличеніе  пожаровъ, 
идущее  постепенно  съ  нач&іа  оороковыхъ 
годовъ.  Это  общее  возвышеніе  цифрт  по- 
жарныхъ  случаевъ  Сѣверяая  Почта  при- 
водить въ  прямую  зависимость  отъ  уве- 
личенія  народонаселешя,  а  съ  тѣмъ  выѣ- 
стѣ  и  построекъ.  За  эти  23  года  число 
жителей  у  насъ  возраслона  12Ѵ«  иилліо- 
иовъ  душъ.  Сѣвврішя  Шчта  прѳдпола^ 
гаетъ,  что  изъ  этой  цифры  на  Европей- 
скую Россію,  кромѣ  Финляндіи  й  Царства 
ІІольскаго,  приходится  8  милліоновъ  при- 
ращенія,  и  что  для  этого  числа  людей  по- 
требовался по  меньшей  нѣрѣ  нилдіоаъ 
новыхъ  домовъ.  А  такгь  какгь  по  исчисле- 
ніямъ  за  посл'Ьднее  пятилѣііе,  на  десять 
тысячъ  домовъ  обыкновенно  приходится  по 
16  пожаровъ  въ  годъ,  то  на  нидліонъ  дол»- 
но  нриходатьея  1600  ложа^ювъ  ежегодно. 
Сверхъ  того,  Сѣверная  Почта  указывав 
етъ  на  семейные  раздѣлы,  сильно  умно- 
жившееся со  времени  освобождешя  кресть- 
янъ  отъ  крѣпостной  зависинооти,  а  по- 
нятно, что  уменьшѳніе  численнаго  состава 
сѳнеВетвъ  уиеньшаеть  средства  надзора 
за  огнеігь  въ  доиѣ.  Мевѣе  существенною 
причиной  но  все-таки  ииѣющею  свою  долю 


вліанія  на  увеличеніѳ  числа  пожаровъ, 
Сѣвермая  Почта  считаегь  увѳличившежя 
потребленіе  чая,  особенно  распространив- 
шееся  въ  губерніяхъ  Нижегородской,  Ка- 
занской, Симбирской,  Самарской  и  Сарл- 
товской,  а  также  куреніе  табаку, — не  беэ- 
вредныхъ  малороссШокихъ  люлвкъ,  а  сл^ 
модѣльныхъ  папнрооъ,  этюсъасапиросокъ, 
какъ  ихъ  иазываетъ  простой  народъ,  отъ 
которыгь  мевду  прочшгь  сгорѣла  н  Ни- 
жегородская ярмарка  въ  1864  году.  На- 
коиецъ  упоминаются  фосфорный  спички, 
въ  особенности  дѣтскіл  шалости  со  спич- 
ками, и  нѳпомѣрное  равнноженіе  съ  1863 
года  питѳйныхъ  заведеній.  Таковы  общія 
причины  увѳличенія  числа  пожлфовъ,  по- 
лучающія  особенную  .силу  отъ  образа  по- 
стройки домовъ  въ  Россіи,  почти  исклю- 
чительно дѳревянныхъ  и  нерѣдко  скуяен- 
ныхъ,  оъ  соломенными  крышами,  безъ  саг 
довъ  неіеду  домами  и  деревьевъ  на  ули- 
цахъ. 

Но  все  это,  конечно,  относится  къ  обыч- 
ному числу'  пожаровъ,  которое,  какъ  н 
обычная  смертность,  иожѳгь  доходить  до 
весьма  знашггельиыхъ  раанѣровъ  и  причи- 
нять много  вреда  народному  благососгоя- 
нію  и  бопѵгству,  но  рѣзко  отлнчается  отъ 
народныхъ  біідствій,  какими  считаются 
норъ,  гололсь,  политическіе  подиюги.  Мо- 
ровая язва  ножѳтъ  сильно  свирепствовать 
въ  тонъ.яли  друговгь  пункт Ь  государства 
и  обнаружиться  слабо  на  общей  снертно- 
сти  обширнаго  государства.  Точно  также 
и  поджоги  иогутъ  истребить  до  тла  бла- 
госостояніѳ  цѣлыгь  нѣствостѳй  и  очень 
мало  отразиться  въ  обіднхъ  статястичѳ- 
скнхъ  овѣдѣтяхъ  о  пожарахъ.  Это  тѣнъ 
болѣѳ  возможно,  что  въ  статиетичѳскихъ 
цифрахъ  этого  рода  подводятся  къ  одному 
знаменателю  всѣ  пожары,  какъ  тѣ  отъ  ко- 
торыхъ  гибнуть  кЬлыѳ  города,  такь  и  тѣ 
которые  ограничиваются  одаимъ  какимъ- 
нибудь  сараемъ.  Если  въ  этонъ  дѣлѣ  мож- 
но ожидать  разъяонеиій-  оть  &гатистиіж, 
то  раѳвѣ  въ  отношѳши  къ  географиче- 
скому распредѣлѳнію  пожаровъ  (что  тре- 
буетъ  впрочѳѵъ  большего,  весьма  добро- 
совѣстяаго  и  внимательнагокафтогріьфиче- 
скаго  труда),  и  особенно  къ  ігЬняости  по- 
жарныхъ  убіетковъ,  клкь  вообще  объяв- 
ляемыхъ  погорѣльцами,  такь  и  спеціяжьио 
тѣхъ,  которою  выплачиваются  страховЕшн 
обществами  и  страховыми  капиталами  ми- 
нистерства государетвенныхъ  имуществъ. 
Такое  примѣненіѳ  отатистикя  выставило 
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бы  въ  разительноиъ  видѣ  пожары  послѣд- 
нііхъ  двухъ  лѣтъ. 

Впрочеыъ  объ  этихъ  пожарахъ  и  Сіь- 
ве]тая  Почта  говорить  ые  кажь  о  явле- 
ніи  обычнонъ,  а  какъ  о  народномъ  бѣд- 
ствіи.  Припоиниыъ  ихъ  географическое  рас- 
пространеніе.  Сперва  они  сосредоточивав 
ютвя  преимущеслюино  въ  прнволжскоиъ 
краѣ,  аа  посігЬднеѳ  ^>еіія  особенно  бога- 
тѣвшѳиъ,  и  потону  прявлвкаинеігь  на  се- 
бя превнущественноѳ  внинаніе  нашихъ  доб- 
рохотовъ.  Затѣігь  они  охватывають  собой 
бі^лъшую  часть  ост&льныхъ  ігЬстностей  Ев- 
ропейской Россія,  пѳреходятъ  въ  Запад- 
ный край,  Царство  Польское  и  Галицію, 
далѣе  которой  они  не  идуть.  Уже  самый 
районъ  распространешя  пожаровъ  указы- 
валъ  бы  на  причину  этого  народнаго  бѣд- 
ствія,  если  бы  виновники  его  содержали 
въ  строгой  тайнѣ  свой  злодѣйсків  заны- 
селъ.  Но  этого  не  было.  Повидимому,  они 
считали  полезнынъ  для  своего  дѣла,  чтобы 
разоряющійся  народъ  видѣлъ  руку  его  би- 
чующую, чтобъ  онъ  зналъ  за  что  несеть 
кару.  Ни  въ  Ц^ствѣ  Польскоыъ,  ни  въ 
Галиціи  на  этотъ  счетъ  нѣтъ  ни  налѣй- 
шаго  сонвѣнія,  точно  такъ  какъ  нѣтъ  его 
и  по  всему  пространству  Россіи,  за  един- 
ственнымъ  исключеиіенъ  редакцій  нѣсколь- 
кяхъ  газегь,  счнтавшнхъ  нужнынъ  отри- 
цать очевидность  и  теперь  подвергающих- 
ся за  то  заслуженному  порицанію  отъ  га^ 
геты  министерства  внутреннихъ  дѣлъ.  Эти 
газеты,  говорить  Оіьверная  Почта^  „всѣ 
поджоги  до  единаго  приписывали  случай- 
ностямъ  или  же  проповгЬдывали  о  какой- 
то  пожарной  эпидеиіи,  о  небывалой  бо- 
лѣзни,  которую  назвали  „пироманіей,"  и 
накояецъ,  выгораживая  тѣхъ,  на  кого  укаг 
зывала  народная  молва,  дошли  ~до  невоз- 
можнаго  уѴверадѳнія,  что  русскій  народъ 
санъ  себя  жжетъ:  нелѣпооть,  съ  которою 
можетъ  сравниться  развѣ 'только  утвѳрж- 
деніе  нѣкоторыхъ  заграничныхъ  оргашжъ 
приписавшихъ  поджоги  русскому  прави- 
тельству.* Отвергая  подобнікя  нелѣпостя, 
такъ  долго,  късвжалѣнію,  повторявшаяся  въ 
нашей  печати,  неофнціозной,  и  офвціозной, 
Оіьверная  Почта  безпристраотиозанѣчаегь 
что  не  слѣдуеть  доходить  до  крайностей  и 
въ  протавоволожионъ  нанравлеігів.  Живопи- 
суя неторвческнми  чертами  руоснія  народ- 
ныя  увлечЫя,  она  остававливаетъ  свое 
вниманіе  на  томъ,  что  при  ^всой  нелѣпо- 
сти  и  превратности  толковъ,  чуткое  на- 
родное чувство  калцый  разъ  указывало 


какъ  на  виновниковъ  бѣдствій  на  тѣхъ 
людей,  которые  въ  данную  минуту  дѣИ- 
ствительно  были  тайными  или  явными  не- 
другами русскаго  государства  и  русскаго 
народа,"  но  обращаясь  къ  пожарамъ  1864 
и  1865  годовъ,  выставляетъ  на  видъ  оши- 
бочность толковъ,  который  „обобщили  всѣ 
факты  дѣйствитѳльно  бывпгахъ  въ  значн- 
тѳльноиъ  числѣ  противъ  ирежннхъ  лѣть 
поджоговъ  и  всѣмъ  этннъ  случаянъ  при- 
писали одно  происхождеиіе** .  Мы  не  зна* 
емъ,  въ  какой  мѣрѣ  народные  толки  о  по- 
литячѳскихъ  поджигателяхъ  были  сопря- 
жены съ  ошибочною  увѣревностью  въ  со- 
вершенномъ  исчезновѳяін  всякаго  родадру- 
гихъ  поджигателей,  но  если  Сѣв^шая 
Почта  полагаетъ,  что  вта  ошибочная  увѣ- 
ренность  перешла  въ  русскую  печать,  то 
она  положительно  сана  ошибается.  Мы  чи- 
таѳнъ  въ  Олверной  ІТочпаы 

„V  нась  подъ  руками  свѣдѣвія  о  пожа- 
рахъ и  поджогахъ  не  по  одному  какому- 
либо  краю,  но  по  всей  Россіи.  Послѣ  вни- 
внимательнаго  разснотрѣнія  этихъ  свѣдѣ- 
ній  мы  инѣенъ  возможность  сказать,  что 
нѣкоторые  изъ  иочисленныхъ  вами  толковъ, 
не  имѣютъ  никакнхъ  основаній,  а  тѣ,  ко- 
торые нѳ  лишены  основательности,  оказы- 
ваются преувеличенными.  Дѣйствительио 
были  въ  эападионъ  краѣ  подяеоги,  гдѣ  зло- 
дѣями  оказывались  люди  той  хатѳгоріи, 
изъ  которой  незадолго  до  того  выходили 
жаидарыы-в'І5шатели.  Были  и  въ  другихъ 
иѣстахъ  поджоги,-явно  обнаруяснваюшіе  тѣ 
же  самыя  злонаиѣренныя  отренленія,  ко- 
торыя  такъ  ярко  были  освящены  8ч>евомъ 
петербургскихъ  пожаровъ  1862  года.  Но 
при  всемъ  томъ  далеко  нѣтъ  достаточнаго 
основанія  предположить,  чтобы  воѣ  по- 
жары, опустошявшіе  въ  1864  н  1865  го- 
дахъ  Роосію,  чтобы  всѣ  поджоги  были  дѣ- 
ломъ  польской  или  какой  другой  интриги.** 

Сѣеерная  Почта  очевидно  полагаѳть, 
что  в-ь  русской  печати  было  утверждаемо, 
будто  веѣ  пожары  и  веѣ  поджоги  1864  и 
1865  годовъбыли  дѣлоиъ  польской  ѵкл  дру- 
гой какой  интриги.  Что  Сѣверная  Почта 
такъ  дуиаетъ,  въ  этомъ  убѣждаетъ  еще 
слѣдующеѳ  мѣсто: 

„И  печатные  толки  не  избѣгди  преувв- 
личетЯ.  Такъ  въ  однихъ  журиалахъ  хо- 
тѣли  видѣть  обговрную  и  правильно  орга- 
няэовашіую  Поляками  шайку  поджигателей, 
дѣйстаовавшихъ  съ  политическою  цѣлью 
вездѣ— отъ  большихъ  городовъ  внутрен- 
ней и  западной  Россіи  до  иалолюдныхъ 
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деревень  и  почииковъ  какой-нябудь  Воло- 
годской губерніи.  Въ  ^фугигь"  и  т.  д. 

Такъ  какъ  Московокія  Вѣдомоети,  къ 
сояЕалѣнію.  были  единственною  русскою 
газетой,  говорившей  о  шайкѣ  подашг&т&' 
лей,  прежде  нежели  заічюорилио  тоѵь  офи- 
ціяльныя  газеты,  то  иы  принуждены  прв- 
вять  на  свой  счегь  выпиоаниыя  нани  слова 
Сгьверной  Почты  и  протестовать  протявъ 
иихъ.  Мы  никогда  не  высказывали  такой 
нелѣпости,  будто  всѣ  пожары  происходатъ 
оть  поджоговъ,  а  всѣ  поджоги  имѣють  по- 
литичесшй  характеръ.  Мы  даже  преду- 
преждали публику  протнвъ  нѳвннманія  къ 
обыкновенныиъ  причинамъ  ножаровъ  и  на- 
печатали статью  П.  Б.  Бланка,  которая, 
несмотря  аа  иия  своего  автора,  была  ра- 
достно привѣтствована  петербургскими  га- 
зетами, какъ  признакъ  того,  что  мы  от^ 
ступаемся  оть  наыѣренія  обвинять  поджи- 
гателей въ  поджигатѳльствѣ. 

Итакъ,  мы  позволяемъ  себѣ  думать,  что 
по  вопросу  о  поджогахъ  мы  не  впадали  въ 
крайность,  и  что  бѳзпристрастіе  отнюдь 
не  предписываетъ  Сѣверной  Почтѣ  ста- 
новиться по  этоиу  вопросу  въ  равнонъ 
разстоянін  и  отъ  насъ  и  оть  проповѣдни- 
новь  пиронаніи.  Мы  позволяень  себѣ  так- 
же думать,  что  если  нашъ  голосъ  произ- 
водплъ  какое-нибудь  дѣйствіѳ,  то  произ- 
водилъ  только  полезное  дѣйствіе.  Онь  не 
могъ  увеличивать  панику,  не  могь  усили- 
вать народные  толки,  но  ояъ  быль  слабь; 
для  успокоенія  публики  и  уотрашенія  зло- 
унышленннковъ  требовали<%  правитель- 
ственный зоявлешя  и  дѣйствіл,  изъ  кото- 
рыхъ  было  бы  видно,  что  сана  правитель- 
ственная  власть  нризааѳть  сѳріозность  по- 
ложѳиія  дѣлъ  и  принимаѳтъ  мѣры  къ  пре- 
сѣчѳнію  зла.  Вотъ  что  требовалось,  и  вотъ 
почему  сперва  слухи  о  поимкѣ  нЬсколь- 
кихъ  поджигателей,  а  потомъ  офнпіяль- 
ныя  статьи  ианечатаниыя  въ  Виленскомъ 
Зтяккмк»,  Русекожь  Шшм^  и  Опь- 
верной  Почт»  подѣйотвовали  такъ  бл^ 
готворно  и  на  настроеяіе  публики  и  на 
прекращеніѳ  пожарной  ѳпидеміи.  Наша 
заслуга  заключается  единственно  въ  про- 
вильномъ  взглядѣ  на  дЪло,  въ  ТОНЬ  оправ- 
давшемся яа  пракгикѣ  убѣждеіая,  что 
гласность  должна  туть  принести  огром-  \ 
ную  пользу.  Какъ  велика  эта  польза,  < 
доказывается  несомнѣнными  цифрами.  Аі^ ' 
ціи  страховыхъ  обществъ  постоянно  па-; 
дали  со  времени  сямбврскалго  пожара.  Цѣ^  і 
ны  были  слѣдующія: 


шлпеп 

\Ш  г. 


ним  г. 


1  Россійское  Общество.    .    .  460  р.  405  р. 

2  .              „           ..133,  115  , 

Садамавдра  245  ,  230  , 

Петербургское  Общество  .    .  14в  ^  я 

Московское  125  „  115  „ 

Между  тѣмъ  слЬдотаія  нроввводнлнсь, 
но  о  игь  ходѣ  ничего  не  было  ивігЬотао, 
а  въ  печати  съ  азартомъ  доказывалось, 
что  подкоговъ  шшакихъ  не  было,  что  по 
краІІн^  мѣрѣ  не  было-  поджотовъ  поднги- 
ческихъ.  Публика  съ  трепвтокь  охнд»л» 
весны,  и  акщи  страховыгь  обществъ  па- 
дала. Онѣ  продолжали  падать  и  лѣтонъ, 
когда  опять  начались  пожары,  а  петер- 
бургевія  газеты  успоковваін  публнку  увѣ- 
рѳяівнъ,  что  поджоговъ  кЬтъ,  я  поджига- 
телей не  оказывается.  Цѣны  акцій  были 
слѣдуюпЦя: 

І8в6  1«ві 
300  375 
100  90 
186  170 
100  90 
100  95 


1  РоееШекое  Общество.  350 

2  ,             „      .  106 

Саламандра   196 

Петербургекое.    .    .    .  107 

Московское   105 


Бцрочемь  и  по  этииъ  цѣнамъ  сдѣлокъ 
почти  не  было.  Но  съ  іюля  распростра- 
нилась молва  объ  успѣшностя  ежЬдствШ, 
а  въ  началу  августа  появилась  достопа- 
мятная статья  о  поджогахъ  въ  западнонъ 
краѣ.  На  акщяхъ  страхюыхъ  общестѵь 
это  отозвалось  слѣдующинъ  образонъ: 

я  Іюи  10  мг.  10  еввт.  12  гаг. 

1  Росеівек.  Общество.  275     327     335  362 

2  „  ,  95  102  103  110 
Саданандрв  ....  175  200  200  317 
Петербургское  ...  90  102  103  125 
Московское  ....    95  102  103  122 

Ничто  не  могло  дЬвсггвовапъ.таѵь  успо- 
коительно на  умы  и  встревоженные  инте- 
ресы, какъ  увѣр^ость,  что  пралитель- 
ствѳнныя  власти  онотрягь  на  дѣло  ясно, 
и  что  злокознеиныя  нитригн,  которым  же- 
лали бы  занять  и  ваглушить  его,  не  шгЬ- 
югь  силы.  Встревоженное  мяѣше  въ  по- 
добныхъ  случаяхъ  болѣе  всего  опасается, 
чтобы  злоумышленная  нахивація  не  про- 
никла аосрѳдотвомъ  тайныхъ  путев  въ  офо- 
ры  вліятѳльныя,  чтобъ  она  не  вввш  въ 
заблуждевіе  людей,  отоящихъ  у  дѣлъ,  не 
откловила  ихъ  вниианія  отъ  встинныхь  прн- 
чинъ  бѣдствія,  нѳ  усыпила  ихъ  или  не 
увлекла  на  ложные  пути.  Какъ  бы  ни  было 
велико  общеетвѳпюе  біЬдствіе,  умы  не  пре- 
даются шшвкЬ,  а  напротнвъ,  уоаоковва- 
ютоя,  КОЛЬ  скоро  есть  приенакв,  что  пра- 
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влтельство  усматриваетъ  истишшя  причи- 
ны зла,  что  злоумышленная  махинація  не 
пользуется  привидегіей  таинственности,  что 
слѣды  ея  р^скиваются,  что  входы  и  вы- 
ходы ея  сторожатся,  что  обнаруживается 
полная  рѣшиіюсть  назвать  зло  его  вне- 
нѳмъ  и  поразить  его  не  въ  случавныхъ 
проявленіяхъ,  а  въ  дѣйствнтедьныхъ  при- 
чииахъ.  Не  кара  постигающая  того  или 
другаго  злодѣя  можетъ  успокоить  обще- 
ственное инѣше,а  то,  что  усыотрѣна  истин- 
ная причина  зла.  Общесівенное  няЬніе  го- 
раздо болѣе  успокоивается  [тѣиъ,  что  раз- 
облачена тайная  иахинація,  нежели  карой 
отдѣльвыхъ  преотупниковъ,  характеръ  ко- 
торыхъ  почему-либо  скрывается  вли  пред- 
ставляется въ  свѣтъ  не  вЬрныкъ.  Разобла- 
чбивая  причина  зла  есть  уже  болѣе  чѣнъ 
въ  половину  исправлещіоѳ  и  прекращенное 
зло.  Никто  не  могъ  добросовѣстно  сомнѣ- 
ватьса,  что  въ  воджогахъ  бывшихъ  осенью 
прошлаго  года  и  нынѣшнимъ  лѣтоыъ  уча- 
ствовала политическая  махинація,  что  къ 
числу  обыкновенныхъ  пожаровъ  присоеди- 
иилнсь  пожары  необыкновенные,  и  что  въ 
этихъ  необыкновеняыхъ  пожарахъ  пылав- 
шихъ  жаіеъ  бы  по  даннону  сигналу  вдругъ 
въ  столькихь  мѣстностяхъ,  заключается 
общеоташіное  бѣдствіе.  Обыкновенные  по- 
жарные случаи  не  могли  волновать  умы  и 
трюокить  общество;  только  дѣйствіе  ка- 
кихъ-либо  необыкновенныхъ  причивъ  мо- 
жетъ инѣть  характеръ  общественваго  бѣд- 
ствія.  Каково  же  было  бы  положеніе  об- 
щества, еслибъ  оно  видѣло  иесомнѣнное 
дѣйствіѳ  причвнъ,  и  продолжало  слышать 
въ  то  же  время  странныя  увѣренія,  что  таг 
кихъ  причинъ  не  имѣется  и  что  все  ндеть 
обыкновеннынъ  порядкоиъ,  что  надобно 
только  поосторожиѣе  ставить  самов^ы, 
не  забывать  зажженной  свѣчи  на  сѣнова- 
лѣ  и  не  разбрасывать  зажигѵгельныхъ  спи- 
чекъ?  Какая  смута  должна  была  бы  воз- 
никнуть въ  умахъ,  сколько  ужасныхъ  по- 
дозрѣаій  и  опасеній  должно  было  бы  бро- 
дить въ  народѣ,  сколько  бы  скоплялось 
печальныхънѳдоразуиѣвій,  недовѣрія,  раа- 
дражѳвіа  и  ожеоточгаія?  И  вогь  н&ъ  во- 
жарнаго  бѣдствія  могли  бы  возникнуть  еще 
болѣе  пагубиыя  и  опасныя  бѣдствіл,  ко- 
торый, именно,  и  нм'1^ись  въ  виду  зло- 
умышленникши.  Вотъ  почему  въ  этихъ 
случаяхъ  правительство,  гдѣ  бы  то  ш  бы- 
ло, поступаегь  тѣмъ  вѣрнѣе  и  лучше,  чѣмъ 
менѣе  старается  скрыть  отъ  общества 
иствннныЯ  характеръ  зла,  а  яалротнвъ. 


ясно  раскрывая  его,  и  успоковваеть  об- 
щество у^рѳнностію,  что  оно  не  предано 
въ  жертву  злодѣйскону  заговору.  Корре- 
спондѳнтъ  одной  англійской  газеты,  гово- 
ря о  пожарахъ,  опустошавшихъ  Россію, 
совершеиво  справедлвво  аамѣтилъ,  что  сн- 
стематическіе  поджоги  бываюгь  у  насъ  по- 
тому, что  общество  рѣдко  узнаетъ  что- 
нибудь  о  причинахъ  аостигающихъ  его  бѣд- 
ствій,  и  что,  пользуясь  этой  тьм(х1,  зло- 
умышленники могуть  дЬЙствовать  легко  в 
успѣшно  и  могуть  видѣть  въ  себѣ  силу, 
грозную  для  і^лой  страны,  для  цѣлаго 
народа.  ДѢЙствитѳльно,  паника  возникаетъ 
только  тогда,  когда  есть  причина  думать, 
что  стражи  ве  ввлятъ  вли  не  хотятъ  ви- 
дѣть  зла  и  чѳрѳзъ  то  ^иью'гь  ему  самоувѣ- 
ренность  и  силу.  Паника  прекращается, 
коль  скоро  дѣло  выходить  изъ  таннствѳн- 
шич>  сумрака,  и  воякій  убЬаииьется,  что 
стражи  бодрствують  на  своигь  мѣстахъ, 
что  они  ясно  вндятъ  въ  чемъ  дѣло  и  вѣр  - 
но  свидѣтельствуютъ  о  немь,  принимая 
противъ  него  ооотвѣтствѳввыя  его  сущво- 
ноств  мѣры. 

ММвЁ,  23-п  октября. 

Биржевом  .0*ы)««оти,  вънунерѣ  полу- 
чеввомъ  здѣсь  сетодня,  напечатали  сле- 
дующее заявлевіо  вочтоваго  департшента: 

яРедакпія  Московекихъ  Ведомостей  въ 
Лі  227,  отвѣчая  на  сталью  Вирокевызсь  Віъ~ 
домостей  о  произвольномъ  возвышеніи  пла^ 
ты  аа  нечатаніѳ  въ  Моековскизеь  Впдомо- 
етяал  казевныхъ  объявленШ,  называеть 
„Биржевыя  В^ьдомоети^^  оръаномь  мини^ 
стерства  почтъ  и  телеърафовъ,  почему  и 
о^ащается  съ  просьбою  къ  министерству 
провѣрить  есѣ  показанія  „Бирж  ешь  Вііг- 
домо€ятй'*  и  затѣиъ  снять  съ  ншс*,  редакп 
торовь  „Московекихъ  Впдомоетей^'^  »е- 
справедливый  укорь^  который  нытаютея 
взвести  на  нихъ  „  Вироюевыя  Вѣдомосщи'' . 

„Почтовый  департаненгь  долгомъ  считог 
ѳть  объявить  во  вовобц^  свѣдѣніе,  что 
Бирясевыя  Вѣдомоепт  никогда  оргавомъ 
министерства  почть  и  телеграфовъ  небы- 
ли и  быть  нѳ  ногутъ,  какъ  газета  частнаго 
липа.  Почтовое  управлвніе,  для  цѣлей,  о 
которыхъ  иѳодиократно  объявлялось  пе- 
чатно  и  которыя  изложеші  вовсѳподдааѣй- 
шемъ  отчетѣ  о  дѣйствіяхъ  его  за  1863  г., 
также  распублнковавномъ  въ  Биржввриіл 
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ВѣдомоетяхЪу  признало  полезньшъ  инѣтьі 
въ  Виржевыхъ  Вгьдомостяхъ  только  свой  | 
почтовый  отдѣлъ.  Всѣ  печатаеныя  въ  этомъ  | 
отдѣлѣ  офицілльныя  рАспоряженія  почто-; 
ваго  вѣдон(Ггв&,  приказы,  объяв левія  и  т.  п. , 
относятся  къ  почтовому  управленікѵ;  веѳ 
же  прочее,  печатающееся  въ  Вѵржевыхь 
Вгьдомостяхъ,  есть  принадлежность  редак- 
щв,  на  что  министерство  почтъ  и  тѳлсгра- 
фовъ  никакого  вліянія,  ни  пряиаго,  ни  ко- 
свеннаго,  не  имѣегь.  А  потону  в  въ  раз- 
бирательство поленики  какой-либо  газеты 
съ  Виржевыми  Ведомостями  нѳ  входить." 

Изъ  этого  заявленія  видно,  что  наши 
слова  были  пошггы  почтовымъ  департаг 
монтонъ  нѳ  въ  тонъ  сыыслѣ,  въ  какомъ 
были  нами  сказаны.  Мы  отнюдь  не  имѣли 
притязанія  обременяіъ  министерство  почтъ 
и  телеграфовъ  „пров-Ьркой  всі".хъ  ноказа- 
ній  Вь^ржевыхь  Вѣдомоетей'^ .  Мы  почти- 
тельнѣйше  просили  это  вѣдомотво  о  про- 
вѣркѣ  нашихъ  показаній,  изложѳнныхъ  въ  ' 
№  227  нашей  газеты,  и,  конечно,  позво- 
лили себѣ  это  обращеніе  только  потому 
что  наши  показанія  не  требовали  какой- 
нибудь  особенной  провѣрки:  что  мы  но  воз- 
вышали цѣны  платимой  за  строчку  каэен- 
ныхъ  объявленій,  это  должно  быть  извѣ- 
стно  всѣмъ  казѳннынъ  мѣстанъ,  а  въ  томь 
числѣ  и  почтовому  департаменту.  Мы  не 
имѣли  тшсже  въ  виду  вводить  ниянстеретво 
почтъ  и  телеграфовъ  въ  разбирательство 
нашей  поленики  съ  Вирксвыми  Ведомо- 
стями: полемики  нежду  нами  и  этою  га- 
зетой нѳ  было.  Съ  нашей  стороны  было 
только  опровергнуто  несправедливое  по- 
каэаніе  этой  газеты,  будто  ны  возвысили 
плату  за  казенный  объявленія  я  такимъ 
образомъ  присвоили  себѣ  право  взыскать 
въ  свою  пользу  не  менѣе  180.000  р.  съ 
своихъ  „разоряющихся  согражданъ."  Таюь 
какъ  это  показаніе  имѣло  своею  ігЬлію  пред- 
ставить яасъ  въ  пеяавистяоігь  видѣ  передъ 
читателями  Виржевыхъ  Ведомостей,  а  чи- 
татели даются  этой  газвтѣ  министерствоиъ 
почтъ  и  телеграфовъ,  то  мы  н  сочли  нуж- 
нымъ  указать  на  этотъ  случай,  свидѣтель- 
ствующШ,  что  министерство  почтъ  и  теле- 
графовъ, можетъ,  само,  конечно,  не  зная 
того,  содѣйствовать  распространенію  ое- 
веты  и  злословія,  вслѣдствіе  того  отноше- 
нія,  въ  которомъ  стоять  къ  нему  Бирже- 
выя  Ведомости,  Ввѣиъ  очень  хорошо  из- 
вѣстио,  что  Виржевыя  Ведомости  кзл&ют- 
сл  не  почтовымъ  вѣдомствомъ.  Но  гЬмъ 
не  менѣе '  остается  въ  силѣ  тогь  фактъ, 


I  ѵго  на  яасъ  сдѣлано  нападѳніе  при  содѣй- 
I  ствіи  почтоваго  вѣдомства,  а  слѣдовательно 
достается  въ  силѣ  и  сдѣлаиный  нами  вои- 
росъ:  не  требуетоі  ли  справедливостью, 
чтобы  вѣдомство,  содѣйствовавшее  распро- 
страненію  неправды,  оказало  содѣйствіе  и 
возстановленію  истины?  Этого',  кажется, 
требуетъ  элементарная  справедливость,  и 
если  правительственное  ведомство,  содей- 
ствуя своими  средствами  распространенію 
той  или  другой  несправедливости,  брани 
и  клеветы,  НС  имѣеть  возможности  ни  пре- 
дупредить, ни  поправить  зло,  то  изъ  этого, 
кажется,  несомиѣино  слѣдуегь,  что  оно 
находится  въ  положеніи  нѳправильнонъ,  въ 
таконъ  лоложеніи,  которое  должно  быть 
для  него  санаго  тягостно. 

Мы  назвали  Виржевыя  Ведомости  ор- 
ганомъ  министерства  почтъ  и  телеграфовъ. 
Почтовый  департамѳнть  заявляетъ,  что 
Виржевыя  Ведомости  никогда  не  были 
'  органомъ  этого  министерства,  что  это  ми- 
нистерство держигь  въ  Биржевыхь  Ведо- 
мостяхь  только  почтовый  отдѣдъ,  въ  кото- 
ромъ печатаетъ  свои  приказы,  циркуляры 
и  другіе  офящяльныя  оообщенія.  Но  ннен- 
но  потому-то  всѣ  и  говорить,  что  Вирже- 
выя Ведомости  служатъ  органомъ  мини- 
стерства почтъ  и  телеграфовъ.  Было  бы 
нѳпрюильно  сказать,  что  Вирлсевыя  Ве- 
домости издаются  этинъ  мияистерствоѵь, 
но  сказать,  что  огЬ  его  органъ,  это  со- 
вершенно соотв^Ьтствувтъ  тому  употребле- 
нию слова  оршнь,  которое  признается  пра- 
видьнымъ.  Точно  также  гохь  тону  яазадъ 
всѣ  называли  зту  эке  самую  газету  ор№ 
номъ  мннистбрства  финансово,  хотя  мини- 
стерство финаясовъ  и  объявляло  неодно- 
кратно, что  держитъ  въ  ней  только  одинъ 
отдѣлъ,  а  за  другіе  отдѣлы  нисколько  не 
отѵЁчаѳть.  Когда  то  или  другое  вѣдомство 
избираетъ  ту  или  другую  газету  постоян- 
иымъ  оргамонъ  для  свОихъ  сообщеній,  то 
этимъ  санымъ  устанавливается  нзвѣстнаи 
солидарность  между  вѣдомствомъ  и  газе- 
той, н  этой  солидарности  нельзя  избѣжать 
никакими  ааявленіями  о  невнѣшательствѣ 
вѣдомства  въ  нѳофипіяльные  отдѣлы  газе- 
ты. Чтобъ  убѣдйться  въ  этомъ,  стоить 
представить  сѳбѣ,  что  подобная  газета, 
подъ  чертою  отдѣляющею  ея  офиціяльный 
отдѣлъ  ОГЬ  неофиціяльиаго,  помѣстнла  ка- 
кую-нибудь циническую  неблагопристой- 
ность: развѣ  могло  бы  равнодушно  смот- 
рѣть  на  этотъ  скандалъ  то  вѣдомство,  ко- 
торое печатало  въ  этой  газетѣ  свои' акты? 
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Точно  тшсжѳ  олѣдуѳгь  сказать  и  отаоси- 
.тедьно  иааравіенія:  извѣстная  солцар- 
ность  и  тутъ  нѳизбѣжыа,  Да  и  ножетъ  ли 
быть  иначе?  Газета,  служащая  органоиь 
правіггельственнаго  вѣдомства»  пріобрѣта- 
егь  особенное  эначешо  дія  всей  публики, 
которая  видитъ  въ  ней  иѣчто  болѣе  чѣнъ 
частное  издаше,  н  невод>но  возводить  оя 
направленів  къ  пршительственнынъ  сфе- 
раиъ»  оъ  которыми  ояа  состоитъ  въ  связи. 
Публика  совершенно  права  въ  этонъ  слу- 
чаѣ:  не  ыожегь  же  она  думать,  чтобы  пра- 
вительственное вѣдоиство  отдало  безъ  вся- 
каго  основашл  прѳдпочтеніе  одной  частной 
гааетѣ  передъ  другими.  Еще  болѣе  быва- 
етъ  повода  къ  такимъ  заключѳніянъ,  если 
газета  не  только  служить  органовгь  для 
того  или  другаго  вѣдомства,  но  и  раопро- 
страияется  инъ  обязательно,  или  разсы- 
лаѳтся  на  казенный  счогь  но  иіжсутстввн- 
ныиъ  ыѣстанъ.  Тутъ  ужь  надобно  видѣть 
не  только  одобреиіе  щвѣта  газеты,  но  и 
жѳлавіе  оказать  ей  поддержку.  Печать 
долша  быть,  говорить,  органомъ  обще- 
ствеинаго  нігЬшя;  это  значить,  что  она 
должна  опираться  единственно  на  поддерж- 
ку общества;  только  тогда  могуть  полу- 
чить въ  яей  ходь  тѣ  ш^нія  и  чувства, 
которыа  ооотвѣтотвують  насіроешю  обще- 
ства. Но  ата  зависимость  печати  оть  об- 
щества ножѳтъ  быть  нарушаема  правите ль- 
ственнымъ  виѣшательствонъ  въ  пользу 
тѣхъ  иапровленШ,  который  не  иаходятъ 
достаточной  поддержки  въ  общеотвѣ.  Это 
хЬлаетоя  пооредствонъ  искуественнаго  ра- 
спространеиія  газеть  покровительствуе- 
иылъ  пр&вительствоѵъ,  посредетвонь  ис- 
куественнаго расшнренія  круга  нхъ  чита- 
телей. Таіоя  газеты  находится  уже  ѵь  со- 
лидарности не  съ  обществоиъ,  а  съ  пра- 
вительственными вѣдомствами  ихъ  поддбр- 
живаюншми,  сл^Ьдовательно  на  эти  вѣдон- 
ства  и  падаетъ  вся  отвѣтственность  за  ихъ 
направлеиіе.  Всего  очевиднѣе  ѳта  солидар- 
ность въ  гЬхъ  олучаяхъ  ісогда  какая-ни- 
будь газета  вовсе  не  могла  бы  существо- 
вать безъ  правительственной  поддержки: 
тогда  вѣдомотво,  покровительствующее  гаг- 
зетЬ,  несетъ  отвѣтственнооть  не  только 
за  предпочтѳніе  оказываемое  ея  иаправ- 
лѳнію,  но  и  за  дарованіе  жизни  этому  на- 
правлѳнію.  Предположинъ,  что  Виржевыя 
Вѣдомосііъи  не  могли  бы  существовать  безъ 
своей  связи  оъ  почтовымъ  вѣдомствомъ: 
не  очевидно  ли,  что  на  атомъ  вѣдомствѣ 
лежала  бы  тогда  отвѣтствеаность  аа  вся- 


кое слово,  высказываемое  вгь  этой  газѳтѣ? 
А  между  тѣмъ  въ  ваявленіи  почтоваго  де- 
партамента сказано,  что  министерство почі-ь 
и  тѳлеграфовъ  не  имѣеть  никакого  вліяиія, 
ни  прямаго,  ни  косвеннаго,  на  то,  чтб  пе- 
чатается въ  Биржевыхь  Вѣдомоетяхъ  внѣ 
тавгь-аазываемаго  почтоваго  отдѣла.  Мы 
позволяенъ  себѣ  спросить,  неужели  мож- 
но считать  правильнымъ  такое  отноиіеніе 
правительственнахч>  вѣдонства  къ  частной 
газетѣ? 

Выходки  Биржевыхъ  Вѣдомоетвй  не 
могуть  оскорблять  насъ.  Замѣтка  наша 
вызвана  не  чувствомъ  оскорбленія,  а  още 
ненѣе  желаніенъ  сказать  что-либо  непріят- 
ное  начальствующимъ  липанъ  почтоваго 
вѣдомства;  вапротивъ  мы  имѣѳиъ  основа- 
нія  свидѣтельствовать  о  ихъ  справедли- 
вости и  доброжелательствѣ  во  всемъ,  что 
составллетъ  обязанность.  Но  мы  сочли  ово- 
инъ  долгомъ  воспользоваться  этинъ  сду- 
чаенъ,  чтобы  показать  во  всей  очевид- 
ности нееоотоительиость  порядка  вещей, 
который  ставить  правитедьствѳшшя  вѣ- 
домства  въ  положеше  неправильное  и  не- 
естественное. 


333. 

А. 

ВаршавекіЙ  корреспоиденть  Крестовой 
Газеты  сообщаеть  нѣкоторыя  подробности 

0  іфіемѣ,  оказанномъ  графу  Бергу  во  Влоц- 
лавкѣ,  при  торжествѣ  открытая  новаго  мо- 
ста черезъ  Вислу.  Наоеленіѳ  втого  торго- 
ваго  городка  еостонть  изъ  Ѳ.ООО  душъ  п 
включаеть  въ  себѣ  довольно  значительное 
число  Нѣмцевъ.  Городское  общество  устро- 
ило почетную  арку  для  встрѣчи  графа  Бер- 

I  га,  и  потомъ  дало  ему  обі^дъ.  Корреспон- 

1  дватъ  съ  особеннынъ  удовольствіемъ  ука- 
I  зываетъ  на  то,  что  всѣ  привѣтствія  и  всѣ 
1  рѣчи  за  этимъ  обѣдонъ  были  сказаны  на 
іязыкѣ  нѣмѳцкоиъ. 

1  Напротивъ,петербургскШкорреспоцдеить 
1  Вельнекой  Гааеты  разгвѣвавъ  постушсомъ 
I  генералъ-адъютанта  фоиъ-^уфнаиа  въ  не- 
большомъ  фабричномъ  нѣстечкѣ  въ  Бѣло- 
'  стокскомъ  уѣздѣ,  гдѣ  лроживаеть  значн- 
!  тельное  число  Нѣндевъ  и  которое  онъ  по- 
'  сѣтилъ  во  время  недавняго  своего  объѣзда 
1  ввѣрѳннаго  ему  края.  Нѣмецкоѳ  васеленіо 
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этого  мѣстечка  предложило  ему  обѣдъ,  и 
приготовилось  іірнвѣтств(юатъ  по-нѣнѳцки 
русскаго  правителя  исконно-русскаго  края, 
ио  оопариваем&го  у  Россіи  револоціонвою 
партіей.  Узнавъ  о&ь  втонъ,  оиъ,  по  раз- 
сказу  корреспондента,  отказался  огь  пред- 
ложенной ему  чести,  находя  неунѣсгнымъ 
употреблѳніе  въ  этоѵь  случаѣ  нѣнѳцкаіч) 
языка. 

Оставляя  на  отвѣтствтяости  корреспон- 
дента всѣ  сообщаеныя  ииъ  росказни,  мы 
позволвиъ  еебѣ  только  занѣтить,  что  ви- 
леискій  геиѳралѵ-губерваггоръ,  кань  рус- 
ская публика  видитъ  изъ  всгЬхъ  его  дѣв- 
ствіЙ,  вполнѣ  проникнуть  сознаніѳнъ,  что 
довѣріе  Государя  возлагаегь  на  него  обя- 
занность быть  въ  сѣверо-западноиъ  краѣ 
высшинъ  прѳдставителѳмъ  достоинства  и 
поборниконъ  всѣхъ  ивтерѳсовъ  русской  на^ 
родности,  которая  до  сихъ  поръ  оспари- 
вается въ  этомъ  краѣ  всѣнн  нвпріязнен- 
нымп  партіями.  ПетербургскіЙ  корреспон- 
деигь  позволяетъ  себѣ  глумиться  какъ  надъ 
зтнмъ  случаеиъ,  такъ  и  иагсь  тѣнъ,  что 
генералъ-адъютаіігь  фоігь-Кауфмаяъ  прѳд- 
почелъ  на  одной  станціи  ѣхать  въ  неудоб- 
номъ  экипажѣ,  запряженномъ  по-русски, 
а  не  въ  предложенной  ему  прекрасной  ко- 
ляскѣ,  съ  польскою  упряжью.  Но  русская 
публика,  зная,  что  въ  томъ  краѣ  даже 
упряжь  служить  однимъ  изъ  орудій  для 
политнческихъ  демонстрацій,  почувствуетъ 
только  благодарность  къ  генералу  Кауф- 
ману, узнавъ,  что  онъ  подвергаеть  себя 
личныыъ  иеудобстваігь,  не  желая  доставить 
мѣстноиу  подякующему  люду  удоводьетвіе 
говорить,  что  и  еаиъ  русскіЯ  правитель 
края  не  пренебрегаетъ  при  случаѣ  ору- 
діяии  польскихъ  дѳнонстріщій. 

Шмецкій  коррёспондѳнтъ  лукаво  сопо- 
ставляетъ  нынѣшяягогенерадъ-губернатора 
съ  графомъ  Муравьевынъ,  и  не  полагая 
никакого  различія  между  ними  относительно 
направленія,  старается  только  заподозрить, 
окажется  ли  геверал^-адъютантъ  фонъ-Ка- 
уфнап  достаточно  способнымъ  къ  выпол- 
иенію  той  трудной  задачи,  которая  доста- 
лась ему  на  долю.  Эти  сомиѣнія  нѣмец- 
каго  корреспондента  нисколько  не  смутятъ 
русской  публики;  они  служать  только  ука- 
заніемъ,  какое  направленіе  принимаетъ  те- 
перь враждебная  Россіи  интрига  относи- 
тельно сѣверо-западнаго  ея  края.  Мы  ни- 
сколько но  удивимся,  если  въ  скоромь  вре- 
мени наши  политическіе  интриганы  при- 
мутся превозносить  графа  Муравь^а,  ко- 


тораго  вчера  только  осыпали  нгастовыиі 
ругательствани,  и  всячески  умалять  гене- 
рала Кауфмана,  въ  надеждѣ  проиэвѳеп 
роаяь  между  ними  и  пріобргЬтя  влатеш- 
ныЯ  голооъ  ір&фа  Муравьева  въ  свою  поль- 
зу и  противъ  нынѣшняго  генерадъ-губер- 
натора,  увеличить  администралѵввыя  за- 
трудненія,  еъ  которыми  приходится  ент 
тамъ  бороться.  Но  мы  увѣрены,  что 
добныя  интрнгя  нн  въ  какоѵь  отношеніі 
не  увѣнчаются  усп^мгь:  графь  Муравь- 
евъ  сослужить  еще  одну  ваишую  службу 
РосЫи,  и  самъ  позаботится  разсіроить  нсь 
выя  козни,  злоупотробляюпця  его  нмевеп, 
а  общественное  мнѣніе  всей  Рооош  будеть 
служить  столько  же  поддержкой  для  сано- 
отверженнаго,  вполнѣ  разумиаго,  отрого- 
лослѣдовательнаго  и  просвѣщенваго  обра- 
за дѣйствШ  гѳнералъ-адъютаита  К&уфнма 
какъ  передъ  тѣмъ  оно  служило  поддертЕ- 
кой  для  графа  Муравьева  въ  столь  труд- 
ный, столь  достопамятный  минуты,  въ  ко- 
торый русское  дѣло  было  такъ  много  обя- 
зано его  твердости  и  энергіи.  Это  совпа- 
дете общалч)  сочувствія  Рос<яи  съ  довѣ- 
ріемъ  Государя  къ  лицу,  на  которое  воз- 
ложено столь  великое  и  трудное  дѣло  какъ 
полное  и  окончательное  закрѣплеиіе  сѣ- 
вѳро-западнаго  края  за  Россіей  и  русскшъ 
народоиъ,  служить  лгучшннъ  ручвтельствокъ 
за  у<яіѣшное  совершеніе  этого  дѣда. 

Б. 

Редакщя  С.  -Петербурктиеъ  Вѣдѳмо- 
сшйу  въ  Л*  277  своей  газеты,  нряглаша- 
етъ  васъ  на  основаніи  закона  6-го  шфѣ- 
ля  перепечатать  подлинными  словами  пе- 
редовую статью  этого  нумера,  служащую 
отвѣтомъ  на  нашу  передовую  статью  въ 
№  228  Меековекихі  Вѣдомоствй.  Нанъ 
кажется,  что  это  приглашеніе  илв,  кап 
выражаются  С.-1Іеѵгербур%екія  Ведомости. 
предложеніе  подаетъ  поьохь  къ  разъясве- 
нію  обязанностей  возложенныхъ  н&  печать 
законодательствомъ  6-го  аиркля,  и  мы  нзр 
дѣемся,  что  читатели  сочтутъ  не  совеѣиъ 
бозынтерѳснымъ  иашъ  публичный  разго- 
воръ  объ  этомъ  предмѳтЬ  съ  редакціев 
С.'Петербурхскихь  Впдомоетейу  разго- 
воръ  тѣнъ  бодѣѳ  необходимый,  что  ш, 
хотя  и  не  по  предпнсаиію  закона,  ваѵѣ- 
рены  отчасти  исполнить  ея  желаніе.  Пре> 
ложеніе  дѣлаемое  нанъ  этою  редаіщМ 
основывается,  безъ  сомнѣяія,  на  статьѣ 
27  главы  и  мнѣиія  государотвеннаго  со- 
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ігѣта  высочавшѳ  утвержденяаго  6-го  аорѣ- 
ля  сего  года.  Разсмоіртіъ  что  прелпвсы- 
ваеть  эта  статья.  Въ  ней  сказано,  что 
„если  въ  повренѳннонъ  издшпи  появится 
•извѣстіе,  касающееся  частнаго  лица,  то 
яэдАніе  оіѳ  не  можвть  отказать  въ  приня- 
ты сообщенныхъ  ену  тЬагь  лнцомъ,  въ  от- 
вѣтъ,  возражеяШ  и  поправокь.**  Это  пра- 
вило совершенно  согласно  съ  обычаенъ, 
обязательныыъ  для  веякаго  аздаіоя,  добро- 
совѣопю  ведущаго  свое  дѣло:  иапѳчатаігь 
язвѣетіѳ  о  чаепнягь  лш^,  подающее  ену 
пово^  къ  попрашсамъ,  всякое  порядочное 
изданіе  охотно  напечатаеть  и  эти  поправ- 
ки. Но  съ  другой  стороны  очевидно,  что 
и  лица,  польаующіявя  етішъ  обычаенъ, 
возведеннынъ  нынЬ  въ  закоиъ,  должны 
оставаться  въ  предѣлагь  е^ѳго  права: 
они  воняли  бы  свое  право  ошибочно,  ес- 
либы  заявили  притяэаніе,  подъ  нредлогомъ 
воаражешЙ  и  поправоірь,  читалъ  уроки  то- 
му издашю,  въ  которое  обраициотся  съ 
воараженіенъ  или  поправкой,  а  ті^іъ  таче 
нападать  на  него  въ  его  же  столбцахъ. 
Законъ  ограасдаетъ  издателей  отъ  подоб- 
ааго  притязаніл,  освобождая  ихъ  отъ  обя- 
занности печатать  бевъ  иаігЬяеьій  возра- 
ЗЕенія  и  поправки  частныть-  лнцъ.  Такая 
обязанность  была  бы  не  исполнила;  она 
разрѣшала  бы  всякому  приходить  въ  чу- 
жой домъ  я  безнаказанно  наносить  оокор- 
блѳиіе  его  хозяину.  Вотъ  почшіу  законо- 
дательство 6-го  апрѣля  обязываѳтъ  по- 
вреи^гаыя  издаЫя  печатать  безъ  иэиѣн^ 
ній  только  тѣ  оііров^)жѳтя  или  исправлѳ- 
иія  обнародовшіныгь  имъ  извѣстій,  кото- 
рый будуть  сообщены  ену  отъ  нрюитель- 
ства  (стр.  26).  Еолябы  подобная  обязм- 
яость  была  распространена  и  на  оообщ»- 
нія  частныхъ  лицъ,  то  редакціи  газетъ 
были  бы  засыпаны  бранными  письмами. 
Законодательство  6-го  анрѣхя  не  только 
не  допускавтъ  подобнаго  нарушгаія  нѳпрв- 
косновѳниоотп  частныхъ  лнцъ,  ивдающяхъ 
газеты  и  шсѣющигь  такое  же  праао  на 
зашзту  закона,  какъ  и  всѣ  другіѳ  граж- 
дане, но  оно  не  допускаетъ  и  несообраз- 
ности гораздо  иеиЬе  значительной,— оно 
не  даеть  права  обращаться  въ  редахціи 
газетъ  съ  воэраженіяии  и  попратыши  на 
ихъ  ннѣнія  о  частныхъ  лш^ахъ.  Поправ- 
лять можно  только  извѣстія.  Ёслибы  кто- 
нибудь  ншіечатадъ  что  издатель  вотъ  та- 
кой-то петербургской  газеты  Ѣздна  вче- 
ра вечеронъ  тудзг^о,  издатель  ножѳть  воа- 
ражать,  но  какое  бы  сужденіе  ни  было 


высказано  объ  этой  поѣздгЬ,  дли  воира- 
женія  нѣть  нѣета.  Закоиъ  разрѣшаетъ  га- 
зетамъ  высказывать  воякія  инѣнія  о  част- 
ныхъ  лицахъ,  выгодный  и  невыгодныя, 
яѣртыя  и  не  в^ныя,  лишь  бы  только  эти 
ивѣнія  не  переходили  въ  ^оскорбительный 
отзывъ,  выражающій  или  заключающіЙ 
оебЬ  злоеловіе  илв  брань"  (ст.  11  гл.  IV 
ни.  госуд.  сов.  шс.  утв.  6-го  апрѣля).  Но 
и  при  этомъ,  вслѣдствіѳ  соображевій  для 
веякаго  понятныхъ,  закоиъ  не  дозволяетъ 
отвѣчать  на  брань  бранью,  и  вообще  не 
даѳтъ  права  на  возраженія  и  поправки,  а 
только  предоставляѳтъ  оскорбленному  пра- 
во обращаться  въ  судъ.  Такой  оорядокъ 
основывается  на  тоѵь,  что  законъ,  ограж- 
дая частный  лица  оть  оскорбленШ,  очѳ- 
вцдво  не  можѳтъ  саиъ  служить  поводоиъ  кь 
учинѳнію  иовыхъ  оскорбленій.  Итакъ,  да- 
же въ  случаѣ  суждеяія  оскорбитѳльнаго, 
выражающаго  или  заключающего  въ  себѣ 
алооловіе  или  брань,  закоѵь  не  даетъ  ос- 
корбленному права  печатно  отвѣчапъ  ос- 
корбителю; только  суду  онъ  даетъ  пршо 
оиредѣлить,  что  постановленный  инъ  іфн- 
говоръ  должѳнъ  быть  напечатанъ  въ  из- 
даніи,  подлежавшемъ  суду.  Что  же  ка- 
сается до  оуждѳніИ  о  лицахъ  и  ихъ  дѣя- 
тельности,  не  подходящихъ  подъ  катеіч)- 
рію  оуждѳній  оскорбительныхъ  въ  укааан- 
номъ  смыолѣ,  то  закоиъ  предоставляетъ 
имъ  полную  свободу,  и  поступаетъ  въ 
этоиъ  отаошеніи  съ  неоспоряиою  осиова- 
тельяоотію,  потону  что  безъ  этого  усло- 
вія  печать  была  бы  невозможна.  Бслибы 
каждое  невыгодное  сужденіе,  появившееся 
въ  газетЬ  о  каконъ  бы  то  ни  было  лицѣ, 
давало  этону  лицу  право  присылать  въ  &ту 
газету  свои  возраженія,  то  гшеты  были 
бы  принуждены  наполнять  всѣ  свои  стоді^ 
цы  подобными  возражѳвілми  и  отказаться 
отъ  передачи  интересныхъ  для  публики 
ивѵЬстій.  Нашъ  новый  законъ  далекъ 
оть  уотааов^енія  подобной  несообразности; 
онъ  не  даетъ  права  возражать  на  сужде- 
нія,  даже  на  самыя  оскорбительный;  онъ 
огршшчиваетъ  право  возраженій  извѣ- 
стіяші  и  высказываѳтъ .  это  съ  совершен- 
ною ясностью  въ  приведенной  выше  ста- 
тьѣ  26  главы  II  высочаЯшѳ  утвержден- 
наго  6-го  апрѣля  мн-Ьнія  государствѳн- 
наго  совѣта.  Но  и  тутъ,  какъ  сказа- 
но, онъ  обязываеть  повременныя  изда- 
нія  печатать  только  то,  чтб  ножетъ  быть 
I  иавваяо  возражѳгіпш  или  ноправжажи,  не 
'  вооярещая  исключать  изъ  нихъ  все  то,  что 
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не  относится  къ  дѣлу,  и  редакцін  повре- 
меннЕохъ  изданів  отнюдь  не  ногуть  быть 
принрсдены  кѣиъ-либо  къ  тону  ѵтобы  наг 
печатать  въ  своихъ  столбцахъ  нѳ  только 
брань  на  себя,  но  даже  и  доброжелатель- 
ный совѣтъ  о  тонъ,  какъ  инь  олѣдуеть 
вести  свое  издцніѳ. 

Въ  передовой  статьѣ  №  228  Моеко9- 
скихъ  Вѣдомостей,  нѣтъ  ни  одного  извѣ- 
стія,  пряно  относящагося  къ  издателю  С- 
Петербуріскихъ  Вѣдомостей,  и  о  нѳнъ 
высказаннаго.  Тамъ  и  вообще  н'Ьгь  извѣ- 
стій,  относящихся  къ  коыу-^ибудь  лично, 
кроыѣ  извѣстій  о  томъ  безыыѳнноыъ  го- 
сподннѣ,  который  псчаталъ  въ  С.-17етер- 
бурюшхъ  Вѣдомоспіясъ  статьи  о  кренѳн- 
чугсков  линіи  и  подаисывалъ  ихъ  буква- 
ми И.  О.  (виѣото  И.  О.  у  наоъ  по  ошиб- 
кѣ  было  напечатано  М.),  но  этотъ  гоопо- 
динъ,  какъ  безыменный,  не  инѣетъ  права 
на  защиту  предоставляемую  статьей  27 
главы  IX  новаго  закона,  а  тѣнъ  ненѣе  ннѣ- 
етъ  право  возражать  намъ  за  него  изда- 
тель С .-Петер^ргекихъ  Вѣдомоетей.  Все 
остальное  въ  нашей  передовой  статьѣ  Л»  228 
имѣетъ  характеръ  сужденій,  и  при  тонъ 
сужденій  по  большей  части  общихъ,  не 
относящихся  прямо  къ  С.-Петерб^скимъ 
Вѣдотетямъ.  Мы  не  сноринъ,  что  эта 
газета  ногда  принять  нѣкоторыя  изъ  ннхъ 
на  свой  счетъ,  но  она  приняла  на  своё 
счетъ  сдишкоыъ, многое.  Такъ  напринѣръ  { 
мы  отнюдь  не  хотЬди  назвать  недостойною 
стратагемой  статью  №  258  (7.-Я«тв^х^гп- 
етхь  Впдолюетей;  очевидный  омыодъ  на- 
шихъ  словъ  состоитъ  въ  томъ,  что  эта 
статья  была  бы  недостойную  стратшемой 
со  стороны  учредителей  общества  таган- 
рого-курской  лиши,  еслибъ  она  шла  огь 
ннхъ,  но  мы  прямо  сказали,  что  далеки 
оть  подобной  ыысли,  и  такимъ  образомъ 
сами  энергически  устранили  тотъ  единствен- 
ный случай,  въ  котороиъ  эта  статья  мог- 
ла бы  подучить  шаченіѳ  недостойной  стра- 
тагемы. Не  приписывая  етоЙ  статьи  учре- 
дителямъ,  мы  высказали  также  увѣрен- 
ность,  что  она  не  принадлежитъ  и  рвдак- 
ши.  Но  свойства  статьи  заставляли  насъ 
полал'ать,  что  она  писана  рукой  желавшею 
подслужиться  къ  учредителямъ:  только  при 
этонъ  предноложеніи  можно  было  объяс- 
нить себѣ  ея  пылъ,  не  понятный  въ  че- 
локЬкѣ  смотрящемъ  на  дѣло  со  стороны. 
Редакція  С.-Летербургекихь  Вѣдошстей  | 
объявлять  теперь,  что  статья  писана  і 
г.  Колюшшовымъ,  а  г.  Колюпановъ  оъ  < 


своей  стороны  объявляѳтъ,  что  нивоыу  изъ 
учредителей  или  близкихъ  съ  иннъ  лзщъ 
даже  имя  его  неизвѣстно,  и  что  личные 
интересы  его  въ  дѣлѣ  концессіи  курско- 
таганрогской  дороги  нисколько  но  занѣ- 
шалы.  Передаѳмъ  эти  заявленія  нашимъ 
читателлиъ  тѣмъ  съ  большнмъ  удоволь- 
ствует, что  дѣдаѳігь  это  не  всді^ствіе 
обязанности,  лежащей  на  насъ  но  закону. 
Ёслибы  подъ  тою  статьей  и  было  подіш- 
сано  чье-нибудь  имя,  то  по  закону  вся- 
кШ  инѣіъ  бы  право  объяснять  ее  нредпо- 
ложеніенъ,  что  ея  юторъ  пишѳтъ  въ  ин- 
тересѣ  учредителей,  и  по  свойству  статьи 
это  прѳдположеніѳ  не  показалось  бы  пуб- 
ликѣ  нѳвѣроятяымъ. 

Изъ  объяснений,  въ  который  входить 
редакція  С:'Пет-рбур%еіа*ал  Вѣдотетей, 
и  которыхъ  сущность  мы  перепѳчатываеігЬ 
ниже,  видно,  что  она  и  теперь  не  даѳтъ 
себѣ  лснаіч)  отчета,  въ  чемъ  дѣло.  Мѳаду 
тѣнъ  дѣло  довольно  просто  нтребуетълишь 
небольшаго  вниманіл. 

Система  поверстной  гарантіи  состоитъ 
въ  томъ,  что  правительство  гаравтируеть 
иввѣстный  доходъ  съ  опредѣленной  сунны, 
при  чемъзаранѣе  назначается  число  верстъ. 
Бели  дорога  выйдеть  ддиннѣѳ  и  всхЬдотвіе 
того  будѳтъ  потраченъ  лишній  кшиталь, 
то  доходъ  съ  перѳдержаннаго  капитала  не 
гарантируется  акціонеран'ь;  равнымъ  обра- 
{ зомъ,  если  издержка  на  постройку  доро- 
ги преввойідуть  сумму  зарадѣѳ  опредѣлен- 
ную,  то  правительство  ае  гаранпфуегь 
дохода  еъ  капиталовъ  излишне  зшграчен- 
ныхъ.  Таковы  главныл  основанія  системы. 
Правительство  ножеть,  разумѣется,  сдѣ- 
лать  для  вомпашн  много  такого,  къ  чему 
оно  не  обязало,  но  эти  снисхозцдеиія  за- 
висать оть  его  доброй  воли.  Во  воакомъ 
случаѣ  на  акіцонерахъ  лежить  рискъ  со- 
оруженія,  и  они  заинтересованы  желать  бе- 
режливости. 

Система  гарацтіи  съ  капитала  хЬйствн- 
тельно  затрач^аго  вовлагаетъ  на  прави- 
тельство обязанность  гарантировать  из- 
вѣстный  доходъ  со  всѣхъ  тѣхъ  суммъ, 
которыя  будутъ  издержаны,  безъ  ограии- 
ченід  атихъ  сунмъ.  При  зтомъ,  какъ  са- 
мо собой  разумѣется,  правительству  дол- 
женъ  быть  предоставленъ  контроль  за  хо- 
доыъ  работь  и  всѣни  сколько-нибудь  зна^ 
чительныни  затратами  капитала.  Въ  необ- 
I  ходимости  такого  контроля  всЬ  согласны; 
[необходимость  его  тѣмъ  очевиднѣѳ,  что 
1  акщонфы,  не  рискуя  ничѣнъ  въ  олучаѣ 
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яередержѳвь,  ■ѳнѣе  зттѳрѳеовапа  про- 
тяводѣйсіѵюалъ  :  р&еточнтельнооти  ѵѣкъ 
ири  гар&шіи  оовѳрвтной.  Итавъ  саорыйо- 
жеть  не  о  іиштролѣ,  а  о  томъ,  до- 
етощю  ли  этииъ  контролемъ  обезпѳч»- 
ваюгса  внтѳреоы  правитеаства.  О.  Ш- 
тівр6^і€кія  Ви^тоети,  въ  №  244,  ори- 
зшквми,  что  иПравнтвяьетву  явобхсииио 
до  иавѣсиоВ  степени  шѣтъ  право  на  кон- 
троль надъ  д-ЬЙотоіши  расаордіятѳдеі  н 
Фіронтвіей,  что<ш  0%  ДОСТАТОЧНОЮ  вѣр^ 
яовтыо  повѣреть  выведенные  расхо;сь  ж 
приблнантельно  оцѣннть  его  ааранѣе» "  Это- 
го никто  не  оопаривалъ;  предкетонъ  спо- 
ра ногло  быкь  толыю  то,  достаточно  зт 
ѵхпх.ъ  обеапвченШр  Г.  Лянинъ  утвврящаль} 
что  атого  недостаточно;  мы  таісже  утввр- 
ждаии»  что  этого  недооппочно.  Въ  обще» 
выводѣ  кы  съ  иинъ  не  раоходніись,  но» 
какъ  занѣчаютъ  и  С.~ІІет^рб0і4тя  Бѣ- 
домоеты^  г.  Лиоинъ  не  пряиН^дъ  этого 
вывода  X»  шинрого-курокой  двнів,  а  ни 
еоѵін  нуявымъ  нрииѣиіть  его  къ  ней  и 
4)таралноь  показать,  что  §  37  устава,  про- 
«ктвройанцаі'0  л^ія  зтой  дииіи,  щ>и  болѣе 
полномъ  раавитіи  и  болѣе  точтмъ  и9ла~ 
жвніи,  можегь  ородстаАиіъ  оов^шенно  до- 
етаѵочяое  для  іраввтвдытіа  обѳэнеяеніѳ. 
Этвнъ  параграфоѵь  нредоетаалается  нрави- 
тельству  право,  по  равбиотрѣнін  прѳдстш- 
лѳнішхъ  коипапіев  окомчатвльншл  проак- 
товъ  и  еиѣігь,  опредѣдить,  долянры  лн  ра- 
боты на  ивв^гстномъ  участкѣ  пронзводнтьея 
еамнмъ  правительетвонъ  илн  конпашев.  Но 
тутъ  возникалъ  воіфосъ,  какъ  понимать 
выраженіе:  „оконштѳльные  проекты  и  смѣ- 
ты."  Бъ  вемъ  ногугь  и  заключаться  и  не 
заключаіѵьеяобевпвнѳшя  правитеяьопацро- 
тивъ  пѳредержскъ.  Въ  пользу  оиотеійі  га^ 
раятія  во  дѣйствительноб  стоииости  при- 
водятоа  указаніа  на  измѣнчнвовть  цѣі^ 
вь  Роосін  и  на  другіа  невыгодный  акоио- 
мичесяш  условія  нашеК  страны.  Есднбы  пе- 
редержка, окавалась  в&гЬдствіе  эіяхь  уоіо- 
вШ  пли  ѳслбы  вередержку  мохно  было 
«бъяеякть  однимъ  изъ  нихъ,  то  не  тіѣяа 
ли  бы  жмшавія  права  требовать  гараѵгію 
<ш^кь  утверяаевной  окончательной  смѣты? 
Очевидно,  что  нѵЬла  бы:  вѣдь  цЬдь  этой 
сиотены  еоетонть  въ  токь,  чтобъ  освобо- 
дить акшонеровъ  оть  встаю  риска  іъ 
олучаѣ  цередерввекъ;  .донуоіваія  рвешь,  вы 
убиваете  сяетаиу,  ио  еъ  другой  опфоны, 
не  допуская  раша  акшонбфювъ,  вы  тѣмъ 
оамымъ  ааставляетв  рисковать  іфавягель- 
етво.  Нельзя  ля  однако  оогяасятъ  инѵе- 

1865  гфдъ. 


реснакщонеровъ  съ  иятѳрвсаш  правитель-^ 

<ігва?  Нвльая  ли  устроить  дѣло  такъ,  чтобъ 
в  правительство  было  обевоечено  отъ  облг 
заоиоетв  сарантировать  доходъ  со  всякаго 
расхода  беагь  ограшпенія,  и  акціонеры  бы- 
ш  оомбоввдепы  оть  страха  п^)еде{явекъ? 
]Еи№іетвенное  сродство  къдоетижеиію  этихъ 
обѣихъ  цѣлей  заключается  въ  тоыъ,  что- 
бы возлохіпъ  рнскь  передѳржеБь  на  третье 
{лицо,  заставить  это  лвцо  оцѣнвть  ^скь 
|«  эалѣігь  ивоотн  его  въ  сігЪту.  На  это 
I  вредсгоо  мы  в  указ&ш,  какъ  на  единетвѳн- 
'ныЙ  обоюдно  выгодный  исходъ.  Пусть,  от- 
дается, сказали  лы,  постройка  дороги  по 
учвютканъ  констружторажь,  пришшаюшянъ 
ла  оѳба  весь  рлскъ  иѳредвржѳкь;  пусть 
будетъ  принята  оиотема,  оказавшаяся  стола 
удобною  при  еооружеши  участка  оть  Ко- 
лонны до  Рязани,  который  былъ  отданъ 
г.  фоѵь^Меку  на  ташхь  условіяхь,  что 
Обиіѳсиво  Рязансной  дороги  было  обевпе- 
чеко  оть'  оередержекъ.  Вотъ  на  тго  ны 
указывали,  какъ  на  средство  освободить 
I  и  правительство  и  акціонѳровъ  оть  риска 
I  передержекъ  и  придать  цОкончательнывъ" 
'  смѣтамъ  характеръ  см-Ьтъ  дѣйствительно- 
I  окоичательныхъ.  Только  при  этоиъ  уело- 
віи  ножно  избѣясать  гарантіи  расходовъ 
безъ  ограннченія  и.  въ  то  же  вреня  не  под- 
верга/гь  аіщіошровъ  тону  страху,  нотороиу 
они  не  хотятъ  подвергаться,  но  при  атоиъ 
уодовіи  ны  оилумѳнъ  гараатію,  въ  оущ- 
воста  ничѣнъ  аѳ  отличающуюся  оть  во- 
ве|)Стной,  кронѣ  болѣе  дѣятехьна^  првви- 
твльетвѳиваго  контроля.  Уюшатривають  ля 
С.-Петербі^нія  Впдбмостщ  что  при  та^ 
конь  уолойіи  воцгроль  праввтѳльотвекный 
удервкававгоя,  но  правнтеаьотву  дается  го- 
раздо больше  чѣнъ  нраяо  „повѣрять  вы- 
веденный расходь  и  приблизительно  оц'Ь- 
яивать  его  зараиѣе?"  Видягь  ли  онѣ,  что 
дЬлая  это  нреддоженіе  ші  ни  чуть  не  пе- 
реходшн  на  нхъ  сторону? 

Кто  не  хочетъ  или  яе  ножеть  вникнуть 
въ  дѣдо,  и  тѣнъ  не  нвнѣе  отзывается  зіа- 
носчнво  и  съ  задороігь  о  ннѣніяхъ  выска- 
вывамшкъ  сермяво,  тоть  долженъ  еамъ 
пенять  на  себя  'за  то  нѳпріятное  положѳ- 
нів,  въ  которое  оиъ  попадаетъ.  Пусть  рѣ- 
оштъ,  жапрнмѣръ,  рвдаквія  € .'■ІІеіЩ)(^іръ- 
екигь  Ъп^маспіей^  раввѣ  не  школьниче- 
ство увѣратъ  читателей  что  г.  Липвнъне 
янѣеть.полнаго  знакоиетва  съ  оововныни 
яаяалаия.  арнѳнѳтнвн.  А  нѳхсду  тѣнъ  ото 
уѵверждавтвя  въ  тонъсаножъиунерѣ,  гдѣ 
<иг&аано  предложвнів  чтобы  ны  пѳрѳпвча- 
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тали  статью,  говорящую  о  нашей  дерзости 
в  наглости,  о  нашихъ  нѳистовыхъ  руга- 
тедьствахъ  я  лживыхъ  обвиненіяхъ.  Что  же 
послужило  поводонъ  къ  куріознону  увѣ- 
ренію,  будто  диревторъ  департамента  же- 
лѣвяыхь  дорогь  не  энакоиъ  оъ  первыма 
дѣйствіяни  ариѳнетикн?  Не  что  иное  какъ 
невниианіе  къ  смыслу  выраженія :  „  по- 
верстный тарифъ/  употрѳблвннаго  г.  Ли> 
пинь&гь.  Въ  вонцессіягь  на  желѣзныя  до- 
роги всегда  опредѣлявтоа  тарифъ,  по  ко- 
торому компанія  будетъ  взимать  плату  съ 
пассажировъ  и  грузовъ.  Этотъ  тарифъ  опрѳ- 
дѣляется  поверстно,  а  потому  будетъ  ли 
между  двумл  пунктами  300  верогь  или  310, 
оть  этого  поверстный  доходъ,  кавгь  вало- 
вой, тшъ  и  чистый, .  уменьшиться  почти 
не  ножетъ.  Въ  С.^Пет^іІ^урістхь  Вѣдо- 
мшпяхъ  этого  не  поняли,  потому  что  не 
заѵѣтилн  зависимости  валоваго  дохода  оть 
новерстнаго  тарифа.  Винить  ли  за  это  г. 
Липина  и  его  позвавія  въ  аряеиетикѣ? 


934. 

Ыоеквй,  2в-го  окаиН^. 

.Сохраненіе  нѣмецкаго  языка,  ішсъ 
языка  офиціяльнал),  читаѳмъ  мы  въ  Ре- 
вельской  ІЬаетѣ  (З^  240),  было  гаранти- 
ровано балтШокинъ  губерніямъ  эаялючен- 
ными  оъ  яимя  капатулящянн."  «Чувство 
чести,  говорить  дал-Ье  Реоелъская  Газета, 
нѳ  должно  оставаться  равнодушно  къ  по- 
добнымъ  вешамъ.  Испшпое  чувство  чести 
не  побуждаегь  ли  насъ  пршкде  всего  спрю- 
дяться  еъ  оуществующиѵь  правомъ,  а  по- 
томъ  уже  съ  трѳбоваиіями  національной 
раздражительности?**  Ссылку  на  іфаво  мы 
встрѣчаеыъ  очень  охотно;  въ  нашихъ  гла<- 
эахъ  ею  ^цлже  омягшетоя  шероховатость 
указанія  на  национальную  раадражвтель- 
иость,  нЕшъ  приписываемую  (Ревельсхсм 
Газета  говорить  именно  о  иаоъ)  и  будто 
бы  заставляющую  насъ  забывать  о  прааѣ. 
Всякое  право  заслуживаѳтъ  уваженія  и 
всявій  спорь  о  праяѣ  пріятенъ  уже  пото- 
му что  тсЪетъ  таердую  почву.  Но  не  слиш- 
комъ  ли  часто  какъ  въ  этомъ,  тасъ  и  во 
всѣхъ  другихъ  случаягь,  баліійскіе  пуб- 
лніщсты  понинаютъ  капитуляцін,  осы- 
лаясь  ваянхъ  вввооь  и  вкривь?  Не  слмт- 
воѵь  яЛ  забывають  оаи  не  только  то,  при 
какихъ  обетоятельствагь  были  заключены 
ати  кашггуляцш,  но  и  то,  что  въ  значи- 


тельной часта  нхъ  била  вдѣлана  оговор- 
ка въ  пользу  верховной  власти  и  правь 
русской  короны,  —  оговорка,  которая  пе- 
решла и  въ  новѣйшШ  актъ  (оть  17-го  фе- 
враля 1856  года),  нодтвердашій  гЬстныя 
аривилѳгін  лишь  на  столько,  на  окохыео 
онѣ  согдасутся  съ  общими  постановлѳЕгія- 
ми  и  законами  имперія?  Чтобы  въ  прѳдѣ- 
дахъ  Русокаго  государства  русіжій  языкъ 
ногъ  был  безправнымъ,  это  просто  не- 
мыслимо. Тутъ  на  сторовѣ  русскаго  язы- 
ка самое  несомнѣнное  право.  Но  везави- 
симо  оть  этого  надобно  сообразить,  что 
капитухяцій,  на  который  такъ  дюбягь  ссы- 
латься напга  баггійекіе  публицисты,  отно- 
сятся лишь  къ  Ригѣ  и  лифляндскону  дво- 
рянству, лишь  къ  Ревелю  и  дворянству 
эстляцхскому,  и  что  - не  только  Курландія, 
но  и  ббльшая  часть  городовъ  Лифляпдіи 
и  Эстляндіи  покорились  безусловно,  и  если 
ннъ  предоставлены  оообня  права  и  пре- 
вмущеотва,  то  ѳтнѵь  они  обязаны  иоклю- 
читвльяо  политиіѳокимъ  сообракешяѵъ 
русскихъ  государей,  соображеяіямъ,  кото- 
рый съ  течѳніемъ  времени  ѳотеотвенио  из- 
нѣшпотся  по  требованію  обстоятельотвъ. 
Реввльетя  /Ъмта  не  иігЬла  викакого 
оонованія  говорить  о  правахъ  балтІВокихъ 
губерній,  какъ  ігЬлаго  края,  и  ссылаться 
(фи  этомъ  на  капитулядіи,  какъ  будто 
били  кашя-ннбудь  капитуліщія  оъ  цЪлімъ 
зтят  краемъ  Если  въ  отиошепіи  къ  нѣ- 
которой  части  этихъ  губерній,  закапиту- 
дящями  можеть  быть  признана  ббльшая 
или  меньшая  обязательная  сила  по  про- 
шѳствіи  полутораста  лѣть,  то  воля  рус- 
скихъ государей  никогда  и  яичѣмъ  не 
была  отѣенеяа  и  ограничена  въ  отношѳвін 
къ  Курлявдской  Г)і5ерніи,  а  также  и  къ 
большей  части  городовъ  Эстляндской  в 
Лифляндекой  губерніи.  Вотъ  чтб  читаемъ 
мы  въ  Иеторіи  включемныхъ  въ  составь 
Рушой  имтріи  балтлйетил  губ^рт'Ш, 
сочиненіи  г.  фонъ-Рихтера,  о  присоеднне- 
нія  Курляндіи  къ  Россіи:  „15-го  апрѣля 
„1795  года  дѳпутаіы  отъ  курляндекаго 
„сейма  вмѣогЬ  съ  дѳпутаташя  оть  «галь- 
„теиоваго  округа  ямѣлн  торжественную 
„аудіѳнцію  у  инпѳратрнпы  Екатерины  ІГ, 
„при  чемь  присутствовали  и  прожввавпгіе 
„Петѳрбургѣ  нхь  земляки.  На  этой  ауді- 
яенціи  они  нрѳдложили  имперагхрнцѣ  ЁвЛ' 
яТ^нѣ  (кз^^ловмро  и  итосредатвётгую 
^покорность  нгь  довЬрителеЙ  и  предста- 
ивилв  относящіѳся  къ  атому  документы. 
»Въ  рѣчи,  екааатюй  по-руеекы  в  потомъ 
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йОообщѳняоЯ  въ  нѣнецкоѵь  перѳводѣ,  го- 
цСударывя  привш  прошѳшѳ,  удостовѣри- 
«ла  новыгь  своихъ  подданныгь  въ  овоѳй 
„иилостн  и  увѣаіевааа  ихъ  ^ыть  вѣрнымн 
«и  поолушньшн.  &ь  тотъ  жѳ  день  она 
яподшвала  наянфѳсть,  въ  которомъ  обѣ* 
„іцала  ямъ  свободное  иоповѣдааій  наслЪ^ 
„дованной  ИНН  огьотоіовъ  ролигін  епол^ 
„зованіѳ  всѣнв  лично  принадзежащини  иѵь 
«правами,  прѳииуществанн  я  ооботвевно- 
яСтію  и  наконецл^  каждому  еоеловтпредо- 
^^етмАЯла  і^ава  и  вомтети^  тторглмы 
„полі^зуются  соот^ѣтетвующія  еослоѳія 
цв»  Росеш,*^  Вогь  какинъ  образонъ  про- 
изошло присоединѳяіе  Курляндіи  къ  Рос- 
еіи.  Инѣють  ли  при^^алтШскіе  публицисты 
хотя  малѣйпюе  право  втихомолку  аодра- 
эунѣватъ  и  Куршяд<жую  губвршю,  есы- 
лаясі>  на  каиитуляцш  вгь  доказательство, 
что  не  русскіЙ,  а  иѣнедкій  яшкъ  дол- 
ясень  бшъ  офицілльнымъ  языкомъ  какъ 
въ  этой,  такъ  и  въ  двухъ  блияи^шнхъ  въ 
ней  русскяхъ  губѳршягь?  Не  освятила  ли 
великая  государыня  офнщяльное  уіютреб- 
лете  русскаго  языка  въ  этой  губериіи 
тѣ&гь  саиымъ,  что  пѳрвыя  слова,  обра^| 
щениыя  ею  къ  новымъ  ея  поддавнииъ, ' 
были  .окамвы  ею  именно  по-русски?  Вѣдь ' 
не  незиашеиъ  же  нѣнешшч>  языка  быв- 
шей Авгальть-ДѳрбтокоЯ  приноеосы  мож- 
но объяснить  этотъ  знаиенательЯый  фактъ, 
а  только  желаніемъ  русской  шгаѳршгржцы 
показать,  что  ѳя  иоддаяиые,  какого  бы! 
ни  были  они  происхожденія,  должны  прят 
знавать  своинъ  лзыігь  русской  верховной 
влисти,  и  что  взаимныя  сношевія  межг 
ду  в^ховніж  властью  и  ея  лоддаяныни 
должны  происходить  не  иначе  какъ  яа 
атомъ  яэыйѣ.  Не  трудно  было  бы  дсмка- 
вать,  что  и  преемники  Екатерины  немного 
отступали  въ  этоігь  отнопіѳнія  отъ  вѳли- 
ішхъ  прѳдаяіЙ  ея  дарствованія.  Всѣмъ  хо- 
рошо извѣетяа  воля  инпѳр№гора  Алексан- 
дра I,  и  особенно  императора  Николая,  ка- 
сателыю  водворенія  русскаго  языка  во 
всѣхъ  трѳхъ  балтійскихъ  губераіяхъ,  аэта 
воля  прижаетсл  к  танъ  какъ  источаикъ 
права   Въ  настоящее  время,  по  крайней 
нѣрѣ,  никто  изъ  таиошняхъ  обраэовав- 
ныхъ  людей,  никто  изъ  шиушвшихъ  ди- 
пломъ  отъ  Деротскаго  университета,  не 
ииѣегь  права  отговариваться  незнааіенъ 
русскаго  языка,  потому  что  бѳзъ  этого 
условія  Дѳрптскій  унив^)ситетъ  не  шгЬлъ 
бы  права  іфявнавать  ихъ  кончивпшми 
куреъ  учеяія.  Итакъ,  нечего  ссылаться 


въ  этоѵъ  случаѣ  на  капнтуляціи  и  на  ка- 
кіѳ-дибо  другіе  акты  русской  верховной 
власти:  Курляндская  губернія  рѣшнтельно 
нѳ  яолходнгь  подъ  эти  капитуляціи,  рав- 
но какъ  и  ббльшая  часть  городовъ  Лиф- 
ляндокой  и  Эстляндсвой  губерніи,  а  руо- 
скця  в^ховная  власть  еамынъ  нѳсоинѣн- 
ншгь  образонъ  и  въ  нѳодяократиыхъ  аів- 
тбал  выразила  свою  волю,  чтобы  русскій 
языкъ  быль  не  чужииъ,по  крайне  нѣрѣ, 
для  всѣхъ  образованныхъ  влаосовъ  трехъ 
б^дтійскихъ  губѳрній.  Таково  положѳніѳ 
дЪдъ  и  такова  основательность  ооылокъ 
на  капитуляцін,  когда  рѣчь  идетъ  вообще 
о  балтійскихъ  губериіяхъ.  Но  еслнбы  ка- 
янтулящи  имѣли  и  всеобщую  силу  для 
этихъ  губѳрнШ,  изъ  этого  ничего  не  слѣ- 
довадо  бы  для  вопроса  о  руоовоѵь  языкѣ, 
какъ  этотъ  вопросъ  теперь  поставленъ. 
Требоваиіе,  на  которое  яастаиваютъ  іфед- 
ставители  русскаго  населенія  баліійскихъ 
губ^шій  и  которое  постоянно  защищали  и 
мы,  ограличявавтся  равноправностью  рус- 
скаго языка  съ  нѣмецкимъ,  у  котораго  слѣ-  _ 
доватѳльно  отнюдь  не  оспаривается  офя- 
ціяльныД  характѳръ  во  всѣхъ  трехъ  губер- 
ніахъ,  хотя  никак№  акты  не  обязываютъ 
русское  правительство  признавать  нѣмецкій 
языкъ  языкомъ  офиціяльиьшъ  въКурляндіи, 
а  такясѳ  и  въ  большей  части  городовъ  Эст- 
л»ідіи  и  Лифляндіи.  Сушэствующіѳ  акты 
давали  бы  правительству  право  объявить 
русскіЙ  языкъ  исключительно  госаодствую- 
щаиъ  въ  Курляндской  губерніи  и  въ  боль- 
шей части  городовъ  Эстллндіи  и  Лифляя-' 
дін-  Но  требоаанія,  которыя  мы  считаемъ 
себя  обязанными  защищать,  направлены 
только  кь  раявопрюаости  русскаго  язьпш 
съ  языкомъ  нѣмецкимъ  въ  балтШсввхъ 
губеришхъ.  Пусть  нѣнѳцвій  яаыкъ  поль- 
зуется въ  балтійсісихъ  губерніягь  правами 
гораздо  ббльшими  чѣмъ  тѣ,  которыя  га- 
рантированы въ  капитуляціяхъ,  но  пусть 
будутъ  признаны  и  нрава  русскаго  языка. 
Зигого  требуютъ  интересы  Руссішхь  теперь 
въ  большміъ  числѣ  чѣнъ  прежде  привле- 
каеиыхъ  туда  улучшенными  путями  сообще- 
яія;  этого  же  требуетъ  и  здравый  смыслъ 
и  русское  чувство  національной  чести. 

Рввельетя  Газета  отяраетоя  доказать 
яримѣрами,  что  д  ля  Русскихъ  нѣтъ  ничего 
оекорбительнаго,  если  имъ  не  позволяють 
обращаться  на  русскомъ  языкѣ  къ  иѣст- 
нынъ  судамъ,^  къ  ігЬстной  админнстраціи 
и  къ  оргаианъ  мѣстнаго  самоуправлѳнія 
въ  бадтійскихъ  губериіяхъ.  ші  пртнуж- 
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деяы  занѣтить^  что  примѣры,  которые 
въ  ѲФОігь  сдучаѣ  приводить  Ревельсная 
Газета^  нѳ  лодходятъ  къ  дѣлу  и  только 
«нсозовають,  что  пооятія  объ  отаошѳніягь 
неѵду  тремя  балтійекшси  губеряіяни  и  цѣ» 
дою  Россіей  схѣлаля№  крайне  смутны  ш 
тѣхъ  кружкахъ,  органомъ  которыгь  слу- 
жить таиопіяяя  печать:  Ревельекой  Гаэе- 
тѣ  кажется,  что  три  балтШскія  губеряіи 
иогуть  находаться  въ  такихъжѳ  отяоше- 
шяхъ  къ  Россіи,  въ  каквхъ  наоріягЬръ 
Каяада  находится  ісъ  Аяглін.  „&Ьдь  не 
„оскорбляются  же,"  роворвтъ  эта  газета, 
Лнгличане,  такъ  щекотливые  во  всемъ 
йЧто  касается  игь  наиіональностн,  ткігь, 
„что  въ  нѣкоторыгь  частяхъ  Канады  офи- 
„діяльныиъ  языкомъ  въ  судахъ  и  въ  об- 
„щиноиъ  быту  служить  языкъ  француэ- 
„сків,  на  Мальтѣ  —  италіянскій,  на  Гель- 
,голандѣ  —  нѣыецкій.*'  Мы  не  дунаеігь, 
чтобы  Англичаиивъ  не  ногь  найдти  оѳбѣ 
нравосудіе  на  англМскомъ  языкѣ  во  веѣхъ 
этихъ  нѣстахь;  но  неужели  Равельская 
Газета  полагаетъ,  что  балтійскія  губѳр- 
ніи  должны  стоять  къ  государству  въ  тЬхъ 
же  отношеніяхъ,  какъ  вш  отдалвнкыя  я^№• 
дѣнія  Ангш?  Не  только  Канада,  но  даже 
и  Финлшодя,  яа  которую  также  ссылает- 
ся Ревельскеія  Газета  не  ножотъ  идтн  въ 
сравненіе  съ  балтіЯскини  губѳрніяііи,  ког- 
да воіфосъ  идеть  объ  отношеніи  игь  къ 
цѣлой  Инперін.  БалтШскія  губерніи  пред- 
втавллють  собою  не  дополнительную,  а 
неразрывную  составную  часть  Русской 
Имп^ии  иаравяѣ  со  всѣми  другими  рус- 
скими губврвіяни.  Нельзя  признавать  по- 
рядокгь  вещей,  установившійея  въ  Финля»- 
діи,  норналыплгъ,  иѳльзя  вѳ  удивляться 
видя  что  теперь  забываютъ  таять  по-рус- 
ски потомки  тѣхъ  людей,  которыігь  рус* 
скіе  іч)судари  переселяли  вь  Фишіяндію 
для  усиленія  русскаго  мѳнеята  въ  втонъ 
краѣ,  ио  еще  мѳнѣе  можно  желать  чтобы 
подобный  порлдокъ  быль  водворѳігь  и  въ 
балтійскигь  губерніяхь.  Не  можвть  бшъ 
бОмигЬнія,  что  права  русскаго  языка  не  дол* 
жаы  бы  быть,  отонцаены  въ  Финлиндін, 
ни  въ  Царетвѣ  Польсконъ,  ни  вообще  въ 
какихъ-либо  вдадѣиіяхъ  русской  короны 
(для  того  именно  ,  п  не  должны  быть  отри- 
цаемы орава  русскаго  лзьпш  ниг^  на  всенъ 
лроссграаствѣ  русской  державы,  чтобы  не 
питаль  мысш  о  возможности  яодобнаго 
отриіііааиі  н  въ  другихъ  нѣстахь),  но  еіце 
менѣе  мог^ть  они  бшь  отрицаемы  въ  трсхъ 
балхійскихь  губсртяхъ. 


Ревеменая  Люемю  не  доп^^скаотъ  двоВ- 
ственяости,  или,  какъ  она  іч>ворятъ,  дуа- 
лизма въ  вопрооѣ  объ  <зфіп^ялш>жъ  язы- 
кѣ.  Для  этого,  по  «лованъ  ея,  прежде  всего 
яѣтъ  доотаточныгь  налнчяыхъ  сродегвъ. 
Если  его  зна^ть,  тго  яѣть  людей,  кото- 
рые знали  бы  достаточно  русскШ  и  нѣмец- 
кіІІ  языки  для  употрѳб^»ѳнія  нхъ  въ  судахъ, 
вгь  аднвнястраціи  и  въ  дЬлахъ  нѣ«тяаго 
еаноуправленія,  то  мы  снова  отвѣшігь  иа 
это  указаніенъ,  что  люди  учявшіевя,  воѣ 
тѣ,  которые  имѣютъ  зваяіе  дѣіствитель- 
ныхъ  студѳятовъ  или  кандвдатовъ  Дерііт- 
скаго  университета  и  слѣдовательно  всѣ 
тѣ,  которые  занимаюгь  должности  въ  судахъ 
и  въ  аднпниетрацік,  обязаяы  знать  рус- 
екі0  языкъ.  Ёсли  же  они  не  знаютъ  его, 
то  это  только  указываеть  ва  упущенія, 
которымъ  едва  воеиожно  и  вѣрить  въ  виду 
тѣхъ  рѣшитѳльныхъ  и  'насгойчимыхъ  тре- 
боваиій,  которыя  были  нводвоіфатно  вы- 
ражаемы русскими  государямк. 

Отвергая  рав^прмвость  языка  вѣхец- 
каго  и  русскаго,  Реѳельамя  Гаэ&та  спра^ 
ппгааетъ:  «Ужь  не  слѣдуетъ  ли  уиотрвб- 
„мел  ивкпочительно  яѳикъ  руоскШІ  Но", 
продолжаетъ  она,  „при  этомъ  нельзя  не 
„спросить,  на  каконъ  бы  оеноваяін  слѣ- 
„довало  употреблять  руоскій  языкъ,  какъ 
„лэнкъ  офишяльный?  ВІсли  вопросъ  этотъ 
ъДолженъ  быть  равркиеяъ  на  оонованік 
„большяиотва  яаюеленія,  то  офвціяяьныыъ 
„язпкоіі>  должонъ  стать  отаюдь  не  рус- 
„сків,  а  или  эстонскій,  иди  лаіышекій, 
^которые  пока  не  годятся  еще  для  такого 
„употреблевія.  Если  же  принять  во  вюіна- 
мНіѳ  еостояніе  о(^азе«ѵгельнвіхъ  средствъ, 
„то  офищяльиынъ  языкомъ  -въ  прибалтЖ- 
„скихъ  губерніяхъ  яожѳгь  быть  только 
„языкъ  яѣнешіі#,  до  гЬіеь  лорь  пока  бая- 
„іійокія  губѳрпіи  будуть  с№[раиять  ученый 
„харантеръ  своего  судопроизводства,  пок& 
„•это  судопроизводство-  состоять  въ  тЬе- 
„нѣйшЫІ  связи  еъ  научнымъ  образоваяіеягь 
„въ  пімназіяхъ  и  униворситтѣ  и  пока  вто 
„обраэованіе  еще  нѳвозможло  бѳзь  посред- 
„ства  нѣмецкаго  языка.'^  ОСгь  нсключптель- 
номъ  упопрѳблеяія  русскаго  языка  нЪть 
рѣчв;  рѣчь  идвтъ  только  о  его  равнопрш- 
ности;  А  потому,  задавял  себѣ  вопросъ, 
на  ісакомъ  бы  основаігія  русекіб  Азыкь 
можно  было  нредпочеоть  нарѣчідмъ  эстои- 
стніу  и  латышвкоиу  дли  двфоввйія  ему  рав- 
ноправности с%  нѣмеи^свмъ,  Рмемская  Га- 
зета  отавіггь  себя  въ  щтье  полоАсніе. 
Она,  вовядимому,  совсѣмъ  забсіваетъ,  что 


□ідііігѳсі  Ьу 


677 


она  нздаетса  не  въ  Кенигобвргѣ,  а  въ  Р&> 
велѣ,  и  что  Ревѳш  есть  русеків  городъ 
точво  тшсже,  кмвъ  ввѣ  тр»  балійевія  гу- 
беряін  ни  болѣв  и  ИИ  мвнѣе:  какъ  губвр- 
ніи  Руоокаго  гооудаімяі».  Бсаибъ  эти  гу- 
берніи  не  были,  часіъю  русской  государе 
етвеиаой  т^риторіи,  а  яштеии  ихъ  не  (ыдн 
руоокимн  поддаиныяя,  въ  тавомъ  вдучаД,> 
конечно,  можно  было  бы  шцкЬвать  вопро- 
си объ  осяовашлхь  для  ефвщииьнаго  уоо- 
требдмія  танъ  русонаі-о  языка.  Но  теперь, 
прожнмД  въ  няхъ  не  50.000. прнродншъ 
Руовкихъ,  а  всего  толмо  5  нла  6  чѳло- 
вѣкъ,  то  II  тоща  было  бы  овнорблвиіенъ 
лдя  руосваго  иародиаго  чунет»  еопбы  м- 
оршцціпѣ  не  была  допущена  раввопрвв- 
ноеть  руоекаго  яаыка  еъ  нѣнецкинъ.  Въ 
бадтівскихъ  губерніяхъ  нѣтъ  ни  одной  вла- 
сти, которая  не  получала  бы  ввей  своей 
сиы  и  всего  своего  авачвшя*  отъ  утвер- 
ждения или  отъ  назвачѳнія  русской  вер- 
ховной власти  и  нѳп(х^дотввиаыдъ  вя  ор' 
гавовъ,  и  которая,  по  атому  проиехожде» 
нію  своему,  ве  была  бы  русскою  влмтью. 
Какшп»  4кѳ  образомъ  атя  мѣотип  руоохія 
власти  могутъ  гпушал'ься  русскимъ  язы- 
к(жъ?  Раавѣ  не  былО'бы  вопіющикъаломъ, 
если  бы  русскія  влаотя  ечнт&ак  себя  со- 
воршевіо  чузщыми  русскому  народу?  При- 
бавшгь,  что  не  видннъ  да«е  никакого  не- 
удобства, чтобы  судъ  давался  людянъ  рус- 
снаго  языка  на  русвкомъ  же  язынѣ,  на 
основанш  нѣетныхъ  эаконовъ  арябв^^гівк 
скихъ  губервій,  я  ве  нонямаѳмъ,  какою 
помѣхой  въ  этомъ  олучаѣ  міожвгь  служить 
образюанів  полученное  въ  ѵЬстныхъ  гин- 
нааіяхъ  н  въ  Дерптсконъ  уннверентеіѣ, 
при  посредствѣ  вѣмецкаго  языка.  Что  ва 
б-кдд,еблн  нѣотш>імъ  должностныиъ  лнцамъ, 
проелушавшіяпі  вурсъ  нѣстваго  эаконоднг 
тельства  на  нѣмецкомъ  язывѣ  к  обязав* 
нымъ  въ  то.  же  время  доокатояво  знаш 
русскій  язынъ,  придется  при  судоарон»' 
вѳдствѣ  унотребоать  иногда  русовіе.  к»рв- 
дическіе  термшш^  Въ  настоящее  время 
атоть  труде  въ  значительной  степени  об- 
легчекь  для  ввхь  тѣиъ,  «го  ѵЬоішіі»  грАж» 
данскіѳ  заншн  ввяаои  уям  йа  руюеѵомъ 
яаыкѣ. 

Какъ  «квааао,  дѣіо  идетъ.яе  объ  нсклмь 
чвтелыоѵь  господотвѣ  руеекасо  языка,  а 
только  о  призвшгів  за  ввѵь  въ  арнвципѣ 
полнаго  равевства  оъ  язык<нгь  вѣмешшігь. 
Но  съ  другой  стороны,  ді^о  н  не  въ  томъ 
только,  чтобы  руежй  язымь  быль  доду- 
ишнъ  въ  о4>нііяльныаъ  аваяхь  или  въ  ви^ 


иеключѳнія  взъ  обшяго  правила  или  толь- 
ко въ  низменныхъ  сфѳрахъ  общввнаго  быта 
в  седьскаго  судопроизводства,  но  именно 
въ  томъ,  чтобы  онъ  былъ  щшзшюъ  язы- 
номъ  офишядьшнъ  во  воѣхъ  тѣхъ  сфе- 
рохъ  гд  ѣ.  првзшмггеа  в  языкъ  ѵЬмещкій. 


232$. 

Ш^а,  27чѵ  вЛтяврЯ, 

Въ  X  226  Оьверной  Почты,  нъ  ѳя  офи- 
іцальнонъ  «тдѣлѣ,  напечатано  огь  мнни» 
стеретва  народнах-о  иросвѣщенія  иалокеніе 
его  раслорлженій  по  введенію  въ  дѣйствіе 
'новаго  устава  пшшюШ.  Дѣло  это,  какь 
иавѣстшх,  соаровождалоеь  обстоятельства- 
ми крайне  сірмшаго  свойства,  о  воторыхъ 
неодвовратво  была  рѣчь  въ  печати.  Напе- 
чатаввое  въ  Сѣ^ериой  Почтѣ  язложѳніе 
ииѣетъ  яѣлііе  показать,  что  вшюю  тѣхъ 
сіеранностѳй,  которыми  дреиспоипнеоо  это 
дЪло,  бшн  не  равпорякевія  мннвсгврства 
народваго  іфоевѣаѵіенія,  а  мвѣшя  нѣвото- 
рыхъ  члевовъ  гоеударвтвеншѵо  сшѣта. 
Изъ  упомяиутаго  издожеша  лввтвуеть,  что 
г.  министръ  народишко  проовѣщѳнія  впол- 
нѣ  убѣжденъ  въ  нееомнівныхъ  педагоги- 
чееквхъ  достоянств&гь  кдаоснчеокой  си- 
стемы, которую  онъ  отстаивалъ  вгь  гоеу- 
дзрствѳкнонъ  совѣгЬ.  отъ  возраясеній  со 
стороны  другихъ  правительстве виыхъ  дицъ, 
омс^ргЬвшмхъ  ва  это  дѣяо  иначе.  Это  же 
самое  водтяераисвно  и  въ.  газѳтѣ  Голилу 
которая,  благодаря  рЬдкой  игрѣ  случка, 
въ  тоть  самый  день,  когда  выгаеуноияну- 
тое  объяоневіе  дѣйствШ  ынниогра  карод- 
наго-  вроовѣщшпя  появилось  въ  Слвврной 
Донят,  ооавнлаоь  еъ  обшнриою  статьей 
о  толь  же  нрвдмвіѣ..  Статья  эта  интерес- 
на в»  нтгихъ  ОФ^швпіяхъ.  Изъ  ней  мы 
узноіенгь,  что  газета  Голосъ  всегда  нахо- 
дилась въ  еонюшиа  въ  ниввстру  вароднаго 
ііроввѣщеаія,  а.  что  мы,  напротввъ,  слу- 
жили ему  прмявютфованвымъ  оргавонъ. 

Но  возвратимся  къ  документу  ваяечатаи- 
нсму  въ  Сѣверной  77оѵт«ь,  который  іюрѳ- 
пѳчатывавкгь  мы  у  себя  въ  нывѣпшемъ  ну- 
мѳрѣ 

Публика  не  можетъ  не  быть  благодарна 
за  свѣдѣнія  прѳдлагленыя  ей  мнннотромъ 

народааго  просвѣіцевія,  н  мы  счкгаѳмъ  себя 
обязаннынв  воваольмваігься  ими  во  всей 
ош^  къ  разъясненію  столь  залутюнаго  и 
вмѣстѣ  столь  важиаго  дѣла  какъ  вр«обра* 
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зованіѳ  ношихъ  средаихъ  учебныхъ  зав»* 
дѳнШ  по  новому  уставу.  Пубдикѣ  откры- 
вается просвѣтъ  въ  тЬ  обіасти,  которыя 
досвлѣ  оставались  бевгла«ны  и  о  кото^шхъ 
распространяются  только  олухи.  Этииъ  про- 
свѣтонъ  надобно  воспользоваться,  и  при- 
томъ  по  возможности  т&къ  ч^объ  огь  него 
распространялась  ясность,  а  не  мѳрцаніе 
представляющее  вещи  въвевѣрномъ  и  ко- 
леблющемся видѣ  и  потому  вводящее  лю- 
дей иногда  въ  большое  заблуждсніѳ  нежели  1 
отсутствіе  всякаго  свѣта.  Для  этов  кЬли, 
мы  до^;жны  вырюунѣть  въ  точности  н  вы- 
ставить во  всей  опредѣленностя  данвыя 
заключающіяся  въ  предложенныхъ  свѣдѣ* 
ніяхъ,  и  соображая  многое  другое,  сосре- 
доточить на  нихъ  сколь  можно  болѣе  свѣта. 

Мы  сгь  радостію  приѵЬтотвовади  новый 
уставгь  нашить  гикназій,  какъ  одну  изъ 
оамыть  плодотворныхъ  рѳфорнъ  нынѣтня- 
го  благоаолучнаго  царствованія,  какъ  на- 
чало новой  эпохи  въ  развитіи  русскаго  про- 
свѣщенія.  Входить  въ  критическую  оцѣнку 
его  подробностей  было  несвоевременно,  и 
мы  предоставляли  доброй  прастикѣ  и  бла- 
гожелательной аднинистращи  дальнейшее 
улучшеніе  его  вь  тонъ  направленіи,  кото- 
рое въ  неиъ  же  самонъ  предначертано.  Но, 
къ  сож&лЬяію,  въ  редакцію  устава  вкра- 
лись нѣкоторыя  неясности,  свндѣтельствую- 
щія  о  трудномъ  процѳесѣ  его  рождѳніл  и 
о  тѣхъ  противныхъ  его  основаніямъ  воз- 
зрѣніяхъ,  подь  вліяніенъ  котоінлхъ  выра- 
батывался первоначальный  проекть  его  въ 
министерства  народнаго  проовѣщёкія.  За- 
мѣчательно,  что  одинь  изъ  самыхъ  глав- 
ныхъ  пунктовъ  устава,  которыиъ  пола- 
гается различіе  между  правами  класеиче- 
скихъ  и  рѳальныхъ  гиинааій,  по  огаоину 
нію  къ  увввѳрситетскому  образованію, 
укрылся  въ  складка^  одного  изъ  поелѣд- 
нихъ  параграфоть,  и  выражеиъ  такъ,  какъ 
будто  это  одна  изъ  сшыхъ  мелкихъ  под- 
роІ5ноотей,  не  инѣющая  значеяія  и  не  за^ 
олуживающая  оообеянаго  внимавія.  Самыв 
терийт.  гимтзіиу  заамотвованный  нами 
из»  Гермаяіи,  иолучилъ  въ  иашенъ  уставѣ 
нигдѣ  неупоірсбительное  растяженіе,  бу- 
дучи отнѳсеш»  къ  училищамъ,.обыішовепно 
этого  названія  не  носящимъ. 

Гинназін  яапіи  были  плохи,  но  ѵсѣ  онѣ 
балл  ппсолы  унивѳрситетскія,  и  въ  этомъ 
состоитъ  ихъ  сущность.  Уставъ  гимназШ, 
значить  уотавъ  училищъ  воспи-швающихъ 
юные  умы  къ  зрѣлости,  ооотвѣтстеенио 
требованіямъ  выошвкъ  средоточій  всѣхъ 


наукь,  увяверсвтетовъ.  А  между  тѣыъ, 
нашъ  новый  уставь,  подъ  иненемъ  тимна- 
аій,  трактуегь  еще  объ  училиШііаъ  не  инѣіо- 
щвхъ  съ  гинназіями  ничего  обшаго;  Таішмъ 
образоиъ  два  различные  рода  заведеяіЯ 
приведены  между  собою  въ  связь  будто 
два  вида  одного  и  того  же  рода-  Вслѣд- 
ствіе  8Т0Й  сбивчивости,  два  равные  род» 
учебныхъ  заведеній  поставлены  другъ  къ 
другу  ближе  чѣмъ  сколько  слѣдуетъ.  Вы- 
I  ходить,  что  и  класоическія,  и  реальныя 
гинназіи  суть  равно  гинназіи,  а  потому, 
будетъ  ли  устроена  вмѣсто  классическое 
реальная  или  наобороть,  существенной  раз- 
ницы, повидимому,  не  ояаэнвается,  хотя  въ 
то  жѳ  время  уста^  полагаеть  между  ниня 
самую  существенную  разницу,  предостав- 
ляя только  влаееичѳскяігь  гимназіямъ  пра^ 
ва  универоитетскихъ.  Общее  наименованіе 
гямназій  какъ  бы  аатаінило  глубокое  ро- 
довое различіе  мея;ду  тЬми  и  другими  за^ 
ведеиіями.  Вогь  почему  оказалось  нужнымъ 
предуомоггрѣть  возможность  преЫ^разоваяія 
ныяѣшнихъ  гимнаэій  въ  реальныя,  хотя 
преобразовать  иыѵЬппПіМо  гвнназію  въ  ре- 
альную, значить  отнять  у  ней  самое  суще- 
ственное свойство  гимназш,— достоинство 
училища  университетскаго. 

Вопррсъ  о  томъ,  гагЬется  лн  и  въ  какой 
мѣрѣ  имѣѳтвя  у  иасъ  надобность  въ  семи- 
классныхъ  учебныхъ  завѳденіяхъ,  извѣ- 
отныхъ  подъ  ииенемъ  реальныхъ,  находит- 
ся внѣ  воякой  связи  съ  вопросомъ,  сдѣду- 
етъ  или  ве  слѣдуегь  преобразовывать  ны- 
иѣшніа  гихнаиіи  въ  такого  рода  училища. 
Нельзя  оказать,  чтобы  мы  страдали  избыт- 
комъ  науки,  я  ѵгобы  въ  ннтересѣ  Россін 
требовалось  не  усилить,  а  ослабить  въ  ней 
унявероитеггокую  систему.  Было  бы  нелѣпо 
дфнуокать  еомнѣніе  въ  благихъ  вамѣрені- 
яхъ  нынѣшней  учебной  реформы.  Ёслнбы 
кто  не  чувствовалъ  себя  способкымъ  оігЬ- 
нить  должнымъ  образонъ  значѳніе  этой  ре- 
формы, то  общее  нанравлѳще  веѣхъ  ре- 
фсфКБ  тлгЬшняго  царствовали  уже  д  оста- 
точно евцдѣтѳльствуѳтъ,  что  по'  своинъ 
наагіфвяіяігь  и  она  нѳ'  ножспъ  ■  клониться 
ко  вреду  русскаго  просвѣщвнів.  Воля  на- 
шего Государя  въ  этомъ  отиошеніи  доста- 
точно извѣства  всякому,  и  тЬтъ  иадобно- 
сти.  быть  адкйяй(пра/ги8нымъ  лнцоігь  для 
того  чтобы  безумовно  истолковывать  ея 
рѣшенія  въ  сныслѣ  самонъ  благоігріятномъ 
для  русскаго  про(шѣш)енія  и  для  русскаго 
д-Ьла  вообще.  Допущенная  въ  Вывочайшемъ 
I  указѣ  возможность  преобравовааід  яынѣш- 
I 
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ншхъ  тшмэШ  въ  рѳалышн  отню№  не  по- 
даеть  новода  кь  такжмъ  адикннотративньшъ 

распорякшіяігь,  воторыя  клониіись  бы  въ 
уш,&^  русскому  просвѣщенію.  ВысочдЙ- 
шШ  укавгь,  ае  исключая  возможности  іфС" 
ѳбразоваіпа  уншифситетокЫ!  гщннавін  ѵь 
веуншерсвтаііску]о,возложвлъ  это  дѣло  на 
личкую  отвѣіетвѳиность  шшвстра,  призван- 
шьго  къ  охраненію  шгерееовъ  иаролішго 
іф0свѣиі.ешл,  и  предагасалъ  ену  поступать 
„сообразно  иѣоіиьшъ  потребностлиъ. "  Не- 
льзя допувтвтьу  чтобы  ВысочаІІнииі  водя, 
предписывая  въ  этоѵь  ояучагЬ  сообразо- 
ваться еъ  мѣотныаіи  условЫни,  не  прида- 
вала имъ  никакого  значенія.  Очевидно, 
что  еоли  верховюя  власть  наюда  нужнынъ 
огравичшъ  адииннсгратшшй  провзволъ  въ 
этонъ  дѣді,  н  аодчиниіь  расаораяЕешя-  ми- 
нистра какшіъ-либо'условіянъ,  то  ииѣлиеь 
въ  виду  усдовія  уважйтеіьныя.  Простить 
то  или  другое  иаъ  полноправкыхъ  учеб- 
ныхъ  заводеиШ  иь  вѳпоашопраАньш,  оче- 
видно вредоставяеио  нявветру  только  на 
осноьаши  самыхъ  уважительныхъ  иѣстяыгь 
потрѳбяостеій.  ВысочаЙшіЁ  указъ,  напри- 
ігЬръ,  не  имѣлъ  въ  виду  таквхъ  расно- 
ражеиШ  который  у  обширныхъ  губериШ, 
скудно  ш^хЬлеяаыгь  оредртвани  обра- 
зовішія,  «тннмалн  бы  и  ооолѣднеѳ  что 
у  нихъ'-еоть.  Въ  кавихъ  іфайнихъ  слу- 
чаяхъ  аднинистрація  ыогла  бы.  нре» 
вратить  лучшее  и  полноправное  учебное 
заввАеніе  въ  худшее,  и  .  неполнопрамое? 
Конечно;  ДМ:  этого  было  бы  недостаточно 
кшшхъгнибудь  случайныхъ  гоігіосовъ^  кото- 
рые сболтнутъ  чх<Ьішбудь,  саііи  нй  шал 
чтё.  Только  правильный  выраяенія  мѣотні^ 
го  общественнаго  лаѣиіа  моеди  бы  ннѣть 
какой-нибудь  иѣ^(іъ>  иъ  ѳтоиъ  случай,  и  то 
при  уодовіи,  чтобъ  ,адманис'і|>адія,  нроншс- 
мутая  доілгонъ  своего  служѳшя  и  руково- 
дясь обишии  нитереоаМи  народ  наго  лро- 
скЁщешя;  ^и^да  воѣ  нѣры^  чтобы  нѣ- 
стноѳ  .общмпвнноѳ  ивініе  не  был»  ввѳг 
дево  ръ  вабдувкдеяіе,  іпюбъ..оно  понннадо 
во  всей  свлѣ  оиывдъ  того,  о  чеиъ  у  него 
опрашяваютъ.  Можно  давать  людяиъ  болѣѳ 
чѣмъ  сколько  они  желаштъ;  но  едва  ли 
ыоясво  цтяималъ  что-нибудь  безъ  еамыхъ 
увакительныхъ  прнчивь..  Могутъ  быть  еще 
дфугаго.  род&  мѣстиыя  соображеніи,  кото^ 
рыя  цогш  бы.  побудить  инвисг^тао  кь 
упраздоешю  унив«ірситетсяихъ  гщшааШ.> 
Иавѣсіпіо,  что  въ  Россін  средства'  образо- 
ваяія  расѵредѣлвны  крайне  неравномерно. 
Можетъ-быть,  въ  видахъ  воаопшовдешя 


равшюѣвія,  ішвнетвропо  сочло  бы  неднш- 
нииъ,  тамъ  гдѣ  оказывается  избигокъ  въ 
школахъ,  перевести  нЬкоторыя  иэъ  раз- 
ряда лолноіфавныхъ  въ  раѳрядъ  неполно- 
нравяыхь.  Противъ  такнхъ  соображенШ 
можно  было  бы  возразить,  что  гораздо  луч- 
ше возстановдять  равневѣсіе  путѳиъ  уси- 
ленія  нежели  пу тень  оолабленія;  но  ярини- 
маеныя  на  основаніи  такихъ  соображеяій 
мѣры  могли  бы  находить  себѣ  оправдашѳ 
въ  какихъ-лнбо  вренѳнныхъ  обстоятедь- 
ств&гь.  Во  всяконъ  случаѣ  было  бы  по- 
нятно раепоряжеиіе  уіфаздвяющеѳ  ту  или 
другую  университетскую  гииназію  въ  иѣсг- 
нооти,  гдѣ  ихъ  числится  нѣсколько,  а  не 
таиъ,  г;^  наприиѣръ  на  цѣлую  губѳрнію, 
съ  нолутора  миллионами  жителей,  имѣетсд 
всего  одна  гамнааіа. 

Итакъ,  ставикь  вопросъ  въ  точности. 
ВысочаЙшій  указъ  вовлаі:аетъ  распрѳдѣ- 
леніе  гиннаэій  исключительно  на  ошЬт- 
отаенность  министра  народнаго  просвѣще- 
нія  н  обязываеть  его  соображаяъся  оъ 
мѣстныни,  безъ  соинѣнія,  внолнѣ  уважи- 
тельными вотрвбноотямн  въ  дѣхѣ  преара- 
щевія  иынѣшнихъ  гнмназій,  инѣющихъ 
права  ушЕв^кситетскихь  учебиыхъ  заведе- 
нШ^  въ  реальный,  который  аакокь  дооу- 
окаеіъ,  но  которымъ  онъ  вгь  іфавахъ  от- 
казываеть. 

Объяоненія  министерства  пароднаго  про- 
свѣщешя  въ  €ѣ9^ной  Шчт»  начинают- 
ѳл  ссылкою  на  относящіяел  сюда  слова 
Височайшаго -указа;  слова  эти  откѣчѳны 
курсивомъ,  дабы  на  ннхь  было  обращено 
особенное  вниианіѳ,  и  мы,  стараясь  взвѣ> 
вить  ихъ  сяду,  только  сдѣдовалн  этому 
ухазанио.  Вотъ  эти  слова: 

Уставь  оей  в  штаты,  вводить  зъ  дѣй- 
„еше  поапепет^  оъ.  1865  г.  въ  нѣрѣ 
^аосшгнованныхъ  I  для  сего  суниъ,  поібли- 
яжайшѳну  уснотрѣшю  министра  народваго 
япросвѣщешяз  въ  увебныхъ  округахъ:  с  -пе- 
яТербургскомЪу  'Моововскоиъ,  кааавскомъ» 
яхарькоаскоигь,  одвоовоиъ;  кіевскоігь  и.ви- 
мленсномъ  н  въ  Сибири,  предоставляя  ни- 
„нистру  народваго  орос0Ёщевіа  прообразо- 
«вывать  нынѣаінія  гямназія  и  прогинндзіи 
«по-новому  уста&у.вьгинназіи  и  орогим- 
яШШ-  млаттешя  иди  реалъныя,  еооб^ 
,іразмо  мпстнит  въ  тЬхъ  и  ;фугизЁЪ  по- 
щтребншпямъ.^^ 

Что  жѳ-волѣдъ  за  этою  ссылкою  узна- 
ѳмъ  нэіь  офиціяльвал-о  дркунѳнта?  За.при- 
веХенными  изъ  ВысочаЙшаго  указа  сло- 
вами слЬдуетъ  прншаніе,  что  мнннсте^ 
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ство  вародяаго  просвѣщѳвія,  вь  столь  вав№- 1 
яомъ,  спвціяльно  ему  ввѣреинонг  дѣ^гЬ, 
еочхо  ооѳю  обявалноетго  принят»  сѳбѣ 
въ  руководство  не  правило,  шеи  продди- 
санное,  а  инѣнія  состоявшися  въ  гооу" 
дарственноиъ  еовѣтѣ  до  утаѳрждѳнія  ва^ 
кона  Высочайшею  во  лав. 

Совертіеішо  повитао,  что  кавъ  во  воя- 
конь  л^лѣ,  такгь  и  въ  вопросѣ  о  иедлго- 
гическихъ  система^съ,  могутъ  быть  равно- 
рлаоія  во  ынѣніяхъ.  Нѣтъ  ничего  удиви- 
тѳльнаго,  что  обіцеевропѳб(жая  систша, 
полоЯЕвнлая  новыііъ  уетявохъ  въ  основа^ 
ніѳ  яашихъ  уяивѳрситетскихъ  гимнавій, 
встрѣчала  себѣ  и  въ  публикѣ,  и  въ  адни- 
ниотративиыхъ  сферахъ,  нного  протввни- 
ковъ  вгь  то  вреыя  когда  вырабатігаалея 
проѳктъ  закона,  и  встрѣчаеть  тгаерь  ког- 
да рѣчь  идеть  о  его  приведѳиш  въ  дІН- 
етвіѳ.  Слѣдя  пристально  аа  ходомъ  вакъ 
этого,  такъ  и  другихъ  вопросовъ,  иы  нігЬ- 
ли  возможность  расвоавать  два  рода  про- 
тивниковъ.  Еість  почтенный  и  добросоаѣст- 
ныя  ліща,  которыя,  потому  ли  что  не  ус- 
пѣли  надлежащннъ  образонъ  воикнуть  въ 
продмотъ  спвщяльвоіЯ  и  удаленный  оть 
сферы  ихъ  обычныхъ  разнышлвшй  в  за<- 
нятів,  влн  ко  каквнъ-лабо  другамъ  іфи- 
чияаѵь,  вообще  отрицаюгь  пользу  пред- 
лагаемой системы,  не  принимая  въ  ввѣдѣ:- 
нію ,  что  польза  эта  дспзазана  опбітомъ 
етолькить  вѣвовъ  и  всѣхъ  образованныхъ 
етраѵь.-  Оспаривая  втого  рода  противни- 
ковъ,  можно  не  терять  уваясенія  къ  ихъ 
нравственному  характеру:  они  офрщають 
то,  пользы  чего  не  нояимакггь,  ивъчемъ 
не  видягь  ничего  хорошаго.  Можно  толь- 
ко пожалѣть,  что  недоетаточво  цѣжя  важ< 
кость  вопроса,  они  не  хотлтъ  надлѳжаг 
щнмъ  образонъ  пров-і^ять  -собогвеііяив 
мнѣнія,  и  произносять  слишконъ  рѣшн- 
тѳльноѳ  сужденіе  о  хклѣ»  которое  инь  бо^ 
лѣе  или  меігіе  чуждо.  Но  есть  противни- 
ки другаго  рода,  и  въ  явхъ-то  обыкновенно 
заключаеіФя  серіоаная  опасность.  Вотр-кча- 
ются  люди,  превосходно  понимаюсціѳ  поль- 
зу и  разумность  какой-либо  мѣры,  но  по- 
тону-то самому  и  не  желнющіе  видѣть 
іфншггіѳ  ея  въ  Росоііі.  Таіае  противники 
совершенно  обратваго  свойства  съ  імфвы^' 
ми.  Тѣ  протввъ  реформы,  потому  что  счи- 
таютъ  ее  безполезною  или  даже  вредною; 
эти  же  противъ  реформы,  потому  что  по- 
ннмаютъ  вею  ту  пользу,  которую  ножетъ 
извлечь  Н8ъ  ней  русское  просвѣщѳніѳ, 
русская  народность,  русское  государств. 


Ѳпасіг&№ше  врага  вавоІпшбо  реформы  ив 
тЬ  чтб  прямо  н  бюуеловно  отршцають  ея 
пользу,  а  тѣ  чі6  прявимаюгь  ла  себя  ея 
защиту,  съ  тіагь  чѵо&ь  овладѣгть  ею,  и 
тѣѵь  вѣрвѣе  уронить  н  иеноргхияь  ее. 
яКавого  вы  кнѣнія  о  доетоинствахъ  кяас- 
свческой  системы?"  тажв  было  одимгдн 
опрошено  ѵь  «даонъ  обществ^  у  одшуго 
хаволыю  вліятеАьаап»  лица,  веоша  обра>- 
зованнаро;  но  представдяющвл>  собою  ші- 
тересы  ашп-руосвіе,  кавихъ  въ  Роосіи 
расплодилось  тисъ  много.  «Молюгь  да 
бісіъ  въ  атомъ  сомккше?"  быль  отвгЬгь, 
и  затѣнъ  послѣдовало  обстоятельное  радъ- 
яснѳніе  достоннотвъ  классичѳоюй  системы 
кань  единственной,  какая  ножеть  послу- 
лЕить  осн(«ашемь  выошвву  умоівѳнному 
ѳбравовшію  въ  етраагЬ.  «Пристасонъ  у№в- 
дѳшн  въ  пользѣ  этой  системы,  пратавоігь 
асвонъ  равунѣниі  оя  времмущеотть,  не 
ѳочтете  ли  вы  пояезиымъ,"  было  еаро- 
шено  далѣе,  „схЬлать  то-то  и  тонго,  дабы 
способствовать  этой  рефорігЬ  въ  РооЫв.  ** — 
„А1  Это  другое  дѣло,  быль '  отвѣтъ:  Рос- 
сія  есть  особый  міръ,  и  еще  неизѵЬстно, 
нужна'  ли  русскому  народу  наука  въ  тонъ 
смыслѣ  кавъ  ее  поким^аютъ  въ  Бвролѣ. 
По  моему,  въ  Россін  стЬдувтк  оставть 
этотъ  воіфоеъ  открытымь,  и  не  орѳхрѣ- 
шахь  его  никакшт  змеонодательвымн  ѵЬ- 
рамн..." 

Ко  возвраткцоя  кь  офиамльному  до- 
кументу, напечатанному  въ  Оѣ4^тіі 
иочм»,  ІІюгоринъ:  ве№ма  повяпро,  что 
кавъ  въ  цублякѣ,  тажъ  и  въ  адмяннетра^ 
тнтыхъ  сферахъ  коругь  быть  противив- 
ки  оововвыхъ  вачалъ  вводимой  новымъ 
уотамыгь-  пвямчігнчеввой  сноѵвиы.  Но  не- 
сравневио  менѣѳ  пов^п1ю^  что  цравитеяь- 
етвенвое  лицо,  разунѣшК)  и  забо^^иIвое>пI 
коего  нвѣрево  это  важное  дѣло,  предпочло 
елѣдовать  ввушеніямъ  пркугнвнмкоѵь  р^ 
формы,  хотя  бы  вамыхъ  добромвѣопіыгь, 
воорекн  столь  яеио  вьюаакваяо<(  в  тольхо 
ѵго  обяародованяой  Высоч&вшей'  волѣ. 
Вмѣсто  того  чтобы  принять  на  «вою  лич- 
ную отвѣтствеяноеть  дбло  преобравованія 
вынѣшвихъ  гикяозій  въ  каасснчеекія  или 
реальный,  „сообразно  нѣотвыірь  ѵь  ѵбхъ 
и  другихъ  потребностлмъ,"  чМ  бнио  бы 
еогласно  съ  ВысочаЙшямъ  укавонъ,  г.  мм- 
нистръ  цародиаго  просвѣщенія  предпочелъ. 
опереться  н№  мвѣніе  гоеударствввнаго  со- 
вета, ооетоявшееся  по  его  продетавлѳнію 
н  состоявшее  въ  томъ,  чтобъ  вэяѣствое 
число  гявнаэій  было  обращено  въ  реаль- 
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шыя  иепремЪтю,  яезвшмяпо  оть  ѵЬст- 

ншгь  потребностей  и  быть^моавгь  вопре^ 
ки  инь  (Фіб  в  оказалось)-.  цМвшіотерспю 
мнароким»  ііроевѣіі(внія^'^  сшаво  т>  до- 
яКуммпѣ,  «олучкм  ддя  недвнія  хъ  дѣй- 
„оівіФ  ѵовый  уотавъ  гвиииШ  в  прогамн^ 
„зів,  съ  релФвіллл,  что...  одш.  ^тетвѳ|т> 
„воет»  чиела  гщкноѳій  должна  быть  орѳ- 
«обраэовян»  ѵь  гиннавів  р«аіьвція.*^  Дфу- 
гаш  оюв&ня:  иивноівцюгво  орветушо 
къ  свошгь  распорлженіамъ,  с»  2№М«мд» 
обойхга  правило  яеяо  шрвжевное  >ъ  тоіь- 
ісо  что  обнЬродоваііионъ  ВькочаЙшвігь 
ук&вѣі  Иввѣотно,  что  при  всйнъ  убѣждѳ- 
кіп  г.  «аішеігра  пфодваго  н|юе8ѣщѳнія 
въ  досѵоиіепмігкіи  жииѣ  кластѳоцпго 
восяитнія,  самое  ыннистѳрогво,  но  око  ль- 
тсу  о  его  мнѣнілхъ  могла  судить  публнва, 
снотрѣло  на  рефорну  нмвнпо  жь  духѣ 
этого  уеловія.  Иэтѣолю  кавзя  наѣнія  баше 
высшимшн  въ  нѳѵитетЬ,  ввто|(ыв  быль 
составлѳвгь  дл)і  пврвова«алшой  раэработ- 
ка  проекта  преобразованы  пшнавій.у  И»- 
вѣстно,  въ  каковъ  омыолЬ  горячо  выска- 
зывался прѳдоѣдатель  учевыю  воввтета 
ниявстеретва,  въ  втетьяп  яодпвоаавцхъ 
его  ивѳввігь.  Извѣстио,  что  тЬ  же  внѴ 
нія  повторялись  и  развевали^  въ  газѳтѣ 
получающей  вазенныя  оубоидіи  и  по«ггоян- 
во  елуасввшвй  уеердвынъ  органонъ  пвда- 
топпееки№'  теорій,  гооводствюаашвхъ 
посредв  офвщядьныхъ  дѣатАлвй  явввсюр- 
«тва  вародвалч)  проовгЬщввія,  нот(^ыѳооо- 
бевно  близко  поставлены  къ  хѣлу  рвф(^ 
вы  и  которые  ввѣть  болѣе  вогугь  оказы- 
вать ваійвіѳ  ва  ѳя  вонолвевіе. 

И-писъ^  топась  все  во  ввданія  Высо- 
чайшего укааа,  вв-Ьрявшаго  преобразова- 
ние гйнназій  въ  томъ  влн  другомъ  смыолѣ^ 
исвлюѵаіънѳ  отвѣФетвевноотв  ивннвтра 
вароднаро  вроояѣцввія,  и-  постакиппаго' 
ему  въ  обвввввооть  оообразоватьея  ^ 
втоѵь  съ  вМтпывпг,  бѳзъ  оошгЬнія,  ува- 
асительвыни  потребновііяыи,  лриняте  рѣ- 
штю,  воразввшее  одтѵь  удароігь/еели 
ве  половину,  та  чсггвврть  всѣхъ  гввваМй 
Роеоійвшой  Инпвр^.  Нввовяпю,  какая 
мояѳгь  біт  въ  ахмшомтграітвхь  сфе- 
рахъ  сила  обявательвѣе  воли  вер^вной* 
власти,  тавъ  формально  выраіюнной  ка»ъ 
въ  наеічміщевъ  случаѣ.  Далее  еблибы  воля 
эта  ію  была  такъ  формально  выражена, 
даже  евлябв!  ВЕіравсѳвІе  ея  допускало  воз- 
ноясность  (гЬкотораго  разногласия  въ  тѳлко- 
вавіяхъ,  то  и  тогда  было  бы  непонятво 
какь  Въ  санвхъ  же  адввввстратввныхъ 


сферахъ,  гдѣ  ію  преимуществу  должяв  бвлгь 
иэвѣстао  общее  направленіе  Высочайше  во- 
ли, мэтло  возвиввуть  толвоаАяіе  столь  мало 
соотвѣтсФвеввое  духу  воѣгь  предвачертавШ 
ннѵЬ  цврсіиуібаівго  Гоеухаря  Импѳратра. 
Кахъ  хонуѵгать,  чтобы  реформа,  задун&н- 
иая  въ  смыслѣ  веітаяо-лкб^альнонъ,  пред-* 
принятая  въ  видахъ  возввеить  и  усилвть 
ручісвов  народное  ороввѣщеіііе ,  доласна 
была  шшЬгл  ововмъ  вѳгаифвхвѵвеваымъ  во- 
олѣдствіем  отвіггів  у  Роовіи  пеловиаы  влв 
охиой  четверти  подяопрввяыгь  учѳбвыхъ 
заведея№,  лриготовляющихъ  ѳя  юношество 
къ  глаяяыѵь  оосрѳдото*аямъ  науки,  къ 
унввѳровтетаѵь?  В«ѣхъ  средвяхъ  учебныхъ 
заведевій,  ваходящихои  ^  ѵЬдокотвѣ  ва- 
роднвго  просвѣщевія,  чвслится95.  Надоб- 
во  выключить  отсюда  9  гинназій  и  врогин- 
назій  Дервтокалю  учѳбнаго  округа,  кото- 
рыі  ограждеігь  отъ  миввотерскихъ  распо- 
рявЕваій  в  ввдавва  вользуеігея  блародѣя- 
ніями  общеевропейской  педагогической  сн- 
сггены.  Надобно  выклочнть  еще  14  гимна- 
зий и  прогвнназШ  Вилеис&аго  учебндго  ок- 
руга, который,  въ  этонъ  оеабомъ  случаѣ, 
получв4гь  тоже  првввлегнроваввоеположѳ- 
ніѳ.  Надобно  еще  выключить  нѣсколько 
завѳденій,  на  кбторыя  не  могли  прости- 
раться въ  этонъ  случаѣ  распоряженія  ми- 
яввтйрспа.  Оказ&гоается,  ѵго  вредволо- 
авѳиная  на  первый  раяъ  операіия  должна 
была  ннѣть  дѣло'  еъ  в7-ю  влв  в^ю  гвмна- 
зіяМА.  Таквмъ  обравомъ,  нзъ  чвела  аггого, 
такъ  везяачитвльнаго  по  г]ромадноота  про- 
страяетва  и  пв|н>ховаоелѳвія,  числа  гим- 
вавів,  пмепимвмь  должней  были  нвъ  яол- 
вѳвравйнхъ  порѳйдш  въ  веполвсгвравныя 
и  аишіггьвя  ванлучшюсъ,  по  у&ёжд^яію 
нВяиотра,  сиодоДввь-  къ  унсггвеннону  раз- 
ВВТЯ)  своихъ  воспнтмввковъ. 

ДѢЙстВиѵ»льао,  Въ  оюѣтѣ  миииотра  на- 
редваго  просвійцітія  полокево  билд,-безъ 
вояввхъ,  квкъ  оівазалось  въ  кослѣдствіи, 
увалсительныхъмѣСтпихъсоображѳя4й,іфе- 
вратить  слѣдующія  1в  гамаавІЙ  въ  реаль- 
ный: еедьмув)  С.-Петербур^овую,  Крон- 
штадтскую, Архангельскую,  третью  Мос- 
ковскую, Смоленскую,  І^ерскую,  Ровен- 
окую,  БѣлоЖФ^рковскую,  Ііѣиннскую,  вто- 
рую Харьковскую,  Николаевскую,  Таган- 
рогскую ,  Керченскую  -  Александровскую , 
вторуіо  Казанскую,  ЕВатѳрннбургсвую  и 
Астраханскую. 

Пока  все  это  происходило  въвыеитхъ 
и  негласныхъ  сферахъ,  бѣдное  русское 
общество,  аастипіутое  вроснлохъ  и  веприг 
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готовленное  къ  рѣшенію  столь  спѳціядь- 
ныхъ  и  отвлеченныхъ  воаросоѵь,  никогда 
нѳ  прадоетямявтитея  на  его  рѣшеніе, 
бьио  предметоиъ  неутошшов  агитаціи,  не 
отступавшей  ни  п^дъ  какими  средства- 
ми. Въ  гаэѳгЬ,  получающей  субсидіи^  пе- 
чатались статьи,  гдѣ  руошую Лубянку  уѵЬ- 
ряли,  что  классическая  система  есть  от- 
жившій  прѳдразсудокъ,  и  что  на  ея  нѣотЬ 
воцаряется  повсюду  система  реадьныхъ 
училищъ,  воторыя  будто  бы  необходимы 
для  высшихъ  техническихъ  пшолъ,  хотя 
высшія  технически  школы,  у  на^  кась 
и  повсюду,  не  только  открыты  ддя  восни- 
таиниковъ  класоическихъ  гинназШ,  но  даже 
прѳдпочитаютъ  ихъ  воопитанникамъ  реаль- 
ныхъ  школь.  По  редакціянъ  Губермсниал 
Вгьдомостёй  разсылались  статьи,  писан- 
ный противъ  оонованій  и  духа  дрѳдаірнвя' 
той  учебной  реформы.  Свндѣтедьотауенея 
Сѣверною  Почтой,  которая  съ  негодова- 
ніемъ  заявляла  объ  интригѣ  дѣйствовав- 
шей  неутомимо  въ  подрывъ  только  что 
изданному  вакону;  свидѣгедьстауѳмся  евер- 
гичѳскими  мѣрами,  хоторыя  г.  мияистръ 
внутрѳннихъ  дѣлъ  должеш>  быль  принять 
противъ  этой  интриги,  і;таравшвйся  завла^ 
дѣть  для  своихъ  ц-Ьлей  подвѣлонстаѳнньши 
ему  казенными  иаданіями.  Въ  то  же  время, 
офиціяльныѳ  агенты  ннниетерства  народ*- 
наго  прос^щенія  дѣйствовали  въ  поднонъ 
согласіи  съ<  доктринами^  который  развива- 
лись въ  Голосѣ^  и  тамъ  гдѣ  было  нужно, 
вызывали  заавленія  иѣстяыхъ  жителей  но 
предмету,  о  которонъ  они  ничего  не  вналн, 
и  сущ  ность  котораго  оть  нихъ  оіфывалась. 
Придунывались  планы  обойдти  главныя 
основанія  новад'О  устава,  и  сообщить  уии- 
верситетскін  орава  реальнынъ  гинназіямъ 
посредствоиъ  вввдѳніа  въ  ихъ  учебный 
плаиъ  лАтинокаго  языка  не  въ  омыодѣ  обра- 
зоватедьнаго  средства,  какое  прианаѳтъ 
за  ннмъ  уставъ,  а  для  одной  формы,  что- 
бы только  ехѣлаяь  не  нужнымъ  кведщіе 
классичѳскаро  устава. 

Всѣ  гимназін,  нАэначеяныя  въ  соѵѣтѣ 
министра  народнаго  прорвѣш^нія  ка  пере- 
нѣщѳнію  изъ  разряда  полноправныхъ  въ 
разрядъ  нецолнопр^дныхъ,  находятся  въ 
нѣстаостяхъ  гхѣ  господствуетъ  или-  пр^ 
обладаегь  руссіой  правоолюный'  элѳмеѵгь. 
Цѣлыя  обширный  губйрніи,  мирБ  иапри- 
кѣръ  Архангельская,  Астрахавская,  СмО" 
ленская,  Тверская,  ииѣющія  каждая  толь- 
ко по  одной  гииназіи,  должны  были  по- 
лучшъ,  вместо  таковой,  учебное  заведе^ 


яіе  низшаго  педатѵческаго  свойства  и 
неполнопрюноѳ.  Что  при  сдѣванномъ  ра«- 
предѣленіи  гимназій  не  было  обращено  се- 
ріоаиаго  втаіавія  на  ігЬоПіыя  шлребности, 
это  аввтвуетъ  авъ  протесіювъ  ■  іфошеній, 
которые  посыоалноь  оо  всѣхъ  «г^онъ. 
Свѣдѣ^  шдившмся  гь  печати  свщх^- 
тельствуюпь  о  томъ  чуветаѣ,  которое  воа- 
бужхѳно  рвспоражѳяіами  ниниітт^іства  ѵь 
мѣотныхгь  общѳотваосъ,  когда  дѣло  разъ- 
яснилось. 

Невольно  прнпоминаемъ,  что  проиохо- 
дндо  въ  Твери,  Смолевскѣ,  Ёкаігеринбур- 
гѣ,  Тапшрогѣ  и  другнхгь  мѣопюстагь.  Ни- 
же помѣимиэтся  таѵЬдѣвія  почерннутыа  изъ 
корресвонденціи  одной  пет^ургокой  гог- 
эеты  о  томъ  что  проиоходаіло  въ  Ёкате- 
рннбургЬ:  какой  радъ  скалдаловъі  Точно 
то  же  ошоѳ,  какънзвѣетно  изъ  докумѳн- 
тальаыхъ  свѣдѣнШ  происходило  въ  Ттиг' 
рогѣ,  то  же  самое  повто;шлось  въ  Керчи. 
Оь  какими  трудностями  предстояло  бо- 
роться мѣотаыэгь  общестоанъ,  и  какая  тре- 
бовалась еще  непривычшш  нашему  обще- 
ству енергія,  чтобъ  отетаивааъ  учебшое 
устройство,  которое  законъ  прнзнаѳгь  на^ 
илучшныъ  и  въ  которонъ  отказывали  ннъ 
власти,  призваиныя  заботиться  объ  инте- 
реоахъ  проовѣшіеніяі  Нужно  было  оъѣз- 
жатьея»  составлять  адреІБЫ,  собирал»  нод- 
пиен.  Цеховые  и  иѣщане  уѣздныхъ  горо- 
довъ  призывались  къ  рѣшонію  -выопшхъ 
педагогичеевихъ  вопросовъ,  и  ииъ  прихо- 
ди ло№ -свнхЬтельотвовагь  о  пользѣ  мзуче- 
иія  лазяискаго  я  іреческаго  явыковъ,  и 
выносить  на  овоихъ  плечахъ  класввчѳокую 
сиотѳку  образоващя.  Конечно,  ничего  по- 
добнаго  нѳ  бывало  никогда  на  СвѣгЬ.  Къ 
довершѳщю  всего,  онеиы  ати  пр<»иех«дили 
поіхъ:управлѳшѳм<ьмннвсхрА,  который,  какъ 
окавмваетоя  ивъ  докумеѵиа  напечаѵанваго 
въ  Сѣа^^й  Дачтл  и  иаъ  понвнвпіатя  в> 
топь  же  день  овидѣтвльекаго  цоказаліл  га^ 
зеты  Голось,  вполкЬ  убѣлцонъ  въ  превос- 
ходствѣ  влаоснчеішйоІІ  шетеныи  инѣетъ  въ 
рукѣ  Внсочайшій  уваягь,  уцолиомочиваю- 
щій  «то  пѳетувшъ  ваіысучишігь  об^ааонъ. 

Воть  фаюгъ  весыійахарактериохическій, 
о  котс^ігь  :на  ѳтнхъ  дняхъ  шли  оживлен- 
ння  рѣчи  въ  Меенввскомъ  земскоиъ  соб- 
раши:  въ  1863  году,  мннистръ  мароднаго 
просвѣщенія,  повтамяя'  на  видь  неярста- 
точность  существующихъ  въ  Мо<я»ѣ  п^ч- 
назШ^  приглашалъ  городскую  думу  у<5тро- 
иіъ  на  счеть  общестаѳнныхъ  суивгь  новую, 
и  нриглашѳніе  этоповхорнлъ  еще  .въиро- 
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шлонъ  году.  Дѣйтштвлыіо,  четыре  нос- 
ковскія  гиігаазіи ,  кагь  объясвяп  нинистръ , 
были  переполюиы  учмцввпса,  и  моожѳ- 
ству  ■Альчннюъ,  уопѣто  державшкхъ 
экмявніь,  одпь8ыва.іось  въ  іфіѳмѣ.  Не- 
скор на  то,  одна  И8ъ  ѵпаъ  пшвавШ, 
третья,  шнфеки  очевидной  ѵЬотаоЙ  потреб- 
ности,  была  осуждена  къ  преобравовагаю 
въ  реальную.  Дѣло  въ  толь,  что  носков- 
свая  третья  гиш&вія  состояла  наъ  двухъ 
оггдѣлгаШ:  одно  шіѢю  учебный  курсъ  об- 
щій  со  всѣші  друггага  глмнапяни,  и  от- 
крывала учаіфмся  доступъ  въ  универси- 
тегь;  другое  яѳ  было  реальное,  и  оооб- 
оміло  это  нменовапе  цЬлоЙ  гнниазш.  Ра»- 
ділѳяіе  начиналось  съ  4^  клаеев;  но  оно 
не  былотѣнъ  что  называется  <Я«^Іжаі(іеі1, 
которая  въ  1852  г.  бала  ошибочно  вве- 
дена во  фравцуэскіе  лнцш  и  теперь  отнѣ- 
нена  <яеончаФельно  Раздѣлѳніѳ  во  фраа- 
цузскихъ  восыппиаевныхъ  лицеяхь  вачя- 
налось  сгь  6"Г0  класса,  и  соотвѣтствовало 
раздѣлевЬо  унивѳрситетсюЕХъ  факультѳ- 
товъ.  Въ  московской  хе  третьей  птнавіи 
равдѣленіе  не  инѣло  никакого  отаошенія 
въ  универаггетшсинъ  факультетаиъ,  но- 
тому  что  поступавийе  въ  реальное  отдѣ* 
лете  не  яредяавначалнеь  къ  уннверовтету. 
Но  это  -реалілое  отдѣлеиіѳ  при  московской 
третей  гнмнааіи  не  ооотвѣтотвовало  ни-^ 
калоі  нотрм^ости  и  не  внѣло  сіфіов- 
наго  эвйчвяія.  Ст&ить  тюшко  оообрааяіь 
общее  число  учавнінхся  въ  ѳтой  тииназіи 
съ  числонъ-  тѣхь,  ко»  шли  по  реальному 
отдѣлвиію,  чтобы  судить  каюь  мало  бшо 
^ікДобіюсѵи  въ  этомъ  отдѣлѳвЬі»  я  стало 
быіьва«ымио  было  надобвостц  помышлять 
объ  ОФіфіИш  вгь  Иовввѣ  сеоівклаонаго  ре- 
альпопо  училища.  Бымммтной  книжкѣми~ 
ниіетфотва  мароднаюпроовѣщенія  ЕЛ  1856 
годъ,  воѣгь  учащихся  въ  третьей  носко»- 
свой  пшнавіи  показано 486 ,  а  ученнвоѵьрѳ- 
альвкѵотжЬлеяія  на  веѣхъ  четырехъкаас- 
оахъ— аѳ,  то-есть  аоЧш  каждый  кціаооъ. 
Нтакъ»  вотъкакою  ничтожною  цифрой  опрю- 
дѣляласьзъ  пос^^&днееврвиявтѳпвнь  поггреб- 
ноетя  Моокаывъ  такого  рода  уч^бшшъ  заме-' 
дешн.  А  мжку  тѣмъ,  въ  то  время  коіда- 
Мосіяа  очевидно  нуждалась  въ  мгаоб  уии** 
всі>сѵі<ѳтскоЙ  гиннаат  и  воі^  для  удовлѳ- 
творвоіл  ѳтой  нужды  министерсгтвомъ  ир«- 
зывалось  оодѣйстше  гороясвшпо'  обіцеотва^ 
по  раоноряконію  9тог6  же  санаго  :нвші- 
отеретва,  унрозднена  одна  ивъ  сущвство- 
вавшяхъ  уннверснтетсішхъ  пошазій,  пере- 
полненная учениками,  тавъ  что  ѳслибіі  хчь 


 Ш 

родская  дума  илй  вемокое  собраніе  нашли 
средства  устроить  новую  ганназію,  то  этинъ 
не  было  би  увеличено  число  учѳбныхъ  за- 
веденіЙ,  въ  кѳторыхъ  такгь  настоятельно 
Москва  нуждается,  а  быль  бы  только  вос- 
шмненъ  ущербъ'  причиншвый  распораже- 
женіемъ  министерства.  Тѳнерь  въ  эту  гим- 
иамю  будутъ  поступать  учаоцеоа  какъ  бы 
насильно,  потому  что  ннъ,  аа  недостать 
конь  кѣста,  отасавнвають  въ  нріемѣ  дру- 
гія  гкннавіи.  Предвидя  это,  начальство 
Моековскато  учвбнаго  округа  усердно  хо- 
двлайствовало  о  тоѵь,  чтобъ  «та  гиннаші 
была  оставлена  на  іфѳжнемъ  основанш,  съ 
тѣни  пѳремѣнами  въ  учебныхъ  втосахъ,  каг' 
віятребуютвя  новымъ  уотавомъ.  Однаво,  мя- 
ннстеретео  рѣвштвіьно  отказало  въ  этомъ 
ходатайствѣ,  ссылаясь  на  то,  что  въ  уотавѣ 
не  првдуснотрѣно  устройстао  гимяааій  съ 
двумя  отдѣлетами,  классическимь  н  реаль- 
нынъ.  Тажимъ  образокь,  при  воемъ  убѣжд^- 
ніи  г.  ішниотра  народиаго  просвѣщенія  въ 
безусловной  польаѣ  классической  системы, 
п|ш  переполненности  носковеквіъ  унивѳр- 
оитѳтскихъ  гнмназій,  нрн  шгагожномъ  чио- 
лѣ  учениЕОвъ  рѳальнаго  отдѣлшя,  важо- 
нвць  нѳсноіря  на  то  что  ходкгайепю  но- 
печнтедьвкаге  оовѣта  предъявляло  самую 
уважительную  мѣстиую  потребность,  нахо- 
дившуімя  при  томъ  въ  полиомъ  соотвѣо^ 
ствіи  съ  общннъ  наі^внѳшвиъ  м  духоѵь 
нынѣанфв  учебной  рефо{шы,  московская 
третья  поаавія  нвъ-чмслаполнбораввылъ, 
нь  коіюрыѵь  она  срннадлеявааа,  низведе- 
на въ  раврядъ  неподнонравныхь.  . 
■  Вонь  «ще  немекЬе  харажг^стк^евкШ 
факгь  ,еіу чивппйся ,  можяоскааать,  почти  на 
дняхъ.  ВьМожвѣусѵроено  пріьіютвранвной 
церкви  учебное  зааедѳніе  въ  рааиѣрахъ  гим- 
вазіи,  находвщеося  водъ  ^іразлвшвнъ  со- 
вѣта-  выбиражаго  првхожавамиі  Оп^ытоѳ 
Аія  воѣхъ,  ООО  можеоъ  гаюлужять /хоро- 
шшгь  подопоравт  нъ  нашей  оівудной  яѳда- 
гогвчевниниі  орвдвтвами  Москвѣ,  тѣиъбо- 
лѣѳ  что  оно  устроено  на  широкихъ  оснО- 
ваніЯхъ  полваго  класснчѳскаго  устаяа,  съ 
реальнвось  отдѣлвшеѵь  для  яе  нааначаю- 
пщхъ  себя  въ  университетъ. .  Сдвѣтъ, 
основывала  на  іфимѣрѣ  оодобныхъ  пѣ- 
нецкнхъ  уташаць  въ  Петербург^,  обра- 
хилоя  въ  нииисггѳрвгво  еъ  просьбой,  ясхо- 
дап^Іствовю  и  шюковокрй  .пцсоѵЬ  нрава 
гяігаавін.  Жеааніе  совѣта  было  врішято 
благосклонно,  указано  представить  пр(ь 
екоѣ  устіюа^  при  чомъ  рекомендовалась 
краткость.  Но  когда  проекгь  былъ  пред-. 
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ставленъ,  хѣло  п^ѳнѣшмось,  иполученъ 
отвѣтъ,  что  ииинстѳроіѵ»  считаетъ  оѳбя 
не  въ  правѣ  ходатайствовать  объ  утверж- 
деніи  этого  устава,  на  томъ  оенованіи,  что 
уставь  школы  яо  еоотвѣтстауѳтъ  началанъ 
яриняшмъ  дія  нашихъ  ппснааШ.  Отна» 


Въ  обьяфнеяш,  тоечтннонъ  въ  Сп^ 
верной  Почтѣу  вміѣчено,  что  рашоря- 
женія  ыинистврсФва  не  шкоадаеь  Вилен- 
скаго  учѳбнаго  округа,  ддявотораго„имѣ^ 
йЛИсь  въ  виду  особые  првдвѵммжешія  глав- 
«ваго вапалшпа  края."  Такнмь обр&зомъ. 


мотивированъ  няѣніенъ  учѳнаго  комитета, '  какъ  оказаао  выше,  этогь  оіфурь  очутился 
а  изъ  этого  инѣиія  явствусггь,  что  школѣ  въ  таномъ  же  привилегарованнонъ  аоло- 
нотому  не^п>зя  дать  правъ  классической  жѳніи,  въ  какоиъ  находится  ДѳрптскіЯ, 
гнинаэш,  что  въ  ѳя  реадьноыъ  отдѣлеаіи  |  ограждѳвныв  оть  олучайвыхъ  р&своряжѳ- 
(ие  забудвмъ,  что  реадышя  тшавін  не  ній.  Но  мы  доэволямгь  оебЬ  думать»  что 
нользуютоя  правами),  вачаяьвое  развятіе  |  нредполоммаоа  яачальнмка  еѣверозападнаго 
йредаоложено  основать  какъ  въ  прусскнхъ ;  края  ве  као&лиеь  ни  класои^кой,  нн  ре- 
реальвыхъ  шкоіахъ  перваго  рааряда,  или  альной  систенш.  Сколько  нанъ  извѣстно, 
какъ  у  васъ  же  въ  Риасекой  реальной ;  учѳбЬыя  дѣла  этого  округа  остаются  н 
гнннавін,  на  нзучоніи  древвихъ  язшсовъ  |  теперь,  хакь  преамв,  въ  завѣдьюаніи  мн- 
(иневио  лот-нвскаго).  КронЪ  втой  неоозво- :  ниоіра  народнаго  просвѣщвнія.  Относн- 
лптельной  ерееи,  уиаваш  впю  и  другая  твіьно  этого  іфая  нмѣются  теперь  разныя 
причина,  ияеюю:  аа  чѣнъ  ѵъ  классичѳ- !  политичіѳскія  ореицюложенія,  во  едва  ли 
сконъ  отдѣ^еши  усилено  првнодаваніе  наг- '  она  находятся  въ  связи  съ  вонросонъ  о 
тѳиаііяки  и  вааначвно  то  жѳ  число  уро-,  клаесичеевой  или  реально!  омоіенѣ.  И  вотъ, 
ковъ  чтЬ  и  въ  рвалыюмъ.  Замѣтиігь,  что  въ.  то  іфемя  накь       остальной  Роесіи 
рѣчь  шла  не  о  томъ,  что  въ  рвальномъ  |  происходила  невѣроатная  суетня  по  поводу 
отдѣленіи  на^ю  уроковъ  иатемативи:  ихъ  ;  столь  мирнаго  вопроса  какъ  реформа  гинна- 
подожено  болѣе  ч-Ьнъ  ть  реальныхъ  гин-.зШвъВнленвкомъ учебною» округЬ реформа 
назіахъ  иввистерства, — 27  внѣото  25,  —  |эта  совершилась  безъ  вшной  агншви,  л 
но  единственно  о  томъ,  аачѣнь  уенлша  1  ниниотервтву  внутреянихъ  дѣлъ  не  было 
натематива  въ  класснчесвош  отхЬіеаіи,  |  надобности  призывать  въ  порядку  танош* 
хотя,  какъ  извѣстио,  натѳншгака  еостш-|нія  губврнсіоя  вѣдоиоети.  Тамошнему  гаь 
ляеть  одинъ  взъ  саныхъ  сущесіѵенішхъ  |  печитедьекому  совѣгу  никто  не  препят- 
элементовгь  клаосичѳскаго  курса.  Нако- і  ствовалъ  дѣлапъ  свои  распоряженія  подъ 
неѵь,  коивтеть  не  одобрвль  совривданія  { вліавівмъ  убѣцяѳнія  въ  беэусдовяош  прѳ- 
прѳподававія  естестпнной  нсто|він,  и  ооо- '  вооходопѣ  полной  каоовчеоков  системы, 
бенно  сіраннымъ  находить  нааначеніе  для  I  Воѣ  губеішскія  пшнаші,  за  неключеніемъ, 
химіи  трвхъ  уроковъ  (вмѣсто  няти,  ука* 
заняыхъ  нэвѣетаою  ^іетр^киіш  воии- 
тета).  Откааъ,  впрочемъ,  не  бѳвуеяовный. 


впрочемъ,  одной  находящейся  въ  наябодѣе 
русской  губерніи,  объявлены  оолвымяклас- 
сичесвннн.  рюао  какъ  и  нЪеволыю  уѣзд- 
Дано  повяіъ,  что  если  лѵгаяввій  азывъ !  вихъ;  въ  раврядъ  веиолиоправиыхъ  иер»- 

"  числены  тѣ  изъ  этих*  аоолѣднихъ,  кото- 

рыя  находятся  въ  нѣстностяхъ  ншібалѣѳ 
русокнхъ.  Боли  здѣеь  приняты,  были  въ 
сообраиЕввіе  какія-либо  нѣстныя  усдовія, 
то  раавѣ  только  чиелѳнныя  отношеаія  и 
сила  русокаго  элѳпеата.  Гдѣ  русвкій  элѳ- 
неіггь  сдабѣе,  тамъ  даже  въ  уѣздномъ  ыѣ- 
стечкѣ  явилась  полная  влассичео&ая  іш- 
иааія;  гдгЬ  руевшй  злементь  сильиѣѲ)  танъ 
двасѳ  губернская  пімвапя  овтыась  въпо-' 
ложѳнш  вераходнохъ.  Въ  шести  губернь 
яхъ  отого  окруіа  явилось  восемь  гимиааШ 
и  ирогшіиазій  съ  полнымъ  клаовичѳовимъ 
уотавоиъ,  ввтушшшммъ  въ  д:Ьйетвіе  съ  иы- 
нѣаняго  аю  годя.  Въ  сил)-  раолорямЕевШ 
ваеавншхея  всей  остальной  і^рсмаікы  Рос- 
(яйской  Иашеріи,  предяаанамн  къ  нреоб- 
рааовааію  въ  подння  классическія  тешю 


будегь  изгяанъ  изъ  рѳальиаго  охіѣлѳяія, 
если  лреподаваліѳ  »атѳн№ппси  ослабится 
ѵь  клаеоичвоквігь,  если  нывонеоъ  анбріо- 
логіи  будегь  отведено  надлежащее.  нѣ<т>,. 
то  ученый  коннгѳть  нзнѣнигь  свое  мвѣмів. 

Итакъ,  дѣлалноь  раепорлаіэнія  шфуѵшв- 
шія  духъ  и  букву  закона,  а  откавываѳтсн 
въ  пралахъ  учебному  заведѳвію  за  нѣшь 
тория  особенности,  впооікЬ  оогдаеныя.  съ 
общюгь  духомъ  реформы,  виеко&ко  ие 
бо^^Ье  эвачіггелиіыи  чѣнъ  овобевновтн  дру- 
гихъ  подобныгь  учебныхъ  вавсіденій,  какъ 
наприніфъ  Аннин(жоЙ  и  Петровской  школь 
въ  ПвгѳрбургЬ,  уже  подьзуюнівхся  этаіш 
правами,  — олсазываетоя  зато  только,  что 
эти  оооііеииоети  не  еоотвѣтствуютъ  дов- 
тривигь  иагілпеыакь  ѵѣ  столбвахъ  /V 
мет. 
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16,  я  то  лишь  въ  будущеѵь,  череп  блѣтъ,-— 
и  вогь  на  ^  Iаи^^новъ  ка|юд&  отпуіцвно 
только  16  уіебиихъ  завѳдѳній  иігЬющихъ 
стать  послѣдетвш  на  «вроѵевокую  ногу, 
а  яа  в  губѳроій  аъ^  шкродоююеиюрвш  въ 
5  вяіг  6  шгллКоновъ  шгЬющвхъ  «о  г^ииѣ 
своей  образованные  классы  ѵуждакнціеся 
русской  яаі^оналБНоети  н  осваряяаюацѳ 
права  ея  ва  ототъ  край/*  8  гииназій 
ораву  поотавдѳнныхъ  к»  отаоввь  полникъ 
класенчеенвгь,  архн-полаовршннзгъ. 

Вогь  подооквнів  дЬлъ  по  ввѳденію  зо- 
вапо  уоівва  гиниазій  и  прогамнааШ. 

Въ  отапъѣ  Голоса,  появившейся  въ  одинъ 
день  еъ  юагавтерсишгь-объяскѳніѳмъ,  ова- 
аАно,  что  мы  яаходшеа  въ  прнвнлегнро- 
вашюнъ  полоакоган,  оолучаа  ов^ѣшя  и 
ваководатѳльвые  проекты  ивъ  правнтель- 
бтвеиныхъ  сферъ.  Какъ-  было  бы  это  хо- 
рошо! -Мы  бы  очень  охотно  иодѣлилнсь 
такою  нриввлвгіей  со  всѣіш.  К%  сожаіѣ- 
шк>,  это  не  соввѣнъ  такъ:  намъ  прихо- 
дится добываіъ  наши  свѣдѣлія  оъ  вели- 
чайшикъ  трудонъ,  рѣдко  въ  благовремен- 
ную оору,  я  въ  видѣ  восыіа  часто  саинь 
конъ  оірнвочиоігь.  Что»ѳкасаеФояд*хС№ 
замжодательвыгь  работ*  во  устваіу  пн- 
яаэій  и  прошвавій,  то  мы  часто  были  въ 
ѵучитвдьнонъ  невѣдѣніи.  Воѣии  свѣдѣяь 
яни  о  ходѣ  этого  дѣаа  ны  были  обязаны 
яедавцо  унеішівну  А.  Д.  ЯСвлтухину,  при- 
ннмавшеиу  въ  яень,  каѵь  и  во  ввѣхъ  руо- 
екнхъ  иетврѳсахъ,  горячее  учаотіѳ  -  я  во 
своей  вріявнв  къ  жить  полага:тену,  тго 
мы  сікнши  раеъяенеяіяни  могли  до  нѣко- 
торой  -егептіи  способствовелъ  доброму  ре- 
зультату; отъ  него  узнали  мы  о  содержа- 
ніи  ■кЬнія  соотввхеняаро  г.  нияястронъ 
народяаго  просвѣщѳнія,— -иѵЬнія  еъ  убѣ- 
дитѳлмыни  и  прекрасно  иалоявенными  до^ 
кавательстванн  необходимости  и  бевуолов- 
наго  превосходства  клаоемчеохой  сиегемы 
я  прихояящаго  ѵь  эакіюченію,  что  'одна 
четверть  нашихъ  гнкаааів  должка  быть 
іфювращена  въ  реальвыя.  Изъ  правитѳль- 
етвеннвхъ  же, высоко  поотавленныхъ  лицъ, 
имѣія  ны  случай  объясняться  по  этому 
вопросу  только  еъ  двумя.  Г.  мнниотръ 
виутреяяихъ  дЪдъ  выражалъ  полное  свое 
еочувотяіо  яашнмъ  вовврѣніямъ  относи^ 
дельно  8іч>го  вопроса,  «очувствіѳ  заявлеи'- 
ноѳ  югь  и  віь  СѣвернбйМочтѣ,в,  іШу  Ѵі 
чівою  очередь,  считали  долгомъ  -благода^ 
рнть  его  отъ  лкаа  всѣгь  благомыелящихъ 
людей  за  «одѣйствіе  оказанное  имъ  втеку 
ваямому  дѣлу  и  &а  мѣры  прннят&ія  имъ 


во  евоену.  вѣдонсіѵу  ѵь  преврасввнію  не- 
достойной интриги,  снлюшейсн  сбить  съ 
толку  обцѳеігвеігаое  «кЬиіѳ  и  извратить  на- 
иравлѳніе  прѳдпришпЫ!  реформы.  Другое 
праввтѳдаотвеаное  лицо,  съ  которынъ  еще 
яреокде  ны  нмѣлв  случай  своситьоя  по  тому 
же  яредиѳту,  былъ  г.  нпииотрь  народнаго 
проовѣщеі^ .  Удивленные  и  нспуталные 
гѣнъ  етраннымъ  наоравлѳвівѵъ,  котсфое 
вгь  эіюмъ  вѳпросѣ  обнаружилась  между  ли- 
цами пршвааныия  миннотроігь  ісь  раара- 
боткѣ  проекта  новаго  устава,  и  особенно 
воззрѣніянв  предсѣдателя  ученаго  коми- 
тета, какъ  лиі^^  особенна  близко  постав- 
леннаго  къ  дѣлу,  мы  позволили  себѣ  вы- 
сказаться съ  полною  откровениостію  въ 
одномъ  изъ  отвѣтныхъ  писемъ  нашихъ  къ 
г.  мянвотру  народнаго  вроенЬщеяія.  Что 
говорили  мы  въ  нечати,  то  самое  сказали 
мы  и  въ  шіеьмф.  Изъ  отвѣта,  которынъ 
г.  мяииоіръ  народяаго  оросвѣщеиія  по- 
чплъ  откроввввое  выражввіе  вашето  ннѣ- 
ніл,  наѵь  было- утЬоптельно  ^ваелъ,  что 
овъ  вподѵЬ  раздѣдялъ  его^  несмотря  на 
вою  его  рѣаность.  Мы  только  затрудня- 
лйсь  оошпь.  какъ  возможно  такое  полное 
рааногласіѳ  во  взгляда»  -между  г^аагаа^ь 
яачальппонъ  н  «го  бяшвайшнми  нополн»- 
телями  и  оовѣтивками.  Изъ  министѳрскаго 
объяФнѳніЯі  надѳчатаанаго  ѵь  Опл^рной 
Шчтл,  видно,  что  нияиотръ  вароднаго 
просвѣщенія  етставваяь  клаосичѳскую  са- 
стеѵу  въ  государогвенюнъ  оовѣтЁ;  однаг 
ко  самые  дѣатеііьные  и>  свные  ооасныв 
врочввинки  ѳтой  виотѳмы  иаходятол,  какъ 
язвѣстио,  въ  мивмстерспѣ  народнаго  про* 
I  оігінцѳяія.  Беві  ■инивтрь-  вародиаіго  оро- 
I  свѣиіѳіЛя  вяянтъ  члевовъ  гоеударепевнаро 
I  оовѣта  за  раопориженія  своего  министр 
I  сова,  то  анЬтя  не  баагопріятныя  реф<^ 
'  мѣ,  на  ісоторыя  онъ  еѣтуетъ,  внолгЬ  ио- 
сггвѣтсгоуюігь-  стремлеиіянъ,  госяодствую- 
і  щямъ  ѵь  саномъ  миивсгг^ііетвѣ  яцюднаго 
Іпроовѣщвиія--н:нмѣюшимъ  довелѣ  ѵЬрный 
янъ  оргяогБ  -въ  газегЬ  /Ѵлое». 

Слава- Богу,  доброе  дѣло  вмідрпио,  какъ 
I  говорится  по-русски.  Самые  оиандаяы  об- 
I  ратиляеь  оку  вгь  пользу.  Вовреоъ  .сажаго 
1  ооеціяльнаго  отвлвченнаг»е«ейотва,рав^ 
'яонидея  для  русской  вубаяки,  такъ  чпо 
даже  и  малограмотные  люди,  нелишсниню 
здраааго  омывла,ноі7ть  разобралъ  въ  чомъ 
■■  туірь  ;сЬіо.-  Но  мояшо  ли  уеаокоитьея.  на 
'атомъ  резуяьтатѣ?  РастевІе,  которое  яа^- 
саждево^  теперь  на  русской  оочвѣ,  требу- 
■етъ  въ  вачалѣ  оаиаго  йер&жам  ухода, 
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трвбуетъ  ухода  просвѣщѳшаго.  дѣятельг 
наго,  полнаго  любви.  Все  происходившее 
доселѣ,  воя  эта  долгая,  упорная  и  оже- 
сточенная борьба  свидѣтельствуетъ  кань 
много  вражды  встрѣтило  это  новое  дѣдо. 
Есть  ли  основаиіе  успохоитьов,  что  ори- 
тихнувшее  ало  исчезло,  и  что  отяыігЪ  все 
пойдеть  накъ  нельзя  лучше?  Успѣхъ  но- 
вой ортанивацін  учебнаго  дѣла  зависнть 
отъ  столькикъ  услошв,  а  по,іфывъ  ей  мо- 
асвть  быть  сх^итиъ  легко  и  иезаиѣпюі... 


Л9  ЗЗв. 

Мовкаш,  гв-го  октября. 

Мы  должны  еще  равъ  возвратиться  къ 
дѣлу  г. .  Вольдемара,  о  которшіъ  было  го- 
ворено  въ  №  226-мъ  Московских*  Впдо- 
мостей.  Это  дѣдо  бросаетъ  яркШ  свѣть 
какъ  яа  порядки  гооподотвующіе  въ  ва* 
шихъ  баітійскихь  губ^ііаяхъ,  тваь  и  на 
обрааъ  дѣйствШ  таиопшихъ  пу1$лицнстовъ. 
По  поводу  того  что  было  нами  разваэаио 
о  дѣлѣ  г.  Вольдемара,  со  сдовъ  нитав- 
скаго  корреспондента  N0^99^  ^еШмду 
Рижская  Газета  поопѣщила  обвівшть  насъ 
въ  уішшленноаіъ  искаженш  нетшш.  Въ 
упонянутой  нитавской  корреспонденцін 
ла  одна  неточность,  которая  естественно 
да>лжна  была  перѳйдтн  и  въ  нашъ  рав<- 
канъ.  Но,  вопѳрвыхъ,  эта  неточность  нро^ 
изооіла  и8ъ  вышѳсказанваго  источника,  а 
вовторыхъ,  она  нноколько  не  иаѵкшівть 
ни  сущности  санаго  дѣл&,  ни  тѣѵъ  заалю- 
ченій,  къ  которымъ  мы  вришли  прелое. 
Въ  саномъ  дѣдѣ,  нзъ  покааашй  Риасехой 
Газеты  явствуѳтъ  только  то,  что  пеггѳр* 
бурговая  латышокая  газета,  йѵЪвшая  цѣлыо 
возможно  бдльшее  сблвжеше  между  Латыг 
шаии  и  Русскшгь  народоиъ,  почти  оъ  са- 
наго начала  своего  сущѳетвованія  .  была 
поставіваа  въ  нсключигальвое,  почти  не- 
возможное положеніе,  а  гаіенію,  только 
первые  три  ігЬояца  она  находилась  подъ 
петербургскою  цензурой, въслѣдующіе  уже 
эатЬнъ  влшшсонъ  два  года  должна  была 
И8ъ  Цетербурга,  столицы  Роооівеной  Ин- 
неріи  и  рѳвцдѳиціи  ея  щмшітѳльства,  хо- 
дить въ  коррекгурахъ  въ  богоспаваѳмнй 
городъ  Ригу  и  получать  раарѣшевіе  та- 
мошнихъ  властей  на  появленіе  въ  свѣтъ. 
Одного  этого  факта  достаточно  для  того, 
іггобы  судить,  какъ  неблагосклонно  было 
встрѣчеио  иачннаиіе  образованиыхъ  Латы- 


шей, прожиимонуитъ  въ  Петербургѣ,  и  съ 
какими  трудво«гяни  .црншлоеь  бороться 
(воопольауеноя  епособонь  выракеніа  мм- 
тавскаго  корреспондента  Nаіита^-2еіі!ипд) 
русскому  дѣлу  между  Латышами.  Если  по- 
чти съ  еамаго  начала  латышская  газета, 
издаваемая  въ  ІЬуіербуртѣ,  подлежала  цен- 
зурному разенотрШи  на  ооиоианія  яе  од- 
нихъ  обпщхъ  постановлвшй,  а  еще  и  мѣсгг- 
ныхъ  ряжекихъ  соображѳиій,  то  прожде 
всего  спрашивается,  какшгь  образоігь  нѣст- 
наа  цензура  могла  одобрять  въ  ней  въ  ва- 
печатанію  воѣ  тѣ  будто  бы  воявляющіяея 
въ  ней  неорилнчныя  выходки  протввъ  лю- 
торановаго  духовенства  н  нротшгь  дворяи- 
отва,  будѳ  таковыя  были,  какъ  свщсѣтель- 
отвуетъ  теперь  Рижская  Гаяета?  Есть 
ли  хоть  тѣнь  вѣроятія  въ  этомъ?  Мы  по- 
ложительно объявляли,  что  не  ннЪлн  воа- 
можности  сами  ознакомиться  съ  еодержа- 
ніѳмъ  и  ваправленіѳмъ  этой  газеты,  и  что 
оудимъ  о  нѳй,глааиѣйшимъ  образомъ, толь- 
ко по  тону,  вшкъ  радуѳгь  ея  вадевіе  кЬег- 
ныхъ  бзлтШеввхь  пащріютоПі  вѳіжотря 
на  то,  что  она  состояла  ноль  о^югою 
вѣетшію  цензурой,  которая  конечно  не  це- 
ремонилась съ  ней.  Поэтому  не  ножвгъ 
быть  ничего  забавнѣе  усвлШ  Рижской  ІЪ- 
шлы  возложить  на  насъ  отвѣтотяѳвкмп 
за  тѣ  выхо^цш,  который  будто  бы  появ- 
лялись въ  РеШ-8Ітгдаа  Аѵпаез  еъ  разрѣ- 
шѳшя  рижской  цензуры,  н  обвинить  насъ, 
будто  бы  мы  готовы  были  купить  сблвже- 
ше ЛатыоіеЙ  съ  Русекннъ  дародомъ  цЬною 
возбуждеиія  въ  иювремъ  кшвсгЬ  вмеяенія 
ненаявсти  и  презрѣнія  къ  нѣнѳаво-проте- 
стаатскону  элементу  на  Балтійскомъ  морѣ, 
даже  цѣною  иаснльвтвѳиваго  искормѳнія 
его,  Точно  съ  таккігь  же«  если  еце  не  еъ 
бельшнмъ  пгЬвомъ,  Рнаюпюя  Гаатта  о6- 
виняетъ  насъ  въ  уиишленионъ  яскажѳти 
истины  и  ш>  поводу  вашего  разкааа  о  двн- 
женіи  Латышей  вынѣшаею  весною,  изъ 
Курляцдіи  въ  Ыовгородскую  губ^вію,  вгь 
амѣаіе  г.  Вольдаиара^  Но  и  это  обвшпвіе 
слуяиггь  только  новымъ  обращнкомь,  во- 
вынъ  изоблнченіемъ  этого  игЬтцсо-рус- 
9каго  дѣла  н  его  тактики.  ДѢіо  воть  въ 
чемъ:  въ  Рижской  Газетѣ^  въ  тѣхъ  ну- 
нерахъ  ея,  на  которые  мы  есылапсь  въ 
своей  отатьѣ,  мы  напш  два  рааінчнш  цо- 
хазавіа  объ  одяонъ  изъ  важиѣйшихъ  пуи- 
ктовъ  всего  этого  дѣла:  одно  принадле- 
асвтъ  самой  редавцІи  Рижаеой  Лиеягы, 
^фугое  же  чедовѣку,  еще  болЪе  вра^еб- 
ио  расиолоакенному,  каѵь  видно  наъ  ооб- 
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«твенвыхъ  (мовъ  его,  къ  г.  Вольдемару  и 
бывшему  ѵь  соетояніи,  ѵлкь  онъ  саиъ  го- 
ворить, вблизи  яаблюдалъ  эа  выселеиіеѵь 
Латышей,  иэсяѣдовать  его  причины  у  со- 
брать о  венъ  «вѣдЪаія  взъ  о&иаго  лучша- 
го  источника.  По  всѣмъ  праввлаѵь  исто- 
рической критики,  мы  должны  были  пред- 
почесть послѣдвія  покаваиія,  гѣжъ  болѣѳ 
что  они  появились  позднѣѳ,  и  к&къ  видяо, 
вырвались  у  пиоавшаго  невольно.  Редак- 
ция Р^кжкой  Га$еты  утверждала,  что  ѵь 
то  время,  когда  г.  Вольдѳиаръ  вовнамѣ- 
рился  отклонить  Латышей  оть  предполо- 
жѳннаго  пни  пѳреселѳнія,  ихъ  уже  не  было 
на  нѣстѣ,— они  были  въ  дорогѣ.  По  ело- 
вамътого  свидетеля,  пноБнокотораго  приве- 
дено въ  №  20&-мъ  Риакской  Газеты^  предо* 
стережѳиія  г.  Вольдемара  не  могли  латыш- 
скнмъ  крѳстьянамъ  послужить  въ  пользу 
только  потому,  что  они  уже  оставили  хозя- 
евъ,  продали  свое  ихущеетво  я  ваяли  свои 
паспорты.  „Эти  люди,  говорить  онъ,  ухе  яе 
имѣли  виказсого  выбора  пѳредъ  собою,  и 
хотя  ихъ  надежды  и  были  разрушены  пись- 
мами г.  Вольдемара  (къ  мѣотныѵь  наето- 
рамъ),  во  не  было  уничтожено  ихъ  жела- 
ніе  возвратить  потерянное,  и  втш№Го  вхъ 
желашеш  объясняется  предпринятое  ими 
путешествіе."  Это  послѣднѳе  объясненіѳ 
ужь  черезчуръ  остроумно:  тысяча  людей 
будто  бы  двинулись  съ  иѣоть  чтобы  на- 
чать прсніессъ  съ  г.  Водьдвнаромъ;  они 
разорялись,  чтобъ  отомстить  этому  врагу 
своему,  и  однакожь  они  вернулись,  даже 
ме  попытавшись  исполнить  шув  желаніе. 
Очень  ыожегь  быть,  что  значительная  часть 
Латышев  находитоя  въ  одичаломъ  соетоя- 
ніи,  но  все-таки  нельзя  поиѣрнть,  чтобъ 
они  і^шилнсь  п^еселяться  въ  Роесію  взъ 
желавія  взыскать  съ  г.  Вольдеміцра  свои 
убытки  при  сборахъ  къ  пѳреселенію.  Итакъ 
мы  щшнуждевы  устранить  ато  остроумное 
объясне^е  коррѳонондевта  Ршоашй  ІЪ- 
зеты  и  воспользоваться  только  фактами, 
имъ  сообщенными.  Вопѳрвыхъ,  мы  узна- 
омъ,  что  письма  г.  Вольдемара  были  по- 
лучены, когда  переселенцы  были  иа  мѣстѣ, 
и  если  нзд^мкалнсь  на  приготовдевія  въ 
путь,  то  еще  не  разорились  окончательно. 
Затѣмъ,  этоть  же  самый  овидѣтѳль  пока- 
зываегь,  что  по  полученін  означешіыхъ 
писемъ  нѣкотоі№іе  пасторы  не  только  не 
возвысили  предостерегающего  голоса  съ 
овоихъ  каееі]фъ,  но  даже  скрыли  оть  прн- 
хоясанъ  саныя  пишіа.  Ёслнбы,  дѣйсггви- 
тѳльно,  пѳреоеленц№ъ  уже  не  было  иа  нѣ- 


стѣ  въ  то  время,  когда  г.  Вольдемаръ  взду- 
малъ  ихъ  прѳдостеретать  противъ  пересе- 
ленія,  то  не  было  ли  бы  достаточно  кор- 
респонденту Риокской  Газеты  соодаяъся 
только  иа  это  обстоятельство  въ  оправда- 
яй>  лютераяешхъ  проповѣдвиковъ?  Между 
тѣнъ  опь  приводить  такія  объясненія  ихъ 
образа  дѣйсі!вій  въ  этомъ  случаѣ,  кото- 
[шя  не  могутъ  ни  съ  какой  точки  зрѣнія 
показаться  удовлетворительными.  Онъ  го- 
ворить, что  въ  свое  время  пасторы  не  мало 
увѣщевали  и  отговаривали  Латышей  отъ 
переоелшія,  но  что  послѣ  того  какъ  дѣло 
зашло  далеко,  дальнѣйшая  дѣятельность 
въ  томъ  же  направлѳнін  не  еоотвѣтство- 
вала  бы  до(т)инотву  проповѣдннковъ,  в 
что  эта  почтенные  оберегателн  дунгь  были 
обязгюы  отвергнуть  просьбу  г.  Вольдема- 
ра, такъ  какъ  онъ  будто  бы  хотѣлъ  воз- 
ложить на  нихъ  недостойную  роль  глаша- 
таевъ  въ  этой  несчастной  дранѣ.  Итаігь, 
песомнѣвао,  что  нѣстныѳ  лютѳранскіе  про- 
повѣдяикн  имѣли  бы  еще  время  съ  своей 
стороны  сох&йотвовать  предостѳреженію 
Латыш^  противъ  пересвлѳніл,  как>  ихъ 
проевлъ  о  томъ  г.  Вольдемаръ,  но  что 
они  не  сдѣлалн  этого  изъ  чувства  сво- 
его проповг^(яическаго  достоинства.  Итакъ, 
предостеречь  людей  оть  предстоявшихъ 
имъ  дальнѣйшихъ  бѣдотвій,  это  несоглао- 
яо  сгь  чувотвомъ  достоинства  зфистіанскаго 
прошжіііника?  ЕЕвдѣть  людей,  которые  по 
воботаенной  ли,  по  чужой  ли  вивѣ  под- 
верігаютоя  опасновтлмъ,  инѣть  въ  рукахъ 
своихъ  вѣсть  огь  человѣка  виновпаго  или 
невиновнаго,  но  жѳлающаго  положить  ко- 
яецъ  бѣдотвѳвяону  заблужденію,  и  хра- 
нить безнолвіе,  не  предуіфедить  втнхъ  лю- 
дей и  дать  имъ  до  конца  испить  чашу  го- 
речи и  бѣдствій,  все  это  будто  бы  требо- 
валось чуветвомъ  достоинства!  Хорошо  до- 
стоинство, состоящѳевъ  на^ѵушшш  не  тоако 
яаотырскаго,  но  и  проотаго  человѣческаго 
долга!  И  это  высказывается  какъ  вѣчто  со- 
вершеннопонятиоѳ , разумное  и  не  требующее 
объяененія,  не  въ  осужденіе,  а  въ  похва- 
лу I  Какой  оригинальный  кругъ  воззрѣній, 
какія  удивительный  поншія  о  доетоияотвѣ 
я  долгѣі  Пусть  эти  люди  пібнутъ  до  кон- 
ца: ни  что  имъ!  Въ  нашихъ  рукахъ  есть 
свѣдѣиія,  которыл  могуть  предостеречь 
ихъ,  если  не  оть  приготовленій  къпути, 
уже  сдѣланаыхъ,  то  оть  самаго  путѳшѳ- 
ствія,  которое  въ  коиѳцъ  разорить  ихъ: 
утаинъ  отъ  нихъ  наши  свѣдѣнія;  пусть 
падь  ними  вполнѣ  разыграется  та  траге- 
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дія,  о  иотфов  будетъ  потсщъ  гоіюрать 
Рио/есюая  Газета/  Вогъ  удивительная  лю- 
р&дьі  Вотъ  къ  канимъ  печальнымъ  ішв|>аг 
щеніаыъ  нрадстввнндго  чретва  ведвіъ  ие- 
норнальное  аолцжѳніе  дѣлъ  развивающее 
въ  людяхъ  притязйііія  и  иястинкт«, 
стщяицѳса  себя  только  потому,  что  въ 
бевпрерывиыхъ  ухищретяхъ  утратили  чув- 
ство рааличія  между  поотыдньшъ  и  одо- 
бритвльнымъ!  Неужели  въ  самонъ  дѣлѣ 
могли  такъ  думать  лютераяокіе  паоторы 
въ  Курлявдіи,  неужели  въ  о&жшъ  дѣлѣ 
они  могли  дѣЯотвовать  по  такіінъ  лобу- 
ждѳніямъ  квкія  припиоываютъ  имъ  заишт- 
ники  ихъ,  неужели  оші  могутъ  полагать 
свое  достоинсіѵо  въ  томъ  чтобы  зная  о 
бѣдетвіяхъ,  которыя  грозятъ  люл^ъ,  изъ 
кадЕОПмю  злорадства  не  предостеречь  ихъ, 
хотя  бы  въ  одиннадцатый  чаоъ? 

Но  если  иѣстные  пасторы  отвергли  прось- 
бу г.  Вольдемара  изъ  сообраасѳвШ  основан- 
ныхъ  на  достоинетвѣ  игь  аваніл,  то  каюь 
мн  еоображѳніями  могла  руководиться  мѣоі^ 
ная  рижская  цевзура,  аапрвщая  г.  Воль- 
демару напечатать  въ  его  шютѣ  предосте- 
режете противъ  аереселенія?  Что  протавфг 
цеизурнаго  могло  заключаться  въ  атомъ 
предостережоши?  Если  г  Воль^^емаръ  по- 
зволилъ  овбѣ  таиъ  кааов-вябудь  неблого- 
вристойиыя  выралсевія,  то  цензура  могла 
зачѳіжнуть  ихъ  по  своему  обычаю .  Но  вгЬггъ; 
цензура,  говорить  намъ,  руководогвоволась 
тЬнъ  првдположваіѳмъ,  что  это  предамп»* 
реженіе  уже  безполѳйно  шисъ  ваповдддое; 
но  цензура  обявааа  аапрѳпкать  только  вре^ 
ное.  Какая  же  бѣда  могла  бы  провзойдти 
огь  напечал-анія  предоетер«жешд  въ  Пе- 
тербур^шій  Жатьтепой  Га&етѣ? 
окая  Газета  объясняетъ,  что  г.  болые- 
наръ  инѣлъ  при  етомъ  въ  виду  прикрыть 
свое  отступлеше  аавсякій  случай;  по  еолпбъ 
и  хотѣлъ^  то  какое  до  этого  дѣло  цензо- 
ру? Да  и  можно  ли  прикрыть  отвтуплеше 
прѳдостѳреженіемъ ,  котораго  заиовдалооть 
<іыла  бы  очевидна?  Вѣдь  предостережете 
не  вексель,  юУгорый  можно  нашюать  зад- 
нииъ  чясломъ;  вѣдь  оно  шмоилось  <бы!въ 
газѳгѣ,  которая  вышла  бы  въ  свѣтъ  въ 
день  и  часъ  не  подлежащіе  сахнѣвію.  Въ 
шшдоігь  дѣйсітан  еетествекно  предподагалъ 
разумную  пѣль:  какал  же  разумная  і^Ьль 
могла  быть  въ  уионянутомъ  цензурвомъ 
запрещены,  кромѣ  проттаодѣйвтвія  исѳла^ 
шю  г.  Вольдемара  довести  предосігерѳям!» 
ше  до  свѣхЬівя  веЬхъ  тѣхъ,  которынъ  оно 
еще  могло  быть  полезно? 


Рмтсшля  Газета  я  ея  сютрухвякя  ве 
сдѣлмоть  чернага  бЬлшкЬу  а  бѣдаго  чер- 
хні^.  Она  не  эащвтягь'ни  насторовъ,  утаи- 
вавшихъ  пиоьма  г..  Вольдеміфа  отъ  сво- 
ихъ  припмканъ,  ни  кііѳнзора  аапрохивиьаго 
г.  Вольдемару  наоечиигать  продоотережвніе. 
Инь  яе  удаотеа,  съ  другой  «горовы,  я  очер- 
нять г.  Вольдемар.  До  какой  степени  она 
вевравы  яъ  р-Ьзкихъ  суждеяіахъ  о  неігь- 
ато  можно  вмдѣѵь  нвъ  документа,  ндущі^ 
го  ке  отъ  ультра-рувешхъ  латріотовъ  иди 
еоціюотовгь,  я  нанечатаннаго  не  въ  Рус- 
ском» &івамідѣ  или  Маекипетіяь  Вѣд<кто- 
мостяяъ^  а  В9>  С.-иетврб^ргекойМлмен- 
кой  ГШеілѣ.  Мы  говорнмъ  о  пиоьнѣ  къ 
р.  Вольдѳна4>у  шжгородскаго  лютвранскаго 
пастора,    Рейшнгвра.  Вотъ  ѳто  онюыю: 

«МяотоувАшатй  г.  Вольдівііар»!  Латы- 
ши вашмч)  инѣшя  Дерево  іфосили  меня  объ 
удовдвтворенін  яхъ  духовныігь  поіребво- 
стамъ.  Пюкдішокгу,  ояи  вмѣкпъ  ко  мнѣ 

дов-Ьріе       Съ  ооакалѣвіеиъ  чяталгь  а  въ 

газетахъ  напрввланниа  протнкь  ваоъ  по- 
ношенія,  тогда  кавъ  я  яаіфотввіь  слшналъ 
теперь  отъ.  иоеелекныхъ  у  вавъ  Латішшй» 
что  они  ооверш^ію  довольны  ѵлт>  качѳ- 
оіѵомъ  земли,  такъ  н  вашииъ  образомъ 
дѣйстаШ  «ь  ними.  Т&шиъ  образоігь  внва, 
повндимому,должва  пасть  на  ведоволышхъ^ 
которые  должны  приписать  во»  яесчаогіе 
только  собственной  своей  поопѣшности  и 
ообіуівеннону  своему  легкомысдю.  Но  пра- 
ведныв  Богь  воадаезгь  каждому  по  дЬлшгь 
его.  Да  будетъ  это  вапшкь  утѣшѳніемъ  сре- 
ди нездслуженныхъ  ваян  етраданШ.  Дое- 
мродь  29^0  еемтя^я  1865  ѵ^а." 

Мы  сами  также  слышали  оть  предводн- 
тедя  дворянства  Крестецнаго  уѣвда,  Нов- 
ророіх^еой .  губервіи,  что  Лалхшш^  пос<мнв- 
шіввя  въ  шѣѵіа  г.:Вольдомара,  совершек- 
10  довольны  (юоею  судьбой  и  не  ѳнаюгь 
ють  благодарить  его.  Таковы  шжаванія, 
«ОѴорыхъ  достовѣрнооть  несомнѣнна,  несли 
Риаееная  ІЪввма,  яіфуяі&я  ѳановы  ограж- 
даюлцв  честь  чаоныгь.  лшгь,  поаммяеть 
свбѣ  называть  «ошѳвнинѳсггвомъ  н  граб»- 
тельетвомъдѣйс!гаія,,хоторыяонаему  ари- 
пнсываетъ,  то  етимъ  (жа  лишь  сама  на^ 
браоываетъ  .  мрачную  гЬ^масвои  разоуж- 
дешя       ввовіъ  яеечастноісь  дЪлѣ  .нобян- 
чаогь  ястохникъ  той  радости,  вюторуѵ)  вы- 
|  зшіаеть  въ  няй,  го»(^с  ея  словами,  „рав- 
^  вязка  трагедаи,"  или  говоря  словами  ми- 
I  тавекаіч»  корресшниента  Уаііаѣаі.  .Ивх^імуі 
'  мТоркеетвонѣаівцкагодіѣіа.^МиутЪпіаен- 
!ся  мыояію,  ѵго  вся  эта  цткда  и  влоба 
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окажутся  беѳсилынши.  Въ  «той  надехсдѣ 
насъ  утвйржд&етъ  недавно  полученное  ва- 
ми пзвѣетіе,  что  одному  ваъ  главѵЬвшихъ 

сотруднявовгь  г.  Вольдешкра,  г.  Бвсбарди- 
су,  сосланному  на.  жительство  въ  Борон^ 
скіЯ,  а  потомъ  въ  КлиневШ  уѣздъ  и  со* 
стоявшему  подгь  яадзоронъ  полиціи,  теперь 
возвращена  полная  свобода.  Не  слишксаіъ 
ли  поспѣшилв  ыѣстиыѳ  патрі^ти  торже- 
ствовать побѣду,  будто  бы  навсегда:  оХор+ 
асанную  нѣиетшнъ  дѣломъ  вадъ  русовимь 
Сфеди  Латышей? 


Л5  337. 

ІІоеіва,  ІВ-п  Шпйврй. 

Мы  ничего  до  сихъ  поръ  не  говорили 
о  заватіяхъ  московскаго  губернскаго  вем- 
екаго  собранія.  Полал'ая,  чтр  оря  новости 
дѣла  постороннее  вділніе  могло  бы  лишь 
зал^мнять  естеотвеЕный  вцдъ  его,  мы  ог- 
р^ціичивались  простою  передачей  црешв  и 
заботились  только  о  тонъ,  что<^  оісазать 
первому  земскому  собранію  здѣшней  губер- 
ніи  по  крайней  мѣрѣ  ту  услугу,  которую 
могла  доставить  ещ  совершенно  объектив- 
ная гласность.  Теперь,  когда  собраніе  за^ 
крыто,  мы  не  преминеиъ  высказать  свои 
мысла  о  его  дѣйствіяхъ  и  хараѵз-сфѣ,  но 
откладываемъ  всаолненіѳ  этой  обязанности 
до  того  времени,  когда  успѣенъ  пояѣствть 
въ  нашей  газетѣ  отчеты  обо  веѣхъ  его 
засѣданінхъ.  Мы  не  ножемъ  однако  про- 
пустить молча  тоть  отчегьѵ  который  по* 
мЪщоется  въ  яастояикеігь  нумѳрѣ.  Онъ  оіѵ 
яосится  къ  преніямъ  —  если  оживленный 
разговоръ  можно  назвать  преніямн  —  объ 
учрежденіи  въ  Москвѣ  земской  гннвааіи, 
объ  уотройствѣ  ѳя  управленія  и.  о(Н  ея 
учебномъ  планЬ.  ПреяіЙ  въ  собственноиъ 
смыслѣ  слова  не  было;  по  оушівотввнниігь 
пунктамъ  вовсе  не  оказалось  разноныслія, 
и  земство  Московской  губерніи  единоглаС' 
но  опредѣлило,  что  предцоложеннал  въ 
МосКвѣ  земока}!  гинн&зія  доляша  быть 
полною  классическою  гимнавіей»  лрнготоін 
ляюпііеЕО  во  всѣ  четыре  уиив>врситѲтокіѳ 
факультета,  и  состоять  подъ  Бѣдѣніеиъ 
особѳннаго  оовѣта  изъ  членовъ  отъ  зе»- 
ства,  отъ  еаарх^Екльнаго  и  отъ  .учебіваго 
вѣдомства.  Независимость  учвлнщъ'  оть 
случайвыхъвліяній  аднинистращн,  несколь- 
ко впрочемъ  не  исключающая  не  только 
законнаго  правительотвеннаго  контроля,  но 
я  прямаго  участія  аднвниетраціи  въ  упран 

1845  го». 


вленін  имя,  есть,  великое  и  плодотаорвое 
иачалб,  бевъ  котораго  прочное  сущестно- 
ваніѳ,  правиАное  раавитів  и  успѣшное 
{ір<м^таніе  учебной  части  едва  ли  воамож- 
ны.  Выскавывалсь  въ  пользу  этого  нача* 
ла  со  всею  оснотрятедьвобтію  д  бѳзъ  н«г 
ігЁйіяійю  увлѳченія  крайними  творіямі,  зем- 
евое  ообраяіе  хоткіо  оградить  имъ  ва  сво- 
ею будущею  гимиазі^  .хараэтеръ  уннвѳр- 
ситѳтокой  приготовительной  школы,  устрой 
внной  по  европей(жону  образцу.  Въ  ѳтюмъ 
вослѣдвенъ  пунктЬ  особенно  обнаружилось 
полное'  едижншсліе. : 

Скоро  ли  состоится  такъ  счастливо  за- 
думанное учебное  заведеніѳ?  Намъ  кажет- 
ся, что  въ  достяженін  дтой  цѣли  городъ 
Моосва  доаженъ  еодѣйствовать  земству. 
Земская  гиннаяіябудегь  полезна,  конечно, 
не  однимъ  жителямъ  Москвы;  ею  будѳтъ 
пользоваться  н  вел  губернія,  но  уѣзды 
Московской  губерніи  будутъ  раздѣлять  до- 
ставля^ое  ею  удобство  съ  близь  лежалы- 
ми уѣздаии  вос^днихъ  губершй.  Жителю 
Покрова  будѳть  еп\в  удобнѣе  отдѵгь  сво- 
ихъ  дѣтей  въ  московскую  земскую  гивша- 
зію,  чѣиъ  жителю  Можайска;  ГлавнѣЙшииъ 
образомъ  заиитересовааъ  туть  городъ  Моо- 
оква,  его  носягоянные  жители  и  всѣтЬ,  ко- 
торые проводить  въ  Москвѣ  значительную 
чаоть  года,  къ  какой  бы  губерши  они  ни 
принадлежали.  Всѣ  эти  лица,  прямо  или 
косвенно,  платить  подаои  въ  пользу  горо- 
да, но  шогіѳ  иэъ  нихъ  вовсе  не  подле- 
жать земской  раскладкѣ.  Вотъ  почему 
нельзя  не  согласиться  съ  графомъ  Л.  С. 
Тваровьшъ,  что  какъ  городское  училище, 
земекан  гимиазія  имѣегь  право  на,  значи- 
тельную поддержку  со  стороны  города. 
Повиднмому  и  санаі  городская  дума  при* 
знавала  мо:  иначе  трудно  понять,  что  оз- 
начало бы  ея  соъАМіе  іфннять  учаетіе  въ 
земской  раскладкѣ. Губернское  зенокое  сот 
браніе:  нмѣетъ  право  облагать  жителей 
Мо^ы  земскинъ  сборонъ  наравиѣ  съ  оо- 
тальшінъ  а^нотвомъ,  и  дкя  зтого  не  тре- 
буется согласія  общ^  думы.  Участіе  об^ 
щей  дуюі  въ  дѣлѣ ,  учреждѳиія  земской 
гимнаэіи,  можегь  выразиться,  ляоиі  отпуг 
ском-ь  р&  нее  извѣотной  суммы,  помимо 
общей  венское,- раскладки,  н  обтая-дуакц 
по  нашриу  ішѣнш, :  обязана  сргдаситься 
ва  такой  охаускъ,  если  не  иочегь,  чтобы 
на  земство  шЬлой  г^'берши  быль  равно- 
мѣрно  разлюженъ  расходъ,  котораго  рот 
зультэтомъ:  жители  Москвы  будутъ;  поль- 
зоваться въ  гораздо  большей  ігЬрѣ  и  о«ь 


□ідііігѳсі  Ьу 


690 


гораздо  большинъ  удобствокъ  нѳжел  ки- 
тели остальныхъ  частей  губерніи.  Город- 
смшу  бюджету,  по  его  аначительнооти, 
Л№че  выносить  новые  расходы  чѣвгь  бюд- 
жету зеиства  боліе  ограниченному  и  дол- 
женствующему удовлѳтворіггь  большее  чис- 
ло поіребностеё.  Пособіе  со  сторойы  го- 
рода на  содержаще  эенской  гимиааіи  д»- 
ло  бы  земству  возможность  окорѣе  при- 
ступить къ  этому  дѣлу  и  что  еще  важнѣе, 
на  ряду  съ  учреясдѳніемъ  зѳнской  гиынаѳіи 
въ  Москвѣ  подумать  о  не  иѳнѣѳ  нообхсн 
димомъ  учрвжденіи  земекихъ  іцюгинвазШ 
въ  н'киугорыхъ  язъ  уѣадныхъ  городовъ 
МоомововоЙ  губ^шін,  прнчѳгь  въ  свою 
очередь  должны  будутъ.  помогать  зенству 
эти  города  Вообще  одною  иеъ  саныхъ 
важныхъ  заелугъ  губѳрнскикъ  зѳновнхъ 
собраній  было  бЫ}  есднбъ  они  еодѣйетво- 
вали  раснроотраненію  въ  уѣздата  хотя^ 
которыхъ  необходиныхъ  условШ  цивилизо- 
ванной жизни.  До  <жхъ  поръ  не  было  ор- 
гана споціяльно  призваннаго  заботиться 
объ  )'ѣздно»ь  благоуотройствѣ.  Теперь 
ѳтоть  оргаігь  дань  въ  уѣэдныхъ  земекихъ 
еобранілхъ,  но  для  усігЬшнаго  дѣйствія 
они  издаются  въ  возбужденш,  поддержкѣ 
и  руководствѣ  со  оторшіы  «обраній  губѳрн- 
скихъ. 

Кстати  о  здѣшвей  лютеранской  ішсолѣ, 
унонйПвшейоя  въ  преиіяхгь  24-го  октября. 
Мы  указывали  третьяго  дня  на  етрадяыѳ 
мотивы,  на  основаніи  которыхъ  ученый 
комитѳтъ  нииист^тва  народнаго  просвѣ^ 
щешя  не  одобрилъ  учѳбнаго  плана  атой 
школы,  наВдн  его  иесоглаонымъ  будто  бы 
съ  началами,  принятыми  въ  ш>вомъ  уста- 
вѣ  иашихъ  гимназій.  Прибавимъ,  что,  воз- 
етавая  противъ  учебного  плана,  соглаоно 
которому  латиніжій  лзыкъ  входить  въ  чис- 
ло предм>вт<жъ  реальнаго  курса,  нреподвг- 
ваі^  иатенатинн  уои.іеио  въ  обонхъ  кур- 
оахъ  и  въ  ршльномъ  курсѣ  уменьшено 
число  уроковъ  ѳстествовѣдѣяія,  ученый' 
комитеть  эяѣстѣ  сч.  тѣмъ  бѳреть  на  себя ; 
огражданіе  парлшіентшихъ  правь  педаго- 
пічеокаго  оовѣта  школы,  о  котороиъ  в(>-| 
все  не  упоминается  въ  проектѣ  устава,  и  | 
въ  СВОЮ- очередь,  защищаетъ  директора 
нротивъ  училищяаго  (приходокаго)  совѣта, 
выражая  требованіе,  что^днректоръбылъ 
членоыъ  атого  оовѣта,  несмотря  на  то  что 
еовѣтъ  есть  высшая  инотаяціи,  отъ  котог^ 
рой  за*  цснтъ  выборъ  ^пзольненіе  дирек- 
тора. Ё&пп  прихожане  уступить  этимьтре- 
бованіямъ,  они  пріобрѣтуть  для  своей  шко- ; 


лы  полный  права  гимнааи,  но  измѣнят-ь 
къ  худшему  «я  уотройс-сво.  Между  тѣмъ, 
казалось  бы,  мноѳ  обогоінтельепо,  а  не 
изнѣнеше  хгь  худшему  весьма  рашоваль- 
наго  учебнап)  плана,  во  нмошхъ  подроб- 
«остяхъ  превооходящаго  пладъ  ыаашхъ 
гимназій,  должно  было  обратить  на  себя 
шшманіе  тѣгЬу  оіъ  кого  завноюгъ  дать 
тотъ  нлн  другой  холсь  дЬлу  о  ааведенім, 
«нѣющеѵь  ^>ѳі]иі  нашей  педагогическоі 
иуешнн  нѳоомыѣнио  важное  зиаченів.  Это 
заведеніе  ножѳтъ  принести  много  пользы 
въ  педагоги ческоыъ  отношенш,  но  оно  мо- 
жѳтъ  также  своинъ  направленіенъ  послу- 
жить, въ  большей  или  меньшей  степени, 
стреыленіяиъ,  укрѣплять  и  поддерживать 
который  при  помощи  правь  и  привилегій, 
исходящихъ  огь  правительства,  было  бы 
противно  общеыу  интересу.  На  кажомъ 
языкѣ  будетъ  іцюисходять  преподаваше 
въ  школѣ,  въ  случаѣ  если  она  полі^тъ 
всѣ  права  какими  пользуются  казенный 
гимназіи?  Упомянуто  ли  въ  проектѣ  уста- 
ва, что  въ  такоиъ  случаѣ  осногашгь  язы- 
комъ  преподаванія  будетъ  языкъ  руоскШ? 
Очевидно,  ѵго  это  обстоятельство  нахо- 
дится ѵъ  ближайшей  связи  съобпщігь  ха- 
рактеронъ  ка«ой  приметь  эта  школа,  «ос^ 
да  она  займеть  признанное  мѣото  въ  ра- 
ду заведенШ,  учреждаеныхъ  правтель- 
отвоиъ  еъ  единственною  цѣлш  служить 
разсадпийаии  яросвѣщекія  среди  русскаго 
народа.  Условія  не  одинаковы  для  инострав- 
наго  паясіоиа,  учредители,  котораго  сочли 
почему-либо  удобиынъ  номѣстить  его  въ 
Мооіаѣ  зы^ті  кі^го-нибудь  цѣнецкаго 
городка,  н  для  полноправной  русской  т- 
яазіи  хотя  бы  эта  гимназія  была  основана 
при  нѣмѳцной  лютеранской  церкви.  Въ  такой 
гимназіи  только  по  самыъ  уваиоггельнымь 
причниаиъ  моглобы  быть  допущено  препод&- 
ваяіе  нѣвоторнхъ  предиетовъ  на  нѣмец- 
комъявыкѣ  Жеданіе  воспользоваться  опыт- 
ностью какого-нибудь  отличнаго  педагога 
не  знающаго  по-русски  можетъ  въ  извѣст- 
ныхъ  олучаяхъ  овравдат^  такое  донуще- 
иіѳ;  но,  конечно,  нельзя  допустить  «ъз»- 
веденіи,  азелающемъ  пользоваться  всѣни 
пралвани  русской  гтшазііі,  преподаваше 
исключительно  или  даже  преимущественно 
на  нѣмецкомъ  дзыкѣ.  Прибавимъ,  что  та- 
кой порядохъ  не  быль  бы  оенованъ  на  пс^ 
трвбностяхъ  прихожаиъ  й  протнворѣчплъ 
бы  иитервсамъ  заведеяія'.  Изъ  ученвковъ, 
постуиающвгхъ  въ  эту  школу,  конечно,  не 
найдется  такого,  который  незналъбыпі»- 
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русски  и  не  ногъ  бы  уопѣшно  польаовать^ 
ся  преяодав&ніѳмъ  на  руссшмгьязыкЬ.  Но; 
лютеранская  шкахармчитаваненаоднихъ: 
«кнекоейхъ  нальчиховъ;  въ  ней  учитоя  то-  \ 
то  русоквяъ,  ишіеохадоро»итыііш;онаіпіѣг4  [ 
втъ  для'нихъ  осѳ^ага  православнаго  завожь ' 
учителя.  А  эти  русоміе  мальчики  очень  много 
тѳряють  огь  того  что  преподлвАше  вгь  «и»-  ' 
птхъ  клавсахъ  проясходать  на  нѣнѳшсоиъ  і 
явыкѣ;  даже  гЬ  иаъ  ияхъ^которыѳ  хорошо ' 
звають  по^мвш»  не  ногуть  получат  | 
при  этоігь  всей  той  пользы  огь  ученья, 
которую  оно  должяо  бы  приносить.  Такимъ ! 
образоиъ  парализнруѵккя  результата  тру^| 
довъ  училища,  ёямвмомшо  допуститыгре- 
подаіваше  на  яѣиеШЕОѴь  язшвѣ  въ  вас-' 
шихъ  классахъ,  когда  всѣхЬти  сравняют-' 
ся  ѵь  вваініи  нѣнецкаго  явына.  Кояечво,  \ 
жаль  было  бы  совсѣмъ  отказаться  огь. 
того  важиаго  удоббѵгаа,  кбторое  ооотоигьі 
въ  воаножнооти  выігаоыв&іъ  опытяыхъ  пе- 
дагоровъ  яѳѵ^  границы,  но  такіѳ  педаг 
гоги  оообеяио  нужны  для  вывшигь  клао- 
совъ.  Чіх)  же  касается  до  низшихъ  клао- 
савъ,  то  ионреннее  желаиіе  уопѣховъ  ва- 
ведеяйо,  преобразованнону  на  яравиль- 
ныхъ  педатогичесюіігь  оеноваііяхъ,  яобу* 
ждаегь  иасъ  сказать  рѣшіггѳльио»  что  лю- 
теранская школа  въ  Москвѣ  не  можвгь 
процвѣтать,  если  яѳ  заоючѳтъ  ввести  ѵь 
«воихъ  шюшягь  класоахъ  преподаваніѳ 
воаноапю  бблыиаіч)  чюла  яреднегоаъ'  на 
русском  языкѣ,  я  иамъ  кажвтвя,  что 
только  при  ѳтонъ  уеловій  она  ногла  бы 
пользвмпъся  тѣни  правами,  о  которыхгь 
она  ходаѵавотвувтъ.  Церковный  совѣгь 
хлопочт  яе  о  прязнаніи  школы,  суще- 
спѵуюш,ой  уже  давно,  а  о  тонъ,  чтобы 
:Вос«итаниикаігь  ея  классячеокаго  отдѣде- 
нія,  окенчившцнъ  полный  курсъ ,  дано 
было  право  аосфуплвніл  въ  уннверсичіетъ 
ббвъ  акзайѳна:  впраоппюѳтоя,  будугь  ля 
они  сахобт  олѣлить  за-  университеѵвки-: 
ми  лекп^ми,  «ели  яе  будутъ  зкмжны  оъ 
русскою  научною  теркинологівй?  Но  люте- 
рански приіходъ  не  ограничиваетея  хода- 
тайсігвоиъ  оправахъ  воопитавннковъ  св(ь 
вИ  йколн;  ояъ  ходапьйствіуерь  о-поононъ 
уравявнія  оя  съ  гиниазіяті  при  чешъ  ей 
дирімсторъ  и  преподавіѵгелк  польяовалиоь  бы 
тѣыи  Яве  сяужебяьМи  преимушѳствами ,  какъ 
дяректоры-  я  'учителя  пютлШ.  Это  хода^ 
тавеѵвв  налахтсгь  на  -прихО'Дъ,  кажется 
намъу  еще  бблыную  обямняовть  избегать 
всего-  того,  что  бевъ  пѳдагоппгевкой  'Яодь- 
вьг  «  иногк»  даже  яъ  очѳвиднйій  вредъ  заг 


ведвиію,  придавало  бы  ему  исключитель^ 
ный  нѣыоцкій  характеръ.  Между  тѣмъ, 
сколько  иамъ  извѣотно  по  олухаігь,  пер* 
вые  шага  преобразованной  школы  сдЬла- 
яы  9ъ  духѣ  удалѳѵія  отъ  той  среды,  во- 
тороіа  она  со  веѣхъ  сторонъ  окруасена,  и 
которля  съ  такивгь  доброжелательствонъ 
и  довѣріенъ  готова  была  отнестись  къ  за- 
веденно,  въ  педагоги ческоѵъ  отвошеніи 
поетроеяному  наздравыхъ  началахъ.  Рус- 
екаіч»  слова  не  было  слышно  на  правдяи- 
кѣ  о^крытія,  конечно  не  потому  чтобы  вн* 
к!го  И8Ъ  ляігь,  руководившнхъ  дѣлонъ,  иѳ 
зналъ  по-русски,  и  мы  инѣѳмъ  даже  осно- 
вміе  думать,  что  отсутствіе  русской  рѣчи 
не  было  простою  влучайяоепю.  Вое  прѳ- 
яодвівате  -пдегь,  оволько  нанъ  извѣстно, 
на  яѣнеіщоиъ  языкѣ,  и  самый  выборъ  ди- 
ректора па;гь  на  лицо,  кавъ  слышно,  опыт* 
яое  въ  педагогнчѳсконъ  дѣлѣ,  но  вовое  но 
влмѣющѳе  русскимъ  язшсенъ.  Для  рус- 
еяаго  языка  назначено,  правда,  аиачятель- 
ноѳ  число  уроковъ;  но  нз лишнее  число 
уроковь,  отдава^ое  русскому  языку  въ 
качествѣ  учебнаго  предмета,  иоаютъ  ока- 
заться екорѣѳ  врѳдиниъ,  ігЬмъ  полезиынь. 
Надобно  жѳлаггь,  чтобы  воѵов  училии^ 
освобождалось  огь  направдѳнія,  не  осно- 
ваняаго  па  какой-либо  существенной  по- 
требности, и  если  дѣло  и  деть  о  томъ, 
чтобы  дароіваніеѵь  нравъ  сблизить  люте- 
ранскую школу  съгимназіями  на  поприщѣ 
общей  службы  русскому  просвѣщѳнію,  а 
не  о  тоні  чтобы  привилѳгіями  поддержать 
ѳя  отчуждѳніѳ,  то  первынъ  условіѳиъ  да- 
роваиія  &гтсъ  нрав^  должно  быть  ввѳдеиіе 
въ  школу  русекаго  яшка  какъ  осяовяаго 
явыка  преподапаоія.  ВмѣсгЪ  съ  гЬвгь  яе 
подлѳжитъ  соѵнѣяіЮт  что  этимъ  услоненъ 
было  бы,  упрочено  и  благосостояние  шко- 
лы, могущей  при^вѣтать  только  т>  товгь 
случаѣ,  если  руссків  родители  не  будутъ 
чуждаться  ея. 


Л?  азѳ. 

Ыоокел,  30-го  Октября. 

Теперь  балтійскія  газеты  съ  оеобѳияыігь 
рѳеніѳнгь 'Занимаются  вопросомъ  о  господ- 
ствѣ  ігЬнек(каго  языка  выіхъ  іераѣ.  Вслѣдъ 
за  статьей  -  Ревелѣеквй  №втн,  о  коігорой 
мы  говорнля  дня  ѵри  тому  наза^к^,  появи- 
лась втелъя  въ  Ршюеиой  Гаветѣ^  которая 
разсуявдат  объ  офипдяльяоігь  употребят- 
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ши  русскаго  языка  только  относительно 
Риги.  Какь  Ревйльсшя  Газета,  таісь  и 
Рпжская  готова  сдѣлать  въ  этомъ  отяо- 
шѳніи  нѣкоторыя  уступочки,  80  ни  за  что 
въ  свѣгЬ  не  хочетъ  признать  равноправ- 
ность русскаго  языка  съ  нѣмѳцкииъ.  Риаку 
екая  ІЪветадаже  старается  увѣрить  ово- 
ихъ  читателей,  что  и  Москоѳекія  Впдо' 
мости  не  тробуютъ  подвой  равноправно- 
стл;  а  только  н'ЫсоФораго.  огрокичеинаго 
употребленія  русскаго  языка  въ  офищлль- 
кыхъ  сферагь.  Но  Рижская  Л»ета,  умы- 
шленно или  неунышленно,  ошибастоя  въ 
этомъ  отношеніи.  Мы  всегда  нахсаили  опра^ 
ведливынъ  н  разушіынъ  чтобы  русскій 
языкъ  былъ  пряававашъ  въ  Рнгѣ  за  языкъ 
офящяльныЯ  въ  тѣхъ  аеѳ  саиыхъ  оферахъ 
и  въ  той  же  самой  силѣ,  каісъ  и  языкъ 
нѣнецкШ,  и  говорили  только,  что  на  драк- 
рикѣ  еще  долгое  время  и  поелѣ  такого- 
признанія  полноаравноети  русскаго  языка 
все  тажи  будетъ  употребляться  преимуще- 
ственно языкъ  нѣмецкій,  вслѣдотвіѳ  при- 
вычки и  хногочиоленности  людей  нѣиецкаго 
языка  въ  образованныхъ  сф^ахъ  мѣетнаг 
го  населенія.  Рижская  Газша  пртзнаетъ 
пракгичѳскіе  интересы  довольно  значитѳль- 
нато  числа  людеЯ  не  говорящихъ  тьнѣмец- 
ки  и  проживающихъ  въ  РигЬ  и  въ  дру- 
гихъ  мѣстахъ  балтійскихъ  губерній,  но  ио- 
какъ  ле  желаотъ  допустить,  чтобы  іребо- 
ванія  равнопршоста  для  руоскал'о  языка 
основывались  на  гомъ  факгѣ,  что  Рига 
есть  русскій  городъ,  а  балійскіл  г^бор- 
ігіи — русскія  губерніи.  По  вя  і4нѣнію,  фактъ, 
что  «Рига  ножетъ  быть  на»ана  руоскимъ 
городоиъ- настолько,  насколько  она  пртнад- 
лѳжитъ  къ  Русской  инп^н",  не  можеть 
оказывать  нн  какого  лл&нія  -  на  государ- 
сіъенноб  въ  этомъ  городѣзначѳніе  русскаго 
яѳыка.  Напротивъ,  ны  нолмиенъ,  что  руо- 
скій  языкъ  должѳнь  быть  признаваень  щ> 
Ригѣ  языкомъ  офиціяльнымъ  щюжде  всего 
іютоиу  что  Рига  ітринадлежитъ  къ  Рус- 
ской имперіи,  и  въ  этомъ  смыслѣ  есть  та- 
кой же  русскій  городъ,  .к^къ  Тула,  Одес- 
са или  Кіевъ.  Несмо-Гря  на  йѣкоторыя  осо-  і 
бенностн  въ  организацін  рижскихъ  город- 1 
скихъ  властей,  тЬнъ  не  менѣѳ  мы  не  по- 
лагаемъ,  чтобъ  и  сама  Рижская  Газета 
рѣшилась  утверждать,  что  этИг  власти  вуть., 
нѣмѳак2я,.  а  не  русекія  власти.  №  не  по-. < 
лаг&змъ,  чтюбы.  І^іаюекая.  Газета,  мог.іві. 
утверждать  таков  пародокегь,  кшвгь  оущ&?. 
ствовшіс  не  руітскихъ,  а*  .нѣмецкихъ  вла- 
стей- въ  прсдіыах^:  Россіяк'  Есш  же  это 


такъ,  если  ни  въ  однонъ  пункгЬ  русской 
государственной  торриторти  не  можвтъ  быть 
ыякакой. другой  влаотн^  кромѣ  руосмой,  по- 
тону что  -всѣ  сущестеующія  въ  нев  вля/^т 
таѵь  или  иначе  вѳдуть  свое  начало  и  заих- 
ствуютъ  свою  силу  и  значете  отъ  верхов- 
ной власти  русскаго  Государя, .  если  это 
такъ,  говоршгь  иы,  то  можегь  ли  быть 
допущена,  чтобъ  эти*  ігіюшыя  руосшя  в.іа- 
сти  чуждались  русскаго  языка  н  отказы- 
вались ■  употреблять  его  въ  офнціялыіых-ь 
дѣлахъ?  Бели  бы-  въ  Ригѣ^  въ  івіелѣ  по- 
січ>яинихъ  ея  асителѳй,  вовсе  не  было  лю- 
дей говорящихъ  только  но  русски,  то  и  въ 
такомъ  случнѣ  слгЬдовало  бы  признать  въ 
прннцнпѣ  полное  офицінльное  значеиіе  за 
языкомъ  руссюімъ,  и  никому  не  могло  бы 
быть  возбранено  обращаться  къ  таиопгаимъ 
властянъ,  ішоьмсішо  или  словесно,  на  язы- 
кгЬ  руоокомъ.  Въ  другнхъ  государствахЪу 
какъ  наоримѣръ  во  Фраяціи,  никакоб  дру- 
гой языкъ  не  признается  офиціяльныігь, 
кронѣ  языка  самой  Франціи.  Во  француз- 
I  скомъ  Эльаасѣ,  какъ  извѣстно,  стараются 
Іетѣсиить  и  мало-по-малу  вовсе  изгнать 
іупотребленіе  нѣмецкаго  языка  даже  въ 
{ чаотномъ  быту.  У  наеъ  же  дѣло  идѳть  во- 
\  все  не  объ  этонъ^  и  мы  съ  своей  стороны 
I  не  настаивали  ш  изгнаніѳ  нѣнецкаго  язы- 
I  ка  даже  и  изъ  офиціяльнаго  употребленія 
і  въ  трехъ  балтШскихъ  губ^иі^хъ.  Мы  го- 
:  ворііли  всегда  съ  боіьщимъ  уважеяішъ  объ 
I  этомъ  языкѣ,  и  никогда  не  враждовали 
I  протнвъ  негОк  Но  совсѣмъ  иной  вопросъ, 
I  слѣдуетъ  ли  возводить  его  въ  политич&- 
скую,  исключительно  обязательную  силу. 
'До  енхъ  ікфъ  онъ  облеченъ  въ  такую  сн- 
'  лу  на  всенъ  пространстаѣ  бад-гійокихъ  гу- 
I  бѳрніИ.  Но  руоокіе  государи  не  признавали 
такого  положенія  вещей  норнальнынъ;  они 
I  мудро  предусматривали  упразднешо  его,  и 
I  въ  этнхъ  вид&хъ  вігЬннли  и&уѵоніе  русокиг- 
'  Ро>  языка  въ  абязааноопъ  воѣн^-  получакь 
I  щимъ  среднее  и  высшее  обраайвавіе  въ 
I  прибадтійскиіСъ  губѳрніяхъ.  Эта  воля  рус- 
I  сішхъ  іхкіударѳй  была  ааявлеиа  такъ  да»- 
но,  что  въ  настоящее  время  признаніе  рус- 
скаго языка  языкомъ  офнціялыіымъяе  ^ло 
бы  крутыігь  и  неовниданнымъ  переходонъ  и 
не  моімо  бы  повлечь:;  за  собой  никакмхъ 
неудобсткь .  Напротнвъ , .  дальнѣйщее  «снлю- 
чительное  гое)пм№тво  нѣнацка<-о  языка  н 
нслѣдепііо  товОі  вое  <бол{івіее  наои.іьбФвен- 
ное.  равпроетраяенів  его '  между  всѣмѵ  «ѣ- 
отныни  .обитателями, именно  въ  настоящее 
времн^  *>(огло  >бы:  создать  важныя  полнти- 
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чеекія"  вкѵгрулнѳнія  Л4я  Рѳсоііг.  Давио  ли 
еще  въ  нѣнѳщюй  аяуряалиетчкгк  равдааа^ 
ляоь  вовйіАСн  о  аріт№вягаовтн  (і!ивац№- 
тѳиеЫі5ѵ^к«іС)  наши&ъ'  прибал-гій^игя  гу- 
бвріш  кь  Г^ѵанін?  Давно  ли  проповѣды- 
валось  о  иеобходимовти  гормшнзировйть 
Латышей  я  Эстонцѳвъ?  Почти  яа  этихъ 
дняхъ  вышла  загр&аицей  брошюрка  подпи- 
санная ниёнемъ  одного  балтій«каго  дворя- 
нина, гдѣ  съ  непозволительною  запальчи- 
востью провозглашается  мысль  о  гермал»- 
заціи  этихъ  облаотев  снежныхъ  съ  Герма- 
иіей,  теперь  такъ*  скндо  отртящеюся  къ 
вобираиію  нѣыецкихъ  аенедь  и  людей  нѣ^ 
нецкаго  языка  въ  одно  политическое  цѣ- 
лое .  Можетъ  ли  ру с^е  правительство 
содѣйсФйоівать  онѣмечѳшю  Лагшшвй  иЭ&- 
тояцевъѵ  которые  доказали  на -^гЬлѣ^  въ 
нродолкеніѳ  болѣе  чі^ъ  пятноотлѣігаяго 
господства  нѣиещсаго  я^иса  въ  првбалтій- 


шя,  нѳзванівмъ  коих%  ншсто  не  иолсвть 
отговариватьея,  бьин  печаілаены  и  по*{>у«- 
екв  н  яо-нѣмвцки,  и  вѣроятно»  соглас»* 
пшеь  бы;  ѵгобы  и  вообще  казенныл  объ- 
явления печатались  на  обоихъ  язикахъ. 
Она  утвсфждаегь,  правда,  что  воѣ  эти  ус- 
тушм  иыѣюѵъ  отношеніѳ  пренмуществшко 
къ  судебной  рѳфорнѣ,  а  не  ѵь  реформѣ 
городскасо  управленія,  но  эту  оговорку 
слѣдуѳтъ,  конечно,  объяснять  естѳствсн- 
нынъ  въ  Рижской  Говеть  пристраотіемъ 
къ  городской  прѳрогатввЬ,  а  въ  сущности 
веяному  понятно,  что  городокія  жители 
ввздѣ  ннѣкугь  гораздо  больше  еношеній  сгь 
городскими  властяни,  съ  торговшо  полн- 
ціей  и  т.  д.  нежели  съ  судоыъ.  Позволи- 
тельно мадѣяться»  что  Ршю(жая  Газета 
еоглаеитоя  оъ  атиѵь  в  доауотитъ  русскій 
шынъ  въ  еношѳніяхъ  гражданъ.  со  веѣми 
городскими  учрѳжденіями.  Но  водобныя 


екихъ  губѳрніяхъ,  что  они  вовсе  не  жело^і  льготы  ннлоотнво  даруѳиыя  русскому  лвы- 
ютъ  стать  Нѣмцами,  и  которые  гораздо  |  ку  не  иогугь  быть  приэшшы  удоівлѳтвс^и- 
охотнѣе  стали  бы  усваивать  себѣ '  язынъ  тельнымъ  рѣшеиіемъ  вопроса  объ  офищяль^ 
руоскій,  еелибъ  инь  были  даны-  ѵь  «(юму  |  номъ  лзыкЬ  въ  прибалтШсхихъ  губ^ніяхъ. 
способы  и  еолнбы  аа  русоминъ  языкомъ|Въ  этоыъ  воп|)ооѣдѣло  ндѳтъ  не  объ  од- 
была  признана  подобающая  ѳиу  подноправ-  ыихъ  иогтейскихъ  удобствахъ  нѣкотораго 
носгь?Такинъ  образоиъ,  для  вснкаго  очѳ-  числа  людей  руоскагоя^ка,  -а,  объ  инте- 
видно,  что  дальнейшее  исклочяііѳльное  РОС"  I  рѳоахъ  цѣлой  Росеін,— о  томъ,  ногутьли 
водетвоіНѣнецііаго  языка  какъ  офиціаль-  быть  въ  Россіи  тшия  власти,  воторыя  от^ 
наго  въ  прибалтійсввгь  губервіяхъ  вен(Ь|в«ртади  бы  русокШ  язБиіъ,  ногуіъ  ли  сиН" 
жеть  быть  терпимо:  вопервыхъ,  петому' волы  русской  народности  быть  въ  Роосіи 
что  это  руоскія  губерніи,  съ  русскими,  а ,  гдѣ-либо  }тіизваемы  прецъ  ішородческими 
не  нѣмѳцвиыи  властями,  кеторыя  нѳ  мргутъ !  элементами,  и  ноасотъ  ли  русский  яэыкъ 
и  не  должны  чуждаться  русокаго  <явнк»}<|  г,]сЬмш0о  въ  самой  Роосіи  бишь  свивовонъ 
вовте|)ыхъ,  потому  чФО>  въ  вігнзіъ  совре^і  политичеокаго  шіполвоврюія.  Вотъвъ.ѵевгь 
дѣльныхъ  т>  Гѳрманіей  губерніяхъ  даліг- 1  заключается  сущность  вопроса  и  вотъ  въ 
нѣйшее  исключіггѳльное  госаодотао  ѵ^сеі^- 1  чемъ  соотоить,  іѵсавяѣйшимъ  образоиъ, 
каго  языка;  содѣйствуя  иасильотвешіему|НЕиверазноглаоіекаісъ:съРів№л»гкрю,  такъ 
водвореиію  еѵо  между  всѣми  мѣстнымн  оби- '  и  съ  Рижекто  Газетой.  - Этл  поолѣддяя 
тателями^:  яв* 'мтотъ  не  имѣт#  опасиыхъ { ни^акь  не  ^очегь  допустить',  чзюбывъ-эа- 
для  Роосіи  политвчѳвкихъ'-поелѣдотвів,во, сѣдааіяхіі-ек&иьв старшинъ могла слышать- 
всякоѵь  случай  не  моокеть  не-  ослаблять !  он  русская  рѣчь.  „Рижокая  городская  об- 
ея  въ  ея  зіиіа;і^ыхъ  окраннахъ,  гдѣ  па+  !  іцийа^  говорліть  эта  тавѳѵа,  въ  правѣ  гре- 
протнвъ  она  долаща  стать  теперь  сильнѣе;  бовв:№'>оть'того  нзъ  гражданъ*  русской  на- 
чѣагь-  когдаг^боу  ѵь.  виду  иаигЁиешй  ііро^^ціональвоотв,»котораго'  она  нриаываетывъ 
иешедшпЕЪ  н*«р6)іоп>дящ0Гь<  ѵь  Вврооѣ^  I  должности  .епфптны  и  который  должшгь 
Мѣотпш-  иііііедкія  ■і>ювтіі-начяямугь>и|  бвпъ  .п|»вдотавателенъ  не  однихл^  русемихъ 
сани  созпають  неонраведливовть  иекию(ч;й->  граа^анъ,  но  я  всей  общины,  состоящей 


теиьнаго  '.господсѵва  нѣмедкаго  <  яшка,  в 
какъ  оказано,  сшювяютоя  къ  налеявтпгь 
устушвамЪі*  Ршсвкая  ІЬэета'  )ѵяіТ{ѵ№я^^ 
тгобы  нрошѳнія  въ  оудебшяя  ігЬеѵ»  подя^ 

валисы  №  на  руоскояіь  языкѣ,  и  'чтоблі  про- 
извеоенные  по  ншгь  приговоры  передавав 
жь  Сфірусснимъ  переводомъ;  ома  согласна 
п-ва  Т0|-  чтобы  гЬ  офнщальнычі^объавае^ 


изъ:  щѣтщаѵь  «'русскмхъ  гражданъ,  чтобъ 
очт  владѣлъ  офшііяльщ.інъ  яаыконъ  крал , 
яацім)нъ,  на  вофоромъ- ведутся  щ%  ^і^Ьла 
иѣотцахъ  влаогой  и  цолетнчѳвкижть  хорпо- 
ращй.^  Но  въ  томъ-то  й.дѢло^ічто  санм- 
дѣленіѳ  рижской  общины  на  пбкенхшгБ  и 
рус<яшхъ  <  гражданъ  ннвакимъ  образомъ  не. 
монсеіъ  быть  допущено.  Въ  поіитичёскомъ  - 
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омыслѣ,  въ  РягЬ  не  можѳгь  быть  ника^ 
кихъ  другихъ  гражданъ,  кромѣ  русскихъ, 
нотоиу  что  воѣ  гразвданѳ  ѳя  руссікіе  под-* 
данные,  а  какъ  русоюв  подданные  они 
обязаны  знать  язешь  своего  отечества, 
коль  скоро  являются  соискателями  власти. 
Если,  какъ  заігЬчаетъ  Рижскал  Газета^ 
нешаніе  ѵЬмецкаго  языка  одѣлало  бы  стар- 
шину неоаособнынъ  къ  занятію  разлячныхь  | 
адмшшстратнвныхъшборныхъ  должностей»  і 
то  столь  же  неспосѳбиымъ  должно  дѣлать  | 
старшину  и  незцаніе  русокаго  языка.  Рѵж- 
ская  Газета  опасается,  что  съ  допуще- 
шеѵь  русекаго  языка  совѣшанія  етарошнъ 
вдѣлались  бы  крайне  продолжительными  и 
неудобными,  нслѣдстаів  того  что  пршилось 
бы  переводить  всѣ  русскія  рѣчи  и  пред- 
ложенія  па  нѣнецкій  языкъ,  и  наоборотъ, 
нѣмѳцкія  рѣчи  и  предложенія~на  русскій. 
Но  это  зозраженіе  не  ножѳтъ  нмѣть  силы^ 
Поолѣ  всѣхъ  тѣхъ  уоилШ,  которыя  бьыш 
вдЬлаиы  правительствомъ  для  распростра- 
ненія  русекаго  язьші  между  образованными 
людьми  &риба^пійскиxъ  губерніЙ,  никакъ 
нельзя  предположить,  чтобъ  эти  образо- 
ванные люди,  И8Ъ  коихъ  бѳзъ  соннѣнія, 
глав^Йшииъ  образонъ  выбираются  члены 
скамьи  старшинъ,  не  могли  вовсе  пояи- 
мал-ь  русскую  рѣчь;  а  съ  другой  стороны 
втартшгаы  русекаго  языка  не  имѣли  бы  пра- 
ва затруднять  ходъсовѣщаніЙ  трѳбованіеыъ, 
чтобы  нѣнѳціія  рѣчи  переводились  для 
нихъ  на  русокШ  языкъ:  о  всякомъ  граж- 
дашшѣ,  принимающеиъ  участіе  въ  управ- 
лѳніи,  слѣд<№ало  бы  предполагать,  что  ему 
не  чуж^  ни  однвъ  изъ  двухъ  офиці«дь- 
ныхъ  языковъ.  Ннвколыю  не  желательно, 
чтобы  въ  упраелѳніи  городскими  дѣлами 
принимали  учаетіе  люди  вовсе  не  знаюицѳ 
по-нѣмецки;  или  чтобы  вообще  Рижане  рус- 
скалю  языка  не  учились  по-нѣнецки  и  не 
заботились  О'  своѳиъ  обраэовашв.  Но  есть 
разница  между  знакомотвомъ  съ  инострав- 
нынъ  языкомъ  н  'шсинъ  обладанівиъ  этоію 
языка,  которое  нужно,  чтобы  говорить  на 
н&иъ  въ  публичиомъ  ообряши.  Всѣ  пуб- 
личные ді^ятѳлі  въ  Рнгѣ  должны  иовимать 
оба  офнціялшіе  языка;  и  мы  прибааикъ, 
что  безъ  уетановлемія  этого  правила  труд- 
но ожидать^  чтобъ  усилія  правительсіш 
къ  распространѳвію  воаномства  съ  русг* 
скиѵь  язгікоѵь  въ  прибалггійокюЕъ.  Х!убер« 
юлхъ  увѣнчались.  уснѣхомъ,  нлкі  чтобы 
равнонравиооть  русекаго  яаыка  оъ  нѣмеіь 
кимъ  получала  серіозное  значеніе.  і^кмь 
ская  Гааета^  съ  своей  точки  зрѣиія,  ко- 


нечно, ничего  ме  хочѳтъ  знать  о  такой  рав- 
нѳправаостн  руеекаіх)  и  нѣнѳцкаго  языковъ, 
Ир  за  то  и  самая,  вя  точка  зрѣшя  нкекоио^ 
ко  но.«ооткЬг№гвувть  дѣйбтвкітаюніу  по- 
доженію  прибалпйекихъ  губерній.  Ршіѵ 
екая  Газеош  разоуждаеть  как-ь  будто  бы 
городъ  Рига  быль  германское  госудцютво, 
и  ставить  его  на  одииъ  уровень  съ  Рос- 
сией. Какъ.  во  всей  остальной  Роесія,  го- 
ворить она,  оть  всякаго  Нѣмца,  поету- 
пающаиго  въ  должность,  моішю  оо  спра- 
ведливости требовать,  чтобъ  онъ  употреб- 
лалъ,  нри  отправлешя  своей  должности, 
русскій  явыкъ,  такъ  будто  бы  и  отъ  Рус- 
екаго, вогупающаго  въ  должность  въ  нрн- 
балтШскяхъ  губерніяхъ,  можяо  требовать 
исключиггельнаго  употребленіа  нѣиедкаго 
языка;  или  ицаче,  прибалляегь  Рыаюская 
Газета  «воя  страяа-и  вое  населеше  под- 
вергнутся нвспрамАішюму  прииувденію  от- 
носительно своего  яаыка."  Рижская  Га- 
зетѣу  разсуждая  такинъ  образомъ,  втрой- 

аогр'Ьшаеть  противъ  истины:  вопервыхъ , 
тЬмъ, .  что  внкакъ  не  хочетъ  считать  Ригу 
и  приб&шйакія  губернш  тольно  чаотыо 
Рооеш;  вовторыхъ,  она  погрішаетъ  іфо- 
твъ  иетшш  гЬмъ,.что  офаціядыюе  сопо- 
ствлеяіе  русского  язшса  съ  нѣмецкимъ 
высхавдяегь  какъ  оовѳршевиоѳ .  изгмааіб 
ноолѣдкяго;  вѵретьшЕъ,  тЬжѣу  что  объяв- 
дяегь  нѣмедкЦ  языкъ  люівомъ.во^  лрм- 
балтійскаго  края,  всего  тамтняго  наое- 
лещл,  тогда  какъ  это  языкъ  только  іюз- 
начитѳльяаго  въ  чвслонномъ  отношѳнів, 
хоѵл  и  вяіятедьнаіч)  меньшинства.  К«івъ 
сказано,  аа  втимъ  явыжомѣ,  вакъ  за  ор- 
гааюмь  науки  и  культуры*  могугь  быть 
удераиваемы  его  льготы,  но  ни  каконъ 
случаѣ  не  въ  ушербъ  русскому  языку  и 
сущѳсіввннйиъ.  интерѳсамъ  Рѳссіи. 

По  счасгш,  и  въ.аігоігьвопросіѣмыію- 
женаь  оошдаіъ,  въ  нвютоящѳе  .благояолуч- 
ное  Щфствованіѳ,  оправедшваго  и  разум- 
наго  рѣшенія.  Если  вѣрно  извѣстае,  оооб- 
^ца^мое  в-ь  сѵатьѣ  „Русекаго,'*  напечатан- 
ной наши  сегодня  же  лъ  Лвтсцсетмп  Црм- 
бавАѵітт\  главныйяачадьнигь  крае,  трафь 
Щуѵоіломь,  уже  обрати лъ  внимаше  ваэтотъ, 
<7Голь.  важный  АМ  руоонаго  государства, 
вопрос»,,  н  между  дрочнмь  ходатайство- 
валгь,  чтобы  въ  РевОлѣ  и  Рнгѣ^былн  уотро- 
ѳны  гимнааіи,  гдѣ  языкомъ  првпрдаванія 
быль  бы  .руосшй.  .Устроевй)  этшъ  гимна- 
Ый-  было  бы  полевною  мѣрой,  вполнѣ  до- 
сігойвою  "шго  анаиенательнаго  въ  иеторін 
русекаго .  проовѣшіешя  нменмг  которое  но- 
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сить  нынѣшній  главщій  шчальникъ  при- 
балтійскихъ  губерніЯ',  не(^ііив  иа>  себѣ 
бремя  отвѣтствшоети  за  ходъ  таыошнихъ 
дѣлъ.  Сочувствуя  его  начинаоіямъ  мы  по- 
зволили бв  евбѣ  выекавать  при  этвкь  два 
«еланія.  Вопервыхъ,  такой  же  равсадавкь 
руоокаго  проевѣщѳнія  ещ&  болѣѳ  нѳобхо- 
димъ  въ  Шштѵѣ  чѣвгь  даасѳ  въ  Рѳвѳ^^ѣ  іГ 
Рнгѣ.  Въ  Курляндской  губернш,  сопрѳ- 
дѣльиой  съ  Гврнакіѳй,  было  бы  еще  нуж- 
нѣе  открБРПь  Лапышаѵь  доетуігь  къ  науч- 
ному образоваиш  иа  руоокомъ  языкѣ.  Во» 
вторыхъ,  было  бы  іюле8но>  чтобы  вообще 
въ  прибалтійскихъ  гиниазіахъ  было  обраі- 
щѳно  болѣе  ееріозиое  внннаиіе  на  иаучѳ- 
ніе  руоскато  явыпь.  Правда,  вшявтельное 
увеличеяіе  числа  уроковъ  русскаго  языка 
и  русской  исторіи,  пршодаьвоеиой  по^уо- 
ски,  «тЬсвило  бн  преподававіе  друпіхъ 
предметовъ;  но  почему  бы  нѣкоторые  наъ 
друіѵгь  преднегювъ  не  могли  быть  препо- 
даваемы также  по-русоки,  напринѣръ,  ма^ 
тематика  и  физика?  Дѣло  общаго  образо- 
ванія  въ  гиыназіяхъ  Дернтскаго  учсбнаго 
округа  нисколько  не  пострадало  бы  отъ 
этой  мѣры. 

Кстати  о  русскомъ  явывѣ  въ  врибалтШ- 
скихъ  і^берніяхъ.  Ревельекая  Газета  со- 
общает!, письмо,  адресованное  ев  иаъ  Кі- 
ева  профессоромъ  тамошнаго  университета 
и  ревельскинъ  уроженцѳмъ,  докторомъ 
Вальхеромъ.  Въ  атшть  письнѣ,  по&гѣ  иѣ- 
сколькихъ  овѣдѣшй  о  пробыыхъ  дѳкціяхъ 
г.  Томсы  прнглащеннаго  изъ  Вѣни  на  ка- 
ведру  фнзіологін  въ  уииверситегЁ  Св.  Благ- 
дииіра>  высказана  надеицд,  что  г.  Томса, 
какъ  Чеісъ.,  беаъ  особеншич)  труда  усво- 
ить себѣ  русскій  лэыкъ,  которымъ  онъ 
еще  не  совеѣмъ  владѣіегь,  и,  что  тогда, 
какъ  человѣкъ  наукм,  онъ  стветъ  полезг 
нынъ  и  замѣчат&іьиымъ  дѣятелеыъ  въ  руо- 
сконъ  ученомъ  :нірѣ.  Надежд»,  эта,, какъ 
мы  ув^іены,  не  зіміедлип  ввофЬ.осушіѳ-. 
стаитьоц.  Въ  нашихъ  славянсквхъ  братьг- 
яхъі  подданныхъ  Лвстрін,  нолучаинцихъ 
о^>ааоваиіе  въ  (Ілагоусзроещпиъ  европеё- 
скихъ  гимнааихъ  и  унцверситетахъ,  Рос- 
сія  мосла  бы  вообще  найдти  ое0ѣ  к9а% 
нельв^  лучше  вриготовлениыхъ  учителей, 
особешю  00  древнимъ  яашшіъ:  не  только 
Руссквіиъ  ивъ  Галвціи  и  Ващіни,  что  пред- 
ставляеть  ооо6«іиныя  удобетэа,ио  и  Чеханъ, 
и  Словаммъ»  и  другам,ъ,-  ничего  не  ото- 
илр  0ы  въ  короткое  время  усвоить,  оебѣ. 
шиш>л>терал7рныв.ид&уча^43ыі(ъ.  Богь 
вѣеіъ,.  почему  .№1  до  «ихъ  порть  нѳ  обрат 


шаемся  къ  эттіу  иеточинку  и  не  хотинъ 

изъ  него  восполнять  недостатокъ  въ  хоро- 
шо подготовлешшхъ  учит<еляхъ,  особенно 
по  древвяиъ.  языканъ.  Вырааиѵь  надѳікду, 
что  г.  Томіеа,.уевонвъ«ебѣ  русокШ  азыкъ, 
приаесеіъ  не  малую  пользу  дѣду  науки 
въ  Роесін,  докторгь  Вальтеръ  прибавляетъ 
слѣдующія  замѣчанія: 

яКъ  еожалѣнію,  инкакъ  нельзя  сказать 
того  же  объ  учѳныхъ  изъ  нашего  прибал- 
тівскаго  края,  которые  занинають  каѳѳд- 
ры  внутри  Россіи.  Ббльшал  часть  ихъ  яс- 
до«талч>чно  забоіѵітся  о  оистематическонъ. 
и  граннатическомъ  нзучѳши  русскаго  язі^- 
ка,  а  вслѣдстіе  того  не  только  приносягь 
малую  пользу  на  каеѳдрѣ,  во  часто  ста- 
новятся даже  посиѣшищенъ  для  студен* 
товъ,  и*іѣиъ  безкоиечно  много  вредятъ 
кредиту  и  доброй  олавѣ  своихъ  прнбал- 
тібскцхъ  аемляковъ.  Многіе  изъ  нихъ  при- 
двросиваются  куріознаго  взгляда,  что  изу- 
чение языка  есть  дѣло  побочное,  а  что 
слѣдуетъ  заботиться  только  о  наукѣ.  Эти- 
соспода  забываютъ,  что  въ  русокихъ  уни- 
верснтетахъ  академическое  прѳподаваніѳ 
олущяѵь  главньшъ  источиикоиъ  ананія  для 
студѳнтовъ,  и  что  Русскіе,  благодаря  сво- 
ей живости,  большею  частью  оть  приро- 
ды обладають  хорошимъ  даронъ  слова, 
Притомъ  же  въ  Росещ  очень  высоко  цѣ- 
нятся  изящество  и  яеноеть  словіѳон{№о  и 
шюьмевшьго  ивложешя,  да  и  вообще  руо- 
шсій.  ашкъ  нрѵнадлежить  кь  самымъ  ас- 
нымъ  и  выразнтельнынъ  языващ>  въ  нірѣ. 
Но  .  таков  языкъ  чолодѣінь,  з&нимающій 
!  каѳедру,  обямяъ  изучить  основательно,  не 
доаольепуясь  усвоеніемъ  его  только  пу- 
тенъ  шшыка.** 

Отъ  души  жѳлаемъ,  чтобы  слова  г.  Валь- 
тесна  нащли  полное  оочувствіе  и  обратили 
на  себя  надлежавіѳѳ  внии&ніе  молодыхъ 
4№Дов,  урожіепцюъ  прибалтШеквхъ  губер- 
нів,  которые  въ  ДерптЬ  пригоіювляють  се- 
бя къ  ученому  званцо.  Основатйяьное.  зна- 
ніе  русскаго  языка,  котораго  г.  Вальтеръ 
свраведливо  трѳбуегь  от:ь  преподавателев 
върусрщіхъуіюбныхъааведешдхъ,  ііожетъ 
быть  приобретено  преимущественно  въ  дѣт- 
ствѣ,  и  на  изученіе  русскал'о  языка  сле- 
довало бы  обрагніъ  особенное  ввиманіе  во 
всѣхъ  гимнавілхъ  Дерптскаго.учебкаго  окг 
руга.  Ёми  обширный  образовательный 
средства,  которыми  располагаетъ  втоть 
учебный  округъ,  до  сихъ  поръ  приносили 
весьма  мало  пользы  дѣлу  науки  въ  п;Ьлой 
Россіи,  то  единственною  тому  причиной 
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было  господетвующвѳвъ  этоѵь  округѣ  іір&- 

небреженіе  къ  русскому  языку.  Овндѣтель- 
ство  г.  Вальтера,  уроженца  Рѳвѳля  и  пи- 
тоица  Дерптокаго  учебнаго  округа,  имѣ- 
ѳтъ  особенную  важиооть.  Въ  его  словаяъ 
ашшвтоя  голосъ  правды  и  искренней  люб- 
ви къ  его  отечеству,  Рос(яг,  и  къ  его 
зенляканъ,  уроженцамъ  прибалтійокйхъ  гу- 
бернШ.  Къ  сожалѣнію,  мы  лишены  удо- 
вольствія  сказать  то  же  о  самой  Рееел^ 
екой  Газетѣ. 

Каісь-^о  разъ  иы  указали  иа  упорное 
иолчаліе  учѳныхъ  балтівскихъ  пѳдагоговъ 
по  вопросу  о  преобразованіи  нашихъ  сред- 
нихъ  учебныхъ  заведеній.  Мы  подивились 
полному  равнодушію  педагоговъ  Дерптокаго 
учебнаго  округа  къ  этому  жизнеи^ону  для 
ІРосоіи  вопросу,  которому  приходится  пре- 
одолѣвать  столько  трудностей,  встрѣчать 
столько  прѳпятствій  и  выпутываться  изъ 
столькихъ  недоразумѣній.  Ревелъекая  Га~ 
знта  отозвалась  теперь  на  наше  замѣча^ 
ніе,  но  отозвалась  шуткой,  потому  что 
иначе  нельзя  понять  слова  ѳя.  Она  под- 
тверждаетъ,  что  дѣНотвительно  въ  прибал- 
тійскнхъ  губерніяхъ  почли  бы  за  признакъ 
умопомѣшательстаа,  еслибы  кому-либо  при- 
шло въ  голову  отмѣтп-ь  или  ослаблять 
классическое  образованіѳ:  „но,  говорить 
она,  ратованіе  за  классическое  образовав 
ніе  въ  пользу  другихъ,  и  особенно  въ  поль- 
зу остальной  Росеіи,  предстшзляѳгь  не- 
удобства."  Кикія  же  неудобства,  какъ  бы 
вы  думали?  Учавтіемъ  въ  общѳмъ  интер&- 
сѣ  Россіи,  по  шѣто  Р'вель^хой  Газеты, 
можно  было  бы  какъ  разъ  навлечь  на  се- 
бя обвиненіе  въ  сепаратиэігЫ  „Вѣдь  Мос- 
ковекія  Вѣдомости^  говорить  Ревельск^я 
Газета,  ігровозглаіііаютъ  же  прибалт№скія 
губерніи  привилегированными,  вслѣдствіе 
того  что  онѣ  пользуются  благоустроетіы- 
ньіыи  учебными  заведеніями.  И  вдругь  мы 
должны  были  бы  заниматься  еЩе  пропа- 
гандою этой  піжві^легіи?  Не  сказали  ли 
бы  яаагь  "тотчасъ  же:  емотрите,  ботъ  се-'' 
паратисил,  которые  хотятъ  быть  лучше 
друтижь?"*  Какой  очаровательный  куріозъ! 
Обвннж-Б  въ  сбнаратизмѣ  аа  дѣйотвія,  ра- 
дикально ему  проіііА)т>ложніая,-^з&  ста- 
раніе  чтобъ  исключительная  довелѣ  пр№ 
вилегія  стала  общимг  доотоаніѳнъ! 


ззо. 

■    Москва.  1-го  ноября 

Моокегь-быть  еще  ве  всѣ  ваош  читатели 
знаюгь,  чѣмъ  истекшШ  окга(^  отлцчаетсв 
оть  другихъ  нѣсяцѳвъ  въ  году.  Овъ  занѣ- 
чателенъ  особенною  симпатнчешою  овягью 
существующею  между  нииъ  п  пожарами. 
Г.  Вильсонъ,  въ  цѳнтральноиъ  статнстн- 
чѳсвомъ  коннтвтѣ  при  ииншл'^>ствѣ  виут- 
реннигь  дѣлъ,  произвехь,  кшкъ  нзвѣщаегь 
Сѣв^шая  ПочтОу  обширную  статистиче- 
(жую  работу  о  пожарахъ  въ  Россіи,  изъ 
которой  между  прочимъ  оказывается^  что 
по  свѣдѣніяиъ  за  одиннадцать  лѣть  еъ 
1842  по  1852  гѳхь  н  за  яоелѣднія  пять 
лѣтъ  оъ  1860  но  1864  годъ  пожары  рас- 
предѣляютеія  въ  Роесіи  по  мѣсацаігь  года 
схЬдуюштшъ  образоиъ: 

Ш2-1852  1861—1864 

Январь   6,6"'о  5,3% 

Февр&іь   5^3  —  4,8  - 

Мартъ   6,9-  5,8— 

Апрѣль.   .....  8,0—  8,3  - 

Иай   ЮЛ-  9,7— 

Іюнь    8^8-  9,0  — 

Іюль   8,9—  9,3  — 

Авгусгь  ,     ...  10,1—  10,6— 

Сентябрь.-.  .  .  .  10,2—  ЮЛ— 

Октябрь.  .....  ИД-  11,2- 

Наябрь   8,1-  8,6 

Декабрь   5,9—  5»9— 

Хотя  изъ  этихъ  4иоо:гь  видно  только  чи- 
ста поясаровъ,  а  не  видна  ихъ'  опустоіпн- 
тельпость,  всѳ^аки  они  представляютъ  ок- 
тябрь м-Ьсяцъ  въ  видѣ  несоннѣнно  предо- 
судите-тьвонъ,  по  крайней  нѣрѣ  за  тЬ 
шестнадцать  яѣчЪу  къ  которымъ  они  от- 
носятся. Но  въ  ныиѣшнемъ  году,  ѳслн  мы 
не  ошибаемся,  октябрь  мѣсяцъ  велъ  себя 
лучше  прежняго.  Несмотря  на  то  что  по- 
года стояла  весь  этотъ  мѣсяцъ  теплая  и 
сухая,  о  пожарахъ  не  было  слышно,  и  на 
улидахъ-  Москвы  попадается  пог^ирЪльцевъ 
меньше  чѣмъ  обыкновенно.  А  акщн  стра- 
ховыхъ  обществъ,  вообще  говоря,  не  упади 
даже  послѣ  появленЫ  въ  печати  отатнстя- 
чѳскнхъ  выводовъ  г.  Вильсона,  доказываю- 
щихъ,  что  поджоги  въ  "Россіи  увѳ.<пічива- 
ются  въ  чѵюхѣ  вслѣдствіе  такихъ  прпчинъ, 
съ  которынй  никто  бороться  не  въ  ся.іагь, 
и  между  которыми  особенно  замѣчатель- 
ною  пріізітаетоя  месть  жешцинъ  изъ  рев- 
нооин  нли '  за  дурное  еъ  ними  обращеяіе 
въ  еёмѳйствѣг.  Для  акционера  страховыхъ 
общѳствъ  не  мбкегь  быть-  нзвѣстія  без- 
оі^даѣѳ  дтоЯ  новости,  что  пожары  мно- 
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тѵтйжя&ѵо'*  числа  поджоговъ  съ  полити- 


квйъ  -бы  БЪ  силу  ковяоепі,  ѳвхи  гголыю  ческою  пѣлыо,  йсѣ  эти  пожары  опувто- 
въ  силу  косжмлѵѵго^-нябухь  кі(МК№  мшои ;  шающіѳ  Росоію  происходить  огь  иричиігь 
житься.  Такая  иовотъ  оптпмть  у  ан- ,  обююоиенныхъ,  то  страхъ  оть  огня  дол- 
діонера  вслкій  проетѣгь  над^сдн  на  луч- іжѳнъ  ' возрастать  прогрессивно,  а  вмѣсгЬ 
шее  будущее.  Въ  оамонъ  дѣлѣ,  говоря  се-'  съ  тѣмъ  должна  прогрессивно  воввышать- 
ріозно, «ели  число  дѣвствительныкъ  поджо^І  ся  и  страховая  прекія.  Тугъ,  что  назы- 
говъ  знамптел^  увелячияавтбя,  ѣ  ори- :  ваѳтея/^<гим  жт  42а(иг.  Чточшбудь  одно: 
чинн  лоджоговъ,  за  яеключѳиіѳмъ  м«^|илн  Рооелі  угроокаѳгь  вориальиое  разви* 
шенмо  ничт&жнаю  числа  сяучаевъ,  оста^ !  тів  пожарной  эітидѳміи,  и  тогда  можно  толь- 
ются  обыкновенныя,  то  не  остается  ничего  ко  скорбѣть  о  перспѳктивѣ  ожидающей 
болѣе  какъ  ожидать  прогрессивнаго  воз- '  руоокое  народное  богатство  и  кредигь  го- 
растанія  страховыхъ  убнтковъ.  Можетъ  ли  I  еударства,  а  страховымъ  обществанъ  нѳ- 
такое  пріетноо  ожидАніе  выгодно  дѣйотво* '  чего  больше  дѣлаѵь  какъ  возвышать  стра- 
вать  на  пѣиы  страховыхъ  акцій  и  ва  ду-  ховую  премію  къ  раззоренію  заботливыхъ 
шевноѳ  расноложеніе  акціонѳровъ?  Г.  Вилъ-  { и  предусмотритвльныхъ  людей;  или  выво- 
^нъ,  какъ  уэнаеиъ  мы  изъ  Оѣверной  ^  изъ  обоіирпой  работы  г:  Вильсона  не- 
Почты^  произвелъ  обширную  работу  о  по-  полны  и  невѣриы,-г-и  тогда  нечего  дѣлатв 
жарахъ  въ  Росвія;  результатвігв  этой  рил  на  игь  осяовавін  какіа-либо  предсказаиія 
боты  приданъ  авторитеть  и  сообщена  ти-  огаовительио  будущаго. 
рокая  гласность  поиѣщеиіемъ  ихъ  въ  столб-     Мы  въ  этонъ  случаѣ,  ни  мало  яѳ  ко- 


цать  Сѣверной  Почты  (въ  неофицілльиоиъ 
отдѣ.тЬ  ЛУ«  227,  228',  229).  Выводы  г. 
Вильсона  не  могли  б(пь  иітмті  публикой 
иначе  какъ  съ  больштгь  иятѳреоонъ  и  вви- 
маніемъ,  и  чѣнъ  болѣе  они  должны  были 
показаться  сѳріозныни,  тѣѵь  болѣе  они 
должны  были  привести  въ  уныніе  владѣль- 
цевъ  СФраховыхъ'акні8.  ЕІе  отличись  ов- 


лѳблясь,  становимся  въ  ряды  самыхъ  рѣ- 
шительныгь  опшиистовъ,  потоку  ^о  по- 
чѳриаемъ-  ввов  рововый  взглядъ  на  буду- 
щее изъ  той  же  самой  Сѣвермой  Шчты,' 
которая  сообпщтап)бл№сѣ  укязаииыеівыіие 
безотрадные:  выгоды.  Вопервыхъ  о  понсар- 
ной-^эпидеиіп  нечего  и  думать:  въ'  №  227 
Сляернля  Почта  рѣвіео  порицала  ученіѳ' 


'вябрь  мѣеяігь  'гаяянъ  прпніфиыіп  ооввде-  ;  о  развивающейся  будто  бы  въ  Роееш  пи- 
ніейъ;  акція  -сіраховыхъобіцѳствъникаігь|роыаиіи,  я  стало-^ыть  это  ученіе  не  «од- 
но вюѵли' бы  йебѣжать  падеяія.  До  счаотію  і  твержлаеѵся  офиціядьнымн  данными.  Во- 
ояѣ  ушли  огь  гггой  бѣды  и,  вообще  го-  І  ИФОрихъ,  въ  ^№  239  Слверной  Почты  при- 


воря,  не  упали.  Вотъ  тѳоѳрешнія  ігЪрві, 
сравнительно  съ  гёми  которыя  приведены 
нами  въ  №.  231  Мюклвсяияя  Вѣ^шшей: 

'12  окт.  29  окт. 

1  Рорсійское  Общество   Ш  ЗвЗ 

2  ■  —  '  110  ІОв 
Сшиапдра  »  .  217  .  920 
ІІвтерб]грг(^е  ,  .  .  .  Д25  127 
Московское    ....    122  120 " 

Итакъ  дѣло  обетоИгь  кслсанѣеть:  благо- 
получно, и  остается  тоілько желать. тгобы 
результаты  обширной  работы  г.  Вильсона 
не  побудили  страховыхъ  компаній  къ  воз- 
вышенію  страховыхъ  г  прекШ,  какъ  не  по- 
будили они  публику  пугаться  страховыхъ 
акцій.  Въ  саыонъ  дѣл'Ь,  если  дѣйстви- 
тельио  правда,  что  и  число  поасаровъ  и 
ихъ  ооустопттелвиость,  и  иаконѳцъ  чнвЛо 
лоджмювъ  постейеиио  воврмтавтъ,  аіѵь- 
слравв;ідяя0сти  показавйі  никіго  пё 
сомяѣвается  даже  безъ  статстичвскихъ 
изслѣдованхй,  и  если  нритомъ  столько  же 
правд»-,  что  за  иѵключеніѳіГБ  „совершенно 


водитва,  правда,  офяціяльноіѳ  юѣдѣніе, 
что '  пожа^Аі  ста  нолкоговь  въ  общѳігь 
чяоіѣ  пожаровъ  воставдзии:  

Въ  1842-1846  2,3% 

-  "1847-1851  .  .  .  ■."  .  *.*  3,1- 

-  1860   4,8— 

г-  1861   ...........  4,8-4 

—  1862    5і6,- 

—  1863  .      .  '   4,4  ~ 

-!  1864  .        .  .  . ■;  ,   в,в-  ' 

Далѣе  яравда  и  то,  что  въ  объясненіи 
этихъ  цифръ,  говорится  въ  томъ-же  ну- 
Ы9рѣ  Оѣверной  Почты  с лЪ дующее:  «не- 
справедливо было  бы,  к&жетсЯ)  искать 
пркчину  такого  увелпчѳнія  цифры  поджо-- 
гѳвъ  въ  какихъ-лнбо  овобенныхъ  обстои- 
те лвспехъ,  дѣйетвительно  возвыеившихъ ' 

ПВвфРУ  ЯОДЖОГОВЪ,**  и  ,і1ЮХЖ0ГИ  съ  ПОЛИ-. 

тичвскою  дѣлію,  если  и  были  за -э-П)  имен- 
но вреия,^. то 'ЧИСЛО  >ихъ  «овѳршеяво  тпн' 
теясво.^.Ыо  в^і^й         Оѣверной  же  Поч- 
ты .оюаваао,  что .  по  большей  чаоти'  иод- 
жшювъ.  слѣіцетвія  еще' продолжаютояѵ  и' 
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рѳзультатъ  ихъ  еще  не  ивѵЬстѳнъ,  а  иаъ 
этого  какъ  нельзя  очѳвиднѣѳ  слѣдуѳтъ, 
что  покамѣсть  нельзя  видѣть  въ  вьпшсан- 
ныхъ  сейчасъ  слов&хъ  №  229  Сѣверной 
Почты  что^ибо  похожее  на  выводъ  изъ 
0(|и1[цядьныхъ  данныхъ.  Ничто,  отал(И$ыть, 
не  нѣшаетъ  вшъ  утѣшатьея  ооытоиъ  ис- 
тѳкшихъ  трехъ  иѣсяцевъ  и  въ  тоігь  чяехѣ 
даже  саиаго  бѳзпутнаго  изъ  нихъ  октяб- 
ря,—опытшгь  уб'Ёждающшгь  шить  въвоз- 
нояшости  иаідЬ^іъея  на  сокращевіѳ  числа 
пожаровъ,  если  т(иіу  поможѳтъ  гласность 
слѣдствій.  Чтобъ  эта  надежда,  какъ  ошлъ 
иоказываетъ,  несоннѣнно  возможная,  пе- 
решла въ  дѣвствительность,  ляя  этого  нуж- 
но одно:  администращя  должна  почувстяо^ 
вать  лежащую  на  ней  отвѣтственкосіъ. 
Можно  ли  ооин-Ьваться,  что  такъ  дѣйстви- 
тѳльно  будетъ?  Еще  недавно  зшешя  по- 
лиція  зависѣла  отъ  выборовъ  и  потону 
въ  случаѣ  вопіющев  земской  потребности, 
нѣстное  общество  могло  окавывать  на  по- 
лоіцію  сильное  вліяніе.  Теперь  полицев<жія 
должности  отъ  обіцества  не  занисятъ:  онѣ 
всЬ  заѵЁщаются  админнстраціей,  и  адми- 
нистрація  тѣжъ  болѣе  отвѣчаѳтъ  аа  бди- 
тельность полицЫ  н  уопѣшнооть  ѳя  дѣй- 
стоій,  что  виѣотЬ  оъ  отѵѣной  выборной 
службы  въ  значительной  стѳнѳни  улучшено 
іюложеніе  полиціи,  усилены  ѳл  средства  и 
развязаны  ей  руки.  Теперь  между  губер- 
наторами и  исправниками,  ихъ  агентами, 
должна  успшовнться  полная  солндаршхпъ; 
усиленная  отв'Ьтственность  губернаторовгь 
должна  возмѣстить  собой  прежній  зеискій 
характеръ  полиціи:  иначе  былъ  бы  иѳ  про^ 
грессъ,  а  регрессъ.  Но  этого  мало.  Въ  ію 
же  самое  время  во  всей  Россіи  значительно 
улучшается  судебная  часть,  и  въ  десяти 
губѳршяхъ вводится  судопроизводство,  дол- 
женствующее йзмѣнить  въ  корнѣ  харак- 
теръ уголовнаго  процесса  и  удесятерить 
силу  уголовнаго  правосудія.  Позволительно 
надѣагьоя,  что'  при  новой  сивтемѣ.  дока^ 
тедьсігаъ  тшеіе  случм,  какъ  иапринѣръ 
ш)джогъ  въ  Лугѣ  (1862  года) ,  будугь  разъ-- 
ясндены  внолнѣ,  и  что  суд^ныя  р^енія, 
въ  свовмъ  юридичѳ<ямпіъ  фориалпзмѣ  лево 
протнворѣчащія  очевидной- Дйотшггвльнсн 
сти,  одѣлмотся  рѣдвосіъю.  При  такнхъ 
улучшеаныкъ  сресі,ствахъ  првдупрежденія 
и  преелѣдованія  ареступленій  отвѣіетяѳн- 
нооть  даже  ва  нормальное  по  стаілишвкѣ, 
а-тЬмъ  паче  за  ненормальное  число  ісод' 
жоііовъ  будетъ  падать  на  адмишютращю 
всею  своею  тяжвстію.  Прибажить  лн,  что 


и  освобожденная  отъ  предварительной 

зуры  печать  должна  чувствовать  обязав- 
ность  возлагаемую  на  нее  тѣыъ  ловѣріемъ, 
которое,  конечно  лишь  для  общаго  блага» 
соблаговелила  оказать  еввврховшмжласть. 
Всякое  право  только  тогда  законно,  когда 
сопряжено  съ  обязанностью;  всякое  воз- 
вышеніе  орава  долааіѳ' возвышать  и  обв- 
занность.  По  отношѳнио  къ  вопросу  о  ао- 
жарахъ  на  печати  лежать  обаваиность,  ве 
щадя  усилій  н  иад^жвкъ,  еобярлчь  свеѣ- 
дішія  въ  нѣсівостахъ,  начнншнцигь  стра- 
дать чпъ  пожаровъ,  если  нохары  ехЬду- 
ютъ  иепр^ьшио  одинъ  за  другиш»  и  тЬмъ 
евидѣтельствують  о  своей  иезависимоетм 
огь  поджоговъ.  Русская  печать  не  немол- 
нила  бы  своего  долга  нередъ  щмшитель- 
ствомъ  и  общеетвомъ,  ѳелнбы  не  востоль- 
зевалась  евоимъ  улучшенныиъ  юридичѳе- 
I  кинь  ноложеніенъ  для  окааамія  завнсащнхъ 
огь  нея  усдугъ  въ  борьбѣ  еъ  такинъ  сѳ- 
ріоанымъ  общѳственнымъ  зломъ  каѵь  без- 
наказанное подяигатьсіФо. 
I  Вогь  сколько  цричннъ  онотрѣть  съ  до- 
I  вѣріеиъ  на  предстояшдЯ  1866  годъ.  При- 
!  чины  эти,  кажется  намъ,  оозволяють  даже 
ожидать  <яъ  анціонерныхъ  обіщеетѵь,  что 
они  не  то^ко  ве  будуть  возвышапъ,  а 
сісорѣе  постараются  понизить  страховую 
нренію,  и  гЬнъ  сдѣлшугь  общедоступными 
удобсггва  страхованіл.  Теп^п»  особенно  вы- 
годна* нора  для  того,  .«юбы  расоофігхь 
онермаи  страховыхъ  обшеспѵь;  публмка 
проучена  пожарами  и  внднть  на  опыгЬ, 
кАиъ  мало  обеэпѳченія  ножетъ  дать  взаим- 
ное страх/шанів  въ  случаѣ  большихь  по- 
жарныхъ  убытвовъ.  Если  акціонерныя  об- 
щества, взвѣсавъ  всѣ  шансы  своего  дѣла 
въ  ту  и  другую  сторону,  рѣшагсл  пони- 
зить страховую  пренію,  то,  наш  кажется, 
они  могугь  одержать  надъ  неблагооріят- 
ными  обстоятельствами,  еще  недавно  окру- 
жавшмин  мхъ  ео  .воЬзоь  .бторогь,  самую 
блистательную  победу. 


•Маокм,  г-п  тф». 

среди  множества  слуховъ  и  толмовъ  о 
взаинныхъ  оѵмошеніяхъ  между  Франщеб  и 
Пруесіей,  между  Пруссіей  м  АветріеЁ,  н 
объ  ихъ  шниахъ  и  камѣреюякъ,  —  есть 
даа  фаита»  ва  которые  иѳльвя  Яе  обралпь 
вшитш^.  Однігь  умааыммтъ  ва  то,  ѵг» 
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уэеді»  воей  юропебской  политики  въ  настоя- 
щее вреыд  находится  въ  Бердішѣ,  и  что, 
по  всей  вѣролтности,  .тамъ  будетъ  подго- 
товлена рѣшѳніе  шюгихъ  вопросовъ.  Этимъ 
указадіенъ  служить  назначенів  лорда  Гр&н- 
вшш  бритаосккмъ  посломт»  при  дворѣ  ко- 
роля І^мьгельма  I,  о  чемъ  на  дняхъ  иэв-Ь- 
стилъ  иасъ  телеірафъ.  Давно  ли  Берлинъ 
считался  %ало  значительньшъ  дип.іонати- 
ческшгь  лунктомъ?  Давно  ли  Англія  и  Фра»- 
ція  рѣшвдиоь  возвысить  положеніе  тамош- 


чительиаго  и  таЕЪ  высоко  аоетавленнаго 

представителя  себѣ,  и  это  одно  уже  ука^ 
зываетъ  на  то,  что  главный  нити  европей- 
ской политики  сходятся  теперь  преимуще- 
ственно въ  Бердинѣ.  Лордъ  Грамвиль,  хо- 
роню знакомый  съ  герыансюши  дЬлани, 
въ  то  же  время  нѳ  совсѣмъ  не  овѣдушъ 
и  въ  томъ,  что  кярсаетсл  Россіи.  Еще  съ 
молоду,  если  не  ошибае»бя,  въ  1840-мъ 
году,  быль  оінъ  нѣкоторое  время  при  ан- 
гшсконъ  посольств'Ь  въ  Петербург!,  а  въ 


нигь  пр^тавителей  евоихъ,  с-ообщивъ  имъ '  іюнѣ  1$>56  года  бьиъ  отправленъ  въ  Рос- 
зваиіе  пословъ?  А  тѳверь  эта  должность  |  сію  чреэвычайнымъ  посломъ  королевы  Вик- 
анг.іівскаго  посла  въ  Берлинѣ  почитается  торіп  для  арпсутствія  при  коронаціи  Ихъ 
до  такой  степени  важною,  что  поручается  |  Импѳраторскихъ  Величествъ.  Изъ  Борли- 
одноху  изъ  первенствующцхъ  шиштиче-  на  онъ  будетъ  въ  соетояиів  олѣдить  за 
скихъ  людей  Англіи,  котораго  т»къ  еще  вс-Ьми  направлешями  политики  графа  Бис- 
недавно  всѣ  ожидали  видѣть  даже  во  гла- 1  марка,  за  веѣми  отнопіеніамн  Пруссіи  къ 
вЬ  ыннистерства.  Графъ  Гранвиль,  родив-  Франціи,  къ  АвстрІи  и— къ  Россіи. 
шійея  Инго  мая  1815  года,  ні»інадлежнтъ '  Усиленіѳ  Лруссіи,  какъ  извѣстно,  не 
къ  числу  младшмхъ  члеиюъ  нынѣшией  фа- 1  встрѣчаегь  аротиводѣіетвія  въ  интересахъ 
лшвгиАигдШокнжъгосударственныхъдюдеЙ.  Анг^шI.  Насильствеивыя  дѣйотвія  Лруссіи 


0«ъ  пріобрѣлъ  себѣ  большую  популярность 
энерНей,  знаніемъ  дѣла,  ловкостью  н  об- 
ходительноспио,  который  онъ  обнаружіиъ 
въ  зваши  вицѳ-лрѳзидента  торгового  бюро 
и  накъ  прѳдеѣдатель  коимиши  по  уотроЯ- 
ству  первой  лондонской  выставки.  Безъ  его 
усилШ  зга  первая  всемірн^  выставка,  от- 
крывшая собой  дѣлыё  рядъ  другихъ  ш>- 
добныхъ  же  выставокъ,  едва  ли  бы  могла 
и.  состояться,  и  уже  это  одно  оріобрѣло  ему 
громкую  изнѣсткооть  не  въ  одной  Англіц. 
Сверхъ  того  не  иенѣс  блестяшдя  качества 
обнаружилъ  (жъ  и  въ  должности  ииннстра 
иностранныхъ  дѣѵіъ,  которую  онъзанима^гь, 
правдА,  самое  короііков  время  (съ  27-го 
декабря  года  по  февраль  1852  го- 

да, когда  вступнлъ  въ  упраплеше  торШ- 
скій  кабинеть),  по  въ  которой  онъ  отстан- 
валъ  съ  бокшою  твердостью  протдвъ  тре- 
бовшШ  контанентальныхъ  держава  право 
Авгдв  давать,  у  себя  убѣжніце  политич^ 


нротивъ  Даніи,  правда,  возбудили  иѣкото- 
рое  раздраженіе  въ  Англичанахъ;  но  тѣиъ 
не  менѣе  органы  всѣхъ  политнческихъ  пар- 
тійАигліи  аселають  Пруссін  поднаго  уоо'Ь- 
ха  кахъ  въ  пиѳзвнгъггодьшт^нсхомъ,  такь 
и  въ  общегерманскОмъ  воаросЬ.  Въ  усн^. 
лившейся  Пруссіи  Англія  расположена  вн- 
дѣть  (ЭТОЮ  главную  союзнику  на  материкѣ 
Ёврооы,  раѳумѣется,  подъ  условіеыъ,  что- 
бы воложвте  Пруооіи  было  согласно  сь 
вѵиьмн  &нглШск^  политики.,  о  чемъ  я  по- 
заботіггся  графъ  Гранвиль.  Вчера  мы  при- 
вет извѣстіе  берлинскаго  корреспондента 
Кёльнской  Газеты  о  тонъ^  будто  бы  г. 
Друзйъ-де^Люшгь  начннаеть  оеріозно  опа- 
саться^- что  Англія,  ебшзввшивь  съ  Прус- 
сіей,  станѳтъ  нреквбрѳгать  союзомъ  съ 
ФранціеЙ.  СтЬда  ігаоснхъ  опаоѳній  рѣши- 
тедьво  не  вадно:  судя  по  всѣмъ  иввѣсті- 
ямъ,  Фравція  далека  отъ  - мысли  окакЫ}* 
либо  ивѵѣкіь  со  стороны.  Аягліи;  ихъ  ииг<- 


скимъ  выходпэмъ^  и  въ  которой  съ  боль- !  тѳрѳоьЕ  такь  еще  сходятся  между  собой, 
шимъ  нскуестаомъ  и  находшівостью  успѣлъ  и  въ  Отароиъ,  и  въ  Новоиъ  ОЬтЬ,  что 


уладить  различные  споры  и  иесогласш  съ 
Соедивешщни  Сѣверо-Америкаяскими  Шта- 
тами, дтогь-то  бывшій  иннистръ  иностран- 
ныхъ: дѣіъ,  и  статьса-можетъ  будупцй  пре- 
емнянэь  врвфа  Росселя  въ  должности  прѳиьѳ' 
ра, — тотъ  государственный  человѣкъ,  ког 
торалч)  Франція  тавъ  желала  видѣть  у  сег 
бе  въ  качествѣ  бриталсваго  посла,  въ  маг- 
стоящее  іфѳмм  ориаванъ  быть  првдстали- 
телемъ  авглійекой  политики  въ  Бфлинѣ. 
Нигдѣ  Алгдіа  не  имѣеть  теяера  такоЕЧкаиі^ 


сбяиженіе  между  Аогліей  н  Лруссіе@,.  ко- 
торое предзошииуетея  нааначеніемъ  граф» 
Грштили  юь  Ві^линскому  двору,  нмкакъ 
не  Можвтъ  быФЬ  налроамено  ігротивъ  Франг 
ціи.  Каковы  бы  ни  были  результаты  сви- 
даяій  графа  Бисмарка  съ  импѳраггоромъ 
ІІАпол^ономъ  и  съ  г.  Друэ№де-Люнсомъ, 
эти  овидашя^  оудя  до  воѣмъ  отзывамь,  въ 
зналительнов  етапен»- удушили,  ва&имныя.-. 
отнвшвніяііруосіи-и  Фрамци.  Правда»  Ая- 
глія  -не  можеть  ^^овустяпь  слишконъ.:бйлЬ' 
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шой  иекренносга  между  Пруссіев  и  Фран- 
ціѳй  иначе  какъ  подъ  уоловіѳмъ,  чтобы  ігь 
этой  дружбѣ  учасіБОвала  и  она  сама;  но 
съ  другой  стороны,  Англія  столь  же  мало 
расположена  поддерживать  какія  бы  то  ни 
было  дружественных  отиошѳнія  нюжду  Прус- 
сіей  и  РоссІеЙ,  и  никакъ  нельзя  ожидать, 
чтобы  графъ  Гранвиль  сталъ  нѣжно  обра- 
щаться съ  тѣми  неуловино-т(жкими  и  го- 
товыми всякую  минуту  порваться  связями, 
который,  какъ  увѣряютъ,  будто  бы  еще 
существують  между  ПруссіеЙ  и  РосеіѳЙ. 
При  тѣхъ  вдаотолюбивыхъ  видахъ,  кото- 
рые питаетъ  теперь  Пруесія,  при  той  не- 
разборчивости въ  средствагь,  которою  от- 
личается графъ  Бисмарірь,  при  томъ,  на- 
конецъ,  естественномъ  аитагонизиѣ  инте- 
ресовъ,  который  возникгь  между  обѣими 
державами,  какъ  только  Пруссія  захвати- 
ла Киль  въ  свои  руки^  д^хя  такого  ловка^ 
го  и  высокопоставлвннаго  дннломгѵт  какъ 
графъ  Гранвиль,  не  окажется  недовтаткА 
въ  случаяхъ  прояагать  въ  политикѣ  ясюне 
пути... 

Можно  полагать,  что  дѣягвл&ноеть  но- 
ваго  англійскаго  посла  въ  Беръіганѣ  будетъ 
направлена,  до  иввѣетяой  етеаешг,  къ  со- 
глашенію  между  Прусоіей  и  Аястріѳй.  Ав- 
стрія  нужна  Аягліи  не  ткѣв  чѣмъ.Пруо- 
сія  и,  пожалуй,  еще  болѣе  Прусоіи  вхо- 
дить въ  ея  нынѣшше  политичееніѳ  р&зче- 
ты.  Мы  не  првдаѳмъ  оообеннаго  аваченія 
усиліннъ  Англія  объединить  свое1нсовош- 
ческіѳ  и  политичеЫе  интересы  съ  шггере- 
сами  АвстріИу  хотд  И' въ  этомъ  отношвііи 
заслуживаегБ  вниманіл  понѣщііемал  тже 
статья  полуо^нщіялькой  вѣвокой  ЛЬещФ- 
розіі  гдѣ  не  ібезъ  интереса  читяеиъ-ны, 
что  АвстрІи  столько -  же  дорого  политиче- 
ское еближеніе  съ  Англіей,  сколько- и  тор^ 
говое,  и  что  сама  Англія  имѣоть  нѳсомвѣи- 
иую  нужду  въ  Австріи  для  своихъ  долит- 
ческихъ  зааіыеловъ.  Но  еще  виіѣѵатель^ 
нѣе  новѣйшее  заявленіе  той  же  полуофи- 
ціяльной  австрійской  гаветы...Кіі^' Мет- 
тернихъ,  какъ  извѣсшо,  сильѵый  побор- 
никъ  союза  Аветріи  съ  'Эааадншт  дѳр»^ 
вами  вообще  и  съ  Фрішіцей'  въ.  ов^е№№ 
СФи.  Въ  послѣднеѳ  врекяу  находясь  въ  Вѣ^ 
нѣ,  ояъ  употреблядъ  воѣ.  усилія,  чіюбы 
склонить  ВѣнскіЙ  пабииетъ  в«  пользу  ^  сбл»- 
жвяія  съ  Фраищей,  и  воть  іеа&і^ъ  Щаш>- 
ЛЬем^^мі  спѣшить  оір(шергнуть  иэвѣстіе 
иѣхоторыхъ  иѣмщціхъ'  гаветъ,  будто^бві 
эти-'  уоиія  его'  ве  увѣіічади(;ь  успѣхонъ. 
Удивліятьея  ли  тону  второму  н8ъ  да^та 


крупныхъ  фактовъ,  на  которые  мы  иаіюк- 
нули  въ  началѣ,  ^удивляться  ли,  что  Ита- 
лія  оокращаѳтъ  свои  арніи,  и  что  сегодня 
тѳлеграфъ  оообщаѳгь'  яміъ  о  есжращстія 
армі»  во  Фраяцін? 

Соображал  то  и  другое,  нельзя  не  прях- 
та  къ  заключѳнію,  что  въ  настоящее  вре- 
мя ие  имѣотся  въ  виду  никакихъ  столкно- 
ввній  по  италіяискому  вопросу.  А  между 
тѣмЪ'  въ  мглійекой  печати  ировоаглыпа- 
юФъ,  что  роль  Австріи  на  западѣ  Европы 
кончена,  и  что  великая  будуощость  ожи- 
даетъ  ее  только  на  юго-еостокѣ  нашего 
материка.  Что  же  это  значить?  Не  ясно 
ли,  что  въ  энихъ  словахъ  газеты  Тітеа 
заключается  новая  проіфаіиіа  англШскоЯ 
политики  по  восточному  вопросу,  —  про- 
грамма, которую,  какъ  можно  думать,  го- 
товъ  назвать  своею  новый  министерскШ 
вождь  палаты  общинъ,  г.  Гладстонъ,  таять 
поддерживаемый  н  возвеличиваемый  въ  по- 
сл^яев  время  тою  же  гамтмо  Тітеѳ  и 
такъ  твердо  уб'Ьждекный  въ  несостоятель- 
ности Турецкой  имперіи  и  въ  веобходкыо- 
стн  разрѣшнть  восточный  вопрость  въ  ин- 
тврвсахъ  Аягліи,  яо  по  вознокности  и  не 
въ  ущѳрбъ  хриспіян<»жігь  иаоеяѳніямъ  Тур- 
ціи?  Считаѳмъ  излншнимъ  внводить  язь  это- 
го какія-либо  заилюченія,  непосредстаѳнно 
(упюсйщіяся  къ  Россіи;  во  не  можмгь  не 
указать,  что  эа  послѣднее  время  нѣтъ  ни 
одного  сколько-нибудь  значитвмшвю  со- 
бніія', -которое  не  служим  бы  -прямыиъ 
или  коовѳннымъ  предзітамеиованіемЪ,  что 
приближается  время  окончг№ельна^о  раз- 
рѣніеяіл  восточнаго  вопроса,  и  что  къ  то- 
му-вр^ѳіи  имѣется  въ  виду  і^веотнРо&* 
СП»  въ-'йзолягрованяое  ноложеяіе.  Ноава- 
ченіе  лорда  Гранвиля  къ  Берлинскому  дво- 
ру, гдѣ  непосредственно  перѳдъ  нин%  Ан- 
глія  считала  необходимымъ  акіц>едитоввть 
человгЬка  таѵь  коротко  внающаго  Россію 
какіі  лордъ  Неонръ,  іюжетъ,  ябвидимому, 
нанести' вое лѣдній  ударь  тѣмъ  непрочнымъ 
и  беэпдодяымъ  ввяэямъ,  которыя  соеди- 
няют* насъ  съ  Пруосіейі  Ѳпрочвмъ,  до- 
січѵвѣрно  одно:  европейская  полггкка  не 
раополагаетіь.дѣИсглвойіаіъ  оилой  оружія,  и 
потому  опмбкдать  себя  оть  йовможшіхъ 
случайностей  мы  должны  не  воен№мй,  а 
мирными  приготовлѳніями.  Россіи  нечего . 
бшо  бы  опасаться  поояѣдствій  лАолиро- 
ванмкго  -ея  йолооквнЬі,  еслибы  внутри  ея 
были  употреблены  воѣ  анѣюп^яо*  лгь  виду 
средства,  чтобы  оіфѣпить  н  развить  ѳя 
сѳбЕггвѳнвыя  нравответам  н  ишіщя&лѣныя 
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силы.  Тахгь  наиршіѣръ,  ае  гов(фа  уже  о 
ченъгдругомъ,  одно  правѳденіе  жвдѣансЛ 
дороги  изъ  Москвы  черезъ  Кіѳвъ  на  Одес- 
су стоило  бы  иного  СОЮЗА,  и  однимъ  ра^ 
зойъ  улучшило  бы  положеніе  Россія  въ 
Е^ропѣ,  оказ&въ  виѣсгЬ  съ  тѣмъ  бд«іч>- 
твориое  вліяиіѳ  н&  раэрѣшѳнів  ввутренвихъ 
русских-ъ  вопросовъ.  Кав'ь  бы  ни  были  ве- 
лики мАтѳрі&іьныя  пожіортвовашя,  кото- 
рыхъ  могло  бы  потребовать  уетроветво  этой 
дороги,  она  были  бы  несош^^о  возніг 
граждвны  оторияѳй. 


иош*,  зчѵ  ноябре. 
А. 

Мѣсдца  два  тоиу  назадъ,  говора  объ 
организалди  и  ироискахъ  гѳрцѳнскаго  аге^ 
ства  въ  Тульчѣ,  прииыкшощаго  кгь  поль- 
скому лощонсвому  общесіпу  яРвволющон- 
наго  пламени/  ны  упомянули  между  про- 
чинъ  о  томъ,  что  враждебные  а&мыс-ш 
враг<№ъ  Россіи  встрѣтнлн  сильный  от- 
поръ  со  стороны  проживающаго  въ  Доб- 
руджѣ  русскаго  старообрадчѳсяиѵо  насе- 
левія.  Русскій  Инвали&ь  напечаталъ  на 
двахъ  интересный  письма  изъ  Добруджи 
(№Л  238  и  241),  въ  которыхъ  между  нро- 
чимъ  разказывается,  к&ішыъ  раіінообраз- 
ншгь  вліяшенъ  подвергалось  это  васеленіе 
со  стороны  цкаговъ  Росоіи.  Первый  обра- 
тиль  на  него  ввннааіѳ  квязь  Лдаѵь  Чар- 
торыйекій.  По  совѣту  одного  стараго  фрап* 
пузскаго  дипломата,  вакъ  можно  догвды- 
аатьса  ТалеЙрана  (въ  Руешшъ  Итсишдіь 
имя  ач>  обоаначѳво  буквою  Т.)»  бывшій 
мшшотръ  ино(^ран>ыхъ  дѣлъ  РосоЖской 
Цмперіи  вскорѣ  послѣ  возстанія  1830  года 
сиафмцихь  въ  Константинополь  того  иоло- 
дап>  челочка,  которому  предстояло  ваъ 
ополя^^енвді^  украйиофнла  превратиться 
въ  ренѳга-^а  и  турецкаго  пашу.  Чайков- 
скннъ  былазаньсена  въ  Добруджу  великая 
политическая  мысль  объ  освобожденіи  Щг 
лороссіи,  Дона,  Урала  и  Кавказа  при  по- 
иощи.ттреокаго  оу.ртаиа,  который  долженъ 
быль  дм  о^щѳствлеаія  етой  ныслн  одѣ- 
латься  паі^слфвистоиъ,  едннствениынъ  но-. 
тшшын>  пано#авистоиъ,  какъ  уже  за^іанѣ& 
велнчалі^  его  інольсікіе  выходцы.  Оь  по- 
иоиАЫО  турец^аго  цріквительства  они  по- 
ставили, «гамавомъ  въ  Добрудасѣ  кааака 
Гончарова,  челояг]^^  говорятъ,  занѣча- 


тельмаго,  род  мвсшгоев  овиаопасомъ  и  ус- 
цѣвгааго  на  своенъ  гЬку  перебывать  въ 
Петѳрбургѣ,  Іііфнжѣ  и  Лощ.онѣ,  вступить 
въ  бношшіе  съ  ЧарторыІІскимъ,  Репіидъ- 
пашей  и  многими  другими  вдіятельныни  ли- 
цами, и  содействовать  учреждевію  бѣ- 
лоцишшоюй  іѳрархін-  подъ  покровитель- 
ствокъ  княва  Меттерниха.  Старообрддцы 
смоФрѣлн  съ  недовѣріеиъ  иа  вту  ишрокую 
дѣяѵкѵлоеть;  Гончарову  не  равъ  ирихо- 
диооь  оть  низЕЪі  солоно,  и  овъ  не  равъ 
цашНАлъ  въ  тюрьму,  откуда  спасали  его 
польеве  выходцы.  Во  время  •  Воеггочной 
войны  на  старооб^ядцевъ  Добруджи  было 
обращено  особен ное  вннииііе;  изъ  нихъ 
было  набрано  регулярное  казадкое  войско, 
состоявшее  подъ  командой  Чайковокаго  и 
другить  иолыясихъ  офицѳровъ,  и  вынесшее 
изъ  этой  службы  ожесточенную  ненавиоь 
къ  Поляканъ  н  къ  учреждевной  ими  ка- 
зачинѣ.  Но  и  этинъ  дЬло  не  кончилось. 
Изъ  рувъ  польскнхъ  ренѳгатойъ  старооб- 
рядцы Добруджи  нерешли  аъ  руки  Коль- 
Ыѳвыхъ  и  другихъ  лнцъ,  наэывавшихъ  се- 
бя агентами  Герцена.  Но  и  усилія  этихъ 
господъ,  несмотря  на  поддержку  со  сто- 
роны вѣкоторыхъ  нностришыхь  драви- 
тель<^гвъ,  окашноь  бѳаушѣншы;  отарооб- 
рядцы,  проживающіѳ  въ  прѳдѣлахъ  Тур- 
щи,  съ  иѳгодованіемъ  отвергли  ихъ  пред- 
ложешя— взяться  за.  оружіѳ  оротивъ  Рос- 
ши и  ндтн  на  помощь  польскому  мятежу. 
Происки  эдоунышлвявиковъ  произвели  въ 
средѣ  ихъ  только  одно  дѣйотвіе,  именно: 
пробудвлн  въ  нихъ,  съ  больше  противъ 
црвишяго  силой,  сознаніе,  что  онѣ  русскіе 
люди,  н  желаиіеѵозцкѵппъея  въ  свое  оте- 
чество, отъ  коѵораго  они  были  оторшшы 
только  случайными  и  временнымн  орнчи- 
нани.  Желішіеіэто  было  въ  нихъ  поддер- 
жано оистѳматнчеекнми  гонѳшяын  со  сто- 
роны турецкихъі  .  властей  и  намѣреціемъ 
Порты  вѳідворать  <въ  заевлвиныхъ  цмм  жЬ- 
стностяхъ  я  ка  ихъ  очеть  нусудьманокихъ 
выходцев^  сгьКавкава.  А  когда  въ  1864  го- 
ду .были  отменены  прежнія  прнвилѳгш  ста^ 
рообрямеиъ,  и  они  сравнены  съ  прочими 
райями  ОпчжблскоЙ  импѳріи,  въ.  вцхъ 
ароиаошѳлъ  окончмакьный  пѳреворетъ»  и 
ояи-грФшияись  ходатайствоваіъ  о  довіиме- 
ніи  возвраі^тьоя  вгь.  Роосію.  Они  оообенно 
одасаютса  того,  что  туренцсое  правитель- 
ство имѣѳѵъ  въ  ВИДУ' къ  вѳснѣ  будушаго 
рода  ншодшіть  Дебруджу  новыми.-  орлами 
Чер»ееовгь>  оть  которыхъ  ояи  мштгь  ожи- 
дать себѣ  только  цасядШ  и  грабежа.  > 
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ѣъ  виду  тѣгь  (№дств№,  которыя  утро- 
жаютъ  нашимъ  руескиігь  братьямъ  въ  Доб- 
руджѣ,  хотя  и  оторвавшяноя  временно  отъ 
своего  отечества,  но  не  измѣяйвтямъ  рус- 
скому народному  чувстау,  не  пожелавтиыъ 
стать  орудіеиъ  враждебныхъ  для  Рос- 
сии ияі7»игь,  и  нвконедъ  обнаружявпшмъ 
сильное  стреиллніе  есъ  возсоедянеиію  оъ 
своимъ  отечествомъ,— въ  виду  этахъ  бѣд- 


бы  не  только  отъ  револющовоыхъ  ннтригь, 
но  н  отъ  пагубнаго  вліянія  своей  фашгв- 
ческой  добруджяшжой  іѳрархіи. 

Свѣдѣнія,  получаемыя  нанв  изъ  Закав- 
казья, н  въ  достовѣрности  которыкъ  ны 
не  имѣеьгь  ни  надѣйшаго  основанія  сои- 
нѣвѵгься,  іізображаіогь  ноложшѳ  танош- 
нихъ  дѣлъ  въ  свѣтѣ  не  очень  блогопінят- 
ноиъ,  и  единогласно  свидѣтѳдьотвуюгь  о 


ствій,  какое  положѳніѳ  приметь  Россія?  необходимости  усилить  русскШ  элѳнентъ 
Еслибъ  она  оізергла  по  какимъ*либо  при-ѵвъ  этоыъ  краѣ  посрѳдствонъ  колоннваши. 
тшиамъ  кхъ  ходатайство  и  внѣстѣ  еъ  тЬшь  і  Много  зенель  лежать  танъ  невоздѣланныя 
осталась  равнодушною  эріггельшпіей  гЬгь :  и  не  занятыя;  богіѵгыѳ  дары,  которыми 


бѣдствій,  юоторыя  вскорѣ  должны  разра- 
зиться надъ  этими  десятками  тысячъ  рус- 
скихъ  людей,  то  не  было  ля  бы  это  силь~ 
нымъ  нравственныѵь  и  вмѣстѣ  иолитичѳ- 
сквігъ  поражвяіѳиъ  Росоін  на  ВостокЬ?  Бя 
равнодушіе  къ  судьбѣ  столькихъ  руоекнгъ 
людей  не  было  ли  бы  сочтено  исѣми  славян- 
скими и  иравосліюными  насѳленіями  Тур- 
щи  за  признакъ  ея  безеилія?  Кмсой  помо- 
щи могли  бы  они  ожцдать  себѣ  оть  Роо 
сіи,  если  она  оставить  въ  бѳзпомощномъ 
я  беззащятнонъ  подоженія,  на  жѳріъу  всгЬыъ 
возможнынъ  бѣдствіявгь,  собствѳнкыхъ  дѣ- 
тѳй  ововхъ,  хотя  и  заблудшихъ,  но  одѣ- 
лавштсъ  шагь  впередъ  къ  возвращетю  на 


природа  надѣлила  этотъ  край,  остаются 
втунѣ;  усиленіе  р^'сскаго  элемента,  осо- 
бенно въ  смежыыхъ  съ  Турщей  частяхъ 
этого  края,  есть  несомнѣнная  политическая 
необходимость.  Между  тѣнъ  коренныя  рус- 
скія  народонаселенія ,  оторвавшіяся  отъ 
роднаго  корня  вслѣдствіе  церковной  сму- 
ты, теряющей  свою  силу  въ  настоящее  вре- 
мя, толкутся  къ  намъ  въ  двери,  и  просягь 
іфіюта;  закаленные  всякими  злоключенія- 
яй  люди^  упорно  и  крѣнко  оотравившіе 
свою  народность  посреди  саііыхъ  разнооб- 
раэныхъ  вліяній,  привыкшіѳ  къ  климату 
юта  и  къ  отолкиовенію  съ  восточными  нра- 
вами, эта  казаки  Добруджи  могли  бы  вав- 


путь  правый?  А  мѳааду  тЬігь  очевидно,  что] ти  оебѣ  привольный  нѣота  въ  закавкаэ- 
РосЫя  не  можетъ  воворепятствовать  ту-ісінпсъ  областяхъ,  гд-Ь  они  очутились  бы 
рецному  пр&вителыітву  въ  намѣроніи  за- 1  въ  условіяхъ  быта  нмъ  не  чуждалъ  и  гдѣ 


селить  Добруджу  Черкес&ни,  и  кѳ  ножетъ 
оказать  никакой  другой  помощи  и  защиты 
старообрядцамъ  въ  Турцін,  какъ  дозво- 
ливъ  имъ  воавратятьоя-въ  отечесіѵо.  Этим<ъ 

она  не  только  спаоетъ  ихъ  самихъ,  но  мо- 
(жѳтъ-быть,  и  восврепятотвуетъ  ТурцІн  со- 
средоточить на  нашихъ  пріѳдѣлахъ  массы 
вріиедвбныхъ  наш  выходцевъ  съ  Кавказа, 
такъ  яакъ  дяя  поееленія  игь  въ  Добруд- 
жѣ  турецкія  власти  главігЬйшимъ  образоѵъ 
разчитываюгь  на  средства  зажнточныкъ 
мѣстныхъ  етарообрядцѳвъ.  Иокромѣ  втчхъ 
еоображѳній,  есть  еще  й  друѵія,  іеоторш, 
кллллоьь  бы,  должны  побудить  РосЫю  не 
медлить  удовлетаорѳвіемъ  ходатайства  на- 
шихъ істарообрядцевгь  въ  ДобрудягЬ.  До 


водвореніѳ  ихъ,  во  всѣхъ  отаОшеніяхъ  бе- 
зопасное для  России,  могло  бы  во  всѣхъ 
отношмііяхъ  'быть  полезно  для  иѳй.  Число 
старообрядцевъ,  Ькелаюнцггь  переселиться 
и8ъ  Добрудиіи  въ  Рбссіго,  показывается 
различно.  Въ  РусекоАіь  Лнвалидѣ  приво- 
дятся свѣдѣнія,  что  у  старообрядаевъ  по- 
повщняскаго  согласія,  живущихъ  нъ  семи 
оелѳніяхъ  Добруджи  (ТультЬ,  Серн-Юойѣ, 
Гнздаръ-Кіойѣ,  Журиловкѣ,  Славѣ,  Тата- 
ряцѣ,  Камнѣ)  насчитывается  всеі^  1.330 
домовъ.  По  другииъ  извѣстіямъ,  относя- 
щимся къ  оектаФоранъ  яе  только  вооОв- 
щинокаго,  но  и  ]фугаігь  сОглосій,  'число 
Руоскюсъ  въ  Добруджѣ  гораздо  значител^- 
нѣе,  и  намъ  сообщаютъ  за  вѣрное,  что 


*'еихъ  ыоръ  они  противоставляли  отиоръ^йхотнинол  переселяться  въ  РосЫю  набе- 
/революфонной  пропагаіигЬ;  ио  нельзя  по-гоется  до  80.000.  Избавить  этиработящія 
ручіпъоя,  чтобъ  они  остались  вѣряы  руо#п  крѣпкія  народонаееленія  отъ  угрожаю- 
скому  народному  чувству,  еслибъ  убѣди- 1  щихъ  нмъ  опасностей,  вырвать  ихъ  иэъ 
лись,  что  РоосІя  окончательно  отвергаетъ'вражескихъ  рукъ,  который  такъ  часто ш*- 
нхъ.  Оавъ  орудіемъ  рѳволюціониой  интри-  \  тались  сдѣлать  ихъ  орудіемь  протвпъ  Рос- 
іРи,  они  могли  бы  яа^лать  нѳ  мало  вреда  і,сіи,  воспользоваться  ими  въ  натереоахъ 
въ  нашихъ  юяяыхъ  областяхъ,  меяцу  тіцгь|Росоіи,  и  разотаввть  вПі  ея  аванпостами 
какъ  перееелившисв  въ  Россію  они  ушлиТна  кра^н^гь  востокѣ,  въ  тѣхъ  н№ахъ 
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і*хѣ  особевш»  трёбуе^гся  уоимкіе  руоокаічі 
длѳмвкта,  это,  позволяет  еѳФЪ  дунаоь, 
заслухиваеть  иѣкотораго  ввинаніа,  ооо*. 
бѳяяо  въ  &ИДУ  нногитъ  ііривнаковъ,  пред-^ 
вѣіцающЕХъ  событія  на  ВоотоіеЬ. 


В. 


Какь-ФѲ  недавно  пришлось  яаиъ  къ  олу* 
чаю  упомянуть  объ  одкоыъ  урожѳнцѣ  Лиф- 
ляндСЕОв  губерніи,  родомъ  Латшиѣ,  г.  Бео- 
бардвоѣ .  Ко  ллѳжскій  асовееорь  Беобардисъ , 
человЬаеь  еенѳвный,  почтениахгь  лѣтъ,  слу- 
акивщШ  учителвѵъ,  быль  вывладгь  лзъ  Лиф- 
лдидской  губерніи  на  хнтеаьство,  онаѵла 
въ  Боровекій  уѣвдъ,  Калужской  губе$>ніи, 
а  погонь  Московской  губврніи  въ  Клянскій 
уѣадъ,  гдѣ  иаходнтся  н  повыяѣ,  за  участіѳ 
въ  соствлѳнія  вѣрноподданничѳоваго  адре- 
са, который  Латыши  Лифиіянд<жой  губѳр- 
віи  желали  прѳдотавіпъ  отъ  себя  въ  1863  го- 
ду, когда  со  всѣхъ  кояцовъ  Ѵоеоін,  оть 
всѣхъ  аленентовъ  вя  і^мміаіяаго  ва|)ОДояа- 
селенія,  неслись  безпреоятет&енно  къ  под- 
ножію  Престола  изъявленія  вѣрностн  Го- 
сударю и  прѳданносгга  отечеству.  Адрѳоъ 
лифляидокилъ  ЛатшивЙ,  въ  котороѵь  они 
выражали  эти  чувѳтвованія,  не  удался,— 
я  г.  Бесбардиса  постигла  вышесказанная 
участь.  Два  года  проггекли  съ  тЬхъ  поръ, 
и  вотъ  на  этахъ  дняхъ  мы  получили  прият- 
ное иэвѣстіе,  іюторое  н  иоспгѣшили  сооб- 
зднть  чѵгателяыъ,  что  г.  Беобардясу  воз- 
враацгаа  свобода.  Извѣотіѳ  это  оказывает- 
ся теп^  яевѣрнвшъ,  я  ми  долзіяіф  взять 
его  иавадъ.  Г.  Бѳсбардису  дозволено  толь- 
ко иѳрѳйдтн  изъ  во;гьподицейокаіч>  надзора 
ѵь  Клину  по^  таіювоВ  жѳ  въ  РвгЪ,  но  еѵу 
не  возвращена  свобода  располапѵгь  ввовни 
дмяБѲиіякін,  и  оѵь  яе  .ножетъ  ^^акенобы- 
вать  въ  Мооквѣ,  гдѣ  у  даго  вывъ,  ши 
остаться  ВТ»  ПетѳрбургЬ,  рдѣ  у  него  дочь. 
Нанъ  сообщаюгь,  что  г.  Бѳебардясъ  жо- 
ааогь  лучше  прѳбывмъ  во  іфвясвему  цохь 
клияокииъ  лолнцевскть  яадвороѵь  некѳ- 
ли  постуишъ  |к>дъ  рии№к№,--такъ  что  по- 
яожѳяіе  его^  вопреки  сообщенному  нами 
слуху,,  ннокольно  яе  язмѣнилось.  Потря-» 
сонный  -й  раотроенный  посфцршкнъ  его  ріу- 
комъ,  разобщенный  съ  своею  семьей,  онъ 
быль,  каяъ  нанъ  сказываютъ,  очвиь  обра^ 
дованъ  мѳлышувщииъ  яучояъ  свободы,  но 
векорѣ  убѣдился  что  еку  .  предстоять  еще 
нееіфедѣленное  врѳня  иокупшгь  овою  вину, 
не  оовітбігь,  впрочѳнъ,  ясно  еовнаааеную 
ииъ  оамнмы  Късчастію,  нашлись-въ.Кдту 


аѳндякв,  которые  нѣсколько  облегчаютъ 
его  участь.  Человѣкъ  образованный  и  при- 
выкшШ  хъ  умстаенному  труду ,  оігъвъ  своенъ 
заточѳйіи  не  яѳрестаеть  [шботать.  Ншгь  со- 
ѳбщаюгь,  что  оѵьвреднрння^  теперь  трудъ 
ворк>ввый  и  почтенный, —  оостшшіе  ла- 
пиноко-руеокаго  словарт,  трудъ  гЬнъ  бо- 
яѣе  шаѳзний,  ^  такого  словаря  до  оихъ 
верь  еще  не  было,— в  такиѵь  образонъ, 
иѳаюірл  на  постнгшія  его  невзгоды  не  из- 
мѣняѳтъ  своему  замыслу  способствовать 
еблнжѳшю  овонхъ  соплененяяковъ  еъ  ру&- 
окямъ  вародомъ,  и  по  возможности  ПрОТ№- 
водѣйствовать  грозящей  инь  германизацш. 

Имя  г.  Бесбардиса  упоминается  въ  нашей 
печати  вп^вые,  хотя,  какъ  выше  скавано, 
іфотекля  два  года  съ  тЪхъ  поръ  какъ  по- 
стигло его  бѣдотвіе,  отнявшее  у  него  дра- 
годѣнн-^шее  чбловѣче<жое  благо— свобо* 
ду.  Это  случилось  въ  то  смое  время,  ког- 
да язь  Царства  Польокаго  и  иэъ  запад- 
иыхь  губерній  были  высылаюы  внутрь  Рос- 
оіи  яольскіѳ  новстанцы  схва'ченные  въ  зЛ- 
сахъ.  Его  постигла  одинаковая  съ  ними 
участь,  хотя  за  провинность  иеодииакова- 
го  свойства.  О  людяхъ,  высылавшихся  на 
жительство  за  учаотіѳ  въ  возстаніи  н  го- 
сударсгаеаной  нвиѣнѣ  бниго  говореяо  ино- 
го; по  этому  поводу  не  рѣдко  слыоіалн^^, 
да  и  теперь  слышатся,  воззвакія  къ  ле- 
гальности, протеотащи  и  сѣтованія.  О  г. 
Бѳсбардисѣ  иѳ  было  нигдЬ  ни  слова,  и  но- 
опичпая  его  учаоіъ  аѳ  обратила  ничьего 
вшімавія.  Наши  лрогресоиоты,  либералы, 
повсштущонаяы,  арночжраты,  дмокралы 
и  бюрократы  оотакугол  на  атотъ  случай  и 
глухи,  н  нѣмы.  А  виновагь  самъ  г.  Бео- 
бардвеъ:  действуй  -онъ  яасуѳсно  и  ловко 
въ  интѳресахь  враасдебныхь  руфвкому  дѣ- 
лу,  б!ѣди  бы  еъ  нимъ  яе  пртсяючилооь,  а 
ѳсли&ь  я  приключилось  что-йЖТудь  нодоб- 
нов,  то  оѵь  быль  бы  сопричтет»  кь  лику 
жертвъ. 

'    Моема.  4-го  і(оябрй 

ОовобооіЕіііе^  газетъ  огь  прѳдварнтель- 
пой  цензуры  должно  вести  къ  ихъ  улуч- 
теч^ію,  а  улучшѳніе  ихъ  всего  бод^  уоло^ 
вливается  тѣиъ,  чтобы  онѣ  чувствовали 
от^ѣгтственнооть  на  нихъ  лежащую.  Ёслі 
печать  отановател  оеріоэнынъ  дѣлоігь,  то 
въ  гаѳегЬ  нельзя  уясе  печатать  что  ни  по- 
пало а  нѳлБза  полагать  -что  -все  сойікетъ 
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съ  рукъ.  Это  возможно  только  тамъ,  гд:ѣ 
нечаті>  находит&я  виѣ  жііэаго  взаишіодѢй- 
ствія  съ  дѣёстбіітельБО(Угыо  и  неярФдстаг* 
Вѵіяѳтъ  собой  ни  дѣйсфвительныхъ  иатѳ^ 
ресовъ  общества,  ни  дѣбстввтельншго  об- 
ществениаго  инѣнія.  Предварительная  йен-* 
зура  въ  значительной  отеаевя  прѳняхвѵво- 
ВІМ&  разошчалъ  нцражъ  отъ  діДотвшгѳдьг 
ности,  и  дттъ  ішогіе  пользовалиоь,  что* 
бы  прѳдставлять  и  общественные  интересы 
и  общественное  мцѣніе  въ  фальшивонъ 
видѣ,  изъ  БОбуяиіеиШ  .личцаго  и  поштй- 
ческаі<о  овоЯства,  н^мьздичнншпх  дла  пуб- 
лики, которая  была  тшкшіъ  ображшъ  вво- 
дима въ  ошибку.  Понятно,  что  такое  со- 
стояніе  печати  можетъ  вносить  только  сму- 
ту въ  общественное  мнѣніе  и  вообще  при- 
чинять только  врѳдъ>  .и  конечно  нельзя  не 
желать,  чтобъ  отношѳше  разшхъ  ж]фкаг 
ловъ  къ  дѣйетвнтельньшъ  интересам  все 
болѣе  и  болѣе  разъяснялось,  и  чтобыпуб- 
ликѣ  етаиовялобь  вое  вщнѣе  и  внднѣе, 
что  собственно  представляетъ  собой  та  или 
другая  газета.  Къ  зтой  цѣли  доласно  быть 
ведено  журнальное  дѣло,  и  только  въви* 
ду  этой  цѣли  можетъ  имѣть  общій  ннте- 
ресъ  полемика  между  газетами.  , 

Какъ-то  недавно  ннѣли  мы  случай  об- 
ратиться къ  0.-Детер6ур%скимь  Вѣдолю^ 
етямъ  съ  вопросомъ:  ^Какинъ  уважешемъ 
должна  пользоваться  печать,  когда  она 
служить  средствонъ  длявсякаго  искателя 
приключенШ  и  интригана  сбивать  людей 
съ  толку  и  выслуживаться  цѳредъ  своими 
покровителями?"  Редакщя  (/.-//«твр^щ»- 
екихъ  Вѣдмоетей  приняла  этотъ  вонросъ 
такъ  живо  къ  сердцу,  что  онъ  показался 
ей  даже  не  вопросомъ,  а  извѣстіемъ  о  ея 
свойствахъ.  Мы,  іюнечно,  не  отвѣчаемъ 
за  чрѳэнѣрную  живость  чужаго  воображе- 
те,  а  во«ону  могла  бы  и  не  іобратить 
вниманія  на  эопросъ,  поставленной  намъ 
этою  газетой,  также  безъ  соннѣнія  но 
чрезмѣрной  ея  живости,  въ  слѣдующей 
поветтельной  фдтірі-Ь:  ^мц  хогаиъ,  чтобы 
Моековекія  Вѣтжоети  или  прямо  в  добро- 
совѣстно  заявили,  что  онѣ  беруть  казадь 
все,  Сказанное  ими  относительно  помѣще- 
иія  у  наоъ  ста^Ё  безыменяими  сотрудни- 
ками, кди  чтобъ  оѵЬ  доказали  свое  пр«д(г 
ноложешеи'*  Но>вслн  С.-Пвгтр^уріекіяВ*^ 
домоёти  непременно  котяцп»,  чтобы  шть 
вопросъ.  превратился  дла  нихъ  въ  иавѣетіе, 
то  мы  имѣемъ,  къ  сожалі^шю,  вовіножио&ть 
удовлетворить  ѳхому  желашю  и  толькодрл- 
иуждѳны  нрот0стовать  оротнвъ  ограннче- 


нія  .Сйлы  боароса:  чшъ  относился  не  къ 
одшниъ  безыменнымъ,  но  и  вообще  къ  со- 
трудникамъ»  обивакщимъ  людей  ія»  толку. 
Что  .твків  оотрудникн.ѳеть  въ  С.-Летер- 
бургскихь  Вѣдом^спшпі,  зто  не  подлежитъ 
соннѣнію  и  можеть  быть  доказано,  между 
прочимъ  статьями  атой  газеты  по  вопросу 
объ  освѣщеніи  Москвы  газомъ,  о  кото- 
рылъ  иажь  напоиниди  нежавнія  йюѢсфія  о 
ходЬ  9Т0Г0  д^а^  оообщенныл  г.  Павловн- 
чемъ  въ.       237  и  258  Нашей  газеты. 

Вопріовъ  о  г&мвонъ  освѣщеши  есть  во- 
нросъ слоашыб,  и.нді.никавъ  не  думали, 
чтобы  жшъ  врншлось  .изучать  его.  Это 
было  дѣло  моекооекой  городской  думы, 
которан  назначила  для  него  особую  ком- 
миошю,  л  мы  желали  только  сообщать  пуб- 
ликѣ,  свѣдѣпш,  который,  кокъ  мы  пол&^ 
хчкви,  будуігь  собраны  діа  думы  соеціаліу- 
шши  людьми.  Лишь  весьма  поздно  узнали 
мы,  что  для  рааъясневія  ѳтого  вопроса  не- 
обходимъ  д^тѳлышй  трудъ  нашей  гадеты. 
Тѣиъ  не  невѣе  жнфоеъ  о  газѣ  быль  до- 
веденъ  въ  Месіювсжшь  Впд&моетяхь  до 
послѣднѳй  стевбнн  дсшютн.  Не- могла  аод- 
лежапъ  самлѣнію  совершѳнвая  ошибочность 
основаній,  принатыхъ  газовою  конниссіей 
мо(жовекой  общей  думы  для  составленія 
конднцій  къ  торгамъ,  н  требовалась  лші» 
небольшая  доля  ввшшия,  чтобы  лшолнѣ 
выразумѣть  дѣдо,  котораго  всѣ  элементы 
были  раскрыты,^  н  исправить  сд:Ьланныя 
упущенія.  Что  нашъ  трудъ  пропа^гь  да- 
ромъ,  что  онъ-  нисколько  не  содЬЙство- 
валъ  огразцдѳвію  мнтереоовъ  города  Мос- 
квы, что  іѵкзіовал  коммвсеія  душл  не  обра- 
тила никакого  вниманія  на  едѣлавныя  ука- 
эанія,  что  то  же  самое  случилось  и  въ 
общихъ  засгЬданіяхъ  думы  (несмотря  на 
голоіеъ,  зполцѣ  рааунвый,  Д.  А.  Наумоіва, 
вьшѣшнвго .  предсѣдателя  здѣшвей  губерн- 
скюій  упікавы),  и  что,  ваконеП!ь,  контравть, 
явно  противореча щШ  иитервсамъ  города, 
получіыъ.  уаѵержд/№Юі  въ  этомъ  проме 
вс№0.  надобно,  конечно,  винить  то  вепро- 
стнтельное  и  почта  невооб|>азвмое  рашю- 
душіе,  сгь  .которыиъ  ведутся  уиасъ  обще- 
схвеншля  дѣла,  и  на  которое  пора,,  наво- 
нецъ,  взгдануі^ѵ  оеріоано  какгь  на  ваше 
главцое  общеоішеинов  зло,  во  анапитель- 
н&а  доіія.вины  воівсѳмъ  игомъ  вадаеть.  и 
на  .р«дДіа|ію .  О.^Пепиір^/риікша  Влдомо^ 
тлы  съі  ек  вотрудяикайи,  именными  и  бе- 
зыменными .ьСбішавшнми,  людей  съ  толку.'* 
Мы  аеречиталм  теперь  статьи  вапечатан- 
ШМ  въ  ^ё№>  187  <и.2б4  О.^иете^ршаивл 
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Зѣдймо&тй  аа  1864  тодъ  н  проеинъ  ре- 
дакцію  этой  газеты  б;сЬлать  томе  саиое, 
чтобъ  оцѣнить  свой  образъ  дѣйетвій  и 
вказать  еаной  оебЬ»  «хоступно  ля  вя  ва» 
д  вше  всякому  -жсшищену  шмьэовѵгьм 

Дѣло  шло  о  томъ,  какую  ігЬну  контрог-І 
генгь  будетъ  имѣть  право  треб(шиъ  за| 
газъ  «ъ  частныгь  лицъ.  Душ.  оарехѣлял» 
ату  дѣву  въ  пять  рублей  аа  тысячу  ку-| 
'йічеепхъ  футовъ.  Мы  докавмва>іи,  что 
эта  цѣна  чртаыѣряо  высока,  но  наши  до-  I 
каз»гальства  не  были  уважены,  и  яяти-' 
рублевая  цѣна  вошла  въ  вояпрштъ.  Прас- , 
твчеокій  хохь  этого  дЬла  сопровождался 
ожнвлеяною  нолѳнвкой,  которая  была  ве- 
дена противъ  пасъ  въ  газетахъ  и  преину- 
щеотвенно  въ  С.  -Петербургскмл  Вѣдбмо-  ' 
етяяя.  Мы  зашіііцали  интересы  города 
Мовкюі;  ваши  оппон<япъі  отстаивали  ив-; 
тересн  ковтрагевговъ,  н  вакъ  отетаивалв? ; 
И  „завялись^то  мы  ѳтиігь  вотіросомъ  лишь ' 
за  вевігЬніемъ  друіихъ  болѣе  крупныхь' 
предыетовъ,'*  хотя  рѣчь  шла  ни  болѣѳ,  ии 
ненѣѳ  какъ  о  ежегодвонъ  полумилліоввоігь 
даровомъ  поборѣ  съ  жвтелей  Иоеквы;  и 
„исчвсленія-то  наши  были  вѳ  связны," 
хотя  ови,  какъ  теперь  извѣетно,  ваолпѣ 
оправдались;  и  „захЬпвли-то  мы  всѣнъ 
рлаза  тучей  аряѳнетнчвскигь  выкладокъ;*^ 
и  „оредавалв-то  мы  своя  подавги  (то- 
есть  арвонетиѵескіа  выкладки)  тяо&внію  на 
страхъ  враганъ  и  въ  вааидавів  потон- 
кахъ;"  и  ^надоѣли-то  иы  публнѵЬ  этила 
своими  яодигаии:"  „что  ни  деяь,  то  ло- 
выЙ  плачь  Іереміи;"  и  яхотѣлось  бы  какъ 
можетъ-быть  чтобы  цѣдая  дума- вступила 
съ  нами  въ  единоборство."  Мы  выпясы- 
ваенъ  только  сйшя  джентльиенскія  фразы 
изъ  9шіъ  изящвыгь  статей,  въ  которыхъ 
утвержхалось,  что  мы  попали  вгь  прооакъ 
по  вопросу  о  гавѣ  точио  также  каівъ  и  по 
другимъ  вопросанъ,  вапргаіѣръ  о  аселЬэ- 
ныхъ  дорогахъ,  зѳнокихъ  учреоіцѳніягь, 
крестьянсвомъ  саноувравлевіи,  общииѣі  < 
еепафатяаѵЬ  и  т.  д.  Но  этого  мало:  ваши< 
уеидія  яредотаввть  дѣло  въ  ето  иетинвонъ  і 
вщѣ  ярипяснвались  ве  только  вашей  всѣнъ ' 
извгЬстной  „нелѣпоети",  не  и  жѳлавіюдо-' 
шево  освѣщать  Уиввероитетсхую  іѵпогра- 
фію,  и  сама  редаквдя  О.-Петер&ургекихь^ 
Ведомостей  ѵь  подстрочномъ  првнѣчаніи, 
иъ  одной  изъ  статей  свовхъ  сотрудниковъ ' 
эамѣтила  прямо,  что  вопросъ  о  газоосвѣ-і 
шевіи  города  Москвы  „затеннень  недобро- ' 
желатвдьствомъ  и  какими-то  загадочными 


еторовнвни  соображеаіммн.**  Воть  вахъ 
велась  полемика,  иѵкішая  цѣлью  дока- 
зать, чіго  „вредѣльиая  оѣиа  5  р.  аа  гавъ 
для  частяыхъ  лицъ  въ  Мо<жвѣ  во  опраг- 
ведлввооп  доля»  явавапъея  ■акнввьіаею 
ігЬвоЙ  о6условлмваюп№ю  возможность  еу- 
ществовашя  завода." 

И  что  же?  Теперь  сама  коноанія  мосЭеов- 
снвго  гавоосвѣщѳвіл  опредѣднла  шмівэпъ 
эту  „ваяаювьшую  пѣну  оібуоловливаинцую 
возмоквооть  суѵѳсповаиія  гаэоваго  заво- 
да," и  внѣото-5р.,  разрѣшѳияыхъ  думой, 
бралъ  съ  обьшатѳлей  по  4  р.  за  тысячу 
кубическигь  футовъ.  Комшшія  едѣлала 
зто  добровольио,  черевъ  годъ  аоолѣ  т(^ 
говъ,  и  воиѳчво  никто  ве  будетъ  предро- 
лагаоъ,  что  ониедЬлала  ото-вѳ&Ь  въ  убы- 
ток»; ваіфотнвъ  здравый  смые^п>  говсцшть, 
что  на  тФргахъ  поникѳніе  могло  бы  идти 
ешіе  далѣе,  еслибы,  какъ  мы  предлагав 
лѵ,  дума  поаволвла  вовтрагевтамъ  торго- 
ваться и  на  эту  цѣиу,  &  не  установила  ее 
какъ  нѣчто  иеарнкосновенноѳ  и  священ- 
ное. Но  дума,  по  соображміяігь,  иедося- 
гавнымъ  для  человѣ4ѳскаго  здраваго  смы- 
сла, форнальво  8аврѳтил&  яовтрагемтамъ 
ноняясать  згу  цѣну  и  насильно  навязала 
имъ  право,  вошорагО'  беэобраэіе  чшѵгели 
могутъ  вндѣть  ять  ТОГО)  что  теперь  пви- 
вятое  комоаніей  добровольвоѳ  поввжвше 
цѣш  пава  ва.'1  р.  огвг  тііоячв  вубвчееввзсъ 
футовъ  есть  не  что  иіов  какъ  доброволь- 
ный'откаэъ  оть  чнстаго  еасегощщго  дохо- 
да приблнпггально  въ  8  рублей  еь  рожна, 
а  заводь-  строится  на  120.000  рожвовъ. 
Нельзя  веоздапъ  чести  благоразумію  - жом- 
панін,  поступающей  тавимъ  пршвльшпгь 
и  просвѣщениынъ  образонъ,  но  нельзя  ие 
занѣтить,  что  тѣнъ  не  нѳнѣе  интересы 
города  завнсять  ргь  «а  произвола.  Въ  кон- 
трактѣ  выговорено' обязательное  для  ком- 
паніи  пониженіе  цѣвы  газа,  въ  случаѣ 
удешевленія  провоза  камевнаго  угля  или 
какихъ-либо  изобрѣтеяій  удеш^ляющвхъ 
пріжзводство  газа.  Эти  правила  тѳряютъ 
терерь  свое  аяачвніѳ,  ѵотону  «то  относят- 
ся ѵв  цѣнѣ  въ  Ъ  р.,-  которая  уже  оови- 
асена  доброволкво.  Городокіѳ  обываігели 
воспользуются  удешввяеніѳмі.  произвоіівтва 
гаэа  только  въ  тонъ  случѵЬ,  «аіи  на  то 
будетъ  до(^)ая  воля  вомпаши:  оіш  перѳхь 
ней  беззащитны,  за  что  к  уовѣютъ,  к»^ 
вечно,  не  разъ  въ  лродолжспк  будувшхъ 
тридцати  лѣть  почувствовать  благодарность 
къ  теперешнему  городскому  уоравлѳнію  и 
нъ  сотрудниваігь  О.-Ябмер^крмяняв  Віп^ 


4& 
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домоетгй^  поджѳржтавпшігь  его  въ  слу- 
чайной ошибкѣ.  По  всевіу  ві^юягію,  эт& 
ошибка  обойдется  Москвѣ  нилліоновъ  въ 
двсяточѳкъ  рублей. 

Но  главшіІІ  куріозъ  этой  исторіи,  о  ко- 
торой мы  были  принуждены  напомнить  р&- 
дакши  С. -Петербургскихъ  Ведомостей, 
'  клю чается  въ  тонъ,  что  ѳн  сотрудники, 
бросшшіе  въ  насъ  грязью  за  нашу  забо- 
ту объ  интѳрѳоахъ  города  бСовквы,  при- 
мыкали не  гь  контрагѳнтаігь,  которые  мог- 
ли быть  эаинтересоваиы  опровѳржѳніенъ 
нашихъ  пок&заній,  а  къ  общественному 
управлѳнію  города,  въ  интѳрѳсгЬ  котораго 
мы  трудились.  Мы  считаѳмъ  даігонъ  за- 
явить, что  во  все  это  время  контрагенты 
и  ихъ  повѣрѳнные  держали  себя  сшынъ 
ориличныиъ  образонъ  и  не  принимали  ни 
малѣйшаго  участія  ни  въ  с^ваніи  рус- 
ской публики  съ  толку,  ни  въ  писааін 
на  иасъ  пасквилей,  ноявл^га^иxоя  въ  рус- 
ской печати.  Конечно,  не  бѳзъ  улыбки 
должны  бнлв  они  сиотрѣть  на  тотъ  стран- 
ный маскарадъ,  который  разыгрывался  въ 
О.-Петербурьетх»  Вѵьдоместяхь  и  въ  ко- 
торомт»  ващіпняки  носвовскаго  городскаго 
уіфавлвнія  съ  напусвныігь  увлѳченіеѵь  до- 
казывали невовиожнооть  выгоднаго  для 
Москвы  и  нѳоомнѣяно  возноаснаго  пони- 
жёіоя  і^ны  на  газъ.для  часггшыхъ  потре- 
битѳдей.  С^ютря  00  стороны,  нельзя  бижо, 
конечно,  не  улыбаться  этому  скандалу: 
ко  спрапшваѳтея,.  улыбаться  ли  ему  съ  рус- 
ской точки  зрѣніл,  и  въ  особѳавости  улы- 
баться ли,  когда  подобные  же  шандалы 
случаюггея  и  по  болѣе  важнынъ  вопрооанѣ 
ѵЬмъ  газовое  оіяѣщеніе? 


Иовкшл,  5-го  ноября. 

На  дняхъ,  по  поводу  слуховъ  о  назна- 
чение лорда  Гранвиля  британскимь  посломъ 
вь  Берлинѣ,  мы  обрал-или  вииманіе  чита- 
телей на  важное  политическое  значеяіе, 
которое  начинаегь  пріобрѣталъ  »та  столи- 
ца Пруосхаго  королевства  для  общеевро- 
пейской политтиі  ДѢЙствитѳльио,  вдѣсь 
находится  теперь  главн-Ьйшій  узѳлъ  всѣхь 
общихь  политическнхъ  интерѳсовъ  Евро- 
пы, и  волѣдствіе  того  нѣть  ничего  мудрѳ- 
юго,  если  Англія  рѣшается  назначить  къ 
эт<ніу  посту  одного  изъ  овоихъ  первен- 
отиуюшихъ  государственныгь  лодей.  Не- 


смотря на  большую  сдержанность,  кото- 
рою въ  настоящее  время  отличается  внѣш- 
вяя  политика  Лнгліи,  общее  иаправлоніе 
ѳя  высказалось  ухе  довольно  опредѣли- 
тельво.  Лвглія,  какъ  кажется,  имѣетъ  въ 
виду  уладить  мирнымъ  обріазомъ  всѣ  раз- 
ногласия ,  который  существу юіъ  между 
Пруссіей  и  Австріей,  Австріей  и  Франціѳй, 
чтобы  такинъ  образонъ  водворить  доброе 
согласіе  меяцу  всѣми  великими  державшей 
западной  Европы.  Эта  задача  прѳдставля- 
ѳтъ  не  маловажный  трудности,  хотя  она 
и  облегчается  въ  значительной  степени 
тѣмъ,  что  всѣ  усилія,  главиѣйшимъ  обра- 
зонъ, устремлены  на  Австрію,  и  что  не 
одна  Англія,  но  и  Пруссія,  а  до  нѣкото- 
рЫІ  отепенн  и  Франція,  дѣйствуютъ  на  нее 
въ  одномъ  и  ппгь  же  направленіи,  стара- 
ясь ее  вѣжливо  выпроводить  иаъ  Германіи 
и  Италіи  и  указывая  ей  путь  иа,юго-во- 
етокъ  Европы.  Но  еще  и  сама  Австрія  не 
зшьетъ  уопѣеть  ли  она  уланить  вѳнгер- 
овій  вопросъ  и  стать  твердою  нотой  въ 
саоипсѣ  юго-восточиыхъ  областяхъ.  Она 
еотѳотвенно  еще  не  можегь  теперь  сдсЬ- 
лать  ни  иіагу  впѳредъ  въ  тонъ  наорааже- 
ніи,  на  которое  ей  укааываютъ,  и  забо- 
тится только  о  тонъ,  какъ  бы  удержать 
за  собой  свое  положвніѳ  въ  Гернаніи  и 
Италіи,  балансируя  между  ^ранціей  н  Прус- 
еіей.  Только  съ  разрѣшеніѳнъ  венгерска- 
ію  вопроса  Австрія  можегь  нжігЬяить  свою 
неопредѣлѳіную  и  колеблющуюся  полити- 
ку, и  рѣпштьоя  или  искать  оебѣ  на  юго- 
воотокѣ  Вероны  вознаграждеиій  за  потери 
въ  Италіи  и  Гѳрнаніи,  или  же  сдѣлать 
свой  выборгк  мевду  ооювомъ  оъ  ПруоЫеЙ, 
то^ть  отрѳченіѳігь  огь  првобладашл  въ 
Гѳржьніи,  и  союзомъ  съ  Франпіей,  то-есть 
отречѳніеиъ  отъ  нынѣпшей  политшси  не- 
признаванія  Италіятжаго  королевства.  За- 
ігЬчатѳльно,  одиакожѳ,  что  съ  воввраще- 
щеніемъ  графа  Бисмарка  въ  Б^мииъ,  вза- 
имныя  отиошенів  Яруссіи  и  Авотрін  какъ 
будто  бы  стали  хуже.  Преданные  Австріи 
публицисты  громко  заявляютъ,  что  она  ни 
въ  какомъ  елучаѣ  но  согласмтоя  на  денеж- 
ную сдѣлку  съ  ПрусеіеЙ  по  воі^кюу  о  Гер- 
цогствахъ,  инѣя  въ  виду  извлечь  болѣе 
&ущѳсггвенныя  вьшоды  изъ  совнѣстшич»  об- 
ладания иии,  о  ченъ  будто  бы  уясе  и  со- 
общено въ  Парижѣ  и  въ  другнхъ  столи- 
цам Квропы.  Не  означаетт>  ли  эта  пере- 
мѣна  въ  австрійокой  политвкѣ,  что  графъ 
Бисмаркь  дѣйствительно  венмѣлъ  особм- 
наго  уопѣха  во  Франдш,  хотя  и  бы^^ь  при- 
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яин&ѳмъ  ФЪ  большгагь  почетонъ  ѳя  импѳ- 

раторомъ,  и  что  вслѣдетвіе  того  Австрія 
вовьшѣла  надежду  продать  Герцогства 
Пруссів  гораздо  болѣе  дорогою  цѣяой?  Въ 
сыюиъ  дѣлѣ  Фраицш  нѣгь  нишсоЯ  надоб- 


но не  уменьшить  тѣхъ  средствъ,  которы- 
ми располагаетъ  Франціл  на  случай  войны, 
а  только  поаравитъ  французскіа  финансы, 
II  слѣдовательно  сдѣлаѳтъ  Франщю  еще 
бол-Ье  могущественною,  но  тЬнъ  не  ненѣѳ . 


ностн  спѣшіть  разрѣшѳніемъ  шдезвнгъ-  она  свидѣтѳльствуе-ть  о  нирныхъ  иоиѣре- 
гольштѳйнокаго  мтроса  въ  прусскомъ  ин-,  нілхъ  Фраііціи  и  о  ея  уверенности,  что 
тересѣ.  На  рукахъ  у  нея  пока  еще  нахо- і  европейскШ  мнръ  не  будетъ  нарушенъ. 
дятся  другія  весьма  трудныл  задачи:  съ|  Можно  ли  однако  положиться  на  этотъ 
одноі  стороны  ей  нвоб»>днііо  талеъ  или ,  ниръ?  Въ  особенности  ножио  ли  выводить 


ияалѳвьшутаться  изъ  нексякавекихъ  дѣлъ, 

которыя,  въ  случаѣ  какой-либо  значитель- 
ной европ^ской  войны,  могугь  вовлечь  ее 


изъ  него  какіе-нибудь  посдѣдствія  для  Рос- 
сіи?  Намъ  кажется,  что  было  бы  крайне 
ошибочно  придавать  теперешнему  европей- 


въ  столкновеніе  еъ  Сѣвѳро-Анериканскиыи  I  скону  миру  то  значеніе,  которое  имѣлъ 
Соеднненнымй  Штатами,  а  съ  другой— ей  і  онъ  до  1848  года.  Вонервыхъ,  теперь  во- 
нѳобходнно  упрочить  ныиѣшнШ  порядтсъівсѳ  нѣтъ  лрочиыхъ  союзовъ,  и  всякій  жи- 
вещоЙ  въ  Италіи,  на  который  инператоръ  |  ветъ  тѵ  Іе  ^т  шѵе.  Припомнимъ,  что  со 
Наполеонъ  смотригь,  какъ  на  дѣло  со-! времени  парижскаго  мира  1856  года  Рос- 
ставляющее  влаву  его  царствованія.  Въ,сія  находилась,  повидиному,  въ  дружелюб- 
этонъ  отяошешн  усилія  французской  по- 1  ныхъ  отношѳшихъ  со  всѣмн  европейскими 
лнтиви  иааравлѳвы  къ  тому,  чтобы  при- 1  державами;  тѣмъ  не  иеи'Ье  польскій  мя- 
нудить  папу  приняриться  съ  Италіѳй  и|теасъ  1863  года  поолужилъ  поводонъ  къ 
чтобы  вынудить  у  Ав&іріи  пркзааніѳ  Ита-|  почти  всообщимъ  враждѳбныкь  для  Россіи 
.ііянскаго  королевства,  хотя  бы  и  безъ  от-!  демонстраціяиъ.  Но  главное,  нельзя  не 
речеяія  оть  ВенѳціянокоЙ  области.  Шлев-;  привнаться,  что  и  самый  нятѳжъ  былъ  въ 


вигь-голыптейвскій  вопросъ  входнтъ  пока 
въ  раэчвты  Францін  только  какъ  орудіѳ 


значительной  стенѳвя  дѣлонъ  иностр&нныхъ 
политичееккхъ  и[п^иі*ь  и  одгкдствіѳмъ  кос- 


дхя  поддержанія  рааноглосШ  между  Прус- 1  вевнихъ  подстрекатвльствъ  со  стороны  шю- 
сіей  и  Авоіріѳй,  какъ  средство  для  бдль- >  страрныхъ  правите льств7>.  Вообще  насто- 
шаго  еще  оодабленія  послѣдней  и  шию-іящѳе  время, — к  это  мы  замЬчаемъ  вов-Іо- 
нвць  пакъ  новодъ  воспользоваться  случай-!  рыхъ^еуществѳано  отличоетоя  оті>  добра- 
ноотяни,  ожмдмными  въ  Бельпн.  Но  мніго  еіараро  врененв,  не  только  свошгь  ли- 
равечвпгы  ва  такого  свойства,  чтобы  Фрав- 1  бѳрахнвиоиъ,  но  еще  я  гЬмъ,  что  держа-' 
ція  нашла  для  свбія  выгодны.мъ  войдти  те-^|  вы,  стараясь  по  Возножиосгги  избѣгая'ь  от- 
п^іь.же  въ  ві^ды  Прусоіи,  а  бѳзъ  какой- і крытой  войяы,  уиѣюгь  наносить  другъ 
вябудв  верюэяой  выгоды  для  себя,  Фран-(  другу  нѳ  мвігЁе  чувстввііедьные  удары  икр- 
ща,  конечно,  не- подумаегь  допустить  рао-і  ними  -ервдствами.  Англія  -и  Фрашщі,  въ 
ширвяіѳ  прфдѣлоѵь  Пруеекаго  королевства.  і  оообеввоети  же  Англія,  не  обнажая  меча, 
Въ  этоиъ  духѣ,  повкдимому,  были  ведены  і  пользуется  разнына  эленентаин,  которые 
переговоры  и  съ  графомъ  ^Биема^комъ  въ  і  находятся  внутри  тЬхь  млн  другнхъ  менѣе 
ПариитЬ,  а  потону  к&къвъ  Бѳрлннѣ,  такъ.{  благоуотроенныхъ  государствъ,  и  чѣнъ  го- 
и  въ  Вѣнѣ,  вчктаюгь .  себя  вгь  прав-Ь  ра84-|  судіц>етво  менѣе  благоустроено,  чѣігь.ош> 
читывать  во  меньшей  ѵЪрѣ  па- дружеетвѳн-інѳнѣѳ  установилось .  въ  осиовныэеъ  нача- 
шлі  пейтрадѵгетъ  Франціи  въ  столкнове- ,  лахъ  своей  внутренней  политики,  тѣмъ  оно 
шй  ннтеріесовъ  даухъ  великихъ  нѣиѳцкихъ '  болѣе  подвергается  нодобнымъ  проискамъ 
дѳ ржавь.  До  какой  стѳпвЕш  поддадутся  въ-'  и  интригамъ.  Таісой  образъ  дѣйетвій  она- 
Вѣнѣ  м  въ  Бѳрлияк-  двуомысленнымъ  паг  -  зывавтся  в  вѣрѵЬе  и  выгодиѣе'Ч'Ьмъ  вой- 
[яввсжииъ  увѣрепіямъ,  и.чьнраэчѳтыока^  на:  употребляя  его  яаіфямѣръ  въ  итміян- 
хутся  Аолѣе  горными,  это  покажѳтъ  время. ;  скоѵь  хѣлѣ,  Анпіія  усігѣла  перевернуть 
Какъ  бы  то  ни  было,  аовидякому  и  Анр-|  все  это  дѣло  по  своему,  хотя  воевала  за 
лія  и  Франція  до  поры  до  времени  дѣй- 1  Итадію  не  Англія,  а  Фрвлшя.  Что  нѳуря- 
сі<внтельно  шыгЬрвны  слЪдовать  нмролюбн- '  дица  на  военъ  иротяженів  вакь  западныхъ, 
вой  я  воноерватявной  политикѣ.  Сегодня  ітакъ  и  .восточныхъ  &зіатсвяхъ  грашпіъ 
телеграф!,  подтверждаѳтъ  извѣстіѳ  о  зна^  I  Россіи,  іш  обходится  безъ  вяостраиныхъ 
читедыюігьоокращеніпфраицузскихъсухо-  вліяній,  въ  этоиъ  кажется,  нельзя  оомкѣ- 
путиыхъ  силъ,  и  хотя  эта  ѵЬра  нисколь- ;  ваться:  этимъ  путѳиъ  вмкется  въ  виду 
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ошбвть  внутрѳяній  государствошый  ор- 
ганизмъ  Россіи,  отравивъ  его  многораз- 
лнчнынв  ядами,  съ  іѣмъ  чтобы,  когда  наг- 
станѳтъ  время,  было  легче  расправиться 
съ  нею  ѵь  открытоѵъ  и  уже  честноиъ  бою. 
Для  Росоіи  такая  ниролобивая  политика 
западныхъ  державъ  несравненно  опаснѣѳ 
всякихъ  прямыхъ  воинствеиныхъ  заыыс- 
довъ,  которые  только  могли  бы  возбудить 
»нергію  въ  русскомъ  народѣ. 


Москва,  6-го  ноября. 
А. 

Новая  великая  реформа  коснулась  на- 
шей жизни.  Въ  большей  части  Инперіи 
уже  вступають  теперь  въ  оядунногія  су- 
ществѳнныя  начала  новаго  судопроизвод- 
ства. Въ  будущймъ  году  будѳтъ  открыто, 
во  всей  своей  оргадизаціи,  новое  судо- 
усіройство  въ  двухъ  обшнрныхъ  округахъ, 
С.-ІІетербургеконъ  и  Московскоѵь.  Мнн»- 
ст^)Ство  юетнціи  спѣшигь  прігот(шлввіяіш 
и  не  вабываеть  ни  одного  обстоятельства 
находящагося  въ  связи  съ  судебнынъ  дѣ- 
лоіІъ.  Въ  чнслѣ  вопрооовъ  прязнаиныхъ 
достаточно  важными  хдя  того  чтобъ  оза- 
ботиться нѳмеддѳяныігь  разрѣшеніенъ  ихъ, 
находится  вопросъ  о  ігЬкотораго  рода  су- 
дебныхъ  публикаціяхъ.  Въ  случаѣ  нѳиэ- 
вѣстности  мѣстопрѳбыванія  лшгь,  должен- 
ствующихъ  явиться  къ  суду,  они  вызыва- 
ются посредетвомъ  печати  Въ  каквхъ  же 
оргвнагь  должны  бьпъ  печатоеиы  выэою 
къ  суду  такнхъ  лнцъ?  До  сихъ  поръ,  кавъ 
эти,  такъ  и  всякаго  другаго  рода  судѳб- 
юія  публвкаціи,  печатались  главнынъ  об- 
равомъ,  въ  Сенатекиза  Прибсишниш, 
выходяпщхъ  при  С.-Петер^рижих»  €в- 
натсктал  Впдомоетязя.  Если  до  сихъ  поръ 
потребность  въ  водобныхъ  публикаціяхъ 
достаточно  удовлетворялась  печалишенъ 
ихъ  въ  ѳтоиъ  исключительно  офтцальною 
и  нрйганъ  по  цроиіфцвству  судейгонъ  ор- 
га&Ь,  то,  казалось  бы,  ш  на  будущее  врв^ 
мя  было  бы  достаточно  такого,  офнцівль- 
наго  органа,  который,  при  новонъ  широ- 
кою раэввтін  еудѳбнаго  дѣла  у  насъ,  дол- 
яѳнъ  получать  и  большее  зваченіе,  и  боль- 
шее распрооіраненіе  въ  публикѣ.  Въ  олу- 
чаѣ  же,  ѳслнбы  такой  чиого  офтцальньш 
оргалъ  оказался  не  совсѣяъ  достаточнынъ 


въ  иитерѳсѣ  судебной  гласности,  то  не  уш^ю 
бы  время  для  пріиоканія  вовыхъ  для  ней 
путей,  по  нѣрѣ  потребности,  которая  об- 
наруживалась бы  изъ  самой  пршстики.  Впро- 
чемъ,  правительство  раопологаетъ  нноппш 
разнообразными  органами  печати,  которые 
могли  бы  пособить  Саинкбкимъ  Обьявле- 
ніямь  въ  дѣлѣ  судебной  гласности.  Воть, 
напринѣръ,  Сплерная  Почта  или  РусскШ 
Инвалидь:  это  органы  казенные  соетошще 
въ  непооредбтвеввонъ  завѣд  ывавиі  прав»- 
тольствѳнныхъ  липъ.  органы  эти  нмѣхл-ь 
болѣе  или  ненѣе  обширтую  публику,  и  со- 
единяя въ  себѣ  офишальиое  съ  неофиць 
альнынъ,  заботятся  обь  удовлетворевіи  еа- 
шіхъ  раэнообравныхъ  потребноетей,  ка- 
кимъ  только  ногуть  удовлетворять  гамти. 
Предоетавленіѳ  такого  рода  газетаиъ  су- 
дебныхъ  публикащй  не  подходило  бы  подъ 
вопросъ,  всегда  щекотливый,  о  субсндіяхъ 
;  въ  хЬлѣ  печати,  или,  что  въ  сущности  одно 
>  и  то  же,  о  сообщенін,  ль  какой-либо  сте- 
пени, офищальнаіч)  зиаченія  чвспюму  мзда- 
нію.  Газеты  содержиныя  казною  и  мздаг 
ваеныя  нодъ  рукою  правнтельспввнныхъ 
лнцъ  суть  фактъ,  и  этимъ  фактомъ  легко 
могло  бы  воспользоваться  еудебаое  хЪло, 
еслибы  для  его  публиищій  потребовалось 
болѣе  органовъ.  Но  прѳдположинъ,  что  и 
воѣхъ,  сколько  бы  ихъ  ни  было,  вавеи- 
ныхъ  органовъ  псисазалось  бы  недоетаточ- 
ншіъ  для  обезовчеаія  падложацвй  гласно- 
СП  вызываю  ю  суду;  прсошолоалю,  что 
показалось  бы  лсѳлательныю,  оверкгь  всѣхъ 
прагательствѳниыхъгазвть,  првбѣгнуть  оде 
въ  этонъ  случаѣ  кь  посредспѵу  частаыхъ 
иаданій,  чтобъ  инЪть  усшжоителБную  воз- 
моакность  оваэаіъ  еебЬ,  что  для  руежмхъ 
судѳбныхъ  нѣсть  открыты  всевозможные 
пути  гласности  къ  отыскагаю  вызывавныхъ 
къ  суду  людей.  Могъ  бы  возниюуть  во- 
провъ,  который  изъ  руееккхъ  чаотныхъ 
издавій  связать  еъ  кюпщіей,  н  ю  ешм^ 
этого  дать  ию  нѣвоторое  офш^ьное  зиа- 
ченіе  и  исключительное  положеніе  въ  пе- 
чати. Не  мовеетъ  быть  сомнѣиія  въ  тою, 
что  еслибы  дѣйстввтельно  оказалась  необ- 
ходимость врябЬгяутью  шмреідепіу  чаі№ 
ннхъ  издаиій  для  обязательнаго  печаташа 
въ  нихъ  тѣхъ  или  другихъ  объявлевій, 
то  единотвенво  оправедливыю  н  удюле- 
творительныю  рѣшеніею  было  бы  то,  ко- 
торое послѣдовало  бы  на  ооноваши  пу* 
бличнаго  состязанія,  то*ееть  еъ  торгаю. 
При  другою  рѣшенія  были  бы  нѳвзбѣжш 
всякаго  рода  неблагоприятный  послѣдсгаія: 
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каввнныя  даньги  тралгтмеь  бы  и  попусту !  или  другомъ  иэъ  этихъ  языковъ,  читать 
и  нсофавильно,  и  чѳрезъ  такую  тр&ту  вно-  !  судѳбньи  публпищіи.  Однако  публакацш 
сился  бы  ѵь  печшгъ,  яъ  общественное  шаѣ- 1  эти,  хотя  и  должны  быть  нѳпремѣнно  пе- 


ною, ѵь  общественную  живнь,  новый  эле- 
ыеигь  снуты,  нзъ  которой  никогда  доброго 
ничего  не  выходить. 

Что  мы  теперь  гокфниъ,  то  говорнкъ 
ны  о  русскяхъ  оудебныхъ  ігЬстиъ,  ивгЬю- 
щихъ  дѣйотвовать  въ  Россійской  инпѳріи, 
и  стало-быть  о  русской  гласности,  о  рус- 
скягьпублвкашяхъ.  Въ  саионъ  дѣлѣ,  рѣчь 


чатаеиы,  сверхъ  Сенатскихь  ОбгявленІй, 
еще  въ  одной  французской  и  одной  нѣмѳц- 
кой  газѳтЬ,  должны  тѣнъ  не  нѳиѣе  печаг- 
таться  въ  зтихъ  гаветахгь  яа  русскоиъ  нзы- 
кѣ.  Руоскія  объявлены,  выэываюпця  къ 
русскому  суду,  предназначаеныя  стало'^ыть 
для  русокаго  читателя,  должны  обязатель- 
но печататься  въ  двухъ  газетахъ,  изъ  ко- 


идеть  о  русскихъ  публинащяхъ.  Требуется ;  игь  одна  должна  быть  непрвнѣино  на  фра№- 
расшнрѵгь  кругь  гласвости  т  публика- 1  цуасконъ,  а  другая  непреііѣино  на  нѣнец- 

щЙ  о  вызовѣ  къ  суду.  Оенатекгя  О^в-Іконъ  язшеѢ.  Въ  Петербург^  есть  двѣ  та- 
л&іід,  выходящіл  при  С.'Летербургекиссь  ѵяя  газеты:  Литаі  йе  ЗЬ.  РёіегаЬоигд  н 
Оенатекиал  Ведомостях»,  сочтены  недо-і  8 .-РеіегзЬигдег  2тЫпд^  нзъ  коихъ  пер- 
стаяч>чвыігь  орпдоиъ  для  этой  цѣла.  По  |  вая  соотоитъ  при  іінниетерствѣ  нноотран- 
всѳку  вѣроіятііо,  принято  'въ  ооображежів,  |  ныхъ  дѣлъ,  а  лослѣдняя,  нѣыецкая,  со- 
что  это  чисто-офнціальноѳ  изданіе  не  мо-  ставляющая  собственность  Акадеиіи  На- 
жетъ  п{нобрѣсти  ни  въ  каконъ  случаѣ  зна^  I  укъ,  находится  теперь,  на  правѣ  частна- 
чительваго  распросгграненія  въ  нубликѣ,  и  і  го  изданія,  подъ  рѳдакщей  г.  Мейера 


печатаемые  въ  немъ  вывовы  въ  суду  ае 
будуть  во  яяогигь  случаягь  доходить  до 
свѣдѣнія  лилъ,  которыхъ  они  касаются. 
Въ  этих'ь  видахъ,  по  всему  вѣроятію,  со- 
чтено нужнымъ  прибѣгнуть  къ  пособію  еще 
какихъ-либо  другихъ  органовъ,  которые 
шгЬли  бы  большій  ходъ  въ  русской  пубдн- 
кѣ,  и  были  бы  болѣѳ  доступны  людянъ 
подлежащимъ  юриодякцін  русскихъ  су довъ. 
Дѣйствительно,  сочтено  необходинымъ  при- 
бѣгнуть  къ  пособію  еще  другихъ  нзда- 
нШ  дМ  публикащй  о  нызсогЬ  къ  суду. 
Отны^  судѳбныя  иѣота  обязаны  печатать 
зги  публикаиіи  о  шія>яѢ  къ  суду,  кромѣ 
Саіотсшгл  Обьявлтій,  еще  непренѣано 
въ  двухъ  газетахъ  выходяпцигь  въ  Росши, 
■о  съ  нафемѣннннь  уедовівігь,  чтобъ  одна 
нзъ  этихъ  гозетъ  была  нз даваема  на  фран 
луввкомъ^  а  другая  на  нѣмѳцкомъ  яаыкѣ. 
Можно  было  бы  думать,  что  наша  юсти- 
ція.  слѣдуя  принципу  національвоотѳй  н 
предпомгая,  что  кі|шсдикіцн  русскихъ  оу- 
довъ  могутъ  иногда  подлежать  лица,  не 
знающія  по-русски,  желала  и  для  вихъ  от- 
крыть особые  органы  гласности  яа  ино- 
странныхъ  языкахъ.  Такинъ  образонъ,  рус- 
ский народъ,  числящійся  въ  таконъ  нно- 
жесівѣ  мялліоновъ,  имѣлъ  бы  свой  осо- 
бый судебный  органъ  въ  Сенатскихь  Обгг- 
явленіяхъ;  рлдомъ  же  съ  яннъ  нѣсколько 
предполагаемыхъ  лицъ,  не  облзанныхъ 
знать  по-русски,  но  подлежащихъ  русско- 
му суду,  иігЬлв  бы  свои  два  органа  на 
французскомъ  и  нѣнецкоиъ  языкѣ,  и  мог- 
ли бы  съ  полнымъ  удобетврнъ,  -на  тонъ 


того  оамаго,  который  недавно  такъ  дра- 
стичеоки  и  съ  такинъ  одушевлѳнівмъ  быль 
нзображенъ  рукой  одного  нзъ  своихъ  по- 
клонниковъ,  въ  качествѣ  зиаменнтаго  ве- 
стфальскаго  мужа,  піонѳра  Герианіи  въ 
Россіи,  и  противника  русскому  патріотиз- 
иу.  ДѢЙствитѳлБно,  каяь  явствуеть  наъ 
понѣщшиагово  вчерашнѳмъ  нунерѣ  нашей 
газеты  расооряжѳнія  няиисте|»ства  юотн- 
ціи,  эта  двѣ  газеты  іфизваяы  служить  ор- 
ганами для  оудебныхъ  публикшой.  »Со- 
„глаоно  люловію скаваио  въ  офиціяльнонъ 
свѣдѣиіи,  „изъявленному  редакторами  и»- 
„даватыхъвъ  С.-Петербургѣгазетъс/Ьиг- 
„паі  4е  8.~РёіегзЬоигд  и  8 .'РеіегзЬигде*- 
„2еи%тд^  миннстрт  юстиціи  назначилъ  эти 
ягазеты  для  принечатанія  въ  нихъ  озна- 
цченныхъ  нублнкацій  иьтекущемъ  1865  и 
„будущемъ  1866  годахъ,  съ  тЬігь  чтобы 
„присылаемый  судебными  нѣотами  еъ  эти 
мредакціи  публикацін  были  печатаемы  въ 
яВышѳуиомянутыхъ  газетахъ  безъ  всякаго 
„пронѳдлвнія,  на  руеепомь  язык»,  съ  бу- 
„квальною  точяостію  и  съ  отвѣтственно- 
„стію  редакщи  за  всякое  въ  чемъ-либо  из- 
„нѣненіе  содержанія  или  формы  подлинной 
„публикаціи. " 

Министерство,  конечно,  не  ногло  за* 
трудннться  въ  выборѣ.  Коль  скоро  ока- 
зывается необходимость  въ  двухъ  газе- 
тахъ, изъ  коихъ  одна  была  бы  на  фран-* 
дузскомъ,  а  другая  ^  нѣмѳцкомъ  языкѣ, 
то  другихъ  и  не  ногло  представиться  кро- 
мѣ  вншеупонянутыхъ,  къ  редакторанъ  ко- 
торыхъ и  обратился  г.  министръ.  Къ  сча- 
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стію,  оба  редактора  изъявили  жѳланіе.  На 'конечно,  найдтись  другіе  пути,  кромѣ  су- 


соѣтЁ  все  возможно,— возможно  и  то,  что 
редакторы  этихъ  газетъ  не  изъявили  бы 
жедаиія  взлть  на  себя  обязанность  слухе- 
нія  по  части  русской  юстиціи.  Какъ  было 
-бы  ПОСТУПИТЕ,  въ  такомъ  сдучаѣ? 

Будемъ  говорить  чистосердечно,  бѳзъ 
всякихъ  изворотовъ.  Мы  обязаны  къ  атому 
нашинъ  публичиыігь  служеніемъ,  въ  блапь 


дебныхъ  публикацій,  даюідихъ  этимъ  гаг 
зет&мъ  столь  неожиданное  зиаченіе  въ  рус- 
ской гооударотвѳиной  жизни.  Въ  такнхъ 
видахъ  было  бы  ухь  лучше  установип 
какой-либо  общественный  сборъ  въ  пользу 
этихъ  изданШ,  нежели  возводить  чагь  на 
степень  госудярствѳввой  необходимости,  для 
того  чтобы  доставить  мхъ  редахтороиъ  яѣ- 


иаиѣренж>сти  и  искренности  котораго  ни-  которое  денежное  пособіе. 


когда  не  было  повода  сомневаться.  06- 
стоятельсво,  котораго  иы  коснулись,  само 
по  себѣ  незначительно;  это  не  болѣе  хакь 
случайность,  которая  могла  лепсо  усколь- 
знуть оть  Бнинаніл  высшихъ  ахмитастраг 
тавныхъ  лицъ,  и  гЬмъ  слѣдовательно  от- 
хровѳннѣе  ножемъ  мы  высказаться.  Это 
не  болѣе  какъ  одна  изъ  тысячи  слу- 
чайностей; но  ны  не  должны  умалчивать, 
что  она  производить   очень  тяжелое  и 
прискорбное  впечатлѣніе.  Существованіе 
франпузскихъ  и  нѣмецкихъ  газетъ  въ  Рос- 
сии признается  нѣкоторынъ  образомъ  госу- 
дарственною для  нея  необходиностію,  по- 
тому что  поіребностн  русскаго  судопроиз- 
водства поставляются  въ  зависимость  отъ 
ихъ  существоваиія.  Русская  юстиція  очи- 
таетъ  для  себя  необходиностію  печатать 
свои  русскія  публвкаціи  въ  издаліи  непре- 
мѣвно  фралцузскомъ  и  въ  ^фугомъ  непре- 
менно нѣмепкомъ.  Какое  можетъ  она  имѣть 
побужденіѳ  къ  тому?  Это  не  можетъ  быть 
потребностью  судебныхъ  мѣстъ,  точно  так- 
же какъ  не  можетъ  быть  потребностью  стра- 
ны, потону  что  ни  фраицузскіл,  нн  нѣ- 
мешая  газеты  отнюдь  нельзя  признать  за 
тажія,  который  нанболѣе  могутъ  способ^ 
ствовать  распространению  публикацій  по- 
среди русскаго  народа:  люди,  которые  мо- 
гутъ имѣть  въ  своихъ  рукахъ  ту  или  дру- 
гую изъ  двухъ  вышеупомянутыхъ  гааеть. 
почти  всѣ  наперечетъ.  Для  людей,  но  по- 
нимаюіцихъ  по-русски,  публикаціи  на.  рус- 
скомъ  языкѣ  не  станутъ  понятнѣѳ  огь  того 
что  онѣ  будутъ  печататься  во  француз- 
скомъ  или  иѣмецкомъ  изданіи.  Русскіе  пу- 
тѳшеотвенникн  за  границей  не  имѣють  осо- 
бенныхъ  побужденій  выписывать  изъ  Рос- 
сіи  французскую  или  нѣмецкую  газету^  и 
загршгацей  русскія  газеты  распространены 
повсюду.  Ёелибы  вакоиѳпъ  возникъ  вопросъ 
о  потребностяхъ  самихъ  издателей  этихъ 
газетъ,  и  еслибъ  оказалось  нужнымъ  обоз- 
печить  кажинъ-либо  пособіемъ  еущество- 
валіе  одной  французской  и  одной  нѣнецкой 
гіюеты  въ  Роосіи,  то  для  этого  могли  бы, 


Яе  свидѣтельствуѳтъ  ли  это  явленіе  о 
некоторой  прискорбной  ненорнальностя  въ 
общемъ  ходѣ  вашхгь  дѣлъ,  въ  обн^нъ  ва^ 
строеніи  нашихъ  мыслей?  Волѣдсіѵіѳ  вэ- 
вѣстнаго  направленія,  которое  столь  доіго 
принимали  наши  дѣла,  въ  политнчеокихъ 
иистинктахъ  нашихъ  оказывается  мало  того 
ваціональныч)  сшіоуваженія,  бевъ  котора- 
го государстааігь  трудаіо  бываеть  «мть  на 
овѣтѣ.  Ѳтоть  недоетатовъ  сакоуваженія  вгь 
нашихъ  инстинѵгагь  виной  тому,  что  ваше 
нащональное  чувство  рѣдко  принимается 
нами  въ  соображевіе,  и  имѣвтч.  весьма 
мало  вліянія  на  наши  рѣшвнія  даже  въ 
тѣхъ  случаяхъ,  когда  ны  дѣйствуемъ  во 
имя  его. 

Въ  настоящее  время  два  высокопостав- 
ленные администратора  бѳзпрерывво  объ- 
ѣзкакугь  ввѣренныя  имъ  губерніи,гдѣ  такъ 
неравно  кипѣлъ  мятѳжъ  и  гдѣ  нрава  рус- 
ской національностя  или,  что  тоже,  рус- 
скою государства,  оопариваютсл  явною  и 
тайною  измѣной,  и  объѣзжал,  беспрерыв- 
но убѣждають  тамошнихъ  обитателей,  мме- 
яующихъ  себя  Поляками,  чувствовать  себя 
напротивъ  вполнѣ  Русскими  и  гордиіъся 
зтиыъ  зяаиіемъ.  Могутъ  ли  инѣть  силу 
эти  убѣждешя,  если  иь  иасъ  безпрерывно 
прогдддываоть  недоотатокъ  нащональнаго 
оажоуваженія?  Можѳмъ  ля  мы  прввиикааъ 
когочіибудь  кь  нашей  націояальности,  ког- 
да мы  сами  такгь  мало  даемъ  ей  вѣса,  и 
такъ  свободны  оть  вей  въ  нашвмъ  чун- 
ствѣ? 

Заговоривъ  о  юетаціи,  мы  не  ножет 
не  коснуться  еще  одного  нѳжоравувѣнія. 
По  поведу  отзыва  напечатаанал)  въ  одной 

петербургской  газетЬ  объ  однонъ  изъ  се- 
натскихъ  засѣданій  который  теперь  от- 
крыты для  публиіш,  въ  Оѣвернай  Почтѣ 
ф  23в)  напечатано  отношеніе  г.  мини- 
стра юетнщи  къ  г.  министру  внутреннить 
дѣлъ,  изъ  коего  можно  вывести  ваключе- 
ніе,  тго  частнымъ  лицанъ  не  дозволто 
законоиъ  обсуждать  въ  печати  дЫІетгія 
пронсходящін  въ  судахъ.  Весьма  понят- 
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но,  что  неприличіе  илн  неблагоианѣрѳя- 
ность  не  могутъ  ннгдѣ  н  ви  въ  каконъ 
елутеѣ  считаться  жЬюыъ  до8воліггѳшыігь, 
и  потому  пр^дусніѵгрнвАютея  зшсононъ.  Но 
яепонятяо  вакинъ  образонъ  иогло  бы  быіъ 
всияірещѳно  всякое  обеуждете  судѳбныхъ 
дѣйствій,  какь  скоро  они  опфываютоя  для 
иубдинв  н  отавоватея  глдснымя.  Публич- 
иооть  судовъ,  не  есть  ли  это  одно  изъ  глав- 
ныгь  іячалъ  нашего  новшч>  судопроизвод- 
ства? А  ногла  ли  бы  ивѣть  какое-нибудь 
знАченіе  публичность,  ѳслнбы  было  возбра- 
нено всякое  въ  печати  обсуждевіе  судеб- 
яыхъ  дѣЙствШ?  Очевидно,  что  тутъ  вкра- 
лось кшсое-либо  недоразумѣнів.  Въ  выше- 
Сісаз&ннонъ  яотношеніи  гі  нинистра  юсти- 
цш  къ  г.  министру  внутреняихъ  дѣлъ"  во- 
просъ  каоаюідівся  печати  разсматривается 
яб  основаніи  ст.  96  правилъ  11-іч>  октября 
»объ  ивнѣненіи  и  дополиеніи  статей  Свода 
Закояовъ  касающихся  судопроизводства  и 
делопроизводства  въ  иыиѣшнихъ  судеб- 
ныхъ  нѣстахъ".  Но  ви  въ  одной  изъ  ста- 
тей атяхъ  правилъ  нѣгь  ив  одного  слова 
касательно  обстаденія  иъ  печати  судеб- 
ныхъ  дѣйстаШ.  Что  же  касается  статьи  96, 
на  которую  ссылается  г.  миннстръ  юоти- 
ціи,  то  въ  ней  рѣчь  цдеть  только  отомъ 
какъ  должна  веста  себя  публика  въ  аалѣ 
прнсутотвія,  и  стаяьей  этою  воспрещают- 
ся знаки  одобреиія  или  яеодобревія,  какъ- 
то  рукоплескашя  или  шиканья,-  и  т.  п. 
Вотъ  дословный  тѳкстъ  этой  статьи: 

яВоѣ  ваходяшіеся  при  докдо^  обязаны 
строго-  соблюдать  правила  благопряотой- 
ностн,  порядка  и  тишины,  бевпрѳкооловно 
повинуясь  въ  сенъ  отношѳнін  распоряж»- 
иію  предсѣдателя.  Выражеше  какихъ-либо 
зиаковъ  одобрешя  или  яеодобрмеія  строго 
воспрещается." 

Очевидно,  что  изъ  этой  статьи  совер- 
шенно ничего  не  олѣдуегь  относительяо 
печати. 

В. 

С.-Петврб!^екіяВі^м0сти  высказали 
на  дияхъ  оригинальную  мысль,  что  если 
газета  подвѳргаѳгь  свои  извѣстія  критикѣ, 
еслн  она  шцѳгь  сотрудннковъ  добросо- 
вѣстныхъ  и  дѣльныхъ,  а  главяое  еслн  она 
честно  служить  обществу,  то  этинъ  са^ 
мымъ  она  уже  достаточно  ограждаегь  себя 
отъ  получения  возраженій,  написааяыхъ 
невѣасливо  вли  бранчиво  и  приоылаекыхъ 
для  иаоечатанія  въ  ея  етолбцахъ  на  осно- 
ванін  зажша  о  поправкахъ.  Это  было  яа- 


нѳчатиіо  въ№2вБ  С^'Пет^^б^^ютшлВп- 
домоопмй,  вышсдапемь  904о  октября,  и 
иавечммо  нропівгь  иасъ,  въ  доказатель- 
ство равно-вреднаго  для  всѣхъ  безъ  ис- 
ключеніл  газегь  парадокса,  будто  онѣ  обя- 
заны печатать  безъ  взнѣненій  всякое  воз- 
раженіѳ,  ваково  бы  нн  было  ого  оодержа- 
віе  и  какъ  бы  непристойно  и>  было  оно 
нигасано.  Мы  иіяфто  пожалѣли  о  По- 
добиоиъ  заявлѳніи,  —  не  за  себя,  потому 
что  оно  наоь  ни  къ  чему  не  обязывало,  — 
а  за  редажщю  С.-Пет^аблрижшь  Вѣдо' 
мостей^  котчфая  добровольно  подчиняла 
себя  іоггдѣ  нѳ  существующему  и  нввошож^ 
ному  правилу.  Оштъ  не  долго  заотавилъ 
ждать  себя.  Черезъ  пять  дней,  въ  №  290, 
вышедшенъ  4-го  ноября,  эта  газета  нане- 
чапала  возраженіе  г.  Мнхнѳвича,  которое 
сама  прнвнала  ябранчивымъ".  Письмо  г. 
Мвхнюнча  редакція  О.-Пшербургшаеь 
Вѣдомостсй  сопровождает,  обширною  пе- 
редовою статьей,  въ  которой  онадоказы- 
яаеть,  что  подвергаегь  свои  иаѵѣстія  кри- 
тякб,  ннѣегь  корреошщкогговъ  добросо- 
вѣстяыхъ  н  дЬлыпЕгь  в  честно  служить 
русскому  обществу.  Такинъ  образонъ  она 
сана  заявляеть,  что  ѳтн  прекрасный  свой- 
«іва  ея,  какъ  и  слѣдовало  ожидать,  от- 
нюдь не  нмѣютъ  чудопорной  силы  пре- 
образить весь  нфъ  ѵь  лучшему  и  нисколь- 
ко ве  ограаиають  отъ  поцгучѳнія  бравиыхъ 
пноенъ. 


ЫоЫя»,  в-п  иоявря. 

Въ  №  241  Сіьвермой  Почты  ^  оть  6-ГО 
ноября,  ученый  комнтеть  ншгастерства  н^ 
роднаго  яроевѣщевія  шпгЬспиь  вростра№ 
нов  опровврженіе  нашихъ  замѣчашЙ  о  хо- 
дѣ  дѣла  по  утвержденію  устава  ѳвангели* 
ческо-лютеренокаго  училища  Св.  Петра  и 
Павла  въ  Москвѣ.  Въ  этомъ  опроверасеши 
оіиіваио,  что  свѣдѣпія  изложеинш  нами  иъ 
передовой  статьѣ  №  235  Моековеюал  Вѵг- 
домоетей^  „какъ  относительно  предмета 
просьбы  училищнаго  совѣта  при  церкви  Св. 
Петра  и  Павла  въ  Москвѣ,  такъ  и  ходь 
оамаіч)  дЬла  по  ѳтов  прооьбѣ  и  причинъ, 
по  которымъ  на  просьбу  эту  пе  послѣдо- 
вало  еще  разрѣшешя,  сов^ршяшо  пе  впр- 
ны.*^  Чтобы  чита/гели  ясно  видѣлн,  въ  ченъ 
заключается  эта  невѣрносіъ,  мы  счнтаемъ 
иужиымъ  перепечатать  здѣсь  ту  чаоіъ  на- 
шей передовой  статьи  №  235,  которая  слу- 
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жиіъ  предметом^  опровѳржевія  икоторол,  оъ 
небольшими  пропусіЕаии,  ораведев&  н  въ 
№  241  Сѣверной  Почты.  Мы  обомншемь 
курсявоиъ  тѣ  наши  слова,  который  уяеный 
кошгтйть  привналъ  за  блаіго  выоустять,  ае-  \ 
рѳпѳчативая  наши  заыѣчашя.  Мы  шіс&ли:  і 
пВъ  Москвѣ  устроено  при  лютераисной  | 
ц^квн  учебное  ааввдвніе  въ  рааыѣрахъ  гин- : 
иааіи,  находящееся  аодь  унравлѳніенъ  со- , 
вѣта  выбвраеиато  нрнхояБаяани.  Открытое 
для  всгЬхъ,  оно  можетг  послуокить  хоро' 
гаимъ  подвпорьемь  въ  нашей  авя^ной  педа- 
юшчесиими  ередатвеілт  Мооквѣ,  тлмъ  бо- 
что  оно  устроено  на  широкихъ -оово- 
ваяіяхъ  поднаго  кяаооишскаго  устава,  съ 
реальиынъ  отдѣлѳніѳиъ  для  не  назначаю* 
щигь  себя  въ  унивѳроитеть.  Совѣтъ,  осао- 
въюаяоь  на  принѣрѣ  подобныхъ  нѣиѳцшаъ 
учнлнщъ  въ  ПетербургЬ,  обратился  въ  ни- 
виотерство  еъ  прооьбой  нсходатабствовать 
и  носковскоб  школѣ  орава  гинназш.  Же- 
ланіѳ  совЬта  было  арянято  благосклонно, 
указшіо  представить  проекгь  устава,  при 
ченъ  рекомендовалась  краткость.  Но  когда 
проекгь  быль  предштаадёвъ,  дѣіо  варенѣ- 
вилось,  и  получ№ь  отвѣгь,  ѵго  нмннете^ 
ство  считаетъ  себя  не  въ  вравѣ.  ходатай- 
сгвоваіъ  объ  утверисдеиш  етого  . устава,  на 
т(нгь  овшжавіи,  что  уставь  школы  не  со- 
отаѣтствуетъ  началаиь  нршипшгь  для 
шнхъ  гнннааШ.  Откавъ  мотявироваѵь  мнѣ* 
ніеігь  учеиаго  комитета,  а  изъ  этого  шѣ" 
нія  явствуегь,  что  школѣ  потому  нельзя 
дать  правъ  клавсцчвсі^й.  ііимназш,  что  въ 
ел  реальнонъ  Ътдѣленін  (нё  забудемъ^  что 
реальныя  гимназіи  не  пользуются  права- 
ми )  начальное  развитіе  предположено  осно- 
вать какъ  въ  прусскихъ  реальныхъ  шко- 
лахъ  пѳрваго  разряда,  или  ка«ъ  у  насъ  же 
въ  РиаоскоЙ  реальной  гшшааіи,  на  изуч»- 
ніи  древнихъ  языковъ  (именно  ліѵгянскаго). 
Кромѣ  этой  неаозмшітѳлыіой  ереси,  ука- 
вана  еще  и  другая  причина^  именно;  за-' 
чѣмъ  въ  классическоігъ  отд  Ьаѳніи  ушлѳоо 
прелодаваніе  математики  и  назначено  то. 
жо  -чнсую  уроковъ  чтб  и  въ  реальнонъ.  1 
^олимпим»,  что  рлчл  шла  ие  о  толя,  что  \ 
А  реал^номл  отдѣленш  млмо.  уроковъ  мф*  | 
тематик»:  -ихъ  положено  болѣе  чѣмь  ві- 
реальныхъ  ггшназіямъ  мтивтерства,' — ^7 , 
вмшіто  ^5,— аю  единетвемт  о  томь^  за- ! 

ушмм»  лкшшишшжа  вьклаеоичвепомь 
07і»дѣленги,  хотя,  какъ  извѣетно,  мате* 
матта  соетавллвтъ  одинъ  изъ  тмьш»  еу- 
щіствекныхъ  элементовь  класоичешио  кур- 
са. Нааоиѳцъ,  коаютетъ  не  одобрилъ  со- 


кращеиія  преаодаваніи  естественной  исто- 
рии, и  особенно  оіраанымъ  находить  назнл- 
ченів  дід  хнмш  трехъ  уроковъ  (внѣсп)  пя- 
те, указываемыхъ  «мметммо  Инструкціей 
комитета)..  Отказъ,  варочамъ,  не  безуслов- 
ный. Дано  понагь,  что  если  ла^нскій  яаыкъ 
будегь  изгнанъ  изъ  рѳальиаго  отдѣленія, 
вели  преподавание  идтенатики  овлабитон  въ 
класоичѳекомъ,  .если  накоявцъ  вмбріолопв 
будетъ  отведено  надлежащее  нѣсто,  то  уче- 
ный конитеть  изѵЬнитъ  свое  миѣніе.'* 

НевЬрности  дтихъ  показанШ,  по  оловамъ 
учеиаго  комитета,  относятся: 

1)  къ  предмету  дрооьбы  учнлищваго  со- 
вѣта. 

2)  къ  ходу  дѣла  по  зтоЁ  просьбѣ. 

3)  къ  причинанъ,  по  которымъ  нд  эту 
просьбу  не  норлі^довало  еще  разрѣшѳнія. 

Разбѳремъ  же  эти  нѳвѣрности  во  аунк- 
танъ. 

Пунктъ  первый:  прѳднеть  просьбы.  Мы 
сказали,  что  совѣтъ  училища  „с'^ратился 
въ  министерство  народнаго  про<»ѣщенІя  съ 
іфосьбой  исходатайствовать  ноошюсвой 
школѣ  права  іишшіи.'^  «Это  еовероенш 
невѣрно,  говорить  ученьЛ  вонігготь  (мы 
выпиоываемъ  буквально):  оовѣть  церкви, 
прося  ходатайства  объ  учреждѳніи  пред- 
отавлениаго  проекта  уотаіицвм-Ьотѣ  оъ  тѣнъ 
выраэвдъ  и  просьбу  о  дцювщвн  ашЛ  гин- 
нааш.п|м>«»  ц  пр0имі^іце€тп,  предоста^ 
лвнныхъ  ішшаяіямь  минитеретва  народ- 
наго  просбѣщенія."  Такова  первая  „совер- 
щѳнная  невѣрвость.*'  У  насъ  сказало,  что 
московская  щкола  щюеитъ  себѣ  праиъ  гим- 
ааэШ.  Это  совершенво  нѳвѣрао.  Почему? 
Потому,  отвѣчаезгь.  ученый  комитегь,  тіо 
московская  школа  просить  оебѣ  правь  про- 
доотавлѳнныхъ  гшіназіямъ 

Пунктъ  второй:  ходъ  дѣла  но  этой  прось^ 
бЬ.  Тугь  мы  указывала  только  ца  два  эта- 
па, черѳзъ  которые  проходило  это  дѣю,  а 
именно: 

а)  „Желаніе  училиищаго  совѣта  было  при- 
нято благосклонно ,  указіию  представить 
проекгь  устава,  прнчѳмъ  рекомендовалась 
краткость."  Таково  наше  покаэаніе.  Уче- 
ный комитетъ  обьявляетъ  его  совершенно 
невѣрнынъ  н  дѣлаетъ  следующее,  конеч- 
но, совершенно  в'^рное,  но  и  совершев- 
но  согласное  съ  нашнмъ  покаваніе:  Унрав- 
лявшій  миннстерствоиъ  народшичі  проовѣ- 
щѳнія,  тайный  оовѣтншсъ  Деіяновъ,  иа- 
шелъ,  что  представленный  проекгь  уста- 
ва наполийнъ  такими  подробностями  и 
инструкціямв,  который  не  могугь  иігЬть 
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кѣета  въ  уетавѣ,  &  потону  просилъ  попе- 
чнтш  мооксюоваго  учебнаго  округ&і  10-го 
іюля,  предлоашіъ  иовковсвому  училищному 
оовѣту  аіж  деркви  Св.  иѳтр&  и  Павла. исклю- 
чить изъ  этого  проекта  веѣ  иалишиія  по- 
еташавмта,  кмаюоціаоя  вяутршкяго  по- 
рядка въ  учыящЬ,  а  доставить  новый 
проекгь  оъ  объяснительною  къ  оному  за- 
пиской и  съ  приложешвмъ  исторической  заг- 
пнски  объ  училищѣ."  Короче:  указано  до- 
ставить проектъ,  цричемъ  рекомендована 
краткость,  ~  то- ѳоть  іе&къ  разъ  то.  асе 
что  пяюрвлн  и  мы.  А  иотому  наше  аока- 
ааніе  было  совершенно  невлрно. 

б)  „Когда  проекгь  быль  предстаБлен'ь, 
дѣдо  переиквилось  и  полученъ  отлѣтъ,  что 
шшиетѳротво  очитаѳть  оебя  не  въ  нравѣ 
зодвтветвовать  <ібъ  утвѳраценіи  устава." 
Впроченъ  отказъ  былъ  небезусловиый.  Да- 
ло понять,  что  мнѣніе  ученнаго  комитета 
нзнѣнитоя,  если  уставь  будѳгь  передѣлалъ. 
Такъ  писали  мы,  н  писали,  говорить  уче- 
ный комнтвгъ,  совершенно  невѣрно.  Истн- 
ва  состойтъ  въ  слѣдующѳмъ:  „Министръ 
народиаго  проовѣщенія  ооглаеился  съ  шѣ- 
иіеігь  ученого  комитета  н  предложилъ  по- 
печителю мооковокаго  учебиаго  округа,  2-го 
октября,  воавржшть  проекгь  устава  оовѣ- 
ту  мосшмвекой  ѳвавгеличѳеколлютеранокой 
віеркші  для  передѣиси  съ  объявленіемъ,  что 
до  этой  перехЬлхи  онъ  затрудняется  хода- 
тайствовать объ  утверждѳнш  проекта."  То- 
воть:  «эаітрудняетбн  ходатаВстаовіѵгь'',  это 
— вѣфво,  а  ясчвтаеггь  себя  не  въ  правѣ 
ходАФайствовіть, "  это  —  еовершенно  не 
вѣрво. 

/Тушю»  треілій.  Дричьны,  по  которынъ 
на  эту  аровьбу  нѳ  посл'Ёдовало  еще  рае- 
рѣшевід.  Тутъ  дѣіо  олооа-Ье,  н  ны  оро- 
еамъ  вннманіа  у  читателей.  Но  собствен- 
ному аокааанію  ученаго  комитета,  ниннстръ  ^ 
народш№о  п|юсвѣш.енія,  «согласился  съ , 
шгЬніенъ  ученаго  комитета,*'  что  » проекгь  { 
устава  поманутаго  училища,  *ш  по  еиетвмѣ^  \ 
мм  па  еодвроіеанію  сѵоему  не  удовлетворяем ; 
условіяш,  которыя  требрютсм-  оть  у^Ш'  | 
лищмыхь  успювовъ . "  В  ыражешя  эти  не  і 
ясныидонуокаютъравныя  толнованія.  При- 
нѳмь  то-  иэъ  толкованій,  которое  пряно 
вытѳкаѳтъ  изъ  свѣдЬшй  сообввіенныхъ  учѳ- 
ншп  комкгетонъ.  Что  такое  означается 
выраженіѳиъ:  нни  по  систем-Ь,  ни  по  со- 
дпржамио?"  Оно  поэторено  въ  министѳр- 
сйоиъ  предписати  изъ  яостановлвнія  уче- 
яшч>  комитета,  и  тшгь  ел'Ьдовательно  нанъ 
должно  искать  смысдъ  его.  Что  же  мы  на- 


ходимъ?  Ученый  кокитетъ,  именно  «отно- 
сительно системы  и  содержания  разсматрн- 
ваемаго  проекта,'*  (^иъ  цСогласнлса  съ 
занѣчанілми  г.  Штейннма,"  своего  сочле- 
на. Итакъ  можно  воскликнуть:  Эврика.  Въ 
замѣчаніяхъ  г.  ШтеИнмана  можно  отыскать 
разгадку  того,  что  собственно  слѣдуѳтъ 
раеун'Ьть  нодъ  веяеиымъвыраасешемъ:  „си- 
стена  и  содѳржаніѳ  про№та. "  Повторимъ  бще 
разъ:  министръ,  соглашаясь  съ  мвѣніемъ 
ученаго  комитета,  возвращаетъ  уставъ  для 
перед'Ьлки;  мотивы  этого  рѣшенія  заклю- 
чаются стало-быть  въ  мнЪти  ученаго  ко- 
митета. А  ученый  конитѳтъ  въ  свою  оче- 
редь говорить  двѣ  вещи :  относительно 
формы  онъ  говорить,  что  уставъ  слиш- 
комъ  кратокъ  (прежде  онъ  былъ  слншконъ 
ддиненъ),  а  относительно  оиотеиы  и  со- 
держаніл  устава  соглашается  съ.мнѣніемъ 
г.  Штейнмана.  Первому  заиѣчанію,  отно- 
сительно формы,  нельзя  придавать  осо- 
беннаго  значенія,  на  ряду  съ  замѣчшііями 
г.  Штейнмана.  А  потому  желая  исправить 
свои  еоверіиеиио  невѣркыа  показанія  о  при- 
чинахъ  министѳрскаго  рѣшенія,  ны  по  не- 
обходимостн  должны  обратиться  къ  тому, 
что  въ  объясненін  ученаго  комитета  изла- 
гается каігь  мнѣиів  г.  Штейнмана.  Поота- 
раемсн  же  и(яіолнить  свой  долгъ  передъ 
истиной,  и  арнвѳдемъ  занѣчанія  г.  Штейн- 
мана, какъ  они  приведены  ученынъ  кони- 
тотомъ,  который  самъ  говорить  что  при- 
веть нхъ  &»п  всякале  пропуска.  Выпиеы- 
ваемъ,  тамве  беэъ  оропусва  занѣчанія  г. 
Штейнмана  отнооящілся  въ  учебному  пла- 
ну и  рлдомъ  съ  ними  печатаѳмъ  наше  из- 
лоаюміѳ  мотнвовъ  ниннотѳрокаго  рѣшенія. 
Текетъ  учеваго    Наше  жіложеніе. 

-  Училище  равдѣ-  Школѣ  потому  ве- 
ляѳтся,  по  прниѣру  льзя  дать  прДвъ  клас- 
нашихъ  гнмвазій,  ва  снчесвой  гнмназіи, 
прогнмназіюизъ4-хъ  что  въея  рѳальноігь 
клаосовъ  н  собствен*  отдѣленін  начальное 
но  на  гинна^ю,  со-  ра  <витіе  преднолояе- 
стоящуЮ  изъ  трехъ  но  основать  ва  изу- 
высоінкъ  класоовъ.  чѳніи  древвихъ  язь»- 
Трехгодичный  курсъ  новь.  ІІ^онѣ  этой  не 
сихъ  послѣдннхъ,  позволительной  ере- 
снотряпообстоятедь-  ей,  указана  еще  и 
стванъ  можетъ  быть  другая  причина  имен- 
классическій  и  ре-  но'  зачѣмъ  въ  клас- 
альный.Неснотряод-  сическомъ  отдѣледая 
нако  на  такое  раз-  усиленно  преподава- 
дѣлевіе,  ооновою  ум-  ніе  маФенатнки  и  наз- 
ствеинаго  развнтія  н  качено  то  же  чноло 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


714 


прелодаванія  въ  обо-  уроковъ,  что  и  въ 
ижъ  отдгЬденіягь  слу-  ре&льноиъ.Наковецъ 
жить  язученіе  древ-  конптетъ  не  одоб- 
нихъ  лзыковъ  и  ма^  рилъсокращгаіяпре- 
тематиіш.  Вслѣдстгіе  подаваиія  ѳстествѳн- 
того  проевть  устава  ной  и(Угоі»іи  особенно 
предотавляеть  росли-  страинымъ  находить 
еаніе  уроковъ,  въ  ко-  назнжчеиіе  для  хинш 
торонъ  на  ыатемати-  трехъ  уроковъ  выѣ- 
ку  въ  реальноѵь  от-  сто  пяти  указанныхъ 
дѣлбніи  назначено  инструкщей  коыитѳ- 
одннаковое  число  та. 
уроковъ  съ  клаоов- 
ческинъ  отдѣленіеиъ, 
а  еще  болѣе  стран- 
но, что  естѳотвен- 
ныхъ  наукъ  въ  реаль- 
нонъ  отдѣленін  гим- 
назіи  вовсе  нѣтъ,  а 
удѣлено  только  для 
хиши  по  одному  н&- 
дѣльнону  уроку  въ 
3-мъ  классѣ. 

Просинь  же  читателей,  въ  интересѣ 
истины,  сличить  тевстъ  комитета  съ  на- 
шим ъ  изложеніемъ,  и  припомнить,  что  уче- 
ный конитетъ  назвалъ  наше  ввложвте  со- 
вершенно нетрнымь.  Анторнтегь  ученаго 
комитета  моженъ  мы  поддержать  лишь  ука- 
заніемъ  на  ту  единственную  невѣрность, 
что  у  наеъ  говорится  о  трехъ  урокахъ  хи- 
ніи  вмѣсто  пяти,  а  слѣдовало  говорить 
объ  одноыъ  урокѣ  въ  третьемь  классѣ. 
Воть  та  единственная  невѣрность,  кото- 
рая пусть  подрываегь,  если  новкетъ,  силу 
всего  того,  что  нани  было  сказано  въ  М 
235  и  перепечатано  выше,  въ  оообевиостн 
того,  что  перепечатано  выше  курсивонъ, 
а  ученымъ  комнтетомъ  вычеркнуто  изъ  на- 
шнхъ  словъ  при  ихъ  верепечаіѵЬ  въ  Сгь- 
верной  Почтѣ,  хотя  именно  эти  вычерк- 
нутыя  слова  о  матемаічпсѣ  болѣе  всего  дру- 
гаго  требовали  отвѣта. 

Итакъ,  ш>  собстаѳнноиу  показаиію  уче- 
наго комитета,  г.  Штейннаиъ,  и  внѣсгЬ 
съ  нииъ  ученый  комитетъ,  а  вмѣстѣ  съ 
ученымъ  комитетоигь  и  санъ  г.  министръ 
народнаго  просвѣщенія,  стлали  слѣдую- 
щія  занѣчанія  относнтѳльно  учебнаго  пла- 
на лютеранской  школы. 

1 .  Воспитанники  реальнаго  отдѣленія 
учатся  Бъ  низшихъ  классахъ  древиимъ 
языкамъ. 

2.  Преподаваніе  математики  въ  клас- 
сячеекомъ  отдѣленін  не  слабЬе  чѣмъ  въ 
реальпомъ. 


3.  Естественныхъ  наукъ  въ  реальномъ 
отдѣленін  вовсе  нѣть,  »а  нсмючѳвіѳігь 
одного  урока  для  хинЫ. 

Таковы  единственныя  замѣчанія  относи- 
тельно учѳбиш<о  плана,  сообщеняыя  цѳр- 
вовшжу  совѣту  вмѣстѣ  оъ  требованівігь 
переделки  устава.  Объ  ѳтѳй  оѳредѣлкѣ  ска- 
зано въ  предложвніи  министра,  что  она  дол- 
жна быть  произведена  хотя  бы  по  сиетежл, 
принятой  ві  ретавѣ  ігшназій,  съ  тяьжи 
измѣненіями,  которыя  признаны  будут* 
еовптолѣ  необходимыми.  Въ  этомъ  ука^ 
эааіи  на  систему  принятую  въ  уетавѣ  пш- 
назіЙ,  укаэаніи  сопрюождавшемся  выше- 
упомянутыми замѣчаніяыи,  иевозыожно  было 
видѣть  что-либо  даугое  кромѣ  совѣта,  ко- 
торынъ  слѣдуеть  руководствоваться  прв 
передѣлкѣ  устава.  Поэтому  мы  и  скавахв: 

„Отк€^9ь  впрочемъ  не  безусловный.  Дамо 
понять^  что  если  лаганскій  языкъ  будетъ 
изгианъ  изъ  реальнаго  отдѣленія,  если  пре- 
подаваніе  математики  ослабитоя  въ  клас- 
еическонъ,  если  иаковеігь  змбріолтіи  бу- 
детъ отведено  надлежащее  мѣсто,  то  уч^ 
ный  конитетъ  измпнитъ  свое  мтьніе." 

Теперь  мы  узиаѳиъ  изъ  объяснѳній  уче- 
наго комитета,  что  его  ваиѣчагая,  несмотря 
на  то  что  оъ  нннн,  по  его  же  слішаагь, 
согласился  г.  мииистръ  народнаго  про- 
свѣщенія,  не  должны  ннѣть  никакой  си- 
лы при  передѣлкѣ  устава  иѣмецвой  школы. 
Ученый  конитетъ  говорить: 

„Проектъ  устава  воэтращѳнъ  былъ  со- 
вѣту  во  второй  разъ  въ  октябрѣ  мѣедцѣ, 
потому  что  во  вновь  передѣланнонъ  проек- 
тѣ  исключены  существенный  стороныу  не- 
обходимый въ  каждомъ  уетавѣ;  занѣчанія 
кавгь  попечителя  моововокаго  учебнаго  окру- 
га, такъ  и  члена  учѳиаго  коиитетаШтейн- 
мана,  одобрвнныя  комитетоиъ,  не  были  ни 
разу  выставляемы  ни  попечителѳмъ  носков- 
скаго  учебнаго  оіфуга,  юг  ученымъ  коми- 
тетоиъ, ни  нИЕШя^ютяонъ  вцюдваго  нро- 
свѣщеяія,  какъ  причины,  нрепятотвуншЦя 
ходатайству  объ  утвержденіи  уогюа  и  нѳ- 
соотвѣтствіѳ  устава  училища  началанъ, 
принятыягь  въ  гннназнчѳсконъ  уставѣ,  не 
было  причиной  отаава  иниистерства." 

Вое  это  нанъ  здѣсь  въ  Москвѣ  совер- 
шенная новоеть.  ВсякІй  пошшалъ  здЬсь 
дѣло  такъ,  что  наибольшую  силу  должны 
имѣть  надболѣе  существенный  изъ  замѣ- 
чаній  ученаго  комитета,  то-есть  именно  тѣ 
замѣчанія  которыя  относятся  къ  учебному 
плану.  Если  они  не  инѣлн  никакого  ава- 
чешя,  то  зачѣмъ  было  бы  сообщать  ихъ? 
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Ученый  жоияіегѣ  говоріггь,  что  его  ва- 
мѣчанія  точно  также  кшсъ  и  з&нѣч&нія 
попечителя  носковскахч)  учебнаго  окру- 
га^ не  были  выставляемы  миннстерствоиъ 
ісшсъ  причина  отказа.  Но  иъ  эти  сло- 
ва вкралась  маленькая  невѣрность.  Ніь 
какъ  нельзя  сказать,  чтобы  ииниотѳрство 
одинаково  поступило  съ  завіѣчаяіяни  уче- 
наго  комитета  и  еъ  занѣчаніями  попечи- 
теля: ванѣчавія  комитета  оно  сообпшло 
церковному  вовѣту  для  его  ввѣдЬнія,  и, 
какъ  до  (ягь  поръ  всѣ  полагали,  руко* 
водства;  а  замѣчатя  попечителя  оно  оста- 
вило въ  своенъ  архивѣ  лишь  для  собствеи- 
наго  свѣдѣиія,  и  мы  только  теперь,  иаъ 
объясненій  учеваго  комитета,  узнаемъ  о! 
весьма  важноиъ  указаліи,  сдѣланнонъ  г.  I 
попечителѳиъ-  носковскаго  учебнаго  окру- 1 
га,  на  преобладаніе,  предоставляемое  въ! 
этой  школѣ  нѣнецк(»іу  языку.  Г.  полечи- 1 
тель  мотвскаго  учебнаго  оіфуга  обра- 
щалъ  вниманіе  г.  министра  народпаго  про- 
свѣщѳнія,  между  прочинъ,  на  эту  сторону 
устава  въ  слѣдующихъ  словахъ: 

„По  проекту  устава  лютеранскаго  учи- 
лища, хота  оно  назначается  для  дѣтей 
исѣзъ  состояній  беаъ  различія  званіл  и 
вѣрояеповѣданія,  нѣмвпкому  языку  дает- 
ся такое  господство,  что  всѣ  учебные  пред- 
меты, за  нсключеніемъ  закона  Божія  пра- 
восдавнаго  нововѣдаяія,  русокаго  и  сла- 
вянскаго  языковъ,  русской  нвторін  и  гео- 
граф», доллсны  преподаваться  на  ѵЬмец- 
комъ  языкѣ." 

Вогь  слова  г.  попечителя  эдЬшняго  учеб- 
наго оіфуга,  покавываюпМл,  что  отъ  него 
не  укрылся  наиболѣе  важный  взгь  пунвтовъ, 
подлежащихъ  обсужденію  ори  дарованіи 
лютеранской  школѣ  тѣхъ  правь  и  пре- 
инуществъ,  который,  въ  нитѳресѣ  русска- 
го  просвѣщенія,  предоставлены  гиннавіянъ 
министерства  народваго  просвѣщѳнія.  Но 
эти  олова,  какъ  видно,  не  удосгоиноь 
внииаяія  въ  министерствѣ.  Ученый  коии- 
теть  старался  выторговать,  чтобы  въ  клас- 
сич«^скомъ  отдѣленіи  лютеранской  школы 
преподшалось  поменыиѳ  математики,  и 
чтобы  ученики  реальнаго  отдѣлевія  яикакъ 
не  проходили  черезъ  начальный  классм- 
ческій  курсъ.  Ыам'ь  говорятъ  теперь,  что 
9то  желаніо  не  должно  было  составлять 
пропятствія  къ  ходатайству  объ  утвержде- 
нін  устава,  но  все  же  объ  этомъ  жоланіи 
доведено  до  свѣдѣнія  училишнаго  совѣта, 
и  рааунѣется,  не  съ  тЬнъ  нанѣроніемь, 
чтобъ  онъ  поступилъ  непреиѣнно  въ  про- 


тйвиость  ему.  УказанІе  же  попечителя  оо- 
всѣыъ  отложено  въ  сторону  кысъ  безпо- 
дезное  дмке  для  добровольлаго  принятія 
къ  евѣдѣнію,  меіиу  тѣнъ  какъ  польза 
его,  и  педагогическая,  в  госудцютвенная, 
очевидна. 

Но  возвратимся  къ  общему  нааравленію 
напечатаннаго  въ  (Мерной  Почтѣ  объ- 
жшенія  ученаго  комитета.  Цѣль  этого  объ- 
яененія  состоигь  въ  тонъ,  чтобы  показать, 
что  вопросъ  обь  учебномъ  пяанѣ  быль  со- 
вершенно безразличѳнъ  для  ученаго  ко- 
митета, что  комитвтъ  ииоволько  имъ  не 
иитерес<»ался,  а  что  вся  забота  его  со- 
средоточивалась на  внѣшяей  сторонѣ  уста- 
ва, то-еоть  не  на  сяотемѣ  учеяія  ѵь  піво- 
лѣ,  а  на  систѳмѣ  изложѳшя  въ  уставѣ, 
или  на  порядкѣ  п^>аграфовъ.  Въ  доказа- 
тельство этого  приводится  слѣдующее  по- 
становленіе  комитета,  выписываміое,  какъ 
сказано  въ  Спелой  Почтл^  буквально: 

„Проекть  устава  училища  пра  еванге- 
лнческо-лютермшЕой  церкви  Св.  Петра  и 
Павла  въ  Моеквѣ  ни  но  сиетемѣ,  ни  по 
содержанмо  своему  не  удоелешоряеть  уело- 
вгяла^  котсрыя  требіютея  отъ  учылыщ* 
нш»  уетавовь,  и  закммввй»  п  овбл  по- 
чти исключителшбиечиеленіе  однихгправг, 
которыя  должны  бьат  присвоены  служа- 
щимл  вь  училищл  и  учаіщимея.  Поэтому^ 
по  иѵЬаію  учеяахч»  комитета,  наетояоий 
проектъ  устава  олгѣдуеть  возвратить  со- 
ягЬту  евангеличевко- лютеранской  церкви 
Св.  Петра  и  Павла  въ  Москвѣ,  для  пе- 
рсЬьлят  еѵо  жвтя  бы  по  онотемѣ,  приня- 
той въ  усгговѣ  гвивавЛ,  с»  яииш  иамѣ- 
неніям».  которыя  прнанашл  будутл  ем»- 
толп  тобходш^'лш. 

„Очевидно,  что  въ  проекгѣ  устава,  пе- 
редѣлаииомъ  церковвымъ  оовѣтонъ  и  раз- 
снотрѣивомъ  ученынъ  вомнтѳтоиъ,  сокра- 
щения, сравнительно  съ  прѳжнинъ  проек- 
.  томъ,  доведены  до  излишества,  вѣроятно, 
по  недоразуиѣнію  со  стороны  лицъ,  пере- 
'  дѣлывавшихъ  провкть.  Уосавъ  состоящій 
I  по'гги  изъ  одного  исчислекІя  правъ  и  пре- 
•  имущеетвъ,  но  можегь  быть  признанъ  уота- 
вомъ.  Если  въ  уставѣ  изложены  разнаго 

■  рода  ииструкоіи  и  подробности^  откосл- 

■  (ПІяся  кг.  внутреннему  порядку  училища, 
1  какъ-то:  къ  распрѳдѣленію  учебныхъ  пред- 

моговъ  по  классамъ,  къ  дисциплинѣ  и  то- 
му подобное,  то  тѣмъ  не  нѳнѣе  въ  устаг 
кѣ  должны  быть  ясно  опредѣлеиы  главный 
[начала  учебной,  административной  и  хо- 
зийствеивой  частей,  а  заоѣѵь  уже  должно 
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слѣдоваіъ  исчшиеніе  іфавъ  и  преину- 
шѳствъ  училища.  По  ѳтинъ  ооновакіямъ 
учѳныв  комитегь,  лиѣя  въ  виду  недора- 
зумѣніе  составіггѳлев  ароекта  устава,  въ 
опредѣденіи  своемъ  указалъ,  нѳ  ли  ру- 
ководства началами,  а  для  обра^^  см- 
етем» излоамземгяуць.  гинцавнческій  уставь, 
прѳдоставивъ  училищному  совѣту  при  мо- 
ековокой  лютеранской  ц^кви  полную  сво- 
боду дѣлать  признанные  имл  н$обжод%^- 
мьшн  отетуплАііл  «ш»  шлтаанчвскто 
устава."' 

Все  приведенное  напечатано  въ  Сѣвер^ 
ной  Лочтѣу  какъ  ностановлѳніе  комитета. 
Если  все  ѳто  дѣЁствитедьно  есть  поста- 
нтлвтѳ  комитета,  то  смыслъ  аостановле- 
нія  яоѳнъ,  и  остается  только  замѣтить, 
что  вторая  половина  достановлѳшя,  кото- 
рая вполнѣ  разълсняѳтъ  задачу  пѳредѣлки 
устава,  не  была  сообщена  въ  Москву,  а 
въ  этоиъ  все  дѣло,  какъ  ооглаоитоа  уче- 
ный хомнтетъ:  важно  не  то,  что  пишется 
въ  каиаелярілхъ  иди  доішиываѳтси  въ  ка- 
бинетахъ,  а  то,  что  сообщается  изъ  ира> 
вительствѳнныхъ  иѣогь  дли  нсполнешя. 
Но  самое  н&іожашѳ  этой  второй  полови- 
ны застовлдегь  вндѣть  въ  ней  позщіѣЁ- 
шую  разъявнитѳльную  врінбавку  къ  ноетаг- 
новлешю.  Это  я(яо  унсе  изъ  того,  что  въ 
первой  половин'к  глаголы  стоять  въ  наг- 
стоященъ  времени  (слѣдуегь),  а  во  вто- 
рой подовянѣ  употрѳбляетоя  прошедшее 
время  (комнтѳгь  увавалъ).  Можно  догады- 
ваться, что  првнаъіиеисцость  этой  прибав- 
ки къ  постанов лѳнію  учеиаго  комитета 
основывается  одинсгоенно  оа  ошибкѣ  на- 
борщика Сѣв^мѳй  Лачтл,  который  дол- 
женъ  быль  поставить  юода>ѳ  авокн  лцніь 
при  первой  половинѣ,  а  постаяилъ  ихъ  и 
при  второй,  чрезъ  что  позднѣйшій  ком- 
ментарій  попалъ  въ  текстъ  поотайовленіл, 
и  дѣіу  нриданъ  фальшивый  видь- 

ійоаквл,  9-го  иаября. 

Два  мѣсяца  тому  назадъ  (именно  10  го 
сеетября»  М  198),  обсуждая  средие-азій- 
скіл  дѣла  и  сообщая  нашимъ  читателямъ 
слухъ,  что  лордъ  Россель  обратился  въ 
С.-Петербургъ  съ  эапросоиъ  о  дальвѣй- 
шихъ  шигЬрешяхъ  Россіи  относительно 
Ташкѳкга,  шл  меяцу  прочимъ  высказались, 
что  нельзя  не  признать  неумѣстнымъ  пря- 


маго  ;ипмоиатн^ееввго  вмѣпи№е<ьств&  Лн- 

гліи  въ  дѣла,  которыя  ея  не  касаютоя, 
который  происходатъ  на  границахъ  Рос- 
сіи  и  на  значнтѳльномъ  раэетояніи  огь 
оотъ  индскихъ  .владѣній  Лвглін.  Теперь 
нѣѵто  г.  Ёгоръ  фонъ-Оиверсъ,  авторъ  той 
брошюрки  протнвъ  русской  печатк,  о  ко- 
іч>роЙ  мы  иа  днягь  упоминали  и  на  ко- 
торую обѣщадн  обратить  вниманіе  аашихъ 
читатѳцюй,  выставляегь  на  видь  въ  Анж- 
екой  Ікізетѣ,  что  равстоянів  іфайпяго 
пункта  оогь  икдвкнхъ  влакѣній  Англіи, 
Шшауара,  оть  Ташкента  вовое  не  такь 
значительно,  какъ  было  нааѳчатшо  въ 
нашей  статьѣ,  вовсе  не  2.000  миль,  а 
всего  Ѳ80  вероть.  Мы  должны  были  бы 
поблагодарнть  г.  Егора  фонъ-Сив<фса  за 
его  измѣронія,  еолнбы  въ  вихъ  была  на- 
добность, послѣ  указаній  г.  Мурчисона, 
не  задолго  пѳ^дъ  тѣнъ  нанечатшыхъ  въ 
нашей  же  газетѣ,  на  400  миль  отдѣляю- 
щія  русокія  владѣнід  оть  земель  находя* 
щнхся  въ  зависимости  оть  Англіи.  Ч^езъ 
два  мѣсяда  но  выходѣ  Л*  196  нашей  га- 
зеты мы,  къ  еожалЬнію,  не  инѣѳнъ  воз- 
можности  подробно   объяіснить  г.  Его- 
ру фовъ-Снверсу  велідіствіе  какихъ  тм- 
порріафскихъ  случайностей  появыаоь  въ 
тоиъ  нумера,  цифра  2  ООО,  и  охотно  пре- 
доставили бы  ему  тЬшиться  сколько  угод- 
но надъ  нашимъ  невѣдѣніѳмъ  но  части 
разстоянШ  меаду  различными  пунктами 
Азів,— хотя  въ  собственной  его  стаоейкѣ 
состоящей  изъ  какихъ-нибудь  двадцати 
строчѳкъ,  ссылка  одѣлана  на  •№  138  Мо- 
ековскыхъ  Вѣдомоетейу  тогда  какъ  слѣ- 
довадо  сослаться  на  М  198,  въ  когоронъ 
напечатшна  передовая  статья,  обратившая 
на  себя  его  вннманіе  чѳрѳзъ  сколь  долгШ 
проивжутокъ  времени. 

Но  г.  Егоръ  фонъ-Сиверсъ  воспользо- 
вался евоюгь  открытіеягь.  и  своими  изнѣ- 
реніяин  карты  Азіи  не  столько  для  т(нч> 
чтобы  заподозрить  наши  гѳоірафвчѳскія 
свѣдѣнія,  сколько  «ля  того  чтобъ  обви- 
нить насъ  въ  недобросовестности.  Вотъ 
что  становится  до  крайности  забавно.  Оцъ 
выставляегь  подмѣченную  инь  ошибку 
какъ  нотйшее  доказательство  нашего 
іезуитскмю  образа  дѣйсі'вШ  протнвъ  лю- 
дей, расходящихся  съ  нами  въ  политн- 
ческихъ  мнѣніяхъ,  и  въ  пригЬръ  „растя- 
жимости нашей  оовѣсти."  По  егословамь, 
мы  вели  полемику  съ  еаннмъ  англійокшгь 
правительствовгь,  и  чтобы  вѣрнѣе  пора- 
зить нашего  противника,  умышленно  нрѳ- 
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увеличили  цифру  раастолнія  между  край- 
ними пунктами  русокихъ  и  англійскихъ 
&іМѣйіВ  въ  Азіи.  Опасаясь  бѳзъ  сомнѣ^ 
ііія,  что  нашъ  япохлогь"  смутить  наліего 
противника  им  погубить  его  иъ  глазах% 
нашего  правительства  иди  иашей  публики, 
г.  Сйверсъ  спѣтигь  вывести  насъ  на 
чистую  воду,  и  увѣряегь^  что  иаліа  «но- 
лемика"  основывалась  на  втой  открытой 
имъ  умышлѳпиой  или  веумышлеиной  нашей 
ошибкѣ.  Но  мы  желали  бы  знать  какое 
идъ  иашихъ  заігЬчаяій,  эа  поправкой  опе- 
чатю!,  могло  бы  утратить  свою  силу? 
Можно  ли  было  бы  вывести  заклкученіе, 
что  наши  ^гЬла  оъ  ередие-азійскими  хаи- 
ствани  касаются  Англіи,  что  она  въ  яра- 
вѣ  пряно  вмѣвшваться  въ  яихъ  диплома- 
тическиігь  путемъ?  Г.  Егоръфоиъ-Сиверсъ, 
повидиному,  болѣе  тревожится  бѳмиасно- 
сткю  англШоквхъ  владѣиій  чѣиъ  сами  Ли* 
гличанѳ,  чѣнъ,  яапримѣръ  т.  Мурчисоиъ, 
который  находить  пиедѣпою  мысль  отомъ, 
будто  бы  Руосжій  инпвраторъ  жмкеть  за- 
мышлять ято-либо  противъ  англійской 
Индіи,  ирияиная  ва  основавіе  своихъ  ове- 
рацІЙ  эту  самую  пустынную  и  самую  от- 
даленную часть  своей  Импѳріи.'*  Мы  на- 
дѣемся,  чрто  г.  фоиъ-Сиверсъ,  уопононв- 
шись  я  вникиувъ  въ  дѣло,  убѣдится,  что 
намъ  но  было  ни  малѣйшей  надобиоспі 
ирибѣгалъ  къ  іеѳуитскому  образу  дѣйствій, 
а  достаточно  было  бы  сослаться  тол^ 
на  инѣше  г.  Мур^иооиВ'  9  большей  части 
аиглійскихъ  журналовъ,  которые  говорили 
то  же  самое.  Не  забавно  лн  видѣть  до 
какой  степени  ногутъ  быть  неразборчивы 
иъ  орѳдствахъ  г-да  оотзейскіе  публицисты 
и  какія  средства  очятаюгь  овя  піШ  «м- 
зиШек9  Впрочемъ  не  всегда  неразборчи- 
вость ихъ  бываеть  забавна.  Воть,  напри- 
мѣръ,  влучай  гхЪ  она  вояое  иѳзабавва: 

Чжгатвляігь  ивиѣетяы  тѣ  ожесточенныя 
напахвній  на  г.  Вольдемара,  котораго  пня 
нѳрѣдко  упоминалось  въ  нашей  газетѣпо 
поводу  неудачной  попытки  переселеяіа  ігЬ- 1 
которой  части  курляидскизпі  Латышей  ві> : 
купленное  нігь  »ь  Новгородской  губер^І 
имѣніе.  Публицисты  Гпжшбй  Гозмпы  неі 
отступають  ин  передъ  какими  средствами,  і 
лишь  біі  'ТОЛЬКО  бросить  ткиь  на  обрааъ ' 
дѣйетвій  я  мыслей-  своей  жѳртвы;  Зашла 
рѣчь  о  ■  газетѣ,  которую  г.  Вольдомаръ  і 
издавалъ  для  своихъ  соилемвняиковъ  въ ' 
Петербург^)  и  котои')  кѵЬла  ігЬдію,  иоі 
возмооквости,  противодѣіетвовать  г^нанн- ! 
зація  нхъ  и  оаоообсповаѵь  ихъ  сблвже-' 


I  нію  съ  русскиігь  иародонъ.  Иэвѣстаа  по- 
чальная  участь  постигшая  эту  газету.  Не 
I  прошло  треть  мѣеянѳвъ  по  ѳя  рожденіи 
какъ  призиаяо  было  нршымъ  подчинить 
ее  рижской  цвнаурѣ.  Издатель  долженъ 
быль  каждый  листокъ  евоѳго  изданія  по- 
сылать изъ  столицы  Росоійсасой  имперіи 
въ  Ригу,  и  оттуда  ожидать  разрѣшенія 
|къ  выпуіжу  его  въ  свѣть.  Весьма  есте- 
Іствеяно,  что  нри  такоѵь  уеловік  петер- 
бургвкая  лапішокая  газета  не  могла  суще- 
ствовать, и  г.  Вольдемаръ  должснъ  быль 
прекратить  ее.  Газета  г.  Вольдемара  не 
была  улсгчепа  ей  в%  одвомъ  изъ  тЬхъ  зло- 
употрѳблвяій,  въ  которыхъ  были  виновны 
другія  -ввханія  на  лагыпнжот  языкѣ  нз- 
даваемыя  въ  иитересѣ  нѣмешсаго  дѣла; 
въ  газегЁ  г.  Вольдшара  не  ^ло  фальси- 
фикапій,  не  было  умышлѳннаго  извраще- 
нія  правительственныхъ  расиоряжешй,  въ 
коихъ  уличено  шиірнііѣръ  нзданіѳ  пастора 
Шульца,  тѣѵь  не  иенѣе  газета  г.  Воль- 
денара  приказала  долго  жить.  Что  же  въ 
ней  было  такого  что  свело  ее  въ  могилу? 

Въ  одной  иаъ  послѣдшиЕЪ  выходокъ 
своихъ  протаяъ  г.  Вольдіелифа  Риактая 
Гішта  предотаяяда  гровныя  улюи  про- 
тивъ его  направлены  и  выбрала  сакыя 
зловредный  мѣота  изъ  ^  'газепы.  Она 
представила  изъ  пей  четыре  нѣота^  въ 
докаватеяьство  какъ  зяонамѣревно  было 
ея  яанравленіе,  и  какъ  необходимы  были 
стѣсиительныя,  принятый  противъ  ж»  мѣ- 
ры.  Мы  не  &гЬдили  за  лагашскою  ічые- 
той  г.  Вольдемара,  и-  не  знали  силы  аовв- 
денныхъ  на  него  обвиненій;  насъ- ааиятѳ- 
реоояало  его,  и  мы  хотѣли  узнать  до  ка- 
кой степени  можегь  простираться  нераз- 
борчивость въ  средсФвахъ  и  растяжимость 
сояѣсти.  Мы  добыли  тѣ  нунера  латыш- 
ской гааеты,  изъ  которыхъ  был»  сдѣлани 
выдержки,  н  съ  понопцю  точнаго  п^іввода 
провѣрили  смысл  гЬхъ-  нѣл*ь,  на  кото- 
рыхъ противник  г.  Вольдена^  оосредо^ 
точили  свои  здѣйшія  наиаденія  .  Пусть  же 
изъ  яижѳслѣдующаго  читатели  судятъ  о 
(яойствахъ  той  твкпяш,  ѵь  капой  не  спы*- 
дятбя  прибѣгать  ѵь  Рйгѣ,  когда  нужно 
согнать  со  сцены  докучяихъ  люд^. 

Изъ  РммжяюЛ  Гаэшы  явствуегь,  что 
въ  издаиіи  г.  Вольдемара  проповѣдывалась 
соціальяая  революція,  направтвая  про^ 
тивъ  господствующих)  въ  балтіЯскихъ  про- 
винщяхъ  иѣнецкаго  элемента.  Изъ  четы- 
рехъ  прнводимыхъ  ею  въ  обвииеніе  мѣсть, 
самымъ  сяАнынъ  должно  помазаться  вся- 
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кону  читателю  то,  о  котороѵь  она  повѣ- 
етвуегь  слѣдующѳе:  „Открыто  проп<юѣ- 
дуется,  что  наступило  вреня,  когда  тѣ 
кто  до  сихъ  поръ  властвовалъ  и  блестѣлъ, 
должны  быть  снѣшаны  съ  грязью,  ибо  то- 
порь  шръ  должѳнъ  быть  привѳдеиъ  въ  по- 
рядокъ."  Какіе  ужасы!  Тавъ  и  слышится 
въ  этихъ  нѳнногихъ  словахъ  мрачное  ре- 
волюціонное  учете,  грозящее  ниввержені- 
ѳиъ  существующаго  порядка?  Наступило 
вреня  перестроить  ніръ  иа  вовыхъ  ооно- 
вшпяхъ^  сбросить  внизъ  общѳствеішыя 
вершины,  отаять  у  владѣющихъ  имуще- 
ство, подѣлить  его  меяау  неинущини  и 
т.  д.  Да  это  хоть  бы  въ  Еомисоль/  Му- 
дрено ли,  что  противъ  г.  Вольдемара  были 
приняты  стѣснительныя  ігЬры,  и  газета 
его  была  дюедена  до  поелѣдняго  иады- 
ханід?  Что  же  выходить  на  ловѣрку?  Ци- 
тованное  въ  Рижской  Газет»  нѣсто  взя- 
то изъ  статейки  носящей  заглавіѳ:  „Кае 
эелшѣкам  яашша  (что  нужно  пахарюанать)? 
Статейка  ѳта  у  насъ  прѳдъ  глазами.  &ь1 
яеИ  очень  подробно  излагается,  что  въ 
старину  господствовало  ин'Ьще,  будто  сель- 
скому люду  не  нужно  ничему  учиться  и 
ничего  зна/гь,  но  что  теперь  никто  уже 
такъ  не  дунаетъ.  »3&тѣмъ  статейка  нро- 
должаетъ:  „Изъ  этого  видно  какъ  время 
цизмѣняетъ  вое,  даже  воззрѣвія  уыныхъ 
„люд«й.  Что  теперь  считается  хоірешимъ, 
„то  въ  послѣдотвіи  будетъ  отмѣтаа^ся. 
„Нынче  оно  блеотятъ  какъ  звѣма,  азав- 
„трл  превратится  въ  мусорь. .  Внуки  х6- 
^дять  по  могидамъ  своихъ  прѳ^цеавъ.** 

И  вотъ  эта-то  безобидная  сентвнція, 
кь  которой  вѣгь  и  тѣон  каісого^либодоли- 
тичеокаго  намека,  обращена  до<Циісовѣст- 
иымн  публицистами  Риоюекой  Гмеп»^  въ 
рѳволюціоиную  пропов'Ьдь  противъ  дворян- 
ства и  духовенства  въ  балтійокихъ  губер- 
иіяхъі 

-  Другое  опасное  мѣсто  цнѵоцашіое  въ 
Ризюокой  Газетѣ  взято  Н8Ъ  отцтьм  Му- 
жкнг  «арра  ла^е  (вѣчное  поле  битвы). 
Но  статья:  эта,  будто  бы  цаправденная 
датышскимъ  пнеателѳмъ  противъ  сосдов-> 
иыхъ  правь  и..уцр«жденій  вгь  балтШокнхъ 
провиадіяхъ,,  вінвое  н  не  латышскаго  іфо- 
исхождѳнія,  а  заинстврвама  мзъ-,  извест- 
ной нѣмедкой  газеты  ѲагіепІаг^Ь^і/  Въ  ней 
равказываѳтоя,  что  въ  давнія  времена  су-, 
ществовали  виды  растеній  и  животныхъ, 
какихъ  въ  налтошюѳ  время  уже  не  ока- 
зывается, что  и  въ  настоящее  время  есть 
изчезаюіше  виды  животныхъ,  что  европей- 


скими донмвпош  жнвотяынн  пѳреоелѳи- 
ными  на  Кмарскіе  острова  клквъ  Новую 
Зеландію  вытѣсняются  туземныя  породы. 
Вслѣдъ  затѣнъ  статья  продолжаѳтъ:  „стзг 
рыя  безсильныя  породы  вымирають,  ано- 
выя  овѣжія  появляются  шѣ  нхъ  мѣото." 

Воть  какъ  поступаюгь  рнжскіе  поля- 
тики!  Даже  домашнихъ  животныхъ  на  Ка- 
нарскихъ  островахъ  унѣють  они  превра- 
щать въ  рѳволющонныя  отихін  ооасныя 
остзейскшгь  поряхкшгь. 

То  же  самое  оказывается  относятедьно 
двухъ  другихъ  нѣстъ.  На  стр.  75  н  76 
латышской  газеты  напечатана  статейка  о 
шншсахъ,  о  нѳвозножиости  совершенно 
устранить  нхъ  и  слѣдовательно  о  яообхо- 
днмоств  сколь)иніибудь  облагородить  игь. 

Четвертое  иѣехо  находится  на  отр.  40: 
это  сатирическая  эшгЬтка  объ  однонъ  сти- 
хотворца, пасторѣ  І'рогЬ,  который  навод- 
няетъ  маленькую  н  бкудную  латышскую 
литературу  плохими  виршами.  Въ  этомъ 
нашли  поруганів  лютѳранокаго  духіжѳн* 
стваі 

Воть  до  каісихъ  размѣров^ь  можетъ  до- 
ходить растяжимость  совѣсти  и  іезуитскШ 
образъ  дѣйотвіЙІ  Ботъ  въ  салу  какихъ 
обвннительныгь  пуккговъ  газет*  г.  Воль- 
демара подверглась  стѣопѳтанъ  и  должна 
была  прекратиться! 


Ыобіва.  ІО-гс  поябрй. 

Во  вчерашненъ  нунерѣ  нашей  газеты 
понѣщано  нрнсланное  намъ  изъ  глАвмаго 
уарАвленія  по  дѣлаігь  печати  замѣчааіи 
касательно  оообщѳнныхъ  нами,  въіё241, 
свѣі.ѣній  о  дѣлѣ  г.  Бѳсбардиоа.  Въ  силу 
ст.  27,  разд.  II  Высочайше  утверждениаго 
6-го  апрѣля  мвѣяіа  гооудіфствещіыч)  со? 
вѣта,  мы  не  были  въ  пранЪ,  въ  тоиъ  же 
самомъ  нумерѣ,  аредотаыяпъ  наши  объ- 
ясненіл  по  этому  предмету.  Предоташяекъ 
нхъ  тѳдерЬі  на  что  міі  инѣвмъ  право,  я 
къ  чішу  мы  обязаны  '. 

Дѣло  г.  Беобарднса  было  уже  даано-из- 
вѣотно  намъ  Но  нн  заговорили  о  вемъ  не 
прежде  кангь  имя  г..6есбврдноа  яояимлосъ 
въ  иностранныхъ  гааетахъ  съ  коннента- 
ріяни  и  еумцввіями  прнбалтійскихъ  иор- 
респондентоаъ,  которые  изъявляли  чувство 
нѳпритнорнаго  удовольствия  по  случало  уча- 
сти постигшей  аротавюпса  тому,  что  оии 
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цавывмоть  гвримекимь  дѣіоігь  въ  этнхь 
прошшшять.  Впервые  было  упомянуто  на- 
іш  о  г.  БеобАрдисѣ,  въ  №  226,  въ  слѣ> 
дующихъ  кралѵихъ,  но  весьма  опредѣяен- 
выхъ  выражешяхъ:  „Оиъ  провннилед  уча- 
яОіівмъ  въ  еоогавіевіи  вѣрнооодиитнче* 
м«>*го  адреса,  который  Латыши  въ  Лиф- 
„^яндской  губерши  нанѣревадиоь  подать 
цОтъ  себя  въ  ІЬвЗ  году,  и  въ  которонъ 
яона  овімсЬгедьотвовади  о  своей  преданно- 
яОтн  русевоку  отечеству  и  жалов&іись  на 
яСвое  бѣдствѳнноѳ  положеніе.*'  Затѣнъ,въ 

236,  мы  поспѣшкіи  сообщить  дошедшее 
до  насъ  свѣдѣніѳ  о  его  освобохаеній  отъ 
лолицѳйскаго  иадзіфа.  Наконѳігь,  уаншъ, 
что  ато  посх^ее  свѣдѣніе  не  оовоѣнъ 
точно,  ны  сочли  себя  обязанными  попрі^ 
вмть  его,  и  при  этомъ  случаѣ  нриноѵннлн 
самое  дѣло. 

Мы  ве  только  ароианосили  суждѳніе, 
сколько  заявляли  факгъ.  Факгь  же  оо- 
стоить  ннешо  въ  тонъ,  что  было  вкраг- 
нами  рамавано,  бевъ  всякой  уті^ян 
чего-либо  сущѳотаеннаго.  Мы  ограничи- 
лись санымъ  оііщшіъ  очѳрконъ  дѣла,  не 
взшдя  въ  подробности,  которыя  могли  бы 
представить  въ  тоиъ  или  другомъ  свѣтѣ 
дЪйствіе  г.  Беобіцкріба,  имѣвшѳ?  столь  пе- 
чальный для  него  исходЪ'  Намъ  оотаеггся 
теперь  еще  рааъ  воаврататьоя  къ  этому  дѣ» 
лу,  и  воспроиавести  ^го  оо  веѣми  иаяіѣ- 
стиымн  иаігь  подробностями,  дабы  не  мог- 
ло казаться >  что  мы  утанв  что-либо  ха^ 
ракт^иотическое  и  тѣнъ  дали  нашему  и8- 
вѣстію  „неправильное  осиоваше."  Свача- 
да.нѣвкольво  водробностеЯ  о  самой  ліч- 
ноотн  г.  Бвсбврьі^. 

Овъ  урояенещ»  Лифляядек<Ш  губерйін, 
родился  въ  1806  году,  пюлучилъ  весьма 
солцдвое  ученое  образовшііѳ,  коичивъувін 
в^>ентетсшй  курсъ  въ  ДерптЬ  по  богосаов- 
скому  факуііьтетуі  и  ов^хъ  того  занимав- 
шись въ  томъ.  же  уаив«дмитетѣ  по  части  ма- 
темапихи  и  .аеарононии.Онъ  иігЬетъзнакъ 
беацороѵірй  С)іуяабы,  еосгтякь  долгое  вре- 
мя прецсимватіѳлемъ  мао'ематнки,  заноио- 
учвтеіьенъ,  ианонецъ  нвспектороѵь  того  же 
училища  въ  городѣ  феллинѣ.  Выслать  онъ, 
нвъ  Лмфмидской  губерніи,  ваиъ  ■  ны  пи- 
сан, за.  «оетавлеиіе  вѣрноподданнячеек»^ 
го  адреса  отъ  имени  Латышей,  въ  1863  го- 
ду, именно  въ-то  оамое  время,  когда^  какъ 
мы  ■ыраавлисьу  .^ео  ввѣхъ  концовгь  Роо* 
»«іи^  оть  всѣхЪі  8лемютоиъ.ея  громщнаго 
«иаеелещяиемсьбезпреиятспвешюкьпод- 
яИОіжЬо  прѳотола  изъявлеііія  вѣрности  Госу- 


ядарю  и  преданности  отѳчесіѵу.*'  Тексть 
всеиодданнѣйшаго  письма,  пнсаннаго  г. 
Бесбарднсонъ ,  находится  у  насъ  передъ 
глазшш.  Мы  не  вправѣ  публиковать  его,  но 
считаемъ  должнымъ,  для  правильной  ха- 
рактеристики дѣла,  коснуться  его  содер- 
жанія.  Общій  тонъ  и  основное  содертканіѳ 
эгого  документа  совершенно  еоотвѣтство- 
вали  тогдашиииъ  обстоятельстваиъ ;  въ  нем  ь 
выражалось  тоже  самое  чувство,  которое 
слышалось  повсюду,  въ  самыхъ  разнооб- 
разныхъ  заявлѳшагь,  оть  всѣхъ  сословііі, 
оргаанзованныхъ  и  иеоргаинзованныхъ,  отъ 
людейвсѣхъвѣроисповѣдааій,  признаиныхъ 
или  только  твроимыхъ .  Это  общее  всѣнъ 
чувство  иѳ  могло  не  получить  у  Латышей 
своеобравваго  выраженіа.  Уиоминам  о  ио- 
слѣдовавшеѵь  въ  то  время  заявленіи  вѣр- 
нонодданническнхъ  чуветвъ  со  стороны  дво- 
рянства края,  Латыши  считали  своииъ  дол- 
гот» подать  голоеъ  и  отъ  себя,  опасаясь, 
какъ  значится  въ  нроекгЬ  нхъ  адреса,  что- 
бы нѣкоторня  оообенноста  нхъ  положѳМя 
не  подали  повода  заподозртіть  ихъ  въ  равно- 
душіи  къ  дѣлу  великаго  ихъ  отечества.  По- 
^юдн  оботоительствъ  вызшавшихъ  спаси- 
тельное чувство  ненарушимого  единства 
всѣхъ  частей  и  эленеитояъ  Русскаго  госу- 
дарства, кнъ  казалось  и  яеумѣстнымъ,  и 
прискорбнынъ  вое,  что  въ  заявлѳніяхъ  ихъ- 
края  могло  бы  напоминать  о  каконъ-либо 
отчуждеиін  его  отъ  Россіи.  Одушевлявшее 
нхъ  чувстео  поб^^^дало  нхр>  выразить  же- 
ланіѳ,  чтобы  между  ихъ  краемъ  и  Россіей 
не  бьио  никакихъ  преградъ,  чтобъ  они  ни- 
чѣмъ  не  отдѣлялись  оть  коррѳнныхъ  рус- 
окихъ  поддаинкгь  и  чтобы  имъ  (говоря  нхъ 
собствошаип  ояовани)  дано  было  оявтьоя 
въ  одну  ѳмыо  оъ  великниъ  Руссвямъ  на- 
родонъ.  Въ  этомъ  хотЬлн  они  Бидѣть  свою 
судьбу  и  СВОЁ  аімізвваіе.  Они  «видѣтедь- 
|отво8&ли,  что  гапсакія  приманки.  или  утрО-" 
зы  праздныхъ  честолюбцввъ  яе  обохьегагь 
I  ихъ,  что  воѣ  вадвжцыих<ь  почіють  на  по- 
іназавншеаиъ  Бооежхъ,  и  что  они  съуѵЬ- 
І  кітъ  быть  честными  и  твердыми  въ  той 
клятвѣ,  которая  соедашяеоъ  ихъ  оъ  Госу- 
дареиъ  Роеоіи. 

Ботъ  тѣ  хараѵѵернстачвсшя  оообенно* 
оти,  которыми  отлииаѳтся  проевть  воепод- 
дашіѣйшаго  виоьиа,  еоставлеиный  г.:  Бес- 
бардисоігь.  Письмо  ѳто,  по  причияамъ,  въ 
<щѣнку  котс^шхъ  ны  не  входимъ,  не  ног- 
ло  быть  принято  властями  губернін.  Но 
подписавшая  ^  лица  пытались  было  обойд- 
ти  мѣстныя  власти  и  препроводпъ  свое 
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письмо  пряно  въ  министоротво.  Путь  этоть 
былъ  неправильный,  и  адресу  ихъ  не  бы- 
ло дано  хода .  Вслѣдъ  эатѣмъ  составитель 
его  г.  Бесбардисъ  былъ  высланъ,  к№ъ  и 
сообщалось  нани,  подъ  надіюръ  полиціи, 
сначала  въ  Боровскій  уѣздъ  Калужской  гу- 
берніи,  а  потомъ  Московской  губерніи  ѵъ 
КлинсюЙ  уѣздъ,  гдѣ  и  остается  съ  тѣэгь 
поръ,  не  ииѣя  права  лѳрвмѣнять  по  про» 
аЗБОлу  мѣсто  своего  пребываиія. 

Не  паше  дѣло  вввѣшвваіъ  сровиннооть 
г.  Бесбардиса  или  оправдывать  его:  Бщѳ 
менѣе  склонны  мы  винить  кого-либо  въ  по- 
стигшей его  участи,  или  разыскивать  въ 
ней  чью-либо  несправедливость.  Весь  нн- 
тѳрѳоъ  заключается  въ  санонъ  фактѣ,  ко- 
торый объясняется  особыми  иѣстными  об- 
стоятельствами родины  и  племени  г.  Бес- 
бардиса. Съ  нашей  стороны  было  бы  укло- 
неніемъ  огь  нашей  обязавиостн  утаиваіъ 
то,  что  намъ  стало  иввѣетно  о  дѣіь  вмѣю- 
щемъ  еще  болѣе  общеспенное  нежели  лич- 
ное значеніе,  или  нвспособствовать  разъ- 
ясиенію  его  тЪми  свѣдѣнілии,  которыя  на^ 
холятся  въ  нашихъ  рукахъ  и  въ  доото- 
вѣрнооти  которыхъ  мы  не  имѣѳмъ  осно- 
ваиія  сомнѣваіъся.  Если  въ  ваоіѳнъ  ив- 
вѣстіи  есть  дЬЯствителыю  какое-либо  иро- 
тиворѣчіе,  то  оно  внесено  въ  него  не  яа^ 
ми,  а  об&гоятѳльствами  санаго  факта. 

Ыоеква,  11-го  ноября. 

Сооромждаемъ  помѣщаекую  сегодня  по- 
лугодичную сводную  таДпцу  очспѵѵь  го- 
сударстаеннаго  банка  нѣсколышми  общими 
эміѣчаніяни ,  служащими  ародолжвві«п> 
того,  что  было  сказано  въ  >^  244  прошлаго 
и  №  98  текущего  года  о  оѵтвхъ  банка  за 
предыдущее  время. 

Уже  не  разъ  случалось  яамъ  вести  рѣчь 
о  томъ,  тго  разнѣниый  фоидъ  еостоигь  у 
насъ  не  иаъ  о;шяхъ  металловъ  въмонетѣ 
и  слнткахъ,  но  также  маъ  публячныхъ  фон- 
довъ,  которые  хотя  и  числнтоя  въ  раэмѣн- 
комъ  фондѣ,  но  для  раамѣиа  употребляемы  I 
быть  не  ногугь.  Эта  поолѣдняи,  такъ-ска^ 
эать  номинальная  часть  фонда  долкна  б&лъ 
отличаема  огь  его  металлической  части. 
ЗатЬнъ  и  въ  фондѣ  собственно  металли- 
чвскоиъ  слѣдуеть  различать  двѣ  еоста»- 
ныа  части:  государственный  металлвческій 
фондъ,  еоотовляюшдй  обезпѳченіе  кредит- 


ннхъ  билетовъ,  и  неталлячѳвкШ  фоядъ, 
принадлежаицй  государственному  банку  и 
поступаюіцій  по  его  оборотнъ.  Первую 
изъ  ѳтяхъ  двухъ  частей  можно  назвать 
метадлическимъ  размѣннымъ  фондомъ,  пить 
КАкъ  она  преднавначюа  для  разііѣна  крѳ- 
дитныхъ  билетовъ,  вторую  —  мтаияче- 
скимъ  банковымъ  фондтгь. 

Законный  порядокъ  по  отношекію  къ  ме- 
таллическому фонду  состоять  въ  олѣдую- 
щемъ.  Байковый  металлвческій  фоядъ  есть 
основаніе  для  производимой  государстаѳн- 
нынъ  банконъ  торговли  драгоцѣняыни  ме- 
таллами; онъ  ножегь  уменьшаться  или  увѳ- 
личиваіъся  смотря  по  оборотанъ  банка  и 
сообразно  усмоіфѣнію  его  правлеяіа,  ко- 
торое имѣетъ  тутъ  полную  свободу;  оно 
можетъ  держать  въ  своихъ  кладоѵыхъ  зш^ 
читѳльныя  массы  золота  и  серебра,  но  мо- 
жѳгь  и  ко  держать  яи  одного  золотника. 
Другое  дѣло  —  металличѳскій  разнЪяныв 
фондъ:  онъ  предназначеяъ  яеключнтѳлыю 
для  размѣна  кредитаыхгь  бюгетовъ,  а  по- 
тому при  заіцштін  размѣна  долженъ  оста- 
ваться непрйкосновеняынъ;  егь  ^фугой  сто- 
роны, по  првяраіцвти  выпуска  ц>едвтшаъ 
билетовъ  на  покритіе  раоходовъ  восточвой 
войны,  кредитные  бкюш  уже  не  должны 
быть  выпускаемы  въ  обращеніе  няаче  к№ь 
по  внесеніи  ооогоѣтственнаго  количества 
звонкой  монеты  въ  рашгкнный  метялличе- 
скій  фоидъ.  .Таховъ  -завоиный  ■  ворядокь, 
но  отъ  него  вошоокны  рАзяыя  оіугу  йленія. 
Въ  чѳмъ  же  состояли  в  въ  чеігь  ногліоо- 
стоять  эти-  отступлвяія? 
Они  ѵоі*ли  имѣтъ  слѣдуюоае  чеіире  вида: 

1.  Хотя  разнѣігь  іфекращеиъ  дли  пуб- 
лит,  но  кредитные  бнлеФЫ'  нвгутъ  бить 
представляемы  іть  разігЬну  отъ  госуд^ 
ственной  казны.  ]9анкъ  выдаегь  подъ  іпхъ 
звонкую  нонету,  а  ихъ  предаетъ  увпгчто- 
жевію.  Въ  ѳтомъ  случаѣ  рашѣнный  меѵал- 
лвчеокі#  фондъ  утяыпаетвя,  во  вмѣотѣ 
съ  тѣмъ  уменьшается  и  количество 
щающихся  креднтныхъ  бнлетовгь,'  а  потому 
этогь  видъ  отступлений  отъ  іфавильнаго 
порядка  можетъ  быть  наѳваяъ  навневѣе 
нѳвравильнымъ.  Онъ  не  только  вѳ  соврв- 
іжеяъ  съ  новымъ  выпускомъ  вре№ныгь 
билетовъ,  но  напротнвъ  ведеть  ігь  сокра- 
щѳяію  ихъ  количества. 

2.  Хотя  разнѣяный  мвталлвческШ  фѳихь 
прѳднааиаченъ  исключительно  - дм  риигЬи» 
іфедитиыхъ  билетовъ,  во  оиъ  ножѳгь  биіъ 
отвдекаеиъ  отъ  этого  яазначвнія,  в  гову^ 
дарственное  казначейство  можетъ  брать 
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■зъ  него  звошвтю  мспівту  жваЛші^  то-воть 
платя  за  нее  не  какь  оказано  выше  кр^ 
датвани  бвдетаки  (подлежащими  ѵь  эггамъ 
случаѣ  уяичтохеяію),  а  облватвльствамв» 
кяа  ровпмкнш;  При  втонъ  еаоообѣ  рю^ 
нѣкніій  нвтажличесвій  фоіѵгь  укввыпмтся 
бѳвъ  сеотѵЬтственнаго  унѳньшешя  въ  ко* 
лвчѳетвѣ  обращаюнщхся  кредитиыхъ  беле* 
товъ,  но  уненьшйше  раѳнѣнпаго  фонда  но 
оовражеаѳ  по  зсрайней  нѣрѣ  о-ь  вввымн 
вьшуфюии  кредипнгь  бмсггвѵь. 

3.  Возиожѳѵь  еще  олѣдующШ  олу^: 
во  строгому  ваінту  для  выпуска  новыхъ 
крвднтншгь  бялетовъ  нѳобдодино  вввотн 
въ  тплличеоШ  разміоныВ  фондд>  ось- 
еоѵЬтопуюпфо  оушсу  ввонкой  монеты,  но 
какь  скоро  входнтъ  въ  обычай  замѣшпіь 
звонкую  новегу  разнѣнншч)  фовда  роспво- 
кміи  нл  обязанельстванк,  чяслаіщиниол  за 
эяонкуш  мовѳту,  то  этішъ  обыча№ь  нокю- 
восшмьвовѵіъвя  дш  тоге  чтобы  выяуавмь 
■оше  Ередвтиіѳ  бкмтн  не  похь  звотсую 
монету,  а.  подъ  обламольства  ни  роюио* 
вн,  ее  зам&нающія.  Полоаомъ,  ѵго  пред- 
гам«гавтеа  юкуіуіжгь  12  ммллкшов»  вре~ 
днтныхъ  ^етовъ;  по  строгому  закону  ве- 
ѳбходимо  гаѳстн  въ  размѣншіій  метвлднче* 
екШ  фовдь  12  мвллоновъ  звшпсой  монеты, 
но  при  изложеанонь  сейчасъ  льготвоыъ 
взглядѣ,  мохваввевтн  въ.  разменный  фондъ 
■ѳ  звонвую  нонету,  а  ѳбяваіельствоі  ■  иодъ 
»то  обяватедьотао  внпусппь  12  ышллтчпгъ 
кредітныгь  бшютовъ.  Въ  этомъ  сдучаѣ 
разиі^аыЙ  мбпил*лическ»й  фощ^  кѳ  увѳ- 
лніниея  бы  ми  опшмъ  золсигннконъ  мета.ь 
да,  а  жъ  дтѳжвому  обращенію  нрибави- 
лооь  бы  12  м'*лдіоіювъ.  креяишть  биде- 
товъ. 

4.  ВагЬото  обязательства^  уноніяяутар& 
въ  предндущяхъ  двухъ  пунктахь,  иогуть 
ввггь  внесены  въ  раэшгЬяшй  фондъ  бумага, 
ииіишія  обршцеше  на  биршЬ,  оъ  тѣѵь 
чтобы  пѳдь  етв  бумаги  либо  взять  наъ  раа«< 
нѣннаго  фоща  золоти  какь  въ  пуяхтѣ  2, 
либо  вьшуіетять  новые  кредаітнш  билеты 
кюъ  -п  вувні^  3. 

При  кінкдміъ  наъ  этихъ  чѳтырехъ  ено- 
собеѵь  умеяынютея  процеяшю  впношенів 
размѣниаго  мета^Аічвскаго  къ  юаіігчеству 
обрицаюншхся  въ  ігублвкЬ  кредаітньЕхъ  би- 
леѵевъ,  нкмкдый  разъ  когда  вто  процеит- 
ное  огаошевіе  у  нмгь  уменьшаюеь,  прв- 
чиной  тону  бывало  допущеніе  одного  изъ 
этаіъ  четырехъ  способовъ.  Въ  тѳкущеыъ 
году,  по  счастію,  нн  одинъ  изъ  этихъ  че- 
тырехъ способоѵь  Я&4ІЫЛ  въ  употрѳбое- 

Івв»  год» 


ніву  в  мы  моаюнъ  говорить  о  швхъ  квкъ 
е  дѣлѣ  мииувшенъ. 

Изъ  отчета  государственна^)  банка  за 
18в4  годъ,  на  дняхъ  обнародованнаго*), 
видно,  что  къ  январю  текущаго  года  въ 
размѣянонъ  фэдѣ  было: 

Золота   48.088.235  р.  15  к. 

Серебра   7.332.777      90  „ 

іфоцештаыхъ  иетыжче* 

екихъ  бнлетовъ  3  720.000  „    ,  » 

ООявательства  говударствѳв- 
наго  ■ывачейета* .  ..   .   .  24.000.000  ,   ,  _„ 
Итого   .   .   .   83.141.012  р.  № 

Составныя  части  эт(нч>  фонда  ині^оггь 
рааличное  значеніо.  Соботвенно-меггалвиче- 
«вою  его  частью  могутъ  быть  іфизйзш 
шшѣ.  55.421.012.  рь  95  к.  Въ  мшьшѳйі 
отеповн  харавзвръ  метахіиѵеокич)  раамѣн- 
наго  фонда  нмѣитъ  3.720.000  р.  металг- 
лическвхъ  бвлетовъ  госуда4И}ібѳнваіго  б«»- 
ка.  Что  ж»  касается  до  24.000.000  р.  обд- 
зюеимтяъ  говударстеевнаро  кааначейсіва, 
то  изъ  объдститедьной  залиски  къ  омѣоѣ 
гоеударственнаго  кредита  на  1865  годъ**) 
видно  что  по  этимъ  обявательствамъ  не 
назначено  течеиія  процентовъ,  а  потому 
они  вовсе  не  могуть  быть  признаны  за 
ігЬнвость,  нодлежавсую  рѳалнзащн,  и  олѣ- 
довательно'Оамн  пѳ  оѳбѣ  не  могутъ  слуапть 
ни  въ  какой  нѣрѣ  обезпеченіемъ  размѣва. 

Таково  было  полохеніѳ  размѣннаго  фон- 
да хъ  1-ну  января  текущаго  года.  Цосмот- 
римъ  асе  какія  въ  неѵь  произошли^  вере- 
мѣны  по  1-е  ноября.  Такъ  какъ  въ  еже- 
мѣоячиыхъ  балшсажь  баша  металднчѳскія 
билеты,  лѳжащіе  въ  разѵЬшюкь  фшдѣ^ 
покааымштея  вѵЬстё.  съ  обязмвльстмьмя 
гоеуднфопеаваго  ваавмейсша,  то  и  ми 
лишены  возиохноети  вокаеать  ихъ  отдѣль- 
во  и  првмузвдены  обозначить  нхъ  обнять 
вмемеігь  ітублнчныгь  фондовъ.  Въ  никое- 
еаѣдуюѵвй  таблищѣ  означены  тшту  тр« 
составшк  чаегк  раздичнагв  фенли: 

1)  МеттаіичѳіясіЙ  разиЬвныЙ  фшиъ^  слу* 
жмщій  дѣЯетавтельнымъ  обвзпечвиіемъ  раз- 
мѣмности  кредитныхъ  бняетшъ. 

2)  Публпныѳ  фонда»  служащіе  обевпз^ 
четѳнъ  равмѣшк  болѣе  вп  мвкЬе  жми- 
нальвымъ. 

3)  Банковый  мѳтыличеаній  фондъ,  не 
шгЬюіцШ,  какь  шзано  выоів,- аиего-«б- 

*)  Ов!ь  бжетъ  вапечкгааъ  въ  банайщ9іг»  ву- 
нер^  Вйсжресм^  Лрибавлеяій  жъ  Мосітстжг 
Вхьдомостямъ. 

**)  Сборвваъ  еѵкхЪяШ  по  мшпстерешу  •■ааѵ- 
еов»  м  ІѲѲв     М  а& 
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щаго  оъ  ч>едитиыии  бнлвпшн  и  сдужащШ 
бааку  основаніеігь  для  его  роврацШ  по 
торішігЬ  драгопгЬнныни  металлами* 

раіжѣктнХ  ^оидъ.  .  еаіХ  Амхо- 

ВНІ  фоѵдъ. 

Яввврь    .  .  55.421.012  а7.720.О00  672.075 

Февраль  .  .  55.731.603  27.720.000  1.936.326 

Март-ь.    .  .  56.109.460  27.720.000  — 

Апрѣіь    .  .  55.322.214  27.720.000  372.021 

Май.    .    .  .  55.250.267  27.720.000  882.892 

Іювь   .    .  .  54.980.684  27.720.000  782.672 

Іюль  .    .  .  54.899.743  27.720.000  859.085 

Лвгустъ  .  .  54.882.423  27.730.000  1.01в.в6Ѳ 

Севтабрь .  .  54.792.060  26.370.000  1.369.404 

Ожтябрь  .  .  55.941.304  35.122  000  842.037 

Ноябрь    .  .  56.500.401  24.822.000  434:866 

Вагдяненъ  теперь  на  кредитные  билеты. 
Здѣ№  надобно  ра^лвчАть  общее  количе- 
ство вреднтвыхъ  билѳтовъ  выпуіцешіыхъ. 
въ  обращеніе  н  то  ихъ  количеотао^.яогго- 
рое  не  покрыто  металлическою  частью 
разнѣвнвго  фондА;  Разсиатрив&я  съ  атой 
точки  зрѣиія  ежемѣвячные  счеты  гооуда|ь 
отввянаго  байка,  мы  ваходииъ  одѣдуіжоа 
цифры: ' 

днтннп  биповъ 

651Д24.5Ѳ9 
651.435.190 
651.428.206 
«51.0В6-801 
650.9»3.в54 
650.684.270 
650.528.329 
650.511.009 
849.070.646 
648.971.890 
649.230.988 


Не  иіфмо  нтж  - . 
ляіеежою  чкть» 
римѣямм  фОШ№. 

595.703.587 
595.703.587 
595.318.746 
595.703.Ш 
595.703.587 
595.703.587 
595.628.587 
595.628.587  ■ 
Ш,ВТѲ.5вТ 
693.030.587. 
.  ,  591,730.587  . 


'  Феэр&дь 
Лартъ. 

ІЮ№  . 
ІЮА 

Лвгуетъ 
■  Севтябрь 
'  Октябрь 
. .  Ноя.б|и> 

'  ЧитЕѵгели  йиднтъ^  что  о<№  эти  таблицы 
свндѣтельствуютъ  о  благонріятноиъ  осодѣ 
дѣгь.  Металлнческій  раэмѣнный  фоодъ  за 
яослѣдніѳ  десять  мѣояцевъ  увмкчнаояеь 
5&.421.012  р.  -да  56.500.401  р.,  зчнеота. 
воцювъ  шш  1.07Ѳ.д8Ѳ  р.  Публшюе  фоно- 
лы, чивлйщівся  въ  размѣнногь  фмдѣ, 
конь  сказано  выше,  болѣе  или  ясѵЬв  но- 
минальво,  умеяетились  съ  27.720.000  р. 
дд  24.822.000  р.,  т.-е.  шл  2.806.000.  р. 
Кодр4ОСТ0О  крѳдіпинхъ  бЕлегнягьвынущем- 
ныхъ  въ  обращѳвіе  съ  651.124.599  р.  шо** 
ѵязвлооь  до -649.230.968  р.,  т.^.  умень- 
шшюеь- на  1.893.611  р.  Іімемѳцъ  колине- 
ство  кредитвыхъ  билетовъ  непокрытыхъмѳ* 
таллшѳскою  частью  раакЬннаго  фоща  уба- 
вилось оъ  595.703.587  р.до5Ѳ1.730.^7р., 
то-есть  уменьшилось  на  значительную  сун- 
ну 3.973.000  р.,  я  мѳадіу  тѣмъ  какъ  въ 
началѣ  ньшѣшияю  года  на  1  р.  металли- 
ческое «цяя  рі^^нфшюго  фоцда  прихрди- 
лооь  около  10  р.  74  к.  нѳаоіфыпіхъ  кра- 


днтаыгь  билетовъ,  теперь  кгь  приходится 
только  10  р;  47  к. 

Эти  блампріятныѳ  реаультѵгн  обьяо- 
няютея  тЬнъ  обстоятельствомъ,  что  вслѣд- 
етаіе  выпуска  серій  н  лотерѳйнаго  заЯма,  го- 
оуда^вениоекаавачвНство  гагЬло  воамож- 
ность  прѳдосггавятьгооударстаеянону  банку 
нѣвоторуіо  свободу  'двиквнія»  не  обращая 
его  опѳращй  въ  (яои  финансовые  способы. 
Но  наряду  съ  втвю  баактріятною  сторо- 
ной дѣла,  нельзя  уиавапь  и  на  другую  его 
сторону.  Мы  вцдЬли,  тро  волнчѳетво  кре- 
двтангь  билетовъ  выдущешшхъ  върбр»- 
щеіое  уменьшилось  въ  і^должеше  теку- 
щего года  на  1.893.611  р.  Отсюда  нельзя 
однакоже  заключать,  чѵобы  на  девеясяохъ 
рынвѣ  было  1-го  ноября  меньше  вреднт- 
ныгь'-брлетовь  чЬнъ  1-го  января,  і^фѵм, 
овначающал  вв  тесивѣ  банка  колніеотво 
креднтныхъ  билетовъ  вьшущеншхъ  въ  о6- 
рап^іѳ,  аанлючавгь  въ  себѣ  и  тѣ  бнл^ 
ты, 'Которое  находаггвя  въ  каеоахъ  банка 
и  его  конторъ.  Таиъ  .■аарвнѣръ,  по  отче- 
танъ  банка,  зваяитсл,  что  кь  І-му  января 
воотодло  кредшгныхъ  бялетовъ  выпущен- 
ныхъ  въ  обращеція  651.124.599  р.*),  во 
ивъ.  этого  числа'  въ  одной  главной  каооѣ 
банка,  яѳ  сннтая  каосъ  контоіръ  и  отд^ 
ленШ  банка,  лежало  тогда  бе^  двнженія 
1Ь62|1.511  руб.і  Бще  благоаріятнѣе  было 
ооотояте  кассы  къ  1-4&у  марта:  креднтныхъ 
билетовъ,  выіущенныхъ  въ  обращвшѳ,  чи- 
слилось топда  651.42в.»206  р.,  а  въ  глав^ 
ной  каесѣ  бмоык  находилось  25.937.610  р. 
ОлЁдовательио  ѵь  хѣйопительноѵь  ліфод- 
номъ  обращѳніи-  и  во  веѣхъ  вассахъ  бан- 
ка, Кронѣ  главнрй,  было  къ  ЬМу  января 
639.503.088р.,акъ  1-му  нарта  625.490.516 
руб.  'Къ/Ьну.хѳ  ноябряухота  обнцаѳ  ко- 
лвчеспо  •вынущенных!ь  крѳАишнхъ  бікле- 
товъ  и  уменьшилось  до  649.230і98в  р.,  но 
такъ.  какъ  изъ  этого  кшѵввтва  въ  глав- 
ной касоѣ  банка  соетаяш  тольво..7.48&-Л54 
руб.,  то  т>  дѣЙстнѵгвяыюмъ«арояноі№  Ч>б- 
риценЫл  во  ооѣ^  каосахъ -  банка,  кроііѣ 
главной,  было  тогда  641.745.834  р.,  іц>е- 
дйтяыхъ  билетовъ^  тогевть  на  2.242.746  р., 
больше  чѣігьнъ  1-імуяаваряниа:1бУ56.318 
руб.  больше  яѣ«ь.:кь  ІгЩ  март».. 

.Вогьврнчнна,  пвпѳму  вексельный  курвь, 
твердый  въ  .пѳ$№Ойі  полораиѣ  года^  во  што- 
рой половіагЬ.івго  иачаль  кодѳбатьеа.. 


*}  Он.  Мяеш.  М».  М 
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Шовкяа,  12-пі  ноября. 

Намъ  пріатно  довести  до  обоѵих)  свѣ- 
дѣнія,  что  Риаижкая  Газета  начинать  до- 
пускать обстоятельства,  увввныоаюицл  а^» 
ру  вины,  приписываеной  ею  г.  Вольдема- 
ру. Она  уішывавть  теперь,  іто.повиди- 
моиу  агенты  г.  Вольдемара  прѳвыеаіли  дан- 
выя  ииъ  инструкціи.  Оеобѳннвго  вииманія 
заслуживаегь  то  опасеніе,  которое,  по  сло-^ 
вамъ  Риавекой  Газеты^  не  дозволило  жѣ 
яымъ  лютеранехиігь  паоторвмъ  испол: 
иввѣотную  просьбу  г.  Вольдемара—ииен- 
но  опаеенів^  что  онк  своими  убѣід^еиінііи 
не  только  яѳ  удержали  бы  никого  огь  не- 
реоелонія,  но  иогли  бы  іфоизвестя  совер- 
шенно протямяіоложное  дЬйотвіе.  Это  опаг* 
сеніѳ  нрвдотовдябтъ  вааииныя  отношенія 
нѳи^  паоѵорамв  я  латышениіш  прикожѵ 
нам»  ихг  свѣтѣ  не  очень-то  блвгоирі- 
лтронъ,  но  едва  ли  оно  оправдываетъ 
пасторов^ ,  утанвшихъ  предостеребкѳніе 
г.  Вольдемара.  Раввѣ  отвЬчади  бы  они 
передъ  приховюнанК)  или  иередъ  своею  во- 
вѣстью,  ѳолнбь  объявленное  ими  прецо- 
47гережѳте  не  произвело  полвзнаго  дѣй-і 
ствія  или  иѵѣло  даже  поелѣдствіл  против- 
яня  нзгь  ояшданію?  Кто  не'  привнать  бы 
тогда,  :чт9  они  честно  иеполиилн  свою  оби- 
заннобть?  Теітёрь  дѣлоимѣеггъ  пноввидъ. 
Ѳяиопосаіибь,  что,  сообщая  іірихожаианъ 
письмо  р.  Вольдемара,  усилить  въ  нихъ 
маніі»  нъ  иереоблѳнію:/ну,-а  что,  если  их> 
ооаееі^  быяи  проувеличины<  или  совеѣнъ 
^вѣриіі?-  ЕІр№сЪжанѳ,  невѣряирѳ  «лову: нам 
спйра,  говорішону  съ  цѳрхоіяой  каѳе^фы'/ 
можеі*ь-быть  пѳѵЬрили  ообственворуч*- 
ному  пнсьмуі  г.  Вольдемара,  или  хоть  поч- 
товому шпэипелю  на  ѵонв^ртѣ.  •  Они  яог* 
аввтѵ^шь  повренѳвиш  бы  ѣхоіѵ  иѵь  Куіи 
ляидіи;  рни  списаляеь  бы  оъ  т.  Вольде- 
хароиъі  иди  послали  бы  немуѵЬсяодь^ 
ко  чѳловѣкъ  яагь  «воѳв  «реды  для  раэвѣ* 
докъ.  Здравый  сшюгь  гоаюригв,  ѵрв  вое 
это  очень  возиожяо;  и  яочтеияню  паспь 
ры,  которые  оочли  іо8можиое>  невозмоа»' 
вільрк,  сами  яодали  поводъ  кѣ  предаоѵь 
жеиіяяъ,  конечно,  ошнбочяыігь/  Фу^  по 
іюченіе  о  душахъ  бѣдппгь  Лаѵышей:  пря^ 
няло  на  этотъ  рва^ь  орилтаяыпий  ввх> 
яеелаяія  чтобъ  они  раззорилсь  до  тда— 
для  довтавленія  торжества  яѣмецномудЬлу. 
Было  бы  очень  аоелатодьно,  чтобы  ІРыакѵ- 
лвм  Лзэоиа  -  постаралась  равсѣяѵь  эти 


іірѳдпоиіожениц  п^ѳнеся  на  ивхъ  то  вни- 
наніе,  коггорое  она  до  оихъ  иорь  посвя- 
щала обвинѳвіяиъ,  взводимыіпь  на  г.  Водь* 
деиара.  Гораздо  лучше  зашшцмъ  чЬмъ  на- 
иадать.. 

Ршльекая- Газета,  ъъ  свою  очередь, 
также  являотъ  док&затѳльотво  умѣренно- 
сти  и  рагума.  Она  соглашаюся,  что  не 
иѵЬла  основашя  соыдатьоя  на  капнтуля- 
цін»  говоря  вообще  о  ітрехъ  црибадтіа- 
сквхъ  губершлхъ,  такь  вакь:  из1>  ннхъ 
Курлящоісая  губервія  нисколцсо  не  под- 
ходить подъ  капитуляціи.  Но  доводы  іѴ-' 
велѵшй  ■  Газеты,  будто  капнтулжцін,  за- 
ключѳнныя  дворянстЬомъ  и  иѣкоторынн  го* 
родами,  распростравяютоя,  по  крайней  иѣ- 
рѣ,  на  всю  Эотляндію  и  ЛифдяіцііО  за.  иск- 
люченіѳігь  городовъ,  заключавш№съ .  ооо- 
был  уодовія,  едва  ли  могуть  быт^ь  призна- 
ны убѣдительиыин.  Выраавеніѳ  ІШіегвеііа[і 
тіЛ  ^Ілц^іЛа^  някоимъ  /Обрааомъ  не  жь 
жеть  обрзначать  и  города  Эстлліискоб  -п 
Лифлящской  губерній;  Ништадтеасій  же. 
нирь  оостойлсл  нр  между  Роосіей,  еъ,  од- 
ной сто^ионш;  Лифлацдіей  и  Эотляцдіей,  оъ 
другой,  а  между-  РооЫеЯ  и'  Швеиіей,-. ко- 
торая /хотѣла  оставйѵь  за.ісобой  ■  до  нѣ^ 
которой  ртмт  протекторать  яаігь  дфо- 
винціями,  отошедшими  огь -ноя  кь  Россін. 
Но.  дальѵЬйшая  нсѵорія'  совершмно-  у№- 
разднала  подобное  намѣревіву  и,  хакъ  яанъ 
кажется.,  ручюміе  подданные  кѳ  могуть 
вшоднть-  ииквкихъ..  для  оебя  пракь  >іізъ 
этого  иежіѵунараднагомаісіга^  яе  спаяя  ое- 
бя вгь  самое  4мьльшивов.  полахвніѳ..іВгірот( 
чемъ^  иѣтъ  ниваяой-надобяротм  іолвовааъ 
и  івввѣшнвать  каядт  слово 'упэтрѳблеяяае 
вгь  гЬхь  или  другихь  правптѳльртвеввыхъ 
аісгагь,  когда ' во  >  ве:Ёасъ  інихъ  ил^  пряаю 
о;?Ьша,  -ИЛИ.  вма- собою- ш&дразуісЬаВкепоя 
оговорва  івьііподвау:-  праѵы  ворховао&влвп 
сти^^е№ворпц  <ааачѳнів-М;  ёила  -люггоров 
прмвиаются  .-РвввмШ» ,  Гаввтсйі.  Иѵакъ, 
весь  90іфО(гк'Фоиько  въ  «омъг  зребуюазь 
ля  шѵгѳрвеы..Цяцвріиівообаів.ялрибалп^ 
окаѵО'  краа  івЪ'  овабецноотн,  Ьтобы.руоевій 
Я8ыкъі.4йиь{  тамь  >прншаяь-явыкоа№офіь 
щядьнннѵнарівяЪг  оъ:  яшкомь  ігЬмѳцввгь^ 
илв  аое  н#гь:'.По  нфоіому  мяѣшю,  насѵо^ 
ятельііоеіъ  іггосю  .ѵребеааяш  тав^  валяваѵ 
что  ■оншфкніе  его  «сіва  .яа  шмквсъ  быть 
отлагаемо.  Руескій  яанѵъ,  по.еанону  нр№ 
дипу,.  м  можеп  быть:  яенвомъ  бешфая* 
ньшъ  гдѣ  бы  то  ни  было  въ  предѣлахъ 
РуоевоЙ  Ишгорш,.  я  особенно  таѵь,  гдѣ 
провявають  въ  давоаьво-шіачятѳлыюмчи 
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чяйжѣ  руеекіе  поддавние,  яе  обяамтиые 
зяшгь  нищисого  іруг«ч>  авыка.  Вопѳрвыіъ, 
повторяемъ  это  ѵь  сотый  разъ,  изгнашѳ 
русскжго  языка  изъ  офиціядьнаго  употреб- 
летя  въ  предѣлахъ  Русской  Инперіи  нж- 
какъ  не  хожѳгъ  вѳ  бкпъ  оскорбительно 
для  руосваго  вароднаго  чувства.  Вовто- 
рызсъ,  ово  очевиднымъ  ебравонъ  вредить 
іі»герілдьвтіъ  и  нравсгввннынъ  интерес 
сааіъ  нѣетныхъ  жителей  русскаго  проио- 
хожіешя.  Втрвтыоъ,  ово  превятетвуегь 
успѣхаійъ  руоокаго  явыва  въ  мѣстаоиъ 
ин^>одчовконъ  васелѳніи,  кахъ  нѣмецкаго, 
такъ  и  датышскаго  и  эотовскаго  проиохож- 
девія.  Съ  вмБой  отати  Лашши  или  Эстонцы 
стішутъ  ввучать  и  усвогаать  еебѣ  рувскій 
язнкъ;  вотораго  знать  нѳ  хотять  мѣетяыя 
вдаетВ?  Каі^  пользу  могъ^  принести 
вмъ  руоскій  яэыкъ  при  исключитѳльномъ 
говподствѣ  языка  нѣмедкаго  во  всѣхъ  офі^ 
ціяльныгь  сфер&хъ  таношияго  іфаа?  Ые 
очевидно  ли,  что  продолжая  поддерживать 
жжлкпатѳльво  офиціяльное  эяачѳяіе  язы- 
ка нѣмецкаго,  русское  правительство  саио 
оодѣйотвовало  бы  гѳршишзаціи  Латышей 
и  Эстонцевъ?  Г.  Егоръ  фоігь-Свверсъ,  въ 
(^шюркѣ,  о  которой  мы  не  разъ  упоми- 
нап,  стіцніетея  довазшть,  что  гернашт- 
ція  Латышей  и  Эстонцевъ  происходить  са^ 
на  собою,  безъ  налѣѴшаго  принужденія, 
въ  силу  только  высшаго  образования,  ко- 
торое принадлвшштъ  нѣстнону  нѣм^соку 
элементу.  Мы  не  ооортп,  ѵго  это  высшее 
обраэоваше  и  высшее  общественное  поло- 
жеяіе  нѣнвцкаго  элемента  должно  овазы- 
валъ  сильное  притягательное  вліяніе  на  Л»* 
титвЛ  и  Ѳспжцюъ;  во  должно  ли  н  саио 
русеем  правяталыітво,  оть  себя  еаце  и 
овомнн  врвдстввми,  содЪЙствовать-этоЙ  гѳ|н 
манкзацін  Лашшей  и  Эвіомцевь?  Долишо 
жя  оно>  шшѳрживаФь-  такой  порядоѵь  в»> 
щ^,  ифи  моторомъ  в  военные  Русскіе, 
прошоающіе  ѵь  прабаятійсквхъ  губервь 
яж!ѣ,  првнуадаян  валою  в  неволею  оиѣмв- 
чввювоя,  таѵь  что  по  гощвливому  сввдѣ^ 
иеіжсѵву  г.  Егора  фонъ^Сиверса,  одинъ 
будіго  <№<  почтенный  русскій  ученый  вою 
неямяо  ноігьобъяавггь.руоспй  языкъ  мерг* 
ашгь-  язнвоА  въ  .Ьфшнв^?  Въ  шпѳре- 
сахъ  л  Роосів  »  руоочаго  нравитвмотва, 
чтобы  прибаягііскія  губертіи,  цлмыкась 
афм  прям»  въ  Г^нтніи,  €!ѵллш  по  языку 
оовфшѳино.  нѣненкою  зеіиейі?  Ёсдм  уже  и 
бевъ  Фото-  вііспіва  образование  в  высшее 
обпіесѵвеиное  аоаваюнйв  іііиііцгвго  вломен'-! 
т»  в&  ■іфвбааіійсш!жъ..ігубвр^я]гь  .долапю 


содѣйствовать  іурнавнзашв  всего  танош- 
няго  населенія,  то*  по  крайней  мѣрѣ,  рус- 
скому правительству  нѣтъ  ни  налѣЙшеЙ 
надобности  содѣйствовать  тѣнъ  же  санынъ 
результшгамъ,  которые,  рано  пли  шмяно, 
въ  нашъ  віЬжь  волнтвва  наіЦовальностѳй, 
ногуть  иримоетн  весьма  горькіе  плоды. 

Аввлмкоя  Пчета  вошращается,  между 
прочимъ,  въ  приведеннынъ  ею  прежде  прн- 
иѣранъ  и  счѵгаетъ  вхъ  совершенно  под- 
ходящими кь  дѣлу.  Но»  вреяще  ве<яѵ,  оі^ 
косятельно  Джерсеа  и  Гврнсѳя  она  долж- 
на была  бы  врнввсти  довазаФольетт,  что 
таліъ  во  всей  адниннстраців  в  въ  еудахъ 
точно  т»же  нвравдѣльно  гоеподстеуегь 
яаывъ  1^яр$яш,у9еяяШ,  вакъ  въ  иапінх&  орв- 
балійекихъ  губершнхгь  языкь  вгЬмеіщій, 
и  что  Англнчаввш,  обраацмицівся  къ  нѣер- 
нымъ  властянъ  на  язвшѣ  своеоч»  государ- 
стаа  принузмеиъ  выслуніявааъ  такія  же 
оть.  шіхъ  дюбеэвоств»  какгь  наши  Руосвів 
оть  члвновъ  рижскаго  магистрата.  ДЬло 
въ  тонъ,  что  эти  таяъ-вавываемыѳ  Нор- 
нанокіе  острова,  наемеші  людьми  фрав- 
цузскаго   пронохождшія,  но  англШокіЙ 
явыкъ  званонъ  тамъ  каждому,  вавъ  свой 
іцяродный.  Что  аве  касается  до  Мальты  м 
Гельголацда»  то  овв  ваходятся,  вовревм 
ннѣнію  РееемекЫі  Глатм^  на  полоакеніи 
аетлійіяжгь  колоній,  и  вовсе  ве  составла- 
ютъ  таввхъ  явѳ  чаетѳй  Соеднненааго  Ко- 
ролевства какгь  врибалійсвія  губервія  от- 
носительно Роесін.  Жвтояямъ  Гѳльголав- 
да,  воторыхъ  считается  всего  около  4.000, 
предоставлена  между  врочинъ»  свобода  оть 
поддатей,  и  сало  ообою  раэумѣетеа,  оть 
военной  службы.  Далѣе  Гельголацхъ  н 
Мальта— не  тальво  фюмишня  владЬив 
Англін,  но  они  разобщены  и  со  всѣѵь 
оотальншгь  міромъ.  іСисоЙ  бы  авыкъ  вв 
признавался  на  атнхъ  островахъ  дзывонъ 
офвівяльныігь,  нввавихъ  шштчеевихъ 
послѣдетвій  оть  этого  не  можетъ  пронзоід- 
тв,  ненЕду  тквгь  вавь  ововічаталыіая  ге(ь 
маввзація  ваввп  врвбалШсввхъ  губер- 
ній  нѳяоеть  00  цюмѳяенъ  отозваться  я  ва 
шкіитичѳввоиъ  нхъ  поиюжевів.  Кавъ  на 
Малмѣ,  тавъ  в  ваі  Гешічммжѣ  жвветь 
варв!повв|бѳлевіе  однородиое,  «е  і«кь  кип» 
въ  баятійсввхъ  аровшпоякъ,  гдДі  вгЪмвцвШ 
элвмѳятъ  представллѳгь  собой  въ  чвелон- 
номъ  опояешя  цичтоакяое  иеньшниспо. 
Ни  Мальта,  ш  Гельголаядъ  не.  состоять 
въ  неповрвхспвеввомъ-общенін  съ  Авгліеі, 
меіиу  тѣнъ  -каѵь.  ддя  Ровсік  было  бы  же- 
лаяельвОу  чѵфбы -црцбалгійсвія  губврнів 
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пртгаяшв  дѣатвлыгое  учшяіе  въ  общей 
«я  жяаяи.  Недавно  въ  той  ж»  Рввельекой 
Газ«тѣ  арофевооръ  Шѳвскаго  униворсв- 
тета,  г.  Бштергь',  оміъ  урожеиещ»  Реве- 
ля, увавывалъ,  кавъ  мало  пользы  приво* 
сатъ  прябалтіввкіе  у^юные,  занвшющіе  № 
«едрн  ѵь  рувекнхъ  уяивѳрситвтахъ,  волѣд- 
етвіе  только  вѳзванін  имя  руссваго  языкл. 
Не  было  ля  бы  желательяо,  чтобъ  уро- 
женцы этихъ  губервШ  смолоду  старались 
вполнѣ  овладѣть  русоквнъ  лаытп;  При- 
аяаше  румкаіго  яѳыка  яэнкоігь  офшкииь* 
ньшъ,  наравнѣ  съ  нѣнецкияъ,  всего  луч- 
ше оохЬйотвовало  бы  этой  дѣли.  Вотъ 
сколько  раалячныхъ  сообрахеній  говорятъ 
лгь  польау  атой  мѣры,  которая  требуется 
в  спрпведдавовтью  я  яодвтякой- 

Ревельекая  Газета  олиніконъ  уналяетъ 
еначеігіе  вовроса  о  призваніа  руескаго  язы- 
ка офвцІяльныиъ  наравнѣ  оъ  иѣнѳцкияъ. 
Полагая,  Богь  вѣсть,  почему,  тго  даоЙ* 
ствеявость  офиціяяьнаго  яшка  не  совнѣ- 
стииа  съ  пряродой  и  порядконъ  еудебнов 
и  обощяной  дѣятельностк,  она  спршвива- 
етъ:  „Что  лучше  и  желатедьнѣе  ддя  Роо- 
сіи?  то  лк,  чтобы  лравосудіе  к  уоравшшіе 
вѳлмоь  еоверюенна  удовіяетворвгёльшіі,  ко» 
тя  бы  н  на.  чужоѵь  язшеѣ,  илв  же  то, 
чтобы  прежде  ввего  была  удовлеѵворева 
иаіи<ммипліал-  щекотливость?**  Но  иы  не 
видшгь,  явяему  бы  правосудие  и  управле- 
ніе  ігегля  потерпѣть  отъ  'введввія  руосва" 
то  языка  -  въ  офяціялкіное  употреблвиіе; 
что  авв  каоаетея  націоналиой  щекотливо^ 
сти,  то  въ  столь  справеідлюонь  и  валгаоігь 
нушЕтѣ  она  заслуживаетъ  полваро  вн»* 
катя. 

Рвѳельепая-  ІЪзета  опаоаетвя,  тго  изу- 
чояіе  руоекшч)  языка,  какого  вотребуетъ 
нрнэнаше  его  равноправиостн,  могло  бы 
только  отіечь  силы  и  отнять  время  отъ 
другихъ  вноюндъ- цѣлей  обравоваяіа.  Но 
руееѵій  язшсь  уже  преоодаетвя  въ  лрн- 
балтійоввхъ  шнолохъ;  вадобво  только, 
чтобъ  онъ  преподавалва  успѣшяо.  Мыно^ 
лмѵѳмъ,  что  руоокій  язшъ  «огь  бы  въ 
нрибалтіЙ^сихъ  шволахъ  до  нѣкоп^й  сте- 
веян  слуяшть  не>  только  преднѳтоиъ,  во  и 
органовъ  прекоідаваяія,  что  дало  бы  воа- 
ыожяооть  сократить  уѵебпоѳ  время  во<мвя- 
щаемое  ва  уроки  руескаго  языка.  Ддя  того ' 
чтобы  безъ  воянаго  уокерба  для  общаго{ 
образованы  распроетраннть  зваиіе  руоока- 
го  языка,  самое  лучшее  ередетво  дать  руо^  і 
оному  языку  шаобоющѳе  ему  значѳпіе:  [ 
коль  скоро  съ  знаніѳнъ  его  будетъ  соеди- : 


нягьея  врмтвіесвій  интереоъ,  то  лѵве 
шажутся  средства  уовоивать  его  дѣтявъ 
съ  малыхъ  лѣть.  Именно  въ  ннтѳреоахъ 
общаго  обравевавіл,  которое  нѳйвѳтъ  по- 
яеотв  ущербъ  отъ  валившяго  умнѳжевія 
числа  урововъ  руѵсваго  языка  въ  пшиа- 
зіяасъ— требуется  сообщить  ему  такой  № 
тересъ,  чтобъ  овъ  усвонвался  болѣе  илв 
ненѣѳ  неэавнснио  отъ  школы,  а  самой 
школѣ  слЬлать  его  о|нішомъ  преподаааиія 
нѣкоторыхъ  преднетовъ  въ  высшихъ  влае- 
овхъ.  Такь  вавь  врнбалтійоквмъ  губер- 
ніамъ  оуждево  составлять  одно  цѣлоо  съ 
ІЧ)есіѳй  и  жить  обвіею  съ  нею  жнзнію,  то 
мѣстные  жители  нѣнещсаго  языка,  какъ 
ианъ  хйжетоя,  должны  была  бы  лршскрвть- 
ея  съ  ввобходивостію  знать  руо^ЕІЙ  аэывь 
потгя  также  какъ  іфиродннй.  Этого  тре- 
буегь  оггь  лихъ  не  только  интереоъ  руе- 
скаго государства  и  руескаго  шфода,  съ 
которынъ  они  соетавляютъ  одво  ведвкое 
цкюе,  во  и  Ьчеввдвва  воботваяваа  ихъ 
польза,  которая  оъ  твченіѳиъ  времени  н 
съ  успѣхани  Роооін  на  всѣхъ  п(шрищахъ 
общвствояш>й  жиюи  будеть  становиться  все 
ощутнтельвЬе.  Рвлмнямм  Лаэета  оовѳр* 
оюнво  справедлвво  говорвть,  Мго  ш  при- 
нтаемъ  кь  сердцу  благосостояше  ярнб№ 
тШскихъ  губерній  также,  какъ  и  всѣіъ 
друтвгь  частей  Росоіи,  и  вотъ  почему  ни 
ѳеобеао  явелали  бы,  чтобы  призшшів  рав- 
ноправвоотя  руескаго  языка  въѵрибаліій- 
скихъ  губериіяхъ'  вотрѣтвло  оочузствю  в> 
выешвхъ  класоахъмѣстнаго  общества,  ко- 
торынъ мы  желаемъ  всего  лучшагои  про- 
тивъ  котоішхъ  отнюдь  не  имЪшъ  кавяхъ- 
либо  недобрыхъ  умыоловъ. 


иоекшш,  14-го  шпаря. 

И  нвъ  Закавказья  отали  появджтьоя  тЬ 
особого  рода  публвшісты,  ва  какихъ  съ 
нѣкоторыхъ  поръ  большой  урожай  ію 
окраииамъ  нашей  иноеріи.  Одни  н  тѣ  же 
нріемы,  -готъжетонъ,  та  же  тактика.  Нѣ- 
ѵго  Г.  д.  въ  ОлШітрбуриікихь  Вѣдем&~ 
етякь  припжядвалъ  наыъ  нзобрѣтеніе  мо- 
лодой Лрнѳти  Нѣкто  г.  Даввдъ  Мелиг 
ковъ,  имя  котораго  впрочѳігь  нѳоовоѣмъ 
намъ  безызвѣство,  нрнслалъ  нзъ  Тифлиса 
веволненную  протввъ  наеъ  негодовали 
статью,  появиыпуюся  въ  другой  петербург- 
ской газегЬ,  Гмоеи^.  Ншоиеѵь,  въ  самой 
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газетѣ  Кавказъ,  обыкновенно  стоіь  скром- 
нев в  держащей  себя,  согласно  своеыу 
офишальному  характеру,  вдали  отъ  вся- 
кой полшіики,  нааечатаяа  статья  ва  под* 
вясыо  г.  Кишаки,  тафлиескаго  губервска- 
го  предводителя  дворянства,— статья  ивіѣ- 
ющая  видъ  какъ  бы  письма  къ  одиоиу  изъ 
издателей  Московскихь  Вѣдомостей,  при- 
чеиъ,  какгь  ѵь  письиахъ  водитсл,  ігЬсто- 
внѣніе  ем  изображается  чрезъ  прописную 
букву. 

Почтенный  предводитель  дворянства  Тиф- 
лисской губерніи,  какъ  мы  ввиіиѵъ  изъ 
этого  адреоованнаго  къ  иаиъ  писыіа,  про- 
велъ  лѣтнѳе  вревія  въ  затипки  -дарввѳн- 
скаго  уѳдянеиія,  куда  не  проникал  отго- 
лоски шумной  суеты  общѳетвенныхъ  во- 
просовъ  и  журнальныхъ  толковъ.  ІЪлыю 
въ  кѳнцѣ  оеитабря  узналъ  г.  Кипіани  о 
статьѣ  которая  появилась  въ  Моекомкшл 
Вѣдомоетяхъ  отъ  15-го  іюля  н  воторая 
очень  заинтерѳоовала  его.  Г.  Кипіани  „со- 
„брался  было  тогда  же  взяться  за  перо; 
„чтобы  соо^йть  путѳиъ  печати  искрѳа- 
„иее  оваоибо'*  нань  за  ату  сталмо;  ио  къ 
несчастію,  пгаса  оиъ  собирался,  іфшпвлъ 
М  1Ѳ4-Й  Мѵсковоішхь  Вѣдомоетвй,  кото- 
рый измѣнилъ  нанѣреніе  г.  Кишали  и  по- 
будидъ  его,  вмѣсто  благодарности,  писать 
возражеяія  „чтобы  возстаиовить  истину, 
„такъ  бевпощадно  о<жорблвнную  воррео- 
„пондеитшв  Московетиа  Вѣдомостей'^  въ 
вышеозначенноыъ  нунерѣ. 

Итакъ,  въ  одно  и  то  же  время  ыы  по- 
лучать я  пріятное  извѣсііе  касающееся 
наш^  іюльской  статьи,  и  непртятноѳ  ка- 
сающееся сентябрьское,— узяавмъ  и  о  не 
состоявшемся  искреннемъ  спасибо,  и  о 
подавившемъ  его  неудовольстіи. 

Но,  прежде  всего,  за  что  собирался  бла^ 
годарить  насъ  г.  губернскій  тифлисскій 
предводитель  дворянства,  путенъ  печати? 
Статейка,  напечатанная  въ  яумерѣ  отъ 
15-го  іюля  и  инѣвшал  счастіе  понравить- 
ся г-ну  Кипіани,  не  заключаетъ  въ  себѣ 
ровно  ничего  такого  что  мотло  бы  вызвать 
предводителя  тифляоокаго  дворянства  на 
публичное  нзъявленіе  благодарности.  Г.  Ки- 
піаии  вядитъ  въ  этой  статьѣ,  говоря  его 
словами,  „честный,  благородный  и  совер- 
„шенно  вѣрный  отзывъ  на  нелѣпую  статью 
„какого-то  Ріо-Номи  въ  Колоколѣ.*  Сто- 
ило ли  обращать  е^озноѳ  ввннаніѳ  на 
иѣсколько  словъ  вызваяиыхъ  иелѣпою 
статьей,  напечатанною— гдѣ  же?— въ  Ко- 
локолѣі  Какой>^о  Ио-Нени  пнсалъ  въ  Ко- 


локолѣ,  что  въ  Закавказскомъ  краѣ  воз- 
бужденъ  првнципъ  ваціональвоотей,  что 
>,гру8инскій  народъ  съ  каждымъ  днеиъ  все 
болѣе  и  болѣѳ  проникается  идеей  о  своей 
нмцональиой  независимости,'*  и.  что  „вее 
что  живетъ  и  мыслить,  ударяется  тамъ  въ 
націонализиъ. "  Воть  что  писалъ  нѣкто 
Ріо-Неми  въ  Колоколѣ.  Но  мы  не  помыш- 
ляли возражать  ому.  Мало  ли  что  пишет- 
ся въ  КолаколѣР  Развѣ  мы  считаенъ  муас- 
нынъ  возражать  на  то  что  тамъ  пишет- 
ся? Мы  коснулись  этого  сказалія  х>  гру- 
эинскомъ  націоналиаиѣ  только  потому  что 
видѣли  въ  венъ  отголосокь  той  доктрины, 
которая  давно  уже  пущена  у  даоъ  въ  ходъ 
и  уже  успѣда  произвести  столько  нагуб- 
ныхъ  дѣйотвій.  Еедибъ  это  была  доктр»- 
на  издателей  Иолокола^  то  о  ней  не  сто- 
ило бы  упомннал-ь;  но  она  служить  сері- 
ознынъ  поіитичоокимъ  орудіеѵь  противъ 
Россіи,  и  она  пріобрѣда  было  снду,  съ 
которою  приходится  считаться.  Вотъ  что 
писали  мы  въ  №  154  (отъ  15-го  іюлл): 

„Итакъ  воть  до  чего  доходить  дерзость 
той  паштвчѳокой  интриги,  которая,  поль- 
зуясь кризисомъ,  перѳэкиваеньшъ  въ  на- 
втоящее  время  РооеіоЙ,  неутомимо  рабо- 
теть  при  друаснонъ  ооучастіи  ѳя  вршювъ, 
внутреннихъ  и  внѣшнихъ.  Недавво  аанъ 
приходилось  объясняться  сгь  Рмакяжою  Га- 
зетой о  прнчив&хъ  нѣкоторыхъ  двлѳній 
сепарал'мзна,  замѣчаемыхъ  въ  првбалтій- 
скихъ  провинціяхъ.  Вопреки  стараніянъ 
этой  газеты  локализировать  зги  причины 
въ  „святынлхъ  балтШокаго  оуществованія," 
мы  старались  объяснить,  что  въ  подоб- 
ныхъ  явлешлхъ  виновал'ы  не  мѣстные  ус- 
ловія,  и  что  однѣ  и  тѣ  жѳ  общія  причи- 
ны дѣйствуютъ  во  воѣхъ  углахъ  Россій- 
ской  Инперіи,  вызывая  повсюду  соотвѣт- 
ствуюпцѳ  себѣ  элементы.  Удошовпретя^ 
что  Жифляндія  и  Камазь  должны  бтть 
для  русской  наг(іи  чуоюестраниыми  «рая- 
ми^  не  моіут*  не  прошводить  своею  діьй- 
отвія^  если  ешь  хотя  какой'ныбудь  по- 
вадь считать  зтм  удоетовп^еніл  немтт- 
ньши  мючем'я,  если  ем»  «мод»  выдлть 
бь  шіхь  міьчто  боліье  чгьмъ  жонентриче- 
вкое  мшініе.  Политическая  интрига  зара- 
нѣе  разчитала  мѣста  для  своихъ  дѣйствій, 
и  она  не  могла  не  включать  въ  свою  сѣть 
и  грузинокія  иа{юдонасѳлеиія.  Ея  клевета 
не  остановилась  передь  этими  народониг- 
оеленіямн,  связанными  съ  Рооеіѳй  един- 
ствомъ  вѣры,  добровольньшъ  присоедине- 
ніемъ,  историческою  веобходимоотію,  си- 
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лою  орухія,  не  паражавпшго,  а  ограждав- 
шаго  и  опасавшаго  ихъ,  ваконецъ  вѣко- 
вою  праздноетію,  біагодард  которой  гру- 
згавкШ  пафріотнаігь  сталь  еамьшь  чыетьшъ 
і^увеанмй  пли^іопшзммл,  Вовножно  жа  би- 
ло бы  воздагалъ  отвѣтоФвенность  на  эти 
народовасвдѳнія^  еслыбь  «  п  еамомь  д»лѣ 
полааались  вг  ншл  примаки  умышленныхь 
тэбуждетйу  ииытящтся  к»  бвасмялелт- 
иощ  и  пшрймшу  раіобщвнію  между  ими 
и  руеекимл  иародомь,  еь  котврымг,  при 
пормамтмь  ходл  дѣлг,  не  можетг  бы*т 
р  ішхі  N  пиыш  вопроса  о  твоеяъ  н  мавжь.. 
Мы  не  вѣрнѵь  показаиіяііъ  ют<^  статей' 
кн,  напечатаавоі  въ  Кштолѵь^  хотя  овь 
и  обваружвваетъ  нѣвоторое  внавомегво  съ 
ѵЬотяыми  обстмтшшзпниш;  вы  отвѳрг&- 
енъ  нхъ  валЕъ  ледоетойиую  іиѳвѳту  на 
Грузію,  давшую  Россів  столько  бдагород- 
ныхь,  ухрапшощвхъ  ее  всто|шо  патріо- 
тоѵь.  Но.  мы  не  отрицмвъ,  что  на  Ка&- 
вааѣ  вогутъ  дЬйствоват  тѣ  обіція  причи" 
ны,  о  которііхъ  иы  говорили  и  которыхъ 
вея  онла  аавлюч&етсн  не  въ  дѣиствитель- 
воств,  ие  нъ  лЕи^,  .&  въ  роковыхъ  нѳдо- 
рааунѣиіяхъ,  воторыв  огь  того  аѳ  мавѣо 
опасны". 

Г.  Квшаин  хотѣлъ  намъ  вырааить  пу- 
тенъ  печати  иеіфениеѳ  спасибо  за  эти  стро- 
кв.  Что  же  ему  вонралилооь  въ  нихъ?  То 
лк  что.  мы  от]іицив.  япрввцвнъ  націоваль- 
ностев"  въ  аакавкавсквхъ  народонаселе- 
иіяхъ?  Если  г.  Кипіани  за  это  собирался 
благодартть  иасъ,  то  онъ  можѳтъ  сдѣлать 
это  а  теперь.  Мы  вѳ  нвнѣнились  въатоиъ 
чувствѣ;  вы  в  теаерь  дуиаемъ  что  дум&- 
лв  тоіда,  в  повтораѳнъ  вылисанные  выше 
сл(»а  наши  во  всей  ихъ  снлѣ.  Да,  иы 
убѣждены,  что  грузииокШ  патріотизиъ  вѳ 
вохѳть  быть  вйчѣнъ  иаынъ  КШРЬ  чистымъ 
руеокввъ  патріотизномъ,  я  что  еслвбывъ 
тамошвнхъ  иародоиаоелевіахъ  показались 
признаки  вдоунышлѳннылъ  возбужденій 
клонящихся  къ  безсмысленноиу  и  піи^б- 
нону  разобщенію  ихъ  съ  русскикъ  наро- 
дома,  то  отвѣтственнооть  за  то  должна  па- 
дать вѳ  на  внхъ,  а  иа  ту  интригу,  кото- 
рая вроповѣдуетъ,  что  Роосія  должна  пре- 
вратиться въ  еобраніе  шогихъ,  чулщахъ 
другъ  другу  надіоиальноствй.  Какъ  тогда, 
таиъ  и  теперь,  мы  дунаеыъ,  что  доктрина 
будто  Лифлянділ,  Кавказъ  и  другія  части 
РоссШской  имперіи  должны  быть  длярус- 
скаго  варода  ч>'лсестравными  краями^  ие 
можеть  не  произво^шіъ  своихъ  зловред- 
ныхъ  дѣЙствШ,  особенно  если  это  ученіе. 


вслЬдствіе  иедорааунѣній,  ножеть  (лаіъ 
I  выдаваемо  за  нашу  правительственную  си- 
стему. Какъ  тогда,  такъ  и  теперь,  иы 
'  равномѣрно  протестуемъ  противъ  всякихъ 
Іподобкыхъ  возбуиц(Ѳній,  какъ  бы  съ'риду 
:нн  навались  они  незначительными,  невин- 
ными, даже  благонанѣренныни;  мызнаѳиъ 
I  какими  результатами  разыгрываются  они 
'  въ  посл^стаія.  Огнѳігь  не  слѣдуѳтъ  шу- 
|Тить,  какъ  бы  мадъ  оаъ  ни  казался.  Отъ 
Ікопѣечіюй   овѣчви,   говорить,  сгорѣла 
Москва. 

-  Итакъ,  что  ны  чувствовали  тогда,  то 
чувствужь  и  теперь.  Что  говорили  мы  въ 
іюлѣ  мѣсяігѣ,  то  самое  диктовало  вавщ 
отроки  и  въ  сентябрѣ,  то  самое  цовторяг 
ѳнъ  ны  и  теперь.  Отчего  же  г.  Кишани 
вэялъ  мазадъ  свое  искреннее  спасибо,  и 
,  возымѣлъ  противъ  иасъ  неудовольствіе? 
Мы  не  првзваевъ  въ  Зававхавьн  ни  гру^ 
аинскцго,  вв  цшямскаго  напдовалввна;  иы 
счнтаенъ  попытку  возбудить  тамъ  стрем- 
ленія,  противныл  полному  и  неразрывному 
единотву  ихъ  съ  русскомъ  народонъ,  злот- 
уиышдвннннн;  мы  считаемъ  попытки  соз- 
дать таѵь  синтоды  а^шяноной  или  грузин- 
ской ваціональноети  либо  неразуміемъ  ли- 
бо злоиамѣрѳнвостью.  Неизвѣстное  лицо, 
писавшее  въ  Млокоаѣ  о  груаинокомъ  на^ 
ціоналнзмѣ,  воторымъ  будто  бы  проник- 
нуты всѣ  мыолящіе  въ  грузинскихъ  народо- 
иаседеніяхъ  люди,  писало  не  съ  тою  цѣ- 
лію,  чтобы  компронеттироватьэтихъ  людей, 
а  затѣнъ  чтобы  похвастаться  фактонъ  не- 
благопріятшшъ  для  Россіи.  Таинственный 
корреопоидевтъ  Емокола  не  ввдить  ни- 
чего дурнаго  въ  этонъ  фактѣ;  иапротввъ, 
онъ  радуется  ему,  и  только  е(Жѣтуеть  ва- 
кавказскимъ  націоналист&мъ  погодить  до 
поры  до  времени.  Что  фальшивый  возбу»- 
денія  иаціонализма  работаютъ  вадъ  змсав- 
казшми  обществами,  въ  этонъ  не  зачѣмъ 
сомнѣваться,  когда  ны  видимъ,  что  подоб- 
ныя  возбужденія  работаютъ  повсюду.  Намъ 
окажутъ,  что  какая-вибудь  молодая  Лрме- 
нія  ие  заслуживаетъ  серіознаго  ввиманія, 
что  это  ие  бодѣѳ  кшеъ  сбитая  съ  толку 
молодежь,  которой  тедденціи  вовсе  не  со- 
отвѣтствують  ашзнн  в  истинному  чувству 
народоваселеній.  Но  и  ны  говоримъ  то  же 
самое;  мы  только  жалѣемъ,  тго  есть  инт- 
рига и  иеразуиіѳ,  который  сбиваютъ  съ 
толку  и  молодежь,  и  ие  молодежь;  иы  толь- 
ко протестуемъ  про-гавъ  іѣхъ  фальшнвыхъ 
символовъ,  которые  вносять  смуту  въ  умы, 
клюещутъ  иа  жизнь  и  готовятъ  послѣд- 
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итЫл,  вредяыя  для  общѳствевнаго  раааи- 
тія,  опасныя  дхя  государства,  и  во  вся* 
вонь  олучаѣ  пагубныя  для  отхЬдьнихъ 
людей. 

Г.  Кишани  протесту ѳть  противънашихъ 
корреспондентовъ,  которые  сообщили  иамъ 
вввѣстія  вЕЮвавтія  статью  нашу  въ  №  194 
Мосіеовскихъ  Вѣдамоетей,  Ыашв  воррео- 
иондѳнтц  могли  ошві^пъся  въ  т(^  вля  друг 
го8  подробвооі*;  ѵеточвостя  биваютъ  ве 
только  въ  частиыхъ  коі^ѳопондсвціяхъ, 
но  и  въ  офиціальньисъ  овѣдѣніяхь.  Что 
же  масается  до  общего  онысла  ихъаз&ѣ- 
«ТІ8,  то  ші  думаенъ,  что  они  не  оошба^ 
ляоь  и  не  вводили  насъ  въ  заблуждешв. 
Въ  чѳнъ  заключается  сущность  нашей 
статьи  возбудившей  неудовольствіѳ  г.  Ки-^ 
піаяи  и  заставившей  его  писать  ианъ  воэ* 
раж^е  пероігь  ачиненяыиъ  для  изъявле- 
ны намъ  йИскрейвяго  спасибо?"  Сущность 
этой  статьи  соотоигь  въ  протесгЬ  оротнвъ 
фальшивой  системы  основаииой  на  вовбуа^ 
деніи  напіоиальностей;  сущность  ея  со- 
стоить  въ  томъ  же  оаномъ  что  было  вы- 
окаваао  нами  и  въ  тѣхъ  строкахъ,  кокѵ- 
рыя  такгь  понравились  г-иу  Кишани.  Со- 
гласно собственному  его  ааявлвнпо,  мы 
имѣли  бы  полное  право  ждать  отъ  него 
эыражѳнія  сочувствия  и  за  эту  статью,  в 
были  бы  благодарны  ему  еслибы,  при  ивъ- 
явленіи  оочувствія  въ  существѳнномъ  и 
главвомъ,  окъ  поіфавилъ  неточности,  ко- 
торый могли  вкрасться  въ  иаіАсггія  иашнхъ 
корреопондентовъ . 

Г.  Киаіанн  пише^,  что  анкары  ве  имѣ^ 
м  у  себя  ни  пѳронигааго  нонпша  во  вре- 
мя безпорядковъ  27-го  и  28-го  іюня.  Но 
почему  г.  Кнпіани  можетъ  съ  такою  до* 
стовѣрностью  анать,  что  ни  у  кого  иаъ 
мн(жества  людей  толпившихся  на  улицахъ 
ве  было  подъ  одеждой  на  вврочвяваго  но- 
жичка? Утверждать  это,  и  то  не  такь  аб- 
оолютао,  можно  было  бы  развѣ  только  на 
осяованіи  факговъ  окончательно  обнару- 
«егаіыхъ  слѣдстщѳнъ.  Но  слѣдсше  еще 
только  прсжзводитоя,  а  когда  писали  наши 
корреспонденты  схЬдотвіе  еще  только  на- 
чинало^.  Свѣдѣніе,  которое  «ни  сообща- 
ли, не  могло  быть  выдумано  ими;  что  они 
писали,  то  говорили  мнэтіе.  Сообщая  атотъ 
едухъ,  наши  корреспояденты  нѳ  придаваг- 
ли  ему  нпрочеиъ  никакого  особенною  зна- 
чены. Г.  Квшани  присовокупляетъ,  что 
подобный,  но  гораздо  ^мярнѣѳ  околчявав- 
шіяся  лроиошѳствш,'*  случались  и  прежде. 
Но  наши  корресщ)иденты  вовсе  не  утверж- 


дали, что  подобѵыхъ  пронсшествій  не  слу- 
чалоеь  врежде*  илн  что  прежде  онн  ока»- 
чввалввь  пИирв^Ье."  Наши  корресаоцдеты 
оооби<али,  что  хотя  ікшьвпв  бввпорциві 
вь  Тифлвсѣ  и  оэваменовалвсь  кровавнин 
событаямн,  однако  «ь  самижь  ніцхцонаое- 
лешяхъне  было  кятежнаго  духа,  іциіввѣгь 
отараиіяхъ  со  второвы  людей  злоааігіуев- 
ныхъ  воеаользоватьоя  бѳзворядканн  въ  ово- 
нхъ  вихахъ.  Далѣ«,  г.  Кшіавв  пвшегь, 
что  въ  Кутаясакой  гнкнаэіи  не  со  сторо- 
ви  учмишмъ,  а  со  стороны  одного  взъ 
учителей  вшвла  мысль  о  преводаванш  ва 
грувивепягь  лзыкѣ.  Но  ш^фмооццепн 
ваши  вовсе  ве  дукаля  вошгать  оггвѣт- 
ственность  на  надьтаювъ  за  подобное  за- 
явлеиіе.  Мальчики  сами  во  вебѣ  нѳкоглн 
бы  ив  въ  кавонъ  елучаѣ  выдумвоъ  что- 
либо  подобвоѳ;  овв  номк  бн  развѣ  шь 
вторпъ  только  то  что  вложили  бы  икь  въ 
уста  икъ  преподавалгели.  Г.  Квшанн  далѣе 
удоетовѣряетъ  наоъ,  что  между  Полявани 
к  закавказскими  Армянамп  ѵЬгь  ничего 
общаго,  и  что  именѳнъ  Наводѳона  только 
двое  нэъ  извѣспшхъ  сну  лицъ  оврѳотилн 
своихъ  дѣтей.  Что  же  касается  до  киязя 
Воронцова,  котораго  г.  Кидіаня  бѳрегь 
нодъ  свою  защиту,  то  мы  выевавалнсь  со- 
вершевво  достаточно  во  іювоіду  ведораау- 
мѣніі  возбуждѳиннгь  вашею  статьей,  в  не 
инѣемъ  шдобвости  братк  ваши  слова  на- 
задъ.  Мы  отдѣляемъ  благородную  личность 
князе  Воронцова  отъ  обстоятельотеъ,  сре- 
ди которыхъ  оиъ  дѣйствовалъ,  н  отъ  ооон 
бФчной  ФИбтѳны,  которая  въ  его  рувахъ, 
благодаря  его  просвѣщеннову  уму  в  яат- 
ріотизну,  ^ыла  ыенѣѳ  опасна  и  вредва 
чѣмъ  была  бы  въ  другихъ.  Г.  Кипіани  рас- 
пространяется загЬмъ  о  Сшіурзакавской 
области,  объяошш  значеиіе  этого,  имѳів, 
о  чемъ  вирочемъ  шпеогда  не  было  свора. 
Оиъ  соглашается,  что  народъ  въ  этой  об- 
ла<ті  говорить  либо  вовсе  чуждшгь  -і^у- 
зйнекому  языюигь,  каяъ  абхазокій,  лнбо 
вовсе  разобщившимся  еъ  инмъ,  каѵь  ввв- 
грельскій;  но  вочему-^  г.  Кввіанн  нахо- 
дить, что  хрвоііаненая  іфововѣдь  ж  бого- 
служение все-таки  должны  совершатьвя  танъ 
на  язнкѣ  грузинекомъ,  который  вочену-то 
иѵѣетъ  танъ  зваченіе  языка  писыюнпго, 
хотя  о  самурзававоиой  письменности  еян 
латературѣ  чічнго  вовое  не  было  слышно 
до  снхъ  порь.  Наконецъ,  наіііъ  почтен- 
ный возражатель  сосредоточивается  ваглав- 
номъ  пункгЬ  своего  возражевія,  который 
касается  лично  его. 
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Въ  стАТьѣ  ношей  было  овашо,  что 
врвдводитвА  дворянства  Фнфлноской  гу* 
б^»ніи  ннвнувтъ  себя  ародводнтелвнъ  гру- 
вянокаго  дворшстъа.  Г.  Кипіиш  ѳиіѣя&- 
вть,  ѵго  онъ  офмрадьнэ  твтулувіъ  себя 
тифяолвннъ  губернокит  пр^хводитѳленъ 
дворянства,  но  чіф  мнда.  ту  приходится 
говоршъ  о  сшонъ  дворянотвѣ,  которое 
онъ  првдепшдяеть,  то  онъ  навывмть  его 
іррзгшатмъ.  Дѣхаегь  зюе  это  г.  Кввіани 
поѵону,  накь  надобно  -ааклояаігь  оагь  его 
объоскмій,  что  дворяѳ,  выбиравшіе  его 
въ  орѳдведатеш,  суть  веѣ  происхоисдвшх 
груаннскаго.  Правда,  къ  дворяштву  Тиф» 
лиссхой  губервш  приписал ооь  нѣвкодысо 
фамшШ  корѳвнапо  ртссгаго  вроаохвкде» 
нія;  ^авда,  къ  чисду  дяі^  инѣющигь 
дворшекое  деетоинство  въ  І^флиооноЙ  гу- 
берніи,  принадлежать  нусульианскіе  беки, 
агашры  и  члены  хаясвихъ  фашшй;  не 
таяъ  каовъ  въ  внбнрагь  участвовал  толь*- 
м  лша  рруннекаго  нроівохождвтя,  то  но 
ѳтому  саиону  г.  тнфлиссхШ  губевекій  крвд- 
водитѳль  дво|мяепа,  жъ  торжѳствѳнвыхъ 
елучаяаъ,  очитаегь  свовнъ  додгомъ  гово- 
|»нть  тодыЕО  о  ітузииеномъ  дворянствѣ, 
вотораго  онъ  прѳдставяталь  Впроченъ, 
не  будь  даже  и  етов  нричнвы,  г.  Кшнани 
вее-і^анн  првзваетъ  ^долгомъ  евоЫі  совѣ- 
„СТ8  а  требованіекь  лячныхъ  чуветаова- 
яНІЙ  залвляѵь  пря  вояконъ  удобнонъсду- 
ячаѣ  >о  сущеоФвовашл  трузноскаго  дворян- 
цотш  *  Кь  втону  -побуждаеть  г-яа^Кнша- 
ни  „сущѳотвоваяіе  "въ  вападаонъ  вовдухѣ 
„враяцвбныхъ  суоіесѵвующвну  порядку 
„вдей  и  теорШ  "  Заламнкі  о  сузцееповн^ 
нін  іфіуаннскаго  дворянства  долкао  шннъ 
обравонъ  одуаялъ  къ  очящѳніі»  аашдиаго 
воздуха  отъ  яуашдебныхъ  идей  и  тѳорій. 
За'ГЬнъ  г.  Кгапани  иочиоляегь  лостши- 
етва  ррувншивпѵ  дворянства  докаваивыя 
ияъ  >ъ  продеяжвввѳ  2  диковато  сущест- 
вовашя,  начиная  еще  со  вренѳнъ  до-ірн- 
етіаяекнхъ.  Мы  не  будѳнъ  повторять  эту 
великолѣвяую  апологію.  И»,  къ  искренне- 
ну  иапмну  со»алѣаію,  почтѳвяыв  тяфлве- 
скій  губернокШ  предводитель  дворянства, 
въ  этомъ  свльяомъ  пѵрѳтичѳоконъ  двнаке- 
ніи  своей  рѣчи,  вдругъ  поколебалъ  силу 
€»оихъ  яредыдущихъ  объяснѳнШ.  Изъпрѳ- 
дыдущикъ  объжшвніІІ  явствовало,  что  онъ 
только  потому  называетъ  представляемое 
янь  дворянство  грузннскинъ,  что  въ  вы-і 
борахъ  участвовали  лить  дворяне  грузин- ' 
екаг»  вроисхождѳшя.  Будучи  предводите-; 
лѳмъ  вообще  тяфхаооквго  дворянства,  г.Ки-І 


яіанн  тЫіъ  не  менѣе  яааываѳть  нредотвя- 
дяенѳе  ннъ  дэоряиство  грузшскваъ,  по 
нлеменнону  провсхождѳнио  лніть  учаотво- 
вавшкгь  въ  виборажъ.  Вь  ааключвяіежв 
своей  вршлюрѣчнвоЯ  ошмогів,  онъ,  въ 
чяслѣ  лнцъ  прин&длвжащихъ  жъ  грузин- 
скому дворявству  и  ознаменовавшнхь  себя 
государственными  заслугами,  поинеиовы- 
ваетъ  на  ноловнну  таянхъ,  которне  хотя 
можѳтьЧІш-ь  V  арянВАлежать  въ  тнфляо- 
екону  дворянству,  но  оронсхоікдааія  во- 
все не  грузянскаго-.  Г.  Киніани  оставля- 
етъ  наоъ  въ.  тдоунѣиіи  кавимъ  оброзомъ 
въ  число  лянгь  грузиискаго  происхождшія 
нопалн  Лорясъ-1№іликовы,  Мелявови,  Ар- 
гутнвовів.  Очевидно,  что  <ъ  этомъ  случаѣ 
г.  Копіани  съ .  словами  „грувннекое  дво- 
рянство** оовдиняетъ  эначеніе  не  нлемеи- 
наго  оронвховЕдѳнія  лиігь,  а  чвгочшбо  дру* 
гаго. 

Внрочѳнъ,  яяачѳ  и  быть  яе  ножетъ. 

Дэ^шнство  есть  дворянство;  дворянство 
есть  іюлнтическая  органиваціл.  Лица  со- 
ставляющія  дворянство  могутъ  быть  вся- 
каго  пронсхожденія,  но  національность  с&- 
маго  института  опрѳдгЬляѳтея  тѣнъ  госу- 
дарствомъ,  къ  которену  оно  принаддежить.,^ 
Коль  скора  грузинское  царство,  нѣкогда  > 
существовавшее  и  имѣвшее  свою  верхов- 
ную власть  и  свое  дворянство,  прекрати- 
лось, н  іцюврапілось  саныяъ  лучшняъ  взъ 
всгѣгь  вояожныхъ  кояцовъ,  —  доброволь- 
нвагь  -и  полпнігь  првооѳдинеяібмъ  къ  дру- 
гому государству,— то  съ  упразднеиівмъ 
его  верховной  власти,  упразднилось  и  его 
даорянетво;  на  ѵЬсто  прѳіздѳ-біівшаго  гру- 
знясввго  дворянства,  явилось  дворянство  < 
русовое^  получающее  спѳці&льтм  яавнѳ- 
нованіа  не  по  уараздиѳняымъ  царотвамъ,  а ' 
носущестоующицъадиинистративяымъ  рав- 
дѣлевіямъ.  Какими  бы  жпгаальяымя  побу- 
ждашянв  яи  руководствовался  почтенный 
тифлисокій  тубернснай  предводитель  дво- 
рянства, мы  онѣемъ  думать,  что  употреб- 
ляемое инь  въ  тсфжествениыхъ  елучалгь 
вцрааБв&іб:  гр^инское  дворянство  есть  вы- 
раясеніе  ошибочное,  не  правильное.  Г.  Ки- 
ніана  съ  оочувотвіемъ  чвпигь  наши  соро- 
ки, въ  которыхъ  овидѣтельствовалось  о 
чисто-руоскомъ  патріотизиѣ  закавказскихъ 
народонаоеленій;  г.  Кипіаии  хотѣлъ  пуб- 
лично благодарить  насъ  за  эти  строки,  въ 
і  которыхъ  мы  протестовали  проіітвъ  вся- 
'  кихъ  оииволовъ,  возбуждаю ідихъ  фальши- 
■  вую,  ни  къ  чему  доброму  не  ведущую  на- 
{Шонадьную  рознь.  Въ  виду  этого  иокрен- 
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вяго  спасибо,  которое  г.  Клпіаіт  шшѣ- 1 особой  заюшутой оргавшэащн.  Небылди 
рѳвалвя  послать  наііъ,  но  по  непредвв^гЬк- ,  мы  овидѣтеляня,  какъ  въ  оаномъ  равгарѣ 
нынъ  обстоятельстаамъ  не  досл&лъ,  ны  і  крестьднокаго  вопроса,  дворянспо  наше 
надѣеися  оказать  почтенноыу  наіііену  во»- '  постановляло  ходатайствовать  о  преіфа- 
ражатѳлю  услугу,  обративъ  его  шишаніѳ  щеніи  сословной  отдѣльноети,  прежде  чѣагъ 


на  неправильное  употреблеше  полнтиче- 
скаго  термина,  хотя  бы  и  въвидахъочи- 
щенія  воѳдуха  оть  ніазновгь  холеры.  Инен- 
но  такого  рода  неправильное  употреблеше 
политическихъ  термиаовъ  въ  уст^сълнцъ 
инѣкпцнхъ  офнщальпое  знвчешѳ  и  послу- 
жило, вѣроягао,:поводонъ  къ  тѣнъ  сва- 
завіяігь  о  каввазскигь  націоналнанахъ, 
которые  сообщались  въ  Колоколѣ,  и  про- 
тивъ  которыхъ  мы  возраявлн,  къ  удовольг- 
ствію  нашего  почтеннаго  возражателе. 

Въ  заіиючѳиіе,  поблагодариѵь  г.  пред- 
ставителя „грузинокаго  дворянства*"  за 
хвалу  и  ѳочувсггвіе,  съ  какими  проиэног 


она,  нашего  Цнціанова,  ввсѣстѣ  со  воѣни 
другими  того  аю  пронсхождѳнія,  нрннад- 
лѳжаіщя  къ  числу  оаныхъ  руоскяхъ  въ 
Россіи  именъ. 


н^дена  фо]Иіулаі  шпой  обоіествѳяной  ор- 
ганнзащн,  при  которой  довѳдгЬ  действо- 
вавшее отдѣльное  дворянское  еословіѳ  съ 
его  особыми  правами  оказалось  бы  совер- 
шенно излншнимъ.  Нн  одаого  заявленія» 
сколько  ны  вваеп,  не  было  дѣліено  руо- 
окииъ  дворянсгвонъ  въ  смыслѣ  ■скшчн- 
тельво  сооловноиъ.  Что  же  касается  до 
едннодушія  съ  верховною  влаоіію,  то  въ 
зтомъ  отношѳніи  еще  болѣе  чѣѵь  въ  ка^ 
яоѵь-лнбо  другоѵь  русовое  дворяногоо  яв- 
ляется сознательнымъ  органомъ  общаго 
настроенія  русскаго  парода.  И  ипЕоіда 
единодушіе  русскшю  шфода  съ  его  вер- 


сигь  онъ  славные  имена  нашего  Баграп-  ховною  властію  не  было  тмеою  потребно- 


сти}, нвкогда  не  обѣщало  оно  быть  столь 
плодотво|пою  (жлой  какь  нъ  иаспмпцее 
время,  никогда  съ  тЬнъ  вѵЬетѣ  ве  ощу- 
щалась танъ  (жльно  потребность,  чтойи 
никакія  случайный  иедорааумѣнія  не  мог- 
ла возникать  нѳвду  различными  частями 
русскаго  народа,  или  между  ннъ  в  вер- 
ховною властію.  Никогда  съ  такою  убѣ- 
днтельносіію  не  являлись  трсбованія  го- 
сударственной пользы;  никогда  ие  было 
Вновь  открылись  очередные  дворшіскіе  { такой  готовности  служѵгь  ей,  а  потому 
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выборы,  не  состоявшіеся  въ  началѣ  пы- 
иышняго  года,  н  рѣчь  сказавнаяг.  генѳралъ- 
губернатороиъ  при  ихъ  открыли^  имѣѳтъ 
въ  настоящемъ  случаѣ  особеиноо  значеніе, 
Онъ  говорилъ  въ  одно  и  то  же  время  и 


никогда  не  возбуждаюсь  такого  негодо- 
ванія  прті  всякомъ  признакѣ  влоутребленія 

и  нарушенія  довѣрія.  Никогда  не  выража- 
лась столь  повсенѣстная  потребность  что- 
бы начала  человѣчеокаго  о4^мбитія,  ци 


какь  правительственное  лицо  и  какъ  дно-  внлизацш  и  охраняющаго  вхъ  гоеудар- 
рянвнъ  Московской  губерніи.  Нельзя  сват*  |  ственнаго  порядка  находилась  вѵЬ  ввявахъ 
зать  ничего  вѣрѵЬв  того,  что  какъ  дво-  сомнѣшй  и  колебааій,  и  нгавогда  еще  разъ 
рянство  Московской  губерніи,  такъ  и  во-! скажемъ,  не  ощущалась  въ  такой  нѣрѣ 
обще  русское  дворянство  совершенно  саво-' потребность,  чтобъ  эта  связь  не  подвер- 
бодно  отъ  духа  сословной  иевлючитель- '  галась  какинъ-лвбо  соннѣвіямъ  и  занѣша- 
ности,  и  что  оно,  какъ  всегда,  такгьоссь'теяьстваагь,  не  созиавалась  оъ  такою  от- 
бенно  теперь,  готово  действовать  въ  пол- Ічвтливостію  важность  адмвняотраціи,етоль- 
яонъ  единодупив  съ  верховною  властью.  |  ко  же  способной,  сколько  н  проинкнутой 
Пусть  враги  русскаго  дворянства  осужда- 1  чувствомъ  долга,  вполнѣ  оправдывающей 
ють  его  въ  чѳмъ  хотятъ.  Пусть  подмѣча- 1  довѣріе  верховной  власти, 
ютъ  его  погрешности,  преувелнчивають  это  I  Ншне  тольво  что  пробуждающееся  въ 
недостатки;  но  никто  не  ножетъ  поставить  і  жизни  общество  можетъ  казаться  не- 
еиу  въ  упрекъ  сословную  исключительность  |  опытнынъ  или  иеумѣлымъ  въ  томъ  вла 
или  разобщеніс  своихъ  интервсовъ  съ  инте-  отноіііенш.  Тутъ  понятія  могутъ  покавать- 
ресами  государства.  Никто  не  имѣегь  пра-  ся  недостаточно  ясными,  танъ  слово  не 
ва  упрекнуть  его  въ  этомъ;  скорѣе  мо-  совсѣмъ  прнготовлеинымъ  къ  ихъ  выра- 
гутъ  заАгЬчать  въ  немъ  поспѣшность  съ '  женію.  Плохія  нѳдагогическія  условія,  на- 
вакою  оно  при  каждоиъ  представлявшемся :  ходившіяся  въ  іфайнемъ  небрвшенін,  не 
случаѣ  готово  было  отказаться  отъ  своей  могуть  удовлетворительно  готоввтьнашмхь 
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«бщѳоііявтихъ  лЬятелеЙ,-  и  жнвп  съ  ешь 
вхи  тяжкими  опытами  должна  въ  зрѣлы« 
годы  додѣіывать  иди  пвредѣлывафь  рѳ- 
зудьпМі  шкоды^  Но,  сдав&  Богу,  общШ 
политвчвохШ  духъ  нѳоомігЬмію  удов^епиь 
рмтвлввь,  л  это  гдмное.  ДѢіыеѵ  не  в»- 
модіятъ.  офорйпровафся  какъ  тодькО' ока- 
жется въ  нихъ  отозван  вадобность;  но 
волвпческШ  духъ  невам-Ьвимъ,  не  ювг 
маіраАШГЬу  добыть  его.  не  откуда,  ѳоди 
овъ  не  нрнготоыень  воторіев  шля  ею  8»- 
гублѳшь. 

Духъ  рус<»Еаго  дворянства  есть  патркь 
тячѳскШ  духъ,  и  именно  потону  оѵь  во»- 
буждаеть  такое  оадобденіе  въ  зложѳлп<е- 
дяхъ.Росеіи  нвообщѳ  въ лшдяхъ небдаічь 
н«мѣрѳняык.ъ,  а  оъ  ихъ  годоса  іыѳвѳты 
повторяются  и  нѣноторыни  честными  лодь- 
ни,  не  привыкшими  къ  оаиостоятедьвой 
оровгЬркѣ  чужихъ  ргЬчей.  Оь  оообеншшъ 
обіиліеп  ЕОФниадиеь  кдевеш  на  иосховекоѳ 
дворянство  ПО  поводу  не  еостошшвхеа  л№- 
ва|>скнхъ.выборовъ.  О  ходѣ  дѣлъ  на  этахъ 
выборахъ  можно  нмѣть  равдичоов  ыжѣвіл; 
можно  осварнашь  благонремевнооть  и  поль- 
зу дредаолсженяаго  тогда  ввеподдашгЬй- 
пшч»  прошешя;  нонсно.  упревать  віь  ум»- 
чвніи  его  .  составнтедев;  въ  особѳнкоопі 
ножио  возвтавать  противъ  его  подробно" 
сте&.  Но  на  ѳтомъ  лн  овтановалась  кри- 
тика? Чего  ш  пиоадосьвъ  петербургокихъ 
коррвсоондѳнціяхъ  нностранныхъ  гаветь? 
Не  приписывались  лк  иоевовсвому.  дво- 
ранесву  врЬиоотническіб  виды?  Не  вовао- 
дндооь  ли  иа  него  обввиеніе  вгь  жвлаяін 
захватить  подпияеокіа  цюаа  въ  овон  ру- 
ки, въ  уоіербъ  ;фупімъ  оословіямъ  я  да- 
же «ващѳншшу  лрннциву  верховной  вла-' 
0111?  Пользуясь  недостатконъ  гласности, 
клеюѳта  прибѣгада  къешіыиъ  развообраз- 
нынъ  гаособамъ  чтобы  представить  хЬло 
въ  фальшнвомъ  свѣтѣ  и, ввести  емуту  въ 
отношѳнія,  івоторыя-  ииеяно  въ  навтоящую 
минуту  русской  ноторіи  должны  быть  ясны 
какъ  день.  Въ  общенъ  государствѳвнонъ 
интересѣ  нельзя  не  желать,  чтобъ  эта 
злокозненная  ложь  кавъ  можно  скорѣѳ 
разсѣядась  пѳредъ  свѣтокь  истины. 

^^^  858. 

Ііовква.  1в'П  тяі^й. 

При  шігЬнкѣ  ооступковъ  прежде  всего 
обращается  вннманіе  на  свойоіво  побу- 


аикѳшй  и  наігЬревШ.  Побуждѳнін  и  адігЬ* 

рѳнія  одужатъ  предмвтонъ  иравотвеннаго 
вмѣнѳнія;  овойотвоігь .  ихъ  опредѣляется 
одабрѵгельныИ  или  неодобрительный  ха- 
рактеръ  поступка.  Ыо  совершнвшійса  по- 
«тупокъ,  гЬнъ  ке  менѣѳ,  нодлѳжнтъ  окѣн- 
и  самъ,  незашсяио  огь  свойства  по- 
буждѳній  н  тнѣреній.  Побужденія  ногутъ 
быть  хорошія,  ншѣрѳніа  добрый,  но  фаить 
можеть  еоороввоцаться  неблагшфіатными 
воолѣдспняин,  нлн  овъ  НОНЕвТЬ  СТ&ІКИ* 
влться  оъ  тѣмн  или  другинм  уважитель- 
ными усдовіямн. 

Въ  проміломъ  январѣ,  дворянство  Мо- 
окомкой  губернін  постановило  было  по- 
дать вовооддавіѣйшве  прошеніѳ,  яъ  кото- 
ромъ  оно  касалось  вопросовъ  общаго  го- 
оударетвеннаіч)  значѳнія.  Вопросы  требую- 
щіе  зрѣлой  обдуманности  и  многооторон- 
нихъ  соображіѳній  сдѣлалиеь  првдметомъ 
поснѣшншъ  совѣіцаііШ.  Собраше  не  иѵЬ- 
ло  ни  времени,  ни  возиожноотн  сообра- 
анть  всѣ  тѣ  обстоятельсггва,  который  могли 
придать  его  заявлеяію  хсфактеръ  болѣе 
ндн  меиѣе  нанраввльвый.  Въ  проекгь  на- 
скоро оосѵавлешиій,  долнсоноповаввпй 
удовлетворвіъ  рвзнообраваыиъ  вовзріші- 
яиъ  н  еоглаешъ  въ  себѣ  няогія,  еще  не- 
достаточно разъяснввнилея  ннѣніл,  могли 
попасть  гЬ  идя  другія  выраженія,  гЬ  шш 
другія  ѵ^іты,  лвбо  сообщаввоя  основной 
мысли  излишнюю  опре^гЬлятвльность,  либо 
облекавшія  ее  въ  тумавъ  сдяшкомъ  о(^ 
щнхъ  отвлечшностей.  ИтаКъ,  иамѣршія 
могли  остапАя  нанлучшяви,  но  фактъ 
могъ  дредотавлять  рлвныя  «іороны  подіѳ- 
жавшія  крнтикѣ.  ^І^рявскіе  выборы  въ 
мннувшенъ  анварѣ  не  еостоялись,  ваѵь 
взвѣотно,  всдѣдствіе  устраненія  егЬкото- 
рыхъ  лщ№  отъ  участіявъ  нихъ,  на  оішованін 
одной  статьи  Св.  Зак.,  сила  которой  была 
пріостаноівлвшновымъ  пралнтельотвеншмъ 
равнормнѳніенъ.  Съ  касовровАніеігь  выбо- 
ровъ  были  каесироваяы  и  всѣ  прочіл  по- 
становленія  дворянскал^о  собр&нія,  а  съ 
тѣмъ  вмѣстѣ  и  принятый  имъ  проекгь  всѳ- 
шшйлнѣйшаро  прошешя,  надѣлавшій 
столько  шуму-.  Тѣиъ  не  нѳиѣе  факгь  еу- 
ществ<жалъ:  проекггь  всѳподданиѣйшаго 
прошешя  принятый  еобраніемъ.  Каковы  бы 
\  ни  были  намѣрѳнія  аобуждавшія  собраніс 
войдти  со  всеподканнѣйіпвнъ  прошеиіенъ 
въ  омысяѣ  прнкятаію  ниъ  проекта,  самый 
фактъ  быль  налицо.  Хотя  проекгь  этогь 
и  не  получшгь  наддѳжащаго  хода,  хотя 
онъ  не  быхь  обнародованъ  въ  связи  оъ 
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оогЬщаяіями  проиоходнвшиня  ко  его  по- 
воду и  0(И>Я0НЯВШИ1П1  СШІІ-ЛЪ,  въ  которомъ 
онъ  быль  ярииягь  огрониымъ  больший- 
ствонъ  собранія,  онъ  тѣиъ  не  невѣе  под- 
лехаоъ  общему  обсуждвнію.  ДворяЕству 
предоставлено  право  ходатайства  предъ 
верховною  властью  о  своихъ  вуждахъ  и 
польѳохъ,  а  также  и  о  прекращвніи  зло- 
употребленій  и  неудобствъ  въ  мѣстномъ 
уарюлгаш,  хотя  бы  они  и  ваходилиеьвъ 
СВЯ8Я  съ  общщи  гооударствтоив  пост^ 
бтаиовлѳніяміі,  а  стало-быть  и  оъ  вопро- 
сами общей  государственной  важности.  Но 
дворянство,  оставаясь  въ  своемъ  правѣ, 
при  совѣщашяхъ  о  своихъ  нуждахъ  и 
польваоЕъ  или  при  раскрыт  какѵхъ-либо 
вахшигь  нѳудоботвъ  и  злоуѵотреблвній, 
ноявѳтъ  лишь  подойдти  въ  вопросу  общей 
гооударотвекноЯ  валснооти,  анѳ  вдаваться 
въ  подробности,  воторыя  ногуть  кредо- 
нредѣлять  его  ра^ѣтеніѳ  въ  ту  или  дру- 
гую оторову. 

Осуждало,  которому  болѣе  или  ненѣе 
подвергалась  форма  дѣйеггвія,  могло  бчро- 
сать  тѣнь  и  на  находившійся  въ  его  осао- 
вакія  обраэъ  мыслей.  Недоброжелательные 
люди  и  непріявненнЕіе  партіи,  пользуясь 
тѣиъ^  стіфаііюь  оклевѳт&іъ  н  самый  образъ 
мыслей,  нзъ  котораго  возникло  заявление 
московскаго  дворянства.  Этотъ  актъ  хо- 
тѣлн  предотагать  въ  свѣтѣ  оаиоиъ  неші^ 
вистаонъ,  и  распростравяли  повсюду  слухъ, 
будто  въ  иѣдрахъ  руескаго  -общества  та- 
ятся сѣмена  глубокого  разлада  и  смуты. 
Въ  такоыъ  ноложвіии  дворянство  не  могло 
оставаться;  оно  должно  было  выйдти  изъ 
двуснысдѳннаго  положенія,  въ  которомъ 
ово  очутилось  предъ  цЬлыт  міромъ.  Это 
было  необходимо  не  только  длі  его  чести, 
но  и  въ  интересѣ  государства.  Отдѣльные 
голоса,  воѳвьшіавішѳся  для  разъясяенія 
дѣла  п  для  устраневіа  иесшрааедливыхъ 
толкованій,  не  могли  бы  имѣть  достаточ- 
ное силы;  отдѣльныѳ  голоса  не  представ- 
ляли собою  дворянства,  я  выражали  толь- 
ко частньш  ннѣнія.  Оставалось,  чтобы 
само  дв(^иство,  соображаясь  еъ  данными 
условіями,  я  не  предпринимая  никакого 
иоваго  тЬйствія,  заявило  только  сюй  об- 
разъ  мыслей,  и  заявило  его  съ  полною 
иснронностію.  Во  вчерашненъ  нумврѣ  со- 
общав содержаніе  тЬхъ  ааключѳній,  къ 
которымъ  пришла  оостюленнан  нынѣншинъ 
дворянскямъ  со(^аиіемъ  коимнссія.  Какова 
бы  ни  была  форма  ея  торошшваго  труда, 
эаклю^ввія,  подтверждеиння  собрашемъ, 


полагаютъ  конѳцъ  воѣнъ  оохнЪвяыъ  ка- 
сательно патріотвчѳекаго  образа  мыслей 
дворянства  и  его  свободы  оть  вліянія  оо- 
словнаго  згоияіа.  Оно  могло  ошибаться, 
оно  могло  впасть  въ  неправильнооть,  оно 
могло-  одѣлшгь  постааовлѳяія  іфѳввтавшиі 
его  право  или  олишвонъ  выходнвшія  изъ 
сферы  его  обнчинхъ  аашггій;  но  ово  оста- 
валось нѳизнѣннымъ  въ  своихъ  опошѳ- 
ніяхъ  къ  престолу,  въ  своихъ  отиошввіяхъ 
ѵь  отвчвоѵву;  оно  имЪло  въ  виду  пользу 
того  и  другшч).  Поступокъ  дворянсваго 
ообраяія  ножегь-бшъосуждаемъ;  нрису- 
матохѣ  иипровизовавиыкъ  совѣщаній  и  рѣ- 
шеяій,  въ  оредѣ  ниогочисленнаго-со^мая 
лодей  сходящихся  для  обощго  дѣаа  въ  три 
года  яа  нѣокохько  дней,  бываюпь  нвоб- 
дунавноеш,  бііваюгь  увлѳчѳнія,  а  бояѣе 
всего  мог  уть  быть  нѳточныд,  нѳдоѵольво 
взвгкоениыя  выражепія.  Но  кто  разчиты- 
ваѵь  на  касіѳ-анбо  элемвти  сиутн  нъ 
ігЬдрахъ  вавмго  общѳвтва,  кто  изъ  поверх* 
иоопиігь  наблюдвній  выводщіъ  «ииючешія 
объ  образѣ  ѵыолѳй  больппаотаа  дворян- 
ства, тоФъ  ооверіяенно  ошибался.  Остан- 
ляя  нь  сторогЁ  тѣ  или  друтія  частости, 
валобно  принять  къ  раземотрѣнію  то  въ 
чвнъ  вавлючается  главная  сила,  когда  воз- 
ниюють  вопрооъ  не  столько  о  своЯствѣ 
факта,  сколько  о  свойствѣ  нанѣре^й,  Эа- 
ключѳнія  конмиоЫи,  оодержате  которыхъ 
сообщено  но  нчерашнемъ  иумѳрѣ,  пред- 
стааляють  нршыл  иокаминя  отаввитвльво 
побуждеяій,  руководившихъ  дворягаявомъ 
вы  его  январвкихъ  оов-Ьщаніяхъ.  Дворян- 
ство, подтеерхд&я  эти  покавашя,  рѣшм- 
тельво  отввргаеть  то  что  ему  арцшісыва- 
лк,  и  если  можно  оеваривалъ  бдвшвре- 

МѲНЯОСТЬ  или  пользу  того  Ч№0  ООО  хотѣ- 

ло,  если  въ  его  заявлеі^и  то  или  другое 
подлежать  осуждению,  то  не  остается  ни- 
какого оеноііанія,  никакого  предлоѵа  при- 
писывать ему  то,  чего  не  было  и  нАтъ  и 
въ  его  намѣреніяхъ.  Можно  ли  .ве  іиора- 
довапъся  зтому? 


Москва,  17-го  ноября. 

Мы  печатаемъ  ниже  интересную  статью 
нодъ  заглавіенъ  „Вопросъ".  Это— вопросъ, 
многихъ  живо  затрогивающій,  о  5ѴяѴѵ  Р^^' 
тѣ,  отчего  она  продается  на  довить  оро- 
центовъ  дешевле  государсявошшхъ  пятн- 
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Соо^іе 


ороценпшхъ  бкютовъ,  жогя  давгь  дохояа 
ш  Ѵ^Ѵ,  больше,  &  тл/рлтврмамл  точво 
также?  Авторъ  тавъ  хорошо  поставиъ^  ■ 
обвтаввлъ  той  вопросъ,  что  отвѣтъ  ешшъ 
ообоЛ  пагштгъ  ивъ  нѳпк  иля  дѳввжяый 
рыяоп  ^^йстнуѳгь  ешнш'ь  я^міауміишъ 
обрааоагь,  иди  &Ѵ«Ѵо  рента  долита  неоре- 
ѵѣшю  подяятьоа  въ  цѣкѣ;  во  тасгь  какъ 
предашюгать  первое  было  бы  въ  свою  оче- 
редь мразумно,  то  остается  принять  шь 
еаѣдме.  Тамое  шиатлШе  должогь  ваше* , 
отя  веякій  вввнатешный  читатель  из7>  что- : 
вів  статьи  г.  Н.  Г.  Мы  отнюдь  во  инѣежь ' 
наігЬрешя  раарушѵгь  силу  этого  жпечатяѣг 
шя  и  оаші  полагает»,  что  дѣйетвительно 
ѵкны  на  б'/,*/,  рѳату  должші  иѣеіюлыю 
вѳввімиіъеа,  по  ае  ыожемъ  впоушѣ  еогла- 
(ягаьоя  съ  ввглядомъ  автор»  на  пятипро- 
цѳяпшо  балеты.  Денежный  рывокъ  воету- 
паль  вѳоьма  рааумио,  когд»  ігЬяядъ  шхь 
выеова,  а  ренту  и  выкупнш  овцхѣтѳльг 
ства  ншко.Дѣны  устшавлпяютва  на  ^;»- 
авжвомъ  какъ  я  ва  воявеыъ  другояъ  рыв- 
кѣ,  въ  силу  аанояа  дѣйотвушшаго  столь 
же  праяяіьяо  каѵь  в  аахоны  природы:  мы 
равуігввнъ  ааюнъ  опроса  и  прцможеиія. 
Чѣнъ  же  уеяѳвлиаавгса  еоросъ  яроцент* 
выхь.  бунагъ?  Очевидно,  что  онъ  воег»  бо* 
лѣѳ  условдивавтея  количеотвомъ  евЧЕвгод- 
ныхъ  сборвжѳиій  дѣлаеніідъ  въобщвмъ  на* 
родпоѵь  ховяйств-Ь.  Эп  еберѳжевія  вщуть 
птгЬщва»  я  объявяаюхъ-  вяросъ  яа  про- 
цвитнш  буиагя»  кавъ  яа  одно  ваъ  лоиЬ- 
Щ0ВВЙ.  Ёслн  сбврввѳній  дѣлаетса  вал», 
то-ввть  евдн.  годовой  явфодвый  дашцгь  ѵѳвь 
нетраінаавтвв,.въ  оеобвяноств  же  веди  діи 
ло  илчаоѵВ"  дююі^ипъ  до  раетратн  ш/рП' 
наго  капитала,  то  еіфоеъ  яа.  проценпшя 
бутпі  не  яояетъ  быть  великъ,  в  онѣ 
должны  шоагь  въ  цЬнѣ.  Мы  пѳрвживаѳнъ 
-  теперь  вненм  такую  нинуту:  вслѣдспгіѳ 
выпуска  вредвлою  балеігавгь  дм  шжрі** 
тія  рмяодовгь  воеточноЯ  войвы  и  лишпн 
дащи  хазеняыхъ.  Фвяеѳвъ,  у.носъ  чрвааі** 
чайно  у«и^илоеь  вотребленіѳ  в  развилась 
роскошь;  ваетувившѳѳ  за  гЬмъ  беаденвжьб' 
иѣвкоАко  орршопйло  расхода  въ  чаетнояъ 
быту,  но  раеходцн  гооударствеввыо  поетояв- 
ш>  воараётш;  разнообразные  зайвы  уе»- 
днваш  вовокупность  ерѳдотвъ,  доставляв* 
ныхъ  говударствонноиу  ншначвйству  на- 
леійіШі  и  вяогіе  иаъ  эттаъ  мйновъ,  осу- 
шевтвлешшевъРоесін  (выпуски  еерій»  4Ѵ« 
иетаілвпвокихъ  бнлѳтоеъ,  и  наконецъ  т>- 
слѣ^^  лотаерейвый  «айиъ),  ярояавели 
пряднвъ  сб^реженШ  юь  росударственнояу 


каввпейетву,  а  отіо4іпъ  отвлекли  нгь 
огь  покупки  ороішнтныхъ  бумагъ  уже  на- 
^кмяшішхся  на  рынкѣ  Но  этого  вало:  такъ 
кекгь  сунмы  нолучшкыя  такинъ  образояъ 
изъ  сберѳжешй,  но  большей  частя  были 
н^ммисодоваші  государетвовъ  на  текущія 
потребности,  то  этння  ваймами  народным 
сбережешя  в»  только  бши  отяяекаены  оть 
поігЬЕцевіик  въ  тѣхъ  или  другихъ  нродѳит- 
ныхь  буиагахъ,  во  в  просто  потреблялись. 
Государство  проживало  часть  народяьоъ 
сбѳрѳженій,  чрѳзъ  что  народный  капиталь 
уненьшадея,  а  съ  тѣнъ  вігЬстЬ  должна  бы- 
ла воврветать  в  общая  п:^  вапятам;  онъ 
дЪіался  трвбовательнѣе  вреасняго  и  под- 
нвмалъ  своя  уоловія.  Вотъ  въ  ваконъ  шь 
лшкені»  ваходвтоя  теперь  спросъ,  дѣлаѳ- 
ный  кааиталшъ  ва  процѳвтиыя  бушѵя. 
ПоЙдеиъ  далѣе.  Это  нѳблагооріятное  по- 
ложевіе  внмивъ  не  могло  отозвкъеа  оди- 
наково ва  цѣпѣ  всѣхь  процватвнхъ  (Ду- 
мать. Вопоинніъ,  что  цЬна  вещя  эаввситъ 
не  огь  одного  опроса  на  вес,  но  в  оть  ея 
іфѳддожѳиіа.  Тѣ  бумага,  вотортя  мегЬѳ 
предлаголвоь,  дояиош  бшв  мевѣе  падать 
въ  ц&пЬ;  вапротивь  чѣмъ  болѣе  какаін 
лабо  бумаг»  иіаяямваласебя  вшсуватедю, 
тЬмъ  ботке  ея  ігЬва  должна  была  швш- 
жаться:  Пятвпрояевтвые  билеты  были  по* 
нѣщвпк  прочно;  от  находились  въ  рувахъ 
квшпадиутаѵь,  преживп  жладчпвовъ  кр^ 
дшжшъ  установвотій;  кь.  тону  же  всѣ  овп 
бнлп  втвмиы  пвъ  вами  рубль  за  рубль. 
Кегда  куроъ'ихь  еталъ  падш»  велѣдаітвій 
обомич»  нодоотагпЕа  въ  вапшалахъ,  нвхо- 
диооь  весьма  венаого  охопошовъ  врода- 
вата  ввъ  е»яопцрвЙ<въ  вапвтааыюй  еу»- 
ѵѣ;  эта  пеоввта  сокращала  нреджнкевіе 
пвтявроцѳнтвыаіЪ:  билетоеъ,  поддерживала 
ихъ  вурсъ.  а  яь.св(но  очередь  привлекала 
къ  нввъ.  ввѣхъ  тѣхъ  асшуаателеА,  кото- 
рые »абешіса  ие  епмьво  объ  уввлвчевш 
свеево  докояв,  емшво  о  «к^впевів  сво* 
еіо  к&шигала:  всѣ  такіе  нокупиіеля  высоко 
цѣнятъ  бумаги  мало  предлагаемым,  и  елѣ* 
довательно  нѳяѣе  водвѳркѳншйя  кедебанш 
бяржевааъ  ѵЪигь.  Соввѣѵь  другое  явленіѳ 
вровсходкяо  въ  внкупшйия  ісвидйггеііьотааг- 
нн  и  рентой;  эти  цЪнмняя  попадали  въ 
руші  понѣщіковъ,  иуждюшнхся  въ  нкъ 
реалвзаців;  ^йѳавікный  рыяоѵь  быль  фор- 
мально заоріужвяъими,  а  ваѵтойчивое  пред* 
ложѳвісіірв  оі^каннченпоѵь  с^ооѣ  должно 
бвио  оовествяъ  уиВіѵсу  куроа<  атихь  пѣ»- 
нооѵей.  Между  тЬжь  -вывупная  операяів 
продоляАіа  .шЬЙвтвовваъ<;.вв'у«1ГкЯ№гь  ры^ 
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нокь  поглоппь  і^^ооти  ѳну  арѳдловввіс- 
ныя,  какъ  выпускались  новым;  ояросъ 
уменьшался,  а  првдложѳніе  усиливахось; 
могь  ли  не  падать  курсъ  преинущѳвтвѳн- 
но  тѣхъ  бувіагъ,  которыхъ  шпуюъ  пр(н 
должалол  и  вотория  попадал  въ  руки, 
нуждающіяся  въ  деньгахъ?  Воіъ  почеку  и 
падали  въ  цѣнѣ  вьпкупньм  свщѣтелкспа, 
574%  рента,  рблигаціи  городскигь  крв- 
дитныхъ  общестйъ.  Но  ѵь  оятивроцевтньшъ 
билѳталъ  пѳрваго  вывувва  это  не  пршгЬ- 
няется. 

Нельзя  при  9Тонъ  случаѣ  не  указать  на 
од№>  весьма  распространенное  у  насъ  виг* 
блужденіе.  ваши  кредитный  общеетга 
основаны  на  сисФвігЬ  нѳпрер^івваго  выиу- 
0К&  облигацій;  эту  систѳну  привяжи  іч>- 
родекія  крѳдвтныя  о^ества,  пѳт^у)п>* 
окое  и  ыосі^овскиѳ;  эту  же  свстевсу  прн- 
шиъ  в  херсонокій  бавкъ;  нопогаюму  об» 
щинъ  иршіѣрмгь  для  ннхъ  повііуяшлав№ 
купнан  ооермця»  воторая  пртчевь,  по 
самому  своему -назначенцо,  нві  иогла-  быть 
усіроена.  но  иной  еисггеиѣ.  Ио  нііЬ  нвобх<ь 
диыо  въ  выкупной  оп^ціи,  то  вовсе  нр 
ооотавляѳть  веобходимооти  д^ця  кредитйыхъ 
общѳетвгь  выдающяхъ  ссуды  подъ  воботвѳ»* 
ность  не  вновь  совидашіую,  а-  уже  сах(ь 
отоятельно  существующую  ж  втчёстѵ  уже 
обрвмевепвую  долгот. .  Иизкав'  ^  і^нвіобди-^ 
гавгй  этихъ  іфвднтныхгь  общеотѵь  дЬао: 
нѳизбѣжное  при  той  ономаіѣ  неирериввой 
выдачи  ссудь,  кошврую  они  првцялвіаа' 
основааіе  свовхъ  «пераціК.  :Сваіцѵь  <'Дуч<^ 
тшогв' обравойгь  обѳэпечпнтл  '  >бумага  в»- 
какъ  ве  можетъ  держатвоя  въ  цѣнѣ,  если, 
ев  выпуенв  продолжаются  я  не -іврѳдвк- 
двтоя  конца  инь.  Возьмите  иервігю-^буніі*' 
гу  яа  бвѣггЬі  адш^окіе  коао<ии,'Н<цііпра* 
буйте  ежегодно  выоуокапъ  ивсь  въ  -^евпре* 
дѣлйнноѵь  вовввествЪ;  овв  евічавв-  яе- 
увадувъ  п  ц!івѣ}  В  уаадуі*ь  ст|тшяоі  Вочъ 
оовекуі  уоігЬаіяів  дѣйеѵвовавшіеілпювіім^ 
шве  башш-  штувкаля  «воя  бунасв  <свріяміі; 
чвревъ  авачитальвые  пронвх^тав/ѣрвнѳнв«< 
вгь  5,  10,  дамю  20' дѣта..  - 

В«.  >ввекіѣ'Воаро0ов!ь  'арвдіілагавшіхъ-  г. 
Й.  Г.}<одиВъ:отвовввоЯ'Въ  го(юхсввнъ  вре^ 
двтвнмъ  обніѳогва»ь;  'посвЪдуеѵь>ап  прн^ 
рдашѳвію  авѵора  ігсщ)освм>к=свб№  иочену' 
нцмкъ  курсъ  язгь  облирвШ#?  Въ  ошоігь  ли 
Хѣхѣ  иы  ѵь  вравѣ  окавсѵ&.оь  Гі  Ни  Г., 
что  вта  Ыкмшгапів  мишт.ЫІііянвцрм^Ѵо- 
родоках  -  кредвявая^  оі^щгоція  нваакъ  не 
■Ьвютъ  порввшпма  ві&  йблипщіёй  хорошо- 
устроешшѵ  вомокаго  крвдвтааго  общвоіяа; 


донѵ  далеко  не  предогавяяеіъ  такого  вѣр- 
наго  обвзпвчевія  к^къ  зеѵля;  достоинство 
залога,  заяяючающвагося  въ  городскомъ 
донѣ^  находится  въ  залиснмоотн  отъ  боль- 
шей или  меньшей  оостоятельвоггн  страіо- 
выхъ  офщѳопъ,  ѵавсду  тѣѵькаісъ  залогь, 
зйкіючаюацвоя  въ  веіигК,  инѣѳтъ  доепши- 
ство  соѵ^шевно  «амостоятевьиоѳ.  Тамва 
первая  неустрашимая  прнчива  отаосѵгелг- 
иой  няввости  курва  тородонвхь  кредкр- 
ныгь  облвРВцШ.  Ш  къ-тв  првооединяѳтся 
другая,  легко  устранишь,  хотя  дѣйствую- 
и],ая  гораадо  оипнѣе;  на  эту  другую  иря- 
чииу  мы  уже  указали:  она  с^сфоигь  въ  иѳ- 
огршшчвввоімъ  вбшускѣ  облнпацій  въвро- 
доівжешв  цѣіаю  ряді^  .гЬть.  Пяттфоцвнт- 
иые  билеѵы  яеіяаго  -выііуісііа  бига  .«(яюр- 
шѳѵно  ввободяы  ото  ввѣхъ  !»гихъ  недО" 
ствтеовъ.  От  обевпечвиы  преинущеетвм- 
но  я  вочѵн  иввлючнтеяьно  зѳмдЫІ  (инѣ  • 
ніями  ааяожвиншми  въ  ^цвшяхъ  опеку»* 
опхъ  совѣтгБ);  овв  вьпуицевы-  рввонъ. 
Ко  всеку  '91<ому  яадобяо  нрвбаввте,  что, 
какъ  окаавяо  выше,  о«и  первоначально 
лмали  в>  руки  капиталіктоеъ  завлѵгнв- 
шпсъ  за  тип,  полную  номинальную  иѣну 
я  оаѣдоватѳлкѵо  былвіномѣцевы  «фѳзвы- 
чйійяо  прочноі  Вотъ  СКОЛЬКО'  было  уеловШ 
хорошаго  курса  іютнпрокѳвпшхъ  бнлетовъ 
шрваіѵѵтппувваі  >н  если  оня  унаор  теперь 
на  ^%  противъ  рмгіу  то.  причиной  тону 
бы40  оѵечевіе  іфайне  неблмгонрйяжіжъ 
оймтлвегеъ;-  между  -коѵорваю  обиииі>  до^ 
рвговизяа  канйталонъ  аанинаетв  лйшь  вто- 
ростепвмое  ігѣвФо.  Первый  оптБныв  ударь 
б«1лъ  інанесенъ  ипъ  ввікупною' оавравіёй,^ 
оовдтивю-ва  собой  неореривнуюмвыдачу' 
новвгхгь  плтвпроцаігприг&бвлвтввѵораго 

выпуска.  ^ПГ  ПОСЛѢдНІе  :  носили  "ВЪ  оѳбѣ 

веѣ  условін  плФхаіУ)!  курса,  в  такъ  какъ 
они  пользовались  одиякновыяв  правами -оъ 
бяв^тни  -иерввго  шпуспц  ѵе -цхъ'Ж^оа 
доипкввъ  ошоаватьояоВ'Яа  поояѣінвхѵі-Да^ 
н«вппі4І-  рвшмгв  усччшкжялъ,  правдац  риин 
лйчіе- квовдуі  бнлеФатг'ршугь  выпуявнояъ. 
ВтароЙ  выпупЕЪ  вгалъ  цѣвѵтьсіа  прибан- 
эиѵевьно^' яа  І  р. -НИЯО0 -«врвап)>  во  его 
рюипіе  быяоівв  эямятвошіо,  бвветаявр- 
ВЯ9ПУ  внвуска  вцдсржадв  тяжкую  іфобу; 
прочностію  своего  курса  овн'  двряс&ЖЕ  вв 
эяапйтельноб  вьюогЬ  и^  курсъ  бялетоаъ 
вюраго  >  внпусма,  и  по  всему  нЬрвиггію, 
ѳр(е  'ДО)пч>-'  вэдержиши  І  бы  эту  пробу, 
евішбы  яе  хоѵгѳрейяыЯ  ізаеѵь.  Яншыюсліі 
этого  втораго  удара  кур^  вяптроцеят- 
янгь- бнлпчшъ-  усгупвлъ  -ббщрму  вяѳчѳ- 
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■ію  ж  вашгь  чуввгвпгахьноу  хом  и  мед- 
лвшю  лошшапоя. 


Ыоеква,  18-п  мМ»- 

Ёсш  вообще  діло  воошггашд  идѳгь  у 
насгь  нвтжоимггворитвидо,  то  женское  вос- 
яшгаве  идвп  особешю  дурно,  л  всего 
хуже  жвяовоѳ  на]>одм>ѳ  воопитаніе^  Око 
паходится  въ  оовершеаноігь  пренебреже- 
ніи.  Между  тѣмъ  пе  подіѳжить  ооинѣнію, 
что  акввовое  народвое  восавташв  могло  бы 
оообеяяо  сояѣйетаовйаъ  обшророжешю  яро* 
отожфоднаго  быта.  Смягчиіь  и  очвотить 
вѳневвіі»  нравы,  о^гіЬлать  домашвій  очагъ 
привіеваігвяьныііъ  для  мужа  н  дѣтѳй,  улуч- 
шЕіъ  дшмишее  вобпмтанів»  физическое  и 
нршлжфавов,  вовыхь  локолѣнШ,  накоиаігь 
распростриппъвъвародѣ  гранотиоспъ  д«же 


іфаПЕІя  ввѣдѣшя  нвжѳ  въ  статьѣ  Д.  И. 
Завадншина.  Конмносія  приступала  івъ  н&- 
нолвйиію  овоѳй  задачи  съ  самыми  лучши- 
ми намѣрѳніями.  Она  оч^внь  хорошо  понв- 
мала,  что  учредить  въ  МоссѵЬ  вавихъ- 
нибудь  нять  народиыхъ  жѳискихъ  внеолъ 
не  зватать  еще  подвинуть  воередъ  дѣло 
жѳнскаго  народнаго  восяитанія.  П^вою 
мысиііо  воимиесіи  было  увотрѳбиіъ  дазва- 
чаеиую  думой  сумму  на  улуѵпеніе  вов- 
ыюомш)  болыпаго  числа  ившжнхъ  училип^ 
уже  существу ющихъ,  и  лишь  опаоеніе 
тѣхъ  столвновешй,  о  которыгь  упомина- 
ешь г.  Завалжшивъ,  иобудило  коыыііссію 
откаваться  оть мой  первоначальной  мысли. 
Тѣ  школы,  >  который  конмисшя  нмѣла  въ 
виду ,  учреждены  съ  благотворителыюю 
цѣлью  разными  вѣдомвтваяи.  Окіізывая 
ижь  пособіѳ,  дума  должна  была  бы  подчи- 
нить из»  своему  контролю,  к  тогда  ишолы 
оѵутнлмоь  быііодъ.дэойпагь  иачальотвомъ, 
а  это  иензбѣжмо  иовежо  бы  къ  іферека- 


безъ  поввшгкстнаго  учрежіенія  ішюль,  :юянъинеурядицѣ.  Вотъ  соо^шжеиіл,  ш>- 


воть,  не  говоря  о.многоиь  друтоѵь,  тѣ 
блага,  ноторыя  ногуть  быть  внесены  въ 
вцюднмй  бшъ  жевскниь  кародныиъ  воо- 
твашеял  хорошо  иаиравлдннмнъ. .  Чесѵь 
почина  ;въ  кЬриоѵь  ооиимааіи  вашюога 
жѳвокаго  образовавши  для  простаго  илролл 
пршадіежвггъ,  вели  ве  ишибавнвя,  удѣіь- 
ноиу  иѣяомоіяу,.  которое,  рацюнально 
уотроошмю  евохеной  иоорбій,  опрмоаь< 
поопфкпь  въ  удѣіьнихъ  нм^япь  обіуче- 
ніе  дѣвокекъ  .  іраіютѣ.  Нельзя;  также  не 
отднгь  .иолной>  оираведливоохи  московвнойі 
городское-  общей  дуігЬ,  обі«тявщѳв  ввн- 
моніе  вмвио:  ва  необпвдмкняь  лодвиярь 
впѳредьі  вооввпиве  хЬвопанъ  ва  тшахъ 
к.ваеражъ  моск(юоніач>  ■  населшия.  О  /мадьи 
^шмахь  'до  .иѣ]ботс|>ой.  огѳвони  уаое  ваш»* 
чиваютъ  дабохѵгьоо-  сами  .  рцднтела^  Если 
не  вооиитевіа  въ  робстпмшмъчстицф,  то 
обучѳнів  грвыогЬ  оігЬлаіось.тбвврьвъив№- 
квѣ«огрѳбвоотыоѵ<ооднаваемою.въ  ваасыхъ 


будашпм  коммисоііе  прѳідоншть  думѣ  учре- 
ждение овоихгь  оообеакыгь  ппсолъ,  числонъ 
пяти.  Изыетого  нидио,  чю  рѣшѳніѳ  нѳм- 
ниссал  было  таѵь*«кавапъ  рѣшѳніе  вьшуж- 
дввяоѳі  Спрашивается,  считать- ли  это  рѣ- 
оіміів -онончѵпельяынъ,  жвлги<ь  ли,  чтобъ 
оно  было  утверадіаю  думой?  Неоомніішіое 
доброаелагелетво,  оъ  воторымъ  члены 
вомшссЕівогпѳславь  къ  дѣлу.  внъ  ввѣрви- 
ному,  еббівываерь  иасч»  'высказать  свое 
вшѣиіе  безъ  общивовъ.  .  О  томъ,  вавъ  на*- 
ло  чувоівитеяиіы.билв  бы  дли  городаМос- 
КІН  !рв8}ШИ«ПЩ  >  дооѵршсныѳ  'иатью'  яо-' 
внш  онѳиовви  швоамш,  вѣть  вмобноога 
распроо-^ранаіьоя-.  9таг  іяоров&  дѣлаубѣ* 
дтельио  ионавана  іг.  Змашшннывъ,  и  яъ 
это  доводам»  можно  было  б»  ррибовить 
раввѣ  только  то,  что  при  наломъ  чисдѣ' 
жеаемвгь  нмальнвш)  "училтіѵь  .  едва  ли 
олЬдуетъ  учрмщафь'оюль  дврогія  -учвла- 
ща^  '  чтр  ващдое 'ИКЬ' нигь  обхвдилось  бы 


нвшпихь-  кяиссахъ,  ноіоиа  оевиавѵся  толь-^!  ѳжегодар  по  І.вОО  р.  Тшоя  училища  иѳ  ро* 


ко  ояноеитальо»  мальчвншъ,  а  дѣвоічвкъ 
ѳоіе  ютЬляють  по  большей  чавтн  ^взъ 
воакаго:  обучевіа.  Туть  оеобеиво  вуясна. 
общесгГвенная  помощь,  и  і  московская  дума 
рувоводщаеь  вѣриымъ.  ввгаядомъ^  зеоода 
опрсиЬша'  начать  свое  еодѣйотаіе. народ* 
ному,  об]^авовавію  :  нааватнівмъ  довольно 
эвачаг№Щ)&=>  суммы  (около  10  т.  -р.)  иа< 
жвиокія  .народны»  ШКОЛЫ'.  Для  начертаиія 
влава  'вФону  ■  діму  -была  взбрѵи  квшшс^ 
<нв,  о  мнтіяхъ  коді^ой  чвтотелв  найдуть 


отѣтоіѵвюаяі  ^  обпіцему  ноіюмсешю  ^Ьігь. 
Но!  «ь  другой  сторены  еквао.было-бы.вра- 
вилкаа  в  «аводпь  на.  счета/  дтхы  ввовы 
недосгаточно  обеэпечвіцння  в  не  «яабжев- 
нЕш  яѳобхеідинымкуедовіяия-успѣха.  Воли 
ужь  'у^»еждиь>  школы,  то  учреаздать  какъ 
о«Ьдуѳть:^иіуято»'туть  не  уѵЬопіо^  каиъ 
неунѣвѵио  н  говягьоа  -за  чвслонъ-  впеолъ, 
когда  ианередгь  можно  сказать,  чфо  >чѢѵь 
больше  будѳпь  еавеявво  школь  на  одну  и 
ту  же  сумму,  тѣмъ  ояѣ  будутъ  хуже.  Нѣтъ 
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ла  ОАнако  исхода  иаъ  ѵгоШ  дилеины?  Нель- 
зя ли  огралнчиться  уяреицеаіем.ъ  одной  или 
двухъ  дунсввхъ  школъ,  а  остальвыя  день- 
ги употребить  на  поддѳркку  школь  узко  су- 
щѳствующяхъ,  и  іюторыя  оаии  захохшъ 
во(яользов&тьоя  поддв|>жво8,  а  потону  нв- 
будутъ  сѣтовать  и  на  думскій  контроль? 
Раввѣ  въ  Мосхвѣ  только  и  есть  женскнхъ 
школЪу  что  оодержииыл  благсггаоритвльаы- 
ни  вѣдонотвани  и  нерасположвяныя  допу- 
скать виѣшатѳльство  думы?  Развѣ  нѣгь 
въ  Москвѣ  звачительнаго  числа  частныхъ 
школь  и  шволокъ,  гдѣ  д:І№очіи.7ЧАігоя  гра- 
мотѣ?  Почему  не  содѣШітвовать  ихъ  улуч- 
шенио  и  размножешю?  Наксшѳцъ  развѣ  Ьбу- 
чѳніѳ  дѣвочѳкъ  надаго  возраста  не  ыожегь 
производиться  и  въ  школагь  для  нальч»- 
ковъ?  Взгляиенъ  на  страну  высоко  еіоа- 
щую  въ  этоиъ  отношеаін.  Что  ны  видинь 
въ  Аш'ліи?  Тань  есть  оявпь  няого  народ-* 
ныхъ  школь  такъ-называемыхь  онѣшаѵ- 
япть  і  10  еіыь  цреднадначриші.  ь  дііг  наль- 
чшювъ  и  дѣаочекъ  вмѣстЬ.  Есі!ь  такь,  ко- 
яешо»  н  отдѣльныя  школы  для  дѣночѳкъ, 
но  далее  и  между  отдѣльньпш  школами  ббль- 
шая  часть  примыкають  къ  нуаескимъ  шко- 
лань:  въ  ннхь  учить  тот»  учнтеяь,  а 
нокогаѳгь  ему  какая-нибудь  его  родопе№* 
нвца,  мать,  сестра  или  жена;  школа  устрм- 
ваѳтса  сообразво  атимь.  обетоательстванъ. 
Если  желать  и  у  наоъ  размножѳнія  же»' 
скихъ  школь,  то  надобно  увгропь  дѣло 
тавъ,  чтобъ  оно  ногло  нольаовазься  веѣ- 
нн  раанооС^кавтан  благавріятныіяі  уело- 
віяіп,  касіл  только  иогуть  представиться. 
У  насъ  слѣдуетъ  о^штшъ  особенвое  внв- 
маше  вамит^очислѳинйв  кдаоѵь  хсѳнъ  «•»• 
щевяо  ж  цѳркоено-слуаательокихъ.  Побош- 
шей  части  оѵЬ  имѣють  довольно  иного  оно* 
бодшго  вренѳни,  и  мвогія  изъ  ннхъ  ва  са>- 
мое  огрмичѳнное  воанаграждѳяіѳ  занялись 
бы  обученіѳнъ  дѣвочекъ.  Не  мало  нашлооь. 
бы  такка  нонахивь,  которш  шжш  бы  шщт- 
оя  за  то  ЛВС  дѣло:  нногая  наъ  инхъ  уже  те- 
нерь  шгкнпъ  учввнць,  которая  обучаются 
у  нить  на  налую  плату.  Навомѵь  сколь- 
ко найдется  лвцъ  раавыгь  сослогів,  квкь 
рыя  оѵчаоти  уже  аннимімгея  обучммю 
ррмютѣ  и  иогуть.  распшрпъ  аш  шита, 
отчасти  тонн  ваятьвяааобу1вніотраII№• 
тѣу  лишь  бы  подучить  хоггь  снольшмгабудь 
боівдш  того,  что  въ  еостояжи  илатить  иль 
родители?  Ёелнбы  городъ  принял,  систему 
іфвдлагавиую  г.  Замлншшотв— «оиоФѳиу 
выдай  нкііміій  въ  •■■іімогу  тону  что.'Пна<- 
тять  роянтелн^т-то  обучвніе  дѣвоіі^  бы- 


стра двинулось  бы  вверод^ь,  я  чад  очень 
важно,  двинулось  бы  въ  зоиъ  наяраииенш, 
которое  уже  само  собой  возникло  изъ  ѵЬот- 
ныхъ  условіЙ. 

Воспитаніе  есть  дѣло  ійчвой  иниціати' 
вы.  Казенное  или  обш,ественное  пособіе  хЬ- 
лу  воопнтавія  не  должно  н^юходить  въ  его 
нонополнзнрованіе,  нѳ  должно  отстранять 
отъ  него  свободную  часгпгую  дѣятвдьность, 
Въ  этомъ  между  щ)очннъ  заключается  гла»* 
яый  аргунѳиръ  протавъ  дароваго  ученья, 
которое,  подрывая  чаотвую  ношвуррешюо, 
соѳѳршѳняо  вьпѣовнвгь  элемеигь  личной 
иянщаливы  и  тѣмъ  прнчичяеть  дѣлу  вос- 
пятанія  болашѳ  врврм>'  чѣнъ  скошко  пртк 
ноешь  ему  пользы  оФлегчѳшеиъ  доступа 
вь  учйдипмі.  Дешѳвнзвы.  обученія  въ  Шфод- 
ныть  учнлнщахъ  ножво  доопгнуіь  дру- 
гинь  средвтаомъ,  ію  убивающиш  частиой^ 
инидіатнвы,  —  нншшо  выдачей  поеобій,  и 
только  это  средство  ножвть  бшъ  нртвнано 
прмпльвыиъ;  съ  другой  оторооі  только- 
оно  иожеть  оспаяпь  «а  нарвдавагь  воовв- 
таніемъ  вародшлй  хараптеръ,  развивая  то» 
что  само  собой  возникаеть.  изъ  всей  оово- 
купноспі  уоловій  народной  жнаяи,  условів 
часто  н^ловнмыхь  н  не  ігоддшоачгам 
глвмввтаців.  Нѣгь  еаора,  что  ве  легко  уопг- 
повить  прааіичіняіи  правиадлявьцачи  по- 
собШ  учнтеяяѵБ  и  учггельницанъ,  но  какъ 
во  воякомь  дѣлѣ,  таять  и  туть,  всего  ваао- 
нѣе  врииять  вѣрный  прннцшп»,  мщмвво" 
СП  же  его  пртгЬневія  иогуть-дипп  шмяо- 
пенно  вырабалпатьед  >а  оонованін  опыта. 
Главвія  черты  нриігЬнвиія  оистоиш  посо- 
бій  указаны  г.  Зшалнншныыь;  оѵь  исчн- 
оишпь-  и  главны»  вцды  поообій:  ■оеобів  на. 
ивраоиаиа  жіноеу  отройетте,  ивтолоянаям^* 
та  за  учащихся  и  шнчмопая  ніиа  яа  ом»» 
чияаюшюъ  учоиье  оь  усаѣхомь.  Прн  не- 
достаткѣ  среіцвтвь  ножно  бшю  бы  ва  пер- 
вый, рать  егранжтитьея  двумя  послѣднимя 
вцдоми  пособий,  прн  чеыь,  само  собой  ра- 
зуіАеѵоя,  елѣдоваао  бн-втявапь  нхь  толь- 
нотѣнъяіяолаАн-швоіякаиъ,  которш  ооеѵ» 
вѣтствуютъ  корепшѵь  требовашянь  рѳли- 
ріоэво-нраветвеяяаіч)  воопитанія.  Воѣ  ппмь 
лы  и  ШКОЛКИ;  желающія  получиіь  птхМКе, 
ДОЛ9НВ.  подлежать  двойной  ииспеицін,  ду- 
хояімй  и  опктсвсй,  кЬль  воторов— «прё- 
дѣіать,  заслужяваетъ  ля  школа  ялв  швол^ 
ка  поеобі»  по  своему  направлѳнио,  и  по 
своей  диФцшияѵЬ:  одио  обучені»  трамотЬ 
и.  очеѵу  нвдоетатФшіо;  оно  должно  еоедн* 
наіьвя  «ьиравепеямпо  «цкерясяей,  сгв  іфі- 
учѳвіенъ  ѵь:оаряіііоетв,  првлпвану  обр»- 
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щ^ю.  Во  всею  атоігь  должна  удоотовѣ- 
раться  инсаекція  и  н&  этоігь  осооваши  со- 
отакіять  ежегодные  сонсоіпі  школъ,  удо- 
стонвасишхъ  щ>аа»  на  поообіѳ.  ЗкгЬмъ 
школы,  удостоешшя  права  на  поообіе,  по- 
жучалн  бы  его  по  чвслу  учашвхса  и  ован- 
чивающихъ  ученье.  Цифру  пособія  можно 
-опродѣлвть  удовлетворительно  лишь  на  ос- 
новавш  опыта.  На  первый  разъ  иы  -оосо- 
вѣтовали  бы  назначить  во  3  р.  въ.годъ  за 
каждую  учащуюся  дѣвочку  я  по  12  р.  за 
каждую  дѣаочку  удовлѳпѵоритѳльио  окон- 
тавшую  учете  и  выдержавшую  ѳкзанеиъ. 
Бели  полагал'ь,  ѵто  ученье  будетъ  ородол- 
жааъоя  четыре  года,  и  что  оваачнваюіцигь 
ученье  будеть  въ  вооѳнь  рааъ  нѳвыне  чѣнъ 
всѣхъ  учащихся,  а  и&ъ  окаачивающихъ  двѣ 
трети  оважугь  удовлетворнтельяыя  познвг 
нія,  то  на  двѣваддать  учащихся  дѣвочекъ 
придется  по  одной  оканчивающее  ученье 
еъ  право»  ка  12  р.  пособія,  н  слѢдова- 
тельно  расходѳігь  въ  8.000  р.  можно  обѳз- 
печвть  ежегодное  обученіе  2.000  дѣвоченъ. 
Ёслибы  эти  6.000  р.  употребить  на  учреж- 
деяіе  дунсккхъ  учвлнщъ,  то  на  всю  эту 
суику  получало  бы  восштиіе  (въ  4  щко- 
лахъ)  только  200  ученвіть 

Нанъ  кажется,  что  дума  поступила  бы 
всего  осмотритвльвѣѳ,  еслибы  завела  на 
первый  разъ  одно  образцовое  училище^а 
оетадьвыя  деньги  назначила  на  воеобіе 
всѣнъ  тѣмъ  училишдмъ,  бодьшаго  и  ивг 
лаго  разнѣра,  публичнынъ  и  домалщшгь, 
который  подчинились  бы  думской  инсп^ 
ціи.  Такииъ  образомъ  дума  шгЬла  бы  по- 
редъ  собой  двѣ  снетшы  и  смотра  по  диь- 
ѵЬйшену  ходу  дѣлъ,  могла  бы  развиваѵь 
либо  одну,  либо  другую.  Ёслибы  первая 
думская  ШК0Л&  пошла  хорошо,  а  система 
пособій  дурно,  то  можво  было  бы  сокра- 
тить поообіа  и  сбережебныя  деньги  упо- 
требить на  у  чреаценіе  второй  думской  шко- 
лы и  т.  д.  Белябы  наоборогь  ошкиьись 
удовлетворительные  результаты  овстѳны  по- 
собій,  то  дуна  могла  бы  развива-п»  и  со- 
вершенствюапъ  эту  (ястему.  И  въ  томъ  и 
въ  ;фугонъ  елучаѣ  дума  дѣйсіпювала  бы 
на  прочяоШ)  огаюааіи  опыта. 


А 

Мы  сообщаемъ  сегодня  свѣдѣніе  о  дво- 
рянекнхъ  выборахъ,  продолжавшихся  не 
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бѳлѣе  трехъ  дней  поолЪ  перваго  заеМа- 
нія,  о  которшъ  ухе  .извѣотво  публикгЬ. 
Зааятія  преддежавшія  ообрашю  не  требо- 
вали много  времени;  ему  оотаіниіоеь  толь- 
ко пвресакигрФіъ  свои  впмфокіа  поегаво- 
влшія,  чтй  и  было  Фдѣлмо  наряженною 
ялъ  воммношѳй,  воторая  поставила  себѣ 
задачею  не  медлить  дѣлонъ,  и  уже  къ 
утру  слЬдующаго  два  іфиготовила  свой 
дмиадъ,  требоваваий  не  мало  соос^шке- 
тЯ,  значительно  осложнявшихся  самою 
нвогочислеиностью  состава  вонмвѳеіи.  До- 
кладъ  ѳтотъ,  лишь  съ  незначительными  со- 
враоіеиіяни,  нзложенъ  въ  Л*  251-ѵь  Мо- 
етеоАжш»  ВѣдомоапЫі.  Всѣ  ааклитнія  ея 
были  оринаты  огрошьагь  болыпивствомъ 
вполігЬ  и  безъ  всякигь  преній:  спорить 
было  не  о  чемъ,  а  входить  въ  разбі^  от- 
дѣльныхъ  выраасеній»  когда  общШ  смыслъ 
ясень,  значило  бы  безъ  нуціы],воэбухдать 
^ірѳнія.  Ббльшая  часта  постаіювленій  аа- 
варскаго  собршія  были  утверждены  вновь; 
но  согласно  съ  предспюлѳніеиъ  конмиссш, 
дворянство  не  сочло  благовреыѳииынъ  вхо- 
дить со  воеоояяаннѣйшнмъ  арошѳшѳмъ  ка- 
кого бы  по  ни  -было  свойства.  Оно  удо- 
вольствовало<^  только  гЬнъ,  что  воаста- 
новнло  въ  нсіѵнноігь  свѣтѣ  мысль,  кото- 
рал  нобуядала  его  въ  мивувшенъ  январѣ 
восиользоваться  продоставленныкь  дворян- 
ству право»  обращаігьоя  непооредетвеиио 
къ  верховной  власти.  Собравіѳ  старалось 
взбѣжать  всего  что  могло  бы  имѣть  видъ 
какой-либо  агнтащи:  Устраювъ  всакШ  но- 
вод  ъ  хъ  иреніямъ,  оно  сократило  до .  шь 
слѣдиѳй  возможности  свои  ваоідаяіа,  и  вор- 
валось огь  иредполоаюеанаго  шгь  чреввы- 
чайваго  еобраиіа,  котораго  требовали  его 
нужды. 

Результатами  овояхъ  налгоящахъ  выбо- 
ровъ  дворянство  ие  иожегь  не  быть  до- 
вольно. Рѣдка  случалось,  чтобы  губѳря- 
сзвй  предводитель  выбирался  таквмъ  пю- 
надныѵь  большиоогвомъ  голосовъ,  какъ 
быль  вторично  выбранъ  въ  ѳту  должность 
квяэъ  л.  Н.  Гага|жвъ.  207  иаъ  220  го- 
лосовъ,  ВТО  почти  едняогласів.  Внѣстѣ  съ 
отчетонъ  о  выборахъ,  чвтаѵелн  найдутъ 
описшіе  обѣда,  дмнаго  сегодня,  дворяя- 
,  ствтъ  достойжшу  предводнгв^ао  своему  и 
виѣсгЬ-  продсѣдателю  земсааго  собранія. 

Б. 

На  дняхъ  мы  имѣли  случай  привести 
мнѣвіѳ  ^аеетоѳой  Гааеты  о  томь,  что 
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иаетоящѳѳ  цодозвѳиіѳ  овропѳйввягь  дер- 
жавгь  сіилн  чрезвычайно  темны  х  запутвя- 
пы.  .Эта  нѳяотость  оаяошѳній,  главнѣЯ- 
шшгь  образонъ,  проиетекаеть  отъ  тѳго, 
что  Франція  цахохиіъ  дляоіКІя  выгсцяьигь 
до  поры  до  времени  колебаться,  иѳяцу 
Пруссіей  и  Австріей^  кааиіоняясь  то  на  ту, 
то  на  другую  сторону,  и  тѣмъ  воздержи- 
вать ихъ  оть  какого-либо  рѣшіггвльнаго 
дѣйствія,  а  Пруооія,,  въ  отноікеиіяхъ  сво- 
-нгь-  кь  Австріи  и  Франціи,  въ  свою  оч»- 
рйдь,  счнтаѳтъ  за  лучшее  подражать  тоМ 
же  ѳквилибрѵстикѣ,  въ  надежд  склонить 
ту  илнг  другую  язь  атихъ  дерисавъ  къ  ная- 
болыптгь  уетупкаыъ.  Время  рѣшнтельн&го 
дѣЯетіая^  отевидно,  еще  не  наступило  ни 
для  одной  нзъ  ѳвропѳйскихъ  держав,  и 
теперь  монсеть  идти  рѣчь  ве  о  томъ,  какое 
рѣшеніе  соеггонтся  по  тому  или  другому 
вопросу*  а  лишь  о  томъ,  какое  направде- 
яіе  начинаютъ  приянмать  общія  дѣла  Ё»- 
ропи, 

Беоѣды  графа  Бисмарка  еъ  ииперато- 
роѵь  Наполеономь  о  разлячныхъ  полити- 
чесиихъ  вопросахъ  едва  дв  ямѣли  хоть 
яѳвииаый  характеръ,  какой  нмъ  прианои" 
ваѳгь  статья  г.  Лииерава  въ  09піЫНоѣ- 
«мі.  Полвпчѳская  цѣль  его  поѣздкк  во 
Францію,  очевидно,  заключалась  въ'  томъ 
чтобы  рвввѣдать,  чего  Пруссія  яожегь 
окцд&ть  или  опасаться  отъ  Фрвщща  въ 
сяучаѣ  попытки  завладѣть  Герцогствами 
во  что  бы  ни  стало.  На  бѳзяор&юхіе  или 
даже  ва  беідѣЯствіе  Франщи  въ  зтоиъ  олу- 
^кѣ  едва/  ли  и  иогъ  графъ  Биснарігь  ра»- 
чнтывѵть;.  оставалось  только  узнать,  на 
кккихъ  ус^ювіягь  Франція  шсазаш  бы  под- 
держку подобному  предпішпію.  Повидишь 
му,  эти  условія  простираются  далѣе  про- 
стаго  требовашя  првнѣнить  иачыю  нвціо- 
-нальвостей  къ  ра9рЪі[іенію>шл8звигъ-голь- 
ш^йиекаго  вопроса.  Графу  Бнёміфку,  кавъ 
калЕетсяѵ  дали  попувотвовшть,  что  Фраящи 
пришлось  бы  позаботиться  въ  таконъ  слу- 
таѣ  о  возотаиовленш  яарушеннаго  равно- 
вѣсія  повредствомъ  присоеі^иненія  къ  себѣ 
всей  Бедьгіи  или  нзвѣстной  части-  ея,  по 
что  наотоящія  обстоятельства  еще  вовсе 
для  того  не  благопріятны.  Такь  вакъ  и 
Пруосія,  еъ  своей  стороны,  не  могла  бы 
рѣшитьоя  на  подобную  сдѣлку,  ве  поста^ 
вивъ  себя  въ  самыя  неблагопріятныя  от- 
ношенія  ко  всѣмъ  другинъ  державаиъ,  то 
никакого  соглашѳнія  ни  относительно  на- 
стоящего  времени,  ни  относительно  буду- 
щаго,  не  могло  состояться  ка  этнхъ  оскова- 


яіяхъ.  Этимъ,к»къ  кажется,  схЬдуетъ  обь- 
яснить  оѳбѣ  временное  охлакдеиіе  н  даже 
взаиииоѳ  раздраженіе,  какое  эамѣчАбтся 
теперь  въ  Паражѣ  и  ѵь  Верлинѣ. 

Въ  БерйиѵЬ  это  раедражвше  выеказог 
лооь  иѳ  только  вг^  ■звѣетныіъ  етаѵьяхъ 
К^тмой  Газеты,  вырозивіиихъ  полное 
яедовѣріе  къ  оолитакѣ  императора  Напо- 
леона относетсльво  дальяѣйотго  развитія 
Европы  н  особенно  1>9рнати,  не  только 
ѵь  етатьѣ  І^ошнтяліыюй  ^рретандв»' 
ціи  о  совершенно  нячтожномъ  сокращепія 
франнуэской  арнін,  но,  какъ  увѣряютъ,  я 
въ  попыткахъ  графа  Бисмарка  склонить 
Роесію  къ  еодѣйствію  видаѵь  Пруеоін  па 
Герцогтва.  Эти  пошаткя,  какъ  увѣртотъ, 
не  инѣли  ни  налѣИшаго  усоѣха,  н  ео  сто- 
роны Россіи  было  будто  бы  заявлено  жѳ- 
ланіе,  чтобы  Герцогства  вошли  вновь  въ 
еоедняеяіе  съ  ДаяіѳЙ,  но  именно  только  въ 
личное  соединеяіѳ.'  ТЧкг  ил  иначе,  но  и 
съ  этой  стороны  трі^фъ  Биенаркъ  ие  иѵЬлъ 
никакого  усп-Ьха,  и  какъ  только  этоть 
шагь  его  сдѣл&лся  извЬотенъ,  то  не  безъ 
учаотія  со  стороны  англійскаго  пооольетва, 
въ  ПаряжгЬ  оталъ  унышяеяно  раопрооіра- 
няться  слухъ  о  т<шъ,  что  притгь  Вель- 
скій  оъѣхѳтея  съ  свонмъ  теотѳиъ,  коро- 
лемъ  датекимъ  Хрнотіаяонъ  IX,  въ  Ком- 
пьеиЬ,  для  того  чтобы  сообшіа  уладтъ  въ 
пользу  Даніи  шлвавѵь-гольштвЙсвМ  во- 
просгь.  Пруосія,  такяѵь  образоііъ,  осуи»- 
дѳяа  теперь  на  совершенное  бѳвдѣіствіо, 
хорошо  понимай,  что  она  отнюдь  не  мо- 
жегь  ю^и  противъ  Европы,  по  за  то  она  ус- 
пѣла  узя&іъ,  на  какихъ  условіять  она  »>- 
нояссггь,  по  меньшей  нѣрѣ,  обезоружить 
противъ  себя  Фраощіо  и  Аиглію.  Статья 
ЫогіИеиіѳеНн  лидетЫпе  2еіи»д,  содер- 
жаніе  которой  мы  передали  вчера  подъ 
рубрикой:  ПруееЫ^  какъ  бы  показываеть, 
что  Пруовія  ия  врочь-  отъ  какого-либо  ео- 
глаініеяія  оъ  занадныня  дѳрисаааня. 

Что  касается  до  Франц^,  то'  ея  охлаа- 
деиіѳ  къ  Пруесій  обна^уяшлось  весьма  зна^ 
менательнымъ  актонъ  въ  пользу  Австріи, 
именно:  дозволеніеі№  открыть  Піц>ижѣ 
подписку  на  иовый  австрШокіЙ  заеѵь. 
политическомъ  иірѣ  не  сомнѣваются,  что 
Франція  принесла  въ  этомъ  случаѣ  доволь- 
но чувствительную  «соиомнческую  жертву 
единственно  овонмъ  ивлитичеокнмъ  разче- 
талгь.  Дѣло  идетъ  прежде  всего  о  томъ, 
чтобы  дать  Австріи '  возможность  устоять 
противъ  заманчнвыхъ  дѳнежныхъ  предло- 
асеній  Пруооін,  и  тѣмъ  отдалить  окончат 
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тельпФ  раврѣнѳшв  шяезвигьчюлБштеНВ'  і  лѣе  желаютъ,  ч^^-ъ  ^Vвв];рія  скорѣѳ  и  рѣ- 
окаго  вопроса;!  а,  вмѣвтѣ  ^  ткійъ  проив* .  шительнѣе  ст'упила  '  на  этйтъ  путь.  Еще 
веотв  ѵі^соф^юв  давлѳнів  н  на  Бѳр^пиюіиЙ !  недавно  газета  Тітев  заявляла,  что  ита^ 
і[абііветъ.<)в^хъ  того,  бдагораопо^овмяіѳ^  I  ліянская  политика  Австріи  служить  глав- 
которбе  вь  Парижѣ  ■  оказываютъ  Фепѳр%  |  нѣйатяъ  првтпіегвіеігь  къ  сбшикмію  Ав- 
Аве^ріи,  рашит&но  яа  то,  чтобы  побудить  отрік  еь  звтхяынн  державами.  ІіѴат* 
ее  дружествѳняыші  епособани  не  отре*  ж,  выокавывая  полное  благорасположевіе 
ченію,  ковечво,  оть  Венеши»  &пока;толь*|фраяцузся*го  правителвотва  къ  Авотріи, 
кокъ  іфнвмигію-Итадяясіыіго  воролю<?гва.  і(^^  долгокъ  уморить  ее  въ 

Новое  раосоѵояепѳ  ФрвяцІи  къ  Асстрів  ,тоігь,  тто  она  сана  ннівлевла  на  себя  воѣ 
ч»бваружилооь,  какь  нарочно,  въто  время, '  бѣдстеін,  не  присоедмтшисв  хь  вапад- 
нтаіііііксквй  ѵочтлшѣ  Австріи,  о&-  пымъ  д^жаваиъ  во  время  последней  во- 
-нованнов  яі  вѳпрпэиавати  совершившихся !  «точной  войны  и  обнаруживъ  слишкойъ 
фаѵговъ,  былъ  нанесенъ  Н0ВЫЙ  Н  тѣмъ  бо- 1  большую  нѳрѣшитѳльность  въ  18в?  (Ѵ>ду, 
яѣе  чуветвнтвлный  ударъч  что  ояь  -вы-'^оЬренядноломигвюсссоЙкомааиЕня&Поль- 
телъ  -оь  -  той  сггороны, -откуха  «го  пввроійіу.  Таанмъ-  образоиъ;  Ангопя  и  Фраиція 
труднѣе  было  ожидюл,— со  стороны  Ввг[«кодя»гоя  между  собой  въ  своихъ  видахъ 
варіи,  королввоиШ  домъ  которой  овязааъ  і  не  только  «а  Прусеію,  »о  и  на  Авот^ю^ 
увами  родства  кокъ  съ  бившиігв  герцо-  <  и  эти  ихъ  виды  иаяравлеш-  шѵу, 
го»  А^хѳяекимъ,  такъ  в  оъбывшняъ-жк  би  каждую  изъ  никъ  пороза»!  прмвяечь  на 
ролѳмъ  июполитанокииъ;  и  во  ето^ші1«йоі0  оторояу.  - 

Оапсепіи,  которая  еостоогь  въ  родотвен-|  Но  еомясіѳ  шшсду  Франціѳй  и  Англіівій 
яы]^ьі  связцхъ  еъ  бывшимъ  волнкннъ  гв(^  яе  ограяичиваѳгся  икъ  видами  ав  Прувсію 
иогоігь  Тоскаяекиігь.  Оба  ѳти  главнѣЯшія  Австрию  или  игь  стренлеиипт  по  тшн- 
Я8ъ  второстваѳвнпхъ  иѣнешсиха  рооу-  { ммсу  и  ■  веіюіпяискону  вопросить,  '  В%> 
дареіѵъ  рѣшилюь  -на  прввванів  короавѵ- 1  968  Моаюютюп  ВлдтааіШу  похь  руб- 
«тва  Итааіяяокаго  изъ  вииманія  къ  и&теі-'рйкоі»:  ДурцІя",  мы  сообцилн  катѳгори- 
ріялыяімъ  инФвревамъ  свѳихъ  норОдовъ,  ческоѳ  изѳѣотіѳ  понотаитинопольскаго  нор- 
а  еще  божЬе  изъ  досады  яа  Австрію  за.  I  ріеспаіцеята  Ли<і!Шеіт  2Ы1тн^  о  томъ, 
чрезмѣрнуі»  уютупчввоок  вя  отяооитѳсI^н]»  I  что  новый  англійскій  теояѣ  ло|»дъ  -ЛаЙ- 
ПруооІіі  пѳі  гернааошнъ  дѣлаавь.  Такинъ  «ноъ  иодучилъ  саміяі  точны*  >инвѵрукція 
ебразмъ;  Прувсія  во  вгольхо  яряныіів  I  усиглвяпЬе  прежняго  вмѣаиюатбвн  въ  дѣла 
•овоини  усваіями^  омолыю-косвеияоеодѣй^іТурціи,  лѣйогвуя  ігь  угаяъ  -олѵчаѣ  въоо- 
«ітяоваіла  іі|)нѳяанпо  Италіяясваго  королев^  гласіи  с-ъ  поолокъ  фрапцузскйнъ,  ИвѵЬві^ 
тп»  со  стороны.  Баварів  и  ваквонін,  «аіііо,  какую  роль  жѳлала>  бы,  но  краОѵвЙ 
к(Уго|іанъ,  ■  ѵвавмво,  иѳ-  эаивдлнть  повлѣ-{мѣрѣ/ Аигліа,  ѳ«ли  ивФрапцІя,  арвдовта- 
довяФь  вриэіаііѳ  слго'  н-  ооегророин-  веѣіъ  яиіъ.  Авогріи  при  омоичшгваияомъ  'разрѣ- 
друтигь  і  государотнв  Гериатп.  'АветріяІі&ѳнІИ'  воеточнам  вопрооа,-  и  Авеірія,  «ъ 


ооі4№ѳтся  тогда  въ  совершѳнноііъ  оДиш>- 
яеетвѣ  .нь  (пѵміврін  въ  италяивпагь  дѣг 
яажѣу  и  это  'прехакуппвмое.  ею  одняоче<- 
«по^  новвлиііаиу,  ігадвыіО'іяд!ВЖ№>въ.]ЕІа^ 


еѵШі  стороны,  іеапъ>бы'желая  изготомт^ 
«я  :№Ь  выпоянѳяйо'  ЭТОЙ  роли,  сггЬяіігръ 
уладять  свои  хѣлавъ  югч>івосточныхъ  ово- 
нкъ  облаеі'ях*Б'.  •  Что  Австрия  оъ  бвлытпгь 


^ижЬ  иа-  ивмѣнвігів'  вя  іггаяіявоной-  полѵ-  вйнмавіеяъ  в^^Ь}(И1*Ь''зIа  всѣни  двивеѳніінш 
ткквэ  Теть  яе  сааий  рѳѳулвтс^тъ  мояоетЫвъ  прѳдѣлаяъ  Турецкой  итюрія  »  чтоояа 
быта' достагнутъ -еще  и  другямъ  путемв;  также  расположена  ігь  иѣкоторому  ѵиѣша- 
Дѣло  ипвтъ  теперь  о  терговыкъ  ѵраѵ№-:і>ѳльству  вг ^гЬпа  Турісіи-,  вто  виявОгНО»- 
тагь  Аптгріи  оъ  АопііѳЙ  и  осоіівнію  съ  ду  Нрочимъ^  ііѵь-иртвдвиіівв^наіаѵ  ютоиъ 
ФрвтцеЖ  По  «мЪшю  іКпю чРУвів  Рігѵяи;,  аю  нумерѣ  и«іпей  і«э9іы  статьи,  нотврую 
эти  траістаіѵ  неминуемо  повяокутъ  за  в№- 1  кбівъ  ^пѳрв  оказывается,  ОііЛішШНі  Рові 
бой  подобный  яо  тракггать-  съ  Итвлей,  ^аимсігвовала  язъ  полуофицііільаой  А0- 
такъ  что  Авогрія  отчаоти  у»в  шзт^тш,  .етрійбкбй  Ввев(ицеЛ  Каяірвеямдеяіііл,  Ѳъ 
на  топг  ауіъ,  который  доляввъ  прввоспги'аггой  бтаіъѣ  говорятся  о  нвобхохамоош 
ее,  иротивъ  ея  волн,  съ  нривваяИог  норо- ;  «аранѣв  зяшгться  вонроооігь  о  Дувайовмх^ 
девства  Италіяпекаго,  а  затЬиъ  и  кі^  к»- і  Княжѳогвать,  дабы  изъ  него  яѳ  возашвъ 
пой  либо  сдѣлкі  но  вѳнѳціянскону  вопро-  восточный  вопрос^,  могущШ  повести  во 
су.  и  Аяглія,  и  ^ранція  кахъ  нолввябо^!  всеобщей  ,  вой ѵЬ.  - 


□ідііігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


740 


Ѵобіш,  20-п  мояврм. 

Рижская  Га$ета  дѣлаѳгь  на  наоъ  на- 
падете по  случаю  сообщеииыхъ  нами  свѣ- 
кШй  о  дѣлѣ  г.  Бесбардиоа;  она  обвивя- 
ѳігь  насъ  въ  нѳвѣрвомъ  представлевіи  ато- 
го  дѣда,  н  прѳдставдаетъ  его  по  своему. 
Мы  готовы  покаяіъся  въ  ввточноога,  еедв 
таковая  дѣйотвнтеіьяо  окааывается  въ  в&- 
шнхъ  овѣдѣшяхъ;  но  готова  ли  Рижскал 
Гіізета  покаяться  въ  несправедливости 
своихъ  навѣтовъ? 

Въ  токъ  чтб  было  говорево  наш  по  дѣлу 
г.  Беобардиса,  дѣЯотаитедьио,  есть  одва 
неточность,  которая  можотъ  дать  аѳ  со- 
всѣмъ  вѣрное  поютіѳ  о  лрооктѣ  вѣрно- 
поддалническаго  адреса,  бшшеиъ  причи- 
ной столь  прнокорбныхъ  для  его  состави- 
теля послЬдствіЙ.  Въ  пѳрвомъ  еообщенш 
нашемъ  объ  этонъ  докунентѣ  мы  сказали, 
что  Латыши,  выражая  въ  етоісъ  адресѣ 
свое  вѣрноподдалннческое  чувство,  въ  то 
лее  вреня  жаловались  на  свое  б-Ьдствешюе 
лоложеше.  Вотъ  единственная  неточность, 
І  которая  вкралась  въ  сообщенное  нами  свѣ- 
I  дѣше,*-иѳточвость  представляющая  дѣло 
въ  овѣгЬ  нѣскОлько  мѳнѣѳ  выгоднонъ  для 
іг.  Беобардиса  чѣнъ  для  его  протнвниковъ. 
Если  кто  имѣеть  право  сѣтовать  на  иасъ 
ва  ВТО,  то  развѣ  санъ  г.  Беобарднсь  и 
липа  подписавшіяса  вмѣотЬ  еъ  шгаъ  подъ 
адресОнъ.  Изъ  наюихъ  словъ  можво  было 
заключить,  что  Латыши,  предполоакннгь  по- 
дать вѣрноподдайничеовШ  адрееъ  еоотвѣт- 
сповавшШ  обеіоягѳльствамъ  времени,  воо- 
польаовалнсь  этимъ  для  торо  чтобы  напол- 
нить его  жалобами  на  свое  бѣдотвѳнное 
подожвніѳ.  Это  не  точно,  и  мы  съ  удо- 
!*вольвтѵіенъ  беремъ  н&валъ  наши  слова: 
Іншиинхъ  жалобъ  ять  ахрёвѣ  Лмышей  не 
I  выражается.  Ивъ  вѣкоторыхъ  слов^  атопо 
докунентаножно  конечно  заключить  о  тонъ, 
что  латышссЕІя  пародгааоелешя  въ  Лиф- 
ливдін  не  снитаютъ  себя  совѳршевво.бла- 
гополучннмн;  нф.  вцкіікнхъ  жалобъ :не  фор- 
мулировано въ  вроемтѣ.  адреса,  который 
былъ  наввеааъ  г.  Бесбардисоѵь.  Итавъ, 
4Ш  поправйяемъ  допущенную  нами  неточ- 
йос7ъ>  и  благодаримъ  Р$*жеху§а  Газету 
за  вояаиный  ею  юь  тому  поводъь  Но  ова 
утворяиаеть  будто  бы  г.-  Бесбарднсъ  вь 
втонгь  саконъ  довументѣ  оклевсталъ  ве- 
яавистныиъ  обраэомъ  вѣрноподданввчеокій 
адресъ,  представленный  въ  аорѣіѣ  того 


же  года  дворанствомъ  Двфлянхсхой  гу- 
бернін.  Это  ужь  не  просто  неточность,  это 
неправда.  Бслвбы  пока»аиіе  это  было  хоть 
отчасти  справедливо,  то  Рижасал  Гтаетл 
не  оказала  бы  даже  ваъ  цервнонін,  что 
она  оожалЬеть  о  карѣ  поетапнѳй  г.  Бес- 
бардиоа, и  находить  ее  слишкомъ  тяккою; 
ова  не  стала  бы  выражать  сожалѣніѳ,  ѵго 
г.  Бесбардиоъ,  вслѣдствіе  состввлеаваго 
нмъ  адреса,  бкигь -выеланъ  изъ  своей  гу- 
іб^кнія  на  житвльетао  въ  отдалевное  мЪ- 
«то  подъ  полицейскимъ  иадворонъ.  Окле- 
ветать ненавиствыігь  обравоѵь  вѣрнопод- 
даяничесшя  чувства  ^Ьлііго  столь  звачи- 
теіьнаго  обществениаго  класса,  это  боль- 
шое обвиневвѳ.  Но  мы  удивляемся  какь  но- 
зволяѳгь  сѳбѣ  Рижская  Галета  дЬлать 
такія  ни  на  ченъ  не  основаоныя  обвине- 
шя,  когда  такъ  легко  подвергнуть  игь  по- 
«ѣркѣ.  Лдресъ  писанный  г.  Бвебардміоожь 
по-латышски,  отъ  вмени  Лапшіѳй,  в  пе- 
реведенный на  руссвіЙ  азыісь  учнтелемъ 
Рижской  православной  семииарін  г.  ^>ау- 
кяюонъ,  у  насъ  перѳдъ  глазами.  Мы  уже 
излагали  вкраіцѣ  содержаиів  этого  доку- 
мѳвта.  Дабы  положить  хонѳцъ  воякниъ  пре- 
реканілмъ,  мы  изложимъ  атотъ  документъ 
іп  сзеіепао,  устраняя  только  тѣ  выражеиіи 
в  обороты  рѣчн»  которые  сообшають  ему 
форму  воеподдаииѣйшаго  адреса. 

„Большая  часть  оодданиыхъ  Руовкаго 
Царя  уепѣла  уже  нред:ь  Ёкм>  лвцоігь  оѵ- 
вергиуть  легкомыолеввыя  притязаніа  и  за- 
явить нскреяяость  своего  довѣрія  кгь  Ца- 
рю и  преданности  Его  престолу.  Д^оршь 
ство  вашей  земли,-  ааавляа  вредь  врвото- 
ленъ  свое  расположеоіе  и  вредашюоѵь, 
уіюняйуло  о  нед&внвмъ  присоединевів  ея 
къ  Роосіи,  о  раэличм  нарпчія  и  учре- 
аценШ  въ  оетэейскихъ  провввціяхь,  нтѣмъ, 
можйгь  быіь,  іфнввю  вогочшбудь  кь  мы- 
ч>Лг  что  манеду  нами  »,ИттрШ  мив» 
и  ме  .мамин»  білть  .тѣсито  аЛимотт.  А 
каше  безиріютноѳ  обеазѳнленвое  вовоже- 
ніе,  наогь,  молено.  снЬло  сказать,  иеволь- 
шгавввій  трудъ,  ваши  нѳодвохратныя  по- 
лытки  кь  выходу  язь  него  пооредствокъ 
п^ес№лешй,  намт  атремлетл  м»  сфосмч^ 
Ьнттнальтму'  умстоеншму  разлитію  вь 
йлитсрЛтутп  дають  поводъ  заподазривать 
Нвавъ  въ  расположены  кгь  ововволію  в  въ 
іл:олідаретв.вѣраоподдаавнчесввпчпсаігъ. 
\ие-  случайно  приеоехниены  мыкъ  Россш, 
а  Провидѣвіѳ  ввѣрило  насъ  шгуіцествен- 
ной  десвицѣ  Руоокаго  Царя;  въ  пагиель 
нарѣчш  мы  яатодымл  родство  еь  елавяп- 
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скити  племенлмы;  араиичіе  учрвждѳній, 
отдѣяякміщхь  шить  огь  кореяйыхъ  рус 
€кихъ  иоддаиныхъ,  удру<іам>тъ  насъ  божѣ^ 
зяенншгь  о(мииѣвівігь.  Лб*  асмам  бы 
рппра$итя  атшл  преірадъ;  мш  желалм 
чтЫ^  нам*  дано  было  елитьля  п 
семью  сь  вѳликижъ  русбкилл  пародомъ. 
мы  считаемг  наилей  судьбой  и  нашила 
прызватемь.  Някшія  обѣщанія,  приманк^ 
н  угрозы  праздныгь  чееголюбцѳвъ  не  обо- 
льотять  наоъ.  Наши  надежды  почивиоть 
яа  Покаванникагь  Возкікхъ;  и  ны  умѣѳнъ 
быть  честныыи  и  твердыня  въ  той  клятвѣ, 

которою   клялись   быть   ПОДДАННЫМИ  Руо- 

скаго  Царя.  И  евл  враги  Ёго  аахотяіъ 
что-либо  оторвать  отъ  зѳнлн,  Ииъ  наслѣ" 
дованнов,  то  на  защиту  ѳя  готовь  оиол- 
чиіъся  і^Ьльшів  .шлпонъ  Латышей,  бѣд4 
выхъ  ииущесгвоі^Т^но  богатыхъ  тарно4 
подданническою  преданяоеіію  престолу  Ца| 
ря-Оевободнтѳля:*'  *' 
Спрашивается,  чт5  въ  отоиъ  докунгатЬ, 
приведевноиъ  иаия  съ  оовѳршенною  точ- 
востію,  за  иоключеніемъ,  шисъ  оказано 
лноіь  яѣовольвихъ  оборотовъ  рѣчн,  ІфИ- 
дающихъ  еиу  ви^гь  личвш>  обращвиія,  чтб 
сказаво  ѵь  ненъ  отяооятѳльно  вѣрцоиод- 
данвичѳоваго  адреса  яодаиааго  ляфлянд- 
окинь  дворянотвонъ?  Упонянуеъ  о  ноль- 
екшъ  нятеокЬ  и  о  тонъ,  ѵго  ббльшан  часть 
руоокихъ  поядаиныхъ  уже  успѣли  протез 
етавать  предт»  престолонъ  проѵивъ  врвв» 
двбиыхъ  ѳну  притязаній,-  ЛяЛъпша  сиши 
ли  слѣдущѳѳ:  дворянство  нашего  края,  за- 
являя предъ  іфестолонъ  свое  расположѳ- 
ше  и  оредашіоеть,  упомянуло  о  иедавненъ 
праеоецпгаіііи  маюѳго  края  ѵь  ИміѳрІя,  о 
различін  ланка  и  учрекдешй  прибалтіі*' 
«кигь  провиищН,  и  тѣнъ  ножсть-быть  при- 
вело въ  мысли,  т  недду  нами  и  Инле- 
ріей  ѵЬтъ  я  иѳ  жовюъ  быть  тЬенаго  ед№- 
отва;**  Въ  чемъ  асе  туть  нввааѵепшя  кле- 
вета?- Съ  івкиоіІІ  бы  оюронн  яе  браіъ  вти 
слова,  не  оказывается  ли  въ  нжгь  только 
простой  общенавѣегтаый  фактъ?  Различіе 
языкіа,  особенвооть  учрелдсешв,  отдѣль- 
яость  ж^ая  оть  осѵальннхъ  частей  импе* 
рін,-'раотѣ  вое  это  яе  еостаівлявтъ  обыч- 
ной темы  воѣхъ  толковъ  прибалтНІсібоЙ  пе- 
чати? Раюѣ  вое  это  не  выставляется  пшъ 
беапр^ывно  иа  вщгь,  и  кстѵги^  и.  иѳ  кета- 
п?  Раввѣ  таѵь  стыдлггоя  этого,  ечитають 
8Ѵ0  дуришгь?  Развѣ  Ршкякая  ІЪхтш  не 
всегда  такъ  думала,  не  всегда-  говорила 
то  что  выражено  въ  выаіепрнведоннигь 
еловать?  Раавѣ  въ-  РигЪ  не  ваолгаиаамть  съ 


ожеоточеніенъ  иа  рамичія  языка,  не  говоря 
объ  учрежденілгь?  Развѣ  тамъ  не  отрица- 
ются орава  государспѵевнаго  языка  Росоія, 
и  развѣ  тамъ  Руоокнгь  вѳ  считаюгь  чуже- 
земцам? Развѣ  тамъ  не  провозглашается, 
что  исключительная  господств  ующаявъ  при- 
іалтійсконъ  краѣ  надіональность  есть  гер- 
навская,  ѵго  тѣсиаго  и  внутрѳнияго  едии- 
сггаа  нѳаиу  зтинъ  краѳиъ  и  руоскинъ  го- 
оуд^кітвомъ  нѣть  и  быть  не  должно?  По- 
чюну  же  Рижская  Га$епм  называегь  вто 
простое  заявлѳніе  факта  ненавистною  н&> 
нравдой,  и  видигь  въ  ненъ  вакъ  бы  оо^м^ 
вдаиіе  бѣдствіЯ  ооотигшихъ  человѣка,  упо- 
мянувшаго  объ  втонъ  факгЬ,  не  выводя 
яаъ  него  инкакихъ  завлючешй  и  яе  дЬлая 
его  осаоваяіемъ  для  кшсого  либо  обвине- 
нія?  Кажинъ  образонъ  то  «ахоѳ  въ  ченъ 
Риокская  Газема  видигь  свой  нолитиче- 
екій  еимволъ  вѣры,  вдругъ  преѵраіялоеь 
для  ней  во  что-то  иѳнакнстное  и  зловред- 
ное? Неужели  дѣйствятельно  въ  ея  образѣ 
мыслей  проиаошла  вдругь  такая  радикаль- 
ная перенѣна?  Неуясел  Аосехоя  Газета 
въ  оаіюнъ  дѣлѣ  очнтаѳгь  теперь  ненияст- 
нынъ  то,  чему  она  всегда  была  предана 
такъ  фматичѳокн?  Она  вознегодовала  на 
зеркало,  которое,  ничего  не  прибавляя  оть 
себя,  только  отравило  образъ  ея  мыслей... 

Непоередствеаяо  за  вышеориввЕівннынн 
словами.  Латыши  говорили,  обрапіаяоь  къ 
еебк  яА  ваше  бввпріютвое  обезземлон- 
иное  яояоженСе,  нашъ,  вожио  вкавать,  не- 
^вольннчѳокій  ірудъ,  наши  неоднократныя 
„попытки  къ  выводу  изъ  него  пооредт 
ясшшъ  вереседеиія,  ваши  агронлбвін  къч 
««воему  національному  умегпюинону  раз- ' 
дВвгію  въ  литературѣ,  дають  поводъ  >»- 
мПода^квѵгь  васгь  въ  раслолояюнін  къ 
„^восволію  и  въ  холодности  вѣриоподдаиг 
яВичеокшгь  чувствъ."  Эп  слепа  ^^воршвтъ 
уже  аа  Рмомкую  Г азету,  а  навъ  -і-  уко- 
ряють-  за  неточность,  съ  какою  мы  перво- 
начально издали  игь  смыолъ.  Мы  имѣ- 
лв  вь  виду  именно  эти  слова,  когда  гово- 
рили, что  г.  Бесбардисъ  и  друшя  его,  въ 
предположенвокъ  ими  вѣрвоводданниче- 
скат  адреоѣ,  будто  бы  жаловались  на 
бѣдотвеяное  положеше  своихъ  соплѳмен- 
никовъ.  Перечитьгоая  эти  строки,  мы  не 
находимъ  въ  иихъ  жалобы.  РЬзкій  оттѣ- 
новъ  придають  этому  мѣету  два  или  три- 
олова:  „безпріютноѳ  обезэемлѳнное  поло- 
жеМе,"  „невольничеовШ  трудъ."  Но  выра^ 
жеіня  етн  употреблены  въ  такой  связи, 
въ  такомъ  еныслѣ,  что  кавъ  бы  они  ни 
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каааоиоь  рѣаквни»  отнюдь  не  инѣкпъ  »к»і- 

;|ченін  ж&лобы.  Напротивъ,  Лд-шши  этшш 
/  словами  выставляютъ  на  вндъ  тѣ  обстоя- 
тельства,  которыя  могутъ  бросить  тЬнь 
ІІ  иодоэрѣиіа  не  на  кого-либо,  а  на  нихъ 


могли  ли  состАвѵгѳлв  адресіь  не  упоніиуіь 
о  иемъ,  іѣмъ  болѣе  что  они  не  могли  не 
Бфивнать  сущѳвтнованія  -^коѵорынъ  фак~ 
товъ^  но^межащихіг  жзголкованію  ш>  не- 
бл&гоа^тномъ  для  Лфтышой  «иывлѣ,  кань 


оамнгь,  н  дрѳдетавить  игь      саѣтѣ  о&-  іихъ  бевпвіяойныя  поошкк  къ  пврвселетю, 

момъ  иендгастномъ.  Они  говорить,  что  Ішш  пооыткн  еоадать  «цою  лтѳратуру,  ко- 


торая» кшъ  яокааываегъ  вышеприведен- 
ный принѣръ  г.  Вольдемара,  ечита<етоя  такъ 
опасною,  что  никАкія  ередопА  іцкггивъ 
ная  не  прнзнаются  недовволитгшьшдю.  Со- 
огАвателн  адрвеа  не  ншча  умолчать  о 
тѣхъ ,  сараведлнвііхъ  или  яесправедлн- 
вылъ,  воідерѣніяхъ,  которыя  падають  на 
шгь  севленвнншювъ;  возвышая  гоіосъ  для 
нзъявленШ,  нвнону  не  воабраияемкаъ,  Ла- 
тывш  не  могли  не  оказать,  что  каковы  бы 
ни  были  «воды  заводазривю  вхь  въ  рас- 


ихъ  могутъ  ечеоть  за>  нѳдовольныхъ  и 
буЯныхъ  пролетаріевъ,  къ  яему  аодаютъ 
ново;^  стремленія  их.ъ  переселяться  язь 
своей  роднны;  они  говорить,  что  попытка 
ихъ  своему  иаціональноиу  умственному 
развитію  въ  литѳратурѣ  могутъ  подать  по- 
водъ  дунать^  что  и  ояи  также  увлмо&ют- 
ся  такъ  и&зываенымъ  принпнномъ  нашо- 
нальноотвй,  и  нехотятъ  тЬонаго  вдинѳнія 
съ  Росеіѳй.  Что  Латыши  въ  Лифляндской 
и  КурдвнАСКОІІ  губервіаігь  подвѳргаккгоя 

нв{)екашянъ,  «то  нгъдѣЛоіѵительно  выотавѵ  |  опдоженіи'  къ  овоеволію  дли  въ  холодности 
ляють  кажгь  аролетаріевъ  готоаыхъ  ко  воя**  |  паіріотичеенаго  чувства.,  они  тѣнъ.  не  не- 
кому бя^йству,  что.  обрааѳввіныхъ  людоб,№нѣе  сознаюгь  что  они  „не  олучайво  пр№* 
можду  ними,  воторив  не  хотятъ  ш>дчитье«|  соедннвш  кь  Росоім,'*  но.желааггь  оста- 
рерканнзаціи,  не  хотлтъ  спить  органанвгвр^;|ваться  въ-отчуяиеніи  оть  корегошхъ  рус- 
манскаго  въ  ѳтоыЪ  кр&ѣ  дѣла,  дѣйотвнтель^  I  скихъ  подданныхъ,  а  желали  бы  слиться 
но  выдаюггь  лоѳтому  ѳа  людей  опасны^№^ — ;  въ  одну  семью  оъ-великикь  руссюмъ  наро- 
9Т0  не  новость,  это  хорошо  лзвѣспіо  іва«-І  донъ;  ош  заявляютъ,  что  >въ  втомъ  (а>  не 
нримѣръ- Рижской  Газете^.  Недацно  мыівъ  германимщи)  гадать  нелшную  «удабу 
инѣлн  случал  - коснуться  гЬхъ  обвнвеяШ, '  и  нриованіе,  но  чтф  накакимь  ѵвеічмнаби- 
каиіж  ВЪ'  втой  гаэетѣ  дѣлались  противъ !  выиъ  демавоганъ  не  дадутъ' увлечь  себя, 
г.  чВольденара.  Изъ  одного  этого  дрннѣраіи  что  яеѣ  нхъ-  надежды  поФюгь  иа  По- 
иожно  оудиіъ,  вавнмъ  іслеввгхалгь  и  «пас- '  мавелнинахъ  Боокіихъ,  что  онн  сумѣють 
но(уишъ  «одвергаетоя  всякое  двиявеніѳлсва- 1  бшпъ  чвотщн  и  твердыми  въ  своей  при- 
ни  и  мыоли' въ  латышсиикъ  народоваселет  I  ѳягЬ-,  и  ѵп>"вь  случаѣ  борьбы,  которая 
ніахъ,  не  согласное  съ  ви|оами  герианиваг  тогда  угрѳииьла  Росоіи,  они  внѣстѣ  ос 
торовъ.  Еоли  статейку  ваятую  изъ  нѣмеп- 1  воѣни  вѣрнымн  дѣтъми  щ  готош  оиол- . 
кой  же  тоа&€ьі  ОіЁагіепІаііЬе^  и  трактующую  1  штьен  наі  эадіиту  ея  зеши.  Ёъ  влявленік 
объночезнувшихъ  н  печеааюншхъ  породккъ  |  ввовго  вФрноноддаааичесим^  ѵувепик  «іш 
жв80тшл№  и  рмтеній .  на-  ашіноігь  аіаірѣ  |  нвівообр^окали  себя  на  камйыибб  высот 
пртнмлв  за  влонам-^^енвве  иаішдсіиѳ -на  і  тЬ;  наіціотъ,  они  еезяааіікгчѵо  ш>№- 
остэейскія  учрѳжденія,  илилростую  ирвв- і  іѳтъ' овой  голосъ  нзъ  тениой  ннвнѳвяости^ 
ствѳнцую  апофоѳгму  о  топ  что  воѳ'  въ '  что  есть  неводы  считалъ  ихъ  інаюно{ши>^ 
мірѣ  измѣяяется,  что  нзмѣялютсн  н  люд^^ни  и  отаерквиныни,  ио  чта/ііЬкь-  не  ме^ 
екія  ннѣаія  к,.что  правнуки  ходить  ш» но- ^нѣе  нп  >своеЙ  темной'  вцммввоот,-  она 
гиламъ  евоикіь  нрадѣдюъ,  нойкн»  было  вы-|  пряоаодшіяются  кіь  общему  ^  нувсѵку  воѳга 
ставить  кавгь  революціовное  учевів,  какъ ,  русокагоі  народа,  н  овадѣте^иФтвумугъ  о 
вовнутитвльный  сощалнеѵь,  готовый  нО'  своей  ротоввости  слиться  ,  «ъ- аимъ..  Воть 
крыть  рааввлвцамн  цвѣтущиі  губернін.арн- ;  нрямой  очюидннй  омывлъ  вышеарвведен* 
балтШоваго  края,  еоля  за>  .ато  ногъ  а»-! наго  эаявдеігіа  Иінсвнвнціа-іюжйѵь  аоді^ 
оірадаіь  лаіішовШднвт»въ,  то  мудреное,  {<тввата«я  поогЬ  'Втм  .олова  и/Шшалься  за^ 
что  Латып»  сознавали  воамонгаость  аапо*  <  глянул,  'въ  .душу  лмей,  коігорыв  проов- 
дазрнвать  вХ'Ь  во  всенъ  дурномъ?Въ  втомъ  несли  ахгьч  Мо  благополучными,  идя-  зло- 
оамонъ  нунѳрѣ  печатаемъ  мы  ночѳрпнутоѳ  I  подунншш  -чуватвушггь. себя -і эти  дт№  во 
изъ  другой  гавоты' <  свідѣшіе  объ  особой  і  глубмгк-ввоей  души;- эФОЕлеЪаагЬиявтъпр»* 
породѣ  іюдвй,  -которыяъ-  въ  прибвл!гіі^-.:  ішга  -вшісла  ихъ  оловъ,  въ  которыхъвы- 
скнхь- губ^нпяхь  зовуіъ  » молодыми  Ла»  рааЕ»иігп>'«інц«воніФѣ|гаоота<ІРувркіомуЦаріо 
тышаш.**  Находясь  вътаномъ  подозвенш, '  и  предаяносггь  Россіа:' «Выражал  евоо  же- 
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^»шѳ  слиться  еъ  русекшгь  народонъ,  не 
шіѣли  ли  оив  права  очктаіъ  зтовшкиль- 
вѣйшимъ  вырмсвювнъ  своихъ  вѣрноцод- 
данипчѳскихъ  чувопъ  и  ввовй  првдавио- 
втв  Роесів? 

Въ  шфдащеноЯ  печати,  педаню  «ъ  ас»- 
ронъ  обсуждадись  мѣры.  для  полнаѵо  обо- 
собденіа  губсфній  носящахъ  навмаіе  при- 
бадтШоішхъ,  агитировались  пропет  какъ 
эти  три  въ  рмвоѳ. время  иарАШ1хъ,яр&- 
вюъ  іфиооедцюешша  къ  Россів  губвршв 
собрать  вослино  и  составить  изъ  ивхъ  осо- 
бое нѣѵецное  государство^  съ  сюимъ  заг! 
коиодатеАныиъ  парлшіѳнтонъ»  отдѣдьноѳі 
оті>  Рос«ін»  хотя  и  иахіщщеесд  лож»  еаі 
скиптероііъ, — квкъ  воѣ  реформы  въ  атйжь 
губѳрніахъ  направить  къ  объединѳвію  игь 
въ  смыо^гЬ  нѣмвіщов  нашонаоьвости  и  къ  і 
осдаблѳнію  органичесйвхъ  связей,  еовди^ 
«яющяхъ  этоть  край  оъРоееіей.  Сираш»- 
вается  ѵго  въ  Россів  правѣв:.  яселаніѳ  ли  і 
Латывье^,  чтобы  ихіі  краЯ^  въ  да«>нѣйіивв  I 
оудьбѣ-  своеіі,  сколь  можиа  тѣсвѣе  юоеди- 1 
нялеа  съ  РоссівЯ,  или  желані»  нѣнѳюшхъ  { 
иолитнковъ  и  публвдветовъ  атосо  храа»  і 
которіые  лредлагалв  рядъ  рефорнъ»  дол-! 
яЕеветвовамвихъ  .д»бобобить  ѳтотъ  я> 
едѣлаіъ  его  ормршввно-  чуждынгь  для  Роо- 
сін  гооудлрствомъ?  Публвішвты  и  полнти* 
кв,  рабіотавшіѳ  въ  втомъ  поімѣдн«иъ  на- 
пршешн,  гордо  удеуйвиваипъ -свою  ВОВ»- 
іЦю,  во  ввякомъ  блучАѣ  опопойво  ооме 
ютеа  в&  свонхъ  доиахъ,  а  г.  Беобардвсгь, 
составитель  вышеириводениага  документец 
поірясениыіі  во  воѣхъ  осаовахгь  ввоеію  оу" 
півеівовавіа,  оторвашы!^  отъ.ввоѳй  семьи, 
иодвѳргаагов  евасвоспя  умереть  съ  голо~ 
да  и  холода  въ  одионъ  ввгь  уѣідовъ.Но-і 
сковской  губермш. . .  і 

Никто  не  юзбуждалъ  вопроса  о  тоѵь, ; 
ногъ  ли  быть  лриийтъ  или  одоібревѵ  ші-^і 
саиішй  г.  Бесбіфдисоііъ  вроевтъ  вѣрно*'! 
поддашшческаго- адреса/ или  отомъі  маіѵ; 
ли  ли  быть  исполнены  папріотячіѳшші  ш&г  \ 
лаиія,  віыраа(ешв>ія  въ  этомъ  провій*ѣ.  Во-І 
прооъ  касадея  не  бушн  шюанной  г.  Бее- 1 
ба|ѵи№оыіі>  А  -его-,  овмого  в  .  праѵонгь  во 
поводу  отеывовъ  о  вемъ  ваъ  лагере  пр^ 
биіійбмвхъ  пропівявковъ  его,  кѳггорыовъ 
его  лидѣ  торжествовали  падмііе  партіипре-і 
шатвтвовавщей  усіѵЬхамъ  «г^іишсвѵо  дѣ- 1 
ла"  нъ  тонъ  кркЬ.  Ліы  подювлиш  огрю^  I 
ноети  врѳивдодящихЪ'  у  тлъ  явденШ.  V I 
наоъ  было  въ  ходу  учвкіе  провоаглашмо-і 
щѳе  та^ъ  вавываеное  вачало  шщіоваль'- 1 
воетей;  у  иасъ  евяъ  нвородвееше  мемен"! 
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ты,  которые  встрѣчалтъ  сѳбѣ  «очувотаіе 
и  поддержку  псідъ  преддогомъ  либер&ль* 
ности  и  гумяшости;  у  наоъ  есть  аа|ггів,. 
который  оібзываютъ  варварствомъ  мѣры 
іцніішмавмыя  ароіінвъ  гооудц>отввмной  из* 
протваъ  йоАжвгатвдеЙ)  оронивъжа»* 
діцшовъ  -  вѣшат«кіей.  аостисаювцая 
стрѳмлѳнія  прямо  враАкдебшдя  государствен'* 
кому  едияетау  Россін,  возбуждввтъ  собо- 
лѣзвоваше.  А  воть  тоже  ннородкы,  во  та-> 
кіе,  которые  хотятъ  бблиавепія'  оъ  руе- 
яішмъ  иаридонъ  и  во  веяпомъ  случаѣ  нѳ 
хогагь  служить  орудіенъкакихъ-лнбо&вти- 
русскихъ  наіціавленій:  таѵів  инородцы,  вгь 
елучаѣ  какого-либо  лооѵвгающагоихъ  зло- 
клипенія,  .вв  прввлбкаюФь  Въ  себѣ.овчув-: 
освія,  и  у  насгь  найдутся  люди,  которые,- 
ножалуй,  будутъ  требовать  кары  для.  янн 
двД  ее  рааіолокеваыхъ  обратиться  во  вря- 
говъ- русского  на{юда  вши  епоообетвояаѵь 
раздожевію  русскагогаеударетва.  НаВрмно 
думаеть  Рижвмм  ІЪаопв,  что  мы  отстуш»* 
лноь  огь  выскаван&шго  шгѣвія  вацн  иоі  дѣ- 
лу  г.  Бесбардиса.  Мы  дуиаомъ  и:  теперь 
только  то  же  Ьаѵоѳ,-'  что  «было  выснаввно 
вами  въ  241:  ДѢЙвапіуЙ.г.  Ввобардвеъ 
и<нсусво  и  ловко  въ.внт^йіахъ  цмнкдеі^ 
иыкь  русокому  дѣлу,  бѣды  бы  съ  нинъ 
не  приключилось,  а  есяибъ  и  прикдючв^- 
лось  чммпібудь  подобное,  то  шьКмжъ  бы 
оооричтѳкь  кь  лнку  жйршь.*^ 


Л1>  аяу. 

Мы  трвоечѵшвавнъ въ шагЬвшемьну- 

мерѣ  нэъ.  Руві^ю  &іѳоАида.  интерес ньи 
офцщялиныА  свЪдѣвіл  о  полйскѳніи.  рус- 
скаго  владычееѵва-  въ  ТашневтЬч  :Обиа|>о- 
довмвое  въэтой  гаветѣ  иавдетвіѳ  взъ  ян-. 
иееенШ-  теяерадъ.- «дъютаго  Вкрыжвиоя- 
схаго,  которому,  какъ  главкому.  .нвналь-< 
нйку  Орембургокаго  крал,  подчинона  Тург- 
кеетанокАя  область,  ввгЬрѳиная  неввсред- 
стаенвону.  управ  деаію  генераль-майора  Чар-; 
цаава^  ея'  ааівоевафеш,  шисоииіъ  васгь  ібъ, 
хцдомъ  -діикь  лъ  атомъ  нраѣ  .огь  взлтія. 
Ташкента  (въ  іюнѣ  нѣсяцЬ)  до  поолѣднихъ 
чвсеяъ  севтября.  Читая^ли  поииять,  что 
мы  взяли  Тшпкеггь,  когда  Алиикула,  муллы 
уіфаалявшаго  Коканоиъ,  уже  ее  было  въ 
живыхъ.  МалолѣтвШ  хаѵь  Малдябвкь,  наѵь 
и  «етествевво,  (гккалъ  тогда  ,  взъ  Кована, 
но  вавъ  новое  ве  остествевно,  бЬжалъ  в!ь.- 
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/  бухАровоиу  вниру.  Этотъ  шиіолѣтяШ  ханъ 
[,  быхь  обязааъ  своимъ  ханетвоиъ  побѣдѣ 
'  Квпчаковъ  надъ  родотвешіикомъ  бухар> 
скаго  эмира,  Худояронъ,  отъ  иего  и  ио- 
лучившшгь  кокакохое  хавство.  Коканъбылъ 
пресдиетомъ  борьбы  между  Бухарой  и  Кип- 
чаками, плѳненемъ  живущихъ  въ  горагь 
на  жлъ  отъ  Исыѵь-Кухя  (озера,  которое 
въ  свою  очередь  леаштъ  на  саномъ  югѣ 
СемипалатинокоЙ  области  и  прикртіваетоя 
ва  сѣвврѣ  укрѣплешенъ  Вѣрное,  аодъ  43* 
сѣв.  пшр.).  БухарсвіЙ  эмиръ,  овладѣвъ 
Кокавоп  въ  1863  году,  поотавиА  тамъ 
ханонъ  Худояра;  Кшічаіси,  разбавь  н  вы- 
гнавъ  Худояра,  посадили  на  ханство  въ 
Кокавѣ  малолѣтняго  Маллябека,  Кипчака. 
Тѣмъ  не  мѳвѣе,  кшъ  сказано,  налолЬтшЙ 
Маллябвкь,тотчаоъ  по  смерти  муллы  Адмм- 
кула,  своего  опекуна,  бѣжалъ  къ  бухар- 
скому эмиру.  Можно  было  думать,  что  Ко- 
канъ  будегь  тогда  окончательно  приооедя- 
аекь  къ  Бухарѣ,  во  Кипчаки  не  вослѣ- 
довали  нриігЬру  Маллябека  н  ве  водчивн- 
лись  вмвру.  Началам  война,  въ  которой 
сперва  были  побѣднтѳлянн  Киичапи,  а  по- 
ТОНЬ  одержали  верхъ  Бухарцы.  Кипчаки 
уступили  инъ  Коканъ  и  удалилась  въпфы. 
Эмнръ  ознанѳновалъ  вступлвніе  овоего  вой- 
ока  въ  Коканъ  длинннмъ  рздомъ  казней 
и  жѳстокоотей;  въ  хавекоігь  доетоинствѣ 
онъ  возстаиови^гь  Худояра.  Но  ѳтоть  Ху- 
доярь,  какъ  само  собой  разумѣется,— ханъ 
номинальный,  и  если  Квпчаки  еще  разъ 
ве  выговятъ  его,  то  мы  будѳмъ  вмѣть  сво- 
имъ сосЬдоѵь  на  Сыръ-Дарьѣ  не  Худояра, 
а  самого  бухарскаго  эмира,  чего  онъ  и  не 
скрываегь.  Отсюда,  между  прочимъ,  вид- 
на важвооть  пооольотва,  отправлевяаго  бу- 
хіфскимъ  эмнромъ  въ  С.-Пѳтврбургъ,  и 
задержавваго  было  въ  фортѣМ  1  (яаСыръ- 
^^рьѣ  близь  Аральскаго  моря),  но  теи^ь, 
какъ  оказывается  иаъ  Руеекаю  Инвалида, 
уже  при(Ывшаго  въ  Оренбургъ  для  даль- 
в-Ъйшаго  олѣдованія.  Прбтѳнаія  бухарскаго 
эмира,  «чтяюпѵіго  себя  вврховнымъ  пов№- 
лятецгеягъ  кокаиокаго  ханвтва,  состояла  въ 
томъ,  ѵгобы  мы,  занявъ  Ташкѳцть,  не  пѳ- 
'  реходили  на  ^^Ьвый  берегъ  рѣкв  Чирчика, 
при  которой  лежите  этоіъ  городъ.  Но 
І^кентъ  не  котъ  существовать  бѳзъ  лѣ- 
ваго  берега  Чирчява,  откуда  оігь  получа- 
ѳтъ  гшя]^  часть  овоего  продюольетвія, 
и  гдѣ  мйогіе  изъ  его  жителей  владѣютъ 
полями,  а  потому  въ  началѣ  сентября  на- 
ши войска  нерешли  за  Чирчяісъ  я  эавялв 
мѣстнооть  по  его  лЬвому  берегу  догоръ, 


отдѣляющнхъ  долину  Ташкента  оть  долв- 
ны  Кокана.  Ташігь  образоѵь  овруглжлава 
область  Ташиввта,  я  гея^ниѵагьютаіігь 

КрЫЖШОВСКІЙ    ІЮГЬ  приступить    въ  0К(Ш- 

чательному  ея  устройству,  о  чемъ  мы  так- 
же узваѳмъ  в8ъ  его  донеошія,  а  мце  бо- 
лѣѳ  наъ  врвложеинісгь  кь  иену  докумеін 
товгь:  а,]феса  аоданяаго  ему  Ташкенщаим, 
и  его  проклаиащи  къ  иимъ.  Читатели  за- 
мѣтягь  ортгинальную  сторону  этахъ  двухъ 
довунентовъ.  Побѣдитѳль  предлагаетъ  за- 
воеванному инъ  городу  незавнеимоеіъ,  а 
тотъ  отажвываетод  отъ  нѳя  и  просить, 
чтобы  в(гЬ  должаоствыя  лнца,  вромѣ  ху- 
ховныхъисудей,былина8начаѳныгеиералъ- 
майоромъ  Чѳрияѳвымъ:  иначе,  говорить 
жители,  у  насъ  будутъ  большіе  безаорцд- 
ки  и  несарааеддивоета.  Тѣмъ  не  нѳмѣе  ге- 
нералъ-алъкугангь  КрыжановскіЙ  объявля- 
егь  городъ  ивзависимымъ,  оставляя  его 
однакожь  на  время  подъ  защитой  руескаго 
оружія.  Впроченъ  необходимо  прибавить, 
что  наше  ягЬвшгельвтво  ни  въ  какохъ 
олучаѣ  ве  будегь  ограввчвваігься  даже  и 
одною  запщтой  Тавпсвятоваго  края,  мы 
должны,  говорить  гонераіъ-адъютантъі^ы- 
жановскій,  «установить  таігь  форму  прнв- 
лшія,  согласую  съ  жѳлаяіймя  и  иотреб- 
ностянв  саиихъ  жителей,  обезаечвіъ  ихъ 
личнооіъ  я  им^ество  введѳнівѵъ  зыювовъ 
вмѣсто  прежяяго  произвола  и,,  ваконшгь, 
принять  мѣры  для  ограждѳнія  налшхъ  ооб- 
ствеиныхъ  торговыгь  иятересовъ. "  Задача, 
кавъ  вндатъ  читатели,  весьма  сложная,  и 
иельая  не  предусматривать,  что  он»  еще 
болѣе  осложняется  вслѣдствіе  могупщхъ 
промэойдтн  иамѣненій  въ  ианшхъ  отаоше- 
ніяхъ  въ  Бухарѣ. 

Изъ  хонѳоеиія  гевѳрахъ-адъютанта  Кры- 
жановскаго  видно, '  что  бухаровій  эмнръ 
выелалъ  на  Сыръ-Дарью  свои  отря^^і,  ко- 
нечно для  опраждвнія  овоихъ  владѣній  съ 
нашей  етороны.  Но  въ  то  же  время  ему 
угрожають  «ъ  юга  Кабульцы,  н  въ  Таш- 
кентѣ  быль  -олухъ,  что  въ  Бухарѣ  уже 
оСгьявлено  погоуюввое  ополченіе.  Итакъ, 
повидимону,  Бухара  въ  серіозной  опасно- 
сти. Спрашивается,  есть  ли  хотя  малѣй- 
шая  прмчнЕа-жеяать,  чтобы  Кабульцы  одер- 
жали верхъ  яадъ  бухареквмъ  внироѵъ. 
Все  чего  мы  нож^іъ  жедать  не  ограничи- 
вается ли  тѣѵь,  чтв^  эмнръ  убѣдился  въ 
необходимости  отказаться  огь  враждебяыгь 
нанъ  дѣйствій  и  оть  тѣхъ  обычамъ  сво- 
его государств»,  яоторіів  дѣлають  невоз- 
можными правильння  торговый  еноюенія 
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съ  яинъ?  Эмиргь  доляоѵь  пошпъ,  что  мы 
ве  можеиъ  тѳрігЬть  дикой  орды  на  своигь 
границахъ;  оігь  до^ккѳѵь  даіъ  с^іовныа 
обѳзпѳчевія  въ  тонъ,  что  вояків  русспй 
поддввный  будѳть  пользоваться  въ  аекжягь 
подвлаетяыгь  Бухіфѣ  полюю  бѳзопав- 
востью  и  прнтоігь,  —  это  на  Востокѣ  нв- 
обходцаю,  —  яѳ  будѳгь  подсудѳкь  бухар- 
скшіъ  власггііігь.  Но  оогдасившвоь  на  по- 
добныя  уоловія,  амяръ  ноіъ  бы  очитиь 
себя  совершенно  обѳвпвченнынъ  ст>  нашей 
стороны  и  подучилъ  бы  возножность  спа^ 
сти  свое  государство  огь  утроасающихъ 
ему  нааадѳніЯ  съ  юга  и  востока,  со  ото- 
роіш  Кабула  н  Кищаковъ.  Въ  іфокданар- 
ціи  гев^шъ- актанта  Крыжавовскаго 
выскаэма  нееоішѣавая  яствва,  что  Рос- 
сія  не  нуацаѳФСя  въ  вавоеваніягь.  Ей  нѣтъ 
дѣла  хо  внутренняго  увравленія.въ  тѣхъ 
илн  другнхъ  владѣніяхъ  Средней  Ааія,  ж 
она  кѳ  імнкеѵъ  не  заботься,  чтобы  лич- 
ною н  ішуоіество  руоегагь  поддаяныхъ 
были  обевнечены  во  всѣхъ  атнхъ  вяадѣ- 
шяхъ  тішъу  чтб  одно  обѳзяѳчюаегь  на 
Востокѣ, 


нлемепи,  Сартовъ.  Бухарецъ  должеяъ  улуч* 
ш&ть  свой  быть  переходя  въ  Ташкеіггъ, 
но  н  Ташке  нтепъ  должеяъ  нѳпрѳнѣнио  и 
иеооішѣнно  улучшать  свой  быть,  переходя 
въ  Чешѳягь  или  другой  городъ  Турвеотав- 
екой  области.  Нанбольпшііъ  обегаечеяіеиъ, 
яаабольшннн  льготами  и  удобстванн  дол- 
жны нольэоюіъся  русскіе  подданные:  беэъ 
этого  прекратилось  бы  тяготѣніе  инород- 
лѳвъ  нъ  Росеін,  эвааіе  руескаго  поддан- 
наго  было  бы  уиижвяо  на  Вовтовѣ,  под- 
чяненные  яааіъ  инородцы  были  бы  дмю- 
рализ(»аны,  и  наши  побѣды  могли  бы  сде- 
латься источниксаіъ  ввднчайшаго  вреда  для 
Русскаго  государства. 


Ііоеівш  23-го  ноября. 


нвдѣли  въ 
журнаяахъ 


За  послѣднія  двѣ  или  три 
пюстраявыхъ  полятичеокихъ 
не  было  почти  и  понияу  о  Россіи,  что 
отрахомъ  имени  русекаго.  Лишь :  ворочемъ  и  естественно.  Росеія  уже  до- 
еъ  ѳѵоіо  цкіК~Чіож0пГ  Роосія  до  извѣот- 1  вольно  давно  не  обнаружнвавть  оюѳй-во- 
ной  отеоенн  прмноснта  жерівн  для  водно-  ли  и  не  вовяишавгь  «воего  голоса  но  об- 
ретя порядка  въ  сонредѣльныхъ  ей  вла- тзюп*  ѳЕдюпвйовйігь  дЬламъ;  она  какъ  буд- 
дѣяіяхъ  Средней  Азіи,  оставляя  за  няни, :  то  бы  умышленно  умалилась  и  притаилась 
на-  сколько  возможно,  иезаввеммооть,  то-)^въ  Ёвропѣ,  чтобъ  о  вей  было  какъ  мож- 
еечъ  оставляя  нхъ  подь  нхъ  тѳперешняіп/|яо  меныпе  рѣчи.  Такое  положмйѳ  Роесін 
увражленііѳмѵ  Что  же  касается  до  владѣ- ;  въ  ЁвроѵЬ*  многнмъ  Руосшшъ  приходится 
нШ,  какъ  Ташкенъ;  уясѳ  потерявшнхъ  свое  і  вовсе  не  во  сердцу.  По  мнѣяію  нногихъ, 
управленіе  и  нуяпающихоя  вгь  новой  кон- :  тогь  отпоръ,  который  Роосія  дала  Ёвро- 
стнтуцін  нашего  взобрѣтвнін,  то  вопрооъ  ігЬ  въ  1868  г.,  не  только  не  воэяахрядилъ 


чревв^лчаІЬіо  уомкнявтоя.  Чтобы  правиль- 
но ■  вудаѵь  о  яемъ,  иужтаі  такія  свѣдЪнія 
о  ноложеціи  таношинхъ  дЬлъ,  какая  яря 
недавиоотя  нрѳбываяія  танъРусскииъ  до- 
ступны лишь  на  иѣотѣ.  Нельзя  не  яоелать, 
чтобы  иь  танцгь  ваадѣніяхъ  дѣла  шли 
лучше  «Ъмъ  въ  сосііднихъ  звиляхъ,  полы- 
эующнхоя  -большею  незавиоимоотью  огь 
Роеоіи,  но  съ  другой  стороны  было  бы  не- 


ѳя  за  ущербъ  нанесенный  ея  зиачвнію  въ 
послѣднюіо  Воеточною  войну,  но  н  оамъ 
но  оеІ№  вѳ  быль  тахъ  рѣпгателѳігь,  какъ 
того  требовала  бы  самая  сущпость  во- 
проса, подлѳжавиіч)  только  вѣдѣнію  Россіа 
я  вмѣстЬ  съ  тѣ«ъ  касающагося  всей  ея  бу- 
дущности. Не  вдаваясьтѳнѳрь  въразомотрѣ- 
яіе  этого  воелѣдняго  мнѣігія,  мы  заиѣтниъ 
только,  что  русское  народное  чувство  имѣ- 


возноасно  допустить,  ѵгобы  лгатѳли  такого  |  ѳтънеоравиеиио  ненѣѳпричинъ  огорчаться 
владѣшя  пользовались- вакянн- либо  льго-!илиоокорблятьсяныЕгЬшнеюполитикойРос- 
тани  Фрнавѵгельно  съ  тѣнъ  своими  сосѣ-  сія  нежели  тою,  которойонаслѣдовалапреж- 


дяпк,  вогорые:  вѵгуняли  въ  нолвов' -рус- 
ское поддя^йюіео.  въ  пясьмѣ*  къ  мявистру 
фияаносюъ  генералъ-ндъютантъ  Крыжажмв- 


де.  Правда,  въ  подожвніи,  которое  эавн-» 
маетъ  теперь  І^оссія,  менѣѳ  блеска  чѣігь 
прежде;  правда,  (ша  подаетъ  гораздо  ие- 


сі^й  говорить,  что  истинно  бѣдныхъ  Кир-  і  нѣе  поводом;^  говорить  о  себѣ;  но  за  то 
гизъ  ѵь  Роооіи  нѣть,  тго  нетинао-бѣдяые это  положеніе  болѣе  соотоѣтотвуегь  ея  до- 
Киргизы  жавутъ  на  яоканвкнхъ  в  бухар- 1  отоняотву,  а  главное,  ея  существѳаныігь 
скихъ  земляхъ,  а  пѳреходящіе  въ  русское  |  иятерѳеамъ.  До  Восточной  войны,  Рооеія 
подданстао  быстро  улучшаютъ  свой  быть.  |  какъ  будто  бы  распоряжалась  судьбами 
Такъ  должно  быть  ѵ  отяоснтѳльно  другаго  |  цѣлой  Европы;  во  это,  повидимому,  гос- 
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водствующве  полоате  ея  ниовошвшиа^ 
ло  русское  народвое  чувство  и  еще  мевѣе, 
какъ  окавахось  на  опытѣ,  подвигало  впег 
редъ  ѳя  интересы.  Это  была  пора,  еь  од- 
ной стороны,  прѳуведвченнаго  мнѣвіа  въ 
Ёвропѣ  о  ногущестйѣ  Роосіи,  а  съ  дру- 
гой -  пора  сАіюоболыцешя,  когда шалось, 
что  пѳредъ  Роооюй  все  щмвяеняѳтся,  а 
въ  сущности  сана  она  подчинялась  чужой 
води  и  жертвовала  въ  пользу  Пруоош  и 
Австріи,  по  выраакѳшю.кавіиі^  Иішѳрів» 
графа  Нессельроде,  своими  .матеріашшш 
и  нраветвеииьши  ввтересши.  настоя- 
щее время,  по  крайней  мѣрѣ,  ей  пока,  езде 
не  приходится  приносить  такихъ  тяшшхъ 
жертвъ,  и  въ  своей  внѣшаей  политикѣ 
она,  повидимому,  желаегь  руководство- 
ваться не  чужими,  а  собственными  зада- 
чами. ^ 

Если  нѣтъ  основанія  сожолѣть,  что  внѣш- 
няя  политика  Россіи  даетъ  очень  мало  по- 
водовъ  къ  журнальнымъ  идвѣстіамъ,  до- 
гадканъ  и  првдположѳнінмъ,  то  «щеменѣѳ 
можно  было  бы  сѣтовать  на  нолчаніе 
нностраиныхъ.  газетъ  о  мутреннихъ  на- 
ніихъ  дѣлахъ.  За  весьма  немногими  исклю- 
ченіаіві^  въ-  нихъ  ас  встречалось  дѣль* 
ныхъ,  осжяателышхъ  л  вмѣвгЬ  доброою- 
дательныхъ  суждевШ.  Всѣ  статья  п  пор- 
рѳспондѳнціи  иностраниыхъ  газетъ  о  внут^ 
реннихъ  вопросахъ  Россін  отличшотся  нлн 
неананіемъ  дѣла,  или  недоброоовг^таоетііо 
и  духонъ  интриги.  Если  за  поолѣднія  двѣ 
или  три  недѣли  въ  иностршыхъ  гааетміъ 
почти  вовсе  не  было,  помину  о  Россіи  в 
особенно  о  внутренмихъ  дѣлахъ  ея,  то  въ 
этоиъ  нельзя  не  усиотрѣть  значительной 
пѳренѣны  къ  лучшему:  это  молчавіѲі.  по , 
нашему  мѵЬнш,  овиачало  только,  чтоік>-і 
литичвоная  интрига,  которая,  къ  сошиѣ- ! 
нік>,  надодитъ  еебѣ  отіюлосокъ  въ  нѣно-і 
торыхъ  офѳрахъ  въ  самой  Роіосін,  -  обеэ- 
силѣда^ .  Но  чуть  ли  овв.  яѳ  восоояьаова- 
лаль  атинъ  врвмвпныкь  «тдохвоввшеиъ 
только  для  ТОГОіЧТОбвІ  ообрвоъоя  въ  ЦО- 
вымн  еиланш.  Ш  крайней  мѣрѣ,  ішиѣш- 
ная  почта  разомъ  нриивсла.мамъ  двѣ  ое-  і 
^шюныя  гаэеіфі,  въ.котсфыхъ  ѵіаыя  оТ4тьи ' 
поеаящеиы  Россмі:  эхог-і/онпіаі  ^ 
Ъаі8  л  Хфеетовая  Газета,  .  .  і 

Въ  Митаі  4ез  ВёЬШ^  ^  подписью  \ 
«екретаря  редаіздіи,  г.  Давида»  помѣщѳнаі 
коррееповдойція  изъ  Кенигсберга,  ѳамагоі 
чудовищнаго  оодврѵанія.  Тавія  .ко]№вбшнк- 1 
деиціи  обезобраяців^и  вобой  листы  агеой{ 
гаветы  только  въ  самый  разгвфгь  аодьок»- 1 


го  мятежа  186в  ГОЛА.  Но  на  этотъ  разъ 
въ  ооотавлеши  нешгсбергенов  ко^фоспон- 
дешои  участвовала,  ковндиншу,  но  оі^а 
польская  интрига,  но  вмѣстѣ  съ  нею  и 
нѣмексая,  илн,  лучше  оказать,  берлин- 
ская. Не  дарішь  же  и  самая  корресаок- 
девціа  помечена  мвъ  Кеиигеберга.  Какь 
мшъ  кажется,  начаяо  вя  мохѳтъ  служить 
доказа/гедьствомъ,  что  Пруесія,  обратив- 
шись къ  Рошн  по  шяезвінгь-гольштвйн- 
екміу.  вопросу,  не  вогрѣтола  еь  ѳя  сто- 
роны большой .  прежуцредителаяостя.  Въ 
тмюиъ.  доложевіи  для  Пруссія  было  бы 
желательно  возбудиіъ  во  Франців  ооасо- 
шя  относительно  намѣреяій  Россіи  и  вы- 
звать прежвѳѳ  чуввоо  недоброжелатель- 
ства въ  свяви  с%  шпгЬотныни  пмшпимя 
о  пре&хЬдованін  Полякоиъ  и  катокіиковъ. 
Изъ  какихъ  бы  фондюъ  ші.  произошла 
вышеупомянутая  кеиигсбергсвая  коррес- 
ионданаіл  <7оі<гш«і2  4е»  І>^Ц  во  всякомъ 
сдучагЬ  она  имѣвп  двоякую  «йль:  вызвать 
рааіціажѳніе  прспивъ  Росши  и  внуштъ  но- 
довѣріѳ  къ  ея  миродобнвымъ  шш^феніанъ. 
КорреспойдешЦя  укавывавгь,  будто  бы  въ 
Росеія  лроиеходятъ.'необшсно(Ввнныя  воен- 
ныя  нригетовявнія:  равъѣажрюгь  ея  Вели*- 
кіѳ  Князья '  оъ  оумцпч).  вонш.  Инііеіиж  до 
другаго;  проймодя  смотры  вобсканъ  н  ос- 
мотры ирѣвоетямъ,  первйвигаютеа  корпуса 
действующей  ^ніи,  інѳемотря  на  знали- 
тѳльвыя  издержки»  которшъ  требуѳгь  вхъ 
неремѣздешѳ,  раэшлашои  нрикыы  къ. 
мѣетнымъ  властямъ  въ  вядахъ  скорѣйша- 
го  совванія  веѣхъ  бвзс|>очно  отпуокаыхъ- 
и  нвіХіОідяшэхсЯ  во  вренвгаіомъ  отпуску, 
вооружаются  и  снабжаются,  провіаятоыъ 
век  в|)ѣаости»  нерюЬввѵоя  къ  гранищшъ 
ве«ь  порохъ  заготовімнвнсй.-  въ  Ваш-Ь, 
ускоряется  «коль  вовнокно  постройка  по- 
ходныкъ  телѣгь  новаго  обрявца  и  приго- 
товление цалатокь  .на  нодобіе  4>Р'^У^ 
скмхъ  ітів9чАгів.,  и  д.  Воть  каш  ооък- 
робшмтн  о  нАшикъ  воениыгь  приготовяе- 
ніяхъ  въ  ооотоянін  -оообвцпъ  Кенигсберг- 
скій  .корресаендѳвгь  ^ои^па^  екз  к^&міх, 
который,  -ѵікіібъ  ,еце.болыпе  пормѵгь  вни- 
мав!^ овомхіь  чіі!№гел0в,.цредповлал.  воѣѵь 
эшъ!Ні(мробиоеашіъ  обіпШ-вонрооъ:  „На^ 
міірсяв  діі  рувсѵое  правѵтѳ^оіотво  п|мшятъ 
угрожающее  положеніе  нротквъ  Европы, 
иди  две  предчувстаул  грозу,  само  хвчетъ 
изготовиігьсвіда  ясяжШ  случай?  и  предо- 
спимнетъравр^шете  ВТОГО  ваиреоа  оотро- 
уніюі.  овонкъ  читателей.  Ворочемъ,  язо-. 
брѣтательйый  т  выдумки  коррвеаоцдѳвгь 
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■е  берется  рАзрѣшить  это.  Особенно  ха- 
ратеристнчеекою  чертов  его  выдумокъ 
вдужвть  упониш&ше  объ  ннсііекців  вой- 
скшгЬу  дѣвотвительпо  щаонаведеиной  ёго 
Иашераторскішъ  Высочеотвонъ  Веливимь 
Кшземгь  Ннкодаеиъ  Ннкохаевичеиъ.  Въ 
то  врана,  когда  этог  инспѳкдія  бы^а  пред*- 
вркната,  она  рѣиштвдыю  некого  не  ве^е- 
вожалв  вгь  Еврооѣ,.  а  тепорь,  сднциаонъ 
два  ѵЬем»  сауетл,  въ  то  самое  врем 
кигь  фрйшуѳоісре  правитѳльотво  прѳдіфііг 
аяло  ооцшцешё  овмй  армін,  въ  оуццк»* 
ети  еоввршвяю  ничтоосаое,  но  которому 
оно  {ВтарАСггвя  нрндать  вашме  волилршс 
ввое  аначввіе»  дхругь.вта  няснеіщія  ста- 
номтоа  во  главу  ѵвѣзеъ  другихъ,  большею 
«аоіѣ»  вюунаиныхъ  тжкічмвъ,  додженск- 
вующнхъ  доказать^  что  Роооія  эіѳргагаее- 
кн.  готсюитеа  къ  каной'^о  войнѣ.  Очевид- 
но,  ѵѵ  каконъ  смыодѣ  иѵ^ось-  въ  виду 
нохѣібісквовааъ;  подобвымъ  иавѣстіомъ  на 
легкоѵЬрную^  французскую  публику,  и  ка* 
кое  неудовольствіе  вовбудить  въней  оро-^ 
тивъ  РосЫя.  Чтобъ  усилить  ;ато>  ваечаФхЬ*- 
ніе,  корреспондетъ  с««бщаетъ; '  будто  би 
бднзь  оаной  Вшьны  орпшваов'ана  ваевЛі^ 
гпенная  пропышда  въ  пользу  оравосла^ 
гая^  будто  трое*  стЕфцевъ, '  которое  объа^ 
вжли,.  будію  онв  скорѣе  рѣшатся  умереть 
чѣны  оаречьоя  огь  ево^в  вгЬрйі,-быди'Свя<- 
ааякц.  отФолаш»  въ  внлѳнскую  тюрьму  и 
тамъ  .  подаерткуш .  тѣлесиому  яаназаяш. 
ДілгіКгурІова  віібвть  привести  еще  одно  по^ 
каашііеі  квяигсберрскаго  корресоондвнта  о 
томъ»  чіго  во  главѣ  всей  8У0Й  провагаиды 
отоигь  -ѵЬаіч)  ЛкубовскШ,  самъ  ішгомвта^ 
яищъ.,  .на .  процовйдываюшіб  въ  руіооноіі 
н^рсвк  лгь  пользу  правоолавія. 
•  Мр^апѳѳал  ІІвиета  принбкіавте»  ва  то  же 
сішов  дѣао^  но  еоьсѣиъ  съ  другаго  конца' 
Она  равчиіывавтъ  на  іхі,  чтобы  подѣй- 
впкшшь  вгв  сапой  Росвіи-.и  миѳстну  по 
н)внімпюіе№»<уда|ігь  ааціовадьнону  нанрав*- 
лені|о  внѣвішЁй  II  шутренней  руоокой  по- 
литнюь  Кльіѳгой  ц-Ьли  «аправленш  ея  вв^ 
тврбуррокаа  корі>еспоіцішѵі<  Ы«  -  чтоби 
ежѣлвсь  яь.  шй  восприопнвѣѳ  тѣхъ 
ѵтлвй^-іА^іюѵорыхгь.  она  .равчмі№а,  іл 
■РОЮ  аиі  ««іаіп>  нумер*  Нрптмиюй  /Іме- 
»ѵ  н^пвчаггаяа  доброжйіапельная  къ  Рос-^ 
ші  статье,  иаіфавлѳіюаа  протавъ  ем  ре^ 
всмпоцкмюровъ  ва  граняцвй  н  блшшайшимъ 
обравонъ  профивъ  клеветы,  воаводаной  Во- 
локолот  ма  русское  праввтвіьство  ]к>яо^ 
воду  смерти  еосланвіич)  въ  Сибирь  лите^ 
ратора  Мяхайлова.  Объ  аггомъ  весьма  еоте- 


етвенвонъ  событіи  оостигшѳш»  человека, 
давво  уже  страдавшаго  бодѣэнш,  ііоли' 
%мь  аавѣотилъ  жь  стать*,  озаглацденноё: 
Убилѵ/  н  подвился  ва  втоть  рааъ  въ  свѣтъ 
обрамленный  траурною  нолосой.  І^тто- 
вая  Лиг^ща,  разокаѳавъ  ововмъ  чнтате- 
ллкь  въ  чомъ  тутъ  д*ло,  прибш{іетъ, 
<гго  г  Ге^нъ  должонъ  вао«хцѣ  Чувство- 
вать  свое  бевовліе  и  свое  одиноцеетво, 
ваш  ояъ  іфвбѣгаегь  кь  тивниъ  продѣл- 
кань,  и  что  рвволющоннаи  руеекѵд  печать 
за  границей  сана  низводить  сѳбн  въ  мо- 
гилу такнмъ  непрнличнымъ  образоыъдѣй- 
,  етэіВ.  Жаль  только,  чего  зга  статья  про^ 
^тнвъірусекихъ  реводипцонеровь  за  грани- 
цей, теперь  дѣйртвитедько  совсѣмъі  без^ 
,  сильныхъ,  служить  цреддверіемъ  къ  пе^ 
{тербургокой  норреспоцдѳндш  инѣюшѳй  въ 
Івйду  поддержку  направдаиій,  въ  наі^тоя-, 
'  щав.  время  бояѣе  опасашъ  чѣиъ  век  ма^ 
|шм<шіходды  вмѣотѣ  вааішв.  К^рреепои•^ 
денть  крайне  недоволѳяъ  отаывайш  такъ- 
ийднваамоЙ.  Русской  ІСорретоп^ити,  со- 
ставляемое въ  Петербург^  для  заграяич- 
ныхъ  газвть,(г*оа-ішвамн  о  долитикѣ:  гра- 
фа Басмаркаі  Ему  сдается,  что  нмввно  на 
»ікіггь  раэъ  Руемнм  Жорретотд^ктл  т 
еоогвѣтвтвуетъ  палиѵиѵеонииъ  в«дамъ  на<- 
шею  внцѳнкаапвѳра^  и.  что :  она  явяымъ  об- 
разонъ  служить  органемъ  такъ^наяывае- 
мой  ультр»фусоноЙ  мартш,  а  эта  партіл 
будто  -бы  л|жчиыіеггъ  чревѵыівЯно  мпоіго 
нѳудонольствій  и  проповѣдываѳть  самыЗ 
аагубвцй  фаяаіиамъ.  Тапинъобрааонъ  самъ 
нетѳрбургскШ  корресповдвнтъ  Ирвето^ои 
іііізввпм  «вяаываетъ  воіфосъ  о  дааравд^ 
ИИ  .вашей  аолв-нкм.  оіиооніяльао  мастог 
любишоъ  видовъ  Пру-осівсъ  воіфоеоиъ  Ф 
національшімъ  ніаравлѳнш  русоков  поли- 
тики вообще,  иеблапициаиные  отаішы  Рус- 
саай  Яоіѵ»спонсіяпім«  объ  :образѣ  дѣЙсг- 
вШ  графа  Бмомаркаолуѵшгьвнуіпюодомъі 
къ  нападкамъ.  в»  та2п>-аавыааемуіо  руі^ 
скую>  пшионал^йую  оарігію.^  ІДа  соМшснЫ' 
въ  тѣаъ,  что  между  ншцемадьишгь  яаправ- 
леніемъ  рус<нвай  оолнпмт  вообще-  и<.прі^-> 
швадислиакь  власуолюбивинъ  видамъ 
Ируссіи  есіъ  свапв,  п. что  Росеід,.  руко* 
водясь  . своими  каиіональныни  ннп^)«еамн,- 
не  только  не  иожегъ  .каддвракивать  ориг 
тяаанія  Прусвін  на-  Гврцогегва,  но  и  воа- 
чввки  должна  якъ  пропштмя.  Коррео- 
ооцденгыюстушмь  очень  яваовкоеъ  своей 
і  точки  зрѣвія,  наяравивъ  овои  удары  на 
I  тавъ-нааываеную  ульт^руссхую  партію 
но  поводу  этч)го  естѳотвевиаго  н  нѳобхо- 
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дннаго  хяя  Россіи  противо;гЬйствія  прус- 
скинъ  захват&нъ.  ТЬігь  оанынъ  от»  обн*- 
ружилъ,  откуда  ястекаѳтъ  его  тяѣѵь  про- 
тнвъ  такъ-наэываеыой  русской  партіи,  и 
этого  промаха  не  ножетъ  а&гладѵть  даже 
и  передовая  статья  самой  редакціи.  Впро- 
чеЛЪу  приолушаемса  къ  тону  что  можетъ 
бьпъ  высказано  съ  прусской  точки  зрѣнія 
противъ  націояальнаго  и&правленія  внут- 
ренней русской  политики.  Прежде  всего 
корреепонденть  воздаеть  хвалу  русскоиу 
правительству  за  то,  что  оно  не  полага- 
егь  никакого  различи  нѳжду  природными 
Русскими  и  людьми  всякдго  другаго  про- 
исхожденія,  коль  скоро  они  жив  уть  въ 
Россіи  и  состоять  бъ  руссконъ  ноддан- 
ствѣ.  Оиъ  восхвалнеть  также,  что  рус- 
скгагь  инородцанъ  дозволяется  сохранять 
ихъ  нравы  и  обычаи,  говорить  ихъ  соб- 
ственнымъ  лзыконъ,  по  своему  молить- 
ся Богу^  и  что  они  сообща  и  безраз- 
лично вступаютъ  въ  одни  и  тЬ  я»  бат&- 
ліоны  и  ескадроны,  и  при  военъ  р&зличш 
своего  происхожі.енія,  дружно  повинуются 
одной  и  той  же  русской  коиандѣ.  Все  ато 
выставляется  на  видь  кіоаъ  бы  въ  аохва- 
лу  прежней  руоокой  политнкѣ  и  въ  порт- 
цате  нывѣшнеиу  улшра~]9уескомуу  т№- 
ріотячѳскому  еа  направленно;  между  тѣнъ 
какъ  всѣиъ  хорошо  нзвѣстао,  что  во  всгЬхъ 
этихъ  отношеніяхъ  не  только  ве  произо- 
шло никакЫІ  теперь  перогЬны,  но  и  ве 
могло  быть  рѣчи  о  необходиноотн  какой- 
либо  перѳмѣяы.  Съ  нашошиьио-русской 
точки  зрѣнія,  к&къ  нельзя  бблѣе  жела- 
тельно, чтобы  между  русокини  подданны- 
ми, какого  бы  ни  были  оин  прояехождѳ- 
нія,  лишь  бы  только  они  дѣйствитѳльно  и 
иоіфенно  прѵнадпжали  Росеіи,  не  дела- 
лось шкахого  раихчія  .  по  націояаліліо- 
стяѵь,  не  только  въ  оргАниаащи  полковъ, 
но  и  во  воякомъ  друг<»гь  отнопганіи.  ІЪ 
чтб  въ  этот  олучаѣ  восхвалнеть  пвтѳр- 
бурппсШ  норреооондантъ  І^еетавой  Гаме- 
9пы,  дѣйпгйятелыю  заелужввавтБ  поосвалы 
еъ  ншионально-ру«окой  точки  зрѣнія.  Но 
при  этомъ  оиъ  не  бвзъ  ловвобтв  вводить 
въ  свою  рѣчь  нѣкоторыя  вімѣчанш,  или 
полокѵгельно  вѳвікрныя,  или  вредны»  въ 
пряѵѣиѳяіи  ѵь-  дЬлу.  Оігь  толкуѳтъ  о  рав- 
ноправности какихъ-то  нашональноотйй, 
какъ  объ  основномъ  началѣ  Русской  ]№і* 
перін,  тогда  какъ  въ  Ро<няи  нѣть  и  не 
можетъ  быть  ннкакой  ^фурой  поліггичвокой 
ваціональноспі  кромѣ  русской ,  я  люда  воя- 
каго  другого  плеыеннаго  вроисхояц(ѳнія  ио- 


гуть  польаоватъся  политнче<яимя  вгъ  ней 
правами  только  въ  качеетвѣ  ■  ѵЬрвыгь  и 
нреданннхъ  сыновъ  Рооеіа.  Оиъ  повторя- 
етъ  давныѵь-дшно  разсѣянный  призраігь, 
бухта  бы  Роосія  представляеть  не  одно 
великое  нао^пльвое  цѣлое,  а  велвкое 
множество  разиородннхъ  маиммсиыювтед, 
н  наконеігь,  хмтъ  уразунѣть,  что  ввѣ  этк 
элѳмеш«,  которые  онъ  вѳличаеть  вцфода- 
ми,  ногутъ  быть  вѣрнымн  поддшиыни  од- 
ного государя,  оставаясь  сущѳствѳвво  чуж- 
ды другъ  другу  и  таюшъ  обравокь  подъ 
благовидною  лвчиш>й  проводвтъ  вражескую 
мысль,  которая  служить  главнымъ  оруді- 
енъ  воякой  нзнѣны, —мысль,  которая  ста- 
рается отдѣлить  государя  отъ  государст- 
ва и  создавая  врвзракъ  вѳ  оущѳогаующнхъ 
отдѣльныхъ  націй  по;гь  одною  дврввквоВ, 
клонится  къ  раоторжеаію  связи  соединя- 
ющей верховную  власть  съ  дѣйотвятель- 
ною  ващѳй,  во  гланЬ  которой  она  нахо- 
дится. Воть  противъ  этой-^  ианѣвниче- 
окой  доктрины,  которая  воѣмн  путями  спи- 
рается нровикнуть  въ  Росоію  и  внутрен- 
но  разложить  ее  на  отдѣльныя  части,  не 
ннѣющія  ничего  общаго  нмкду  собой, — 
нротавъ  этой^то  доктрины  действительно 
воастають  въ  Росоін  всѣ  кто  только  чув- 
ствуеггь  себя  Русскимъ  и  при  этомъ  ие 
лншенъ  смысла.  Никто  не  думаетъ  яося- 
гать  на  племенныя  особмяостя  разлнч- 
ныхъ  янородчеокихъ  элеяеятоѵь;  никто  оѳ 
дыпіѳть  венавистію  протинъ  гінццхаіч» 
элеиента  въ  Росеів,  и  воянШ  желал»  бы, 
чтобы  нвокду  всѣми  этння  эяеиевгани  н 
ообярающинъ  ихъ  въ  одно  цѣлоѳ,  подъ 
властію  одного  гооударл,  руоспсшгь  варо- 
домь  водворилось  органическое  пводивіф- 
яое  едвиеиіе.  Но  это  еднивнів  воэножно 
только  подъ  уеловіѳмъ,  чтобы  ни  ожшгь 
изъ  инородчѳскихъ  эленѳнтовъ  не'  ннѣлъ 
хакнхъ-лнбо  Фвонхъ  особыхъ  націоаашю- 
ноянтячеекнхъ  етренлеиШ  и  чтобы  ввѣ  они 

готовы  были   жить   О^ИЮЮ:  ОбИЦМО  :<ТЬ  руО- 

овнмъ  народомь  гасужарепенною  жнвнію. 
Воть  чт»,  повижинону,  не  нраяѵгоя  кор- 
реопондеиту  ^^тя^ой  Газеты  въ  яаправ- 
жтн  Маюаме/сшал  ЗмдомоетеЛ^  и.  застав- 
ляеть  его  вшнпъ  иаск  в  вь -посмптель- 
отвѣ  на  племенныя  особвнвоегв  ннородчѳ- 
онихъ  ѳлѳмѳитрвъ  въ  Россіи  и  въ  особен- 
мой  ненавноти  къ  элементу  нѣнѳцконуі 
Для  ныяѣшяихъ  влаотолюбивкгь  вндовъ 
нруескЫі  политшш  быяо  бы,  конечно,  го- 
раздо лучше  и  удобвѣе,  чтобы  вмііето  од-* 
вой  ввливой  шывггнчеокой  нашомиьностя 
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въ  Роосів,  вжругь  ноявилооь  игь  нножѳ- 
ство,  или — что  то  же — чтобы  вмѣсто  еди- 
ной в  цѣльцоіі  Роесіи  воішвкло  много  го- 
«удіфвггаъ,  тѣмъ  болѣѳ  враасхвбныгь  ^футъ 
другу  что  оия  еоетояли  бы  подъ  одною 
верховною  власпію,  я  каакдое  вэъ  нить 
было  бы  принуждено  оспаривать  ее  другь 
у  друга.  Но  всакШ,  кто  только  не  стоить 
на  ^ащебноЯ  въ  Россіи  точкѣ  зрѣнія, 
шшпь  жвзаяЬу  чтобъ  исчезла  въ  Россіѵ 
н  таполтчесмм  рознь,  еѣнева  которой 
или  сохранились  оть  прежняго  врененн, 
или  же  противоестѳствеяю  были  брошепы 
въ  нашу  почву  въ  началѣ  нынѣшвяго  сто- 
лѣіія,  а  также  я  въ  наши  дші.  Въ  атонъ 
желанЫ  сходятся  веѣ  Русввіе,  какого  бы 
то  ни  было  происхождшія  и  реляпи,  и 
въ  некъ  нѣть  ничего  такого,  что  можно 
было  бы  счесть  нѳумѣреяиннъ  н  обозна- 
мяіъ  словомъ  ультра. 


Ыоекм,  24'ГО  тябрм. 

Въ  іюлѣ  прошлаго  года,  нѣкоторые  изъ 
уѣздныхъ  землевладѣлідевъ  и  городскихъ 
обывателей  Серпухова  сошлись  въ  мысли 
дѣйствовать  совокупно  длл  вспоможенія  не- 
ннущимъ.  Число  сочувствующихъ  этому 
доброму  дѣлу  возрасло  по  мѣрѣ  разъяеиѳ- 
вія  цѣяи.н  крута  открывшейся  для  нихъ 
дѣятѳльноота,  и  вскорѣ  явилась  потреб- 
ность въ  иѣкоторой  орраннзаціи.  Проекгь 
у«тана,  нанертаяныв  учредителяин  обще- 
ства, быль  нредотавленъ  г.  мнниотру  вву- 
треввнхъ  дѣлъ  я  утверждевъ  въ  минувшею 
еетабрЬ,  съ  значительными  впрочемъ  прв- 
бан  лешими. 

Поаѣщая  въ  этонъ  оамомънумерѣ  уетавъ 
н<»оуярвйаѳнваго  Сеі}пуховекаго  Благо- 
творвтельнаго  Общества,  мы  не  можемъ  не 
вапутствбвагь  его  словомъ  оочувстжія  и  »е- 
ланіемь  уепѣха.  Оно  вознакло  взъ  окром- 
ныхъ  яаіаткооъ,  цѣль  его  не  гроінмл, 
горнзонть  его  не  широкій.  Дѣжгельвооѵъ  «го 
будоть  о^>анвчиваѵьея  простраветвомъ  ойі- 
лого  уѣзда  и  касаться  предмѳтовъ  ежеднев- 
ной нуж№-  Было  бы  излишне  раіЯфѲсіфА- 
нятьоя  о  христішісконъ  или  филыггронн- 
ческомгь  зниенга  благотаорнтедьоаго  обще- 
етва.  Поногапъ  яевмущвмъ,  это  доетшроч- 
но  говорить  само  аа  себя,  и,  слава  Богу, 
это  дѣлаѳтся  повсюду  и  л^алооь  всегда, 
и  иъ-нашемъ  нароіѣ  етоневѣв'чѣмъ  гдЬ- 


нибудь  нохѳть  показаться  дѣломъ  яеобы- 
кновеннымъ.  Но  явлеше  новое  въ  нашемъ 
быту  заключается  въ  томъ,  что  дѣю  бла- 
готвореиія,  кшсъ  н  всякое  другое  дѣло,  все 
болѣе  и  болѣе  чувствуетъ  потребность  въ 
органнзаціи,  сосредоточивающей  частный 
усилія  и  жертвы,  и  направляющей  нхъ  упо- 
трѳблѳше  возможно  лучшимъ  и  плодотвор- 
нымъ  образомъ.  Благотворительность  яя- 
когда  не  ивоякала  въ  нашемъ  иародѣ.  Но 
органявоваппа  общественная  благотвори- 
тельность становится  возмоасною  у  насъ 
только  теперь  сънробуядешѳмъ  обществен- 
ное жвзви,  при  иовьш>  открывающихся 
для  нея  условіяхъ.  Ёеть ,  люди,  которые 
готовы  полагать  особевноогь  руоокаго  на- 
рода въ  тонь ,  что  въ  его  средѣ  не  была  раз- 
вхп-а  .общественная  благотворительность,  и 
которые  готовы  видѣть  въ  вей  зловредное 
вліяиіе  цшшлнвацін  и  пооягатеАОТво  на 
святыню  н^вхъ  народянхъ  нач&іъ.  Но 
отсутствие  общественной  благотворительно- 
сти нѳжетъ  свидетельствовать  не  о  калшхъ- 
дибо  началагь,  а  только  объ  отоутствіи 
юбщеопенной.жяаня.  ХІодающіЙ  милостыню 
чувствуетъ  себнудовлвовореннннъ,  не  за- 
ботясь о  тшгь  какое  будеть  сдѣлано  изъ 
вея  уаотреблеяіе.  Ёслв  изъ  нея  будеть 
едЪдано  употреблеще  недоото)Ввое,  быть 
можегь  даже  нагубное,  полаюицй  не  счи- 
таетъ  себя  за  это  въ  отвѣіѣ;  выоустнвъ 
лету  .нцгь  евоей  руки,  онъ  считаетъ  свой 
долгь  иенолненншгь  и  д-Мо  свое  кончѳн- 
нымъ.  и  дѣйотвительно,  вельая  винить  че- 
лоаѣка,  если  его  подаяніе  не  приносить 
пользы  нлв  употребляетея  во  зло,  лишь 
бы  .только  оно.  было  сдѣхаяо  внъ  санннъ 
оть  чнотаго  сердца.  Но  гдѣ  кончается  лич- 
ная благотворительность,  твцъ  начинается 
общественная-,  н  авАзяяе  радоваться,  что 
органваованная  блі^ч>творигвльность  начи- 
ааѳтъ  я  у  ям№>  яотушпь  въ  свои  права. 
Зеиокія  у^^еждѳяіа,  основанийя  яа  обя^ 
тѳльяыхъ  огаошеніяхъ,  не  ногуть  заыѣнить 
■собою  оргаииваціп  основаавую  на  добро- 
-вояыюнъ  пожертвованш.  Ни  земокіл  собран 
иія,  ян  нхъ  повѣренные,  члены  уаравъ,  яе 
ноіттъ,  д-Ьветяуи  въ  качоствѣ  зонсвой  вла- 
<7пі,  вносить  въ  Дѣло  благотворенія  ту  энер- 
гію  и  тенлоту,  который  именно  въ  зтоыъ 
дѣлѣ  оообеиво  дороги,  и  которыя  состав- 
ляюіть  іфинадіежность  лнчнаго,«вободнаго 
^.такъпскааань  ховяйокаго,  не  на  обще- 
ствеивомъ  поручеиіи,  а  на  собственнонъ 
призваши  основаннаго  оіѵошѳнія  къ  дѣлу. 
Вогь  по№му,.  нарцду  съ  офнціяльяымн  за- 
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іботамй  земекнхъ  '  учрвжх^й,  дѣло  общо- 
ствеянаго  блвротворвнія  нузвдавтоя  въ  не 
посредсггвепномъ  учасгіи  общества.  Долгое 
время  наши  общеотвгаяыя  силы  оставались 
безъ  всякаго  пртгЬнетя,  безъ  всякой  орта- 
яизащя,  и  даже  теперь  учреждеяіе  блапь 
творительяыхъ  общѳствъ  сопровождается 
разными  затруднѳніяии  и  проволочками. 
Бездѣйствіѳ  и  апатія  нѳ  яаучаюгь,  конеч- 
но^ искусству  набирать  для  общѳствѳниоЯ 
'д'Ьятельностн  удобоиополнжыя,  соотеѣт- 
ствующія  потребностямъ  исрѳдстваэгь  за- 
дачи, вѣрно  оцѣяивая  мѣру  ихъ  трудно- і  ну  МаріюАлвкоавдровну.іюжвртіОвавшихъ 
сти,  и  мы  дѣИствитѳльяо  ВИДИкГЬ,  ѵго  мио^Іпо  50  р.  с. 

гія  нзъ  ношихъ  обществѳяиыгь  предпрія-'    Въ  ваключеніе,  очитавмъ  долгомъ  объ- 


іцвігь,  а  главное—оно  уже  успѣло  -опсрып 
бѳзплатную  школу  на  25  дѣвочѳкъ,  и  на 
днигь,  благодаря  безворыстяону  оодѣй- 
ствію  нѣотяыхъ  іфкчей,  олфыяветь  без- 
влатную  лѣчѳбницу  для  приходяіщогь  бѣд- 
ныхь.пока  только  иѵьгородокяхъ  жіпел^. 

Въ  чяслѣ  ли^  лришявшнхъ  учаотіе  въ 
^лаготворнтѳльнохъ  дѣлѣ  Сериуховскаго 
общества,  оно  инѣѳгі  очастіѳ  оѵктмъА»- 
гуотѣйшихъ  дѣтей  Ихь  Ишѳрѵгорсвіпъ 
Велнчѳстѵь,  Великихъ  Князев  Сергія  ѵ 
Павла  Алексащфовичей  иВедюсую  Кня»- 


тій  не  инѣли  уооѣха  и  не  пряиѳсли  ожи- 
даемой пользы  вслѣдствіе  того  что  слиш- 


лвііть,  что  ножер^вованиг,  въ  которыхъ 
такъ  теперь  нуждается  новоустроеяноебла- 


комъ  широко  разбрасывали  планы  для  готворительноѳ  общество  въ  старонъ  при- 
своей  дѣлтельности.  Благотворныхъ  по-ігородѣ  Москвы,  принимаются  у  дѣйотви- 
слѣдствій  можно  ожидать  только  отъ  мел-  і  тельныхъ  членовъ:  вгь  Моеквѣ — у  графшш 
кихъ  и  тѣсныхъ  оргаиизацій,  дѣйотвую- '  Маріи  Ѳсдоровяы  Соллогубъ,  въ  Толка- 
іцигь  въ  скроііщой  оферѣ,  но  за  то  напол- '  чѳвомъ  пѳреулігЬ,  въ  собствеинонъ  донѣ, 
"Няющитъ  ее  собой.  Что  значить,  повиди- '  и  у  Софьи  Пегррвіщ  Коковой  въ  домѣ 
мому,  одйнъ  какойі-нибудь  уѣздный  городъ  Университетской  типографГи;  въ  Серпухо- 
сравнительно  съ  громадою  цѣлой  импѳрін?  I  вѣ— у  Александра  Михайловича  Дурасова. 

А  между  тѣмъ  не  подлввкить  сомягЫпю,  что   

только  дѣятельноеть  ігЬстнмхъ  общѳствъ'  ~ 
можетъ  положить  у  насъ  ав«ало  истинной  і  ЭвО  ' 

общественной  бдаготворвтѳябно{гги,  какъ  и  1 

ВСІІкОМу  плодотворному  фбЩеСТВІШН«Иу  Дѣ-  і  иоакша,  25-ГО  ноября. 

лу,  что  только  такого  рода  ігЬетиійя,  сво- ' 

бодпыя,  общественный  органйваоіи,  огра-'  Такь-кагь  построеніѳ  дниабурпмтгівб- 
ничивающія  свою  дѣя-гояьиооіъ  ежиыігь  гЬ- '  ской  іжелѣэноі  дороги  прі&лнжаѳтоя  къ 
снымъ  кругонъ,  ногугь  пркяосять  дѣйств№- 1  кошсу,  то  естественно  яозиинаегБ  вовросъ 
т<!льную  пользу  бѣднкінъ  и  отраисдущяігц  I  о  ѳя  прододжѳяіи  внутрь  Роеоіи.  К(шеч- 
и  въ  то  же  вреня  олузнить  коаФуац^іяыЙ  путь  втопо  продояже>ія>нв  лодл»- 
нію  жязяп  и  самодѣятѳлыюстн  въ  яатвяъ  «вгь  спору.  Овъ  долшеаъ  -  Шкхерцпьвя  на 
общесі-вѣ.     ^  |ТОЙ  линіа  которая  поС^птъ  огь  Москвы 

Характеристическою  чертой  яовоучре»- 1  аач  югъ,  а  наіфавлѳиіѳ'  этой  Лнм,  но 
деннаго  Серпуісовскаго  Благотворител&иа- !  крайней  иѣрѣ  до  Курска,  не  тольша  оирв^ 
го  Общества  надобно  прианап  то,  что  ояо,  і  ^Ьлѳяо  окончатвлыго,  •  но  я-  заіфѣолено 
ограничиваясь  прѳдѣлами  своего  уѣзда,  об-  работами  на  учасгкЪ  «еяцу  Моосвой  н 
нинаегь  веѣ  роды  иуждп  и  вступать  въ  <  Орломъ,  уже  аиамгельно  поюянуапвппюя 
сопрнкосновеяіе  со  веіми  сторонами  и»-  «перѳдъ;  мосвовско^юурокан  лтія  дѣлветь 
родяі№о  быта.  Оставляя^во  В0ЙЙ  силѣ  лич- '  изгибъ  па  заваоть;  утолъ  этого  ивгнба, 
Кую  благотворительность,  ц  іюлько  прола- '  то-ость  наиболѣе  западный  пунггь  ѳя, 
гая  и  освѣщая  '  пути  для  нвя;  общество  |  очевидно  доазкенъ  быть  цЬаа»  той  -  доро- 
иосѣщаегь  нищету,  пріивкиваегь  работа,  гя,  яоторся  направнтоя  пп  Витебон»  на 
старается  о  сбытй  издѣлІЙ,  лѣчнтъ  боль-  юго-востоісь.  Этогь  пункта,  есть  Орелъ. 
ныхъ,  учить  дѣтѳй,  заботится  о  распрЬ-  Но  спрашивается,  какъ  выгоднѣе  ооѳди- 
страненіп  полезныхъ  книгь  и гЬмъ  пресѣ-І  яшъ  Витѳбскъ  съ  Орломъ,  болѣели  пря- 
каетъ  пути  пустамъ  и  вредиымъ,  и  такннъ  !«ою  и  бодѣе  сѣвероою  лшикй  ва  Ско- 
образоиъ  становиться  дѣятольяою  оилой  доі- '  леяекъ,  влѵ  линіев  болѣв  южвошк-аомпою 
бра  въ  народномъ  быту.  Средства  общества  на  Могилевъ.  Если  Орелъ  вяѣ  спора,  то 
еще  очень  скудны,  но  оно  уже  окавыва- !  между  Смоленвкомъ  и  Могилетомъ  можетъ 
отъ  въ  различяыхъ  ввдахъ  поообія  ненну- 1  идти,  и  если  не  ошибмаия,  уже  идегъ 
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«порь.  8а  воторынв  же  изъ  втихъ  горб- 
дмгь  бодѣе  правь  ва'  предоочтеше? 

Мотвлѳвъ  —  горолъ  офОнадлежащУ!  къ 
заяадаіі?  краю  н  ѳоди  оиотрѣть  нд  него 
<хь  этой  топои  зрѣпя,  то  ііожотъ  бил 
яёімѵѳпао  втянуть  его  .въ  оѣп  руссюхъ 
жвлѣзяыхъ  дорогь.  Но  еоли  вомотрѣться 
ближе,  то  эѵогь  доводъ  утратить  силу. 
Изъ  ввѣхіі  губврнокихъ  горедовь  запад- 
тго  врая  Могидевь-  евіь  городь  ивяболѣе 
руосвШ,  шкъ  и  вся  Могвявгіевая  тубѳр- 
шя  толысо  яо  недораауиѣвио  приздслявтоя 
ірь  губѳрашгь  не  ввОкінѣ  русоквкъ;  тутъ 
руссвШ.  эіененть  новеть  подверіитьояоо- 
іѵЬаію  лишь  въ  то»»  «яуваѣ,  волн  на 
еаая  захмимъ  внпиъ  т  «оійгішів.  Съ 
дтой  еторооы  (ѵгало-быть  ігбтв  надобвоотВ 
въ  проввдшвв  ва  Мопиевъ  желЪвиой  д(ь 
рогЛі  в  нааравлеві»  витебеконэрловсвой 
двшв-аоиодйтѳльно  иабрмь  на  ооновааів 
чіообрафкѳнЯ,  ■«кто-эвоашиѵвскііхъ.  Квгін 
аів  эвоноввческія  соображеиш  говорять  въ 
пользу  ^йіошдѳва?  Овь  лѳжитъ  яа  Диѣ- 
іірѣ,  точно-  іпкъ  жв  виъ  в  Онолѳрвкъ, 
яо  равнина  '  мввсду  ними  та,  что  ДвЬпръ 
іч)раадо  удобнѣѳ  для  судоюдс-піа  віь  Мог 
гидввЬ,  чѣѵь  въ  Саолеіикѣ,  гдѣ  ото-  ио^пя 
■не  судоходѳнъ.  Соравшваефся,  въ  вавой 
нѣрѣ  важно  это  оботоятѳльстао,  настоль^ 
ко-  ли  оно  важно  ѵгобы  роди  его  рѣниггьеа 
н&  яивчитедвяоѳ  удлввѳніѳ  лишн-соед»- 
шиощвй  Орежь  съ  Ригоі.  Замѣтннъ,  что 
■оо  -виачитвльности  разстоянія  между  мгаин 
городаин  всякая  надбавка  въ  цѣѵк  іфот 
вова  будвть  очень  чувотвнтѳльва  длягро*- 
ѵовдкнхъ  товаровъ,  вотарне  будуть  № 
лравлатьоя  взъОрл&^-^танъ  чуавтвителвш 
что  нерѣдко  ножѳтъ  одЬдѵгь  оФВравку  во«- 
все  негодною,  а  слѣдоватедьно  и  же^зную 
дорогу  безполезною .  Тутъ  шггьдесятъ 
верстъ  уже  неюрр  зцл^ѵтъ^  а  лииіл  на 
Могнлевъ  будвтъ  болѣв  «Амъ  на  пятьде- 
сять  версть  длиявѣе  линіи  на  Снолояскъ. 
Бели  для  Риги  важно  соеднненіе  съ  Днѣ- 
пронъ  въ-  Мо^илѳвѣ,  то  бшо  бы  выгод- 
яѣѳ  йоогроить  въ  Могнлевъ  особенную 
вѣт«Ь'Чѣмъ  оортѵгь  ебнодонъ  Моги- 
лейъ  -  ріпкеім>ц)рлов<пвую  лянЬ»,  которой 
в&жяосѵь  вѳизѵкрішо  вниіе.  Не  дунаекь 
-чтобы  бассв№гь  ДігЬира  норь  доотапютъ 
особенно  вноро  товаровъ  для  рнхскаго 
порта,  во  вѳ>  веянонъ  влучаѣ  интерееы 
ривсской  отяуокяой  торпши  требовали  бы 
отдѣльной  вѣтви  только  до  Оряга  (первой 
хорошей  пристани  на  Днѣпрѣ),  а  ашяіх 
оть  Орши  на  югь  получила  бы  кошюрче- 


свое  вкатаніе  тольво  въ  тонь  олучаѣ  если 
бы  дошла  до  Чернигова  в  Шева,  потону 
что  только  тогда  она  ногла  бы  оказагь 
услугу  для  внутренней  торговли^  Нисколь- 
ко йв  ооааривая-  вкоиомичеокнгь  выгодъ, 
коічірыя  ногутъ  быггь  доставлены  вѣтвыо 
на:  Оршу)  мы  вол№аеѵь  однако,  что  на 
первый  разъ  эта.  вѣтвь  очень  ноола  бы 
<кпь  желѣзив^квая.  Главная  же  лииія 
ие  должиа  дѣлать  иагабовъ  на  югь;  она 
должна  направиться  въ  Орлу  воаиоЗкно- 
кратквнъ  путенъ— на  Снолѳнокъ. 

Кронѣ  краткости  лвніи,  въ  пользу  Оно- 
;  лвноиа  гшорятъ  нногін  другія  оботоятѳль- 
■.тл.  Эконоиячеовое  нодожеше  Снолевока 
!  звсіукивавгь  учаріІА.  діоть  городъ  силь- 
но уполъ,  поолѣ  того  кань  его  оставило 
|въ  сторонѣ  брестское  внюсѳ.  Знающе  лю- 
;  ди  утверждаютъ,  что  это  шоссе  инѣло 
чреввычайвое  вліяніе  на  упадоѵъ  торговли 
даще  В8  всѣгь  .  оврѣчьовнп»  бѣльеккхъ 
н.  верхве-волвюнвхъ  іцметаняхъ,  и.  что 
Вапьна  также  иотѳряла  свое  прежнее  тор- 
говое зкачегае  не  вслѣдотвів  какнхъ-аибо 
'  нінѣнешй-  въ  харапіѵрѣ  торговли,  а  пре- 
яяущееімтю  велѣдотвіе  тогоу  что  шобсей- 
'  яему  нуѵн  дано  болбе  ювнре  ваЛравлввів. 
!  Если  такое  дѣйствіе  врвизваю  шоссе,  то 
во  сколько  разъ  оиды^ѳ  <$удеть  дѣйотвіе 
нвелЬзной  д<](юпі?' Ожнвлня  т&  ѵЬствости, 
,  по-  івоторішь.  она  -  прологавгв.,  авелѣавая 
ідороп  жЬааѳть  его  насчегы  иѣбтюатей 
омовпшгь.  Каван  же  выгода^,  съ  точки 
;  зрѣшя:  нороднаго  хоаяйства^.  искуоетвен- 
,  нняи   срѳдетванн   оообщенія  водрішать 
б^агоеоотоіяиіѳ  врал,  асоторый  каѣетъ  есте- 
',  етвваиыя-арвннунммппА  и  безъ  ивкуйстввн*- 
ншхь  нкріь  км^-  бы  лольроватиЛ'  нш  къ 
ѵыгаміЬ  нареинаго  богатства?  Брестское 
I  шосов' сдѣлало  свое  дѣло.  Пусть  асе  оно 
I  иіродаілжаѳтъ  оживлять  ітѣ  мЬотйооти,  до 
,  когорямы  оно  прЬходшгь,  но  ну«й^  же- 
І-л^вая  дорога' воаеішговѵгв  ѳстеетвеааое 
нодожвніе<  ^ѣлъ  в  вновь  оживить  тЬ  тор- 
,  ровые  пункляу' кот(ф><^  вначеніѳ,  осно- 
;  ванное  на  еетеатвенныхъ  усдовіахъ,  вое- 
;  ходнта  <  до  діиад  ІіНінмі  ь  вреионъ.  Смо- 
ілевпсъ  — .-окнѵь  явь  ваыыхъ  дравнвхъ 
'  городовъ  РуооноЙ  зенлк,  и  уже  одно  это 
I  ножот  служит  докаааггельетвомъ  выгод- 
ности его  географическаго  ноложенія.  Сио- 
I  лѳяеная  губерніа  левэтрь  въ  верховьяхъ 
і-трехъ  плавныхъ-  баесейновгь  евровеЙовоЙ 
ІРосвіні  волжеваго,  днѣпрововаго  и  двн»- 
оваго,  и  сворхъ  тего,  на  пути  взъ  М&- 
къ  западу.  Невозяожво  нредпол^ 
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гать,  чтобы  наша  древняя  столица»  срѳдо- 
точіе  внуіренвей  системы  шипихъ  желѣэ- 
выхъ  дорогь,  долго  осталась  безъ  прл- 
наго  рельсоваго  пути  на  западъ,  а  этогь 
путь  не  иожѳтъ  идтн  иначе  какъ  ваСно- 
лгаекь,  и  если  Снолввош  уже  будеть  ле- 
жать на  лннін  жѳлѣвныгь  дорогь,  то  пря- 
мое соединеяіе  Москвы  съ  зашаомъ  по- 
трѳбуетъ  неньшяхъ  нздержѳкъ:  надобво 
будеть  провести  дорогу  нзъ  Москвы  только 
до  Смоленска. 

Тшсовы  соображенія  эконошпеспя.  Ска- 
лсеиъ  еще  нѣскольяо  слоѵь  съ  точки  врѣ- 
нія  политической.  Сыоленскъ,  по  полити- 
ческой судьбѣ  своей,  имѣетъ  много  общаго 
еъ  Кіевонъ.  Столь  же  древній,  какъКмяъ, 
онъ  подобно  ему  быль  оплотонъ  руссвЫі 
народности  ва  заоадѣ  Русской  зеніи  въ 
ея  борьбѣ  съ  Польшей,  и  также  подобие 
ему  находился  нѣсколько  вренѳвн  поідь 
польскинъ  Бладачествшгь,  не  переставая 
быть  городонъ  иевзнѣнно  русскинъ.  Мож- 
но сказать,  что  прнсоедвнеиів  Смоленска, 
и  Кіева  рѣшвю  исходъ  борьбы  тжду 
русскинъ  и  польсканъ  государствомъ  Инѣя 
въ  виду  это  нсторичеокоѳ  значеяіе  Смо- 
ленска, Екатерина  Великая  обращала  ва 
него  особенное  внииаиіе  н  старалась  едѣ- 
лать  иэъ  него  пупкть  притяжѳнія  для  во- 
сѣднигь  ему  западныгь  мѣстноотей  нахо- 
дившихся подъ  польскинъ  владычествоыъ. 
Согласно  съ  этннъ  націоиальиыиъ  ореда- 
шенъ,  и  теп^ь  нредполагается»  сколько 
извѣстяо,  сдѣлать  Смолеисѵь  среідоточівмъ 
суедбнаго  округа,  ігь  которому  должны 
быть  приписаны  обѣ  бѣлоруоокія  губер- 
ніи,  Вяггебская  и  Могялевская.  Это  мысль 
несомвѣиио  вѣрная,  опирающаяся  и  на 
иеторію  и  на  гѳоррафііо.  Кь  тому  же 
округу  предполагается  отнести  и  Орлов- 
скую губернію,  что  также  оонгаано  иа 
соображеніяхъ .  несоинѣшіо  правиАныхь. 
Образовать  судебный  оіфугь  ивъ  губвр- 
нШ  Смолевсков,  Орловской,  Витебской  и 
Могилевской,  значиігь  упразднить  иъ  бЪло- 
русскихъ  губ^ніяхъ  возможность  гак№- 
скаго  вопроса.  Мѣра  предписываемая  не- 
обходимостью почти  физигёшою  —  иначе 
нѣтъ  возножиоегги  обраѳовать  судебный 
округъ  леяащій  иа  заладь  отъ  мооков- 
скаго—сдѣлалаоь  бы  въ  то  же  время  важ- 
ною политическою  нѣрой,  упрочивающею 
единство  Имперіи  н  обезпечнвающою  спо- 
койетвіѳ  и  'Порядокъ  въ  двухь  губерніяхъ» 
иэъ  которнгь  одна,  Зйогилевокая,  правда, 
не  подаівгь  повода  ни  кь  вакнмъ.  ошюв- 


ніянъ,  но  находится  въ  соеѣхствЪ  съ  гу- 
бершей  Мии(ЯЕОю»  которая  оишо  обѳэск 
бражеиа  польскою  пропагандой  в  ножвть, 
съ  политическою  пользой,  уступить  ей 
аѣбколько  иаъ  своихъ  аосточиыхъ  уѣз- 
довъ,  а  д|)угая,  Витебская,  опояата  бо- 
лѣе  другихъ  и  до  сихъ  поръ  служить 
аванпоотонь  польскнхъ  притизанШ.  Но 
если  Смолеискъ,  какъ  судебный  цеитръ, 
долженъ  возыѵЬть  вліяніе  въ  руоскомсь 
смыслѣ  иа  Вятебеіеую  губериію,  то  неу- 
жели будеть  ращоиаіьио  аяэнвмъ  съ 
Витебокомъ  яе  Сноленскь,  а  Ноішевгь? 
Если  Смолѳнскь  нельзя  обойдти  іфн  из- 
браніи  центральваго  города  длясудѳбнаго 
округа  губ^ній  .  Смолѳншсой,  Орловской, 
Витебской  и  МопілввовЫІ,  то  мвужвяи  бу- 
дет» раціоиально  оставлять  Снолвнекьвнѣ 
сѣтн  желѣшыхъ  дорогь  и  связывать  съ 
Орлонъ  и  Витѳб(яюігь  не  Сиолеискь,  а 
№>пілевъ?  Наконецъ,  лишь  при  рельсо- 
вомъ  создииѳяш  Смоленска  съ  Орломъ 
была  бы  не.  чувсшггельиа  діа  Орлсюсжой 
губернін  приписка  ея  къ  смоленскому  су- 
дебному округу,  а.  эта  приписка  есть  по- 
литическая необходимость,  столь  очевид- 
ная, что  о  ней  иѣтъ  иадобностн  раопро- 
страаяться.  Мы  повволимъ  оебЬ  только 
іфнбашть,  это  если  осуществится  мудрое 
предположеніѳ  присоединить  въ  Могилев- 
ч)вой  губѳрніи  восточные  уѣзды  губерніи 
Минской,  то  полвтическая  важность  при- 
еоедвнѳвія.  С^овскЫІ  губ^^нін  кь  ено- 
леискону  судебному  округу  воврастетъ 
боіЬе,  а  слѣдовательно  воц»астеть  и 
иастоятеАная  потрѳбноеть  въ  жвхѣзаой 
дороіѣ  соединяющей  Смолеискъ  съ  Витеб- 
окомъ Н  ОрЛОКБ. 


Одннъ  взъ.  еотрудниковь  РмвмскоаІ  Га- 
зеты^-^  одщгь  изъ  борцовь,  который,  по 
соботвепыѵь  олованъ  его,  самъ  быль  въ 
опѣ,  оражА&ва  за^остаейсво-иймвцкоех^ 
ло,  хотя  оѵь .  и  врожнваетъ  теавр^,  жлшъ 
вщао  изъ  оодниои  «го  письма,  въ  Пегер- 
бургѣ,*^во8буднлъ  въ  упшсявутой  газетѣ 
куріозиый  .воіцюсъ  о  тоѵь,  кшое  положе- 
ние слѣдуегь  пронять  іцшбалгійсвой  иѣ- 
мешюй  оечатн  вгь  вцду  безпрерывныхъ 
облчвній  ея  руоскмми  гавепша.  Казалось 
бы,  что  на  этогь  вопроеъ  ножеть  быть 
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дань  только  одшіъ  отвѣть,  ннеяно  кить, 
что  слѣдуеть  брать  во  вшш&шѳ  шгЬшя 
противвнковъ,  тикать  въ  иетвішый  игь 
вныслъ,  не  аредставлать  вхъ  въ  иекаже»- 
нонъ  видѣ,  ие  имѣть  н&  уѵЬ  веодобритель- 
ныхь  эашюловъ  и  вообще  веста  себя  до* 
брооовѣетио.  Ко  борѳігь  за  остэѳйско-нѣ- 
нецкое  дѣло  совѣтуеть  прибадтШскшгь  нѣ- 
нѳцктгь  газетанъ  вогруаитьсл  въ  бвзнол- 
віе,  дабы  руоокіа  газети,  ва  недосѵѵікоігь 
матврііш,  бшж  вринуждены  въ  окорѣв- 
Ш№ъ  аренеая  снолшуть  о  прибалтШскшгь 
дѣдахъ.  Система  нолчанія  и  беэіхмішость, 
какъ  вввѣстно,  бьыш  въ  большомъ  ходу 
въ  щрабадтШсвшъ  губершяхъ.  Но  на  атотъ 
роаъ  вістеііа  бевглаеноетн  едва  лв  будеть 
тою  принята  въ  руководство,  хотя  ны  бы 
оть  всей  души  жедади,  чтобы  ааиъ  ие  при- 
ходилось возвраиВіаггься  къ  вооросаиъ,  кат 
сающвшоя  прибадтійскнхъ  губервій  Рос- 
сіа.  Чтобъ  эти  воіфосы  оооин  со  сцены, 
мало  одного  молчанія  танопшихъ  нѣмец- 
кнхъ  газетъ;  для  этого  необходимо,  что- 
бы таношвіа  дѣла  слѢдовіші  направлеиію 
согласному  оъ  общими  интересами  Россім. 
Пусть  таль  откажутся  отъ  аамысловъ  гер- 
маввзаців  и  верестануть  вмѣвять  Латы? 
шамъ  или  Эстамъ  въ  иреступленіе  игь  -іа- 
явлѳшя,  что  они  видятъ  въ  аолномъ  сліа- 
ніи  съ  русскшгь  народомъ  свое  прнзваиіе 
и  свою  судьбу;  пусть  исчеануть  тамъ  на- 
всегда прямыя  и  восвенныя  попытки  но- 
лнтвческаго  объѳдииеніа  трехъ  арнбалтіА- 
екигь  губервіЯ,  съ  цѣлію  создать  нзъ  ннхъ 
особое  политическое  цѣлое  германской  на- 
тональности;  пусть  прекратятся  недостой- 
ный протестаціи  противгь  требуемой  равио- 
вравнооти  руескаго  авыка  еъ  лвымигь  нѣ- 
мешшмъ  во  всѣхъ  офиіііальныхъ  сферахъ, 
и  пусть,  наконецъ,  утвердится  сознавіе, 
что  нѣнецкону  партикуляризму  нѣтъ  мѣ- 
ста  на  русской  почвѣ,  к  что  обвідѳ  инте- 
ресы Иш^пи  должны  быть  и  въ  првбал- 
тійскихъ  губерніахъ  не  чулиіми,  а  собствен- 
ными интересами,— и  тогда  мы  ручаемся, 
по  крайней  мѣрѣ,  за  нашу  газету,  что  въ 
ней  ие  будетъ  бодѣе  ргЬчи  о  прибалтій- 
еввхъ  губерніяхъ,  по  крайиѳй  мірѣ,  въ 
томъ  смыехЬ  и  въ  томъ  духѣ,  какъ  до 
сихъ  поръ.  Но  нова  эти  свраведливыя  и 
умѣренвыя  требовашя  встрѣчаютъ  тамъ 
не  сочувствіе,  а  ааоадьчивый  отпоръ  и  не- 
доброоовѣотиую,  првбЬгающую  дажекьпод- 
дѣлкшгь  полѳмвку,до  тѣхъ  поръ  русская 
нолатичѳекая  печать  будетъ  принуждена 
вьютавлять  на  вждь  всю  справедливость  и 

18Ю  годъ. 


оаовцюненвооть  атихъ  требовавій.  Еолвбъ 

0В&  стала  действовать  иначе,  она  погре- 
шила бы  противъ  своего  долга. 

Система  нолчавія,  которую  рекѳменду- 
юггь  М8ъ  Петербурга  Ревемской  Тазетл, 
можегь  проистекать  теперь  только  изъ  ео- 
знаиія  неправоты ,  того  дѣла,  которое  до 
скхъ  поръ  ототалвала  дрибалтійская  нѣ- 
неіЦБая  печать.  Только  этииъ  сознашеиъ 
ооботваннаго  безсилія  можно  объяснить 
тоть  пл<нцадаой  токъ  и  тоть  духъ  ничѣмъ 
не  оправдыввемыч)  высокомѣрія  относителЬ' 
но  русской  печати,  которымъ  отличается 
статейка  петербургскаго  корреспондента 
Рввельекой  Лметы.  ^Моясеѵь  ли  ны  во- 
обвіе,  говорить  онъ,  равнять  съ  собой  наг 
швхъ  протявнвковъ?  Не  было  ли  бы  ото 
величаДшннъ  для  иасъ  саноунижеиіемъ? 
Лучшее  что  можѳмъ  ны  сдѣлать,  это  — 
нолчаггь.  Не  нолчитъ  ли  и  мѣсяяі>,  когда 
и&  него  лаіогь  собава?Послѣдубиъ  же  этому 
бшгоразумнону  іфюіѣру,  и  ныдоотвгвѳмъ 
самаго  блвстаі^ѳдьваго  успѣха.*  Соѣшииъ 
првсовокупить,  что  вѳприличіе  этой  вы- 
ходки бшо  указано  въ  оалюЙ  же  Ревель- 
ской  ^Ра$шѣ  одашнь  наъ  ея  читателей,  шь 
торый  справедливо  обтвнеть  уаошшутаго 
петербургскаго  корреспондевга  въ  безснль- 
ной  элЫІѢ  и  редалсщю  Рввелыжой  Газ.  ты 
въ  тоѵь,  что  она  напечатала  это  письмо 
въ  наотоященъ  его  ваді.  Къ  сожалѣігіЮу 
сана  редакція  скорѣе  вторить  своему  в&^ 
тербургскому  корреспонденту,  чѣмъ  ревель 
свому  ш)дтіщику,  хотя  и  не  совсѣмъ  со- 
глашается съ  п^ымъ  ивъ  иихъ  относи- 
тельно сметены  иолчанія.  Она  похваляет* 
оя  тѣѵь,  что  ннѣегь  на  своей  сторонѣ 
будто  бы  и  ввоошгЬнное  яраво,  и  высшее 
образованіе.  ^Ужь  не  считаетъ  ли  она  об- 
ращшсомъ  этого  высшего  обравованія  срав- 
неяіе  себя  съ  мѣояцѳмъ,  а  русской  печатн 
съ  собакой?  ужь  не  высшвжь  ли  о<^>а>о- 
ванімъ  объяснявтъ  она  ту  благовосшгган- 
ность,  съ  которою  она  сегодня  обвиияетъ 
наеь  безстыдствѣ,  иа  греческонъ  язывѣ, 
а  завтра  ісЬлуегь  вашу  руку  (віг)  наязыкЪ 
нЬмецвомъ?).  Она  пришается,  что  првбал- 
тійок&я  нѣмецвая  печать  въ  своей  поле- 
никѣ  съ  руссввмя  газетами  разчитываеггь 
подѣйствовать  не  на  общественное  мнѣн  е, 
которое  она  называетъ  кршкшъ  толпы,  л 
лишь  на  нѣоЕольно  отдѣльныхъ  лнцъ.  „Вь 
этвхъ  отдкиныхъ  лнцахъ,  говорить  она, 
и  заключается  весь  внтереоъ.  Кшви  мас- 
сы людей,  хоти  в  иогуть  надЬлать  ниого 
шуму,  в»  въ  результат^  они  остаются  без- 
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пмдныни,  тогда  какь  дѣИствія  отдѣллыхь 
лнщь  рѣшаютъ  оудьбу  саиаго  дѣаіа.*'  В^ш 
Ревельская  Газета  тіѣвть  првтонъ  въ 
виду  только  силу  доводовъ  той  и  другой 
стороны,  то  мы  въ  прішѣ  предположить, 
что  именно  отдѣльныя  лица,  о  воторыхъ 
она  говорить,  н  не  окажутся  на  ея  сто- 
ронѣ.  Люди  справедливые  и  разсудитель- 
ные  оцѣнятъ  напршгѣръ  поленику  Ревель- 
ской  Газеты  противь  наоъ  за  одѣланноѳ 
будто  бы  наыи  предложѳніѳ,  чтобы  въ  ври- 
бахтійввихъ  гимнавіягь  латннокіе  авторы 
переводились  не  на  нѣнѳцків  явыкъ,  а  на 
русекШ;  люди  справедливые  и  разсуди- 
тѳльные  одѣнять  эту  полемику  какь  слѣ- 
дуеть,  когда  узнаютъ,  что  иы  не  дѣлами 
оодобнаго  прѳдложенія,  и  рѣвтть,  что  за- 
ключается въподобнонъ  образѣ  дѣйотвій, 
^оіт  или  сиіра  Ша  (выраженія  цивилнзо- 
ванной  Ревельской  Газеты).  Во  всяхомъ 
случаѣ  печатное  обсужденіо  вопросовъ,  ка* 
оаюшдхея  нашихъ  прибалтШокнхь  губер- 
ній,  уже  принесло  нѣвоторую  пользу,  об- 
ративъ  внинаше  на  существенную  важность 
9тихъ  вопросовъ  и  уиѣ[твъ  въ  значитель- 
ной степени  притязанія  и  заггѣи  ыѣстныхъ 
партикуляристовъ.  Признаки  этов  унѣрен- 
ностн  кы  находшіъ  даже  н  въ  ошой  Ре~ 
вельской  Газетѣ.  Хотя  отдѣлвнное  отъ 
Росеш  положеніе  Финляндаи  и  служить  для 
этой  газеты  по  прежнему  прѳдмѳтомъ  же- 
лашй,  но  она  оозкаеть,  что  шаоженів  при- 
балтШокнхь губѳршй  не  таково,  или,  по 
словамъ  ея,  совсѣмъ  не  тшъ  благонрілтно. 
О  волэтичвшонъ  о(Ь>вдниеніи  и  внѣстѣ  съ 
тѣиъ  обособленіи  ірѳхъ  прибалтійекихъ  гу- 
берній  уже  нѣгь  болѣѳ  рѣчи.  Вопро(%  объ 
уотроЙств-Ь  руоевохъ  гшшааій  въ  губврн- 
свихъ  городахъ  тамошняго  края,  которыі 
въ  прежнее  время  неоомнѣвио  вызвал»  бы 
сильные  вокли,  теперь  воплей  не  вызывал- 
еть  и  Ревельская  ІЪэеюа  ваиѣчаегь,  что 
она  не  можетъ  ничего  возразить  претивъ 
зтого  плана  оъ  точки:  ѳрѣиія  справѳдли»< 
воотя  и  цѣлеоообразяости,  хотя  в  иолал^ 
ѳть,  что  за  исключтеѵь  Риги  другія  рус- 
ская гиннааіи  въ  тамошоагь  краѣ  будугь 
существовать  только  для  вида.  По  вопросу 
о  нрѳподаваши  руоскаго  языка  въ  прибал- 
тійокнхъ  ѵЬмецшхъ  пшназіяхъ,  зта  га» 
эета  также  высказывавть  много  разуіінаги 
и  основательяа^^о.  Но  еъ  другой  стороны 
она  провозглашаетъ  много  и  такого  ѵтб 
должно  быть  неминуемо  отвергнуто. 

«Что  мы  такое,**  сарапхиваѳтъ  онаееба, 
»и  чѣмъ  мы  должны  бісгь?  Съ  одной  ото- 1 


ровы,"  отвѣчаѳтъ  она  ва  это,  «мн  часть 
Россін,  глубоко  и  иѳразрывно  оъ  не»  свя- 
занная. Но  сгь  другой  стороны,  мы  такая 
часть  Имперіи,  которой  ввутреннѳѳ  уотрой- 
етво  уотаяовлево  на  особеншіхъ  основа- 
шяхъ  въ  оиду  не  только  государоівеянаіч), 
но  и  нещун^днаго  нрава.  Ц^шовь  к 
школа,  судебным  нѣога  н  община,  сост- 
ныя  корпорадш  и  мѣра  присвоеннич)  гать 
самоунравлеяія  и  оаноопрѳдѣлѳніл ,  во  всекь 
ѳтонъ  <>бнаружнвавтов.напі»оообѳмвость,— 
особенность,  но  не  отчужденіе  отъ  Импо- 
рт, своеобразность,  но  не  противополож- 
ность къ  ея  (Индерім)  учреждѳніямъ,  на- 
протинь,  во  воемъ  оказывается  предшіре- 
дѣлеиная  в  упроченная  геоірафячѳскими 
иеторвче(ЯЕими  уоловіями  полнота  рамыхь 
живыхъ  взааиныхБ  отношешй  иѳзвд  обѣ- 
нки  частями.**  Мы  -съ  полвымъ  сочувствь 
ѳмъ  прияѵмаемъ  къ  свѣдѣнію  эти  заявло- 
нія  протвюъ  отчужденія  огь  Имперіи,  и  въ 
пользу  жнзнввваго  единеиія  съ  нею,  м  оо- 
лябы  дѣло  шло  о  такихь  особеивосияхъ 
и  о  таінть  нѣстныхъ  стревлѳиіягь,  кото- 
{оія  не  состояли  бы  въ  противо(гЬчія  оъ 
необходвноотпо  этого  ѳдиненія,  то  мы  ни- 
когда не  возвысили  бы  противь  нить  сво- 
его голосе.  Вообще  опаоѳнія,  6^xю  бы 
въ  Россіи  воѳшасло  стремяеніѳ  совершен- 
но унпггожвть  воѣ  особенности  этого  раз- 
садннка  заяадно-СЕвропейской  культуры, 
кагь  Ревельская  Газета  наэываеть  при- 
балпйевія  губ^нін,  пи  ооасешя  рѣшн- 
тольно  ни  на  ченъ  не  основаны  н  внска- 
зываться  они  могуть  или  по  ««2ра  Ша^ 
№ш  еъдурнынъ  умыеломъ  раздраяЕвтьпрн- 
балійскій  край,— не  протввъ  русской  пв- 
чаю,  ВТО  не  къ  чему  бы  во  повело,  —  & 
протинь  Росоіи,  еъ  котороі&,  по  спрааед- 
лявонузанѣчашю  Ріввельемй  Газеты,  онъ 
долженъ  'бьгіъ  срязааъ  единеиіемъ  «глубо- 
кянь-  я  иёразрывнывъ."  Выше  мы  иочве- 
лвлн^  въ  ченъ,  ію  нашему  мвѣпію,  заклю- 
чаются требовашц  гооударотвѳянаго  вдинѳ- 
нія  отяоонтольво  прибаліавекихъ  губерній. 
Съ  осуществленіемъ  этихъ  требованШ  при- 
балтійскія  губертііц  нисколько  не  утрати- 
ли бы  евоихъ  еунювтвешшть  оообенно- 
стей,  и  стали  бы  въ  гораздо  большей  мѣ- 
рѣ  развадншннгьзападно^ропейевой  куш- 
туры  для  Роосін  чѣиъ  были  до  скхъ  поръ. 
Къ  сожалЁнію,  однакожѳ,  не  только  мѣ- 
стяыв  •  дублицщсты,  но  ц  мѣетяые  ;гЬятеля 
рувоводсі»уютея  не  столько  «оображеіая- 
мя  относительно  истннныхъ  нятѳресоягь  Рос- 
|Сш  и  самаго  прибалтійоквго  края,  еколь- 


□ідііігѳсі  Ьу 


755 


ко  духонъ  сатіі)  уакаго  ігЬнеіиЕаго  пар* 
тшБуіярязна,  ври  чеігь  они  соъсѣжь  эаби- 
ввють,  что  пртбалпйокЫ  губеркіи  вовоѳ 
не  какое  вибудь  особое  нѣмѳцкое  государ* 
ство,  и  Роооія  —  не  Гернанія,  состоящая 
иэъ  шюгвть  нелкихъ  отдЪльвыхъ  владѣ- 
иій.  Лишь  0ь  этой  точжи  зрѣвія  Рю&н- 
«коя  Газета  можетъ' находить  нѳ  только 
вполнѣ  удовлотворитѳльнымъ,  кг  даже  из- 
лишнинъ  то  что  Дѣлаѳтся  въ  нрибалтій- 
сжахъ  учѳбныхъ  ааведенілхъ  для  расаро- 
страненіа  звакоиства  съ  русскінъ  язьпсоиъ. 
По  олованъ  ѳя,  урозкѳнцы  прнбалтійсвнгь 
губервій  еще  и  въ  то  врѳия,  когда  никто 
таиъ  не  думахь  о  русоконъ  языкѣ,  занн- 
иали  должности  въ  Россіи  па  различвыхъ 
попршцахъ  государепъеииой  службы  и  при- 
носили иѳ  малую  ей  пользу:  запѣиъ  же 
дѣлать  изучеше  русскаго  языка  обязатель- 
ным!.? ДерптскіЙ  университегь^  по  сдовамъ 
ея,  принесъ  огромную  пользу  дѣлу  науки 
въ  РосЫи,  и  она  предетавляѳтъ  цѣлый 
списокъ  русскихъ  профіэоеоровъ,  уоов^ 
шѳнетвовавшихъ  свое  образование  именно 
въ  Дерптсконъ  университет^:  зачѣігь  же 
требовать,  чтобъ  всполнялся  завонъ  и  безъ 
анаііія  русскаго  языка  нельзя  было  окон- 
чить куріоъ  ѵь  Дерптскоігь  университетѣ? 
Мы  не  стаяемъ  отдать  ни  того,  ни  дру- 
гаго  факта:  и  Дерптокій  университѳтъ  при- 
несъ пользу  Роосіи,  и  миогіе  уроженцы 
прибалтійекихъ  губерній,  не  знай  или  толь- 
ко плохо  зшш  русюій  языкь,  не  беѵь  ноль* 
зы  подвивались  на  многихъ  поприщахъ  рус- 
вой  государственной  службы.  Но  развѣ  не 
такую  же  пользу  приносили  и  образован- 
ное иностраацы,  уоыновляшов  себя  Рос- 
сіи  и-  посту павшів  на  службу  ея?  Развѣ 
ияоотрааные  уииверсвтѳты,  куда  посылав 
ляс^  и  еще  тгаерь  посы^киотоя  молодью 
русскіѳ  ученые  не  такую  же  приносили 
пользу  дѣлу  науки  ъъ  Роесіи,  какъ  и  уни- 
верситѳгь  ДерптокіЙ,  ісот<^Й  однакоже 
очитаетоя  ^ператорскимъроссійокимъуни- 
вѳрситетонъ?  Должна  же  быть  какая-ни- 
будь разница  въ  этомъ  отношеніи  между 
прибалтійскиын  уроженцами,  какъ  прирож- 
денными русскими  кіоАцаиныни,  н  иностран- 
цами, вступавшими  въ  русское  подданство, 
между  иноетранныни  увивероитетміИу  гдѣ 
также  могуть  совершенствоваться  въ  нау- 
кѣ  русскіе  люди,  и  имперѵгорско-россШ- 
скимъ  университетомъ  въ  Дѳрптѣ!  Въ  чемъ 
иномъ  ножетъ  заключаться  эта  разница, 
какъ  не  въ  тоіъ,  чтобы  эти  і^рвдмш 
подданные  Россіи  и  чтобъ  этотъ  иі^пераг 


торско-россійскій  уннвер(ятеть,  не  отрѳ-; 
наяоь  отъ  нѣнецкаго  языка,  какъ  отъ  язы- 
ка общеевропейской  культуры,  въ  то .  асе 
время  оыотрѣли  на  русскій  языкъ  какъ  на- 
свой  собственный,  не  протестовали  противъ 
его  равноправности  еъ  вѣмецкшгь,  и  со- 
храняя свои  похвальный  особенности  и 
заяспныя  права,  въ  то  же  время  дѣйетво- 
валн  въ  дух'Ь  обощхъ  интересовъ  Росвіи: 
а  не  въ  духѣ  мѣстнаго  партикуляризма? 
Дерптскій  увиверситетъ  принесъ  Россіи, 
положимъ,  не  меньшую  пользу  чѣмъ  уни- 
верситеты БерлинскіЙ  или  Гейідельбергскій, . 
но  онъ  привесъ  весьма  мало  пользы  сра^. 
нитѳльно  съ  тою,  какой  можно  было  бы. 
ожидать  отъ  него,  еслибы  его  питомцы,  ■ 
уроженцы  таношняго  края,  точно  также 
вдцдѣля  русскинъ  языкомъ,  какъ  м  нѣмѳц- 
кимъ,  и  устремляя  свои  взоры  ненаГѳр- 
танію,  а  на  Роосію,  видѣли  въ  развмтіи  ея 
цивиливащя  не  чужое,  а  родное  дѣло.  . 


Москва,  2Т-Г0  «тгі^. 

Чѣмъ  суетдивѣе  дѣятѳльнооть  на  пов^ѵ- . 
ности,  тѣнъ  менѣѳ  пріо^^таѳгь  чіго-лн0о 
сущность  дЬла,  тѣмъ  бо^е  нанротявъ  она 
проигрываеть.  Драіюцѣнное,  иевоанаградиг 
мое  время,  заботы  и  средства  улотре(^е-. 
ныік  я»  предметы  случайнаго  свойства,  отг- 
нинаютса  у  предметовъ  существецныхъ,  и 
обращаются  етало-быть  въ  чистую  потерю 
и  въ  уш^рбъ  д'Ьлу.  Задача  висящая  надъ 
западнымъ  краѳмъ  состоитъ  не  въ  томъ, 
чтобы  сдѣлаіъ  его  пахожив^  снаружи  иа. 
подъ-московнвш гі^^ніа»  авъ  томь  чтобъ. 
онъ,  при  всгЬгь.  оеобенноотяхъ  овоихъ, 
который  созданы  иоторіѳй  и  который  уш-г 
чтожить  невозможно ,  сталь  т  пра^дѣ 
русскииъ  краенъ.  Ёдинотво  национальное 
еоть  нопрвннуществу  единство  политиче- 
ское, поіштое  во  пей  силѣ  <яоего  эначе- 
нія.  Западный  край  быль  иэдрюлѳ  край 
руоскій,  и  съ  тѣхъ  поръ  какъ  запомнить 
его  исторіл,  былъ  большею  частію  засѳ- 
лень  русскиѵь  иародомъ.  Въ  этихъ  мѣ- 
стахъ  была  колыбель  русскаго  государ- 
ства, эдѣсь  впервые  началось  самооозна- 
ніе  русскаго  народа,  здѣсь  совершились 
первый  эпохи  его  исторіи,  здѣи.  его  исто- 
рическая почва,  здѣоь  первые  родники  его 
исторической-  жизни.  ЗаѵЬчательно,  что 
іфедаяія  нашей  оідалеинѣ&пей  древности, 
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по  претгуществу  связанное  съ  этими, ыѣ- 
стами,  оъ  Днѣпронъ  и  Кіевонъ,  сохрани- 
лись глюныыъ  образоиъ  въ  сѣвѳро-воо- 
точаой  половин-Ь  нашего  народа,  среди  ко- 
тораго  уцѣлЬло  русское  государство,  а  съ 
тѣѵь  вѵѣстѣ  и  память  первовачальнаго 
наіцояадьиаго  единства.  Только  по  вовсо- 
единенін  съ  своею  западною  половиной 
Россія  ыогла  стать  европейскою  державой, 
и  не  прежде  кіирь  это  возсоединеніе  стаг- 
нетъ  вполнѣ  правдою,  руоскіЯ  народъ  ио- 
жетъ  считать  свое  развитіе  обезпѳчѳнньшъ. 
Западная  половина  бѳзъ  восточной  нѳ  за^ 
ключаетъ  въ  себѣ  никакихъ  условій  для 
саностоятеяьнаго  существованіа,  и  можеть 
стать  только  театронъ  сшітеиія  и  хаоса; 
восточная  половина  безъ  западной  иожетъ 
вести  только  существованіе  азіятскаго 
ханства.  Разъединеніе  этихъ  двухъ  поло- 
винъ  было  бы  дѣлонъ  разрушенія  и  ущер- 
боиъ  для  человечества;  ихъ  полное  органи- 
ческое единство  есть  условіе  существова- 
нія  великой  державы,  условіе  цивилизащи 
всенірыаго  значеція.  Но  долгое  раэобще- 
ніе,  въ  которомъ  находились  обѣ  части 
русскаго  народа,  различныя  судьбы,  кото- 
рыл  они  испытали  и  вліянія,  которыігь  они 
подвергались,  занечатлѣли  игь  глубокими 
характеристическими  особенностями.  Выс- 
шее единство,  которое  должно  обнять  всѣ 
части  вовсоедннеинаго  русскаго  народа  и 
связать  въ  одинъ  цѣ^ный  составь  всЬ 
иѳлкіе  внѣдрившіѳся  въ  него  инородческіе 
элементы,  не  доляоіо  быть  мертвящею  си- 
лой, стирающею  всѣ  особенности.  Напро- 
тивъ,  чѣмъ  характерігЬе  эленеиты  входя- 
щіѳ  въсостюъ  одного  цѣлаго,  тѣмъ  пол- 
нѣе  и  богаче  результаты,  тѣнъ  выше,  ыо- 
гущѳственвгЬе  и  плодотворнѣе  единство, 
связующее  все  виѣстѣ.  Нѣтъ  ни  одного 
великаго  историчеокаго  народа,  который 
быль  бы  сплошною,  одвообразиою  мас- 
сой, который  не  слагался  бы  изъ  разно- 
родныхъ  элементовъ,  свяэанныхъ  виѣстЬ 
творческою  силой  жизни.  Итакъ,  задача, 
висяшдя  надъ  западнымъ  краемъ,  состоитъ 
вовсе  не  въ  томъ  чтобы  сдѣлать  т&нош- 
наго  крѳстьянииа  похожимъ  на  Вхадимір- 
скаго,  или  Вильну  на  Тамбовъ,  а  Кіевъ 
на  Вологду,  и  не  въ  томъ,  чтобы  пугов- 
ки свлщѳнническихъ  {тзъ  точь>въ-точь 
походили  на  московская  или  чтобъ  иконы 
въ  тшіошнихъ  цервѵахъ  бвин  непрѳнѣнво 
суздальскаго  пошиба,  таюке  не  въ  томъ,— 
упаси  Боже,— чтобы  туда  перешло  общію- 
ное  землевладѣніе  съ  круговою  порукой, 
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необходгаооти,  которую  должеігь  быль  вы- 
тероѣть  русокій  народ  ъ  восточной  полови- 
ны и  отъ  которой  кора  ему  самому  оево- 
бождал-ься^  а  не.  иажязшать  ее  друпшъ. 
Ме  переѵЬпы  декоращй,  не  случайная  об- 
[становка,  не  маскарадная  подгЬлка  варуж- 
|ныхъ  форнъ,  необходимы  теперь  русскому 
|](ѣлу  для*  того  ч-іюбы  выйдти  съ  торже- 
ствомъ  изъ  затруднешй  и  опасностЫІ,  ко- 
торыми окружила  его  аъ  западномъ  краѣ 
ошибочная  политика  яыиѣшняго  столѣтія. 
Истинная  задача  состоитъ  въ  томъ,  чтобъ 
искоренить  сѣмена  этой  политики,  и  уни- 
чтожить то  въ  чемъ  заключается  не  мни- 
мое, а  лгЬйотвительное  зло.  Здѣоь  не  долж- 
но быть  призрака  какого-либо  иного  госу- 
дарства, кромѣ  русскаго,  не  должно  быть 
дворянства,  которое  могло  бы  считать  се- 
бя польскимъ,  никакихъ  учрѳжденій,  ко- 
торый были  бы  символами  иной  поэтиче- 
ской ваціояальности.  Прсеѣчь,  не  для  віау 
только,  но  на  саиомъ  дѣлѣ,  то  что  под- 
держиваетъ  сущ«;твованіе  этого  призрака, 
въ  чемъ  таятся  источникъ  всегдашней  сму- 
ты, 8^южвлательетва  и  измѣиы, — вогь  за^ 
дача  предстоящая  вь  западнгаъ  іфаѣ.  Од- 
но цѣльное  государство  и  одинъ  призна- 
вашшй  государствомъ  языі^,  или,  что  то- 
же, одна  политическая  нащоя&дьаосіъ, — 
вотъ  въ  чемъ  вся  сяла  вопроса,  воть  что 
должно  быть  поставлено  внѣ  всяжяхъ  со- 
ниѣмій  и  колебамШ.  Нравы  я  обычаи,  со- 
ціальныя  формы,  фнзіононія  городовъ  и 
сель,  могутъ  разниться,  но  тѣмъ  иеоо- 
мнѣинѣе  должно  быть  едижлѵо  политиче- 
ской шицоналыюети,  тѣмъ  гЬеиѣе  должны 
быть  связи  сос^ошяя)ЩІя  обѣ  половины 
Роооіи^  тѣнъ  живѣе  общеше  межху  ними. 
Мннувшія  аечальвыя  судьбы  этого  крал 
нарушали  егоці^овяое  единство,  иныиѣ. 
числится  на  вбеп  его  цротяженіи  болѣѳ 
трехъ  милліоіммгь  аослѣдовѵгелей  римской 
церкви;  также  точно  не  менѣе  прискорб- 
ныя  событія  нарушили  церковное  единство 
и  въ  восточной  половинѣ,  породивъ  рас- 
коль,  который  увлекъ  столько  милліоиовъ 
народа  на  диіЕіе  пути.  Но  вопросъ  окѳр- 
ковномъ  ѳдинствѣ  требуетъ  особаго  рода 
заботь,  и  его  отнюдь  не  должно  смѣшивать 
съ  вопросонъ  о  политическонъ  объедиие- 
ніи  націѳаальиости.  Смѣшеніе  религіи  съ 
политическою  націоналыюеФью  всегда  было 
злоупотребленіенъ,  и  всегда  обращалось 
въ  ущербъ  какъ  для  религіи,  такъ  и  для 
государства.  Бложайшинъ  примѣромъ  но- 
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жт  олужт  намъ  етіфая  Польш»,  кото- 
рая ыаствоважа  въ  етшгь  краяхг;  одяою 
тяъ  прачиѵь  ѳя  ааежузкенной  гибели  бімо 
грубое  изврашѳніе  релитіи  въ  сиивохь  по- 
литичеошй.  Должным  мы  подражать  это- 
му примѣру  и  вяовять  гаігубную  сыуту  егь 
наши  дѣла  фцльтвою  поддѣлкой  похь 
релнгіоввый  фанѵгнзѵь,  котораго  нѣть  въ 
иашихъ  нравахъ,  каяъ  нѣтъ  въ  нашнгхъ 
законахъ?  Разныя  хрштанскія  вѣроясво- 
вѣдавія  привнаяы  вашинъ  говуд&рспюмъ; 
к&толши,  лотѳранв  и  оосхЬдоваіели  дру- 
гихъ  вѣроавшмгЬдааій,  допущѳввБіхъ  иа- 
пгани  юконами,  пользуются  веѣни  правами 
русскюЕЪ  граждаѵь,  участвуютъ  во  всѣхъ 
яашихъ  дѣлахъ,  и  пѣть  аякакой  воззю»- 
иости  въ  ■аотоащее  время  помышлять 
яасилыяъенионъ  обращѳніи  вяов'^цюъ  въ 
прааославіе,  либо  о  поголовномъ  иѳгяаліи 
ихъ,  либо  о  недопущѳяіи  ихъ  въ  Роовію. 
Но  при-  таковгь  подожѳшн  дѣлъ,  должна 
ля  ршіекая  церковь  въ  западномъ  краѣ, 
оставаться  оинволоиъ  нашоиальноотя,  ко^ 
торая  есть  не  что  кноѳ  кокъ  ііротвсгь  ггро- 
тивъ  государствевнаго  ѳдияства  Россів? 
Долясны  ли,  вакъ  это,  такъ  и  другія  признвг- 
•ваемыя  у  ваоъ  вѣроисповѣдашя  продолжать 
пользоваться  прѳдоотавлевнынн  ннъ  пра- 
вами съ  тѣігь  только  условітгЬ}  чтобы  прѵ- 
«адлежапае  къ  нннъ  люди  считали  себя 
чужими  русскому  народу,  вгь  дѣлахъ  кото- 
}мич>  однако  они  учаетцують  какъ  хозяева, 
лотошу  что  они  мдгугь  быть  и  Боѳвачальии- 
івани,  и  грвдоиачальнявами,  и  мвяястрамв, 
и  павтаааввани  юношества,  м  даже  дѣло- 
прояшодитѳлями  въ  святЬйшѳнъ  сіоюіаѢ? 

Исторія  оцѣшггь  внѳрпю  и^добросоівѣсі' 
«оста  вижѣшввха-  цластвйзаваіівагѳкрая. 
Что  въ  ихъ,  средотвахъ  то  онѣ  дѣлаигрь. 
Во  нѳльаа  не  сказап-ь,  что  нѣры  принн- 
навния  въ  этомъ  краѣ  большею  чаотНо 
шияіатвныяу  времеивыя,.вшаія  гояви  лишь 
для  борьбы  съ  мягажоп,  ідля  оггряасеіця 
«Фкрызыхъ  ныюдвнШъ  А  мешу  спЪмъ  дѣ- 
до  0|>ганнчесмі!О' «ліянія  ідтогоі  края  съ 
■остальною  Робілей  прчтн  і  не  начиналоса. 
Время  тяорь  :в  .грозцѵъ  оста^ртъ  не  ран- 
ргЬшвнаымъ  висащШ  надіѵ  ізтвнъ^^віівеіѵь 
вопррсъ^  .-г-  воцк>сЪу  оммюрый, ,  ооѵавшиоь 
«.■тпіеріг'Нв.:р«ѳрѣшевшпгь-,'  6уд«гв->мп«- 
яѣѳ.  для  Воссіи-  чЬнь  нсгдакпбо.  Болибы 
-положавіФ  віь  ;9тонъ  нраѣ .  нв  .в^иіапиеівь 
.еа^шівеяйвмн»,  то  его  бюлО'  <б»і  бмврет- 
■еѵявть-  Роошя/.ні  это  немопло-  біл  ве  опн 
зватся  ісааіымъ  алачѳвнын  об^ааою  Ьо 
моеть  ходѣ  ев.  хѣжь.      ■  \ 


Обѣ  половины  РосЫн  былй  такъ  долго 
разъединены  между  собою,  и  По  своемъ 
возсоедииеиін  осггавались  въ  таконъ  оисте- 
матичеоконъ  разобщеяіи,  что  когда  рѣчь 
идетъ  о&ъ  окончатѳльнонъ  оліяніи  ихъ,  то 
дѣломъ  первой  ваавноош  было  бы  устроѳ- 
ніѳ  тѣхъ  могущественныхъ  путей  сообщо- 
нія,  которые  въ  наше  время  сблвжаютъ  и 
роднять  не  только  части  одного  государ- 
стаа,  во  даже  чуждыя  другъ  другу  стра- 
ны, шзывая  ихъ  безпрерывно  родящимв- 
оя  и  вовраотающини  иятерѳеани,  в  развивал 
въвнхъ  потребность  взаннныхъ  сношѳнШ. 
Къ  оожалѣнію,  несмотря  на  небывалое  до- 
селѣ  участіѳ  принимаемое  всѣмъ  русскинъ 
обществомъ  въ  столь  важвомъ  для  Россіи 
вопросѣ  вакъ  утверждѳніе  ея  государствен- 
наго  единства,  несмотря  на  всѣмн  созна- 
ваемую потребность  оближенія  Волжскаго 
бассейна  съ  Днѣпровскимъ  посрѳдствомъ 
сѣтижелѣзныхъ  дорогъ,  вонросъ  объ  зтомъ 
теперь  также  мало  имѣетъ  практяческаго 
значешя  какъ  и  до  1863  г.,  когда  созре- 
вала государственная  измѣна  замышляв- 
шая раздробленіе  Россіи,  я  когда  виѣсто 
линіи  долженствующей  соедяншъ  ея  запад- 
ную половину  съ  восточною,  предполш'а- 
лнсь  линіи  другого  рода,  имѣвшія  большіл 
вѣроятія  усоѣха  и  доллеенствовавшія  от- 
тянуть оть  Росеія  ея  западный  край. 

Другой  вопросъ  имѣюшдй  тоже  огромное 
вначѳніе  для  западнаго  края,  вопросъ  объ 
отдѣлѳнін  польского  :яаціоиальнаго  элемен- 
та отъ  римско-кіггоаи  ческой  церкви,  хотя 
ѵі  поетавлепъ  въ  навравлеяіе  разумное,  но 
дѣло  не  пошло  далѣе  иолумѣръ,  которыя, 
какъ  м  вкии^ѳ-  полунѣры,  не  могуть  при- 
нести надлежащей  пользы.  Вопросъ  зтотъ 
все  ш»  остается  въ  тунаяѣ  самыхъ  жал- 
вихъ  недафазумѣіі^ ,  блапздарія  ксторому 
яолі^кіе  НСѲПД8Ы  и  славянофилы  оочув- 
етв^ють  :другъ"  другу,  а  Шѳдо-Ферротіг  и 
Гмші  являются  фанотша  црввокмвія. 

Намонѳцъ,  іретій  «тущфотвешгый  вопросгь 
іваюаѳтся  уемлввскмѣнія  ѵь  западиомъ  краѣ, 
и  на  ие«Ь>  хотиаЬ  мы  теперь  ооталовить- 
ся: 'Благбдащ 'фальшивей  политик^,  бла- 
татрл  у«М!гіімь  пмьокихъіііа«ріоі^  ко- 
торне-  «шхвдалкь'у  гооудаівеѵввяміго  кар- 
тел  РосвШепов^-ймяфр^я,  в«е  ярівіящов, 
все  образоваляоѳ  въ  этонъ  ѵ-рѵѣ,  «еечтб 
по  своему  полѵгячѳокону  и  общеотвеюю- 
му  яоложвнію  инѣетъ  ецду^  вѳ№  составь 
дворявекаго  зѳіілевладкіьчѳокаго  сословия, 
лріотпвбя  шфріотммоііъ  «ч>сгударсЬ&  яерв- 
цтоовго  суцѳвѵврівать  я  не  оѵляшшаго- 
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оя  духомъ  патріотиэна  даже  въ  пору  сво- 
его процрѣтанія.  Полстолѣтіѳ  (ястеиатичѳ- 
скоЯ  полоивзаши,  поддержанной  сильною 
рукой  русскаго  правительства,  не  осталось 
безъ  глубокихъ  послѣдствів.  Безсильная 
воскресить  еще  заживо  умершую  нащональ- 
ность,  пагубная  политика  дѣйствовавшал 
въ  этоігь  кріио  была  достаточно  сильна  для 
того  чтобы  призраку  этой  національноста 
покорить  цѣдую  массу  людей  и  заключить 
ихъ  въ  безвыходный  кругь.  Покасоставъ 
■ывѣшняго  землевладѣльческаго  сословія 
останется  въ  заоаднонъ  краѣ  совершенно 
тоть  же,  невозможно  разчитывать  на  вѣр- 
ное  и  прочное  успокоеніе  края,  а  съ  тѣмъ 
вйѣстЬ  и  на  освобожденіе  всего  государ- 
ствевааго  организма  Россіи  отъ  элементовъ 
явнѣііы,  въ  которыхъ  надобно  винить  не 
столько  людей,  сколько  властвуюпфя  надъ 
ними  обстоятельства.  При  сушествующшіъ 
положеніи  дѣлъ,  самые  добросовѣстные  лю- 
ди между  землевладѣльцани  западнаго  края 
чувствуютъ  себя  въ  отношеніяхъ  кра&іс 
двусныоленныхъ,  иѳопредѣлекныхъ  и  оом- 
нительныхъ  къ  Россіи.  Чт5  же  дѣлать? 
Только  эксцентрическая  фантазія  нѣкото- 
рыхъ  ждъ  нашихъ  публицистовъ  могла  ое- 
ріозно  помышлять  о  нѣрахъ  къ  поголовно- 
му изгнанію  всѣхъ  номѣіциковъ  польокаго 
происхождеяія  или  катодическаго  вѣроно- 
повѣданія;  но  всякШ  сообразительный  че- 
довѣкъ  поймегь  необходимость  разомкнуть 
тоть  кругь,  въ  котороиъ  находится  дво- 
рянство этого  края,  н  растворить  его  эле- 
ментами, которые  отняли  бы  у  него  харак- 
теръ  польскаго  дворянства,  невозможный 
въ  Россіи.  Вслѣдотвіе  давняго  разобщешя, 
въ  котороиъ  находились  о&Ь  половины  Рос- 
сівг  разобщевія>  которое.  ви№  усиливалось 
иокусетѵевныни  способами,  землѳвладѣль- 
цы  восточной  полосы  рѣдко  пріобрѣтаои 
имѣнія  въ  западномъ  нраѣ,  и  на  обороть. 
Шіѣнія  перемѣняли  владѣльцевъ,  и  выхо- 
дили из-»  того  .круга»  который  сообщаегь 
.аѳнлевладѣнію  въ  аапімяомъ.  краѣ  цвѣть 
напіональнооти  чуждой  Россіи.  Всѣ  ште- 
-ресыіребуютъ,  чтобы  аемлевл|адѣніѳ  запад- 
наго  края  вышло  иаъ  этого  ф&дьшнваго  кру- 
га. Тбмрь  или  никогда.  Ыодо  еихъ  цоръ, 
къ  сожблѣино,  не  вндно,  чтобы  иг  этомъ 
отиошенін  проивошло  что'^анбудь  шіѣющее 
-аиачвніе..  Было  ияого  толкоівъ,  но  ничего 
не  сдѣлайо  къ  привлечеяио  въ  аададный 
.нрав.  зендекіаАѣлыіѳпь  изъ.других.ъ.иікт- 
-яосѵві-Росвііі;  9Т0ГО  «ало1-;пото|>нв  сами 
-издалвквц  .ікргЬзаЕадн  туда  сь  налниынн 


деньгами,  и  гЬ  рѣдко»  и  лишь  съ  боль- 
шимъ  трудомъ,  успѣвали  въ  покушсѣ,  а 
нѣкоторые  терпѣди  убытки,  и  видѣли  какъ 
изъ  рукъ  у  иихъ  вырывалось  то  что  было 
взято  НИН  почти  съ  боя.  Какіл  бы  ни  бы- 
ли причины  этихъ  затрудненій  въ  столь 
простонъ  дЬлѣ,  каіЕЪ  покупка  имѣнШ, — 
очшшдно  по  К|юввей  мѣрѣ  то,  что  пову- 
пая^ли  не  только  не  привлекаются  туда, 
но  даже  отталкиваются. 

Въ  настоящее  время  вопросъ  о  земле- 
владѣаіи  въ  аападнонъ  враѣ  пріобрѣтаегь 
новую  важность  при  томъ  еообрахеяіи,  что 
тамъ  дѣйствительно,  вслѣдствіѳ  бѣдстшй 
постигшихъ  этотъ  край,  поступаетъ  въ  про- 
дажу иноаюство  имѣній.  Требуется  напра- 
вить этотъ  потокъ,  по  вошожаости,  таиъ, 
чтобы  хозяйственные  инт^еоы  края  небы- 
ли потрясены,  а  съ  тѣмъ  виѣсті  были  со- 
блюдены интересы  политичѳскаго  свойства. 

Слѣдуетъ  желать,  чтобъ  обстоятельства, 
среди  которыхъ  находится  зѳилевладѣніе 
заладиаго  врая^  вѳ  могли  стать  вредметомъ 
сиекулящй,  который  раззоряли  бы  край, 
чтобы  съ  другой  стороны  ими  не  восполь- 
зовалась политическая  нахинашя,  и  чтобы 
наконевъ  иии  могла  воспользоваться  Рос- 
си  въ  вндахъ  настоятельной  госудвфютвеи 
ной  необходимости.  Мы  упоиянулв  о  спе- 
ку ляціяхъ,  и  упомянули  не  даромъ.  Уже 
начали  наѣзжать  изъ-за  границы  промыш- 
ленные люди,  которые,  пользуясі^  обстоа- 
тѳдьотваяи,  отлично  обдѣлывааотъ  своя  д^- 
да,  и  конечно,  не  вгь  польву  края  н  не  вь 
интересѣ  Роесіи.  Мы  зиаеиъ  нѣсколько  по 
добныхъ  случаевъ  бывшихъ  вь  одной  изъ 
самыхъ  крайнихъ  къ  западу  губ^шій.  Прі- 
ѣдегь  заіраяичный  барыяшнкь,  купить  за- 
дешево большое,  отлично  уетроенное  нмѣ- 
ніе,  сведетъ  лѣеъ,  и  выручивъ  оподна  свов 
деньги,  купить  на  нвхъ  другое,  и  съ  ннѵъ 
поступить  такииъ  же  образонъ,  а  землю 
раз^фобйтъ  на  участки,  съ  цѣлію  вы  про- 
дать ихъ  п^еоелендамъ  иа-^за  граншрл. 
Такого  рода,  лромыпиевиыѳ  оборота  санн 
по  себѣ  дЬло  не  предосудительное,  и  вхъ 
нельзя  прямо  воспретить  администратяв- 
ныиъ  порядкоѵь;  однако,  едва  ли  такого 
рода  аферы,  особенно  ераи  онѣ  будуть 
яоаторатьоа  часто  л-  вѣ  большигь  разкѣ- 
рао^ъ,:  выгодны  для  края  и  аселатехьны  для 
Роосш.  Были  и  попытки  другвго  рода,  шед- 
шія  отъ  іюльомаго  поземельнаго  общества, 
сушествующаао  въ  Познани  іюдъ 
Теііа».  Что  аве  каоавтся  «судь  и  пособій 
обѣщанныхъ  русскиш»  аеиаевлахкльцигь. 
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ТО  ;гЬю  ограяичваось  тівпш  ваавачтшь- 
тшш  рмѵЬраші,  1ПО  ни  въ  киюй  теть 
ижп  не  ноокетъ.  Закѣтшп»  когапя,  ѵго  язь 
тоѣгь  губериШ  западнаах)  края  русспѳ  по- 
купатели ииѣли  до  оихъ  поръ  жюболыпую 
удачу  въ  Могаіввокой.  ОагучаЯвоете  л  вто, 
млн  результагь  какоі^  дябо  шіствші,  во  беаъ 
еомѵЬнія,  было  бн  гораздо  выгодігЬе  и  со- 
гластЬв  съ  трѳбовмоями  обстояФѳяьстлгь^ 
ѳодибы  рувскШ  вломевть  уоилгаалоя  и  во- 
дворялся въ  оашіхъ  враІЫихъ  къ  зшіаду 
губврніять,  прнчвмъ  оогадьныа  сами  собою 
опаттшаь  бк  овонѵаігѳляо  руссѵини; 
нольскіе  патріоты  нѳ  могли  бы  въ  яяхъ  дер- 
жаться, а  люди  нирпыгь  ввойіпвъ  какого 
бы  то  ни  быловѣрѳисиовѣдаіаяубѣлсдалнеь 
бы  «влой  вѳщѳв,  по  они  ваходятся  на  руо- 
евой  почвѣ  н  не  вогуть  вряяадаѳжать  ни 
къ  какой  иной  національностн  кронѣ  рус- 
ской, чтб  было  бы  еоглаево  и  съ  фавиль- 
ными  предайіями  большей  тасти  т&мошнегь 
зсмдевдадѣльцевъ. 

Но  будутъ  или  не  будутъ  ассигнованы 
еуввы  для  воспособлѳвіа  русскюгь  вемле^ 
влаіцѣш№нь  жеяаяицянъ  пріобрѣтап  вмѣ- 
вія  въ  западвомъ  іфаѣ,  во  всякоыъ  случаѣ 
вѳобходины  дѣйотаитѳльныд  ѵЬры,  которвя 
дажн  бы  направлѳніѳ  ршзпроѵаЕѣ  танопь 
внгь  внѣній.  Крооіьввввоо  дѣло,  погаМг 
вююшѳе  рлявнынъ  обрааовъ  заботаг  нѣст- 
вой  адвиниотращи,  пряходкть  'геяе;»»  къ 
конку.  Вопросгь  вѳнлевяадѣіыіеекій  и  дво- 
рянсвай  нмѣоіъ  въ  политической  отноше- 
віи  вевевьшую  вахвооть  нь  томь  краѣ.  ІЦю- 
нѣ  обощхъ  і^ръ,  дющихъ  налрввлѳиіе  про- 
дахѣ  ииѣяій,  оігь  трвбуетъ  также  какой- 
либо  (фганиващя  со  стороны  прашггвдвотва, 
и  орваниаошть  его  тѣиъ  легче,  чѵо  пра- 
■ительегво  ножѳгь  располагать  значжтель- 
нывъ  чволонъ  должаостинхъ  лнцъ,  ивпк- 
таиныхъ  на  креотьявсвонъ  дѣіѣ  я  анаво*' 
нихъ  на  нрактакѣ  какъ  въ  общииъ  поло^ 
жажагь  щѣлъ  ѵь  западнамъ  краѣ^  такгь  н 
«о  воіпм  оботоятвлаетвами  таноіпняговѳи* 
левмдівіа.  Пока  еще  и»  въ  яравмъ  на- 
шей  аджнвсѵранта  давать  аолннй  ходъ 
волшыиъ  орпшнэаншгь  чаотныш  людсей 
вгь  ладв^  каквго-либо  общага  «рредпршпя: 
быао  -ѵЬскодько-  аопвпош»  ее  оіороиы>руо" 
етсіі  тмммцтЦіДІіліінепгі^іоосяилята  воина- 
шн  доя  вонушя  вщЬт^  въ  заладвнхъ  гу^^ 
бераіят,  но  эт  хкпшпж  былн  всѵріпвпі 
■ѳдоѵйріеіігь  и  не  шииян  себѣ  под];еімквн. 
Впрочемьѵ  пврвмѣцѳте  веіцввалуі^та-  п 
западаеквь/^цмѣуГніштЬньравігѣрвиш^-ва^ 
віе.  ош>тѳмі)ь<ириіія]Пвпь,<нри  тѣагв  уояоі< 


віяхъ,  въ  коихъ  авнлевдадѣніе  танъ  нахо- 
дятся, ври  тЬхъ  гоеудароівеншіхъ  инт^іе- 
сахъ,  которые  съ  этшгь  ;сЬлонъ  ввяэаны, 
не  ногло  бы  ни  въ  какомъ  случаѣ  обоЯд- 
тись  бѳзъ  дѣятельнаго  участія  какой-либо 
правительственной  (фггишзадіи.  Большую 
пользу  для  дѣда  во  всѣхъ  отношѳніихъ 
могло  бы  принести  учреждеше  въ  разяыхъ 
пушстахъ  какъ  сѣверо-западнаго,  такъ  и 
юго-западнаго  края,  посредкичесжжхъ  ком- 
мисоШ,  въ  которыхъ  были  бы  еос^дото- 
тсны  веѣ  дѣла  но  продажѣ  имѣшй,  вото- 
.рыя  облегчали  всѣмл  ааконвыми  сно- 
ообани  сдѣлки,  и  чѳрезъ  который  можно 
было  бы  давать  надлежащее  направлѳніѳ 
дгкиу.  &ѣ  этихъ  коммвсоіяхъ  нщущіе  ку- 
пить могли  бы  дѣлать  воѣ  нушгыя  для  се- 
бя спрапш;  аѵи  шношсоін  нрнводнли  бы 
въ  ясность  ввѣ  юридическія  условія  про- 
дающихся нмѣній,  (жосилиеь  бы  съ  сопри- 
воіжоввниыми  приеутственвынн  ыѣстани, 
устраняли  бы  по  возноагаосгш  запрудненія, 
иредотвращалн  бы  воѣ  тавого  рода  пеелѣд- 
етвііг»  о  какшЕЪ  недяню  раѳказывап*  въ 
нашей  газетЬ  г.  Звновьевъ,  нокушаашійся 
вріобрѣсти  шгкиіе  вгь  Подольской  губврнін 
в  потврпѣвшій  отольконѳнріятноетейиубыт- 
ховъ,  навонецъ,  . наблюдши  бы,  чтобы  орін 
даваемый  ееили  дѣйогвнтельжо  переходили 
въ  руоскія  руки.  Посредетвомъ  обетоятель- 
ныхъ  и  благонадежныхъ  публикацій  о  про- 
даюпѵвхоя  вмѣніяп,  эта  коммис<ян  могли 
бы  всего  усігЬшвѣе  лрнвхекать  покупате- 
лей -нѵь  разлнчныхъ  нѣствоотвй  Россіи, 
что  ояуярио  бы,  ковечво,  и  ю»  внгодѣ 
ородавцовъ.  Такого  рода  коммвссіи,  при 
хорошѳнъ  соотавѣ,  были  бы  неераввеино 
нодѳзнѣе  -ввякихъ  рѳгланентеців,  оонован- 
ініхъ  ИВ' отвлечепвіхъ  «оо^^мжпояхъ,'*  в 
регламеятапіи  охааалма  <^  ввлишвини.  Го- 
воря о  рвгланентаціяхъ,  мы  Енѣеггь  въ  ви- 
ду ^который  правила  оіяоснтельно  разп 
хребиггельной  продажи  коифисковавныха 
ннѣшй  н  вообще  каввнвііхъ  земель.  ДІояС- 
нО'іыло  бы  вредоотавніъ  соображввію  по<- 
добвыхъ,.  кос  уотроекиызп»  учреждшй, 
рѣтапъ  въ  кагахъ  мѣовпостяхъ  и  калія 
явь  теЬшй  дтвй  казшюріи  ногугь  ирода- 
вавьея-'опоаяа,  іицсія  яо  частянъ^  а  тамво 
и  оирѳдѣлаіъ  вя  кашсдоѵь 'случаѣ  імЪру 
дробленія  участковъ.  Общее  оіфедѣж^ѳ 
ванненвшнхъ  и  навбольшихъ  учасшсовъ 
могло  бы  во'многнкъ  случЬяхъ  сопровож- 
даться крайввінввыпдншгалоолѣдствіяіін. 
Твчйеѳ  ибоолввяіе  иодобшпъ  рщиааіевта- 
щйомкгохбн  лншанъ'зенлю  заашпвшьной 
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доли  цѣннооти,  бѳ8Ъ  всякоё  пользы  для  го- 
сударства, въ  ущербъ  хоаявсгву,  во  врѳдь 
зевивв^и^дѣвію. 


Мс<Лва,  29-го  ноября. 

Кончина  короля  Леопольда  не  еоть  не- 
ожидмшость;  но  она  тревояшо  отзовется 
въ  Европѣ.  Мяогіе  полагаюгь,  что  вф» 
кончина  входить  въ  полвтическів  равчѳты, 
которые  рано  или  поздно,  поведуть  въ 
событіяиъ.  Но  входить  или  ие  входить 
кончина  бельгійскаго  короля  въ  какіѳ-ли- 
бо  поліггаческіѳ  разчеты,  не  яадо^о  обла- 
дать особою  пронидкгельиостііо,  чтобы  про^ 
видѣть  событія.  Дѣла  въ  Ёвропѣ,  такъ 
или  иначе,  не  замедлять  принять  обороть. 
который  только  въ  тоісь  случаѣ  будетъ 
беэопасеігь  для  Рооеіи,  если  внутри  ея  не 
для  виду,  а  на  оаномъ  дѣлѣ  будуть  рѣ- 
шены  тѣ  національиые  вопросы,  съ  коини 
(жязанъ  саныв  вопроеъ  о  ея  существоввг 
ніи  въ  качествѣ  европейской  державы.  Не^* 
давнія,  еще  всѣнъ  такъ  памятныя  ообытія 
раскрыли  всю  беадву  ала,  которое  таятся 
въ  нѣдрахъ  нашего  отечества,  всю  бездну 
вражды,  которая  ножеть  оіва/гить  его  со 
всѣхъ  сторонъ. 

Трудно  представэть  себѣ,  чтобы  въ  про- 
долхѳвіе  трехъ  лѣтъ,  еъ  тѣхь  поръ  каяь 
въ  ярконъ  свѣгЬ  обнаруашдось  эначвніе 
такъ-называНэнаго  полыікахч)  вонроса,  дѣ- 
ла  въ  затаідноиъ  краѣ  нѳ  двинулись  далѣе ; 
полицейокихъ,  ничего  нерѣшающихъ  нѣръ<  I 
Трудно  понять  чтобъ  этотъ  іфай,  кото- 
рымъ  мы  соп|щкасаенся  съ  Европой  и  но*' 
торый  у  пвоѣ  оспаривается,  и  теперь  остал- 
оя  въ  прежнемъ  пол(женіи,  чтобы  вое  вей*- 
лѳвладѣніе  вь  ненъ  по  орежнему  удѳржи'- 
валось  въ  рукахь  сослоЫя  ненавидящаго 
РосЫю,  ирѳвнрающаго.  ея  народность,  ва^ 
шшияющаго  іфоітаъ  ея  государотвѳинов 
цѣлости.  Правительство  лрвнимало  ж  при- 
ннмаеть  въ  втонъ  краѣ  всѣ  ягЬры,  коіЮм 
рыя  требовались' по даелѳнівиъ  мятѳжаі  оно 
'  ков^своваяо  исѳівесірс»ало>иѵЬнія;>.он» 
подверраогь  вое  вѳмііевнадѣшѳ  ѵяяониіпі 
южірйбтіаямъ,  которыя  не  могуть  не  ао* 
трясаагь  провзводателыіыхъ  еѵшь  края,  а 
ѳъ  тЬнъ  вмѣоттЬ  и  общей  экоаонія  госу** 
дирФтва;  а  нѳа^у  тЬмъ  всп^ѵаютоя  за* 
трудавнія  въ  привѵгаорѣштшьяяііс&ііѣр»^' 
въ  лвдкхъ  ■вмѣненія  соспва  эвйхввлялЕкпи- 


чесваго  оосаовіа  ѵь  аападно»»  іфаѣ,  гдѣ 
оно  еущеотауеггь  въ  смнслѣ  гронаотойва- 
цісшадьной  корпорадіи,  обязывающей  всѣхь 
членовь  ввовхъ  иыслитъ  н  дѣЯствовать  въ 
духѣ  враімѳбнаго  Рос(яи  натріотншса,  и 
поставдяюнквй  инъ  въ  нравственный  долгь, 
въ  чееть,  въ  рѳд^ю,  дѣйств<шгь  на  воѣхъ 
путякъ  и  во  воѣхъ  полоасевяхъ  ко  вреду 
того  государства,  котюраго  они  граждане. 
Полная  дихіАтура  роенодствующая  въ  этонъ 
краѣ  коснулась  всего  и  не  коснулась  толь- 
ко сущности,  в  Росеія  оиова  остается  не 
только  въ  еомнѣнш  относительно  учавтн 
этого  столь  дорогаго  ей  края,  но  и  съ  убѣж^ 
деніѳвъ,  что  въ  ѳя  гооударотвенповъ  ор- 
ганизуй остается  дшобѣдшіою  организо- 
ванная изігѣна>  вмѣющая  воѳзначвніѳ  тай- 
ннхъ  общевтвъ  и  однако  существующая  въ 
качествѣ  ааконишч)  сословія,  обладающа- 
го  почти  исключнтѳльжо  землей  дѣлаго 
края. 

Вся  сила  вопроса  заключается  въ  томъ, 
чтобъ  одщно  справедливою  общею  ігЬрой 
упразднить  иѳобходииость  *  прибѣгать  по- 
стоянно въ  ыѣрамъ  иеключитѳлыпімъ  и 
іижкинъ.  Не  разорѳиіенъ,  ие  вонтрибуці- 
ями,  не  полицейскою  диктатурой,  не  раз- 
витівнъ  чивоввнчѳбтва,-  не  нарушвшѳжь 
правь,  не  стѣсвеиіемъ  свободы,  не  пре- 

влѢдОВВНІѲѴЬ  людей  можно  достигнуть  ВЯг 

нихъ-либо  благонакѳжныхъ  рѳзультатовъ; 
все  это  во^ясно  лишь  на  некоторое  вре- 
мя, во  вое  ѳто  на  въ  ваконъ  еяучаѣ  во 
ноавѳтъ  быть  «ѳлатвдьво,  я  вое  ато  саао 
но  оѳбк  нвчего  вѳ  обѳвпечввавтъ,  нкчѳго 
но  ивворвшютъ.  Дѣйетвнт&льныя  мѣры,  ко- 
торыя должвы  коснуться  ела  въ  его  кораѣ, 
неораввенно  невѣе  чѣнъ  всѣ  іцшввііаемыв 
налліаяшіныя  ѵЬры,  вогугь  быть  свтгвнн 
неораведлввымввт  пртѣонвтвАвшш.  От- 
носниелано  яѣкоторыхъ  мѣетносчжй  пля  вѣ- 
которыхъ  вапгорій.лиігь,  гоеудсріявевввя 
влаоіь  шіѣвтъ  пвявоѳ  право  врнбѣпуіъ 
к«  эепроврівщш;  ао  яѣігъ:  иадобнот  радь 
нространяѵь  ев^  ваі  весь  враК,  яаяЛ  вовѣ- 
товали  нгЪкоторыя  пылкія  головы.  Совер- 
шешо  достаточно  таіеов  валюяодаігвльаой 
жЁры,  воѵррая^  нѳ'  понужіяая:  нывѣшвнгь 
вліцѣлымвь'  въ  ■пр€ікаагкіинѣніЙ^->аоспві»- 
ввяа<  -бы.  ітольяояѣвоторыя  ограпнЫя  от- 
носитеяБно  орала  пріобрѣтаіыюзеняньную 
в4)іб«і«с)ннооть  въ  эападап[ъ<жра/Ь,  Роі>- 
сія  нростраяна,  зенвА  въ  •ней-  ѵяого  я 
ограіінвѳвіе  цво6рѣѵать  лов«в&дшую  ео^ 
втвѳвввст  >въ  '  ааовхшовъ-.  вубАрвіяігь  ае 
ножегв  .быіъ-очѳвьчуввтвѵеяьаоялятѣхь 
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кто  еть  прСоврѣтвиівігь  повентиой  соб- 
ствѳнноетн  яе  еоехввяегь  ѵвкааахъ  «нховк. 
Нѣть  нѵчвго  етршпг!ю  юісли  о  нѳгоаю&^ 
ноуь  язгяааія  изъ  Россіи  всѣзсъ  ма-гоіи* 
ко8ъ  или  зсѣгь  Полявовъ,  а  юічѳго  оуро- 
вѣѳѳолябіг  ііысіь  эта  бот  удовоиешмппшА. 
Не  лохи  ояаены-  іг  врохвн,  а  тѣ  уоіювія, 
въ  імтурыхъ  оішя«ходятвя,тѣобіц«ві«ві»- 
ныя  йклы,  кіугорьш  нзъйюпі  образуются. 
РѣшительишЕ  мѣрі],  пряннтыя  ѵь  тмѣ- 
нѳвію  «оетаі»  земглелІиЕЬЧѳекаРо  оооловія 
ѵь  зададномъ  крлЬі  додяшы  были  бы  по- 
лояпггіг  пяюі№  воѣігь  іфитяз&ніяѵь  поль- 
ской яаі(іонали№втв  «Л  эгѳггъ  і^І^,  аітб 
тѣѵь  вігбетѣ  и  самому  чувству  націоналгь- 
ности,  которая  ни  въ  чѳмъ  другомъ  нѳ  имѣ- 
«гь  оѳбѣ  Ѳ№ОваніЯ:<  и  которая  дѣдаеть  т- 
ложШл  ложей,  йовяасихъ  ея  имя,  пагуб- 
пыиъ  %яя  нихъ  сштхъ  я  врохнинъ  для 
государства. 

Рѣшитвльяыякѣры,  этоилизиа-читъ  нѣры 
невправедливыя  яяя  разс^яп-віьяняѵ  Давая 
переходу  аовемеАной  соботввям^гя  на- 
прюленіетребуѳноеполвтичвскимъ  ноложѳ- 
шевгь  дѣ^^ь,  законодательство  йѵѣетъ  много 
средствгь,  чтобть  ограднть  оть  ущерба  иму- 
щеотвеаяые  ннтересы  ліігь,  кот<^шось  пра- 
ва ООО  (ть  этою  цѣлію  подвергнбРь  огра- 
ничен. Имущественные  интѳ|)есы  нахо- 
дятся  ВТ»  тѣ«тоЙ  завнсямости  отъ  іголити- 
ческихъ  дЬдъ.  Упрочивая  гоеударстаен- 
ный  пѳрядомъ,  ваководвгѳдьство  воэвпша- 
етъ  і(Ьяу  позѳаюіьяой  вобствѳянооти,  и 
еот  усиліл  его  уепѣшны,  то  одяпмь  «ппф 
оно  ужо  мовсегь  еъ  ивбыггісоігь  водваі^- 
дить  8ѳн'левладѣл>цев%,  нродоющихъ  свои 
вмѣяія,  за  возмеокаую,  хотаг  и  весьма  про- 
бленкппеснуіу  яотврю:  сггь  юртіднчвоваіч) 
ограятвяія  - круга  покупателей.  ^К|юіIѣ  то- 
го, при  добровольной  пр(жвжѣ;  всякаяоычь 
та,  окаввтаен&я  покунп^у  всякое  удоб^ 
етво^  «пу  'Доотавлхѳѵое,  об|Мшии№ея  ікъ 
вів<ояѣ'іфодяяО[я,-  »  ѵь  рнепі^ммюііі  ира^ 
витѳльспанѳ  мало  льгоуъ  «  удобет) 
торияшн»  кояіеі>ъ'>доітшитБ-руоскіпгь>по^ 
куяіцянаіл»,  даже  помимо  д^енежАЫзрь  по^ 
собій^  Сюда,  &]№ии(е->всего'М№(№нееѳіп>>тѣ- 
вооі^еЕФйчвскія  кііЫнюк^  '0'іс«рѳгрыЛФ 'МЫ 

мвеіпі;  :хал%е  вмд»  тяол/тя^рмшля  ѵѵ^ 
ощіюаія,  И  'ваконецК)  —  оБВОбоаііаевіе  вхі^ 

ЛОНЪ-^ОТК  4^ЛатѲЯ0»'1Кр%ПОС№і>ІХЪ' ЙОШЛЙГВи 

€лов<Я№',-  ѳайОнодашАвтво,  о^р&ШI-  аа-  ло» 
доіГБ'ФпераЛ(Ім,<мозкеѵь'всеі*№>уравнов1и№ 
ват'ея'мпюхм'М'воммдЬ/п  •щтят»  цЮш 
шгкжН'  ае  аш^-юл/  >і«&ѳршвяго  уровюЬ; 


Самое  важное  воарожѳвіѳ,  которое  д^ 
лаютъ  протнвгь  иѣръ,  клвиявщхсл  къ  пе- 
реходу ооземельной  собвтвѳяноети  отъ 
польекихъ  владѣльдеѵь  къ  русовимъ,  со- 
стоять  въ  ярвдполоавеяіи,  что  русекнхъ 
повулаггелЛ  явится  мало,  что  у  иягь  ока- 
жется  мало  средствъ  для  покупки  веѣхъ 
продающихся  имѣній  ѵь  вацадноѵь  краѣ, 
и  что  при  слабости  спроса  на  имѣнідцѣ- 
ны  вхъ  унадуть.  отчего,  прибавляютьвоз- 
равштелн,  пострадають  не  только  внков- 
яые,  но  и  Аѳвяпомшѳ,  не  только  польсвів 
но  и  руосюѳ  иэъ  помѣшввовъ  эападнаго 
края.  Опровергать  предположѳніе  всегда 
трудно.  Мы  знаедгь,  что  подобная  пред- 
положенія  возникали  по  поводу  нногихъ 
нЬръ  и  предиріягій;  и  нѳрѣдко  потомъ 
быляопров^каенндѣйіотвительноетыо,  ко- 
торая показывала  Роо<яю  и  русскій  на- 
родъ  въ  б дагопріятнонъ  вндб:  чего-чего  не 
опасались  отъ  крестьянской  реформы,  ка- 
кигь  бѣдь  не  ждали  отъ  польонаго  вое- 
етанія,  какихъ  еомѵЬків  не  выокавывалі 
по  поводу  мысли  о  необходииоети  ввести 
русскШ  9лѳм№ть  въ  гралисанскую  вдниго- 
страцію  Царства  Польскаго?  Эту  поолѣд- 
нюю  мысль  еще  лѣтоѵь  1868  года  об^ 
являля  ва  безуміе:  то  ли  показала  дѣй- 
стмпгелъность?'Возражателидо.пгаы  согла^ 
ситьсл,  что  такъ  можѳть  случиться  и  съ 
вопроеоѵь  о  водворевіи  русскаго  зенлекла- 
въ  вапаАнонъ  краѣ.  Но  ееть  ноло- 
ипггеаипмоонованіядунмъ,  что  такъдЬй- 
етвнтАіБВО  будеть. 

-  Вдглиненъ  онерва  па  плалчипшя  сред- 
ства. Покупатель  платить  обыкновеиио 
валичиьши  деньгами,  а  когда  продаавяъ  въ 
долішгь,  те  платѳѵь  за  иігішіѳ  по  иѳо<^ 
хоідииоотн  ДІМЖѲ1ГБ  быть  произведеиъ  не 
типе  янгь  наличиыми.  Но  никакой  про- 
давецъ,  получивъ  налганыя, 'не  ножеть, 
безъ  больпгаго  убытка  для  оебя^  двркаггь 
игь'въ  своень' ваірмаѵк;  огь- тотчасъ  аѳ 
ащаеть-ить  евопіъ'іфвхитэр«ігБ,«гонііь 
буда  яіі>шпф'понуиаѳтъ'И  .т.  д.,  тси^оп 
оѵьпуака«тъ<  из№  въ  оборотъ.  А  такъікакъ 
яѳеемеяіліадісобсявенвостьиа  бдльшой  час 
тЯ'  ародавѵоя«'Лѵшь4ад»лжаяаіяііиі  владѣла^ 
дші'ддяі  уплаФШ  'Дрлгов^,  то  обяшювѳиио 
тоѵчѵі»  аоѳг  воел*-  ѵроккиж'  инкинг  вапя» 
тельякя  чвфѵь  вырумной  оумш  перехо- 
дить въ- руки  кредшгордвъ;  4т6  же  иенуть 
одѣлать  съ  полученнымк  дшгьтіами  крѳдв- 
ѵоЕры?  ЧѵА  шиЕъ.а»:іаиА(пшь-«хъкі)<іф4>* 
цвштиіібумаги?  Ыояшо  бевошрбочво  преѵі^ 
еказавъ,'  чф»-  ш>кунк&  нмѣвШ-  ашдваво 
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іфал  жителями  виутренаихъ  губериШ  гдав- 
мѣйшвмъ  обрааоиъ  выразится  въ  тонъ,  что 
иввѣстная  ЧАСТЬ  ороцэитшоъ  буиагь  не- 
рейдеть  изъ  внутреннихъ  губершй  въ  за- 
падный крав  и  эаівмбть  въ  рукахъ  танош- 
нихъ  двнвжныхъ  людев  нѣсто  равныхъ  част- 
ныхъ  долічпыхъ  обяаатеіьотвъ,  которыя 
будутъ  кьнтгярсюаш.  Раачеть  мвщку  ча- 
стными дщами  будѳть  производиться  на- 
дичными,  но  важность  не  въ  этонъ  раз- 
четѣ,  а  въ  тонъ,  который  будетъ  произ- 
водиться между  внутреиншш  и  западными 
губерніяни.  дтогь  яослѣдвів  разчетъ  ве 
нуждается  въ  наличныхъ:  оиъ  можѳтъ  быть 
ироизвѳденъ  процентными  бумагами.  Сара- 
шивается,  достанетъ  ли  ихъ?  Суша  дол- 
говъ,  коими  обременено  частное  зеилевла- 
дѣніѳ  въ  западномъ  краѣ,  правда,  нгаз- 
вѣстна,  но  во  всяконъ  случаѣ  тѣ  долчь 
выя  обязательства,  которыя  могуть  послу- 
жить поводонъ  къ  продажѣ  инѣнШ  (овн 
должны  составлять  лишь  часть  этой  общей 
суммы),  не  могуть  идти  даже  въ  отдален- 
ное сравненіе  съ  громадною  массой  двожи- 
мыхъ  цѣняостѳй,  находящихся  ньшѣ  въ 
обращѳиіи  во  внутрѳнияхъ  губѳршяхъ.  Ые 
говоря  уже  объ  акіцяхъ  и  облигащяхъ  ча* 
етныгь  кошішій,  а  также  о  русскихъ  ва- 
рр&ничвыгь  заіишхъ,  которыгь  зночитедь- 
иая  доля  помѣщева  теперь  въ  Роосіи,  аре- 
помнимъ,  что  у  насъ  выпущено  около  150 
ннлліоаовъ  билетовъ  непрерывнаго  дохода, 
около  800  мнлліоновъ  5*/,  баиковыхъ  (Ян 
летовъ,  около  100  иилліоновъ  выкунннхь 
сюдѣтельствъ  и  ршты,  около  70  милліо- 
новъ  неталлическихъ  билетовъ,  около  200 
милдіоаовъ  серій  в  навонецъ  100  иилліо- 
новъ  дотерейнасо  вайиа:  безъ  малаго  ннл- 
діардъ  одяѣхъ  ѳпоъ  процентяыгь  бумагъ 
для  нокрыіія  баланса  Міежду  внутрсннинш 
и  аааадаыни  губ^шіями  по  вокупкЬ  нмѣ* 
ній  ааваднаго  края.  Итакъ,  оъ  этой  сто- 
роны  ие  можетъ  ветрѣтиться  прѳпятствія^ 
и  нѣть. повода  ііпаоаіъбя  какого-либо  заг* 
■ѣшатедьбтва.  Платежный  сріѳдотѵ&  на1&- 
дутся,  но  ііаіідутоя  ли  охотшши  употрі&- 
бить  эти  средства  въ  дѣло?  Другими:  сдог 
вши: 'Найдутся  ли  во<  ввртѴ<бннихіь  губѳр- 
ніякъ  яюйВ)  которые  рѣшатеа  рискомть 
яомЬщешвп  своего  кмштам  въ  неюшюг 
мой  собственности  аааадаіага  края?  Мы  о^ 
вѣтикъ:  найдутся^  если  праннтельотво.  по- 
жѳлавть.  Всеаавнситъ  отъ  того,  въ  какой 
етепеня  пуідіт  вривнаяіа  ааяа^ваго  мрая 
руоркшп  крадѵь.  ■  ОхоПатн-  «впреіркнно 
найдут,  коіяа  ведимжу  слову  будеѵь  с»* 


отвѣтоповать  дЪдо  н  нркіоісь  безповораг- 
ное  дѣю.  Вооровъ  о  заввдномъ  храѣ  дол- 
женъ  бшъ  ооотавлеоъ  внѣ  всавнжъ  еомнѣ- 

шй  н  молѳбаній,  жѣ  завнсвмости  оть  слу- 
чайно иаѵЬвяющнхся  вэглядювъ.  Всякая 
надежда  на  нзѵЬнешѳ  оашѳй  вмутреанѳй 
политики  должна  быть  отрѣааиа.  Тогда  ра- 
эоѵ»  дается  ^мему  №  амнирмшъ  нраѣ  ноній 
хараіртеръ;  онъ  впервые  въ  ныккшнвп  сто- 
хѣтіа  вкусить  плоды  того  блага,  которое 
заключается  въ  прочвомъ  политкческойгь 
порядвѣ;  веѣ  благоіфіяічші  уолооія,  ко- 
торыми онъ  оботавлевъ  оть  нрцмдн  полу- 
чать свою  полную  нѣну  и  прнвлввуть  мн<ь 
жѳство  покупателей  нзъ  таяой  громадной 
страны  какъ  вея  остіьная  Росоія.  И  по 
климату,  и  по  удобству  сбыта,  эаліадный 
край  стоить  значительно  выше  внутрепвагь 
губернШ;  будь  виѣ  соннѣнія,  что  спокой- 
ствіе  въ  немь  также  прочво,  какъ  и  во 
внутреннихъ  губѳрніяхъ,  можвть  ля  не  ока- 
заться значительный  наплнвъ  иокупатеяев, 
такой  навіывъ,  что  цѣны  на  ш^нія  воз- 
растуть  не  только  протшгь  теяерешняго, 
даже  не  только  протавъ  вренѳяи  тотчаеъ 
пред^  возстаніѳмъ,  ио  и  противъ  времени 
до  освобождѳкія  креетъяиъ?  При  желѣзиой 
дорогЬ  въ  Шевъ,  дѣло  пошло  бы  еще  ус- 
иѣшнѣе.  Но  до  известной  отеовнн  отсут- 
отвіѳ  ея  ножеть  быть  урашовѣшево  у«- 
реждеиіеиъ  посредннчеекихъ  конмнсоій,  о 
которыхъ  мы  гов(^шди  третыич>  дня. 

Опасаются  упадка.  ісЬвъ,  если  право  по- 
купать янѣнія  будѳгь  ограничено  норю- 
нннн  Русскими.  Это  опасеяіѳ  рѣпшельио 
не  инѣѳтъ  правильваго  оеновавія.  Мѣра, 
о  которой  идегь  рѣчь,  въ  сущноспс  не 
стЬонитъ,  а.  раоншрять  кругь  нокувате- 
лей.  Теяерь  онъ  фмсничеекн  ограшчѳѵь; 
теперь  ояь  соотоить  почта  исключительно 
нзъ  мѣотнызгь  жителей.  Мѣра,  нѳобходя- 
мая  для  водворенія  русского  земяввлАдѣ- 
шя  въ  зарвдиомъ  краѣ,  потому  и  необхо- 
дима* что  въ  сущности  ессвь  но  что  иное 
каѵъ  'ііротпзоядіѳ,  інигь.  срежвтво  пробить 
брешь,  въ  нйтаЯоной  .іСтѣ^  отдіЬляющей 
залаіный-  край,  ооъ  остальной  Росоіи^  На- 
снодько  вся  юстаАнйАРоссмвбтяржЬв  ■ 
багачо  денвжяыщ  лкміііЮі  пЬмъ  змнццшй 
кр»й,  мйтоАк».  деіжеѵь  ряешфнѵьая 
крурь  покупателей, .  при  жимючввііі  нзъ 
неге  тЬхъ  ^дюдвй^  .кі97орме  ;д:Ьлаімвъ.  его 
осрашічвняымъ,.и;ноѵорыкгь:вошпо.чвтв  яе^^ 
ѳбкоянмо  ■  лшенно  ^для-.тоѵо.іфмбъ  [уотра- 
шт»  тѳае|>ѳпшво  4Анптесіі(№  оіфтченіе. 
В».цодгнврщмце  ^ѵюяѵ.  ллоя»  лнгржвмгь 
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и»  равятоіыый  факгь.  Инѣниі  въ  губвр- 
нілхъ  Подо^ьской  и  Шевокой^  отчасти  въ 
ѵъ  ВожьшскоЙ  и  Гродненской,  звачительно 
лучше  юіѣиій  въ  губерніяхъ  Тульской, 
ловской  н  Рязанской.  Танъ  родится  лучшая 
ѵь  ЁвроігЬ  пшеиищаг:  таагь  не  бываѳгь 
еухъ;  тмгь  климатъ  благор&створеиный; 
т&ѵь  иаконецъ  сбыть  удобвѣе  и  даже  влг 
родоиавѳленіе  гуще.  Чѣііъ  же  объясшггь, 
что  тамъ  вздаша  ямѣвія  отбятъ,  по  числу 
жесятивъ,  чуть  не  «двое  і^шевле  чѣнъ  въ 
губерніяхъ  Тульской,  Орловской  и  Ряван- 
екой?  Чѣѵь  объж^ть  этотъ  удивитеіьный 
фалстъ,  ткъ  не  тою  китайскою  отѣ- 
ной,  которую  поставила  нольщнзоа  нѳжду 
еашідншгь  краеѵь  и  іяутрѳннимн  губв|>- 
иіями?  Чѣыъ  объяснить  это  каігь  не  сигра^ 
няченнымъ  кругоыъ  покупателей,  въ  кото- 
рый  было  трудно  проникнуть  коренноиу 
Русскому?  Чтоібы  поднять  цѣяу  тамошшнъ 
ямѣиій,  надобно  открыть  этотъ  край  дш 
обисеЙ  коикуррені^и;  а  можно  ли  8тоіч>  до- 
стигнуть, ве  нрищівъ  рѣцштѳльиоЙ  иѣры 
протявъ  аамкнутосга  талошняго  польокаго 
зенловладѣнія? 

Мы  просниъ  читателей  обраіѵгь  особен- 
ное ввтмшіе  на  вамѣчаііельаую  корреспоя*' 
денцію  нэъ  юго-вападваго  края,  нвчатаен 
ную  ниже.  Послѣ  ІЬЗІ  года  инѣлоеь  въ 
вяду  принять  н-^ы  для  водворешя  вгь  апінъ 
краѣ  руоокаго  ввнлввладѣаів,  во  эта  нѣра 
вотрѣтнлА  прештэтія  и  раарѣшилась  въ 
позорный  реэультал-ь,  о  которомъ  говорить 
яавіъ  кс^ѳсвовдентъ.  Неужели  и  теперь, 
поолЬ  столвнихъ-^пытовъ,  повторится  то 
же  самое?  Неужели  и  теперь  дѣао  огра>- 
явчатея  продаавей  вояфйоковашшхъ  я  севк 
ѵестрованныхъ  ииѣнШ,  тохвсть  яередачвй 
въ  руеехіяг  руки  приблнввтельно  только 
сдтй  ѵярпдщіШй  доли  тамошшіію  венде- 
втдѣиія?Н«  значило  ли  бы  ото:  ]9агШі- 
«пй  штЫейч  пшоіиіг'  гиШшІѵ»  «км?  Не 
іюолршж><лвбн  его  косаемяынъ  увазамь- 
емъ,  что  руескннъ  іюкупателямь  яечего 
обращаться  въ  западный  і  іфіЛ,  что.  они 
нропадурь  тамъ,  кавъ  капля  въ  нвріі,  ч^о 
шхъ  'ПоаожшЕіе  таять  будегь  нвішношшое? 

Или 'теперь,  кто  <  никогда:  вотъ  девнзъ 
наСФОМцеЙшнуты.  Раввязкаісрестьинсиаго 
дѣда  въ  тонъ  краѣ  есть  велнкШ  шагь  впвг 
■редъ,  но  аначеніѳ  ѳѵого  тага  ѵожетъ  быть 
■обоівіиюоі.  <0^  ѵошетъ  ошаааться  блаиь 
■нюрвАйшею  ѵЬреЙі.даи  .гбвудврвтвовмй 
врочяоеій,  ш>  въ  слуіщгЬ  кояеблній  гооу- 
ді^стаеннвго  йдвповва^  онъ  ноявбтъвыѣфь 
іЖошѵъікоеиіѣдаівівмъ  большую '«Ькь  ащвжг 


де  воаножнооть  облвжевіа  межяу  шляхтой 

и  крѳстьяпствоігь.  Послѣ  развязки  крѳоіъ- 
лнокаго  вопроса,  шляхта,  иввлючителыіо 
польская,  опаонЬѳ  дія  государства  чѣиъ 
прежде.  Кромѣ  того  выкупь  ножегь  и  въ 
ѳмвшмшческоыъ  отноюеніи  овазатьоя  ору- 
дівнъ  обоюдуострвіцъ.  ОбявѵгельныЙ  вы- 
купъ  снабдить  зѳнлввладѣ^а>цевъ  ллшлхва^ 
го  края  выкупными  бумагами,  котоірыя  для 
однвхъ  послужапъ  къ  уплатѣ  долговъ,  а 
другныъ  ногутъ  дать  срѳдетаа  къ  распро- 
втранвнш  своего  землѳвладѣвія.  Бели  те- 
перь лее  не  будвтъ  принято  обшврныгхъ 
м-Ьръ  къ  водворѳнію  таиъ  руоокаго  эемдѳ- 
вдадѣвія,  то  польское  землевладЬнів  имен- 
но волѣдетвіѳ  выкупа,  моаогъ  таѵъ  уси- 
литься. Но  съ  другой  стороны,  если  мѣры 
ѳтого  рода  будутъ  приняты,  то  выкупвыя 
бумаги  совершенно  устранять  онаоѳвіе  стѣ- 
снятельности  ихъ.  Поолѣ  вцха-чи  огромной 
наосы  выкунныхъ  бумагь  число  продіяВА- 
ныхъ  имѣ^  долашо  само  собой  умемь- 
шнтея  до  раанѣровъ  весьма  иезвачитель- 
ныхъ,  и  сиіѣіоватвльно  предложеніе  инѣ- 
ній  долхшо  сократиться,  а  ато  додасно  ова^* 
заѵь  ва  вхъ  цѣны  вліяніѳ  благопріятноѳ 
для  нродавцевъ.  І^Ъвы  еще  болѣѳ  подни- 
нутоа  вслѣдетвіе  привятія  мѣръвъводво- 
рвшю  русоквго  землѳвладѣиія,  потому  что 
ѳдво-  уже  ихъ  прннятіе  послужнѵъ  ручо- 
тельетяоѵь  ял  проічвое  будущее  вацадмаго 
края,-а  игьосущівстіиівніе  прмвлечеіть  тудм 
русскнть  покупателей  н  уравнаеть  пгЬны 
нмѣній  западного  нрая  съ  цѣнаын  няйібои 
лѣе  насеяеаяыхъ  яѳриоэемныхъ  губер^ 
нидііроиией  Роосіа.  Это  будегь,  ■  працца, 
іивыгодш>-  дли  вопсвнхъ  прнѵяаатК  ■  ке 
яоярампоя^  полившге  мечтатебипгь»  но  вь 
эсономнчеоконъ  отвошеѵіи  это  будегь  го- 
раздо болѣѳ  выгодно  н  для  всего 'Кроя,  и 
для  тапереошнкъ  малвекихъ  -звняввлакЬль- 
цевіь*«го,  чѣѵь  продолкевіе  тогомнорадка 
мщвй,  кеторый  от  стараются  ударжать 
аодъ  прѳдлопміъ  опаоеній  за  щѣнность 
своей  ■мзвнеі&яой  себоюеююстн.  -  - 

-і.  Веивращаемш  яъ 'вопросу-  «  нсобхояв- 
мовш 'іциіжпѵЕ- вакихіь-лнбо  дѣйоішгеіь- 
ныхъ<  мѣрь  къ  измѣнонп} 'оооѵава  авмлѳ- 
владѣнія.  вь  вападныгь  губерніяхіь.  Нанрн 
марреапоившцм  етгуМц -мавь-вѣ:  южавга. 
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тавъ  я  съ  сѣвврваіч)  ковца,  сввзсЬтаіьвтву- 
иогь^  что  вопроеъ  втотъ  забототъ  таиъ  въ 
настоящее  время  всѣхъ,  в  адаинистращю 
крал,  и  савіихъ  земдевлаі^льцѳвъ.  Заянтѳ- 
ресованныа  стороны  сиотрять  на  лгЬло  оъ 
равныгь  точшъ  зрѣнія;  но  всѣ  оооннѵ 
ютъ,  ято  нненно  теперь  наступила  рѣши- 
тедькая  минута,  которою  дано  будѳтъ  на^ 
правлеяіе  судьбамъ  этого  злополучнаго, 
такъ  много  страдавшаго  крал,  а  съ  тѣмъ 
внѣстѣ  и  общему  ходу  хЬлъ  всего  наше- 
го отечества.  Пока  шли  труды  ков-Ьроч- 
иыхъ  ктшиосій,  покупатели  не  ногли  въ 
точности  знать  что  покупаютъ;  но  теперь 
когда  юрндическія  уоловіл  инѣшй  приве- 
дены въ  ясность  и  когда  устраняется  вое 
что  могло  затруднять  переходъ  ихъ  изъ 
рукъ  въ  руки,  саѵь  собою,  посреди  об- 
стоятѳльотвъ  созданныхъ  недавними  собы- 
тіямн,  возникаѳтъ  вопроеъ,  будетъ  ли  пред- 
принято что-либо  серіоэяоѳ  къ  дѣйствитѳль- 
нону  усвоение  занаднаго  края,  или  же  все 
останется  при  ирѳжнихъ  усдовіяхъ,  аа  но- 
ключеніемъ  нѣкоторой  пѳрѳиѣны  въ  деко- 
радіяхъ.  Въ  западнонъ  враѣ  именно  земле- 
владѣніе  составдяѳтъ  главную  силу  вопро- 
са. Только  въ  землввладѣльчѳокомъ  оосло- 
віи  и  вообще  въ  дворяяствѣ  сосрѳдоточя- 
ваетоя  здѣсь  польская  націонадьносігь;тол^ 
ко  оно  должно  измѣнитьоя  въ  своемгь  хараі^- 
терѣ,  для  того,  чтобы  вопроеъ  нащональ- 
иыв  ѵъ  вФомъ  краѣ  быль  рѣшѳігь  окончат^ 
теяьно  ко  благу  Роооіи,  ко  благу  крал, 
иаковвцъ  ко  благу  отолькихъ  людей,  ко* 
торвіѳ  страдалѳть  недугонъ  польской  на- 
щональнооти,  и  которые  въ  слѣдующѳші 
же  поколѣиіи  были  біы  усвоены  Россіи,  вел»* 
бы  только  были  уетрмѳшЕ  причины  по;^ 
держивающія  этогь  хроничеокій  водугъ. 
Въ  Царсѵвѣ  Польоконъ  руоокая  политика 
должна  была  бы  всячески  опоооботаовать 
«блвхенію  креотьяшугва  оъ  русскою  иащіа* 
нальноотью,  еслнбъ  имѣлоеь  тамъ  въ  ш* 
ду  рЬшетв  иольошию  вопроса  въ  русскомъ 
сиыслѣ;  въ  •  ааваідоѵь  аіе  краѣ  для  этой 
ігЬлн  надобно  дѣйствовать  на  зѳмлевладѣ- 
ніе,  ставя  его  въ  такія  условія,  чтобы  та- ; 
ношшѳ  аѳнлевл^ѣл%цы  могли  считать 
себя  членами  ЪбиЬрИЪй  зайкнутой  корпо- 
раціи,  обязывам}щеЙ  каа^аго  изъ  овонхъ 
члеыовъ  хрмить  завѣтъ  польской  націо- 
■альяовти,  вопреви  яародаыѵь  масоаѵь  кіа- 
свішпвщмъ  этогь  «рай,  вонреш  его  древ*- 
яѣйпппіь'жоѵортвоиіп».  продаяіяѵь,  во* 
првкіс  .ею -дН^Йотвиташюиу  поіюжмію  яъ 
оооюѣ  Воесійввой-іЬіпврш.  Здѣвьі  я&поч<- 


вѣ  западнвго  края,  чувеяъо  вояьввоЯ  на- 
щональности,  допуженнов  и  поддеркаюое 
ошибочною  полнтакой,  несмотря, ма  всю 
свою  внутреннюю  неооетоятельнооіъ,  отли- 
чается особенною  внѳргіеЙ,  потому  что  оно 
;  соединяется  съ  чувствоігь  правовходетва  н 
влаоія.  Здѣсь  польсвій  влвментъ  не  есть 
какой-либо  простой,  мирный,  племенной 
эленеить,  это  элѳментъ  полнтвчеокШ;  это 
не  этногрофичеовая  нднлліл,-  ато  начапси 
власти  и  государства;  вотъ  почему  въ  этонъ 
краѣ  этотъ  элементъ  особенно  спасет.  Все 
обаляів  польсксго  папгріопима  заключает- 
ся въ  надецкдахъ  на  обладаніе  ѳтинъ  враг 
вмь,  и  будь  у  этого  польокаго  патріотиз- 
ма  отаята  такая  надежда,  польская  націо- 
наіьноеть  утратила  бы  всякое  значеніе  ди 
Полявовгь.  Напрасно  нѣхоторые  обнаныва- 
ютъ  себя  или  ста{>аютоя  обмануть  ^фугихъ 
увѣргаіенъ  что  прѳдметъ  сіремлеиій  поль- 
свихъ  патріотовъ  есть  незавксиное  суще- 
ствованіе  такъ-нааывавнаго  Царства  Поль- 
окаго, или  Конгрѳсуакн,  вавъ  они  преарв- 
тѳльно  зовутъ  его.  Ни  одинъ  польокШ  паг- 
тріотъ  никогда  не  отрекался  отъ  этого  нс- 
коннаго  руоокаго  края;  а  если  кто  отре- 
кался, то  ѳтнмъ  самымъ  отказывался  отъ 
польскаго  чувства,  в  пѳреставалъ  быть  По- 
ляконъ. 

Выше  замѣтили  мы,  что  не  одна  мѣст- 
нан  адиинистраоіл  зала«№аго  ікрая  озабо- 
чеда  въ  настоящее  время  вовросомъ  о  оро- 
даагЬ  вігЬтЙ,  но  и  сами  аемлевладѣмьцы 
задаютъ  себѣ  этотъ  воярооъ,  и  охоіш>  вѣ- 
римъ  что  не  всѣ  задая№>ѳго.еебѣ  въ  дур* 
номъ  смыслѣ,  Мыслящіе  иаъ  нихъдолашы 
жешть  ншявращешн  шмьеваго  вопроса  въ 
аанадномъ^враѣ,  н.аоѣ  яеелающів  вон  ие 
желаюшів  этого  результата,  нюнянаютъ  что 
вредетвон&  .ѵь  тону -  ножеть  служить  уов- 
лѳтѳ  ру(№іии'о  элонѳиѵа  въ  таношвейнь  эвм- 
лѳьлаАѣаіьчвокомъ-  со«яевіа.>Воть  ннхерео- 
ныя  строки,  который  ми  прямо  ныпнсыва- 
вѵа  наъ  письма  одввго  иаъ.полсввгь.зѳн- 
люладѣлыіеѵъ  югоаашцнаго  края:  «Вояпй 
>,разунный  Подяяъ  доня^  ваконоцъ.  дѵѣ 
„вещи:  нервоѳ^  -что-  нанъ  действительно 
мзяѣеь  не  мѣсто,  — впороеѵ  что  чѣмъ  іиднь- 
^ше  -будетъ  круга,  .выквтюроѵь  осіанетш 
4ѳще  вольевая  шаролноеть,-  гЬѵь  -впорЬе 
яОнй  суиѣегь  дока№ітБ  на:дѣяЬѵ'  чпо  .о'^вг 
„пастся  рвзъ  аавсегдаоФь  тЬкъ  вввбыяоч» 
«ншЕъ  мфчтаяів,  воолѣдішімъ  вловокь  во- 
чнхъ  бнлѵ  мвнуашін  ообыты»"  Няввго  не 
можегь  бнга  опрюѳдаввѣв  ѳтшевівіаавъі.я 
мн'рады  нѣрѵгь  нкь  новрмшмггв.-Ш;иив№- 
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во  для  того  чтобъ  эти  ол>1нь  могл!  пврѳЯдтн 
ѵъ  дѣло,  яѳббходимы  сѳріовяыя  правитіь- 
сіъѳяныА  нѣры.  Что  Ѵѣ  чиолѣ  яодьокигь 
землевлахЬльцевъ  есть  бдагораѳуішые 
ди  готовые  про ѵиипъ  свои  ямѣвія  Руоонинъ , 
изъ  ВТОГО  вовсе  иѳ  слѣдуѳтъ,  «то  русокШ 
элѳмевть  водворіггся  въ  таношнемъ  венле- 
владѣніи.  Есть  люди  благоразуиные  и  есть 
люди  неблагоразуиные,  н»  всѣ  будутъ  дШ- 
отвовать  соотнЬтствѳцно  току,  какой  обо- 
ротъ  прииутъ  праівѵгельотвеішыя  кЬры. 
Бели  польоюѳ  зѳнлевлвдѣльаы  убѣдятся, 
что  првАитѳльство  не  вндить  важности  это- 
го вопроса  и  не  заботятся  о  разрѣшеніи 
его  въ  руесвспгь  емыслѣ,  то  всѣ  пршіуть 
это  аа  укаааніе,  что  дѣло  польвваго  шл- 
тріотивна  не  проиграно  въ  втоігь  краѣ  и 
что  нольскіе  патріоты  обязали  съ  угалші** 
ною  ревноетпо  работать  въ  его  сныслѣ.  Руе- 
скіѳ  зенлевдаігЬльцы  не  лойдуть  въ  этотъ 
край  для  покупки  инЬнШ,  пока  дѣло  это 
ие  будеть  органивоваію,  пока  не  будетъ 
яееиъ  его  скывлъ,  пока  оно  не  будетъ  иа^ 
правлено  ногущественво  и  несонвѣнно.  Одаь 
ночные  случаи  перехода  инѣків  въ  руовкія 
руки  ничего  ке  будуть  аначить,  а  ігЬскод^ 
но  конфнскованныхъ  нмѣнШ  раздроблен- 
ныхъ  для  надѣла  чивовниканъ  произве- 
ду тъ  очень  жалюй  эффекгь... 

Если  дѣйствительно  имѣѳтся  въ  внду 
упраэдивть  полыскій  вопро«гь  въ  вааадноігь 
краѣ,  то  дѣло  ото  та  можоп  бить  иначе 
подвинуто  вперѳдъ  какъ  веріозныии  заіиь 
нодатѳльныни  поставеллѳніянн  касательно 
оріобрѣтвнія  йыѣній.  Русское  общество  не 
есть  тайное  общеопо,  оно  ие  есть  заг»- 
воі№.  Дѣла  каоатціаоя  гооударвтвѳвнаро 
интереса  Рооеіи  могуть  полу чапъ  свое  на- 
правлопе  не  отъ  какого-либо  жонда,  а  толь- 
ко отъ  законнаго  н  явнаго  правительства. 

Ывчѳго  не  можѳтъ  быть  сообразнее  оъ 
обстоятельствамн,  справедливее  и  иолеанѣе 
тааов  мѣры,  которая  ограничила  бы  пра- 
во пріобігЬтетя  поземельной  собстввшкь 
стн  въ  запздныхъ  губеішідхъ^  и  которая, 
какъ  говорить,  дѣйствнтѳльно  ииѣется  въ 
вцду-  Экспропі^аціявъ  извѣетвыхъоботоя- 
тельетвагь  есть  дѣло  справедливое  и  за- 
ноиное;  ѳкспроп|надія  предутакатрявайтся 
всѣни  законодательстваии,  къ  ней  лрибѣ- 
гали  и  прибѣгають  воякія  правительотеа. 
Но  зксяропріація,  которая  простиралась 
бы  на  цѣдый  громадный  іцмій,  какь  звг- 
падный,  есть  дѣло  несбыточное.  Со  всѣнъ 
ииоо  дѣло — ограничѳніе  права  пріобрѣтать 
поземельную  ооботвенность:  есть  государ- 


ства, вообще  праю  пріобрѣтввйі  по* 
эшельаой  еобствениооти  строго  ограняче* 
но,  и  государства  эти  находаггоя  во  главѣ 
щпнливованнаго  ніра.  Въ  Анпіш  не  толь- 
ко иностранные  подданные  не  ногуть  прі-- 
обрѣтать  землю  въ  полную  собственность, 
но  не  ножѳтъ  и  тогь  кто  приметь  танъ 
подданство;  только  дѣти  такого  получа- 
ютъ  право  на  зѳнлацладѣиів.  У  насъ,  какъ 
веѣмъ  извѣстно;  въ  Лифляндской,  Эстлянд- 
ской,  а  ноканЁсть  и  въ  Курляндской  гу- 
I  бѳрніи,  право  пріобрѣтать  дворянскія  зен- 
I  ли  ограничено  только  кругонъ  нмматрику- 
|ляровшныхъ  фаниліЯ.  Но  едва  ли  когда- 
|^шбо  и  гдѣ-лябо  могли  быть  столь  спра- 
Іведлнвыя»  споль  ваконныя  ооиованія  для 
Іограниченія  права  пріобрѣтать  поземель- 
ную собственность  какъ  въ  западаыхъ  гу- 
берніяхъ  Росеійекой  имперіи;  3;і№сь  подоб- 
пая  міра  била  бы  не  только  захоинвл»  но 
оиаопельная.  Восормцал  покупать  земли 
въэтомъ  враѣ  нвостранцаиъ  и  лмцаиъ  поль- 
окаго  прояехождвтя,  но  въ  то  же  время 
предлагая  льготы  руоокинъ  доку  пате  лямъ 
въ  ѳтомъ  іфаѣ,  иравительотео  энергическв 
заявило  бЫ'  свое  рѣшевів  освободиться  наг 
конецьотьролнтошгяавямтюЙРосоінЧар- 
торыйеииігь  н  оовободвіь  западный  ВфОЙ 
отъ  того  дауомысленнаго  іголожёша,  кото- 
рое лараапзуетъ  его  .силы.  Этарѣпшмооть 
дояапп^блвгодѣтелвио  отовваіпвявніівеѣхъ 
.эконоѵичоввяхъ  отнооіѳніяхъ  «того:  края. 
Цѣнн  на  тамошнія  инѣнія  были  швзкк  не 
твлышо  вояѣдствіе  воѳстанія;  онѣ  были  низ- 
ки и  ирещяе,  н  іфяѵпіани  того  съ  одной 
стороны  мепрочвоеть  тамешняго  пордам. 
вещей,  которая  отпугивала  яокупателей, 
а  съ  другой— фактгаеокоѳограяиченіе  кру- 
га иокупатѳде^  людьми  лольснаго  проно- 
хождешя  Устранять  обѣ  ети  причины  де- 
шевизны таношннхъ  ямѣщЙ  значить  еодѣй- 
отвовать  возраставіи  цѣны  ихъ  н  (мкнвле- 
нію  оелыжаго  хоаяйотва,  значвгь  сласти 
тамоюнихъ  помѣщиковъ  отъ  разоренія,  пря 
теп^№шнемъ  ворадітЬ  вещей  дѣЙствитѳль^ 
но  вмъ  угрожающая.  Ограничвніѳ  права 
пому  шеи  нмѣній  въ  смыслЬ  руосмоѵь,  въ 
іигг^юсЪ  Россіи.  не  только  не  уменьшить 
опроса,  но  напротивъ  увеличить  его  оверхъ 
вслкаго  оасиданія.  Не  только  не  будетъ  не- 
достатка въ  нокупщикахъ,  во  напротивъ 
спроса  окажется  больше  чѣѵь  имѣніЙ  въ 
продажѣ.  До  сихъ  поръ  въ  русской  пубди- 
кѣ  не  было  положительной  увѣренности 
отновнтельно  дальяѣйшаго  хода  дѣлъ  въ 
заоадяонъ  мраѣ:  пусть'  только  явшюя  эпь 
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увѣреявооть,  ■  цЫшоеть  нѵЬяШ  въ  ваюд- 
нонъ  краѣ  поднмнѳтся  ва  такую  высоту,  на 
какой  никогда  прежде  не  стояла.  Но  безъ 
этой  увѣренности  покутциковъ  взъ  вну- 
треняяхъ  губврній  не  будагь,  какъ  бы  яхъ 
нв  аавмвади. 


ІШт,  1-го  двіавря. 

Итакъ,  въ  пронѳжутокъ  съ  вѳбошввѵь 
въ  полтора  нѣсяца,  сошли  съ  нолвтвче- 
ской  сцены,  одняъ  аа  другшгь,  два  дѣ»* 
теля,  которьшъ  Белыія  была  нанболѣе 
обязана  утвеіиіЕденіѳііъ  сво^  везавиовмо- 
сти:  лордъ  Пальнѳрстонъ  и  .король  Лео- 
польдъ  I.  Немногіе  взъ  совреневныгь  по- 
литлчеоквхъ  дѣателей  отличались  тавииъ 
удивнтѳльиыігь  саиоойіаданівігь,  тиипо 
опособвостію  подмѣч&ть  нопшноѳ  настро- 
ніе  умовь  варода  в  тапшъ  тоамогь  зна^ 
нітгь  Европы,  ея  государей  и  шЛ&гаъ 
вааинныхъ  ихъ  отношѳній,  кагь  король 
Леонольдъ.  Онъ  въ  выешвё  степени  обла^ 
далъ  иокхоотваѵь  соглапіать  рааличные, 
даже  противоположаые  внтересы,  какъ  во 
внутренней,  токъ  и  во  внѣшней  своей  по- 
ли-лпгЬ.  Ѳвъ  унѣлъ,  какъ  явнногів,  оъ 
т^яѣяіѳігь  віввадаіъ  минуты  для  уоігЬшг 
наго  дѣйепія,  »  равно  я  польвовааъвя  ею, 
когда  <ша  .првдетавлялавь.  Можно  онЬло 
сказать,  что  дѣло.  бельгійской  невавоен- 
мооти  безъ  него,  бввъ  стойотиъ  его  харак- 
тера и  бввгь  особенностей  его  ноложевіл 
въ  Бвровѣ,  нлв  вовсе  не  еофчмиось  бы, 
илв  далее  уенѣло  бы  погибнуть.  Оігьбнлъ 
оалоічжь  своего  юваго  государства,  и  уже 
атимъ  однинъ  обеэорушнвацгь  передъ  со- 
бой внутрѳннія  пщкпи. 

Какъ  уже  было,  екааано  въ  іфимѣчашй 
кь  Фелегранігі  о  его  енерти,  онь  родилея 
Іб^го  декабря  1790  года.  Онъ  потерядъ 
своесч)  отца,  герцога  Франца  Савоенъ-Юо- 
бургь-Задльфельдекато,  когда  ему  было  16 
лѣтъ  отъ  роду  н  когда '  судьба  его  дона, 
казалось,  была  рѣшена  поМдоЯ  Фраяцу- 
зовъ  при  Іенѣ.  Лоложеніе  молодаго  П|ЯН'' 
ца  улучшилось,  благодаря  только  тону, 
что  онъ,  воовользововшись  родотвеннымъ 
ооюзонъ  еь  Ровсіѳб — сестра  его  была  съ 
179в-го  по  1в2(И1  годь  въ  бракѣ  съВе- 
лтеяяъ  Квяаеігь  Копігпіггншнкь  ІІавловв- 
чѳнъ—пртшкулъ  кь  атой  дершвѣ,  вету- 
пялъ  вь  русскую  службу,  вокорѣ  еталъ 


руескпгь  гек^мьломъ  н  въ  этомъ  мноет- 

вѣ  оонровождалъ  выператора  Александра  I 
на  конгрессъ  въ  дрфурть.  Правда  въ  1810 
году  имлераторъ  Цаполеоиъ  прииуднлъ  его 
отказаться  оть  этого  положевія,  но  уже 
въ  февралѣ  1618  года  оігь  овова  прноо- 
едивняся  къ  русскому  воіеву,  и  виѣетЬ 
съ  нинъ  дважды  вступалъ  въ  ІІіфвѵь.  Въ 
Ловдонѣ,  куда  онъ  нѳ  разъ  пріѣзжалъ  по 
норучвнію  императора  Александра,  онъ 
ноложилъ  въ  ВТО  ѵрвтя  еще  боііѳ  проч- 
ный основы  для  будущего  (^оего  воавыше- 
нія:  онъ  проиавелъ  такое  благопріятное 
впѳчатлѣтѳ  на  тогдашнюю  наслѣдную  прин- 
цессу Англш,  Августу  Шарлотту,  единст- 
венную дочь  принца  регента,  въ  послѣд- 
отвін  короля  Георга  IV,  что  2-го  мая  1816 
года  вступилъ  оъ  ншо  въ  бравъ,  вослѣ 
того  какъ  парлаиѳвтскимъ  актонъ  онъ  былъ 
натуралнсованъ  въ  Англін,  едЬланъ  г^ 
цогомъ  Кендальскшгь  и  членокъ  тайного 
оовѣта  и  нронаведеиъ  въ  фельдмаршалы. 
Англійекая  првяцеоса  скончалась,  внро- 
чемъ,  на  другой  же  годъ  (5-го  ноября  1817 
года),  разр'Ьшнвшнсь  оть  бремени  иерт- 
внмъ  нладевцеиъ.  Глубокая  скорбь  вдов- 
ца объ  умершей,  которую  оплакнв&гь  вмѣ- 
огЬ  оъ  нинъ  и  англШскій  народъ  упрочи- 
ла за  нинъ  всеобщую  сннпатію,  которую 
онъ  лріоб{уЬлъ  еебѣ  своинъ  благоразун- 
нымъ  и  вполнѣ  достойиыиъ  повсд(ѲКіѳмъ 
вь  Аигдін.  Ояъ  оотавея  вдѣвь  жиіъ,  про- 
вода ббльшую  часта  своего  времени  въ  по- 
дарвннонъ  ему  парламентоігь  замкгЬ  Кла- 
реионтѣ,  въ  яолвомъ  уединен,  среди  дѣль 
благотворительности  и  уетрашмсь  почти 
ооввршенво  оть'политнчевкой  жизни.  То^№- 
во  -къ  концу  двадцатый»  годовъ  онъ  был 
оаова  вшванъ  на  политическое  поприще. 
3-го  февраля  18<Э0  года  Роооія,  Англія  н 
Франціл  предложили  ему  ирестодъ  вновь 
созданнаго-  ями  ю^ииевства  Гречесхаго, 
отъ  котораго  онъ,  впрочень,  поолѣ  нѣпь 
торыхъ  колебаній,  окончательно  отказал- 
ся 11-го  мая  того  жо  года,  по  ооо(^аже- 
ніянъ,  которыл  овидѣтѳльствуюгь  о<Н>  его 
'  полятчеекой  проницатвдьяостн  я  который 
I  гіодтвердидиоь  веѣми  носдѣдующнмв  со<^ 
I  тіяия.  Ояъ  отказался  принять  греѵѳокую 
!  корову,  потому  что  втоыу  королевотву  яаз- 
I  наявны  были  границы,  который  не  обезпе- 
[чивалн  нв  ввутренншч>  снокойсггвія  стра- 
|Ны,  нв  далыіѣйшаго  ея  раавитія.  Съ  не- 
большимъ  череѳъ  годъ,  мм«вно  4-го  іювя 
'  1891  года,  нацюяальннй  бельгійсків  ко№* 
ігрѳось,  по  внушѳніямъ  Англіи  иФранцін, 
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вредложиль  ьк^  ИеяьхіЯскую  корону,  ко- 
торую овъ  и  прввялъ,  12ЧЧ)  імш,  подъ 
уоювіе«>,  ѵгобы  Бальгія  лодчвншмь  оо* 
вташюлвиіаѵь  ЛоаховекоЙ  пмфервшЦВ) 
опрекЬлавшигь  ѳя  ір^аііцы  и  «я  фини- 
«овыя  оіѵсішенія  къ  к<фолеввпу  Нидер- 
лмдокоыу.  2Ічч>  ію^ш  овъ  прнбылъ  вгь 
БрюссеА,  прннагь  присягу  огь  новыхъ 
евокхъ  подцыпішъ  и  санъ  прноягнулъ  вы* 
работенаов  ваціоиыьяыігь  коогрѳоеонь 
ковстжгувіи.  Тмшмъ  обраэомъ,  началось 
«го  царетвоваше,  ^яродолжАвшеѳса  слиш* 
хомѣ  34  года  при  саныхъ  затрудвитель- 
выхь  обстоятелмггеахъ.  Независямоезъ 
Веаьгін  ие  могша  оочитмъса  упромшкмо  до 
1838  года,  потопу  іпо  24  пункта,  шработеа- 
ные  на^Іоидошясой  ковферввціи  и  подпиоаа* 
шйѳ  11  ноября  1831  г.  Лшміѳй  и  Фрашііей, 
біии  только  условно  приияты  воіакшш  сѣ- 
вѳрныш  державами  н  бяинрѣшвгоіьно  от- 
в^вгоемы  корола№  НндѳршндПБНнь  въ  на- 
дежд^, что  эти  державы  успѣють 
уннѵгожить  дѣдо  рѳводищіи.  Кор4мь  Лео- 
польдъ  содѣііствовалъ  утвержісешіо  неза-- 
вношюсти  Веаыія,  вступивъ  съ  «аиаго.  на- 
чала въ  дружѳствепна  и  даже  ѵь  родот- 
вюныя  отяошѳшя  къ  ФрашЦи  ^го  авгу- 
ста 1832  рода  онъ  соединялся  4І|ракомъ  еъ 
дочерью  короля  Лудовика  Филиппа,  прнн* 
девсов  Луязов  (умершею  11*го  октября 
1850  рода),  и  такинъ  обрмомъ,  ванялъ 
веоьніі  выгодную  поз  ицію  между  Ашміей  и 
ФрандіеК,— поѳвщю,  которая  обѳзпѳчвла 
ему  свободу  огь  чреаііѣрнаго  влілвнія  тбй: 
и  другой  страны,  а  внѣоіѣ  съ  тѣмъ  до^ 
ставляла  ему  вмѳжкую  оцору  во  вѵорбкы 
Фраподв.  По  своему  пояоосвнио  о«ь"'былъ 
врвзванъ  къ  посредвичосіѵу  неавду 'эѵвѵя 
двуіш  дерававанв,  и  ае  рать  утѣмхъ  ула^ 
жнвать  ихъ  вваимтія  нѳсоглавій. 

Внутри  еі^аов  от,  &ахь  обравцЬнъ  ко»- 
стітупіовваго  мояарха,  ервдйШрѣдво>ожв^ 
еточѳнпов  йвръби  -вж^іШ.  От>  всегда  яв 
лялея  пряшвгртггелеягь  слашкомъ  рѣакнгь ; 
протввоволож&остев      исвуснымъ  корм- 1 
чиѵь  косухарства.  Въ  1848  году,  каі№  в»- ! 
вѣоФио,  имииоь  бнло  двиаёѳ&ія  въ  Вель^  і 
гів,  аызваввыя  фршіцуэскою  рѳволк»([он- ' 
ною  прошииндой  и  ііа(ііравл№кыя  къ  пр»* 
соедшетю  Бѳльгія  къ  Фршіця.  Но  высо^ 
коѳ  увансѳніе,  ноторымъ  корол»  пользовал- 
ся въ  ѳвропейокомъ  политическош  нірѣд 
а  равно  в  въ  ооботвенно»  своеігь  варо- . 
дѣ,  не  дозвошо  Фр«мі|іи  и  думать  о  со-  І 
ріоаноігь  новягатѳльстаѣ  на  независвность 
его  гооударсува.  Тѣмъ  не  мѳнѣе  съ  воца- 


реаіемъ  инвератора  Наполеона  оѵь  счвтаяь 
себя  не  бевооаоиыыъ  съ  ѳтой  стороны,  ш 
опасевія  его  выказались  въ  усндіяхъ  прі- 
Обрѣотв  друввбу  Индѳрлацкокаго  королѳ»< 
еі«а  и  ебляипъоя  съ  ПруесіеЙ,  а  также 
въ  прѳдяришітонъ  оъ  185Ѳ  гоіда  укрЬплѳ- 
ніи  Лнтвѳрнева.  Происшедшее  ввлѣдетвіе 
того  охлажденіе  со  сторгаы  Фраацін  онъ 
старался  устранить  шчнымъ  овщаіцвігь 
съ  шіпераіюромъ  Наполеоиомъ  ць  Віаррн- 
і^Ь,  въ  чемъ  отчаотн  и  внЬлъ  успѣхъ. 
Дальиѣйтее  сбднженіе  между  мини  про- 
изошло въ  связи  ѳъ  мексиканскими  дѣлаг> 
ми,  нослѣ  того  кавъ  врщѵрцоіъ  Максими- 
ліанъ,  суоруть  его  единствгаиоЯ  дочери, 
првнцеооы  Шцкіотгы,  прннялъ  ввъ  рувъ 
императора  Наполеона  мексиканскую  ко- 
рону. Участь  этой  любимой  его  дочери  и 
его  зятя  нанболѣе  тревожила  его  въ  по- 
слѣднів  дни  его  болѣанн,  и  но  разкаву 
коррѳопонденговъ,  олова:  Лвяемка,  /21іуь 
^опмм,  почти  ежеминутно  в  безсозватель- 
но  произносились  авгуетѣйияпЕЪ  больнымъ. 
Вонросгь  о  незавиовности  самой  Ведыіи, 
повндямоѵу,  нисколько  его  не  тревожилъ. 
Вврочемъ,  извѣопю,  что  ояь  до-  вояца  в« 
сознаваігь  онасности  своего  положѳнія  в 
близости  своей  кончины. 

Между  тѣѵь  вшсавгь  нельзя  сказать, 
чтобы  смерть  короля  Леопольда  не  под- 
вергла нвнввѣеггвооти  н  даже  опаевоотв 
неааотеимость  Белыми,  если  не  аъ  насто- 
ящую минуту,  то  въ  будуаіеігьболѣе>или 
иѳвѣѳ  блиэкош.  Даже  офвхцоавыѳ  Фран- 
цу аоісіѳ  журналы,  важь,  напрнмѣръ, 
ѵие  СтШІорігіті  еще  до  смерти  воро^ 
Леопольда,  ае  огвѳ]ргадв,  ^ѵго  еовремеиенъ 
белыЯвяМ  вопрооъ  ножеть  быть  вовбуж- 
дѳнъ  санбю  Фравп^ей.  По  поводу  овидаяія 
графа  Ввеиарца  «ъ  инпераѵоромъ  ■  Нашн 
леономъ  шла  рѣчь  дамсе  о  поХробномъ  ила- 
нѣ  раздѣлаБвлыіи  мжкху  Фрав^й',  Прус- 
Мей  в  Нядерлардамя.  Наяоивогь  въ  ввду 
отюаой  болѣзви  короля  Ангхія,  навь  увѣ- 
римтъ,  сочла  за  долашоѳ  встуивть  въ  не- 
рвгомры  съ  ФравіцеЙ  спосительво  вя  ви- 
довъ  я  намѣрѳнШ  по  эікну  првррмту.  Та- 
киѵБ  обраѳомъ,  обш.'евхвеняое  мѵкніѳ  Ев- 
ропы рН^шітвльно  зат)даариваеп*ь  импера- 
торскую Фраяцію  ѵъ  замыслахъ  нротивъ 
бельгШской  независимости)  и  хотя  Фрая- 
пІя,  юань  гоіворятъ,  дала  самыія  успокоя- 
тѳлышя  оС^ьясяеяія  Аягліи  в»  случай  еме|н 
ти  короля  Леопольда,  тЬмъ  нѳ  менЬе  труд- 
но поручшъса  за  будущее.  Бельгія  пря- 
надяежигь  къ  числу  стріміъ,  управдвніѳ  ко- 
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торыни  [іредставлявтъ  зшчнтельныя  т[»уд- 
ности.  Въ  веб  постоянно  идѳтъ  ожесто- 
ченная борьба  между  двумя  партіямв,  ко- 
торым иоѵгв  ни  въ  чеиъ  не  сходятся  мемщу 
«обой:  между  паргііев  клерикальвою  и  ди- 
бераллою,  и  уже  теперь  Квллноісая  Газе- 
та укавываегь,  что  первая  изъ  няхъ  во- 
все не  прочь  протянуть  руку  Французской 
инлеріи,  лишь  бы  съ  ея  аомощы»  сокру- 
шить дибераіьвыхъ  враговъ  овонхъ.  Сверхъ 
того^  въ  БѳдьгіИ}  особенно  въ  южныгь 
«благпигь  в&у  негомгЬино  ■  с^мцевпуегь 
нѣстная  партія  въ  поііьзу  присоединения 
къ  Фрааціи,  и  она  ыожеть  всегда  указать 
на  то,  что  это  првооединвніѳ  имѣло  бы 
для  страны  благодѣтельньыі  поедѣдствід, 
но  крайней  нѣрѣ,  въ  экононачесвонъ  от- 
иошѳніи.  Уже  но  языку  своему  значитель- 
ная часть  Бѳлыіи  кдкъ  нельзя  болѣе  до- 
ступна французскому  вліянію,  и  самое  от- 
торжѳніѳ  йя  отъ  королевства  Нидерланды 
еваго  показываѳтъ,  какь  сильно  можетъ 
действовать  на  нее  французская  пропа- 
ганда: аервыя  сѣнена  сентябрьской  бѳль- 
Еійской  реводюціи  были  брошены  въ  та- 
мошнюю почву  нзъ  Франціи.  Прѳемникъ 
короля  Леопольда  I,  Лѳовольдъ  II,  беаъ 
сомяѣшя,  обладаетъ  кногянн  прекрасными 
свойсгаани,  но  едва  ля  оігь  отличается 
тою  силою  воли  и  твердостью  характера, 
тою  политическою  проницательностью  и 
тою  склонностью  къ  трудному  дЬлуцрав- 
денія,  кавъ  его  покойный  отвѵь.  Првтомъ 
же  онъ  извѣстѳнъ  слабостью  своего  здо- 
ровья, которая  заставляла  его  уже  не  разъ 
удаляться  изъ  Брюсселя  и  искать  себѣ 
убѣжища  въ  бодѣе  тенлыхъ  етраиахъ.  До 
иывѣшней  болѣвяи  короля  Леопольда  I 
говорядн  даже,  что  герпогь  Лѳопольдъ 
БрабантокШ  имѣетъ  большую  наклонность 
къ  отречгаію  отъ  прѳотола  въ  пользу  бѳа- 
дѣтиаго  брата  своего,  принца  Филшша 
Фдавдрскаго,  но  что  его  супруга,  бнвшан 
герцопша  авотрійская,  Марія,  удерживала 
его  огь  8Т0Г0  намѣрешя.  Если,  таннмъ 
образомъ,  въ  Бедыін  дастъ  себя  сильно 
чувствовать  аветрійское  вліяше,  или  же 
борьба  партій,  не  сдерживаемая  онльно»  и 
ловкою  рукой  сверху,  породить  внутреа- 
шою  анархію,  въ  тавомъ  случаѣ  очень 
можно  опасаться,  что  Франція  не  будѳіъ 
въ  бовтояніи  сд^іжать  евоѳ  власгтолюбіе. 
Прнводвмыя  вмжепощърубршсой  „Белым,** 
ШБрадчшшян  приторныа  увѣрѳніа  ХаІ^оѵк», 
что  Фронція  нвенольво  не  дунаетъ  о  рас- 
шнренш  овомхъ  пр^кіовъ  и  о  носягатель- 


ствѣ  ка  Бѳльгію,  тѣиъ-  шевЬе  убЬдщель- 
ны,  что  главный  доводъ  этой  газеты  за- 
ключается въ  указаніи^  будто  бы  «Мвро- 
любнвоѳ  нанравдеше  политики  импѳрапфа 
уже  внолнѣ  обнаружилось"  н  будто  бы 
„воѣ  войны,  моторыд  онъ  веп»  шгЬля 
цілью  только  возсіановлѳнів  нарушенная 
го  другими  европейокаіч}  равновѣсіЯ.„  Ха 
Ргааее  какь  будто  бы  забыла  о  Ннццѣ  в 
СавоЙѢ.  Ёкирочемгь,  гавета  г.  хе-Лапроиь^ 
ра  ручается  собственно  только  аа  то,  что 
яннвто  не  думавтъ  ееріозно  о  тоігь»  что- 
бы потревожить  Бельгію.  въ  полномъ  о6- 
даданін  ея  націон&льною  самобытностью 
(^аѵвгаілеіё  паиоиаіе),  и  что  онашсѣегь 
нолную  ювободу  рмоолагать  собою.*"  К<>- 
нвчно  никто  не  ножеть  прелікиюжать,  что- 
бы Франція  возшисѣрнлаеь  вавдаѵЬть  Бѳль- 
ііей  аоораіетвонъ  од  ной  онлы;  если  Бель- 
гия и  будѳть  црнвоеАинева  къ  Фрааяіи,  то 
не  иначе  кмсъ  на  основаши  прѳсловутаг» 
начала  нащональвостой,  и  не  иначе  какь 
съ  помшцьЮ'  комвхіи,  вавѣсіяой  поіхь  иие- 
намъ  вссиккцѳй  подачи  голосовъ. 

Ручатол>ствомъ  за  сохранеше  незавасм- 
мости  и  цѣлооти  .  Бедыш  очнтають  обык- 
новенно аротйвехЬйствіе  00  стороны  Ак- 
глін;  но  аіря  этою  не  охкдуегь  забывать, 
что  однажды  Англія  ужа  соглашалась  на 
равдѣлъ  Бельгіи  между  Франціей,  ПруссіеЙ 
и  Нвдерлалдамн,  съ  тѣмъ  чтобъ  ей  саной, 
Лнглзиіі  было  предоставлено  обладаніе  Ак- 
твѳрненоігь.  Зто  было.-вь  то  время,  когдъ 
рѣшаііся  вопросъ  о  Бѳдьгіи  на  ЛоиовскоА 
конфереццш  въ  1831  году. 

)1>'іжсіія  заинтересована  дальнѣйшею  судь- 
бой Вельгіи  въ  тоиъ  отвошеши  что  ие  но- 
жеть оставалъеи  равнодушною  кь  язкЬ- 
ненію  ннкЬшвяго  тѳрриторіяльнаго  распо- 
рядка и  .  шмитичеокаго  равновѣсія  ]Е1в(к>- 
пы.  На  бедьгійскомъ  вопросѣ  легко  могуть 
совдтнсь  между  собой  Франціл  н  Пруееіа» 
иэъ  конхъ  оослѣдней  уже  не  разъ  при- 
пншваяось  жѳланіе  воооольвовшіьбя  этшгь 
вопросонъ,  чтобы  порѣшнть  въ  свою  поль- 
зу вопросъ  шлвзвнгь-гольштойнскій,  и  тѣмь 
стѣоиить  Рооеію  на  Балтійононъ  морѣ,  » 
а  также  оттѣешпъ  и  Аввірію  наъ  Герши 
кін  и  Из-адш  кь  юго-востоку  Ёвропы.  На 
бѳдыійвконъ  же  вопросѣ  ножѳгь  еойдтвсь 
и  Англія  съ  ^маціѳй,  увгупавъ  власто- 
любію  воолѣдмей,  но  за  то  окловнвъ  ее 
къ  бдагопріятному  для  англійовигь  вадовъ 
разрѣшенію  восточнагОі  вопроса.  Возмож- 
ноо!іъ  аодобныхъ  сдекаовъ  осрицвть  нельзя, 
н  нельзя  не  нмѣть  нхъ  въ  виду,  хоти  бн 
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ѵь  настоящее  время  онѣ  и  не  ногли  осу- 
ществиться, бдагодлфа  тону  что  и  Англія^ 
и  оообѳвно  Франціл,  еще  не  свеяв  осов- 
чмвяьно  овошъ  счетовъ  оъ  ОІнверо-Аііе- 
рикалскияи  Сое^ѵиенны1аі  Штатаня  и  мо- 
гутъ  оясидать  ояаевостей  съ  ѵгоЛ  стороны. 
Но  и  эти  счеты  подвигаются  къ  концу. 
Нн  Авгяія,  ни  Францін,  какъ  кажетоя,  не 
расаояояюны  ввявывалъеа  въ  борьбу  оъ 
могущественною  сѣверо-амеіжвавскою  рео- 
нубіикой,  в  таввнъ  образомъ,  нннутад^я 
рѣшитѳльнмю  ихъ  дѣйотвія  въ  Ёвролѣ  но- 
жетъ  наступить  гораздо  сворѣе  чѣиъ  оки- 
даютъ.  Это  приводить  наоъ  къ  нашему 
постоянному  ееіегѵт  еепаво;  пока  еще  есть 
время,  Россів  с^^Ьдоваяо  бы  поспѣшвтъ 
разрѣшѳніенъ  внутренняхъ  овонхъ  вопро- 
совъ,  особенно  же  ошжчательиыиъ  упразд- 
веніеиъ  вопроса  подьокаго,  водворѳніенъ 
русскаго  земяевладѣвія  въ  вападномь  краѣ, 
сблкжѳвіенъ  іфестьявсваго  васѳдеяія  въ 
Царствѣ  польском  ь  еъ  руоскимъ  в^юдонъ 
и  проведеніеыъ  асвіѣзиой  дороги,  которая 
соединила  бы  цѳнтръ  Россіи  съ  Кіевоиъ 
и  Одессой,  коонувшнвь  юго-западной  ея 
окравЕы.  Средства  на  вто  неоомнішно  най- 
дутся, лишь  бы  было  жѳлаше. 


А?  2вв. 

Недавно,  говоря  о  водворѳніи  русскаго 
землевлад^^ія  въ  западвонъ  краѣ,  мы  упо- 
мянули о  громадионъ  колитаотнѣ  обра- 
щающихся теперь  въ  Россів  процевтннхъ 
бунагъ  За  иевлючввіеѵь  авцій  в  облнга- 
цій  чаотныхъ  акщонѳриыхъ  кпмпаиій,  а 
также  за  исключеніеігь  государствениыхъ 
фоніовъ  по  займанъ  ваключеннымъ  вагряг 
нвцей,  мы  насчитали  кааенныхь  процевт- 
ныхъ  бумагъ  выпущевныхъ  въ  публнжу 
до  милліарда  рублей  сѳребромъ.  Эти  бу- 
маги приносять  отъ  4 '  3  до  6  процентовъ 
на  тотъ  капиталъ,  за  который  можно  те- 
перь нріобрѣтмъ  ихъ.  Иаъ  этого  сдѣду- 
етъ,  что  въ  Россіи  есть  но  меньшей  мѣ- 
рѣ  на  ннлліардъ  рублей  такихъ  капят&> 
ловъ,  которыхъ  вдадѣльцы  довольствуют- 
ся получѳніѳнъ  умѣренныхъ  процонтовъ, 
лишь  бы  нхъ  капиталы  были  поиѣщены 
вѣрно.  Среди  такого  положенія  вещей, 
нроисходйгь  слѣдующее.  Является  возмояс- 
яость,  при  (тголь  же  вѣрноѵь  понѣщѳиіи 
капитала,  получать  не  6  и  не  4  процента, 

18Ю  тодк. 


а  1 1 ,  И  прнтоігь  еще  съ  видами  на  даль- 
нѣйшее  воарастаяіе  ^^хода:  кону,  кажет- 
оя,  не  улыбнется  такая  возможность?  Ес- 
ли толко  правда,  что  представляющееся 
новое  поѵѣщеніе  не  менѣе  вѣрно  чѣмъ 
прежнее,  то  всяпй  владѣлецъ  уп(міяну- 
тыхъ  казеяныгь  бумагъ,  не  лишенный  опо- 
собооотв  разобрать  ѵто  11  больше  4  и  6, 
должевь  ехваптьея  обѣвми  руками  за  пред- 
лагаемое ему  орѳхство  удвоить  свой  до- 
ходъ.  Владѣльцамъ  ігЬлаго  милліарда,  то- 
еоть  тысячи  ігалліоновъ  бунагъ,  принося- 
п^ъ  отъ  4  до  6  процентовъ,  предлагаютъ 
подиясаться  на  одвнъ  мвлліонъ  бунагь, 
должеаствующихъ  приносить  не  мевЬе  И 
процентовъ:  мы  спрашиваѳмъ,  можегь  лн 
быть  ооинѣніе,  что  ѳтогь  нилліонъ  будегь 
ими  расхватаиъі  Мы  дѣлаемъ  только  од- 
но предполоясѳніѳ:  еъ  позволенія  петер- 
бургской журиалнстаки,  мы  предподагаенъ, 
7Г0  ва  втяхъ  почтеяныхъ  капиталяетовъ 
не  нміала  эпилеміябезсчеотности,— какой 
эпвденіи  не  подвержены  руссіае  люди  по 
увѣренію  петербургскихъ  публидистовъ? — 
н  аатЬмъ  утверждаемъ,  что  руссвіе  кааи- 
талнсты  должны  броситься  на  упомянутую 
подписку  съ  большею  стренительяостью, 
чѣнъ  бросались  въ  Москі^,  еще  не  такъ 
давно,  на  подписки  разныхъ  акціонѳрныхъ 
компаній,  далеко  не  обѣщавпшхъ  подобяа- 
го  барнша;  они  должны  подписаться  вѳ  ва 
нвлліоиъ,  а  на  дѳсяакв  в  еотян  мвллкпювгь, 
съ  тѣнъ,  чтобъ  обѣтованный  мвляіонъ 
былъ  разверстанъ  нежііу  подиисавшянися 
сораамЬрно  ихъ  ваявлеиіянъ.  Это  было 
бы  въ  нврядкѣ  вещей,  и  можно  было  бы 
удивляться  раввѣ  только  т<му,  что  учре- 
дители обратились  къ  публичной  подви- 
скЬ,  а  не  роздали  своихъ  акцій  по  про- 
токціи,  какъ  раздавалъ  нхъ  баронъ  Френ- 
кель. Въ  обращоніи  къ  публикЬ  надобно 
было  бы.  ви^гЬть  непонятное  въ  подобныхъ 
дѣлахъ  саноотречѳніе,  и  всякій  со  сторо- 
ны предположилъ  бы,  что  учредители  рѣ- 
шились  на  такое  самоотречѳніе  не  добро- 
вольно, а  уступал  требованіяиъ  правитель- 
ства, которое  иногда  дѣйствительно  тре- 
буетъ,  чтобъ  учредители  удерживали  за 
собой  лишь  часть  акщй,  а  остальныя  раз- 
давали желалощимъ  по  подпискѣ  и  раэ- 
версткѣ.  Правительство  требу етъ  этого  въ 
нидагь  предотвращенія  мояополіи,  ниои&- 
но  желать,  что  оно  не  потребовало  этого 
оть  барона  Френкеля.  Но  въ  томъ  слу- 
чаѣ,  который  мы  теперь  описываеиъ,  пра- 
вительство не  требовало  публичной  под- 
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пиоки,  и  учредители  откртіли  ее  добро- 
вольно. Они  открыли  ее  на  всю  сушгу, 
на,  весь  ыидііонъ  рублей,  и  санн  подпи- 
сались едва  на  пятую  часть,  подвергаясь 
притомъ  всѣѵь  непрштностянъ  разверст^ 
ки:  еслйбы  подписка  только  въ  десять 
раэъ  превысила  требованія,  то  ииъ  припь 
лооь  бы  помѣстить  на  блистательныхъ  ус- 
ловіяхъ,  столь  безкорыстно  предложенвы^ъ 
ими  публикѣ,  не  200.000,  а  всего  20.000 
рублей.  Д&дѣе  этогоі  конечно,  не  можѳтъ 
идти  человѣчѳсвое  велико душіе.  Со  сто- 
роны учредителен  все  было  сдѣлало  для 
обогащения  подпищиковъ.  Бунага  прино- 
сящая IV и  и  притоиъ  не  подлежащая 
тиражу  не  ножеть  остапъся  въ  своей  иа- 
рицательноЁ  цѣнѣ;  она  должна  возрасти 
въ  цѣнѣ  чуть  не  вдвое,  а  потому  подпи- 
савшіеся,  еслибы  и  не  захотѣлн  сами  поль- 
зоваться блистательными  процеигшт,  мог- 
ли бы  не  мевгЬе  блистательно  продать  (»ои 
окціи.  И  что  же?  Ни  для  баонооловно  вы- 
годнаго  понѣщенія  капитаіювъ,  ни  для 
блистательной  спекуляціи  по  подпискѣ  на 
акціи  съ  цѣлію  перепродажи^  не  оказалось 
охотниковъ,  и  уполномоченный  учредите- 
лей оранялся  хлопотать,  чтобы  бдагодѣ- 
тельные  Аигличсше,  довольбтвуюоцеоя  у 
себя  дома  3  или  4  продѳитаин  ори  вѣр- 
номъ  поиѣщеніи,  согласились  брать  по  11 
лроцентовъ  за  капиталь,  нѳпрнкосвовж- 
но  лежащій  подь  ихъ  собственныѵь  вѣ- 
дѣшемъ. 

Не  правд»  ли  что  эта  исторія  совсѣнъ 
переходить  за  прѳдѣлы  вѣроятнаго?  А  ме- 
жду тѣмъ  она  действительно  совершилась 
у  насъ  на  Русн.  Нашъ  разказъ  въ  точно- 
сти, хотя  и  въ  крупнынъ  чертахъ,  ■  перѳ- 
даеть  то,  чтб  случилось  съ  такъ-яазывае- 
мьшъ  поземельнымъ  башсомь  г.  Тарасен 
кова-Отрѣшкова. 

Да  не  нодумають  читатели,  что  баияъ 
г.  Отрѣшкова  раѳчитанъ  къ  выгодѣ  заѳм- 
щиковъ,  и  что  ихъ  интерѳоанъ  вртнѳсевы 
въ  жертву  интересы  ахціоиеровъ  или  пай- 
щнковъ.  Да  не  подунають  читатели,  что 
доходъ  обѣш^ныйакщон^мшъ  невѣрень. 
Ёслибы  тамъ  было,  то  можно  было  (^об- 
ленить иеуопѣшиость  подписки.  Коль  ско- 
ро предщнятіе  сопряжено  съри^мь,оио 
очень  можетъ  не  найдтн  охотниковъ,  какъ 
бы  ни  были  велики  оулимыя  инь  выгоды. 
Въ  публикаціяхъ  г.  Отрѣшкова  обѣш№ЛСя 
вѣрный  доходъ:  чит&телн,  конечно,  пред- 
полагають,  что  это  обЪщаніѳ  было  лишь 
аажашвой,  что  публика  рааобрала  въ  чекь 


дѣло,  а  потону  и  уклонилась  отъ  подпа- 
ски. Ничуть  не  бывало.  Нѣтъ  ничего  вѣр- 
нѣе  того,  что  авціонеры  могуть  получать 
въ  этонъ  банкѣ  по  11*  если  съ  ихъ 
вкладами  не  случитсякакшчьиибудьсверхъ- 
ѳетественвагб  фокуса.  Акщонеранъ  Отрѣш- 
ковскаго  бавка  предоставлеш)  по  уставу 
самое  полное  обезнеченіе.  Весь  уставь 
написаиь  съ  ѳтою  цѣлію.  Правда,  что  ин- 
тересы затшцгковъ  іфиняты  въ  разчеть 
г.  Отрѣшковымъ  нѣскодыю  болѣѳ  чѣмъ 
біфояоиъ  Френкелемъ,  но  тѣѵь  яе  менѣе 
вся  забота  устава  г.  Отрѣщкова  сосредо- 
точена на  обезпеченіи  пайщиковгь,  и  имъ 
дано  еще  лучшее  положѳнів  чѣнъ  въ  уо- 
тавѣ  барона  Френкеля.  Поелѣдшй  жѳрт- 
вуеть  заемщиками  ашцопрамъ,  ато  прав- 
да, но  въ  то  же  яреия  овъ  ж^ітвувтъ 
аісціонерами  у^едителлмъ,  и  наконотьса- 
михъ  учредителей  онъ  приносить  въ  жер- 
тву правлвшю,  которое  одно  поставлено 
въ  полонсевіе  твердыни  непраетупяой.  Вь 
банкѣ  г.  Отрѣшкова  ввачѳ:  туть  всѣхъ 
лучше  поставл«ы  пайщики.  Итакъ  если 
вь  шщіоиѳры  барооа  Френкеля  нельзя  бы- 
ло попасть  иначе  кшъ  по  протекція,  то 
во  сколько  рА8ъ  труднѣв  ДОЛЖНО  было  бы 
попасть  въ  акшонйры  г.  Отрѣшкова?  А 
между  тѣмь  именно  въ  акщояерахъ  у  г. 
Отрѣшкова  и  оказался  нмочѳть. 

Такіе  банки  какъ  фрѳнкеловскій  и  от^ 
рѣшковскій  имЪють  два  разряда  бумагъ: 
акціи  и  облигаціи.  Первымъ  предоставле- 
ны, какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомь, 
весьма  значительаыя  выгоды,  и  эти  выго- 
ды, какь  оказано,  лучше  обезпечѳны  вь 
отрѣшковекомъ  чЬмь  вь  френкелввсконъ 
банкА.  Эти  выгоды  таль  значительны,  что 
безь  оеобаго  трѳбованія  оравительотва 
нельзя  было  и  ожидать  чтобъ  учредители 
уступили  ихъ  кону  бы  то  ни  было.  Про- 
дать ила  по  подпискѣ  предлажать  акцію 
такого  башка  руібль  за  рубль,  не  значить 
ли  его  продать  за  рубль  два  рубля?  Но 
облпгацін  —  другое  дѣло.  Ихъ  помѣсгппь 
очень  трудно.  Выдавать  ихъзаемщвкамъ, 
въ  качѳствѣ  ссуды,  значить  вводить  за^ 
щмковъ  въ  страшные  убытет.  Поземель^ 
яый  баакъ,  разумно  устравваемый,  дол- 
женъ  озаботиться  предварнтвльньпгь  оомѣ^ 
щеніемь  своихъ  облигацій.  Онъ  должѳнъ 
взять  на  себя  ѳтн  заботы  н  освободить 
отъ  иихъ  ааемщнковъ,  которые  должны 
получать  ссуду  н&лнчвынн.  Безь  этого 
условія  куреъ  облнгацій,  или  зажіахннхъ 
ливтовъ,  будетъ  самый  невыгодвый,  при 
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сколько  -  нибудь  аялчтежыюшь  разігЪ{гк 
ссудной  ошчраціи.  Поэтону  было  ^  оооер- 
шенно  раціоныьно  обратиФьси  въ  Лнглю, 
иди  Голландию,  ндн  Гврншгію  аа  шпгЬцв- 
ніеігь  обднгацШ,  ариносащнхъ  5  проц.  иди 
окодо  атого:  это  значижо  бы  обѳэпечвть 
банку  гдаввѣйшвѳ  условіѳ  его  успѣха.  Но 
нросить  какъ  ыилооти,  чтобъ  нноетранцы 
паяли  авціи,  то-ѳвть  бунаги  іфвнооящія 
по  меоьоюй  нѣрѣ  П  процентовъ  н  про* 
цевтовъ  вѣрныхъ^  а  продажу  обднгацій 
возложить  на  русшигь  вавмщиксшъ,  под- 
вергая ихъ  печальной  необходинооти  про- 
давать ихъ  за  беэцЬаокъ  и  сбивать  ихъ 
куроъ,  ато  выходпть  аа  границы  адраваго 
смысла,  это  овадѣтѳдьотеувть  лишь  о  со- 
вершенной неоостоятѳльиости  и  —  позво- 
лвыъ  себѣ  ныразнтьол  рѣако—сунасброд* 
иости  предпріятія. 

Трудно  было  вѣрнть  гдазанъ»  читая  въ 
нѳтербуртснвхъ  гааѳтахъ  объявлоае,  г^гЬ 
радостно  возвѣщалоеь  русской  публикЬ, 
что  англійокіѳ  капиталисты  ооглашалотся 
разобрать  акщн  балка  г.  Отрѣшшша.  Къ 
ооха*гЫіш,  не  вѣрить  своинъ  глаза»  мы 
не  могли,  что  г.  Отрѣшшигь  почтиль  в 
насъ  изв^ешемъ  обь  успѣхѣ  овоихъ  пе- 
репюоровъ  сгь  Аягліой.  Но  чѵгая  ѳтоиа- 
вѣщѳшѳ,  нельзя  (кіяо  не  краснѣть  за  Рос- 
сию. Бѣдь  это  не  нровѵая  частвая  конпа- 
нія.  Вѣдь  туть  дЬяо  поввмльняго  кредн- 
та  дѣлой-  Рос(яи  является  въ  страааой, 
невнраашмьнонмчвомЛ  обетановкѣ.  Ког- 
да акціи,  приносящія  вѣрныхъ  И  процеіь 
товъ,  г.  Оирѣшковъ  продаѳть  АнгличанШъ 
рубль  за  рубль  и  радуется  атойпродавѣ, 
то  по  кавой  же  цѣнѣ  ортдетен  ааемцихаиъ 
продаааігь  облнгаціи  того  »е  банка,  при- 
носяіядл-  только  5*/о  илг  около  того?  Ког- 
да на  гиомн  не  востоялооь  въ  Росоіи  под* 
штоки,  то  какъ  овкядтъ,  чтобы  въ  Роооіи 
нашлась  ояопнмж.  покупать  облнішоа?  А 
вѣдь  не:  обяааіП  же  г.  ОтрЬшковъ  евонхгь 
Англичааъ,  чтобъ  они  разобрали  у  него 
облигаців:  объ  этонъ  онъ  не  оообщаѳгь 
никакого  радоогнаго  извѣспя. 

Мы  не  будвмъ  вдавалъсявъ  раобнотрѣ* 
иіе  тогоѵ  какинн  срѳдбтваня  г.  Отрѣпниѵ 
ву  удалось  уронить  до  такой  степени  првд- 
пріятіе,  называющееся  по  его  имени,  но 
не  можѳнъ  не  указать  на  псходъ  всего 
0ТОГО  дЬла.  Огь  права  получкгь  по  11*/» 
дохода  на  свой  капиталъ  ехви  -лн  отка- 
жутся тѣ  англійекіе  капиталисты  или  лу«- 
шѳ  тѣ  нѳвавѣетныѳ  люди  ангдійскаго  про- 
исхоядаиія,  которые  мнлоствво  соглаеи- 


лиеь  іфинять  предложенный  имъ  подарокь. 
Эти  неиэвѣотныѳ  люди,  если  г.  Отрѣш^ 
ѵояь  уже  заключнлъ  съ  тши  обязатель- 
ное для  учродігрвлей  уеловіе,  воаьмуть 
въ  свои  руки  дѣло  русскаго  нозгаедьна- 
ро  кредита,  конечно,  лшиь  для  того  что- 
бы продать  его  на  лондонсіиій  биржѣ  то- 
му кто  дасгь  больше.  За  тѣнъ  учредится 
въ  Лондонѣ  также  воввѣщеняое  въ  газѳ- 
тахъ  нравлвтѳ  русскаго  поаенельнаго  бан- 
ка. А  таѵь  какъ  главные  пайщики  будугь 
Англичане,  то  ихъ  уполномоченные  будугь 
управлять  дѣлонъ  и  въ  Петербург]^.  Вел 
заслуга  Англичанъ  будѳтъ  состоять  толь- 
ко въ  тонъ,  что  ихъ  уоолноіюченные  ус- 
транять тѳперешняго  уполноночеанаго  уч- 
редителей. 

Повторяенъ:  мы  не  станѳмъ  отыскивать 
тогь  коренной  порокъ,  которынъ  страда- 
егь  это  предпріятіе,  по  замыслу  своему 
подсвное  и  какъ  нельзя  болѣе  современ- 
ное. Пусть  сами  учредители  потрудится 
отыскѵть  этоть  порокъ.  Но  мы  сочли  своею 
обязанностью  указать  на  его  очевидные 
признаки  дабы  предупредить,  ѳсдиможног 
осущѳогвлѳнІА  едѣлкя,  которая  если  и  не 
подорвегь  радикальнаго  дѣіа  русскаго  но- 
зѳнельнаро  кредита,  то  неминуемо  повре- 
дить ему,  представнвъ  его  въ  крайне- 
смѣпіномъ  видѣ,  и  зап^уднять  его  дадь- 
нѣЯшій  ходъ. 


Моапа,  '3-го  доШря. 

По  поводу  предетоящато  въ  тѳкушэнъ 
«гЬеяцѣ  чреавычайнаго  губернскаго  собра- 
шя  няжегородскаго  дворянства  помѣщены 
на  даіяхъ  въ  Опвертй  Почтл  двѣ  статьи,, 
одаа  эа  подписью  XX  {Оле.  Йочтл 
357),  другая  за  подписью  Штепіо  {Сѣв. 
Почта  Л*  2Ъб}.  Обѣ  ванимаютея  предме- 
тоѵь  будущнхъ  совѣщаній  чрѳзвычайн&го 
ообранія,  —  вопросами  объ  Александров- 
сконъ  дворянсвоиъ  банкѣ  и  Адѳвсандров- 
скомъ  дворяиснонъ  инстнтутЁ  въ  Ниж- 
неиъ-Новгородѣ,— я  сообщаютъ  по  этииъ 
вонросамъ  много  полааныхъ  овѣд:Ьній  н 
замѣчаній,  сгь  штфвмя  мы  считаемъ  по- 
лезвынъ  познакомить  иаяшгь  читателей. 

Алекоаядрюекій  дворянсвіЙ  балѵь  су- 
ществуѳтъ  съ  1843  года.  Первая  ныольо 
его  учр^кдеяіи  была  заявлена  на  выбо- 
рахъ  ,1837  г.,  тогдашнииъ  губеіжскимъ 
преднодителемъ  С.  В.  Шереметевыігь.  Въ 

4в* 
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1838  году  было  созвало  чрезвычайное  со- 
браніе  дворянства  для  обсуаи;ѳшя  проекта 
устава,  составленнаго,  по  поручѳнію  дво- 
рянства, С.  В.  Шереметевынъ;  собрате 
одобрило  ОСНОВНЫЙ  начала  проекта  н  ок- 
тября 6-го  того  же  года  удостоилось  по- 
лучить за  это  общеполезное  предпріятіе 
Высочайшую  жалованную  грамоту.  Затѣнъ 
30-го  октября  1841  года  уставь  банка 
высоч^ше  утверадеѵь,  причеиъ,  согласно 
желанію  дворянства,  багасъ  нанненоваль 
Александровскииъ  въ  память  посѣщѳшя 
Ивжняго-Новгорода,  въ  аврусгЬ  1837  г., 
нынѣ  ца{>ствующинъ  Государенъ  Импера- 
торомъ,  тогдашннмъ  васліцишкомъ  пре- 
стола. ІОчч)  іюля  1843  года  онъ  отврылъ 
свои  операціи,  состоявпгія  въ  выдачѣ 
ссудъ  изъ  дворян<жихъ  капиталов!  подъ 
залогь  недвнашиыхъ  населешшхъ  имѣній 
Нижегородской  губерши.  Такъ  какъ  прі- 
енъ  ввладовъ  быль  воспрездеиъ  Банку  — 
въ  видахъ  поддержанія  нонополіи  казвн- 
ныть  креднтныхъ  устсшовденШ,  то  дво- 
рянство, для  состав ленія  каонтала  при- 
нуждено было  обложить  себя  тяжелымъ 
сборонъ,  по  50  копѣекъ  ассигнаціяни  съ 
души  въ  ародолжѳнш  двѣнадцати  лѣтъ: 
рЪшеніѳ  тѣмъ  бодѣѳ  замѣчатѳльное,  тго 
дворянство  совершенно   отказалось  отъ 
нольвоваиія  доходми  банка,  отдавъ  ихъ 
на  разныя  благотворительныа  цѣди.  Об- 
щеполвзныя  обязанности,  возложевшія  на 
банкъ,  были  весьма  обширны;  тѣнъ  не 
нѳнѣе  банкъ  успѣлъ  въ  двадцать  два  го- 
да своего  существовашя  значительно  уси- 
лить свой  капиталъ:  при  открытіи  банка 
капитала  было  400.000  р.,  а  въ  1864  г. 
его  уже  числилось,  какъ  мы  узиаенъ  изъ 
Слвериой  Почты,  почти  1.200.000  р.  Съ 
изм^еиіенъ  позеиельныхъотношеній  баакъ 
долженъ  быль  измѣнить  харметеръ  своихъ 
операцШ,  н  теперь  вцдаегь  ссуды  подъ 
залогь  недвижимы  тгь  населенныхъ  нагѣнШ 
Нижегородской  губѳрнін,  равно  и  подъ  аа- 
логъ  удобныхъ  пахатныгь  и  луговыхь  (но 
ие  лѣсныхъ)  земель,  на  болѣе  коротніе 
сроки  чѣмъ  преаце,  иненво  на  воеьмилѣт- 
ніЯ  и  аятнадцагилѣлій  срот  и  причягь 
Н8ъ  6*/«  интереса.  Нельзя  не  желаігь,  чтобъ 
это  полеаное  учреяцівшѳ  не  только  удер- 
жалось въ  полной  склѣ,  но  и  получило 
дальнѣйтее  развнтіе  сообразно  вотрѳбио- 
стянъ  времени.  Пріемъ  вкладовъ  на  воя- 
кіе  сроки  я  выдача  ссудъ  также 'на  вса- 
кіе  ерокв,  вотъ,  конечно,  глгшное  условіе 
этого  развиіія.  Право  выпугаса  обінгацій 


тадоке  повредить  ве  можеть,  потому  что 

сбыть  об^шгадіЙ  не  долженъ  предстмлять 
большія  трудности  въ  Ыижнѳѵь,  городѣ 
торгововгь  и  прнтомъ  отстоящеѵь  лишь  на 
14  чаоовъ  ѣады  отъ  Москвы;  но  нихакь 
не  елѣдуегь  упускать  изъ  виду,  что  мо- 
гутъ  всірѣтиться  случаи,  при  К0Т(фЫХЪ 
окажется  ненѣе  выгодньшъ  выпускать  о6- 
лигащи  чѣнъ  заключать  заемъ  черезъ  бан- 
кнровъ  съ  тѣнъ  чтобы  вндавап  ссуды 
наличными  деньгами:  это  право  должно 
быть  таісжѳ  выговорено  въ  пользу'  преоб- 
разуемаго  банка.  Вообще  желательно,  что- 
бы новый  уставь  заключалъ  въ  себѣ  по 
возножносім  меньше  обаэагельныхь  ново- 
введенШ,  а  чтобы. нововведешя  были  толь- 
ко допускаемы  имъ.  Учрежденіе  существу- 
юш,ее  бодѣѳ  двадцати  хЬть,  имѣющѳе  зна- 
чительную опытность  и  уже  пріучившее 
къ  себѣизвѣстные  круги  публики,  можегь 
обойдтнвь  и  безъ  коревнов  ломки.  (>іо- 
собь  управления  банаомъ  должевъ  тихв 
подвергнуться  иамѣненіямъ  не  иначе  каѵь 
на  освованіи  опыта:  только  тѣ  реформы 
хоровш,  который  иѳ  перестунаюгь  за  гра- 
ницу нѳобходаюго.  Баакь  очень  можетъ 
оставасься  дворянскимъ  банмонъ  и  пребы- 
вать попрежнему  подъ  дворянскммъ  упра- 
вленішъ,  хотя  и  будеть  выдавать  ссуди 
лвцамъ  воѣхъ  еосж^.  Во  всякомъ  слу- 
чаѣ  нижегородское  дворянство  въ  іфаѵЬ 
дорожить  своимъ  баиконъ  и  всячвокн  за- 
ботиться о  его  пронаѣтаиін  іп  общую 
пользу. 

Прибыли  Алѳкоавдровскаго  банка  идуть 
на  весьма  разиообразаыя  общеполѳзныа 
цѣлиг  на  выдачу  пособій  и  пеаоШ  нсцѵ>- 
отаточныш  дворяиамъ»  а  иаъ  друтнхъ  со- 
словій  преимущестжеино  без^ючно-отоуск- 
ныігь  и  отетавнымъ  солдаггадгь  изъ  помѣ- 
пщчьихъ  внѣній  Нижеп^декой  губеряіи, 
но  всего  болѣе  на  возвышеше  учебной 
части  въ  губѳршя,  на  подъѳмъ  ея  обра- 
зоватвльяыхъ  ередствь.  Въ  зтомъ  послѣд- 
ненъ  отношеніи  иижегородсное  дворянство 
издавна  отличалось  щѳіцюетью.  Еще  въ- 
прошлоігь  столѣііи  оно  оказывало  под- 
дерннсу  главному  народному  училищу,  уч- 
режденному въ  Ннжнѳѵь-Нрмюро;^  въ 
1781  году  и  потомъ,  въ  180в  году,  пре- 
образованному въ  гимнааію.  Оно  тогд& 
улсѳ  подавало  прммѣръ  другнмъ  губ^мі- 
ямъ,  точно  тамже  какъ  ■  въ  послбдствіи, 
въ  тяявіа  времена  гоеуда^ютвенныгь  за- 
труднешй  и  гоеударетвеняыхъ  ореобразо- 
ваяій,  въ  пору  ополчѳшй  в  въ  пору  вре* 
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стьянской  реформы.  Для  новоучревкдѳнной '  вші,  какъ  и  двораяекому  банку/ На  эти 
гиішааіи  оно  пожертвовало,  въ  началѣ  деньги,  вмѣстѣ  съ  пОжері-воватянн,  аъ  ко- 
нынѣшняго  етолѣтія,  большой  трехъѳтаж- *  торыхъ  приввналъ  особенное  участіе  по- 
лый каменный  день  съ  двумя  канѳннынн ,  четный  попечитель  Н.  В.  Шѳренетевъ, 
же  флигелями,  теперь  соединенными  оъ '  новое  зюеденіе  было  блистательно  устрое- 
нихъ  въ  одно  зданіе,  объ  обогарности  ко-  но  и  30-го  августа  1844  года  открыто, 
тораго  ноисио  оудить  по  тону  что  оно  внѣ- '  Но  даорянство  и  послѣ  Т(ию  продолжало 
щ&етъ  въ  еебѣ  всю  гиинавію  съ  ея  учеб- '  жертвовать  на  его  улучшеніе  болѣе  или 
ныыи  пособіями  и  вронѣ  того  квартиры  менѣе  значитѳльныя  сунны.  Оно  расши- 
не  только  директора,  и  инспектора,  но  и  ряло  его  зданія,  улучшало  учебный  посо- 
десяти  учителей.  Въ  истоіии  общѳполвз-  бія,  учреждало  иовыя  етипендіи,  между 
ной  дѣятвльноотн  нижегородскаго  дворян- !  кото^кши  нельзя  не  назвать  стнпендій  бо- 
ства  г.  XX-.  {Сѣвермая  Почта  ^  2б7)'ярина  князя  Дюпрія  Михайловича  Пожар- 
особенно  указываетъ  на  одну  занѣчатель-  скаго  и  дуннаго  дворянина  Козьмы  За^ 
ную  впоху,  могущую  служить   живынъ '  харьѳвича  Минина-Сухорука,  стппендій, 
разъяснѳніемътЬхъ  условій,  отъ  которыхъ 'ко-горыя,  внушая  юношеству  память  со- 
зависнгь  уепѣхъ  дѣятельностн  политиче- ;  бытій,  возвышающую  духъ  мѣстныхъ  жи- 
екихъ  кортюрацій.  Бодрому  движѳнію  нуб- '  тѳдей,  вмѣстѣ  съ  т^нъ  сви;тЬтельству- 
личной  жизни  въ  ннжегородскомъ  дворян-  ютъ,  что  этотъ  патріотическій  духъ  на- 
ствѣ  сильно  содѣйствовали  два  лица,  бо- '  ходить  свое  средоточіе  въ  корпорацін  нн- 
гатыѳ  поѵѣщики  братья  Шереметевы:  они '  жегородскаго  дворянства 
были  во  всемъ  главными  дѣятеляии,  н     Несмотря  одвокоже  на  самыя  лучшія 
ихъ  прмбытіе  на  выборы  1Ѳ34  г.  —  до !  жвланія  дворянства  и  на  8анѣчательную 
тѣхъ  поръ  они  не  жили  въ  губерніи  —  |  готовность  его  ігь  нож^)тж>ваніяиъ,  Алек- 
сдѣлаяось  эпохой.  О  старшемъ  изъ  нигь  |  сандровсшй   дворянскій  институтъ  мало 
мы  уже  упоминали,  какъ  объ  учредителѣ  удовлѳтворнлъ  ожиданіянъ.  На  нижегород- 
Ллѳксандровскаро  бшнка:  это  генералъ-  скомъ  дворянствѣ,  кот^>ону  предетоить 
майоръ  Свргій  Васильѳвнта,  избранный  рѣшить  вопросъ  о  будущей  судьбѣ  этого 
ѵѣ  1884  году  въ  должность  губвряскаго  зіюѳдѳнія,  лѳжигь  обязанность  виикнута  въ 
предводителя  н  ост(нм№пШІся  въ  ней  двѣ-  причины  этой  неудовлетворительности.  До 
надцать  лѣгь.  МладшіЙ — коллежскій  асое- '  сихъ  поръ  оно  приносило  матеріяльныя 
«оръ  Николай  Ваоильевичъ,  на  тѣхъ  же '  жертвы  съ  рѣдкою  ревностью:  теперь  ког- 
яыборюъ  избратый  въ  должность  почет- 1  да  матеріяльныя  средства  его  истощились, 
яаго  попечителя  гяииазіи,  которую  запи-' оно,  конечно,  съ  такою  же  ревностью  по- 
налъ  до  своей  смерти  (1849).  Пользуясь  служить  дѣлу  мѣстиаго  образованія  сред- 
ствами своего  разумѣнія.  Оно  не  можегь 
считать  свое  призваліе  окончившимся;  на^ 
елужбѣ,  на  которую  смотрѣли  какъ  на  свое ;  противъ,  оть  него  зависигь  возвысить  его, 


«воинъ  досугомъ  и  своими  средствами, 
«ни  оба  посвятили  себя  общественной 


^мчноѳ  живое  дЪло.  Ихъ  имена  будеть 
всогда  съ  благодарностью  поминать  исто- 
рия Ниясѳгородской  губериіи,  признавая  въ 
то  же  время  за  нижегородскимъ  дворян- 
ствомъ  ту  заслугу,  что  оно  почтило  иіъ 
чруды  свовмъ  довѣріемъ  и  сочувственно 
отзывалось  на  нть  предложеиія.  Уже  въ' 
1834  году  оно  назначило  болѣе  100.000  р. 
^ісс.  на  п(жушсу  домовъ  для  благороднаго 
нанеіоиа  при  гимназін,  а  въ  1838  году, 
въ  овоемъ  чрезвычай»)нъ  собршііи,  уста- 
новило на  д&Ьнадцать  лѣтъ  особый  сІ5оръ 
<гѣ  помѣщиковъ  губерніи  по  10  коп.  асе. 


о^^шть  ето  еще  бодѣе  цѣннымъ,  еще  бо- 
лѣе  блаіч)дѣтельнымъ  для  цѣліич}  края.  Не 
однѣмн  деньгами  служить  обществу  выс- 
пгій  клаосъ  его;  онъ  можстъ  оказывать  еще 
болѣѳ  важную  службу  такими  дѣлами,  ко- 
торый требуюіъ  чѳстнаго  и  вѣриаго,  жи- 
вымъ  еочувствіемъ  къ  общей  похьвѣвыа- 
ваннаго  взгляда  на  недостатки  существую- 
щаго  положѳнія.  Благотворное  прѳобразо- 
ваніе  Адевеандровскаго  дворянокаго  инсти- 
тута можетъ  быть  основано  лишь  на  вра- 
вильнокгь  онытисогь  о^^еяіи  о  -его  недо- 
статкахъ.  Въ  двадцатилгЬтнее  существо- 


ежегодно  сгь  души  владѣѳмыхъ  ими  крѳ- '  ваніе  эти  недостатки  уенѣли  уже  доста- 
«тьянъ,  на  устройство,  втдѣяьио  отъ  гим-  точно  обнаружиться,  и  на  нихъ  прекрас- 
аазіи,  дворянокаго  института,  которому  |  но  указано  въ  двух*_упомянутыіъ  выше 


было  прииаао  итѳиоваяів  Александров- 
«каго  ва  тонъ  же  шѵгріотчеокоиъ  оско- 


статьяхъ  Оѣвсркой  Почты.  Ихъ  корень 
заключается  въ  ошнбочныхъ  пѳдагогнче- 
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скихъ  ъзѵш^хъ,  которыми  рукош)дстао- 
в&лись  учредители  института.  Но  что  бы- 
ло извинительно  въ  то  врѳия,  то  не  долж- 
но повториться  теперь,  когда  и  вообще 
понятія  разъяснились  и  особенно  олыгь 
нижѳгородскаго  института  должеиъ  на- 
учать лучшему.  Не  будетъ  нисколько  уди- 
вительно если  нижегородское  дворанство 
навдетъ  для  себя  невозможными  новыя  по- 
жѳртвовашя,  но  ему  представляется  воз- 


питанниковъ  уігЬѳтъ  обращаться  еъ  астро- 
лябіей  или  Мизулой."  . 

Теоерь  лучшая  пора  устранить  это  мво- 
гоученіе  в  принять  учебный  куреъ  ооот^ 
вѣтственныв  вдравымъ  педагэтичесіБимъ 
началамъ  положѳанымъ  въ  «снованіе  но- 
ваго  устава  клаесячесиихъ  гямназШ.  Но 
это  было  бы  тыю  исволввшемъ  закона, 
а  нижегородское  дворянство  можетъ  цдти 
далѣе;  оно  можетъ  сдѣлмъ  дальнѣйшШ 


можность  удесятерить  силу  иожертвованіЙ '  шагъ  къ  лучшему  противъ  новадч)  устава; 


уже  сдѣланныхЪ}  прнмѣнивъ  къ  ниыъ  луч- 
шее разунѣше^  и  оно  ие  должно  упускать 
этой  возможности,  если  хочѳгь  показать 
себя  достойныиъ  (»оего  прошедшаго. 

Главная  ошибка,  отъ  которой  страдалъ 
Ллексаддровкій  дѳорянекШ  инстнтутъ,  ро^ 
стояла  въ  нѳпрааильномъ  курсѣ  ученья. 


оснрвываясь  на  томъ,  что  Алексаядровсшй 
инстнтутъ  ему  обаааѵь  своимъ  существо- 
ваиіемъ, .  оно  можегь  ходатайствовать  о 
доввояонін  отступить,  въ  этонъ  заведевін 
отъ  общаго  учебввто  курсл.  Совѣгь  здеш- 
ней лютвралекой  школы  ототупнлъ  отъ 
устава  къ  лучшему:  дворанство  въ  аравѣ 


Писатель,  скрывшіб  свое  имя  подъ  бук-  \  ходатайствовать  о  такой  же  льготѣ.  От- 
вами  XX,  совершенно  вѣрно  говорить  о  |  ступлеиіѳ  должно  заключаться  ѵь  уснленіи 
томъ  въ  Сѣѳерной  Лочтѣ.  Классическое :  преподаванія  математики,  которое  слиш- 
учѳнье,  крайне  слабое  и  въ  нашихъ  гии- ]  комЪ  ' слабо  въ  кяассачоскихъ  гимназіяхъ 
иазіяхъ,  было  еше  болѣе  ослаблено  въіно  новому  - уставу ,  я  въ'  болыиеігь  оосре- 
виж^ородскомъ  инотитутЬ,  и  вотъ  ноолѣд- 1  дот^чеша  ванапй.  ІІрвсюдаввдае  ествствен- 
ствія  того:  |ш*хь  наукіі  въ  гннаазіи  ѳ&іъ  бмыѵая 

„Несмотря  на  сравиит&и>иобольшія  сред-  странность,  въ  чеиъ  учебное  цѣдшлетво 
ства  института,  онъ  съ  самаго  начала  от- 1  не  заме^аигь  убѣдиѵься  иа  опыті:  было 
сталъ  оть  гимназіи,  которая  между  тѣмъ  |  бы  желательно  чтобъ  эта  отранвость  бы- 
сдѣлалась  одною  изъ  лучшихъ  въ  округЬ.  |  ла  устранена  въ  ншквгородскомъ  яшяѵту- 
Несмотря  на  то,  что  всѣѵъ  оканчиваю- |тѣ,  не  ожидая  уромюъ  оішіа.  Преоода- 
шинъ  курсъ  въ  иЕститутѣ  предоставленъ  I  ваніе.  ноторіи,  очень  чйіСто  переходящее  въ 
былъ  чинъ  XIV  класса,  въ  него  мало  но- 1  фразеологио,  можетъ  быть  <зъ  пользой  со- 
ступало воспитанниковъ,  а  гинназія,  хо-|крв4іц№0)  а  ше  болѣе  можегь  быть  со- 
тя  и  не  шіѣда  этой  нривилегіи,  но  съ  каж^]  крашено  нреоодаванйе  русокаго  языка,  ко- 
дынъ  годомъ  стала  увеличиватм>я.  і  Т09т  врі  сооріѳдототшн  заіштів  на  древ- 
^Згь  двадцать  слишкофіъ  лѣтъ  инстнтутъ  \  цихъ  яаыкахъ,  становится  ночти  малнш- 
обрааовалъ  едва  ли  пятнадцать  человѣкъ,  { нинъ,  такь  какъвсе  ученье  древниігь  язы- 
которыѳ  потомъ  довершили  свое  обрвао*  і  тип»  есть  въ  то  же  время  и  ученье  язы- 
вавіе  въ  высшнхъ  учебныхъ  заведвніягь.  { ку  отечѳот«№ному;  нвжегородомШ  инстн- 


Иэъ  воспнтанниковъ  его  не  вышло  ни  од- 
ного заннвшаго  особенно  видное  положе- 
ніе  въ  общевтвѣ,  между  тѣиъ  какъ  за  то 


туіъ  много  вывіралъ  бы,  еолибы  въ  неиъ 
теѵврь  же,,  не  дожидаясь  тѣхъ  измівенШ 
въ  общенъ  рнмнаанчесікшъуставѣ,  къ  ко- 


ше время  губернская  г^назіл  выпустила  [  торымъ  не  замедлигь ' привести  опытъ,  бы- 
болѣе  семидесяти  человѣкъ,  іюотуаѵвцшхъ  |  ло.  вокращено  преиодавошв  но  мршооящее 
въ  университеты,  и  нѣкоторые  ть  ткъ  врльш,  а  ѵь  занѣвъ.тото'  оѵчаотя  увие- 


съ  честно  занимали  и  заиииаюгь  унн- 


цо  нреоодалаше- налематкн  и  дреэаяхъ 


верснтѳтскія  ваеедры,  и. достигли  выс- 1 язннрвъ,  отча^вти. увеличено,  реакшонвое 
шихъ  должностей  въ  гѳсудврственво^ 'время. -Ѳѵн  вопросы,  конечно,  сли№іеонъ 
службѣ.  I  саеціялАЯЫі  дллі  того-.чіобы  «тть  нрѳдме* 

.  мКакъ  не  учили  въ  энсѵитутѣ  ваіимо- 1  томъ  со»і^іцаіи8  въ  дворявоконъ  «9брвши> 
вѣдѣнію,  .но  въ  двадцати»  лѣть  ваъ  него]  цѳ  намъ>ѵайфтв<і,  ^ мнпег^юліеѵту  дво- 
ив вышло  ни  одного  юриста;  какъ  ни  учи- 1  рянству .  нѣтгь  причины  оі^екаться  отъ  сво- 
ди сельскому  хозяЯству-г-нв  вышло  ни  о-д-1  его  добрапо  іПр»ва  на  участіе  в*  цедаго- 
ного  агронома.  Въ  институтЬ  аанимають!  гйчв4конъусі?рі^йіі№вгЬучреждевнагоимъ  за- 
воспитанницовъ  ирацтичшкимъ  зец^еміЬрк-і  всденм»  «щтойсу  «амъ  хвдееѵсв,:  что  дво- 
смъ.  но  едаа  ди  «то  «зъ  вышадшикъ  воо-і  раяотво  псмугупнло  бы  ршислально,-  всан- 
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бы,  не  предрѣшая  салю  подобныхъ  педа- 
гогическихъ  вопросовъ  н  ограничиваясь 
общимъ  нмерт&ніенъ  главвыхъ  иачалъ 
іфѳобршовашя  своего  инепггута,  уподно- 
мочвло  на  разработку  подробш>стев  в  на 
окончатѳділое  ооглашѳше  съ  правнтель- 
ствомъ  особую  коимносш.  Такая  вонннс- 
сія,  избравная  дв(^шнс'іѵоііъ,  ноша  бы  об- 
ратиться за  ссвѣтонъ  въ  Акадѳшю  На- 
укъ,  которая  въ  состояніи  подать  ей  на* 
нхуяшів  совѣтъ  и  конечно  не  откажется 
оть  іюдобной  услуга:  она  уже  заявила  свое 
вочувсшю  дѣлу  руісскаго  образованія  по- 
нѣщѳтеиъ  въ  евовиъ  календарѣ  на  1866  г. 
ѵревосходнаго  >  немуара  о  важвѣйшѳнъ  яаъ 
нѳды-огичеокихъ  вішробовъ, — о  педагоги- 
чесвонъ  значвніи  дрѳвнихъ  лзыковъ, — не- 
нуара,  который  напнсанъ  ея  достойнымъ 
иевомъ  акаденнЕонъ  Науконъ  и  о  кото- 
роыъ  ны  не  прешшенъ  ѵюгоаорѵаь  ѵѣ  чи- 
тателяни  въ  непродолжнтельнсшъ  времени. 
ІІикто  иаъ  людей,  которымъ  дорого  дѣло 
ѳбравованія  въ  РосЫи,  не  уклонится  оть 
водѣйствіа,  еолнбъ  его  потребовала  пред- 
нолапюная  коннюоія,  и  само  еобоЯ  разу- 
нѣетсд,  что  мы  также  оть  всвИ  души  бы- 
ли бы  готовы  служить  её  всѣиъ  чѣнъ  толь- 
ко ножемъ.  Новый  гнннааачеепй  усталь, 
по  скольку  ояъ  относится  къ  классиче- 
скимъ  гюгаазіяѵь  (то-воіъ  ка  гиннашянъ 
6Ъ  двуня  дрѳввини  языкони)  преиосходѳнъ, 
но,  шшь  скаѳано,  въ  него  вкрались  вѣ- 
которыд  черты  изъ  педагогичеокихь  те- 
орШ,  аротивоаоложныхъ  его  духу.  Эти 
черты  нмѣютъ  обязадгелысую  силу  дхя  ка- 
эвнннхъ  гшшазій,  но  эавѳхвнія  оаноото^ 
ятелыіыя^  инѣющія  право  иа  яккоторую 
иевавкснѵость  и  оригинальность,  шисовъ 
даорявввіЙ  инетитутъ  въ  Нііжнеѵь-Новго* 
ро^;  очввь  иогуіъоевободигьоя  оть  ннхъ, 
и  в«  должны  упуакаіъ  эту  вовиожность. 
Какъ  во  'Желать,  чѵо^  янжегородокій  ин-г 
ститутъ  .вышелъ иэъ  преобразовашя .  чн- 
сапигь.  отъ  этихъ  случайныхъ  стршностей, 
вволвѣ  соотвѣтФПіующша.  вѣковону  иеда- 
тоЛвяшмшу  опыту  Европы  и  вполнѣ  сись 
еобнымъ  |}азвивать  и  укріпдятьуны  .моло- 
дыхъ  яоколѣній  сосрадоточѳніеиъ  завятій? 

Не  ноаоенъ.  не  шпиоать  здѣсь,  по  по» 
воду  нногоучѳнія».  которЕпгь.  все  еще  бу-^ 
дуть  епщконъ  обреиѳивіш  воспитанники 
нашвхъ  клі^ичесшсь  гаынааійу  нѣскояь- 
ко  етрокъ  изъ  письма  одного  лица  высо^ 
ко  поставлевнахо ,  въ  педагогическонъ  мі- 
рѣ,  цоселившагося  въ  ІІаринѣ  чтобы  .воо- 
внтываіь  св«!!его  ^сына: 


„Величайшая  разница  з^шнихь  учи- 
«лнщъ  и  нашихъ,  состоять  въ  числѣ  пред- 
„нетоѵь  н  учителей.  Почтя  ни  чѣнъ  не 
язанинаютъ  дѣтей  сначала,  ѵроікѣ  двухъ 
.дрввнихъ  и  фраяцузсваго  языка.  А  такъ 
„какъ  здѣсь  всѣ  эти  три  предмета  равно 
„извѣстны  каждому  учителю,  то  въ  няэ- 
„шихъ  клаосахъ  ореподаетъ  нхъ  одвгь  учн- 
ятѳль.  Главное  асе:  не  столько  дѣтямъ  тол- 
„куютъ,  сколько  заставляютъ  ихъ  рабо- 
„тать  саннхъ.  Мой  Александръ  (въ  З-нъ 
„классѣ  лицея)  вотъ  какъ  нроводигь  свой 
яДень.  Въ  8  часовъ  утра  онъ  уже  у  Ла- 
„роша  въ  школѣ,  чтобъ  атоть  вэтлянулъ, 
„исправно  ли  приготовлена  вадача,  вчера 
„заданная  еиу  въ  лицеѣ.  Съ  половины  де* 
„вятаго  до  половины  1 1чч>  два  часа  сряду 
^урокъ  учителя  лицейскалю.  Туть  же  ему 
„задають  что-нибудь  сдЬлать,  все  взътѣхъ 
„же  трѳхъ  предиетовъ;  въ  прнбмжуздЬп 
„только  древняя  лсторія,  да  и  для  той  не 
„болѣе  одного  урока  въ  недѣлю.  Ровно 
„въ  12-ть  онъ  въ  школѣ  за  завтраконъ. 
„Ровно  въ  2  часа  онъ  является  въ  лицев 
„на  вторую  лекщю  и  опять  одинъ  учитель 
„до  4-хъ  часовъ.  Следовательно  дѣти  учая^ 
„оя  въ  день  только  четыре  часа.  Прочее 
„время  они  сами  работають  или  игралоть. 
„По  возвращеніи  въ  школу,  иолучають  на- 
^ленькую  закуску  и  маленькую  рвіфеаці». 
^За  тѣнъ  желающів  пользовікться  совѣткн 
„содѳрасателя  школы  во  время  нсаоляеніл 
„полученной  ими  работы  въ  лицеѣ  иа  донъ, 
^огутъ .  до  шести  часовъ  трудятьея  въ 
„школѣ,  а  въ  шееіъ  часовъ  ндутъ  домой.' 
^Ыадо  прибаивть,  что  кронѣ  воскресенья 
цЗдЬеь  н  по  четвергамъ  не  ззодяггь  дѣтн 
„ни  въ  лицей,  ни  въ  школу,  пока  ихъ  не 
йЯерѳвѳдуть  въ  4-й  лслаесъ**. 

Вфггь  какъ  учать  въ  европ^вквгь  учін 
лищалъ,  н  вотъ  на  ченъ  воспитываются 
люди  крѣшае  уыонъ  и  тѣлонъ,  прозванные 
жить  и  дѣйетвовать  среди  высокой  дввн- 
лиааціи,  гдѣ  требуется  отъ  дѣятеля  тахгь 
мвого  услмпй.  Можяо>  ли  не  авааггь,  что- 
бы Нижегородское  дворянсіѵо  воевользо- 
валось  вомгожностью  устропъ  ІЯВОЙ  ИНОПН 
туть  ПО  такимъ  лее  образцаѵь?  Ннжегород- 
скій  нЬстнтугь  инѣеть  всѣ  средства  сдѣ- 
далгьоя  образцгаынъ  учебнымъ  зішѳдвиіекь 
въ  Россіи.  Эти  средства  звзслючаютси  /въ 
иігущѳсФвѣ  института,  простирающемся 
ценностью  до  200.000  р.;  они  ваклю<шот- 
ея  далѣе  въ  20.000  р.,  кото^шя  нопетъ 
ежегодно  отпускать  на  него  Аленоандров- 
екій-  внжегородскій  баашь;  они  заключают- 
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ся,  наконѳігь,  въ  возможности  слить  Ллѳк- 
сандровскій  институтъ  съ  нижегородскою 
гиыназіей;  которая  съ  1867  года  будѳтъ 
также  шіѣть  около  20.000  р.  штшгаой 
сушы.  Эта  гиннавія  отчаста  также  при- 
надлежигь  нижегородскому  дворянству,  ко- 
тораго  щедрости  она  обязана  значительною 
долей  своего  имущества.  Ни  по  сословному 
ооотаву,  нн  по  числу  учениковъ  своихъ, 
она  не  нувдаѳтоа  въ  отдѣльнонъ  оть  ин- 
ститута существовании.  По  Ламятмой 
І^иаккѣ  Мішистерстеа  Лароднаю  Про- 
свѣщенія  на  1865  годъ  въ  ней  числятся 
262  ученика,  н  между  ними  146  дѣтей  дво- 
рянъ  и  чиновниковъ,  тогда  какъ  въ  дво- 
рянскомъ  институтѣ  учениковъ  144  н  меж- 
ду ними  121  ивъ-  дѣтей  дворянъ  и  чииов- 
никовъ.  Слѣдовательно  дѣтей  дворянъ  и 
чиновниковъ  воспитывается  въ  гинназш 
даже  больше  ^ѵь  въ  институтѣ*  ^ 
вываѳтъ  на  совершѳвяую  родственность 
двухъ  завѳденів.  Еслвбы  слить  нхъ  въ  одно 
заведѳше,  то  это  послѣднеѳ  ииѣло  бы  не 
болЁе  408  учениковгь,  а  ѳто  для  оемиклас- 
етаго  учебшго  завѳдѳнія,  при  снстемѣ  аа- 
радлельныхъ  кіаеоовъ,  отнюдь  не  много. 
Мы  оовершеино  приооѳдаияемоя  въэтомъ 
отноШеши  къ  мнѣнію  г-на  XX.,  и  только 
въ  одномъ  не  согласны  оъ  нинъ.  Окъ  прод- 
лагаеть  назвать  новое  эаведѳніе  гнм- 
вавіей.  Мы  ваіфотнвъ  не  ввдннъ  никакого 
оеяованія  къ  равжалованію  нижеп^юдокаго 
института  въ  гимназію  и  считаѳнь  гораздо 
болѣе  удобнынъ  и  болѣе  оогласнымъ  съ 
интересами  обоихъ  завѳдвній,  чтобы  гим- 
нааія  была  повшпена  раопровтранѳніеіП) 
на  нее  аневи  н  правь  ннвтнтута.  Намъ 
кажется  также  не  подлежащииъ  соннѣнію, 
что  дѣло  жертвюателей ,  учреднвшихъ 
АлексаадровскіЙ  институтъ,  имЬетъ  право 
на  то  уваженіе,  которое  выразилось  бы  въ 
оохрвнешн  нашеиованія,  первояаяальш) 
приданнаго  этому  звачѳяію.  Эпѵгетъ  дво- 
рянскій  долженъ,  конечно,  отпасть:  онъ 
уже  и  теп^ь  не  соотвѣтствуеть  х&рак» 
теру  заведешя,  открытаіч),  по  волѣ  дво- 
ршетаа,  для  всѣгь  вословШ;  оѵь  будвть 
еще  менѣѳ  соотвѣтствовать  дѣлу,  когда 
институтъ  сольется  съ  гшиазівй.  Но  имя 
ияепштута  съ  правомъ  на  XIV  клаовъ 
ему  лредоотавіешіыѵь,  и  апитеть  Алек- 
еамёрфѳекій,  уаѣвовѣчивающій  свяаь  заве- 
дешя съ  патртотняееквмъ  воепонинааіеігь 
о  посѣшвніи  Нижняго -Новгорода  шнѣ 
царетвующииъ  Государеѵь  Императоромъ, 
должны  остаться  ва  слившимися  дшедѳнія- 


ми  и  составлять  нхъ  иоторичѳевую  особеа- 
ность  и  пренадлеисность. 

На  нѣкот^ое  отличіѳ  отъ  другихъ  гим- 
назій  это  заледѳиіе  ииѣло  бы  щраво  уже 
по  громадности  своихь  срвдвтвъ.  Оно  рав- 
но лагадо  бы,  какъ  высчитываетъ  г.  XX, 
ѳжегодвьигь  доходоиъ  въ  60.000  рублей, 
чего  не  имѣетъ  ни  одаа  изъ  гамиазШ  на 
свѣгѣ  за  исключѳніемъ  знамеиитыхъ  аяг- 
лШскнхъ  публичныхъ  шкоігь,  и  кронѣ  того 
оно  имѣло  бы  громадное  помѣщеніе.  При 
усердіи  къ  дклу  со  стороны  завѣдывахь 
щихъ  лицъ,  при  рѳвностномъ  н  ирос^щен- 
номъ  содѣйствін  00  стороны  нѣспѵаго  дво- 
рянства, 8Т0  заведѳше  могло  бы  скоро 
воавыснться  до  отѳвеня  училища  дѣветви- 
тельво  образцоваго.  Оно  могло  бы  нмѣть 
лучшихъ  учителей;  оно  могло  бы  выписы- 
ва/гь  опытныхъ  педагоговъ  изъ-за  границы; 
оно  могло  бы  во№ользова!гьси  для  попол- 
нѳшя  личнаго  состава  своиіъ  преподіш^ 
телеЙ  и  воспитателей  тѣни  орежствамв,  ко- 
торыми уасе  пользуются  наши  унив^ите- 
ты,  во  не  начинали  еще  пользоваться  гим- 
назЫу—ово  могло  бы  поволнать  ввон  пе- 
дагогически онлы  лрвглашевіѳнъ  взъ  унн- 
версатетовгь  в  гямні^  ГашцІн  в  Богёмів 
лучшихъ  чешскигь  и  русскигь  ученыхъ, 
уже  заявившвхъ  тамъ  свои  способноетя, 
познаніа  и  вѳдагогачѳсвое  вовусотво  н  вь 
то  же  время  владѣюнѵгь  руссквмъ  азы- 
комъ.  Все  это  было  бы  очень  возможво 
для  срѳдняго  учѳбиаго  заводенія,  имѣіо- 
щаго  60.000  р.  тоіотто  дохода.  Для  увѣ- 
ренности  въ  томъ,  что  все  это  осуществят- 
ся, оотавалбоь  бы  жѳлаггь  только  двухъ  ве- 
щей: вопѳрвыхъ,  чтобы  іфонѣ  каэеннаго 
уіцмшленія,  состоялъ  при  этонъ  эаведѳвів 
особый  •мѣотный  совѣтъ  (напринѣръ  изъ 
губернскаго  предводителя  дворяяства,  по- 
четного попечителя  в  еостояищхъ  при  бан- 
кѣ  почетвыЕЪ  онѳкуновъ,  ножѳтъ  быть 
подъ  првхоѣдательствомъ  нѣотнаго  пре- 
освященваго  и  съ  учаотіѳмъ  предсѣдателя 
і^б^ской  управы),  с(№ѣтъ  имѣющій  ве 
только  право  надзора,  но  и  право  лвапіа- 
тявы  по  ховяВотмшшиъ  и  уче<^ып>  дѣ^ 
лаігь;  вовторыхъ,  чтобы  въ  порядкѣ  уп- 
равленія  это  заведѳніѳ  было  нодчвнѳно  во- 
сковскому  (жругу,  могущему  снабжать  его 
учебными  средетвани  в  лучше  я  удобнѣе 
чѣнъ  кававсвій.  Няянів-Новгородъ  отсто- 
итъ  теперь  огь  Мооквы  въ  14  часахъ  ѣзды  я 
должшъ  тянуть  къ  Москвѣ  во  всѣть  дѣ- 
лахь  управленія,  не  только  учебныхъ,но — 
упомяненъ  это  кстати — исудѳбныгь. 
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Ыоокшл,  4-го  декабря. 

Дозволительно  лк  хотя  малѣйшее  ооішѣ- 
иіѳ,  что  Роосія  и  ножѳтъ,  и  должна  рѳгу- 
лироваіь  продажу  нѵі^ій  въ  овоеѵь  в&пад- 
иомъ  іфаѣ?  Можегь  лн  государство,— ны 
равумѣѳиъ  государстао  цшилизованное, — 
быть  равнодушно  къ  тону,  въ  чьвгь  ру- 
кахъ  гаооднтоа  его  венлевжядѣніе?  Воз- 
можно ли  допуспть,  чтобы  вешюаидѣніе 
отоль  обшнрнаго  и  столь  дорогаго  края, 
когорыыъ  Россіа  соприкасается  оъ  Евро- 
пой, было  не  русское,  чтобы  дворянское 
сосл<»іе  этого  края  было  иаціовальною  кор- 
нораціей  не  только  чуждою  русской  націо- 
нальвооти,  но  н  по  существу  своену  враж- 
дебною русскому  государству,  чтобъ  оно 
состояло  изъ  людей  и  иненующихъ  себя, 
и  именуеныхъ  иначе  нежели  вародъ,  надъ 
которынъ  оно  выентоя,  и  нрнчислнющнхъ 
себя  въ  нащоинАНоета,  которая  еоть  не 
что  иное  какъ  протесть  противъ  еанаго 
«ущѳотвованія  Россіи  и  которая  служить 
«рудіенъ  всѣхъ  пояитичѳсішхъиит{»ігъ  про- 
тивъ ноя?  Можегь  ли  быть  атоіъ  край  рус- 
окннь,  вшЕшіъ  педаио  провозглашевъ  овъ 
торжественно  предъ  лицоѵь  кЬлаго  міра, 
если  ввіілевладѣніе  въ  нѳиъ  будетъ  оста- 
ваться не  русекямъ,  будетъ  польскимъ?  К 
во  будсіъ  лн  оно  нензбѣжно  оеіаватьоя 
иодьешігь,  ори  тЬхъуеловіягь,  въ  какихъ 
доеедѣ  шаоднлось  и  въ  кажигь  тшіерь  еще 
находится?  Нѣтъ,  не  только  РусокіЙ,  ко- 
торь^  но  ножеть  быть  равнодушенъ  къ 
оудьбамъ  своей  страны,  ~  ігЬть^  скансенъ 
общѣе,  всякЕЙ  другь  человѣтооѵва,  новь 
интересѣ  Роесш,  а  въ  янтервсѣ  того  нно- 
жеетва  людей,  кто  бы  они  ни  были,  кото- 
рые иаселяютъ  втоть  край,— не  ножеть  не 
желать,  чтобъ  уоловія,  въ  которыхъ  танъ 
нажоднрса  зеклввла^ѵЬніе,  изнѣнвлвсь,  по- 
тому что  именно  эти  у&іювія  дѣлають  по- 
ложеше  цѣлаго  края  столь  <№двізѳннііігь. 
Изъ  уваженія  къ  оаашмъ  дорогимъ  инте- 
росшгь  человѣчеотва,  оставляя  въ  сторо- 
иѣ  всѣ  полапчѳскіѳ  вопрѳш,  нзъ  оостра^ 
даівнхъвтнігьѵародонаоеленіямъ,  котсфыя 
тахь  много  н  такъ  долго  отрадаютъ,  на- 
добно рѣшнться  на  чтоніибудь:  либо  при- 
знать этоть  к|Яі8  руссквнъне  насдовахъ, 
а  на>  дЬлк,  либо  навсегда  отказаться  оть 
него  и  отдать  его  Полякаѵь.  Рѣшвтьоя  на 
послѣдвѳе  Роос^  не- можегь  вначѳ  кавъ 
подписавъ  свой  смертный  приговоръ.  Но 


легче  представить  оѳбѣ  наденіе  государ- 
ства, нежели  извращенів  и  оскверяеніе  все- 
го, чѣѵь  дорожить  чѳловѣчество.  Не  по- 
ругана ли  здѣсь  самая  религія,  служащая 
орудіемъ  политической  инірнгн,  нзнѣны  и 
мятежа?  Не  внесено  ли  здѣсь  проклятіе  въ 
нѣдра  сенейспгь  и  ядъ  въ  умы  людей?  Не 
истощаются  лн  здЪсь  всѣ  унствшіяыя  и 
нравств№ныя  силы  общества  на  подзеі^ 
ную  работу?  Не  сврываеть  лн  подъ  собою 
здѣшнахобщеотвѳнвая  органнзаціяпостоян- 
вшч>  заговора  исполненнаго  злоумышлшій 
противъ  оуществующаго  государства?  Ког- 
да государство  прясоединяѳтъ  къ  сѳбѣ  но- 
вый областа,  оно  приглашаегь  тѣхъ  изъ 
его  обтѵгежвШ,  которые  не  хотягь  войд- 
тн  въ  его  національнооіъ,  продавать  инѣ^ 
нія  н  вноелшься  нзъ  іц>ая.  Когда  Фран- 
ція  захватила  Савоію  и  Ниццу,  всѣ  жители 
ихь  были  объявлшы  Французами,  а  тѣігь, 
которые  иеелали  оставаться  Италілнцанн, 
быль  яазначввъ  сровъ  продааш  принадле- 
жавшей шгь  недвижимости.  Послѣ  всего 
того,  что  было,  послѣ  того  какъ  еъ  пора- 
зительною очюидностію  обнаружилось  зло, 
которое  губить  этотъ  край,  аричяняеть 
отчкі^со  явннхь  онаош>стей  для  Роееіи,  я 
внутреннихъ,  и  внѣшиихъ,  распробтраия- 
еть  повсюду  язмѣну,  наполняѳгь  государ- 
ственную аднянвстралдю  эленентани  воэ- 
бухдаюнщни  въ  иародЬ  справедлоое  не- 
довѣріе,  подкапБіваетбя  подъ  всѣ  осво* 
вы  его  жизни,  —  ножеть  ли  оставаться 
соннѣніе,  что  Роовія  имѣеть  полное  пра- 
во, не  только  въ  вндахъ  і^удіфствѳн- 
иой  необходинюсти,  но  и  въ  высшихъ  ИЯ-' 
тересагь  человечества,  прибѣгнуть  къ  мѣ- 
раиъ  самой  обширной  жопроіфіацін,  не 
нцвдо  дія-  зпіого  шпсапгв  средспъ,  шаа^ 
кихъ  уоилій?'Въ  какой  мѣрѣ  была  бы  н 
волѳзйа  и  сіфаведлива  экоіфОпріадЕІл  от- 
иоснтельно  нѣкоторой  катгорін  лнѵь  и 
нѣмторыгь  мѣетностей,  мы  осгакляекь  те- 
перь въ  второнѣ.  Но  огранвчѳніѳ  права 
нріобргЬгенія  поземельной  собетвешюоти  да- 
леко не  экспропріащя.  Мѣра  эта  не  имѣ- 
&гъ  въ  себЬ  ничего  жеотокаго,  ничего  су- 
роваго,  н  совнѣотва  со  веевоаножиннн  по- 
литическими порядками.  Если  мы  еіцѳ  мо- 
жет- на  напшгь  восточныхъ  окраинать 
предоставлять  ивостранцамъ  право  поку- 
пать земли,  то  ни  въ  какоыъ  случаѣ  нель- 
зя предоставить  этого  на  нашей  западной 
оврааяѣ.  Недопущеніеиностранцевъ,  атак- 
же  выіадцеігь  изъ  Царства  Польсваіч),  по- 
ка еще  оно  не  слито  сь  Роосіей,  къ  зек- 
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левладѣиію  въ  западномъ  краѣ,  вотъ  пер- 
вая неотінѣнцо  справеццшв&я  ігЬра,  тре- 
буенаи  стохько  жо  госуларстаѳиною  необ- 
ходіностію,  околыш  и  государствѳиніымъ 
достоинотвонъРоссів.  Ёсднбы  ѳтогь  крав 
н  ие  находился  въ  аскіючіггельныхъ  об- 
етоятельетвахъ,  то  и  тогда  подобная  иѣ- 
ра  была  бы  дѣлонъ  радумноИ  политики. 
Но  воспрещевіѳ  иностраиньшъ  выходіцшъ, 
а  также,  въ  виду  особыхъ  обстоятельствъ, 
и  выходдалгь  нзъ  Царства  Польскаі-о,  по- 
купать изгЬшя  въ  вападныхъ  г^'бершяхъ 
Имперш,  иѳ  было  бы  дѣлонъ  оѳріоаныігь, 
еолибы  еъ  тѣмъ  виѣстѣ  не  была  предупреж- 
дена возможность  фактичѳскаго  завладѣ- 
та  землей  посредствомъ  ссудъ  подъ  за- 
логъ.  Ншсаіия  операцін  иноетрапныхъ  крѳ- 
дитныхъ  о(^ѳстаъ  не  ногутъ  быть  допу- 
скаемы въ  этоыъ  краѣ;  раБНОмѣрно  ни 
иностранцамъ,  ни  выходцаиъ  изъ  Царства 
ІІольскаго  ве  можетъ  быть  лредоставляено 
право  брать  въ  атонъ  краѣ  земли  подъ 
залогъ.  Въ,  атонъ  іфаѣ,  гдѣвесь  вопросъ 
соетоитъ  только  въ  обрусеши  землѳвлалѣ- 
иія,  широкій  доступъ  къ  землевладѣнію 
должевъ  быть  открыть  въ  настоящее  вре- 
мя то^и>ко  лицанъ  нравоелавнаіч)  вѣроно- 
повѣданія. 

Но,  скажутъ»  справедливо  ли  не  допу- 
скать руеокихъ  подданныхъ,  хотя  бы  и  не 
правословнаго  кЁроасповѣдаііія,  къ  пріоб- 
рѣтѳнію  поземельное  ообствооносги  въ  Рос- 
оіи?  Не  значило  ли  бы  это  отчуждать  ихъ 
оть  РоесЫ  и  признавалъ  въ  принщіпѣ  то 
неправильное  сиѣшешс  религіознаго  эле^ 
мента  еъ  политическииъ,  которое  обра^ 
щаетс*  во  вредъ  тому  и  другому,  и  кото- 
рому требуется  теперь  положить  конець? 
Отвѣчаемъ:  Во  першіхъ,-  мѣра,  о  которой 
мдѳть  рѣчь,  отнюдь  не  лишала,  бы  ниха- 
толнковъ  ни  ішцъ  иныхъ  вѣроиоповѣданій 
н  р&шгій,  права  владѣть  аенлоб'  повсюду 
въ  Роесш;  мѣра  эта  ограничавала  бы  і<адь*« 
ко  право  пріобрѣтать  вновь  иѵЬніа  въ  иѣ* 
вколышхъ  губернілхъ,  находящихся  въ  по- 
ложеши  совершенно  иснлюштельноуь.  Во* 
вторыхъ,  нѳ  должно  терять  нзъ  виду,  что 
какъ  ни  желательно  отдѣлвть  вапдональ- 
ннв  во«роеъ>і№ь  релнпознаго,  нельзя  одг 
нако  не  признааать  факта,  а  фавгь  ось 
стоить  ль  томъ,  что  зютолипизиъ  въ  ѳа- 
паднймъкраѣ  служить  теперь  признакомъ 
польокоЗ  нацимтльности;  необходимое  же 
раздѣлѳше-  между  мими  шце  дредстоптъ  оо- 
в^піить.  Насонепь,  втіютьихъ  насъ  не 
должна  обианыйать  видимость,  въ  которую 


никто  но  вѣрш;;^  и  въ  которую  мы  сани 
не  ножемъ  в'Ёрить.  Зеилевладѣльцы  за- 
паднаго  края  ватолическаго  исповѣданія 
только  номинальные  русскіе  подданные  и 
будуть  оставаться  иомввальнымя,  пока  зен- 
левладЬоѳ  западнаго  края  будетъ  оста- 
ваться все  въ  томъ  ве  очараванномъ  кру- 
гу. Еслибъ  они  были  Русскими  дѣйспіи- 
тельво,  то  никакого  вопроса  и  не  было  бы 
въ  западномъ  іфаѣ.  Въ  тонъ^  и  вопросъ» 
что  они  не  хотягь  быть  Русскими  н  видятъ 
въ  сѳбѣ  Поляковъ.  Въ  офтоальныхъ  до- 
куиентахъ,  ѵь  торжествевныгь  выэван- 
ныхъ  обстоятельствавіи  адреоахъ,  сии  мо- 
[  гутъ  называть  себя  Русскими,  но  они  еще 
іннчѣнъ  ве  доказали,  что  они  таковы  на 
оамонъ  дѣлѣ;  ови  все*таки  чувстауютъ  са- 
|бя  Поляками,  н  иазывгиоть  себя  такъ  въ 
і  наіцональиое  отличіе  отъ  Русскихъ.  Въ 
томъ-то  и  вопросъ,  чтобы  зенлевлад^е 
въ  заладнонь  враѣ  не  состояло  изъ  та- 
кихъ  эдѳментовъ,  которые  только  по  вкѣш- 
и^  необходимости  иавываютъ  себя  ей 
гражданами,  виутреиио  же  оотаютн  чуж- 
ды Россіи. 

Но  нѣтъ  надобности  возводить  требуе- 
мую обстоятедьствішн  нѣру  въ  Иішнципъ. 
Не  только  въ  остальвой  Россіи,  но  и  въ 
саномъ  западномъ  враѣ  между  ватолвкаг 
ми  могутъ  быть  лица  вполнѣ  благонадѳж- 
ныя,  вполнѣ  преданныл  Роесіи,  вовсе  не 
желающія  ііодьзова'й>оя  своею  рѳдшіѳй  въ 
качѳствѣ  поиштичегааго  символаг  и.  гото- 
вый отдѣлитк  ее  отъ  яаціонаяьваго  вле- 
мента,  чуждаго  и  непріязяЁшнало.  Нѣть 
причины  не  допускать  такой  вовиояшости, 
но  это  доаущвніѳ  можетъ  послужить  оомо- 
ванівмъ  лігаіь  для  изъятія,  а  ве  для  об- 
щего правила.  Оправедливоссгь  требуеть 
допустить  такую  возможность;  а  потону, 
какъ  католнкамъ,  такъ  и  лицанъ  ^фугихъ 
вѣронсповѣданій  изъ  русскихъ  іраждаиЪг 
уже  влйдѣюшихъ  поаѳнѳлвиою  еобетвеи- 
ноотію  въ  Инперів,  иѣть  надобнооти  въ 
пршщипѣвосіфѳвѵаъ  пріобрѣФѲВІѳ  имѣнШ 
въ  запалныхъ  губершяхъ.  Требуется  толь- 
ко, чтобы  пріобргЬтеніѳ  здѣсь  инѣній  руо- 
екими  подданными  не  правослюныхъ  вѣро- 
иоиовѣдашЯ  совещалось  не  иначе,  клкь 
еъ  особало  каждый  разъ  разрѣшѳвія. 

Опрашпваемъ  ѳоів  разъ:  что  ножегь 
быть  справедлнвѣѳ  и  запоииѣо  иѣры,  за- 
ітрвиі,ающвй  лродсшать  и  закладывать  нмѣ- 
нія  въ  заоадимъ  кршЬ.  аноотравцамъ  к 
выходщіиь  изъ  Царетаа  Польскаго,  пока 
оно  осѵаетоя.  польокинъ,  и  погорая  въ  то 
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же  время  въ  втокъ  кр&ѣ*  эаеелѳнноігь  рус- 
скимъ  и  по  пршуществу  православнымъ 
народомъ,  но  ваходившенся  такъ  долго  въ 


дѳржавъ.  На  этяхъ  дняхъ  мы  читали  въ 
весьма  бшгокртатнов  для  Пруссіи  берлин- 
ской корреспоядеиціи  АІІдетеіпе  2еііипд 


иоложѳшн  даусмыелевшшъ  в  слорнонъ,  от-;  совершенно  противоположное  заявлеше,  а 


крываетъ  достуігь  гь  землевладѣнію  всѣиъ 
руоскшп»  граждананъ,  съ  іѣмъ  только 
огранвченіѳігь,  чтобы  лица  не  правое ла^ 
наго  віроисіювѣдАнія,  и  особенно  ватоли- 
чеоваго,  которое  тавъ  долго  служило  здѣсь 
сшаоломъ  польской  нащональности,  не 


именно,  что  графу  Бисмарку  иѣть  надо- 
бности тревожиться  петербургскими  яот«' 
ми  и  громкими  криками  русокихъ  журнал 
лоаъ,  бу^с^о  бы  враядеблыхъ  гернанекшъ 
интереоаиъ,  ибо  взаимный  отношешя  меж- 
ду Росеіей  и  Франціѳй  упаян  теперь  ниже 


могли  нріобрѣтать  адЬсь  повемельную  соб- 1  точки  ванерванія,  доказатедьствонъ  чему 
стаеняѳсть  иначе  какъ  съ  овобаго  разрѣ-'  служить  будто  бы  то,  что  императоръ  На^ 
шенія.  полеовъ  пригласилъ  къ  себѣ  въ  Компьѳиь 

Жалухкмя  на  днкггатуру,  тооподетвузо- 1  мвогихъ  Поляковъ  и  ни  одного  Русеваго. 
щуі»  въ  втонъ  храѣ,  на  іошінов  оолонсе- 1  Такиѵь  образомъ,  въ  Берлинѣ  строятъ 
ше,  въ  которомъ  онъ  находится,  на  чк-  \  своя  плаіоі  одновременно  на  двугь  север- 
новничеетао, которое  вахватнло  воѣотнрав-і  шѳнно  ^ьзличныхъ  фундаментахъ:  на  во»- 
ленія  его  общественной  жизни,  на  іюлн*  ножнооіѵ  союза  Пруссіи  съ  РоссіейиАв- 


ндю,  которая  сторожить  ввѣ  входы  н  вы- 
ходы. Но  все  8Т0  служить  вѣрнымъ  вы- 
рвжеміѳмъдѣвствнтельнаго  положввіядкгь 
въ  ѳтомъ  іфаѣ,  и  пока  звмлевладѣиіе  таиъ 
будеть  оставаться  въ  нынѣтнемъ  состав^ 
или  будеть  измѣнятьса  въ  ииіфосколяче- 
скихъ  разѵЪрахъ  (вешишшгь»  чтовъ  этоігь 
Краѣ  одншкомъ  20.000  нмѣі^),  то  и  дик* 


сіріей  нротивъ  Фрадціи,  и  ваобороть,  на 
возможности  союза  съ  Франціоб  противъ 
Рос(^  в  также  противъ  Аветріи.  Такое 
двуличное  положеше  Пруссіи,  по  мкѣнію 
ѳя  полнгакоѵь,  должно  послуашть  ей  въ 
яольѳу  и  доставить  ей  бевусловное  обла- 
даніе  Геіщогствамн.  Не  счнтаютъ  ли  они 
въ  этонъ  елучаѣ  безгь  ■  хозяина?  не  прн- 


татура,  и  военное  положеніе,  и  чнновии- !  дется  ли  инъ  дважды  сводить  и  свои  счеты? 
чеетво,  и  волицѳйскій  падзоръ  надъ  цер-  Неужели  въ  самомъ  дѣлѣ  не  только  А  в* 
ковыо,  надъ  домашнииъ  очагомъ,  надъ  всѣ- ;  стрія,  но  й  Россія,  обрадуютоя  союз}'  съ 
ми  н|кмюлвпыіми  обіцественной  жи&ни,  сПн  |  ПрусоіеЙ  до  ѵакой  отепени,  что  яепотре- 
снѳивоі-  и  водавлевной,  будѳтъ  для  етого '  буѳть  даже,  чтобъ  она  отказалась  огь  ово- 
іфАя  поіюженіѳмъ  нормальнынъ.  И  вое  это  ихъ  ввд0!въ  на  Герцогства?  Мы  не  говО" 
въ  то  время,  когда  Росеія  обковляетоя  р№  римъ  уже  о  -нисомъ  щухомъ  союзѣ,— о(ь 
домъ  великихъ  реформъ,  открывающахь '  ювѣ  на  воёвовнояжые;  случая,  ва  иеклю- 
передь  вею  коподненвую  с  ласы  будущг  |  ченіемъ  впрочѳмъ  ттЬхъ,  гдѣ  нряо  былИ' 

I  замѣшааы  интересы  Роосіи,  какъ-  нап]|>и- 
I  іАрЪ  ■  виевно  вопровъ  шііі^игсвій,  .  ужа 
^фогка  првводившій  въ  движѳніѳрувскіямор» 
'  скія  силы,~сою8ѣ,  котсфый  сущѳетвовалъ 
!  въ  быяьія  времена,  а  въ  настоящую  пору 
і  сталь  ■  рЬшИтѳльно  вевоаноженъ-.  Но  воз*'' 
можно  ля  дшве  вреиеввое  сбдаженів  Пр7і№* 
виг0ь  Росс^  па  вакомъ*^либо  иноиъ  усло' 
він,  кронѣ  полняго  отречвнія  ея  отъ  чрез- 


носты 


МоеЛвв,  7-го  декабри. 


пѳду^ииіадьиые  публицисты 
вое*  еще  не.  дереетмкгь  храбриться,  не«- 
омотря  на  ватрудвитвльное  яолбженіе,  въ 

какое  поставила  себя  Пруоеія.  Недав&^^нѣрныть  дрнтязаній :  отнооительно  Гер^- 
мы  прюеля  кЬоколько  сяовъ  ваъ  хюлу-Іцопггиъ.  Эти  нритязаиш  ооставяяють  лря- 


офйціальиой  полвтнческой  іеодовпѳцдев- 
ціи  помѣщевной  вгь  /оМвн 

сН«Гу  гдѣ  было  сказано,  что  Пруссія  не 
имѣѳть  надобности  договариваться  еъ  Фран- 
ціеЙ  о  какомъ-либо  территоріальномъ  воз- 
награясдеши  этой  держюы  на  одучай  при- 
совднненія  Герцоготвъ,  къ  Пруооіи^  а  яа- 
противъ  можіеть  вйнудйть  у  Фрашпй  со 


мую  оявснооіъ  какь'  для  іБвропи '  вообще, 
ічиеь.и  для  .Рооеш-нъ  овобеннести.  Безъ 
этихъ  пртгшзавій  Е^юпіа  могла  бы  теперь 
обѣщать  еебѣ  полное  сновойвтвіе>  по  крак^ 
ней  ѵѣрѣ,  на  бляЕхсаЙшее  время.  Только 
Пруооія  даржитъ  Европу  въ  наяряжеНпоиъ 
сосічшііи; -  только  Пруееія,  раш  удовле^ 
творвнія  своему  властолшбію,  по  нѳобхо- 


гласіе  на  атОть  заісватъ  угрозой  возста- !  димоети,  должна  прибегать  къ  цолитич»-. 
повить  союзъ  трѳхъ  великихъ  сѣверныхъ  скиѵь  .конбнваіоянъ,  опасиннъ  дм  вс&- 
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общаго  мира.  Но  осуществимы  ли  эти  кон- 
біінаціи?  Теаѳрь  нельзя  сомнѣваться,  что 
изо  всѣхъ  великихъ  дерясавъ,  можѳгь-быть 
только  одна  Англія  не  сочтѳтъ  для  себя 
ущербоігь  значительное  вриращеніѳ  пруо- 
скоЗ  тврригоріи. 

Австрія,  пожалуй,  и  рѣшилась  бы  усту- 
пить Герцогства  своей  ооперниі^  въ  Гер- 
маши,  но  съ  тѣмъ,  чтобы  Пруссія  употре- 
била всѣ  свои  силы  для  поддержіикіа  ѳя 
итальянской  политики,  а  на  это  ПрусЫя, 
очевидно,  въ  свою  очередь  не  ножетъ  со- 
гласиться, тат>  кахъ  подобное  согласіѳ 
повлекло  бы  ее  въ  нескоичаеныя  распри 
съ  ФранціеЙ  и  Италіей.  Оь  другой  сторо- 
ны, Фрашця  прежде  всего  стала  бы  тре- 
бовать отъ  Пруссін  полнаго  рааобщѳнш 
съ  Австріей  и  какигь-либо  сущеотвенныхъ 
выгодъ  для  самой  себя.  Если  и  считать 
за  вѣряое,  ѵго  на  сдѣлку  съ  Франіцѳй 
Прусоія  легче  согласилась  бы  чѣнъ  на 
сдѣлау  съ  АвстріеЙ,  то  нѳльая  не  видѣть, 
что  серіоэнону  и  рѣшительному  соглаше- 
нію  ыежху  Пруссіей  и  ФранціеЙ,— согла- 
шевію  съ  уступками  насчѳтъ  третьихъ, — 
ножеть  првоатствовать  ненввѣетіюогь  то- 
го положенія,  какое  заблагоразсудить  при- 
нять на  этоть  разъ  та  самая  Англія,  ко- 
торая такъ  раанодушно  смотрить  сквозь 
пальцы  на  присоединеніе  Герцогствъ.  По- 
видимому  англійскіе  государственные  люди 
относятся  «ь  Бельгін  съ  тавимъ  же  со- 
чувотвіемъ,  какъ  и  королева  Викторія,  а 
внѣ  бельгШскаго  вопроса  Фрмщи  и  Прус^ 
оіи  не  на  ченъ  особенно  сдружиться. 

Теперь  обстоятельства  такъ  расположи- 
лись, что  Бельгія,  по  смерти  короля  Лео- 
польда, ножеть  окорѣе  послужить  оред- 
ствомъ  соглашенія  нежели  яблономъ  раз- 
дора между  державами  западной  Европы. 
Вкрадчивыя  в  приторный  увѣренія  про- 
даяныгь  или  офиціозяыхъ  <]^»анцу8скихъ 
газегь,  въ  родѣ  Іа  І^Ѵомев  влн  СопвШ»- 
иоппеіу  не  ногугь,  правда,  разсѣять,  въ 
Ёвропѣ  убѣжденіе,  что  Фраяція  не  прочь 
при^>ать  къ  евоштъ  рукамъ  Бельгію. 
Революшоввыя  и  импвраторіжія  предаиія 
сходятся  въ  етомъ  отношеяін  оъ  клери- 
кальными сі|>ѳнленіямв.  Кіерякальная  пар- 
тія  во  Фрашрн  коогое  простила  бы  им- 
ператору Наполеону,  еслибъ  ояъ  эавла- 
дѣлъ  Бвльгіей  и  искоренил  гнѣадящѳеся 
танъ  вольнодумоіѵо  и  франнаоонотво.  Всѣ 
органы  клвривальнЫі  партіи  указываютъ 
императору  Наполеону  иа  эту  задачу,  в 
Іе  Моіиіе  съ  торжѳствонъ  провозглашаѳть. 


что  съ  Леопольдою  I  умерь  не  только 
король  Бельгійцевъ,  но  можѳтъ-быть  и  са- 
мое его  королевство,  тѣнъ  боигѣе  что  Бель- 
пи  будто  бы  не  доетаетъ  основныхъ  усло- 
вШ  для  независимости  и  для  упрочшія 
своей  династіи.  Напротнвъ,  либ^иьннй 
^оита^  Аеа  ЮёЬаіз  опасается  самыхъ  ху- 
дыхъ  послѣдствій  для  бельгійіжой  незавн- 
снмостп  отъ  преобладаніл  клерикальной 
партін,  къ  которой  будто  бы  питаеть  осо- 
бое раеположеніѳ  преенникъ  Леопольда  I. 
Наконецъ,  въ  офипіальныхъ  сферахъ  Па- 
рижа, какъ  пишутъ   въ  Кельнской  Газе- 
тіь,  съ  многозначительною  таинственно- 
стью стараются  распускать  ^прискорбный** 
олухъ,  что  въ  Бельгін  съ  каяцынъ  хиѳиъ 
все  болѣе  будто  бы  усиливается  рѳовублг- 
каиская  партія,  и  что  если  она  ^пѣѳтъ 
достигнуть  преобладанія,  то  миргь  н  спо- 
койствіе  Бврснш  подвинутся  большой  опа- 
сности. Ко  всему  этому  Ра^Не,  одинъ  нвъ 
пѳредюыгь  оргааовъ  офиоіозшЛ  фраинуэ- 
ской  журналнотнки,  прибавляеть  сообрл- 
женія,  въ  которыхъ  звучить  уже  чшл^й- 
шій  француаскій  нмі^іалнзмъ.  »См^ггь 
короля  Леопольда  I,  говорить  эта  газета, 
сдѣлаіа  отверстіе  въ  днпломатичвсвомъ  тво- 
ренш  1830  г.,  которое  было  только  за- 
платой на  идорванн<жъ  рубищѣ  трактатовъ 
1815  г.  Будетъ  ли  это  отверстіе  тотчасъ 
же  задѣлано,  или  же  оно  еще  расширится, 
это  вонросъ,  иа  который  теперь  никто  не 
въ  ооотоянін  отвѣтить,  и  мы  не  внаемъ,  не 
будетъ  ли  Бельгія  принуждена  въ  «^роігь 
времени  спросить  себя,  что  сдѣлалъ  король 
Леопольдъ  чтобы  продлить  политическое 
существованіѳ  своей  страны  за  предѣлы 
'отмѣреанаго  ему  ПровихЬніѳнъ  времени." 
Французскіѳ  и  бельгійскіѳ  журналы  могутъ 
успокоивать  себя  заявленіяни  СопзШиНоП' 
пеі  н  Монитерау  и  называть  безразсуд- 
ныни  толки  о  присоедашшіпі  и  ріаздѣлѣ 
Бѳльгін,  съ  предоставленіенъ  львиной  ча- 
сти Франціи*);  но  данныл,  на  который  мы 
з^гЬоь  указываенъ,  обиаруживаютъ  во  Фран- 
1ЦИ  желаиія  и  надежды,  неблагоп]^ятныя 
для  незавиенностя  Бельгін.  Французскую 
инмерію,  нри  всей  „воздержности"  импе- 
ратора, не  трухно  было  бы,  при  благопрі- 

*)  Счнтаемъ  ве  лншвинъ  оговорнть  небольшую 
опечатку  въ  №  268  Московскихь  Вѣдомоотей\  по- 
слѣдиій  абяацъ  въ  третьемъ  етолбцѣ  і^етьей  етрв- 
шцк  додщеіЕь  быть  вкоочеп  во  ввосаш  «выв, 
тажъ  івгь  овъ  вырахаетъ  вобой  веваше  мвѣніе 
по  поводу  ванѣтки  СеввНіиІіопеІ,  а  мвѣніе  газе- 
ты 1е  Тетрз,  откуда  вто  іАсто  было  завнство- 
вано. 
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ятнонъ  оіучаѣ,  увлечь  на  путь  сдѣдокъ, 
и  на  Пруссію  падаѳтъ  въ  этонъ  отноше- 
ши  сильное  подозрѣніб.  Газета  Іе  Тстрз 
даве  прямо  укашваетъ,  что  Фракщя  но- 
жвть  быть  вынуждена  пруошвою  подвтикой 
поваботвтьсяо  распространенш  овоихъ  пре- 
дѣловъ  насчетъ  Бельгіи.  Не  ны  одни,  рус- 
скіѳ  публицисты,  будто  бы  враждебные 
гермааскхнъ  внтересамъ,  усматриваемъ  въ 
прусской  аолитикѣ  опашость  ;|ла  общаго 
мира  в  снововотвів  Ёвропы.  Но  отъ  онао- 
ности  предусшѵтриваеиов  до  опасности  на- 
ступившей еще  весьна  далеко,  и  тотъ  духъ, 
который  высказывается  въ  Бельгіи  (о  ченъ 
сообпіаегь  и  г.  де-Молннари,  въ  норрес- 
поидѳнцш,  понѣщѳннов  ниже),  овидѣтѳль- 
сгвуѳтъ,  что  въ  даннонъ  случаѣ  это  раз- 
стоавіе  очень  велико.  А  въ  настроеши 
Бельгійцевъ  отражается  общее  положеніе 
дѣлъ  Европы. 

ПолуофиіцальныйаублвцистьіѴ«ит8гА« 
.ТаНгЫсКег  убѣжденъ  въ  ехЬпотѣ  Росш. 
Онъсъбольшою  рѣшнтельвостъю  утвержда- 
вть,  что  Пруссія  во  всакое  время  можетъ 
вовстаномть .  союзъ  между  треділ  велики- 
ми сѣвѳрныни  державами,  не  отрекаясь  въ 
то  же  время  отъ  своихъ  пригязаній  на 
Герцогства.  Что  касаѳтеа  до  Австрін,  то 
окъ,  во  крайней  ѵЬрѣ,  указываетъ,  чѣиъ 
Прусоія  Н0ГЛ&  бы  закупить  ее  въ  свою 
нольву,  —  именио,  гарантіѳв  Венеща  на 
опредѣлевный  срохъ  вренеш,  в  врвтонъ 
лишь  иа  случай  соеднненваго  иападенія  на 
нее  Фрааяіш  и  Итадіи.  Но  было  бы  весь- 
на мтересио  узнать»  чѣмъ  Прусеія  раа^ 
читываеть  вознаградать  Росоііо  за  тЬ  су- 
щѳогвѳаныѳ,  пряные  иА>евешіые,  ущербы, 
которые  она  имѣетъ  въ  виду  нанести  ея 
интѳреоанъ,  стреняоь  присоединить  къ  се- 
6*6  во  что  бы  ни  стало  Герцогства? 

Обыкновенно  указываютъ  на  общность 
интересовъ  Пруесіи  и  Роесін  въ  таісьніа- 
зываемхмъ  польекоѵь  вопросѣ,  и  вмѣня- 
югь  Пруесіи  въ  особенную  заслугу  ея  до 
нѣкоторой  стѳоепи  совокупное  дѣйствіе  съ 
Рооокей  въ  виду  польскаго  мятежа  1863 
года  и  диплонатачеекаго  наступленія  на 
Россио  почти  цѣлой  Европы.  Правда,  Прус- 
сия въ  этомъ  случаѣ  не  поолѣдовала  при- 
меру Австріи,  которая  изъ  угождѳнія  за- 
паднынъ  державамъ,  предпочла  нанести 
самой  себѣ  тяжкую  рану  въ  своихъ  нѣ-, 
когда  польскяхъ  облаістахъ  и  теперь  при -і 
пущена  ввѣрять  св(ж  судьбы  безвѣстнону  і 
будущему,  играя  въ  дуалвзмъ  н  фед^>а-| 
лизмъ.  ируссія,  и  безъ  того  воотавденваа  I 


болѣе  шігоднынъ  образонъ  въ  отношеііін 
къ  Лнгліи  и  Фраящи,  руководилась  во  вре- 
мя польскаго  НЯТШС&  лишь  ообствооныша  ие- 
тересаин;  окрыто  сближаясь  съ  Россіей, 
она  можетъ  быть  даже,  какъ  оолагаютъ 
нѣкоторые,  исполняла  только  англШскую 
программу  и  заодно  съ  нею  расторгала 
дружественныя  отношенія  между  РоссісЙ 
и  Фраиціей.  Прусская  политика  1863  года 
дѣйотвитеіьно  о&аэалась  какъ  нельзя  бо- 
лѣе  выгодною  для  Прусеіи.  Во  всякомъ 
случаѣ,  эта  политика  нисколько  не  обя- 
зываеть  Россію  какою-либо  благодарно- 
стью и  всето  нѳнѣѳ  можеть  оказывать  влі- 
яиія  на  дальнѣйшую  политику  Россін  въ 
шлезвигь-гольштейнокоиъ  вопросѣ.  Тогда 
прежде  всего  требовалось  разъединить  Рос- 
сію  и  Францію,  для  чего  Англія  дѣйство- 
вала  какъ  бывъ  пользу  Иоляковъ,  а  Прус- 
сіл  противъ  нихъ  и  какъ  бы  заодно  съ 
РоссіеЙ.  Но  далшЬйшее  ваправлѳніе  прус- 
ской политики  въ  польскоиъ  вопрооѣ  по- 
чти вовсе  не  затрогвваетъ  интерѳвовъ  Роо- 
сіи.  Для  Росоіи  польсіой  вопросъ  е<т>  во- 
іфосъ  внутренній,  вопросъ  чисто  руссвій. 
Ни  помочь,  нн  сущеотвенно  помѣпшть  раз- 
рѣшевію  его  въ  руссконъ  <ясысігЬ  не  въ 
состояніи  ни  одна  изъ  еврорейокихъ  дер- 
жавъ:  з^^Ьсь  Россіи  нужна  только  собствен- 
ная твердая  воля,  только  ясные  отношѳ- 
иія  между  ея  правительствоиъ  и  обще- 
отвенныѵь  мнѣніѳмъ,  тольао  едммодушіѳ 
между  в^жвиою  влаоіио  я  иародоѵь,  а 
отнюдь  не  союзъ  купленный  такою  тяж- 
кою для  Россіи  цѣной,  какъ  согласіе  на 
іЦіиооѳдинешѳ  Герцогсівъ  къ  ПруеЫи. 

Но,  сь  другой  стороны,  нуждается  ля 
ПруеЫя  въ  еогласіи  или  даже  въ  содЬй- 
ствія  Россіи  къ  осуществленію  (жонхъ  пла^ 
новь,  и  не  въ  оостоаніи  ли  она  въ  оанонъ 
дѣлѣ,  вполнѣ  пренебречь  въ  этомъ  случаѣ 
желаніями  Роосіи?  Такь,  повцдихону,  ду- 


нають  въ  БерлшгЬ,  если  судить  по  упомя- 
нутой выше  берлянской  корреепондевнія 
ЛИдііиете  2еіі%тд.  Дѣйствнтельво,  охлаж- 
деніѳ  меядіу  Фраопіей  и  Роесівй,  бывшее 
олѣдствіеігь  польскаго  мятежа  и  обстоя-, 
тельотвъ  его  сопровождавшихъ,  породило 
и  до  онхъ  поръ  ноддерзкиваеть  въ  Прус- 
сін  ея  нритязавіл.  Она  разчитываегь,  ■гго 
при  нынѣшяихъ  междуніЦ>одиыхъ  отноше 
ніяхъ  евоихъ,  Россія  едва  ли  ножеть 
прибѣгнуть  къ  какимъ-либо  рѣтнгельяыкіъ 
мѣрамъ.  Но  въ  Берлинѣ,  какъ  кажется, 
забьЕииогь,  что  Росеіи  ѵктъ  надобности 
прибегать  къ  каканъ*лвбо  рѣпшгѳльнымъ 
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ыѣраѵь,  для  того  чтобы  справедливый  пред- 
стал ленія  ѳя  были  уважены  въ  д-Ьлѣ,  гдѣ 
почти  сггодько  же  заиіггѳрѳссю&ны  Авівтрід 
и  вся  остальная  Гермаиія,  какъ  и  всѣ 
консервативныя  силы  Европы.  Занедленіе 
грядуіцихъ  собыіій,  которыя  иачинають 
уже  бросать  на  насъ  тѣнь  свою,  есть  еще 
дѣло  очень  возможное,  и  оно  могло  бы  окат 
ааться  весьма  благопріятиымъ  дляРосеіи, 
еолибъ  она  употребила  вею  свою  экѳрпю 
и  всѣ  свои  средства,  еще  бесспорно  гро- 
ыадныя,  для  окончательяаго  разрѣшеЕоя 
тѣхъ  внутрсннихъ  аадачъ,  на  ісоторыя  ^ 
указываѳтъ  ея  тысячехЬ'шяя  исторія. 

Мооквл,  8-го  декавря. 

Скоропостижная  кончина  сенатора  Жда- 
нова должна  была  сдѣлать  сильное  впеча- 
т^^Ьшѳ  повсюду,  но  особенно  въ  саномъ 
Синбнрскѣ,  гдѣ  онъ  производилъ  слѣдствіе 
о  пожарахъ  истребившихъ  этоть  городъ  въ 
прошломъ  году.  Никто  въ  Сиибирокѣ  иѳ 
ооннѣвался  въ  овойствѣ  бѣдотвія  постиг* 
шаго  и  етотъ  г<^дъ,  и  столько  другвп 
городовъ;  но  сл-Ьдствіе  шло  недленио  я 
туго,  и  въ  иачалѣ  лишь  весьма  яеігаотів 
расположены  были  вѣрить  въ  его  благо- 
уопѣшное  окоичаше.  Соображая  обстоя- 
тельотва,  видя  усилія  зашпъ  это  дѣло,  и 
заключая  изъ  того  о  силѣ  злоумышленной 
махииаціи,  деморализованная  публика  счи- 
тала себя  въ  правѣ  думать,  ѵго  слѣдетвіе 
не  повеі^тъ  ни  къ  какнмъ  серіозніімъ  от- 
крнтіяыъ  и  что  дѣло,  по  старому  о<^чаю; 
будетъ  предано  на  волю  Божію.  Къ  тому 
же,  ходили  слухи,  что  сенаторъ  Ждановъ 
предь  виЬздомъ  своинъ  взъ  Мооішы  на 
трудное  хЬло,  къ  которому  быль  конанди- 
рованъ,  получалъ  подмѳтнви  письма  угро- 
жающаго  содержанія.  Итакъ,  въ  Сиибнр* 
скѣ  не  ожидали  отъ  предпрннятаго  слѣд- 
ствія  оеріозныхъ  результатовъ.  И,  дѣвстаи- 
тольно,  какъ  сказано,  въ  иачалЬ  шло  <шо 
очень  туго.  Но  причмяой  тому  быль  не  н&- 
достатокъ  усердія  или  эиерпи  въ  слѣдова^ 
телѣ,  а  самое  положеніе  дѣла.  Во  время 
пожаровъ  было  захвачено  не  мало  подо- 
зрительныхъ  дицъ;  но,  по  роковой  случай- 
ности, бумага,  въ  которыхъ  значило^  при 
какихъ  обстоятельствахъ  кто  схвачеиъ  и 
какія  на  кого  падали  улики,  погибли  въ 
томъ  самоѵь  пламени,  о  вииовникахъ  ко- 


его онѣ  должны  были  свидЬтеоотвовап. 

Тѣ  изъ  арестованиыхъ  людей,  которые  ио- 
шшилнсь,  или  чья  преступность  не  подле- 
жала оошіѣнію,  были,  какь  иэвѣогао,  не- 
недлеино  рааоірѣляны,  и  такяжь  образоѵь 
они  унесли  съ  собою  і«йну' своего  престу- 
пленія.  О  нихъ  остались  лишь  два-три  сло- 
ва въ  лакоиическоиъ  прнговорв  военно* 
судной  коннисЫи.  Прошло  не  мало  врѳмеви 
прежде  ѵЬнь  слѣдовал^лю  блѳонухь  нѣко- 
торт^  свѣтъ.  Случайное  обетоягѳл>опо 
навело  его  на  слѣдъ,  ноторынъ  онь  и  ие 
замѳдлилъ  воспользоваться.  Съ  тѣхъ  поръ 
работа  слѣдствѳниой  конмисоіи  вавипѣда, 
отіфытіе  схЬдовало  за  открыпемь,  были 
сдѣланы  значительные  аресты.  За  кѣсяігь 
до  кончины  сенатора  Жданова,  изъ  Сим- 
бирска шли  слухи  объ  обширной,  успѣгано 
раскрытой  ииъ  организаціи.  Дѣйствигель- 
но,  слѣдственной  конмиссіи  не  оставалось 
уже  тчѳго  болѣѳ  дѣлапъ  въ  Синбярокѣ; 
для  дадьнѣйшаго  изслѣдоваяія  дѣла,  тре- 
бовалось перенести  его  въ  Петербургь. 
Слѣдоватѳль  работавппй  ѵь  Сшібирскѣ  бо- 
лѣе  года  собрался  въ  путь.  СдЬланныя, 
благодіфя  его  ироворлюоств  и  энергіи, 
важный  открытія,  заставили  въ  Сннбирскѣ 
уважать  его  и  цѣквть  его  дѣіггельиооть. 
Съ  винъ  прощался  цѣлый  городъ;  онъ  уѣз- 
жахь  здоровый  и.  бодрый.  Черезъ  нѣсколь- 
ко  дней  по  его  отъѣідѣ,  получено  въ  Он- 
бир(ясѣ  телбграфичввкое  нзвѣспіе  о  его  прін 
бвггія  въ  Нвжшв,  о  тоиъ  что  онъ  вдороѵь 
и  готовится  къ  о-гьѣвду  въ  далмгЬйшій 
нутБ.  и  вотъ  черезъ  нѣсколько  чаоовъ 
ноолѣ  того  приходѵгъ  вѣоть  о  коячввЬ, 
внезапно  поотнгшей  его  въ  Нижавмъ,  и  въ 
тотъ  же  день  получает  мы  изъ  Симбир- 
ска извѣстную  нашинъ  чятаггелянъ  теле- 
грамму о  впеча/глѣпи,  которое  произведе- 
но было  таагь  атимъ  иеожиданнынъ  извѣ- 
стіемъ.  мЖитеяи",  оообщдлосьиамъ,  .огор- 
чены и  вотрѳвожюы. "  Спуом  довольно  до^- 
гое  время  послѣ  этой  телеграммы,  нзъ  ксь 
торой  мы  впервые  узволн  о  смертя  сена- 
тора Жданова,  сѳгодал  пришло  къ  намъ 
понѣаціеное  ниже  свѣдѣніе,  которое  по- 
прааляетъ  вышеупомянутую  телеграмму,  и 
въ  яныхъ  выраженіяхъ  передаетъ  впеча^ 
тлѣніе  произведенное  въ  Сиибирскѣ  этимъ 
печальнымъ  случаеяъ.  Изъ  атого  офш^лиу 
наго  сообщенія  мы  узнаѳмъ,  что  синбир- 
скіѳ  жители  были  ^ удивлены",  ао  вогрево- 
жеяы  не  были.  Люди  бываюгь  удивіѳнн  и 
лріятными,  и  неоріятшііми  еобытіями,  и  въ 
послѣднеиъ  елучаѣ  ивдобно  быіъ  очень 


□ідітігѳсі  Ьу 


783 


тонкимъ  наблюдателеыъ-поихологонъ  Ч70- 
взяться  отыскивать  разлкчіѳ  мѳицу  чув* 
«твонъ  удвоіеяія  н  іувбтвонъ  тревоги,  ооо- 
бенно  когда  рѣчь  идетъ  о  цѣлоиъ  обще- 
<!твѣ,  О  мкожествѣ  субъектовъ,  до  без- 
конечнооти  различныхъ  по  тенпераненту. 
Уднвлжіе  или  тревога,  только  смерть  се- 
натора Ждаиова  произвела  въ  Симбирокѣ 
«ильиое  впечатлѣніе,  шт^юѳ  бросалось  въ 
глаза  н  было  эаѵЬчено  съ  различныхъ  то- 
чекь  зрѣнія,  и  аашинъ  корресаоцдеитонъ, 
в  властями  города.  Кстати,  одинъ  изъ  на- 
швхъ  хорреопондентовъ  сообщилъ  наиъ  на 
двяхъ  о  впѳчатлѣніи  которое  произведено 
било  въ  обществѣ  тѣмъ  обстоятельствонъ, 
что  тѣло  сенатора  Ждавова  было  предано 
зенлѣ  безъ  автопсіи,  прѳдаисанной  въ  по> 
добиыхъ  олучаяхь  закононъ.  Вѣроатыо,  и 
въ  этоѵь  елучаѣ  жители  Симбирска  были 
удивлены,  а  ветреммкены  не  были. 

Итакь,  синбирскіе  жители  удивились  при 
извѣстіи  о  кончинѣ  сенатора  Жданова.  Че^ 
му  же  они  удивились?  Нѣть  ничего  обш&- 
новеннѣвсхертиѵеловѣчесхой.  Чтожебыло 
въ  ихъ  умагь  или  что  было  въ  обстоя- 
тельотвагь  атов  смерти,  чтобъ  удивить  цѣ- 
лов  общесггво?  Наконѳігь,  разрѣшилось  ли 
во  что-нибудь  ггго  чувство  удввлѳнія,  ко^ 
торое  вавѣряое  скавалос&  не  въ  одвот 
Стібирскѣ,  которое  иавѣриое  оказалось  въ 
ігЬлой  Рос^я^ 

Въ  этонъ  же  саиоіѵь  нуѵерѣ  кы  пвчаг 
таить  еще  другой  довумѳнгь,  также  сего- 
дня полученное  нами  письмо  бывшаго  оим- 
<$ирскаіч>  губернатора,  вызванное  одною  по- 
мѣщѳнною  въ  вашей  газѳтѣ  ворреспоидѳн- 
ціей,  толсе  изъ  Симбирска.  Письмо  это  имѣ- 
егь  иѵгереоъ  не  только  личный,  касающій- 
ся  автора  его,  но  и  общественный,  отча- 
сти объяеияющій  то  чувство  удивлевія,  о 
которомъ  была  рѣчь  выше. 

Бывшій  симбнрскій  губвриаторъ  сѣтуѳтъ 
иа  корреспондеитовъ,  находя,  что  они  пи- 
сали много  вздора.  Полгасимъ  такъ;  но 
виноваты  ли  корреспонденты,  что  тавъ  труд- 
ио  добраться  до  истины,  которая  увуты- 
вавтея  так-^  крѣпко?  Если  дѣла  иѵѣющія 
величайшую  общественную  важность,  дѣла, 
въ  которыгь  не  иожѳть  не  быть  заинтеро- 
сованъ  воякій  сколько-нибудь  ныелящій  че- 
ловѣкъ,  ночѳааютъ  во  мракѣ,  если  нетлі^ 
сяость  соотавдяѳтъ  какъ  бы  необходимое 
услопе  хЬлъ  инѣющихъ  публичный  харак- 
теръ,  если  людлмъ  предоставляется  самимъ, 
какъ  кто  ножетъ,  довѣдываться  и  объ  об* 
щеп  харакгерѣ,  и  о  иодробностяхъ  такого 


рода  дЬхь,  то  весьма  естеств^іно  порож- 
дается бездна  слуховъ  болѣѳ  или  менѣе 
смуткыхъ,  бездна  сказанШ  болѣе  или  ме- 
нѣе  невѣриыгь.  Ббльшая  и  саман  суще- 
ственная часть  нашихъ  публвчныхъ  дѣлъ 
еще  лишены  сродной  иыъ  публичности,  а 
между  тѣмъ  у  насъ  есть  публика,  у  насъ 
уже  есть  люди  разсуждаюпціѳ  и  оншущіе, 
и  таіие  люди  требуются,  у  насъ  есть  обще- 
ственное ннѣвіе,  и  оно  признается  и  при- 
нимаеггся  въ  разчетъ.  И  вотъ,  наша  пуб- 
лика, наше  общественное  инѣніе,  должны 
руководств(юаться  апокрифическими  сва^ 
занілнн,  иногда  проникающими  въ  почать, 
а  болѣе  п^юсодящини  только  взъ  усть  въ  - 
уста.  Возможно  ли  при  тшсихъ  условіяхъ 
ожидать,  чтобы  сужденіл,  образующаяся 
въ  публнкѣ  о  предметахъ  имѣюшдхъ  осо- 
бенную для  нея  важность,  были  совѳршвв- 
00  безошибочны?  Въ  потемкахъ,  при  слу- 
чаЯионъ  бдескѣ  блудячихъ  опжьковъ,  бы^- 
вають  рововыл  ошибки  и  печальный  нодо- 
разуѵЬнія.  Но  сѣтовать  за  его  яе  на  кого; 
лучше  снотрѣть  впѳредь  съ  надеждою,  что 
рядъ  великихъ  рефорнъ,  призываюпщгь 
иашъ  народъ  къ  новой  жизни,  не  преми- 
нѳтъ  нало-^по-иалу  возвратить  публичнынъ 
дѣлалъ  ихъ  публичный  характѳръ  и  вы- 
ведеть  общественное  ниѣніѳ  изъ  двусны- 
сленнаго  положенія,  исполненнаго  внутрев- 
ннхъ  противорѣчій  и  серіозныгь  опасно- 
стей для  сахыхъ  дорогихъ  интвресовъ. 

Впрочемъ,  точно  ли  были  такъ  неосно- 
вательны корреопонденщи  изъ  Симбирска, 
о  которнхъ  говорить  г.  Аниоиновъ  въево- 
енъ  пиоьмѣ?  Чаетнвя  извѣстія  яо  ыогуть 
вретѳпдовать  на  совершенную  точность, 
какою  не  всегда  могуть  похвалиться  и  офи- 
ціальяыясвѣдЬшя.  Но  корреслондектъ  кор- 
респ(шденту  рознь;  оть  злоншѣрмпіаго 
ясказіггѳля  фактовъ,  оть  разбойника  оо- 
стоящаго  на  службѣ  какой-нибудь  шайки 
заинтересованной  въ  из^щеніи  истины  и 
желающей  сбить  съ  толку  общественное 
ииѣте,  нельзя  не  отличаоъ  людей  другого 
рода,  которые-  тоже  говорить,  еудята  и 
иногда  пншутъ  о  событілхъ,  но  говорятъ, 
судятіь  я  пишуть  въ  ннтересгЬ  закояноѵъ 
и  чесоѵонъ,  ища  не  зѵгемненія  и  векаже- 
нія  истины,  а  напротивъ  возможно  подва- 
го  раоі^оітія  и  равъяеиенія  оиой.  Коррес- 
понденты пиоюшіе  иамъ  о  синбвросихъ  бѣд- 
отвіяхъ  передавали  то  чтб  вядѣли  и  звали. 
Въ  иодробностяхъ  могли  быть  неточности: 
но  могли  ли  не  быть  неточности  въ  част- 
ныхъ  иэвЬсгіягь  о  дѣлѣ,  которое  потрѳ- 
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бовало  упоркаго  и  прохолжительваго  слѣд- 
ствія,  воорушѳннаго  всѣни  оаособ&ии  къ 
раскрытію  истины,  и  едва  добравшагося 
до  нѣкоторыхъ  положительныхъ  результо- 
товъ,  впрочѳнъ  извѣетяыхъ  тожешцѳвзъ 
одввхъ  алокртфичвскихъ  и  ОТ|»ІВОЧНЫТЬ 
скаааній?  Но  въ  общѳиъ  смыслѣ  и  тояѣ 
своихъ  сообщеній,  ати  корреспонденты  не 
насиловали  своей  совѣсти,  и  передавали  то 
что  дѣйствительно  чувствовали  или  энали. 
Они  не  утаивали  раанѣровь  бѣдствія;  они 
ве  старались  прикрыть  истинный  х^мис- 
теръ  причинъ  его;  они,  съ  саиаго  начала, 
указывала  на  злоунышленность  поджоговъ, 
на  нес^пшишую  дерзость  съ  какою  онѣ 
дѣі&лись.  Когда  въ  наим^  печати^  ко  все- 
общему скандалу  мыслящей  публики,  упо- 
треблялись непристойныя  попытки  оСгьяс- 
нять  этоть  рядъ  гнусвыхъ  преступлений, 
безнаказанно  совершавшихся  надъ  цѣлою 
страной,  иѳвинныни,  идиллическими  иричн- 
намв,— -люди  честные  и  з^фавоиысляаце 
считали  своимъ  долгонъ  говорить  правду, 
и  говорили  ее  какъ  умѣли  и  какъ  могли. 
За  это,  смЬѳнъ  думать,  слѣдуеть  благода- 
рить ихъ,  а  не  ставить  имъ  въ  вину  нѣко- 
торыя  неточности  и  недоразунѣнія,  нѳогь 
нихъ  іфоисходившія.  Не  правду  ли  гово- 
рили они,  что  страшные  поасары,  иотребив- 
шіе  Симбирскъ,  произошли  не  отъ  иеосто- 
рожнаго  стшлѳнія  сановаровъ,  не  отъ  свѣчи 
забыт<Ш  пьянымъ  кучѳромъ,  не  оть  мести 
ревнивой  бабы?  Не  правду  ли  говорили  они, 
указывая  на  цѣлую  нахннащю  которая  на- 
ходилась въоснованіи  этого  нерзкаго  дѣ- 
ла,  и  намекая  на  оберегателей.  обращав- 
шихся въ  волковъ?  Не  правду  ли  рааска- 
зывали  они  объ  этихъ  пожарахъ  какъ  о 
раврутеніи  оеажденнаго  города?  Эти  вор- 
респонденты  рѣшались  писать  обо  всемъ 
;)томъ  безъ  малодушныхъ  опасевій  и  бозъ 
недосггойныхъ  увѳртокь,  в  пвсали  вравду, 
и  поотупали  честно,  и  за  это  честь  и  хва- 
ла ямъ. 

Почтенный  авторъ  помѣщаенаго  ниже 
письма  обратилъ  вниманіе  на  одну  изъ  иа- 
шихъ  ведаввихъ  синбарскихъ  коррееион- 
денцШ,  гдѣ  быль  приведет  отвывъ  покой- 
наго  сенатора  Жданова,  что  катастрофа, 
постигшая  втоть  городъ,  могла  быть  от- 
вращена нѣкоторыни  м-Ц>аии.  Мы  не  ыо- 
жомъ  ручаться  за  го,  дѣйотштельно  ли 
покойный  оеваторъ  высказывахь  что^бо 
подобное,  н  во  всей  ли  точности  переданъ 
его  отзывъ.  Часто  въ  подобныхъ  случаяхъ 
одно  слово,  такь  вдв  иваяо  упоЕГрѳблѳввов, 


ножегь  сообщать  свававнону  равличныв 
оттѣновъ.  Не  всегда  говорящій  и  слушаао- 
щій  инѣютъ  въ  виду  одни  и  тѣ  яе  обстоя- 
тельитва,  и  понинаютъ  одаінаково  силу  и 
вѣеъ  того  или  другаго  слова.  ЧтЬ  могло 
быть  оказано  въ  виду  какого-либо  оообаго 
обстоятельства,  то  могло  быть  принято  въ 
общенъ  смыслѣ,  и  наоборогь.  Всегда  бы- 
ваюгь  и  недомолвки,  и  недослышки.  Од- 
нако, смѣемъ  думать,  мѣсто,  вызванвіее 
обътяюніе  со  стороны  бывшаго  синбир- 
скаго  губернатора,  не  та«ъ  лишено  вся-- 
каго  основанія  и  не  токгь  въ  оуищоотя 
оскорбительно,  какъ  могло  шжазаться.  Въ 
самихъ  объяснѳніяхъ,  который  іфвдврння- 
ты  къ  опровержешю  этого  нзвѣстія,  за- 
ключается до  нѣкоторой  степени  и  въ  яѣ- 
которомъ  (Яіыслѣ  его  оправданіе,  влн  луч- 
ше сказать  оправ^аніе  тѣхъ  иедоразукѣ- 
ній,  который  должны  были  овладѣть  обще- 
отвенныкь  ннѣніемъ  въ  извѣстныхъ  об- 
отоятѳльстаахъ.  Ми  узпаенъ  изъ  объясне- 
нід,  что  начальство  города  прянннало  вое- 
возможный  ѵѣры  для  предупрѳац(ввія  бѣд- 
отвія.  М-І^ы  8ти  исчисляются  въ  пвсыгЬ 
подробно  и  мы  полагаенъ  излишннмъ  еще 
разъ  перечислять  ихъ  здѣсь.  Мы  не  ннѣ- 
енъ  ннвакихъ  основаній  и  ни  налѣіаіаго 
побуждения  ослаблять  какими-либо  замѣ- 
чаніямв  силу  всего  того  что  приводится 
во  свидѣтѳльство  распоряднтельноотн  п 
бдительности  начальства  въ  эти  тревож- 
ный минуты.  Мы  пожать  только  радовать- 
ся оть  всей  дупга,  что  тЬ  или  другія  вла- 
сти не  дремали,  что  тѣ  или  дфугія  лица 
исполняли  свой  долгь,  и  что  губериаторъ 
принимадъ  столько  же  обдуманный,  сколь- 
ко энергическія  мѣры,  внушениыя  еаяу  чу»- 
ствовъ  его  обязанности.  Но  мы  оставляенъ 
въ  сторонѣ  вопросъ  личный,  и  обращаем- 
ся къ  положенію  обществевнаго  мвѣнія,, 
нотсфое,  въ  виду  таіжхъ  ообьгай  какъ 
сннбнрс^  пожары,  не  могло  же  оставать- 
ся всякой  попытки  къ  суздмію.  при- 
I  нинались  дѣятѳдьиыя  мѣри,  и  саіюю  се- 
'  ріозиою,  самою  важною,  конечно,  было  то, 
I  что  губериаторъ  поспѣшихь  призвать  по- 
Інощъ  для  иОхраненІя  города  оть  поака- 
'ровъ",  ври  тонъ  тахую  нонов(Ь)  которую 
^не  ногъ  ве  считать  дѣйстѵятвльною  въ 
I  данномъ  случаѣ.  Что  же  вышло?  Вышло 
I  то,  что  прияванная  на  помощь  сила,  ^ямѣ- 
„ото  того  чтобы  г(фодъ  охранять,  «оама 
I  »раоп(фяжалаоь  его  жечь."  Мы  оогладяы» 
I  что  залвивъ  объ  этоігь  воразѵгѳльноігь  фак- 
тѣ)  бнвшій  губѳрваторъ  Сямбирова  иігЬлъ 
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право  воскликнуть :  „спраишваю  всѣхъ  и  <^  ни  были  вяновшпеи  угихъ  гнуоиіиъ 


.каждаго  вовмояно  л  было  предувреднть 
эти  поджоги?"  Въ  отвѣтѣ  нельзя  ооынѣ- 
ваться:  если  люди  призванные  охранять 
іюродъ  жгугь  его,  то  весьма  трудно  ігре- 
дулредипъ  тахіе  поджоги.  Но  ыы  обращу 
енся  ѵь  положешю,  въ  котороиъ  должно 
было  находиться  общѳствоняое  ннѣніе  ио- 
срѳди  этихъ  событій,— къ  полюжѳнію  ѳтихъ 
охравяемытъ  людей,  дона  которыхъ  го- 
рѣли,  и  которые  видѣлн,  тго  всѣ  ихъ 
усялія  остаются  напрасны,  и  что  поджоги 


поджоговъ,  необходимо  звать  ихъ.  Наяъ 
нечего  стыдитьоя,  нечего  опасатьеи  ѵл- 

ких'Б^либо  скандаловъ:  зло  бываетъ  вездѣ; 
надобно  только  бвзъ  пощады  раскрывать 
его,  а  не  утаивать.  Польскіе  ли  ваговор- 
щякв,  влн  доморощенные  нигилисты,  или 
адепты  веесвѣтаой  рюолюціи,  вое  равно, 
общество  должно  знать  своихъ  враговъ,  и 
знать  со  всѣми  ихъ  отличительными  при- 
знаками, со  всѣми  обстоятельствами,  ко- 
торыл  характѳризують  ихъ  дѣйетвія.  Тодь- 


дѣлмотоя  тѣші,  кто  приаваоъ  законною ,  ко  глаоиосгь  воснитываетъ  яародъ  п  даеть 


властію  къ  ихъ  охранснію.  Не  должно  ли 
<к>ио  общественное  мнѣнів  замутиться,  и  не 
должно  ли  было  общество  почу^вствовать, 


оСйцествѳнному  ннѣнію  желанную  эрѣлость; 
она  обезпечнваетъ  государство  оть  опас- 
ностей, въ  ней  условія  дѣйствитольной 


-что  подъ  явмъ  колеблется  почва?  І'убер- !  цивялизаціи-ѵ  Каш  много  способствовала 
наторъ  былъ  конечно  ве  вияовать,  что  1  развитію  нашего  общества  полная  гдао- 
прнзванный  инь  на  помощь  военный  на- :  ность,  которая  была  сообщена  событілмъ 


чальиикъ  оказался  измѣиникомъ  и  поджв- 
гателеігь;  но  публика  присутствовавшая 
лри  этоігь  ужаенонъ  спжг&клѣ  не  имѣла 
им  средствъ,  ян  надлвжащаго  скокойствія 
духа,  нровѣрять  свои  впечатлѣшя  и  раз- 
бирать критически  распоряженія  и  дѣй- 
ствія  властей.  При  такомъ  чудовищномъ 
фактѣ  какь  выше  покаваниый,  чьи  поня- 
тая не  могли  бы  спутаоъся  м  сбиться,  чьи 
сужденія  могли  бы  съ  совершенною  точ- 
ностію  попадать  на  лица  и  вещи?  Видя 
какъ  призванные  властію  для  охранеиія 
города,  люди,  явмѣсто  того,- сами  распоря- 
жались жечь  его,"  могло  ли  общество  ост№- 
ватьса  спокойнымъ,  особенно,  когда  при 
втомъ  принялись  увѣрять  шч>,  что  пожа- 
ры, которые  его  встревожили,  дѣло  слу- 
чайное и  пустое,  о  которомъ  не  стбитъ 
заботиться? 

Смѣемъ  думаяъ,  -что  наши  ньшѣшвія 
^Ьдетюя  и  опасности  происходить  глав- 
нынъ  образомъ  оть  системы,  которая  от- 
жила свой  вѣкъ,  не  соотвѣтетвуетъ  об- 
отолтельотвамъ,  л  все  еще  держится.  Все 
еще  остаепся  въ  сялѣ  пред}'бѣждеіпе,  что 
дляспокойотаіяобщестм  иеобходнно  сіфы- 


послѣдняго  мятежа !  Проиграло  ли  что- 
нибудь  самое  дііло  огь  раскрытія  зла  во 
всѣхъ  его  извилинахъ?  не  просвѣтило  ли 
это  нашъ  разумъ,  не  сдѣлало  ли  это  насъ 
мужественнѣѳ  и  умнѣе,  не  послужило  ли 
это  въ  то  же  время  иаилучшнмъ  врачую- 
щимъ  срѳдствомъ?  Дѣла  величайшей  госу- 
дарственной важности  раскрывались  безъ 
всякой  утайки,  безъ  маяодушнаго  опасе- 
ния кокихъ-лйбо  бкандаловъ;  въ  печати 
сообщалось  о  '  нѳсчастныхъ  пот^няыѵь 
людяхъ,  которые  измѣнялн  своему  знаме- 
ни и  переходила  къ  мятежникамъ,  или  на- 
ходясь на  аданнивтративныхъ  поетахъ  слу- 
жили агентами  револгоціоннаго  жонда.  По- 
несла ли  оть  этого  какой-нибудь  ущербъ 
Россія? 

Можно  оъ  полнымъ  убѣждеиіемъ  ска^ 
зать,  что  вся  истекшая  половина  нынѣоі- 
няго  етолѣтія  со  всѣми  ея  шумными  п 
влавными  еобытіями,  со  всѣнъ  ея  блеокомъ 
и  громомъ,  вѳ  сдѣяала  столько  для  полн- 
тичеокаіх)  воспитанія  нашего  общества, 
какъ  эти  послѣдиіе  три  года  по  отноше- 
нію  къ  польскому  вопросу,  который  есть 
въ  то  же  время  и  русокМ.  Опіггъ,  произ- 


вать  оть  него  ооасносппт,  которымъ  оно  веденный  въ  столь  громаіі.ныхъ  раэиѣрахъ 
подвергается,  и  во  избѣжаніе  скандаловъ  и  увѣнчавшійся  столь  благонадежными  ре- 
держкть  его  івъ  нѳвѣлѣнііі.  Тавое  преду- 1  зультатами,  научаеть  яаоъ  всего-  лучіііе 
бѣжденіе  могло  имѣть  иыслъ,  когда  обще- '  какая  систем»  вѣрнѣѳ. 
ство  нѳ  существовало,  и  админиотращя '  Что  за  человѣісь  этогь  ттабъ-офицеіръ, 
непосредственно  оФяоснлась  къ  тениымъ  призванный  охранять  городъ  итіревратнв- 
«плопшымъ  масеамъ,  но  и  тогда  едва  ли  шійоя  въ  нодяснгателл?  Отку^  онъ  родомъ? 
^ыла  полезна'  такая  система;  теперь  же  Гд.ѣ  воспитался  и  подъ  какими  вліяніями? 
она  можетъ  Фыть. только  пагубна;  Яародъ  Съ  кѣмъ  былъ  нь  свші,  и  изъ  какихъ 


должеиъ  знать  своихъ  враіговъ,.  общество 
должно  само  иаігЬрять  свои  опасности.  Кто 


18Ѳ5  год-ь. 


побужденШ  дѣйствовалъ?  Разъясненіе  этого 
факта  со  всѣнн  ѳпо  подробностями,  как% 


ьо 
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бы  ик  были  овѣ  печальны,  принесло  бы 
велкчайшую  пользу  нашей  хизаи.  Оно 
освѣтило  бы  лм  ней  многое;  оно  дало  бы 
ѳй  много  спаоитѳльныхъ  уроковъ.  Мы  зна- 
ѳмъ,  что  слѣдствѳнныя  дѣла  часто  требу- 
ютъ  секретности;  тѣмъ  не  мвнѣѳ  мы  по- 
аводяемъ  оебЬ  думать,  что  въ  н&столщенъ 
случаѣ  самая  полная  гласность  послужила 
бы  вѣрнѣе  всякихъ  тайвоыхъ  розысковъ 
къ  раскрытію  истины.  Но  когда  главное 
дѣло  слѣдоватѳлл  уже  окончено;  то  всѣ 
предлога  для  тайны  иочезаютъ.  Пусгть  асе 
общество  узнаетъ  фактъ  иаъ  ово^  жизни, 
со  всѣии  его  подробностями,  со  всѣии  его 
характеристическими  чертами,  со  всѣнт> 
зломъ,  которое  въ  немъ  заключается,  и 
со  всѣив  указаніямн  на  происхожденіе  и 
причины  этого  зла} 

^^^  ап. 

Тронная  рѣчь ,  которою  императоръ 
Фр»ніп>-Іосифъ  откры^гь  свой  веигерскій 
сеймъ  н  которую  мы  сообщили  вчера,  про- 
извела, говоря  вообще,  благопрілтное  впе- 
чмлѣніѳ  во  всѣхъ  здстяхъ  АветрШской 
имперіи.  Оз^еиіасКе  Ровіу  одипь  изъ  глав- 
ныхъ  органовъ  нѣиецкой  партіи  или  пар- 
пи  централиотовъ,  видигь  въ  ней  первый 
правитѳльствеяяый  акгь  со  времени  за- 
крытія  импѳровоЙ  думы,  который  дышить 
истинно  -  конотитуціоннымъ  духоыъ,  и  съ 
своей  стороны  желастъ  чтобъ  она  нашла 
въ  Венгріи  восприимчивую  и  плодоносящую 
почву.  Что  касается  до  Ввягріи,  то  въ 
ОфевгЬ,  въ  то  самое  вр^ія  когда  импера- 
торъ произнооилъ  свою  рѣчь  нередъ  овй'- 
монъ,  она  не  разъ  была  прерываема  еди- 
ноI^ласныии,  иочтн  восторженными  воокли^ 
цаліями.  Такинъ  образонъ,  казалось  бы, 
что  дѣло  примнренія,  предпринятое  теперь 
въ  Анстріи,  началось  саиымъ  благопріят- 
мымъ  образомъ,  и  что  на  этотъ  раэъ  раз- 
рѣшеніе  такъ-называемаго  венгерскаго  во- 
проса не  представить  олншконъ  болыішхъ 
иди  по  крайней  мѣрѣ  неодолиныхъ  затруд- 
неиій.  Но  если  вникнуть  въ  сущность  дѣ- 
ла,  то  чуть  ли  не  придется  вывести  со- 
вершенно противоположное  закдюченіѳ. 
Дѣйствительно,  и  венгерсше  дуалисты,  и 
нѣнецкіе  цеюрадйсты  оходятвя  между  со- 
бой въ  одобреиіи  тронной  рѣчи  своего  им- 
ператора или  своего  короля;  но  сочуъствіѳ 


тѣхъ  и  другяхъ  относится  къ  совершен- 
но разляшшъ  и  даже  противополошіынъ 
ея  пунктамъ.  На  венгерсконъ  оеймѣ  наи- 
большимъ  сочувствіемъ  встрѣчены  были 
слова,  которыми  отвергалась  прежняя  точ- 
ка зрѣнія  барона  Шмерлннга  на  утрату 
Вѳнг[ней  всѣхъ  ся  правь  волѣдствіе  ре- 
волюцюинаго  двнжѳнія  1848  г.,  въ  кото- 
рыхь  говорилось  о  Прагматической  Са«к- 
піи  какъ  объ  исходномъ  нунктѣ  для  при- 
мирешя  Венгрш  съ  остальною  Австріей, 
и  въ  которыхъ,  наконепъ,  упоминалось 
объ  усиліяхъ  правительства  къ  воаооедн- 
яенію  сь  ВенгріѳЙ  Трансильваши,  Хорва- 
тііі  и  Славоши;  а  тѣ  мѣстарѣчв,  гдѣ  им- 
ператоръ говорить  объ  общихь  дѣлахь 
вмперін  и  о  необходимости  пересмотра  вен- 
гврсвнхъ  ааівояовъ  1848  г.,  были  вотрѣ- 

ЧѲНЫ  почти  ВСѲОбщИНЪ,  ХОЛОДНЫМЪ  МОЛЧЯг 

нівмъ.  Напротнвъ,  органы  нѣнецкихъ  цон- 
тралиотовъ  оставляють  безъ  вниианіл  то 
что  наиболѣѳ  понравилось  венгерскому  сей- 
му, и  првдаютъ  зваченіе  только  тому  чтб 
не  вызвало  съ  его  стороны  нв  гЬнн  одо- 
брения. Такимъ  образонъ,  уже  самая  опен- 
ка тронной  рѣчи  указываетъ,  какая  бпз- 
дна  равдѣдяетъ  народы  Австріи,  которые 
теперь  требуется  соѳдвнить  подгь  еѣнью 
общей  конотнтущи. 

Исітробовавъ  нанередь  всѣ  мѣры  мате- 
ріальнаго  и  нравствѳннаго  насидія  для  обу- 
зданія  въ  Венграхъ  духа  независимости, 
австрійсвое  правительство  вступило  теперь 
на  путь  широкнхь  уотушнвъ  въ  пользу 
Мадьяровъ,  и  фактически  передало  въ 
пхъ  руки  рѣшеніе  дальнѣйіпихъ  судебъ 
всей  АветрШской  шш^іи;  но  приведетъ  ли 
его  и  этотъ  путь  въ  желанной  цѣли,  и 
будѳть  ли  оно  въ  оостояиш  идти  нмъ  тавъ 
далеко  какъ  того  желали  бы  Мадьяры, 
объ  этомъ  въ  настоящее  время  трудно  что- 
нибудь  сказать .  Прнзнаніе  лншь  одной 
Прагматической  Санкдін,  хуъ  тѣмн  поста- 
новдевіішя  ѳя,  которня  относятся  къ  ве- 
раздЬльиогги  областей  прннадлежащмгь 
венгерской  короиѣ,  а  равно  н  признаніе 
формальной  легальности  законовъ  1848  г., 
высказанное  въ  той  же  рѣчи  императора, 
конечно»  соотвгЬтствуетъ  лЕеланіяігь  вен- 
гѳрскихъ  паггріотовъ,  но  едва  ли  вполиѣ 
удовлетворить  ихъ.  Всѣ  они  приэнають 
Прагматическую  Оанкцію  основнымъ  ак- 
томъ,  обезпечнвающимъ  политаческую  са- 
мобытность и  нераздельность  земеок  вен- 
герской короны;  но  едка  ли  мвнѣѳ  дсфо- 
жатъ  они  и  оущевтвешгЬНшвш  поетаиов- 
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лЫяня  заяокош  1д4в  т.  Боли  Прмѵа-т- 
чѳокая  Оешкшя  олужнѵъ  фунданентомъ  для 
политической  самобыгности  и  нераздѣль- 
ностіѵ  аекѳль  венгѳрсной  коронм,  то  за- 
коны 1848  г.  предетавлаютъ  собой  доволь- 
но/стройное  зданів,  воввѳдѳнное  наэтомъ! 
фундаменггѣ.  Если  вгь  1723  г.  Венгры  вое-' 
пользовались  желаніѳмъ  Карла  УІ  обезпѳ-  < 
чять  нѳраздгЬлъность  Авотрійской  монархіи ' 
я  передать  ее  по  наслѣдству  вдігпствбниой  I 
дочери  его  Марін  Терезііт, —  воспользова-І 
лись  въ  тѣгь  видахъ  чтобъ  утвердить  за' 
собою  навѣки  политическую  самобытность,  ^ 
то  въ  1848  г.  они  воспользовались  еще| 
болѣе  беэпомощнынъ  ноложепіѳнъ  ннпера- ! 
тор&  Фердинанда  I,  чтобы  вынудить  у  него  І 
согласіе  на  законы,  которыми  утвержда-і 
лась  независимость  и  почти  совершенная  | 
отдѣльность  Вѳнгѳрскаго  королевства.  По- 
слѣднеѳ  етяясаніѳ  инѣетъ  въ  глазахъ  ихъ 
ни  чу№  не  хѳиЫпую  ігЬну  чѣнъ  первое; 
и  то  и  другое  было  равно  слѣдствіегь  бѳэ- 
помощности  верховной  власти,  вступившей ' 
въ  сігЬлки  съ  тою  частью  гтодданныхъ,  ко- ' 
торая  наименѣе  была  <гь  нею  связана,  и  і 
не  прявнававшею  янкакихъ  праігь  за  ко- 1 
рѳянынв  своияи  подданнымя.  Въ  Прагма^  і 
тичевкой-  Саякцій  172в  года  праъо  наолѣ-  ' 
дованія  эемляни  венгерской  короны  было  і 
раепространево  и  на  женскую  линію  Габв-  > 
бургекаго'  дома,  но  подъ  увловіѳмъ  чтобы  I 
аоіуийіійг  Карла  УІ  обязались  -ненаруштсо  ( 
ообан^аігь  йоѣ  законы,  вольности  и  права  \ 
ВѳнрріН,  короноваться  венгерскою  короной,  [ 
давать  присягу  навѣрность  эаконамъ  отрг^ 
ны  н  о^людать  яераздѣльиое  единство 
всѣхъ  вѳмѳль  ѳя.  Въ  1848  г.  венгѳрекій 
сѳвігь,  основываясь  на  этой'  Оапкнііи,  не- 
прерывно ооблюдавотейся  всѣмя,  за  исклю- 
чоніемъ  императора  Іосифаіі;  преобразился 
пъ  учредительное  собраліе,  и  выработать  і 
вѣлую  новую  кояотіггупію,  кбторая-  дол-І- 
циа  была;  ввести  Веягрію  въ  рядъ  (^овре- 1: 
лсенны^  государствъ,  съ  пАрдаментскнмг ' 
нбразомъ  правленія.  0»ъ  отмѣннлъ  нногія  і 
орйвилегіи  дворян&гва,  въ  тоигь  чнслѣ  сво- 1 
боду  его  отъ  податей  и  ніалоговъ,  отмѣ-і 
ияхь'  дѳоятяяы,  барщинный  повинноотя  и  I 
другія  тягости  лёжавшія  на  крѳстьянскихъ  ! 
зенляхъ,  упраздяилъ  средневѣковоѳ  право  ! 
зиатныхъ  зѳмлевладѣльцевъ  выкуна/гь  ро- 1 
довыя  ихъ  земли  тою  же  цѣяой,  за  какую  ^ 
ояѣ  <  были  проданы,  хотя  бы  ети  земля  ■ 
были  проданы  за  сто  лѣть  предъ  тѣиъ,  и 
въ  то  %ѳ  время  значительно  ограиичилъ 
власть  королевскую,  уотановивъ  для  Вѳ№- 


гріи  особое  мняйстерство/  отвѣтотвеіішое> 
передъ  оеймомъ,  еъ  особыми  мибшетрами: 
по  всѣмъ  департанѳнтаиъ',  даже 'воеяноиу 
и  финансовому  (за  исключеяіенъ  только 
ияоотраняыхъ  дѣлъ),  введя  новую  оистеку 
налоге  въ  и  военной  повинности,  учредивъ 
национальную  гвардію,  суды  приояжиыхъ, 
и  т.  д.  Какъ  только,  съ  помооцю  Россіи,- 
австрійскому  пралптельотву  удалось  поло- 
жить конецъ  венгерокой  революціи^  оно- 
тотчосъ  же  отвергло  всѣ  законы  1848  года, 
хотя  они  и  были  утверждены  инпѳраторонъ 
Фердинандомъ  I  {1 1 -го '  апрѣля  1848  г.), 
за  исключеніемъ  только  тЬхъ  изъ  нихъ, 
пойми  отнѣнялись  различный  ДВОрЯНСКІЯ' 
прпвилегін.  ВнѣогЬ  «ъ  тѣнъ,  были  отвер-* 
гнуты  и  всѣ  другіѳ  основные  законы  Вен- 
грін,  я  эта  страна  была  подчинена  воен- 
ной днктатурѣ,  которая  должна  была  под-: 
готовить  полное  оліякіе  ея  съ  «стальною - 
Авотріей.  Еще  въ  1861  г.^  когда  &вотрійі-і 
СКІЙ  абсолютизмъ  уже  оказался  нѳсостоя-- 
тѳльнымъ,  когда  наслѣдствѳниыѵсзѳмлянъі 
Габсбурговъ  была  дана  консгитуція  и  было  > 
провозглашено  возстановленіе  вейгерекаго 
сейма,  авотрійокое  иравитѳльочѵо  вое<віце 
дпржалоеь  воззрѣиія,  что  оно  ничѣнъ  яе- 
связаяо  Ир  отношеиію  къ  Віѳнгріи,  такъ 
какъ  своймъ  отпадѳяіемъ  отъ  Габсбурговъ 
въ  1848  году  Вѳнгрія  еаи»  уничтожила, 
всѣ  своя  основные  законы,  оарѳдѣлявіпіе 
ея  отноійенія  къ  остальйой  Аветрія:  На- 
противъ,  венгерекій  вейнъ  1861  г.;  ояи^- 
раясъ  на  Прагматическую  Саякцію,  требо-  • 
валъ  прнзнанія  всѣхъ  законно  состояв- 
шихся и  утвержденныхъ  верховною  властью 
постановленій  1848  г.,  и  въ  отмѣнѣ  эткхъ 
постяновлвній  вндѣлъ  нарушеніе  осиовнаіч)  * 
условія  Прагматической  Санкшн. 

Въ  настоящее  время  Прагматческая 
Санкція  признается  иоаиинъ  импѳраторомъ- 
королемъ  Вѳнгріи;  мало  того:  оаъ  призн^ 
ѳт^  и  форнолыгую  легальность  постанов^ 
лѳній  1848  г,  но  требуегь  пересмотра  и 
измѣнеиія  этихъ  законовъ,  т&къ  какъ  ^вве- 
„сти  эти  законы  въ  силу  невозможно,  яе 
„оолабивъ  могущества  инпѳріи,  не  стѣ- 
„оииѵь  права  государя  и  не  отказааъ  пре« 
„небреженія  кі.  справедливымъ  трѳбовані- 
„ямъ  прочихъ  областей."  Пѳреснотръ  и 
измѣненіѳ  законовъ  1848  г.  ниператоръ 
приводить,  въ  своей  тронной  рѣчи,  въ  ѵѣ- 
сную  и  лераддѣльную  связь  оъ  вопрооонъ 
объ  общихъ  дѣлахъ  всей  имперіи  и  о  спо- 
собѣ  „совокупнаго  коиституціоннаго**  за- 
вѣдыванія  ими.  Въ  этихъ  видахъ  онъ  но- 
во» 
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отааоыяѳть  Фѵѳрдня  общія  шч&іа,  снывлъ 
и  8нач«ііе  кошхъ  не  ногуть  подлежать  со- 
кѵЬнію.  «Общія  всѣмъ  странамъ  дѣла  доі- 
„ацы  впредь  производиться  только  при 
„конотитуціонномъ  оодѣйствіи  всѣхъ  коро- 
„дввствъ  и  областей**,  совокупное  консти- 
птуціошіоѳ  завѣдываяіѳ,  общими  дѣлами, 
„указанными  въ  диплонѣ  оть  20-го  октяб- 
„ря  1860  р.,  есть  необходимая  потреб- 
цность  единотва  и  могущества  АвстріЙской 
яннперш  и  условіе,  коему  должны  быть 
«подчинены  всѣ  другія  воображвніа.  "Вен- 
герскому сеЗыу  предоставлается,  если  онъ 
поаселаетъ,  найдти  новую  форму  для  со- 
вокуинаіх)  коиституаіоннаго  залѣдыв&нід 
общими  дѣдамн  импѳріи,  во  сущность  дѣ- 
ла  должна  останься  доя  него  венр>косн«>- 
вѳвною;  Вевгрід  долясна  приенать  общія 
съ  остальною  Аветріей  дѣла  въ  томъ  объ- 
емѣ,  какой  опредѣленъ  для  ннхъ  октябрь- 
сиииъ  дишюмомъ  1860  г.,  и  олѣдователіг^ 
во  должна  откаваться  оть  той  части  в%- 
кояовъ  1848  г.,  которая  шодниь  въ  со- 
ставъ  он  отдѣльнаго  управленія  министровъ 
финансовъ,  торговли  и  военнаго,  в  должна 
подчиниться  общему  законодательству  иипе- 
ріи  во  воеиъ  что  касается  .фиваноовъ,  го- 
дичваго  бюдакета»  торговыхъ  тракта^овъ 
и  другихъ  общимъ  торговыхъ  постоиовле- 
нШ,  военной  повинности  и  воѳннаго  управ- 
ленца и  т.  д. 

УотуВить  ли  .  Вевгрія  етимъ  требова- 
ниям» своего  ймвершгорагкороля,  отъ  ето- 
го,  главнѣйшимъ  образомъ  будетъ  зави- 
сать разрѣщвніе  веигерскаго  вопроса,  а 
„ВОЗМОЖНО' у окоренваго  рѣшевіл  его,  по 
словамъ,  тронной  рѣчИ)  требуетъ  блаічь 
состояиіе  и  даже  без(№аовость  всей  Австрій- 
екой  нмперін.**  Но  еедибъ  и  вос;гЬдовало 
ВІУ  «томъ  емыелѣ  е(М'діші«ііе,  то  и  тогда 
Авотрія  еще  не  вышла  бы  изъ  хаотичо-" 
сшч),  состояиім:  въ  самой  вевгерской  но- 
ловинА  остаюсь  бы  раарѣшить  вопрооЪ' 
объ  ооіювіеніяхь  кь  бенгерокону  коро- 
левству Траноильвмііи  и  Хорватін  оо  Сла- 
воніейі  Если  Трансильвалія  готова,  пови- 
димоиу,  на  возсоѳдиненіѳ  &ь  Веш^й  на 
оеновиібів  заионовъ  1848  р.,  то  славянское 
наоеяеаіѳ  Хорватів  вовсе  не  желаѳтъ  стать 
безорекословною  жертвой  едѣлки  нѣиедко- 
алоі^ійокаго  правительстаа  съ  венгерскою 
ншцовальмовтью:  оно,  дѣйотаительно,  имѣг 
ста  полное  право  припомнить  въ  наотояв^ее 
время»-  что  въ  1$48  г.-  оно  первое  всту- 
пилось аа  вдинотяо  и  цѣдовть  АвстрШской 
лмперш,  и.  воспротивялось,  съ  оружіенъ ; 


въ  рукагь,  отгорженйо  огь  вея  земель 
венгерской  к<фоны.  АвотрШское  вравнтель- 
ство  желаетъ,  повидиноиу,  и  теперь  упо- 
требить овоихъ  славянснихъ  подданныхъ 
какъ  орудіе  для  укрощѳніа  Мадьяровъ, 
и  семь  инператоръ  говорить  по  поводу 
воасоединеніл  Хорватіи  оъ  Веигріейу  что 
онъ  должевъ  иривять  въ  соо(^аженіе  со- 
бытия совѳршившілсв  въ  поелѣднее  деоя- 
'палѣтіе;  но  елсивянокіѳ  ея  подданные,  хра- 
ня память  объ  этихъ  событііхъ,  едва  ли 
пожр-лають  на  этоть  раэъ  быть  только 
средствомъ  для  сдѣлки  между  ^нецкимъ 
правительствомъ  и  Мадьярами. 
^  И  аатѣмъ  еще  осталось  бы  уладить  не 
мало  трудностей  по  дѣламъ  вападной,  нѣ- 
иецко-славявокой,  половины  имперіи.  Вез- 
дѣ,.гд-&  только  невомнѣнное  большинство 
на  сторонѣ  Нѣмцевъ  областные  сеймы 
высказались  противъ  пріостановки  февраль- 
ской консітуціи  1861  г.;  аадротовъ,  гдѣ 
большинство  оказало^  на  о^^нѣ  Сля- 
вянъ.кахъ  наприиѣръ  вгь  Богѳніп  и  КраЯцЬ,. 
областныѳ  сеймы  привѣгствовали  етоть 
акть  большинъ  сочувствіемъ.  Такого  же 
разногласия  можно  ожидать  оть  ееймовъи 
въ  то  время,  когда  на  ихъ  обксуждевіе  по- 
ступить гдѣлка  иевкду  нип^торомъ  и 
венгерокпмъ  освиомъ  (продполагая,  что  она 
С04УГОНТСЯ),  и  самое  это  разногласіе  дасть 
Вѣнсвому  кабинету  полную  возможность 
утвердить  окончательно  то  на  чеѵь  онъ 
согласится  съ  Вѳнгріев.  Ыѣмецше  цвнтра*- 
листы  просто  въ  отчалніи  отъ  этого  ожи- 
даем аго  ими  нехода.  „Мы  могли  бы  оде 
понять,  воскдипаеть  ОвМеийиАв  Р<і*<,  со- 
поотавленіе  всей  эапэдшой  половины  нмпе' 
ріи  съ  восточною,  вет^рокою  половцвоВ^ 
какъ,  цѣлаго  съ  пѣшмъ;  но  политическая 
централиаацін  по  ту  етррону  Лейты,  и  по- 
литическое разъединеніе  во  сю  сторону 
ЛѳЙтн,  это  нревышаетъ  всдкую  мѣру  вѣ^ 
ро^ші"  ]Боли  «яіерь  нѣлешаецвні^ммвсты 
радуютс4і  тронной  рѣчи  императора,  то 
это,  главиымъ  обрааомъ,  объясняется  до^ 
вольно  тенкммъ  и  нѳопредѣлѳннымъ  на- 
мскомъ,  что  для-  завѣдывавія  общими  дѣ* 
ламн  инперін  будѳгь  суикествовать-  общео 
имперское  предетавительотво;  до  и  .это 
еще,  какъ:  іжазано,  только  темный  в  не-, 
оорѳдѣденыы^  нанекъ;  что  же  касается  до 
такъ-называеной  тѣсной  имаеровой  думы^ 
до  общаго  предстацкгсльоіш  областей  не- 
мецко-славянской, половины  ішяеріи,  то 
этоучреждсніе,  судя  по  ааявленіямъ  импер- 
скагО'  ва&іѣстниші  въ  Богеціи,  поввдимому» 
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ямѣкй  похвронбво  нанифеетоѵь  огь  20-го 
еаапября  1865  г.  Если  его  дѣйетвительно 
такъ,  я  вели  ягря  ѳтонъ  императору  Фравцу- 
Іоеифу  удастся  уладить  ввнгерскія  дѣла, 
то  Австрія  поелѣ  того  будѳгь  представлять 
«сбою  довольно  етрааное  врѣлнщѳ  соѳди- 
иѳнія  нѣсколыоіхъ  государотвъ^  иэъ  коихъ 
только'  одно  венгерское  будетъ  обладать 
и  значительною-  силой,  и  значительными 
политнчеокими  правами,  воѣ  же  и  другія 
будуть  бохЬѳ  или  мвяѣв  янчтояшы  и  бу- 
дуть  ннѣть  малую  долю  учаотія  вгь  аавѣ- 
дываніи  ббщнмн  дѣлмя  янперіи.  Это  со- 
отвѣтствувтъ,  конечно,  нзвѣетнымъ  видаыъ 
западныхъ  деракавъ  и  Пруоеіи;  но  какнвгь 
образомъ  ототъ  рѳзультагь  можетъ  раг 
довать  авотрійсвихъ  Славяігь,  »то  оо- 
етааіяегь  пока  тайну  яашнхъ  довольно 
замыеловатыхъ  въ  дѣлахъ  политики  за- 
падныхъ ооплѳыенниковъ .   Что  же  ка- 
сается до  Россін,  то  ей  необходимо  при- 
нять кь  свѣдѣнію  этотъ  несомяѣино  пред- 
«толіцій  новорогь  аветрШскоЙ  политики 
кь  юго-востоку  Европы,  и  употребить  всѣ 
усилія  дабы  Аввтрія  не  усігЬла  предупре- 
дить ее  въ  ра-чрѣшеніи  вопросовъ  своей 
внугренвей  политики.  Какъ  ни  трудаы  и 
каш  ни  запутаны  эти  аветінйвкіѳ  воиросы, 
не  слѣдуетъ  забывать,  что  все  зто  вопро- 
сы почти   исключительно  политичѳскаго 
свойства,  радрѣшаѳмые  быстро  дѣйствую- 
іцими,  общими  нѣрами;  тогда  какъ  Росеія 
для  управдне&ія  польскаго  вопроса  необ- 
ходимо, такъ  или  иначе,  изгЬнить  сос^'авъ 
выошихъ  клаосовъ  нѣсттиѵ  наоеленія  за- 
паднаго  края.   ІІритовъ  же  авотрійскоѳ 
приятельство  имѣегь  дѣдо  съ  нѳсоннѣнно 
предАнныия  дииаотіи  ГаІ5ебурговъ  Шщани 
и  Мкдьарами,  и  не  йцдіггь  виобиоетп  счн- 
тшгьоя'ОО  Олавітами,  елиппб(»№  раздроб- 
леннымя  и  безеиль№ми,  тогда  какъ  Росоія 


ныя  преиія  о  оредетвах'ь  оооруженія  жѳ- 
лѣзиыхъ  дорогъ  въ  Россія.  Этимъ  Препі- 
ямъ  посвящены  особыя  заеѣданія  Отдѣлѳ- 
нія  статистики,  нзъ  конхъ  первое  было  3-го 
декабря,  а  вггорое  назначено  на  нынѣш- 
яій  день.  О  васгЬданіи  д-го  декабря  чита^ 
тели  уже  знаютъ  изъ  краткихъ  иввѣсгій 
сообщѳяныхъ  въ  Л;  270  нашей  газеты.  Оно 
началось  чтеніеігь  записки  А.  Н.  Кудом- 
зина,  трудъ  котораго  о  постройкѣ  жвдѣѳ- 
ныхъ  дорогъ  будетъ  напечатаяъ  въ  бли- 
жайшенъ  иумѳрѣ  Руесхам  Впстшка.  За 
чтеніеігь  записки  р.  Куломзива  олѣдоваді 
рѣчи  гг.  Ланан(Ясаго  и  Тернера,  которыя 
появились  въ  271  я  272  Русском  Ин- 
валида,  запнсалныя  повядижшу  съ  яхъ 
словъ. 

мЁоть  ли  у  ваоъ  свободные  катггалы 
на  постройку  желѣзныхъ  дорогь?"  Вогь 
вопрооъ,  который  задаѳтъ  себ-Ь  г.  Тернѳръ. 
Онъ  приводить  къ  эаключенію,  что  у  наеъ 
свободаыхъ  хапитадовъ  нѣтъ,  и  что  олѣ- 
довательяо  я&иъ  ничего  болѣѳ  не  остаѳт* 
оя  какъ  привлекать  къ  себѣ  заі^ратпныв 
капиталы  и  притонъ  не  только  для  еоору- 
ясѳнія  желѣзнчхъ  дорогъ,  но  и  вообше  ..для 
развитія  иоточниковъ  внутренняго  благосо- 
стоянія  страны,"  какъ  одного  изъ  глав- 
нѣйшихъ  средствъ  иогущихъ  открыть  нанъ 
исходъ  изъ  того  экономвчеокаго  н  финан- 
соваго  кризиса,  въ  которонъ  мы  находим* 
ся.  Вполнѣ  соглашаясь  съ  мн-Ьяіенъ  о  не- 
обходимости дѣятельнаго  сооруженія  яеѳ- 
лѣзиыхъ  дорогъ  въ  РосЫи  и  вообще  раз^ 
вятія  вяутреннихъ  источниковъ  ея  благо- 
оостоявія,  мы  очитаѳнъ  нужнымъ  огово- 
риться относительно  свезя,  указываемой 
г.  Терверомъ  между  втими  важными  зад»» 
чанн,  требующими  весьма  продолхитель- 
наго  временя  для  своего  кополненіА, ,  я 
тѣмъ  эконоинческинъ  и  финансовымъ  крн- 


имімпъ  Бъ  чшмѣ  евоихъ  поддатыхъ  знсомъ,  въ  мОторомъ  мы  дѣйствнтѳльно  на- 
лае  общеоѵввннне  клавсн,  ядторыв  прямо ;  ходннся,  и  который  по  нашему  мнѣнію,  ин- 
ее отрнцають.  Вѳзъ  особввгяыхъ  хоклій  съ  і  какъ  не  должно  приводить  вЪ  яевооред- 


своей-  второны,-  Росоія  легко  можеуъ  до^ 
ждаться,  что  Австрія  уладіггь  свои  вну- 
трениія  дѣла>  прея^  чѣнъ  мы  выберемся 
зізъ  ояутышиощей  аасъ  тканя  .яедоразу-^ 
мѣній-...  < 


'■'   '  "МоеіВА,  70-го  Л9кя/^. 

  . 

Ё№<  отхЬзѳ^  спѵяотиви  Руескаію  Гео- 
графячеекаго  Общества  ведутся  иитѳрес- 


ственную  связь  съ  исяолненіѳігь  втяхъ  аа^ 
дачЪі  потому  что  это  вначило  бы  отказы- 
ваться отъ  насущнаго  ххЬба,  нряяасая  ее- 
бѣ  вкусные  обѣды  я&  такой  отдаленный 
срокь,  до  котораго  можно  несколько  раяъ 
умереть  съ  голоду  Мы  полагаемъ  даже, 
что  для  ясности  дѣла  было  бы  очевь  жо- 
лательно,  чтобы  самое  выраженіѳ  кршиеь 
было  употребляемо  въ  большею  отчетливо* 
стью  тЬнъ  какъ  это  обыкиовеяно  дѣлает-^ 
ся.  І^изнеомъ  воботяенно  называетея  не 
болѣзяь,  а  тъ  поворотъ  ея,  воторыйво* 
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^&гъ  кь  исходу.  Эхогь  поворотъ  можѳть 
совершаться  въ  формѣ  болѣѳ  иди  мевѣіе 
рѣ8ко8»  а  потону  медицина  и  старается 
снягчать  его  или  направлять  къ  лучшему. 
Но  если  ыѳдикъ  задержнваетъ  кризисъ  и 
яскуствеыно  увеличиваегь  его  продолжи- 
тельность, то  кризисъ  очень  можетъ  утра- 
тноъ  свое  характѳръ  и  породить  изъ  себя 
новое  болѣзненное  состоявіе.  Тогь  кри- 
зисъ.,  акономичѳскій  и  финансовый,  въ  ко- 
торомъ  ны  находимся,  длится  уже  столь- 
ко дѣть,  что  почти  потерядъ  свое  крити- 
ческое вначеяіе,  и  саргь  уже  является  бо- 
лезнью. Только  на  осиованіи  такого  взгля* 
да  я  могь  г.  Тернеръ  предлагать  для  ис- 
хода изъ  кризиса  столь  недленнодѣйствую- 
шдя  средства,  какъ  сооруженія  желѣзныхъ 
дорогь  и  раавнтіе  внутрѳввяго  бдагоооотоя- 
нія,  средства,  который,  держась  недидин- 
ской  терминологіи,  могурь  дѣйствовать  де 
на  кризисъ,  всегда  болѣѳ  или  ыенѣе  ско- 
ротечный, а  на  бол^нь  хроническую. 
Но  въ  такомъ  взглядѣ  заключается,  какъ 
мы  подшаемъ,  важная  ошибка.  Затягивать 
кризисъ  не  значитъ  регулировать  его.  Лѣ' 
чить  оть  кризиса  и  его  иризнаковъ  и  не 
лечить  огь  болѣзни,  это,  конечно,  оротивг 
но  правиланъ  здравой  медицины.  Особен- 
но же  это  неправильно,  когда  болѣзнь  про- 
исходить отъ  причинъ  внѣшннхъ  и  очѳ- 
видвыхъ.  Если  больной  страдаегь  ревма- 
тизмомъ  отъ  простуды  и  это  страданіе  вы- 
ражается между  прочимъ  въ  общей  слабо» 
отй  его  организма,  то  было  бы  очень  стран- 
но заботиться  Обь  укр'Ьпленін  организма 
и  въ  то  же  время  оставлять  больнаго  въ 
такихъ  условіахъ  жизни,  при  которыхъ 
онъ  долженъ  постоянно  аростужатьсл.  На- 
добно прежде  всего  удалить  причины  про- 
студы и  поводы  къ  вей,  а  потомъ  уже  при- 
ниматься за  леченье,  укрѣпдяюиі^ев  орга- 
нивмъ.  Это  сріюиеніе  ,какъ  нельзя  бол-Ье 
примѣяяѳтся  къ  тому  экономическому  и 
финансовому  кризису,  въ  которомъ,  по 
сцршедливымъ  олов&иъ  г.  Тернера,  нахо- 
дится РосЬія.  Причины  критичѳскаго  поло- 
женья нашей .  страны  ясны  до  дослЬднѳЗ 
очевидности.  Финансовый  кризисъ  есть 
Ойѣдствш  дефйцатовъ  въ  бюджетЪ  и  ѳже- 
і;едныхъ.  государствѳвныхъ  займовъ;  ако- 
номн^ескШ  кризноъ— слѣдсѵвіе  выпуска  бу- 
шиміыхъ.  денегъ,  усидившаго  казенную  ц 
общественную  расточительность,  слѣдст§іо> 
пониженія.-бащм^ыхъ  ороцентовъ,  прину- 
дцвшаго '  публику  броситься  въ .  необдууацг : 
шш  дрсдп^тдя,  сдідстще  нс|сусствёщюй  I 


поддержки  вексѳльнаго  курса  посред^твомъ 
трассировки  и  размѣиа,  проиаоодивищхся 
государственньшъ  банкомъ  и  шмицрявпшхъ 
прввозъ  за^раничныхъ  товаровъ  при  край- 
немъ  стѣсневіи  отпуска,  ваковецъ,  слѣд- 
ствіе  того,  что  наши  деньги  колеблются 
въ  цѣнѣ  и  стало-быть  не  соотвѣтствукггь 
той  цѣли,  для  которой  деньги  людьми  из- 
обретены, облегченію  якономическихъ  сдѣ- 
локъ.  ІіІсѣмъ  этинъ  государствешіый  н  об- 
ществониый  организмъ  Россіи  доведеиъ  до 
печальной  степени  экономической  слабости, 
и  чтобъ  онъ  укрѣвѵлся,  для  втого  дѣЯ- 
отвитѳдьно  нужно  раяшітіѳ  внутрешихъ 
нсточииковъ  благооостоянія  стршы  и  пре- 
нмуш,ественно  сооруженіе  желѣзаыгь  до-ѵ 
рогь,  но  воѣ  усилія  въ  этомъ  направленім 
должны  пропасть  даромъ,  если  не  будутъ 
устранены  спецінльныя  ярачнны  бодѣзян 
выразившейся  въ  общемъ  экономическомі» 
разслаблепіи,  а  эти  спеціядьныя  причины 
заключаются,  поотношенію  къ  финаноанъ — 
эъ  дефиците,  по  отношевію  къ  народному 
хозяйству — въ  шаткости  денежной  систе- 
мы^ и  по  обонмъ  отношшіянъ— въ  чрез- 
мерно-усилившейся тароватоотц  ва  деньги. 
Только  лодъ  условіѳмъ  устраненія  этихъ 
причинъ  можно  ожидать  успеха  огь  мѣръ, 
клонящихся  іеьразвнтію  источвйкѳвъ  народ- 
наго  благосостоянія  и  улучшѳиію  средетиъ. 
сообщѳиія,  и  только  устранеиіемъ  этихъ 
причивъ  можно  привести  теперешній  фи- 
нансовый и  экономическШ  крнвнсъ  кь  бла- 
гополучному исходу. 

.  Г.  Тернеръ  говорить:  п^Бсли  какая-ли- 
бо страна  поставлена  въ  необходимость 
затратить  въ  производство,  по  каішнъ-л»- 
66  причинамъ,  весьма  аначательвыя. сред- 
ства,, то  она  мржеть  избегнуть  «імюсіюм 
(мсерты,  шишгаецой  ѳтшіъ  «ібеачмітель- 
ствоиъ  ва  всехъ  .жителей  т  качвствп  по- 
щребштлей^  только  въ  'иаімміъ  случае, 
если  эт^  страна  облалаетъ  авачителыіынъ 
количествомъ  сврбодныхъ  капнтадов'ь.**  Но 
такъ  ѵааъ  въ  Россід  не  оишалвтм  из- 
бытка въ  свободнѵхъ  кадиталахъ  (тер- 
і^нъ  свободные  капішллы  также- не  отли- 
чается определенностью,  когда^  употреб- 
ляется по  отношенію  къ  народному  ,  хозяі^ 
ству),  а  напротивъ  ощупіается  чувстш- 
тельный  недоста^дкіь^въ  н^хъ,  то,  заклю- 
чаетъ  г.  Тернерг,  )ізхЬ^нЪ  привлекать  ка- 
питалы изъ-за  границы:  иначе  жители  стра- 
ны подверінутся  временнглмъ  жермвамі 
т  ю^цес^в»  пртребитАмй.  разоуш- 
деціе  иогл;>-  бы  ет.  быть  допущено,  есдм- 
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бы  относилось  ив  къ  теперешнвиу  подо- 
женію  Роосш,  а  къ  какой-инбуль  цвѣту- 
щей  отранѣ  въ  родѣ  Ангдіи,  хотя,  ека^ 
з&ть  прмху,  шіешіо  въ  танвхінго  цвѣту- 
щнхъ  странахъ.къ  вшу  мимеиѣв  и  щвг 
бѣгають.  Зачѣмъ  соіфаіциъ  потреблевіѳ 
и  мѣшать  лоданъ  ѵь  полномъ  удовлетво- 
реніи  ихъ  .потребностей?  ставить  такой  воп- 
росъ  въ  Россія,  ВТО,  по  нашему  разуігквио, 
все  равно,  что  сказать:  аргіа  пате  Іе  4ёІи$е. 
Кать  иѳ  сонрашдегьпотреблешетавой  стрі^ 
нѣ,  которая  именной страхаегь  огьрасточи- 

ТѲАНОСТН  и  роскоши?  ПрПИКЫ  того  К(№- 

зиса,  въ  которомъ,  какъ  ориаиаетъ  и  г. 
Тервѳръ,  ны  яынѣ  обргЬтаенса,  заключает- 
ся вгь  искуопенионъ  раввитіи  потреблеви, 
которое  въ  <жою  очередь  обжало  проио- 
хожденіеѵь  увѳличѳиію  номинальной  массы 
дѳяежныхъ  анаковъ  и  сдѣлашюй  вами  при- 
вычвѣ  прнбѣгать  кь  ваймаш  для  удовле- 
творен текущихъ  нотребшмтой.  Когда 
ны  напечатали  себѣ  чегареста  иилліоновъ 
вовенькихъ  кредитныхъ  бнлетовъ,  нанъ 
показалось  что  мы  страшно  разбогатѣли, 
и  мы  важилн.  шире  нрежвяго;  потомъ  при- 
шлось иамъ  вавимать  я  сѵЬпіиваа  заввташ 
деньги  съ  доходомъ,  мы  еовоѣмъ  нот^м»- 
лн  соавате  о  свовхъ  дѣйотвнтельныгь 
срѳдотвахъ:  теперь  іш  страдамгь  обыкно- 
венною  болѣзиію  людей  вапутавшихса  въ 
долгахъ.'  Иабванться  оть  аФОІ  бодѣвнн  не- 
льзя, ие  рѣшившнсь  на  цюненныя  жері^ 
ші,  который  должны  состоять  именно  въ 
сохращемів  потребленія.  Мы  только  тогда 
буденъ  въ  состояиіи  ааиинать  деньги  съ 
пользой,  а  не  въ  ущѳрбъ  нашему  бявхо- 
оеспмінію,  когда  сами  начненъ  сберегать 
и9»  своего  текущаго  народиаго  дохода  и 
перестанемъ  н&конѳдъ  расточать  народный 
капяталъ,  накопленный  нами  и  нашими 
предками  до  вреншн  уснленнаго  выпуска 
креорпныхъ  бвлѳговъ. 

Г.  Тѳриеръ  справедливо  заиѣчаеть,  что 
въ  послѣдніе  годы  ороисходило  у  яасъ 
^юаѵѣрное  превращеюе  оборотиаго  капи- 
тала въ  основный.  Не  нѳнѣе  справедливо 
^ѵаиываетъ  онъ  и  на  те^  ^  такому  ходу 
дѣль .  отчасп  епоообствовала  выкупная 
оацшияи  Первоначально  предполагалось 
затруднить  пролажу  вывупныхъ  сшдѣ- 
тедьствъ,  но,  говорить ,  г.;  Тернеръ,  это 
преѵіположеиіе  не  могло  устоять  противъ 
<иілы.'Оботоятедьотвъ,  и  внкушыя  бумаги 
появились  I  на  рынкѣ.  Продавцы  ихъ  полу- 
чали аа  нихъ  капитаиш,  о  коггорыхъ  мы 
дѣйопительио  вь  пражк.іцмцціапгать,«то 


они  прежде  того  играли  роль  обороішіхъ 
капиталовъ.  Но  получивъ  эти  капиталы, 
что  сдѣлали  съ  ними  продавцы  выкупныхъ 
буыагь,  то-есть  ноиѣщики?  Г.  Теперь 
полагаегь  новиціиому,  что  большая  часть 
дввшъ  вырученмыхъ  помѣщиками  черезъ 
продажу  выкупныхъ  буиагь  пошла  на 
усилѳніе  земледѣльческаго  оововнаіч»  ка-, 
питала;  по  ето  мвѣшю,  выкупная  опѳра^ 
ція  повела  къ  конмымдацж  йборітяФыхь 
кетштшмь  шрты^  то-есть  къ  превра- 
щение ихъ  въ  капита^гь  основныЛ .  Съ  ѳтииъ 
можно  оогяаситься  только  отчасти.  Лишь 
неаначительная  доля  суииъ,  выручешшхъ 
череаъ  продажу  выкуаныхъ  бумагь,  пошла 
на  покупку  свота  и  напшнъ  и  на  другія. 
улучшенія  въ  оельовоиъ  хоаяйствѣ.  Го- 
раедо  виачителілѣв  та  доля,  которая  упо- 
треблена на  уплату  долговъ  и  на  у  сило-, 
иіе  средствъ  къ  жизни,  а  такь  какъ  долги 
были  по  большей  части  сдѣлаиы  тоже  не 
для  ^'величеиія  осиовнаго  капитала,  а  для 
расходовъ  непроизводвтельныхъ,-  именно 
дли  пополнешя  уменьшившихся,  доходовъ 
при  увеличившихся  требованіихъ  роскоши, 
то  можно  считать  весьма  вѣроятиымъ,  что 
выкупная  операціа  сопровождмась  ие 
столько  пр№раш.вшемъ  народн&го  оборот- 
наго  капитала  въ  основный,  сколько  про- 
стынь потреблшіеиъ  его.  Точно  то  же 
было  ,  и  съ  государоівенными  ааЛмами;  они 
также  брали  оъ  рынка  капиталы,  кото- 
рые мы  по  большей  части  въ  правѣ  от- 
нести къ  оборі>тнымъ,  и  точно  также  слу- 
жили гоімадо  болѣе  къ  покрыіш  теку- 
щихъ іѵсударсіввиныхъ  расходовь  чѣмъ. 
къ  созиданію  нровзводвтѳльиыхъ  цѣнио- 
стей.  Танимъ  обравомъ  иашъ  народный, 
капиталь  вообще  сокращался,  то-есть  ны 
прохцшали  в  въ  частныхъ  бюджетахъ  и 
въ  бюцкетѣ  государотвеиноиъ  наши  преж- 
шя  народный  сбережвяія.  Если  такой  ходъ 
дѣль  будетъ  продолжаіъся,  то  мы  буденъ 
все  бодѣе  бѣднѣть. 

На,  скажуть  иамъ,  г.  Тернеръ  иредла- 
гаеѵь  привлекать  вгь  Росеио  заграяичные 
капиталы  на  прѳдн^тіа  производительный 
и.  преимуществеяво  иа  жедѣзныя  дороги. 
На  ВТО  надобно  аамѣтить  слѣдующае:  дѣ- 
ло  было  бы  очень  проото,  еслибы  загра- 
ничные капиталы  могли  быть  привлекаемы 
къ  наиъ  въ  вихЬ  готовыхь  предіфіятШ, 
иапркшѣргь,  ѳслибы  ыы  могли,  -ааилючивъ: 
иностраішый  заенъ  или  собразъ  за  гра^ 
цнцвй..,акціоиервыЗ  капиталь  для.соору- 
жешн -.«елЬзныасъ  дорогъ,  получить  его,, 
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то-АСТь  яеревеетя  его  ісь  оебѣ  взъ-вагра- 1  всего  кавятала  нужного  на  предпріяпе, 
ницы,  въ  видѣ  готовой  жѳхЁзноЙ  д(фоги. ;  всегда,  инѣетъ  до  ігЬкотороЙ  степени  сво- 
Тогда  мы  получили  бы  именно  то,  что ;  инъ  послѣдсіѵіѳігь  увеличете  нривова 
желали  получить,  и  не  могли  бы  оши- !  преднетовъ  потребленія  и  процентных^ 
биться  въ  раачеіѣ.  Ёелнбы  такъ  шлндѣ-|буііагь,  ана  совершеше  я[ЮАпріятіявсегд» 
ла  по  оривлечѳнію  зарраввчныгь  капп»-  идетъ  извѣстяая,  яногда  весьма  значи- 
ловъ,  то  вротивъ  него  нечего  было  бы  и  тельная  часть  домашннхъ  капиталовъ. 
говорить.  Но  въ  дѣйствительности  кали-  Имѣя  въ  виду  это  наблюдение,  которое 
талъ,  привлекаемый  нами  для  сооружетія '  нодтверддтъ  всѣ  слѣдившіе  за  ходомъ 
желѣзной  дороги,  перейдетъ  къ  шшъ  не ,  мѳікдуяародныхъ  дѳнѳжиыхъ  оборотовъ. 
въ  вядѣ  жівлѣзпой  дороги,  нами  жвламой,  мы  приходимъ  къ  тому  зашючвшю,  что 
а  въ  вндѣ  векселей,  и  но^ігао  сказать  за- ,  при  сооруженіи  же'Ьзяыхъ  дорогъ  всего 
ранѣе  чѣыъ  будуть  покрыты  эти  векселя. ,  выгоднѣѳ  для  народнаго  хозяйства  зани- 
Петербургсюе  банкиры  выалатятыюэтимъ  мать  или  вообще  доставать  за  гранидеб 
вѳкселямъ  деньги,  который  нойдуть  на 'лишь  ту  часть  кшштала,  корорая  можеть 
сооруженів  дороги.  Но  въ  вознаграждеяіе  |  быть  покрыта  присылкой  изъ-эа  границы 
за  эту  уплату  они  должны  будуть  полу- 1  прѳдмѳтовъ  кѳобходимыгь  для  сооружвнія 
чвть  что-нибудь  отъ  иностранныгь  бан- .  «елѣзвой  дороги,  а  весь  остальной  кали- 
кировъ,  выдавшихь  векселя.  Боли  они  но- .  талъ  собирать  дона:  разкѣры  капитала, 
лучатъ  вознаграяаенав  звонкою  монетой,  і  который  ташпгь  образонъ  можегь  быть 
то  она  ошпъ  уйдѳтъ  за  границу,  потоку  ісобранъ,  укажуть  на  наши  дѣйстввтѳль- 
что  у  насъ  держаться  не  можеть.  Уйдетъ,ныя  средства  и  заотавять  соображать  съ 
же  она  отъ  насъ»  конечно,  не  даронъ,  а, ними  сіроятвльныя  издержки,  который 
опять  за  какую-нибудь  равносильную  цѣн- 1  вслѣдствіѳ  того  ненремѣнно  сократятся, 
ность,  которая  будѳгь  привезена  къ  намъ.  ]  что  также  будѳгь  выгодно  для  народнаго 
Что  же  можеть  быть  къ  паю  привезено  і  хозяйотаа.  Это  заключвніѳ,  думаѳиъ  мы, 
изъ-за  границы?  Мы  получнмъ  изъ-за  гра-  совершенно  согласно  съ  выводами,  къ  ко- 
ницы  рельсы,  локомотивы,  вагоны  ит.  п.,  {Торымъ  пришелъ  г.  Лашиісків  еовоѣнъсъ 
приблизительно  на  одну  пятую  или  четвер-  \  другой  стороны.  Соглашаясь,  что  въ  Рос- 
тую  долю  займа,  либо  ообраннаго  акціо-,сш  ощущается  недосгатокъ  въ  кашста- 
нериаго  капитала.  Остальная  часть  бу-|лахъ,  онъ  увавываетъ  внѣетѣ  съ  тЬагь, 
деть  покрыта  товарами.  Какіе  же  этобу-|что  и  за  границей,  свободные  капиталы 
дуть  товары?  Къ  намъ  привеэуть  нѣоколь- 1  теперь  крайне  рѣдки,  и  потону  предда- 
ко  машинъ,  но  много  нашинъ  мы  теперь ,  гаетъ  пользоваться  нностравными  капита- 
не возьнеиъ,  потону  что  машинная  рабо-Ілами  лишь  какъ  подспорьемъ,  а  нѳдоста- 
та  еще  не  аклиматизировалась  у  касъ,  и .  точности  домашннхъ  капиталовъ  помогать 
не  мало  мапшнъ  куплѳнныхъ  нами  уже !  содѣйствівмъ  правительства.  Наігь  кажѳт- 
теперь  стоять  безъ  употрѳбленія.  Что  же  |  ся,  что  нельзя  скають  ничего  болѣе  ра- 
ны получнмъ  накъ  не  пр()диеты  аотрѳблѳ- ціональШ№о  о  срѳдствахъ  построекія  жѳ- 
яія,  вина,  фрукты,  разный  ткани,  то  ѳсть ,  лѣзиыхъ  дорогъ  въ  Росоіи.  Не  слѣдувтъ 
такіе  предметы,  отъ  ноторыхъ  черѳзъ  нѣ- 1  въ  зтомъ  дѣлѣ  полагаться  на  одни  домѵн- 
еколько  лѣтъ  но  останется  ннкмюго  слѣ- ,  ніѳ  капиталы,  но  не  слѣдуетъ  возлагать 
да?  Л  если  мы  не  захотиігь  привоэныхъ ,  всѣ  надежды  и  на  капиталы  ааі^каничные: 
товаровъ,  то  полученные  нахн  векселя  бу- 1  надобно  соединять  то  и  другое,  а  домаш- 
дуть  покрыты  процентными  бумагами,  то-  ніѳ  капиталы  собирать  отчасти  носред- 
есть  иаіішнн  же  обязательствами ^  кото- іствонъ  добровольной  подписвн,  отчасти 
рыя  возвратятся  къ  намъ,  какъ  воавра- ,  разнообравными  правите льотвенишш  сшь 
тилась  часть  фондовъ  Тню  займа;  мы  |  собани.  Мы  только  ирибавнля  -бы  къ  эт»- 
нолучимъ  нзь-за  границы  фонды  нашего  му,  что  дѣйствіѳ  правительства  не  должно 
новаго  займа,  буде  привлвчомъ  капиталъ|  ограничиваться  частными  аоюбіянн  н  шь 
черезъ  заемъ,  и  акцін  новоучреждѳняой :  ощреиінмн,  аі  должно  достоять  такяоеивъ 
коннаш'н,  буде  государственному  займу  общихъ  мѣрахъ,  преимущѳствешю  выгЬг- 
предпочтемъ  акці<тѳряов  общество.  Какъ  рахъ  яооифлющихъ  народную  бережш- 
бы  ни  было  производительно  предпріятіоу  вость.  Оь  этой  точки  зрѣшя  заел^пваегъ 
да  котораго  привлекается  нносѵранный  особеннаго  вннманія  проектъ  г.  В^щдѳльпь 
вапиталъ,   аривлочѳяіе  пзъ^  ііавяцы  тама  о  гразмяжкихъ  граѵогахъ,  занЬна- 
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ющнхъ  собой  краткосрочные  плспорты  и 
выдававмыхъ  лишить  под«тныхъ  востояиій, 
жвжающимь  внѳоти  ѵь  казну  вввѣотую 
еунму  хвв№  н»  оостроевіе  «елѣвшігь 
дорогь,  —  проекгь  тпвчашшыВ  ѵь  іы^ 
шедшей  вчера  юиквЪ  Руоекам  Вѣшпт^ 
ка.  Осущеетвденіе  этого  проекта  побу- 
дило 6а  въ  обережвніяѵь  шогочиолѳввыѳ 
клаеоы  народе.  Но  мы  оттдшавмъ  нашу 
рѣчь  Обь  этонъ  ігрооегѣ  до  того  времени, 
когда  нововышедшая  книжка  Рупяипо  Вѣ- 
4}тн«т  будешь  въ  рукахъ  у  нашить  няо- 
ічфодшіхъ  чѵгвтелей. 


Москва,  11-го  декабря. 

На  втихъ  двяхъ,  ааговорнвъ  о  Ннжвсчк 
родокоиъ  дворявскомъ  иястшугЬ,  мы  воо- 
нулись  нов&го  устава  гинвазШ^  который 
изданъ  въ  свѣтъ,  но  въ  дѣйствів  шцѳ  не 
приведенъ  за  недоетатвонъ  ередетвъ,  хоти 
средстнь  на  то,  чтобы  преобразовать  но 
благу  учѳ(№ую  снотену  ѵЬлоК  Роееін,  по- 
требовалось бы  несравненно  мѳнѣѳ  чѣнъ 
на  воякой  другой  преднетъ,  чѣыъ  папря- 
нѣръ  на  устройство  Петровской  агрономи- 
ческой акадѳши.  Но  печальная  случай- 
ность задерживающая  кведені»  вгь  дѣйствіе 
столь  важной  ѵЬры  ногла  бы  быть  обра- 
щена въ  пользу,  по  пословицѣ:  нѣтъ  худа 
безъ  добра.  Новый  уставь  шмнапй  впер- 
вые еъ  полною  рѣшшіоетію  нолагаетъ 
ціояальныя  основали  внепншу  обрааова* 
нію  въ  Роесіи,  беаъ  воггараго  оно  не  но- 
жетъ  «тупить  шагу  въ  своихъ  дальвѣй- 
шихъ  судьбагь  и  давсѳ  удерживать  своо 
положите  въ  цявилнзованнонъ  мірѣ.  Этотъ 
уетиь,  заолуживающШ  полнаго  сочувві^ 
вія  за  пѳдагініічеокія  начала,  хоторшя  а»- 
ложгаы  вісу  въ  оонованіе,  не  иоокѳгь^  нъ 
сожаАѣнііо,  п«хвалитьса  тѣѵь^  чѵобъ  эти 
нмаим  выразились  въ  его  учебной  ,  про- 
грвниѣ-  съ  долакною  послѣдовательиоотіі) 
и  вг1(рн«втіѵ  хжюв  оущммгги.  Заслуживая 
нолнаго  сочувствія  въ  своихъ  началахъ, 
онъ  нѳудовлвтвсфителеяъ  въ  подробностяхъ 
свмй  '  програины,'  и  ачинн  иодробностяии 
о0вэвклнваюіся  и  роияяигеа  его  начала.  Л 
иогь-  и  доказалчшство:  -иѳ  уепѣлъ  еще  но- 
аы4  устань  иридти  въ  дѣйетвіе,  какъ  уже 
яотребовалось  сдѣлать  въ  ѵенъ  существен- 
ное изиѣненіе.  Оказалось,  >  что  учаоцеся 
будуть  вхицпмягь  обревіеиы  занѵгіяия,  к 


потому  потребовалось  сокращеніѳ  учебяаго 
времени  вопреки  установленной  программ^. 
По  уставу,  на  каждый  урокъ  полагается 
одннъ  чаеъ  съ  четвертью;  но  едва  усіавъ 
былъ  обиародовавъ,  какъ  уже  нослѣдо^ 
вало  распоряасеяіе,  которыиъ  оти'^яется 
это  положѳігіѳ  н  оть  кал^аго  урока  отни- 
мается по  четверти  часа  въ  вндахъ  об- 
легчѳніа  учащихся.  Это  пѳреѵѣна  кор№ 
ная}'  ояа'ійксавп!я  ф&ныхъ  ооновяшй'учоб- 
наго  плана,  я  такая  переиѣна  настигаетъ 
законъ  на  пути  къ  принѣнѳвію,  прежде 
чѣиъ  оѵь  встуннлъ  въ  дѣйотвіе.  Кто  не 
ооглавитоя,  что  вопроегь  о  размѣрагь  учѳб- 
нато  временя  прииадлѳжить  ісь  самымъ 
оущесгееннымъ  въ  устройствѣ  школы?  И 
вогь  законъ  постаяовилъ  такъ,  а  черезъ 
нѣсколько  нѣсяцѳвъ  распорлженіѳ  поста- 
новило иначе. 

Нельзя  не  отдаіъ  справедливости  но- 
бужденіямъ  заставившнмъ  адншшотранію, 
нрибѣгнуть  къ  совращѳнію  учебваго  вре- 
меди.  Что  касается  до  насъ,  то  мы  всею 
душою  сочуветвуенъ  этнмъ  побуждешямъ. 
Мы  всегда  высказывались  оротивъ  тѣхъ 
недагопічеокигь  сяствиъ,  который  ооно- 
ваны  на  иногоучвніи.  Ничего  не  можетъ 
быть  хуже  какъ  эта  неразумная  ревность 
набивалгь  учебный  курсъ  нножествомъ  пред- 
метовъ  н  обременять  учащихся  чрезиѣр- 
яыми  завятіяни.  Лучше  нѣ(ясолько  нѳнѣе 
чѣмъ  нѣсколько  болѣе,  лучше  не  доло- 
жить чѣмъ  переложить:  воть  одно  изъ  са- 
ныхъ  глашыхъ  педагогическихъ  праввлъ. 
Кто  воображаетъ  себѣ,  что  въ  дѣлѣ  уче- 
нія  чѣмъ  больше  тѣмъ  лучще,  тосгь  же- 
стоко ошибается.  Многоучѳиіе  вредно  во 
в«  всѣхъ  отношеніягь,  и  прежде  всего 
нвогоучѳтв  есть  врагъ  учѳшю.  Вредъ  его 
не  только  въ  томъ,  что  оно  ножетъ  из- 
нурять силы  и  вредить  здоровью;  вредъ 
его  еще  болѣѳ,  еще  иесомкѣинЬе  зшслю- 
чается  въ  томъ,  что  оно  прѳпятвтвуѳтъ 
че»у-ни(^дь  дѣйотввтѳльяо  научиться. 
Иѣтъ  оцнбочнѣе  иыслн  и  иЬтъ  печальнѣе 
ошіібкв  какъ  -лолагать  вею  силу  ученія 
только  въ  прѳаодавааіи,  Меацу  гЬнъ  ввкъ 
вея  онла  учеиія,  вся  цѣниость  егозаклю- 
чаѳтся  въ  принятш,  'въ  усвоенін  іфеаода- 
ваенаго,  въ  раэтитіи,  которое  совершает- 
ея  иь  учащемся.  Всякая  наука  имѣвтъ 
свое  достоинство  и  щ>иносвтъ  оною  поль- 
зу; яо  нзъ  ЗФОГО  не  олѣдуеть,  что- 
бы всякая  наука  ногла  быть  преоооа- 
ваеиа  всякому  ц  во  всякомъ  возрасти. 
На  сѵЬтѣ  есть  иного  навполезнѣЙшнз№ 
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наукгь,  но  едвали  бшо  бы  полезно  пр&*| 
иодава/гь  грудному  младенцу  что-нибудь  | 
иное  кромѣ  груди.  На  свѣтѣ  есть  мно- 
го отличныхъ  книгь^  но  едвали  саи&л 
лучшая  йзъ  нйхъ  въ  рук&хъ  трехлѣтнаго 
шалуна  была  бы  чѣнъ-дибо  иныігь  кроиѣ 
какъ  плохою  игрушкой,  которая  нвсра-| 
вноноо  съ  больше»  пользой  могла  бы  быть  I 
замѣнена  настояш,^,  болѣѳ  заниматель'- { 
ною  игрушкой.  Ц&  овѣгЬ  есть  шосо  цр&* ! 
восходныхъ  оперъ  н  оиифоиій/  но  какгь! 
бы  хорошо  и  какь  бы  часто  ни  разыгры- 
вать ихъ  въ  собранін  глухнхъ,  шниисого! 
музыкалья&го  дѣйствіл  огь  этого  не  со- 
стоитсяи  На  о&'Ьтѣ  есть  много  знанвіш- 
шхъ  ученыгь  превосходно  преподающнхъ 
въ'  разныхъ  университеггалЕъ  равный  наг 
уки;  но  едвали  было  бы  здравомыблевяо 
наполнить  ихъ  аудиторіи  двѣнадцаталѣіѵ 
ними  м&аьчнкани.  Всшону  свое,  и  гріуд- 
нону  младенцу,  идвѣнадішгвлѣтнему  маль- 
чику. Дш  того  чтобы  человѣкъ  и(иъ  оъ 
уепѣхонъ  н  пользой  заниншться  дѣлаыи 
людей  взрослыхъ,  и  притоѵь  д'Ьлами  тре- 
бующими значительной  умственной  орѣло- 
отн,  надобно  прѳледе  всего  ч!гобы  чело- 
вѣкь  выросъ  н  чтобы  время  его  дѣтства 
и  отрочества  было  употреблено  возможно 
лучшимъ  образонъ  длл  его  воспитааія. 
Педагогическія  цѣли  требуютъ  не  того 
чтобъ  учебная  программа  представляла 
собою  энщіклопедію  ндукъ,  а  чтобы  лри- 
неоти  пользу  учащимся,  и  вмѣстѣ  бъ  ихъ 
физнческимъ  возрастаніѳиъ  возрастить  ихъ 
унственныя  силы  для  жвзни  и  науки.  УдинЪ 
вопросъ— достоинство  и  польза  разныхъ 
наукъ,  составляющих^  оі^асть  человѣчѳ- 
скаго  вѣдѣнія;  другой  вопросъ — достоив- 
ство  и  польза  преподаванія.  Еслибы  во 
второнъ  или  третьеиъ  класоѣ  гимнавіи, 
гдѣ  воспитанники  еще  не  выучились  аог. 
рядочно  считать,  вдругъ  вэдумадъ  кто-шн 
будь  начать  преоодаяаше.  выешаго  авали- 
за,  —  не  назюетѳ  лн  вы  і»то  бевушмъ? 
Дифф^кенціалБныя  нсчиелвтя*~&аука,  безъ 
оомнѣнія,  превоеходвая  н  великая,  но  про- 
іюдаваенвя  двѣнадцалнлѣтяаиъ-!  .мальчм- 
канъ  не  ;будуть  лв  онѣ  ещв  -болыпою  ме- 
лѣіюстио  ѵЬмъ  симфоніа  .разыгранная  для 
глухнхъ?  Мы  сказали  бімшйю,  потому  ѵю> 
музыка  не  произведете  на  глухиап>  ника- 
кого впечатлЬнія  н  ничего  не  родить  въ 
ихъ  душѣ,  между  тѣнъ  какъ.  не  понятный 
рѣчм  могуть  вромзвеети  въ  голшгЁ  .слу- 
швхщвхъ  плачевные  сунбуръ,  коте|)ыЙ 
яри.  частомъ  локгоренш  ле  обойдетоя  беві^ 


дурныхъ  хроннчеекахъ  послѣдствШ.  По- 
ставьте лнѣсто  днффѳреншальныхъ  вочи- 
сленШ  всякую  другую  науку,  непрнмѣнѳи- 
ную.  къ  возрасту  и  къ  умственному  рав- 
вѵіію  учащихся,  к  вы  получите  то  же  са- 
мое, нла  лолучнте  нѣчто  еще  горазд  о  худ- 
шее. Дйфферѳнщмы  и  интогралы  для  но- 
лодыхъ  уновъ еще  не  освоившихся  съ 
ариеметнкой  будутъ  проего  абракадаброю, 
въ  которой  .ничего  не  біудехъ  инъ  оовят- 
но  м  которая  дійотвитедьно  будетъ  отча- 
сти лоходапъ  на  мушку  рааьѵраннуюі  вредь 
глухнмн.  Но  возьмите  внѣото  нвхъ,  н»- 
примѣръ,  то  что  преподается  у  насъ  для 
того  же  возраста  подъ  именемъ  исторіи 
или  подъ  имѳнѳі(ъ.  ружеской  словесности, 
или  что  вводится  новою  Программой  подъ 
ввдомъ  естественной  исторіи  для  препода^ 
ванія  въ  первыхъ  трехъ  классахъ,— и  въ 
голшѣ  учащдоЕоя  будетъ  іфонсходать  не 
просто  сочетаніѳ  ■  непооязшхъ  словгь,  & 
бѳзомысленнѣйпий  хаооъ  понахій  и  обра- 
эовъ,  кот(Ч>ы&  мало  того,  что  погубить 
ихъ  время,  но  погубнтъ  н  ихъ  голову, 
мало  того  что  вб  ваучшъ  ихъ  ничему,  но 
и  сдѣлаеть  ихъ  иеспоеобными  въ  послѣд- 
ствіи  ни  кь  какому  се|шюному  дѣлу.  По- 
ступать тшвмъ  обраео^  значить  не  учѵгь, 
а  портить,  не  воспитывать,  не  развивать, 
а  ослаблять  и  развращать.  И  вогьтакіе- 
то  педагогичеокіе  пути  предлагалась  бѣд- 
ному  русскому  юношеству;  тамтама  пу- 
тями ходило  и  еще  ходить  у  насъ  дѣіо 
образовашя.  Роковое  заблужденіе!  Какую 
отвѣтствѳнность  принимають  на  свою  ду- 
шу люди  упорствуюпцѳ  въ  этомъ  заблуж- 
девіи,  и  не  жешщіе  сдѣлать  вадъ  собою 
хопя  минутное  уокдіе,  чзобы  внмкауть 
въ  вопросъ  имѣюяцй  столь  сіфомяую  на- 
ружность н  столь  громадную  важаоспьі 
Простой  нуль  лучше  чѣнъ  отрицательяаи 
величина:  его  акЫома,  о  которой  нельзя 
спорить,  а  мы  быть,  пощады  наволваеиъ 
мину  сами,  голову  и  душу  нашнхъ  дѣтей. 
Груотіо  сознаться  въ  упущеяін  дорогаго 
времени  и  въ  бѳзндодной  раотратЁ  сихь, 
но  грусгаѣѳ  оовшишіься!~въ  д^фномь  упо- 
треблевіи .  тою.  м  друтасб^  Ношй  уопшгь 
нашнхь  риишюій  не  иабаааяеть  ваоъ  отъ 
т&вохъ  раотраггь,  потону  что  его  учебмя 
программа  еъ  первыхъ )  же  шаговъ  отету- 
наетъ  отъ  з;фавыхъ  нмалъ  іюмнкевныхъ 
въ  его  основавіе.  Она  нодювтаточно  оосре- 
доточяваетъ.  учебшоя .  шятія,  агЬсваеггъ 
предмяы  обрааовательмые.  а.  шмагавгь 
слнпнммгь..мвопо  цммени  ■а.  лрсідмеіы,  ко- 
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тОрые  при  язшіпкѣ  ве  только  ведутъ  ісь 
обрѳнѳнеяію  -учащихсііі  во  обращаются  въ 
аоложягельяый  для  нихь  вредъ.  Теперь, 
ноіШ>  утвхгь  еще  нѳвстуішлъ  въ  дѣйствіѳ, 
было  бы  очень  легко  сд:Ьлаіъ  въ  новой 
учебной  врограниѣ  ,іѣ  исправлввія^  кото- 
рыа  рѣшителыю  нѳобходгаш  для  того  чтобъ 
она  могла  приносить  оавидаѳную  пользу. 
Когда  уотавъ  будѳгь  оковчатедьно  вве- 
день,  тгхл  сокращеиіѳ  учѳбиаго  времени 
по-  вѣкіпорынъ  прохметанъ  и  расшнрѳше 
но  нівмрршіъ  хругииъ  (что  окаявтояфо- 
вершенно  необхеднмынъ)  будетъ  еопряяоѳ- 
но  съ  большими  неудобствами  вповедеть 
къ  лонкѣ  и  потрясеніміъ. 

Мы  говоркмь  обь  учебной  ирограммѣ 
толыво  клаоевческнхъ  гиинавШ^пвъ  кото- 
рыхъ  собственно  и  эавлючавтея  все  впа- 
ченіѳ  предпринятой  реформы.  Класслчѳскаа 
свстѳна  основала  на  коицѳвтращи,  со- 
(^едоточснш,  учѳбвыхъ  аавягій.  Напрасно 
дуншоть,  что  требовшіід  кдассячеокой  оа- 
отемы  иополневи,  еслі  въ  учебный  курсъ 
введены  дрѳвше  языки.  Сила 'этой  системы 
заклюмается  въ  тонъ,  что  древніе  языки 
уаотребляютвя  сю  вакъ  средство  для  оо- 
средофочешя  занятій,  для  уврѣпленія  и 
равпггіа  умотвенныхъ  силъ  соотвѣтственяо 
возраету  учащихся  и  для  подготовлеснія 
ихъ  къ  высшимъ  изученілмъ  по  какой  бы 
то  ни  было  части.  Въ  томъ  возраотѣ,  ко- 
торому ооотвѣтствуютъ  римнавш,  толысо 
на  двухъ  влементазсь  ногуть  сѳріозно  и 
плодотворно  сосредоточнваяъся  учебный  за- 
нятая: ва  сл<юесностк,  или  грамматикѣ,  въ 
обширвомъ  сныслѣ  этого  слота,  и  яа  ма^ 
тенвгтикѣ.  Въ  Аиглія  учебный  ваведѳтя, 
соопѣтетауюшія  нашшгь  гнмнааіянъ/  но- 
сягь  мааваніѳ  хрглмматичмкпсеъ  тколъ^т 
преобладающему  «ь  нмхъ  характеру  учѳб- 
шйхъ  завлтій.  Этотъ  же  хараюгеръ  гос- 
подстеуеть  въ  учвбныхъ  эаведвніяхъ  цѣаой 
щвйшааоящаой  Ёвропы,.еооа^тетвующиап> 
яаопшъ  гвмаааіяігь.  Древше  яживи  .слу- 
жат лить  нанлучшнмъ  средствонъ  для 
этЫІ  цѣлн,  раскрывая  оверхъ  того  учат 
щвмея^  богатігіі  матеріаль  для  мысли  и 
зиашя,  овобщая  ннъ  полное  право  гра»- 
дшвтоа<  въ  іпрѣ  н  вауш  и-  давая  ннъ 
пуіъ  харалЕтѳръі  восшггадія,  бевъ  котораго 
нѳвозможма  иствивая  ученость  по  какой 
бы  то  ни  бшо  части.  Изученіе  древннхъ 
яаііховъ  вь  отрочеекомъ  воѳрастѣ  ооедн- 
ншгь  ѵьевбѣ  множество  прѳвмущвотвъ.  и 
діМ'  умотвеняаго  воанитанія;  но  главная 
<шла-  ихъ  тѣмъ  'И«.ненѣе.'8шиючаетвя.  въ 


томъ,  что  они  даюгь  возможность  концен'- 
трировать  учебный  завятія  ворпитанни- 
ковъ,  къ  чему  не  оказывается  опособнынъ 
никакой  другой  преднеть,  кронѣ  иатема- 
таки,  которая  внѣстѣ  съ  ними  и-  служить 
для  ѳтой  цѣли.  Зал*Ьмъ,  вольза  классиче- 
ской сяствкы  заключается  въ  тоыъ,  что 
она,  устрадяя  многопрѳдМетновть,  даетъ 
воаиожность  сократать  учебное  время  не 
только  безъ  вреда,  но  и  съ  пользой  для 
умствѳвнаго  развитія  аоспитаянивовъ  и  съ 
очевидною  пользой  для  ихъ  ф&зическаго 
здоровья. 

Но  возвралшся  къ  перемѣнѣ  пронзвО' 
дѳнвоЯ  недавниыъ  адыививтрагнвнымъ  рас- 
порялсѳніянъ  въ  учебной  проі^мшѵЬ  новаіч> 
устава,  который  таѵъ  долго  н  съ  такнмъ 
трудомгь  вырабѵгывалоя  законодательнымъ 
іпорлдномъ.  Сокращеніѳ  учѳбнаго  времени 
;  отнятіемъ  четверти  часа  отъ  каждаго  уро- 
ка, сиѣвагь  дуиать  нѳсовсѣмъ  достигаеть 
іфедположенной       агомь  цѣли,  и  въ  то 
же  время  значительно  ослабляеть  силу 
всей  учебной  системы.  Учащіевя  не  полу- 
чать доотаточнаго  облегчевія;  число  уро- 
ковъ  у  нихь  не  сократится;  они  будутъ 
все  также  раввлечѳны  и  подавлены  ыного- 
предметяостію;  имъ  прщетея  все  также 
і  высиживать  но  пяти  уроковъ  въ  день,  и 
;  приготовляться  къ  пяти  различныѵь  прсд- 
метаиъ.  А  между  тѣмъ  четверть  часа  от- 
нятая отъ  каждаго  урока  ослабить  въ 
значительной  степени  преподаваніѳ  тѣхъ 
предметовъ,  на  которыхъ  должны  еосрѳ- 
доточнваться  учебныа  занятія  и  въ  кото- 
Ірьпсъ  заключается  вся  сила  новой  сиотѳ- 
І  ны.  Дрѳвиіе  языки,  какъ  сказано  выше, 
,  ногутъ  приносить  ожидаемую  отъ  ннхъ  пе- 
I  дагогачѳскую  нояьзу  только  подъ  уоловіеѵь 
I  чтобъ  нкь  было  дано  надлежащее  раавиті(> 
'въ  учебиомъ  курсѣ;  а.вгь  програыиѣ  но- 
!ваго  усггюа  ннъ  отвѳдшіо  шіоітит  вре- 
мени, какое  необходимо  для  того  что&ь 
от  могли .  прииосить  ожидаемую  пользу. 
Менѣѳ  удѣлить  для  яихъ  времени  иѳвоз- 
ножио,  не  роняя  всей  пѳдагогите^сой  си- 
стемы. Смѣемъ  утверждать,  что  цѣль,  вы- 
.эвавшая  новое  расіюряженіеу  была  бы  до- 
стигнут вѣрнѣе,  а  въ  то  же  время,  за- 
одно, были  бы  исправлены  и  еущесгаѳн- 
ныя  ногрѣшности.  вкравшілся  въ  новую 
программу,  еслибы  иренодаваніе  нѣкото- 
рыхъ  прѳдмѳтовъ  было  црнведено  къ  ра- 
щональвымъ  ралмѣрамъ,  какіе  прѳдоотав- 
ляются  •  имъ  во .  всѣхъ  ■  благоустроенннхъ. 
еврожейскикъ  і  лосмахъ^  Сараншваенъ  мсяг 
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тырв  часа,  а  два  остальные  урока  либо 

упразднили  вовое,  либо  ваііѣинли,  если  это 
нѳобходиыо,  общинъ  обозрѣыівѵь  царотвъ 

природы   ВЪ   ОДНОНЪ   ИЗЪ  ВЫСШВГЬ  ІЫИО- 

оовъ,  вѵЬсто  совершенно  напрасно  пола- 
г&емыхъ  на  этоть  првдиетъ  шести  чаеовъ 


каго  сѳріознаго  человѣка,  кто  только  за- 
благоразсудитъ  вникнуть  въ  ѳтотъ  вопррсъ 
заслуживающіЙ  полиато  внинанія,  ннѣетъ 
ли  сныслъ  преподаваніе  естѳствѳвноб  исто- 
ріи  въ  трехъ  нладшихъ  іелаосахъ  гинвази- 
ческаго  курса,  какъ  того  требуешь  новая 
учебная  програнію.  Представьте  себѣдѣ- 
тев  отъ  10  ДО  12-лѣтняго  возраста  зани- 
маюпщхся  ѳстеотвенныни  науками  по  два 
часа  въ  яедѣлю:  не' жалкая  ли  вто  трата 
врененн?  Этого  яигдѣ  нѣгь;  это  могло  про- 
И80ЙДТН  только  ИЗЪ  недоразунѣніа.  Мы  за- 
имствуенъ  наши  педагогичѳскіе  порядки 
преимущественно  изъ  Гернаніи :  пусть 
такъ, — хотя  было  бы  лучше  инѣть  въ  вцду 
учебное  устройство  не  одной  Гврканік,  но 
в  другихъ  цнвилизоваяныхъ  сіраѵь,  какъ 
Фраяція  н  Англія.  Ввѳденіе  естественной 
исторіи  въ  первыхъ  трехъ  класоахъ  есть 
очевидно  подражаніе  прувскимъ  гимвааіямъ, 
но  къ  сошалѣнію,  какЪ  всегда  бывавть  при ; 
пюерхностяомъ  подраисаши,  не  іцшнято  въ 
разчетъ,  что  въ  прусскихъ  гимнавіягь 
атотъ  предметъ  введенъ  необязательно,  и 
болѣе  въ  видахъ  занимательной  рекрѳан^ 
нежели  оеріознаго  ученія.  Устюонъ  пруо- 
окихъ  гшшазій  предоставлено  инь  право 
занимать  воспитшниковъ  двухъ  яязшихъ 
клаосовъ  приспособленныиъ  кь  ихъ  воз- 
расту оаисаніемъ  царствъ  природы,  въ  слу- 
чаѣ  если  окажется  годный  къ  тону  препо- 
даватель. Нѣгь  ничего  труднѣе,-  даже  въ 
Горманш,кавъ  найдти  людей,  которые  были 
ба  способны  занимать  нажыхъ  дѣтей  увеое- 
лительныни  разсказанно  природ'Ь,  и  потому 
дтогь  предметь  не  лоставленъ  таиъ  въ 
число  обазательныгь,  и  во  всемъ  дірвяти- 
годнчноігь  пруооксигь  гиннавнчеснонъ  кур- 
сѣ  всего  на  все  только  два  часа  отаедено 
на  обязательное  занлтіе  естесівйвшж)  исто- 
ріей:  именно  въ  четвертонъ,  считал  по  на- 
шему, класоѣ.  А  у  шить  поетавлѳяъ  втотъ 
предметь  обяаательншгь  въ  трехъ  млад- 
шить  классагь,  полагая  на  него  въ  каж* 
донъ  по  два  часа  времеші,  и  того  въ  оіь 
вокуаносп  -шесть  чаеовъ.  Вотъ  совенке»- 
но  напрасно  убиваемое  время;  вог&  шесть 
уроковъ  воторвіе  коппі  6еіть  управдаюмы 
еъ  о«юидною  пользой  какъ  для  физичѳ- 
оваго  здоровья,  такъ  и  для  умственнаго 
развитіявоспитанниковъ.  Фиэинѣ  предост»* 
влено  у  наеъ  шесть  чаеовъ,  авъ  прусоюпъ 
гимнааіягь,  когорыя  конечно  стоять  не 
ниже  нашнхъ,  атому  предмету  дано  толь- 
ко ^и  часа.  Было -бы:  сов^швнво  двота- 
тошю,  еодвбн  нызафввшвов  оотвкш-че- 


въ  ірегь  нладшихъ  клаесахъ.  Еще  болѣо 
пользы  оказали  бы  мы  дѣлу,  еслнбы  со- 
кратили преподаваніо  русской  словесности, 
которая  въ  тѣхъ  раамѣрахъ,  какіе  оіве- 
дены.ей  въ  нашенъ  учебиоігь  швѵЬ,  есть 
сущее  зло.  Дабы  учебная  щюграша  с(ь 
отвѣтотвовала  своей  цѣлн,  дабы  оал  не 
вела  не  только  къ  растратѣ  времени  и 
силъ,  во  и  къ  дурному  употребленію  ихъ, 
рѣшнтельно  необходимо  ввести  этоть  пред- 
меть въ  его  раціоналъиые  прѳдЬлы,  необ- 
ходимо сократить  его  на  одивъ  уроіеъ  въ 
каждомъ  классѣ.  благодаря  этому  мы  сдѣ- 
лали  бы  екононіи  на  семь  чаоовъ  врем^, 
и  вто  не  только  не  ослабило  бы,  а  иапро- 
тпгь  усилило  бы  дѣло  учюая. 

ВоякіІ  ивлншѳкъ  вренган  для  прѳпода- 
валія  своего  языка  вѳдѳть  только  ѵь  са- 
мому губительному  празднослошю.  Жввой 
языкъ  никогда  не  можеть  быть  цредаю- 
томъ  оертовяыхъ  гранматическигь  научв- 
нШ.  Пренодяваніѳ  своего  отечеетвѳнмаго 
языка  въ  среднихъ  учебныхъ  завѳдеиіяхъ 
вполнѣ  достигаеть  своей  ігЬли,еслн  толь- 
ко регулируеть  прештичѳское  употреблеше 
его,  не  пускаясь  ни  въ  какія  теорін  н  умо- 
зрѣнія,  а  для  этого  24-гь  чаеовъ,  іюла- 
гоемыхъ  нашею  программой  неаонѣрно  мно- 
го, и  было  бы  совѳрисѳюо  достаточно  17. 
Въ  прусскихъ  гиниааіяхъ  на  отечествен- 
ный языкъ  полагается  только  по  два  часа 
въ  недѣлю  ѵь  кажіоігь  кіасоѣ;  къ  тону 
же  въ  двухъ  младшихъ  классахъ  вѣнсцкШ 
языкъ  преподается  за  одно  съ  латинсвюгь, 
тѣиъ  же  самымъ  учитѳлоиъ.  Во  француз- 
онихъ  и  англШскихъ  школахъ  то  же  са- 
мое. ДѢЯетвитѳльмОг  дѣлиъ  свойродвоЯ  асн- 
вой  «зыкъ  предметонъ  подробнаго  учена- 
го  анализа,  въ  дѣтсконъ  воараотѣ  совер- 
шенно невозможно.  Въ  томъ,  что  древаіѳ 
Я8ЫЯИ  нотуть  быть  предкетояъ  такого  аиа- 
лваа)  И'8аключаліея  ихъ  пвдагѳгичвеваа 
сила.  Представляя  собою  сану»  богатую 
оргарвзашю  чвловѣчвокажо  ел<яа,  храня 
на  оівб'Ь  отпечвтвн  выеовой  цивнливаціи, 
о&маго  разнообразваго  творчества  я  сама- 
ро>  утонченнаіго  раэвиіія  челояѣчесноЙ 
ели,  они  оотааовишеь  въ  евоет  яиятв»- 
номъ  развнтіи  и-  яотонъ  билн  праднвгонъ 
ученой  равработкв  ѵь  іфодюеаіів  етоль- 
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кихъ  вѣковгь,  ооорехоточившихъ  на  янхь  I 
труды  огошвнхъ  посаіѣіаіі,  опшвяхъі 
уновъ.  Н&  ннхъ  вооіштывалооь  н  воспи-! 
тываѳтоа  ъее  чѣѵь  гордится  всвміряоѳ  об- 
разовАвіѳ  и  наука.  Въ  нихъ  все  взвѣшв- 
но,  вамѣрвио  ш  равчітаао;  ихъ  граншти- 
ка  еоотттъ  наъ  етрогихъ  и  яеиаігЬвныхъ 
лраввдъ^^шжгь  нѳиожѳгь  и  не  дшисвнъ 
инѣть  живой  яаыкъ.  Одно  взъ  гдавнѣй- 
шихъ  цреимущеотвъ  иэучевія  древшцъ  двы- 
коівъ  въ  томъ  и  состонтъ^  ѵго  чре:іъ  нить 
учащіеся  овлаігЬваетъ  вешо  вѣрнѣѳ  срод- 
ствши  (яовго  собственнвго  явыка.  Изучѳ- 
ніе  древнихъ  явыковъ  есть  вгь  то  же  вре- 
мя и  изун^ѳ  своего  роднаго  языка.  Изу- 
чая нгь,  что  иное  дѣлаѳтъ  учащійоя,  юысъ 
не  сравшваеть  съ  ними  непрорывао,  шаіъ 
эа  шагомъу  въ  каждомъ  словѣ,  въ  каацпонъ 
оггѣикѣ  выраженія,  овой  родной  языкъ? 
Напіъ  вынѣшній  литературный  языкъ  по- 
лучнлъ  свою  гракмалику  и  свое  первое 
бдагоуотройсггво  изъ  рукь  чѳ^ювѣIса,  ко- 
торый вошеіъ  въ  его  силу  лооредопомъ 
изучетая  яшковъ  древнвхъ.  Холмогоріжій 
рыбакгь  черѳагь  яатииокій  языкъ  удовилъ 
правила  своего  родного  слова  и  сгалъ  и 
тао|щомъ,  V  законодателѳнъ  вашего  ны- 
нѣшвяго  лнтературяаго  языка. 

Итахъ  семь  лквіякхъ^вюіѣсгЬ  полозка- 
тѳльно  вредаыхъ  часовъ,  взятыхъ'  у  прѳг 
подаваніа  русснаго  яашіА  и  словяонооти, 
въ  ооедннеиів  еъ  дюотыв  упрашшввнывв 
уромма  еомопепЫ!  всторів  на  трѳхъ 
младпіихъ  классахъ,  «оотавягь  акояошю 
трннадцапи  чаеовгь  учебнаго  вревевв. 

Но  этого  мало:  прѳднѳтъ  не  менѣе  вред- 
ный при  излишневъ  распространеніи  въ 
учебновъ  курсѣ  есзъ.  «щв  всторія.  На  ис- 
торію  и  гѳографію  иолагаеііія  у  иасъ  22 
часа  вревеви.  Это  слнпіковъ  иного.  Въ 
прусскнхъ  гииназілхъ  курсъ  ученіл  про- 
должается ве  семь,  квзкь  у  нась,  а  девять 
лѣ*ъ,.яо  ктавъ  ва  втоѵъ  врвдкегь  пола- 
гается де-  болѣѳ;  .ІІі»і  омшгодвчшпп»  кур- 
сѣ  'ваипхъ  ппвавій,  на  вогорію'  ввѣегЬ 
съ  теографі^,  достаточно  двадцати  ча- 
совъ.  Ёсііаібы^  ляца,  поторынъ  блвзкя  ив*, 
тересы  нашего  вароднаго  ііроовгЬн№НіЯ}  ввап 
лв  во-вовЙ  онлѣ,.  что-  провікжаеггся  въ  я»* 
шихъ  'іиннавіягь  подъ  івидоап  ■  всторіи  -и 
русской  еловвсности,  пли  лучше  сказать, 
какой  безснысленный  хаосъі  творится  ив- 
лишвинн  урокаП'  ати^Еі^  ітроднетовъ.въ  го- 1 
ловгЬ  учаоінзіса,  котоіжѳ  -кончаюсгь  ткнъ,  • 
что  не  уиЬютъ  деолтв  оловъ  овязаіъ-пра» 
ввльво-  и  букву  іь  посі^вить  ия  вадлвжаг- 


I  щенъ  ѵЬсгЬ,  —  то  они  ужаснулась  бы,  в 
I  поняла  бы  мудрое  правило,  которое  вред- 
іяясываѳтъ  лучше  еовоѣвъ  не  учить  неже- 
ли учить  вздору.  Все,  что  ни  сказали  бы 
мы  для  харантертстикн  этого  болѣвнен- 
наго  явлввія  вивей  школы  бышо  бы  сішпі- 
вовъ  слабо  въ  сраввбвів  съ  дѣйствитель- 
ностію. 

Предыепъі,  вводвныо  обязательно  для  пре- 
пода»авія  въ  школѣ,  должны  быть  такоюі, 
чтобы  оужрооть-  преподавашд  кокъ  можно 
мѳнѣе  вашісѣла  отъ  произвола  илв  лично- 
сти преводавателя.  Таксва  матеамика»  та- 
ковы древніе  языки.  Каюь  матемапака,  такъ 
и  латипокад  или  греческая  пмшватика  изу- 
чаются оов^>шенно  въ  одвваковоыъ  родѣ 
к«ъ  чѳловѣяонъ  взросшигь,  такъ  л  ыадо- 
лЬтнямъ  Эти  предметы  не  иввѣняютсявъ 
своей  сущности,  приноровляясь  къ  возра- 
оту.  Дѣти  заншаются  гаю  также  свріовно, 
также  наутао,  какъ  и  взрослые  люди,  и 
прѳтворякггь  научаемое  въ  свое  достоякіе 
точно  такими  же  уметвгавнкн  вроцевсами. 

Въ  этоѵпмч>  и  заключается  прѳииуиш* 
ство  атихъ  преднетовъ,  ихъ  неоспорнйая 
годноіль  для  концевтращи  учебныхъ  за- 
нятій.  Друіів-  првдветы  могутъ  быть  допу- 
(яеавмы  для  преводаманія  хѣтнъ  лягаь  віі 
тѣояЫІ  ранісѣ,  лишь  въ  строго  ограничен- 
ныхъ  размѣрахъ,  въ  вротнввонъ  же  слу- 
чай неявбѣжно  унизится  доотояяство  на- 
уки, а  оаа-  аревратится  либо  въ  игрушку, 
лябо  въ  яравдвоеяовіѳ.  -  ІІрепіояоваігіві  ивто- 
рів  аожагь  оооровождатьея  яъ  вашвхъ  шко- 
лахъ  полезными- результагааси  толыю  при 
услѳвіи,  чтобъ  оно  ограничивалось  «амыма 
общвмяу  но  твердыми  очеркамн  г-лавиыхъ 
фактюъ.  Шнола  ■ясполнвгъ  свою  обязан- 
ность, если  хрѣово  зааечап-лЪеть  вь  на- 
мята учашахоя-  остовъ  вотс^  іѣ  ея-глав^ 
нѣйшяив  еобытіяни,  числами  и  внѳнаня, 
бваъ  фальошвыхъ  и  шрушечаыхъ  првврасъ , 
и-  пріучить  учаііцвхоа  въ  повіЁствоваггель- 
ноау  складу  шала  ■  рѣчв.  Это  было  бы 
резулітатоаъ  вввоавѣвво  волемымъ,  по- 
тону что  въ.лрѣломъ  возраотѣ  человѣку 
труднее-  ввсаолввть  то, -чего  въ  втокъ  от- 
нвомяи  ае  сдѣшю  въ  дѣтетвѣ.  Но  зтиить 
и  хояхва  огрввичвться 'пшва^ія.  БлнжЫІ- 
гаѳв  оававанленів  съ  историчѳсквиъ  ммв- 
ріалонъ.  доіжао  быть  предоставлено  позд- 
нѣікцену  возрасту,  и  арті  общей  умстьеп- 
Інѳй  ЕО^тотовкѣ  не  можегь  представить  ни 
малѣйшвй  ітрузшоспж:  Молодому  человѣку 
прошедвюмуворяяочнуювласоичвскую  шко- 
ду- ве  ВОЛЬВО  отврыты  всевопкнвныя  іво- 
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чннѳиія  по  исиорлчеснов  части,  но  онъ 
владѣеть  вдючомъ  къ  оамостоятельньшъ 
зацяііяігь  цреднѳічши  -аоторэтѳсваго  ѵЬ^ 
хЬнія;  для  него  раскрыты  самые  источни- 
ки; онъ  уже  стоить  на  почвѣ  иегоріи. 
Изучеиіе  дрѳвнихъ  лзыковъ  не  есть  ли  въ 
то  аве  время  и  саиоѳ  нваовредетвѳішое,  са- 
мое живое  иаученіе  исторіи.  Осношваа 
учебную  систему  на  иреподова&п  древ- 
нихь  историчеокихъ  дзыковъ,  къ  чему  же 
еще  будемъ  мы  обременять  нашить  ноле- 
дыхь  людей,  при  семнгодвчнонъ  курсѣ  на- 
шихъ  гимназій,  излишними  уроками  по  чаг 
оти  нсторіи  какъ  особаго  прѳдиѳта?  Эти 
излишпіе  уроки,  въ  которыхъ  прѳподаваг- 
тѳль  будѳтъ  возносить  нашихъ  бѣдныхъ 
дѣтѳй  иа  высоту  идей  своихъ  плохо 
пиоішныэпь  университатскихътвтрадокь  иди 
вчера  прочитанной  журнальной  статьи, — - 
эти  иалишню  уроки,  въ  которыхъ  онъ  бу- 
дегь  рисоваться  прѳдъ  нашими  юношами 
и  раскрывать  инъ  тайны  жизни  и  снѳрти, 
духъ  ѵѣковъ  и  народовъ,  законы  прогрес- 
са, и  будетъ  изрекіѵгь  аршч>воры  вадъ 
историчеомми  дѣятѳлями,  тхъ  политиче- 
скими учрежденіями  и  религіямя,— эти  из- 
лишніе  уроки  суть  такая  же  вріѳдиая  тра- 
та времени  какъ  и  излншніе  уроки  рус- 
ской словесности.  Эти  излишніе  уроки  бу- 
дутъ  раскрывалъ  для  соверцАиія  учащихся 
не  какой-либо  предиеть,  а  собетвеннуі} 
личность  преподавателя,  которая  безъ  сон- 
нѣнія  не  входитъ  въ  планъ  гинназнческаго 
ученія.  Мы  полагаѳмъ,  что  орн  свмигодач*- 
номъ  курсѣ  гямиавій,  для  гвогра({ші  со- 
вершенно досталѵчно  6  или  много-много 
7  чаеевъ,  внѣсто  Ѳ  полагаемыхъ  програи- 
мой,  а  для  исторіи  —  10  или  11  часовъ, 
вкѣсто  14-тн.  И.  воть  вводя  этогь  пред- 
меть  вгь  раціояальиые  и  полезные  преде- 
лы, мы  получимъ  въ  экономіи  епів  4  или 
5  чАоовъ.  Итого,  внѣегѣ  съ  13  часами 
сбѳрежімдыни  отъ  сокращѳнія  уроковъ  рус- 
ской словесности  и  уараздненія  6  уроковъ 
ествотвенныхъ  наукъ  въ  трвхъ  младшихъ 
классахъ,— ІѲ  или  17  часовъ. 

Каіеъ  могли  бы  мы  распорядиться  этими 
часами,  которые  сбѳрегаемъ  такимъ  обра* 
зомъ  не  въ  ущѳрбъ,  а  въ  пользу  воспи- 
тшгія?  Три  часа  изъ  нихъ  должны  были 
бы  войдтя  на  ушлшіе  міггемаггаіш,  кото- 
рая не  иэвѣотво  зачѣмъ  .  обижена  програм- 
мой. На  математику  положено  въ  ней  толь- 
ко 22  часа, — этого  слвшкомъ  мало,  а  25 
часовъ  было  бы  ае  елшшюмъ  много.  Въ 
поляыхъ  клвосмческихъ  гиішазіяхъ  на  л&- 


тиношй  яэыкъ  положено  очень  недостач 
точно  времени,  особеиво  при  отеѣчеиіи  чет- 
верти часа  отъ  каждаго -урока.  На  двухъ 
младшихъ  клаФсахъ  необходим»  прибашпъ 
по  одному  уроку  этого  языка,  и  по  одному 
на  двухъ  старшихъ.  ГреческіЙ  яаыкъ  дол- 
жеѵь  быть  уеилѳігь,  по  крайней  мЪрѣ  дву- 
мя часами.  Итого,  для  усилим  гдавиыгь 
іцюіѵюіювъ  потребовалось  бы  девять  ча^ 
оовъ.  Затѣнъ^  овтальяые  восемь  или  де- 
вять часовъ  могли  бы  бшъ  во  вое  упразд- 
нены въ  облегчеиіе  учмрмов. 

Утвержкаеѵь  съ  полнымъ  убііимммпігь 
что  измѣвеніе  новой  учѳікюй  пропмишн 
въ  этомъ  смыолЬ  инѣло  бы  оамыя  блакь 
дѣтельныя  посхЬдствія:  въ  одно  н  та  же 
время  оно  послужило  бы  къ  облегченію 
учащихся»  и  къ  возвышешю  школы,  къ  уси- 
левію  вя  недагфпгаеокнгБ  орвііісггвъ:  тѣмъ 
інв  меягЬе  мы  -ирзводили  овбѣ  заговорить 
о  необходииосги  такого  измѣнѳнія  проі^ииі- 
ыы  не  прежде  какъ  поолѣдовало  недавнее 
админиотратнвнее  расиоряжвшѳ,  коснув- 
шееся ѵь  ней  столь  сущеотвгамаго  нушста 
вакь  размѣры  учебнаго  времеш.  Дай  Богъ, 
чтобъ  оказалась  возможною  общая  ѵЬра, 
которая  сообщила  бы  нашей  новой  учеб- 
ной програмиѣ  ви^гь  брлѣе  удовлетворн- 
тельный  и  болѣе  воотгЬгготвушвай  благиігь 
нач^иаиъ'  полояеннннъ  въ  ооаоваше  на- 
шего новаго  учебнаго  уоѵава,  который, 
если  осущѳетвител  вполігЬ,  оіѵфоетъ  но- 
вую эру  нашего  народиаго  проовѣщепія, 
и  за  который  потомки  яаши  будутъ  бла- 
гословлять ншѣшяее  царетвоваків. 


874: 

іѴо0іІ'м,  18-го  АекОря. 

Поолаиіе  првзцдѳнѵа  Дагонеояа,  которое, 
въ  обширнонъ  извлѳчѳнін,  помѣщаѳтея  ни- 
же, должно  заинтересовать  руеокихъ  чи- 
тателей веего  болѣѳ  оообщаомымп  жь  нет 
свѣдѣиіями  о  томъ  фншшсоммгь  волоасе^і 
нін,  въ  которонъ  находятвя  Соехивешш^/ 
Штѵгы  и  въ  иопуромь  много  общаго  оъ  по^ 
лѳяюніѳмъ  Росош.  Изъ  войны,  не  нігЬюяіеЙ 
ничего  еебѣ  подо<йшго  въ  лЬтопивихъ  міра 
по  гронакдаоеш  сялъ  на  нее  почрачеяяыхъ,^ 
Соединенные  Штаты  вынесли  значительный 
дефицнтъ  и  еще  болѣе  значвггельную  мае-*, 
су  бумажныхъ  денегъ.  Въ  текущемъ  фи-/ 
навоовонъ  году  (финанеовый  годъ  Соеді- 
нѳвяыхъ  Штатагь  счтгается  оъ  1-то  іюдя 
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одного  ГОДА'  по  30-е  іюня  олѣдующаго)  до- 
фяцеть  хозаювъ'  дойдѵи  до  1 12  мишюнвзъ 
дошровъ;  бумккыхъ  і^ювгь,  не  подле- 
жлщхъ  разнѣну,  обраоівется  с^тшкой№ 
700  щцигіоновъ',  нюжду  тѣп  какъ  до  вой- 
ны, когда  обращапок  равѵЬвние  бѵюшт 
Лалвпл,  бумажкыхъ  деявжшпрь  зяакоагь  бы- 
ло о(^>ащен{іг  только  300  инл^ёоноаъ; 
жшъ  на  золОФо  стоять  нынѣ  около  50*/|, 
и8ъ  чего  слѣдусп*ь^  что  «читая  на  золото, 
хохячія  бумазкння  деньги  упали  на  одну 
треть  цѣнн  на»  на  ЗЗѴі*/,.  Положевіѳ 
діілъ  хучсе  чЪш  въ  РосЫя,  гдѣ  бумаапѵыя 
деньги  уиали  на  20*/#,  т.-«.  к&  Ѵз  имга- 
аальной  цѣны,  и  гдѣ  дефицитъ,  какъ  онъ 
ни  значнтѳлѳвъ  (по  дѣМітіітеяьноііу  ивпол- 
пвйію  бюдяЕета),  вое  же  не  дохо!квтъ  до 
циф^м  112  миллоновъ  делларовъ^  соотае- 
ляк>іѵй  поѵпг  150  милліоаовъ  агЬлковыхъ 
рублей.  Въ  9Т01ГВ  отаошѳніи  наівб  лоло^ 
акеме  выгодвѣс;,  но  сі>  другой  стороны  иа^ 
добно  принять  во  внннаяіе,  Рос4іяіііи 
ходатея  теперь  въ  олияиакцатоигь  году  поо 
лѣ  окоячанія  война,  а  Соединенные  Шта^ 
ты  въ  первоірь,  что  послѣ  этого  перваго 
года  въ  Соедавенныхъ  Штетахъ  яе'толь- 
ко  вочеэяегь  дефншпъ,  но  еще  окажется 
явлишекъ  въ  111  нилліояовъ  долларовъі 
и  что  уже  теперь  президентъ  |Джонооиъ| 
виѣстѣ  съ  ниннстроиъ  4яи&іюовъ  Манъ- 
Коллокомъ,  настаиваютъ  на  необходнкоетк 
иаъяпя  -бумажныгь  іенегъ  иѳъ  обращеиія 
У  насъ,  увааоиъ  ІО^го  января- 1865-года 
бнло  обѣіцаво  приступит!^  кь  И8«лі»чеігік 
нвднірнѳнвыпущѳяныхъ  кред^ныхъ  бі^лв* 
товъ  нзъ  обращекія  чѳрезъ  три  года  то  ва^ 
клочбиш  міра;  Соедйяѳигаіѳ  Штятц  най- 
дуть '  оредеггаа.  къ  тому  уже  чѳреяъ  годъ  «о 
нреіфаіцеіііи  воеяішъ  гЬЯствМ.  Впрочѳѵь 
атгі  ореяетва  ве  бтч%  ввиты  ни  'Ивѣ  тѳ- 
кущнхъ'  доходовъ  Ооюза,  т  нвіГвноотрая^ 
ннхъ  эиймовь.  г.  Макъ-Коллокъ  предл&и 
гавп  обігЬвъ  <Іѳ«іроце#гнахъ'бу]М(вныхъ 
хеяеп  на  процеатншг  облнгапіи,  ій4ру  ва-^ 
мую  простую, — ту  же  самую  о'которой  ны 
въ  нродолженіѳ  йногихъ  лѣть  поотояпно 
гові^іи  отиоюитеяьно  Росшй,  кмвъ  едия^ 
ственнеЯ,  годаюй  въ  этот  отртніѣ  нѣрѣ.' 
Н»  подлежать  нйкахоиу  ^ошвШ»,  что  раѳ^ 
мѣиа  ва  звонкую  монету  тат  небудт, 
пока  операі^  изъятія  не  уотаиевить  кур- 
са аі  раН.  Очень  интересно  будегь  слѣ- 
днФЬ  какую  сумму  придется  изъята  иаъ  о6- 
рашевія  преяідв  нежели  вовстановитоя  вѳк- 
еелышй  мурсъ.  Обраоцаюшдеся  теперь  7^ 
шшпововъ  бумажныхъ  деиегъ  отбить  по  тег 


перѳцікену  - курсу  приблизительно  4в7  нил- 
ліоноѵь  долляфоѵь  на  золото:  нзъ  этого 
слѣдуетъ,  что  если  будетъ  извлечено  нзъ 
обращенья  233  мнлліона,  то  бунажныя  дѳнь^ 
ги  должны  подняться  до  вомйвальной  п:Ъ- 
ны,  и  яажъ  ва  золото  уораздиитоя.  Прав- 
да, что  цФвы  на  разные  предмета  вздоро- 
жали танъ  гораздо  больше  тЬігь  зо^юто, 
но  съ  другой  стороны  бумажяыя  деньги, 
до  сихъ  поръ  имѣвшія  ходъ  только  въ  шта- 
тахъ  вѣрныхъ  Союзу,  тѳнерь  »мю«о  про- 
никнуть и  Егь  кнгаые  ппѵш-,  а  разширив- 
шійея  районъ  обрмцемія  бумажвыхъ  дѳ- 
нѳгъ  должіеяъ  точно  таясже  поднинаіъ  курсъ 
ихъ,  кв^  соіфащѳніе  района  должно  и»* 
язбѣжно  отэнватаоя  ва  уп&дкѣ  курса:  это 
повяліо  само  собой,  и  «ивымъ  доказатель- 
ством току  служить  изгнаніе  кредитныхъ 
билетотгь  РоссійскоЙ  Инпѳріи  нзъ  Велика- 
то  Княжества  Фннляндскаго.  Итакъ  можно 
предполагать  что  въ  Соединѳнныхъ  Штяг- 
тахъ  достаточно  будетъ  изъять  233  милл. 
бумажныхъ'  денегъі  'ѵгобы  воэетановить  яхъ 
курсъ,  й  ножеггь-быть  даже  причинить  при- 
ливъ  звонкой  монет.  Но  на  этой  цифрѣ 
яэъяііеѵ  ковечяо,  не  остановитоя,  и  Соеди- 
ненные Штаты,  сокращая  свое  бумажное 
обрашевів»  нэнлекугь  ѵзъ  ве  ма- 

лое количество  звонкой '  монеты.  Теперь 
танъ  почти  нѣгь  золота  въ  обращвнік,  и 
страна  довольству етоя  для  своихъ  оборо- 
товгь  700  милл.  бумажныхъ  денегь,  рав- 
яяющимвея  во  своей  цѣмѣ,  какъ  оказаяо, 
467  милл.  «еребрямыхъ  долларовъ.  Слѣдо- 
валельно  въ  настоящую  нмгуту  для- оборо- 
тень етралн  требуется  4Ѳ7  милл.  на  звон- 
кую нойѳту'.  Надеібво  думать,  что  подоб- 
ная же  -стѵіа  трѳбошась  в  до  войян,  & 
тамъ  -  какъ  ѵогда  было  въ  обращайім  липіь 
ва '200)і«ил;гіояовъ  бу^южевъ,  то  можно 
заключить,  что  тогда  было  въ  обращѳніи, 
кромѣ  -200  яйлліовоягь  бумажек^,  еще  ово- 
лб  267  мяиіоповь'  долларовъ  эвоюой  Мо- 
неты;-Таково  было  тордшпивв  «тношеніѳ 
бумажѳмъ  звовкоЯ  мовѳіѣ.  Теперь  при- 
вычка въ'бумажяымъ  деньгаѵь  расвростра- 
янлаеь  въ  публивѣ,  а  воѵому  отношеніе 
долвво  «знѣввтьоя  къ  вхъ  иыгодѣ,  но  и 
тепефъ  одшыш  вяого  невьвю  200  мнллі- 
оиовъ  звовкой  монеты  нонадобвтся  Соеди- 
ненньоіъ  Штатанъ.  Вотъ  какал  масса  зо- 
лота будегь  взята  Америкой  оъ  европей- 
вваго  рвівка  въ  продолжеиіе  бяіжайшвхъ 
четырехъ  или  пяти  гЬтъ*  №тъ  сомігЬтя, 
тро  его  не  оотаветоя  беэъ  вліявія  ва  вы- 
соту учетваіч)  процента*  я  "ял' оовращеше * 
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продпріятія  въ  Ёвропѣ.  Во  все  то  вреня, 
когда  будеть  уходить  ѳвроаейсѵое  аолото 
ѵп»  Америку,  въ  Ёвропѣ  будеть  трудвѣе 
обыкііовѳннвго  ообирать  капиталы  зил  но- 
кыхъ  оредпршіііі  или  'Зайновъ,  иіш>  Руе- 
скіе,  должны  особенно  ннѣть  это  въ  виду, 
потому  что  во  многихъ  предспмшшхъ  надгь 
дѣлахь  мы  не  будвмъ  въ  ооотодшя.о6овд- 
тись  безъ  побО(Яя  шюстранныхъ  калита- 
ловъ.  Чего  иаъ  дѣлъ  этого  рода  мы  не 
успѣѳнъ  начать  въ  бдижаКшеѳ  время,  ю 
придется  отложить  до  оконч«тельнаго  ис- 
правлѳвія  анерикавекой  деиежвоб  оистяш. 

Неужели  в  дѣлу  ноаравленія  вашей  де- 
нежной системы  суждено  испытать  такую 
же  продолжительную  отсрочку ,  іпИіпеІу 
ргоегаМмлаііопу  камъ  выражается  оревм- 
денть  Джовеонъ?  А  между  тЫгь  можно 
безъ  преувеличенія  скавать,  что  оно  ввтрѣ- 
тило  бы  у  нДсъ  меньше  аатруднвшй  чѣнъ 
должна  вотрѣтить  подобная  задача  въ  Аме- 
рикѣ.  Працда,  мы  ие  расоолагаемъ  тшсн- 
ктв  бюджетнымв  средствами,  ѵакія  будуть 
въ  распоряяеніи  правительства  Сѣввро- 
Америкааокихь  штатовъ,  начиная  съ  бу- 
дущаго  лѣта.  Тамъ  расходгь  на  военныя 
силы  совращенъ  съ  516.240.131  долліфовъ 
до  33.614.461  доллара,  а  число  войскъ  съ 
ЬООО.516  чвдовѣвъ  до  50.000  чейовѣкъ 
к&дреинаго  состава,  растяжвиаго  въ  слу- 
чай надобности  до  цвфры  82.600  чело- 
вѣкь.  Такіѳ  рѣакіе  переходы  въ  Старомъ 
СвѣгЬ  невоаможны,  и  наименее  возможны 
оям  въ  Россіи,  гдѣ  еще  очень .  мало  ть 
строено  аЕѳяѣаннхъ  доіюгъ,  хотя,  аа  ио- 
ключеиіемъ  окравнъ,  для  огражденія  по- 
рядка внутри  государства  Россія  воложн' 
тельно  столь  жѳ  мало  вуждаетоя  въ  вови*- 
ной  смлЪ»  какь  и  Соединенные  Штага. 
Ііи  ѵъ  одноѵь  государствѣ  Стараго  Свѣ- 
та  иевовножно  также  чтобы,  за  годонъ, 
лающинъ  П2  нвлліоноаъ  дефишпа,  депо- 
средстветю  слгЬдовалъ  пхгь*  ДаюкиЙ-  Ш 
милліововъ  иалвшва.  Вое  ато  .оообенноотх 
Соедагаенныхъ  Штатовъ,.  нѵь.  веключител»^ 
но  принадлеждщія.  На  и  въ  Старонъ  Оѵ^ 
тѣ  очень  возможно  иосшпейвое  .исправлен 
ніе  фивансавъ,<с0отоящеѳвъноіл:епвнномъ 
уменьшенін  дефицита^  чему  првмѣръ  нывѣ 
подаеть,  между  причииъ,  и  Ф,ранщя,  к«- 
торая,  благодафл  увиліямъ  Фульда,  мз* 
брала  наиболѣе  дѣрний  путь-  кь  -нотаино- 
му  воавышенію  своего  могущества,  путь 
бережливости  >н:  заботливости  &:будущемъ. 
Иосточенвое  устраяеніѳ  дефицита-  естьва* 
стоятелыгЬЙшая  взъ  оовреиенишь  потреб- 


ностей Роосіи:  это,  говоря  словами  г.  Джон- 
сона, «потребнооіъ  чести,  а  ѵаісже  н  суще- 
ствовшія  гоеудв^тва."  Бт  опрѳдѣлѳн- 
выхъ  несомнѣнныхъ  виновъ  иаустравѳніо 
дефипита,  нѣгь  возможности  повести  оъ 
у«пѣхомъ  и  дѣло  исіцмвлвніа  денежной 
системы:  домававельство  этой  мотввы  ва. 
лнкОг  въ  онытѣ  Авсгрін,  также  точво 
какъ  и  въ  нашеиъ  еоб&гввннонъ  опыгк. 
За  то,  нрв  уоловіи  фииансоваго  блалчь 
уетройства,  иамъ.  было  бы  гораздо  легче 
управиться  съ  нашею  денежною  системой 
чѣагь  яашвмъ  друаьямъ  въ  Анерввѣ.  Въ 
этот  легко  убіціитьса  авъ  .нмікеслѣдув>- 
щаго: 

Въ  Соединѳнвыхъ  Штатахъ  было  до 
войны  въ  оОращешв  банковыхъ  бялетовь, 
тогда  раамѣнныхъ,  не  болѣе  200  нилдіо* 
новь  доллвровь;  шгь  выпущенвыхъ  во  іфе- 
ня  войнн  остетеявъобращѳніи  слишкоігь 
500  милд.  долларовъ,  или  650  нилліоаояі» 
цѣлісовыгь  рублей,  у  насъ  до  крымской 
войны  било  въ  обращеиін  300  мнлл.  руб- 
лей крвдатныхъ  билетовъ;  теперь  обр»- 
щавтеа  около  650  мидліоновъ,  изляшекъ — 
350  ммлліоновъ,  т,  е.  почти  цквоѳ  м№ѣе 
чѣнъмзлишекъ  анершишскШ  (350  и  олиш- 
комъ  650  мнлл.  рублей).  Далѣе,  бумалшыя 
девьгв  упали  въ  Анерикѣ  на  33%*/*»  &У 
яаоъ  только  на  20  Ѵ«,  елѣдовательио  не- 
обходимое  количество  бумажныхъ  денегъ^ 
оодлежавціхъ  изъатію  для  ваастановлешя 
ихъ  ноиввальноЙ  цѣяы,  еоставдяѳгь  въ 
Союдмаекаыхъ  Штатахъ  одну  треть  иаъ 
700,  то-ѳсггь  333  мвлліома  долларовъ^ 
или  ое  иевѣѳ  300  милліоновъ  цѣлвовьись 
рублеЯ.  а  у  нас*  одну  пятую  изъ  650  мжл- 
лмновъ,  то-есть  130  милііоиовгь  рублей. 
Тутьотнашеше  еще  дуч»»®<  требуется  ана- 
чительно  мѳиьвю  воловины  цкгшвъ  Со- 
едвиеннихъ  Штал-овъ.  Наконелъ,  для  того 
чтобы  дополнить,  денежное  обращеиіе  эвоя- 
вою  монетой,  въ  Соедмвбвныхъ  Штатахъ» 
какъ  ми  ск&авіін  выше*  цотробовалоеь  бн» 
в^олтно,  не  мевЬе  300  нвлліововъ  лрмжл^ 
ровъ  звонкой  монеты,  то-ѳсггь  258  нилл. 
ц-Ьлковыхъ  рублей.  У  наоъ  же,  по  нвъяпя 
130  милл,  ]>у&л^,  . потребовалось  бы  звон- 
кой монАгы  яесравѵѳнно  меньше.  До  вос- 
точной войны  Росеія  выногила  ЗООмидліо- 
новь  кредмтвыхъ  бшЕвіювъ,  но,  какгьвся- 
кій  знаѳтъ,  •  въ  тѣхъ  поръ  денежвов  хо- 
зяйство получило  у  насъ  чрезвычайно  силь- 
ное раавитів  волѣдвггвіе  освобождѳнія  кре- 
атьанъ,  и  въ  то  же  время  вначѵгельво 
увеличилось  вообще  чноло  оборотовъ  лел^ 
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ѵпаб  ришпмк^іііл  прошашленнтъ  ■  ц»- 
цкяѳрныхъ  лрвлііріятій;  вев  вто^  шдоФио 
поіаг&ть,  усилило  потребность  иь  деве»- 
ннгь  8іг*кахъ  по  неньшѳй  мѣрѣ  на  100 
нилліоновъ  ртблей,  да  ов^псъ  того  двѣ- 
н&ідАтилѣтшш  привычка  кь  бумажныыъ 
деньгаягь  доджа»  была  безъ  ооіагЬвіа  оетаг 
віпъ  бодѣо  глубокіѳ  олѣдаі  въ  Роосіи  чѣмъ 
трехлѣтяяя  въ  Ооедииенныгь  Штатахъ» 
т&ѵъ  что  потребность  въ  звонкой  нонвтЬ, 
ерантітеі&во  съ  буыажныки  деньгаіл, 
очень  морда  за  ото  время  умемьшитса  еще 
на  50  мидаіов<»ь  рублей,  и  Россія  по 
всеку  вѣроятію  могла  бы  вьшоснть  теперь 
буиалшыхъ  денегь  не  на  300  милліоновъ 
цѣлковыхъ  рублей!,  а  на  450  мнлліоиовъ 
нлн  около  того.  Если  такъ,  то  за  нзъ- 
ягіемъ  180  нилліоновъ  рублей  бумаашыіъ 
денегь  нзъ  обращѳнія,  остальная  оумна 
520  ыилліонагь  могла  бы  заключать  въ 
себѣ  около  450  ыилліоновъ  буыадсныхъ 
девегь  и  яотребовалоеь  бы  около  70  нил- 
^<»<шъ  ввошЕОЙ  новотсі  для  обезпечвнія 
разыѣна;  но  у  яасъ  уже  янѣвтся  равмѣн- 
ный  фондъ  въ  80  нялліоіиаъ,  въ  хотсфоѵъ 
состоять  до  55  милліоновъ  дѣвотвитѳА- 
ной  звонкой  шшеты,  и  слѣдоваггельно  оста- 
валось бы  только  добааизъ  раэмѣшшй 
фоядъ  до  его  иарнцсѵгеяьной  цифры,  вне- 
ея  въ  лето  золота  около  26  иялл.  рублей: 
этимъ  было  бы  возставовлено  довѣріе  въ 
веярнкосноветяоств  раэмѣнваго  фоода  и 
къ  точному  ИШ0ЛН6ИІЮ  зашшонъ  по  іфе- 
дитной  чиепу  —  ховѣріе,  которое  должно 
вредшествовалъ  опсрытію.  разнѣна,  ибо 
иначе  были  бы  возможны  набѣги  на  раа- 
мѣнвую  ваосу  еданотвеино  иагь  опасегай 
за  будущее. 

Итакъ  для  возстагаюдгаоя  первоначаль^ 
ной  цѣны  деиешшой  единицы  Соединеннымъ 
ШтатамЪ  'Яужяо  изъять  иаъ  обращенія  бу- 
маасиыхъ  денегь  не  нвиѣекакъ  на  300  мил- 
ліононь  цѣлковыхъ  рубл^  и  кронѣ  того  пр»- 
влечь  въ  Америку  золѵгана  сумму  около  258 
мнляіововъ  рублей,  а  нанъ  иуапю  изъята 
не  болѣе  130  мнлдоновъ  рублей  ндобыіъ 
золота  не  болѣѳ  накъ  на  25  милліоновъ 
рублей;  то^ть  воето  нужно  въ  Ооелинён- 
ныхъ  Штат&хъ  558  иилліоновъ  рублей,  а 
у  иаеъ  всего  155  миліоиовъ. 

Но  и  въ  волной  сумнѣ  155  нвллижовъ 
нанъ  нѣть  необходимости  в  въатокъ  оо- 
стоитъ  главная  особенность  нашего  поло- 
жеиія,  облегчающая  дѣло  исправлеиія  на- 
шей дѳнеішой  сиотемы.СоедашеннымъШта- 
тамъ  грозить  не  скажемъ  опасность,  а  ае- 
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иэбѣжная  судьба  пврехить'  страшное  -по- 
тряоенів  по  поводу  тѣхъ  мѣръ,  иъ-кото- 
рымъ  тамошнее  правительотво  обяваяо  при- 
ступить для  исправленія  денежнаго  обра- 
щешя,  и  праступить  опѣпшо»  дабы  іфо- 
тнводѣйетвовалъ  другому  злу  уасе  развива- 
ющемуся,—яикоражочной  сповуяящи.  Те- 
перь тавгь  на  золото  лажь  до  50'/«,  бу- 
нахки  упали  въ  пгѣиЬ  на  одну  треть.  Но 
законная  разчѳтная  единица  во  всѣхъ  одѣл- 
кахъ  тамъ  бумажный  додларъ;  на  эту  еди- 
ницу ведется  вея  внухренняа  торговля  и  пи- 
шутся всѣ  обязательства;  хъ  ѳтой  едявнпЬ 
ужеуспѣла  ѵъ  два  года  приладиться  вся  эко- 
номическая жизнь.  Возвышеніе  дѣны  этой 
единицы  на  цѣлую  треѵь  проивведегь  не- 
бывалое въ  коымерчеокомъмірѣ  потряееше, 
и'  црезидѳнтъ  Джонвонъ  очень  благоразум- 
но предупреждаетъ  свомхъ  іраацааъ,  чтобъ 
они  зараиіе  приготовлялись  кгь  ожидаю- 
жей  нхъ  ка/гаетрофѣ,  сокрыцая  свои  рас- 
ходы и  стараясь  уплачивать  своя  долги, 
пока  деньги  еще  дешевы.  Но  цавьяни»- 
лшю  будеть  благоравуміе  должниковъу  какь 
ни  осмоггркгіелЕага  будуть  дѣйотвія  правн-і 
тельства,  катастрофы  иабѣжать  невозмож- 
но, и  ниопімъ'  въ  Совдциенныхъ  Штатахъ 
предстонтъ  потерять  беаъ  своей  вины  вши 
чительную  чаеіь  состояиія.  Дороговизна 
денѳгь,  дешевизна  товаровъ,  сокращевіѳ 
ногрѳблешя,  а  слѣдовательно  и  сбыта  я 
затѣмъ  проиаводотва,  все  это  не  можеть 
обойдтиоь  беѳъ  бѣдспвй  для  рабочяхъ 
классовъ  и  беаъ  нногочислвввыхъ  ■  башіг* 
ротствъ  для  класса  хозяевъ.  Повторнтеа 
нѣчто  подобное  анслійекому  кризису  по- 
слѣдовавшсну  за  окончаніенънааолѳонов- 
екнхъ  войиъ,  и  предотвратшъ  подобный 
крмаиоъ  не  во  власти  правительства  Со- 
еднішии  ■  ь  .Штатовъ;  оно  номюътояыво 
смягчить  его,  что  ово  и  обѣщаегь  устами 
проаидента  ^^оввона.  Предовратитъ  кри- 
вясь молено  было  бы  неиначе  какъ  избѣ- 
жавъ  вовстаиовяеиія  шиной  первовачаль- 
ной  цѣаности  кредвпаго  доллара  н  лишь 
до  нѣкотороЙ  степени  поднявъ  вексельный 
курсъ,  чтобы  затѣнъ  (нюнчательно  закрѣ- 
пшъ  или  фикеировалъ.  его.  Серебряный 
долларъ  стбнть  51б..фраяцудскигь  сашга- 
новъ;  бумажный  доііларъ  потерядъ  теце{>ь 
одну  треть  цѣны  и  отбить  около  345  сан- 
'тииовъ;  его  моасно  было  поднять  посред- 
Іствонъ  изъятія  до  400  сантнновъ,'  и  на 
І8Т0Й  цѣнѣ  остановшъея:  тогда  дѣло  обо- 
шлось бы  беэъ  того  потряоенія,  которое 
'  теперь  ожвдаетъ  Соединенные  Штаты.  Но 
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нраввтѳльство  Союза  не  инѣеть  права  тысъ 
дѣйотвовать,  какънѳ  имѣдяЕюдобнаго  права 
ни  аяглЯсвое  приюелылво  посхЬ  нашь 
леоновскихъ  ао&ъ,  вя  австрійское  вгь  наше 
время.  Дѣло  въ  тонъ,  что  въ  Ооедввев- 
ныхъ  Штатагь  ходятъ  по  ряду  сгь  правн- 
]|^ьствѳншаш  бушивными  деньгами  биле- 
Гты  рааяыхъ  банковь,  получившіѳ  въ  силу 
ааконодательнаго  акта  также  зяменіѳ  бу- 
мажныгь  девегъ,  но  тѣкь  не  ненѣе  вн- 
пущѳиные  подъ  отвѣтственновіію  частныхъ 
банкоть  н  слѣдоватѳльво  составляющіе  обя- 
зательства, основшЕныя  на  частнонъ  пра- 
вѣ.  Прн  такомъ  ооложеніи  вещей,  пра- 
лятѳльеѵво  принуждено  воастановнть  пер- 
воначальную ітЬнность  доллара.  Россія  не 
находится  въ  подобномъ  положеніи.  Наши 
^кредитные  билеты  всѣ  бѳзъ  ноключѳнія 
^  выпущены  государсѵвомъ  н  всѣ  они  под- 
леввать  публичвому,  &  не  частвону  праву; 
поэтому  вопросъ  объ  иоправлети  денеэк- 
ной  снстеші  въ  Роооіи  можѳтъ  бьпъ  рав- 
рѣшеиъ  въ  иеключятельныхъ  видахъ  об- 
щей аоль8ы  и  на  оонованін  справедливо- 
ети,  не  формальной^  а  нагоріяльной.  І\>- 
сударвтео,  выпуская  нерюмѣенне  іфе- 
Ндитвиѳ  билеты,  произвело  колоссальное  пе- 
{іірѳмѣщеніе  собственности,  причеиъ  одни 
безъ  вавдуга  выиграли  (должники),  другіе 
безъ  вияы  потеряли  (кредиторы).  Но  те- 
перь ігЬтъ  уженнваісойвоз)іожноет«отн&- 
кать  ни  воспользовавшихся  даровою  нажи- 
вой чтобы  заставить  ихъ  поплатиться,  ни 
потерпѣвтихъ  безвинно  ущѳрбъ  чтобы  во»* 
наградить  ихъ.  Каждый  кредитный  билеѵъ 
со  вронѳни  пврвоиачальиаіч)  выпуска  п&- 
решелъ  черѳзъ  тысячи  рухъ,  н  возотаио- 
_»^влять  теперь  его  первоначальную  цѣну  внзг- 
^.^чило  бы  повторять,  только  въ  обралюнъ 
|сныслѣ,  тоть  ж&діянннЙ  рядъ  бвзвшццц.ъ 
ІІ  пѵгарь  (со  «гороны  должниковъ)  и  даро- 
выть  важивъ  (со 'стороны  Нрѳдиторовъ), 
которыми  ознаменовался  выпуекь  иѳраз- 
нѣнныхъ  кредитиыгь  билетовъ  подъ  во- 
яѳігь  войны  и  въ  первое  врѳня  за  яеао  слѣ- 
дававшее.  Рѣшиться  на  такую  ігЬру  нѣть 
никакого  разуияаго  основавія,  а  тѣігь  мв* 
пѣе  кожѳтъ  быть  найдено  разумное  осно* 
ваніѳ  для  распроотраневія  на  всю  Россио 
мѣры  принятой  въ  Фииляндіи,  и  которая 
даже  тыгь,  повидиному,  способна  приво- 
ети  только  въ  одному  прочному  результа- 
ту,^доказагть  тамошнему  народу  несосто- 
ятѳльиооть  руесваго  государствѳннато  кре- 
дита. Мы  иігкли  бы  много  оказать  о  вред- 
иыхъ  экояомнчесмхъ  послѣдстаіяхъ  »іч>й 


ігЬры  и  для  фивляндокаго  Великаго  Кия- 
жествау  если  не  находила  болЬе  удобиымъ 
возвратиться  къ  неймѣояцевъчерюь  оиоіь, 
когда  кахъ  надобно  опасаться,  Фяжіицдія 
уже  почувствуеть  на  себѣ  вя  тяжесть.  Но 
танъ  подобное  предпріятіе  можетъ  нісѣть 
хоть  полятѵчвскіЯ  омыелъ— съ  взвѣстиой 
точки  зрѣвія  иігкбтъжѳ,  вѣроятно,  вавоі- 
ннбудь  оиывл  и  вврѳчеваика  руссвоВ  но- 
неты въ  Фнндяадевую,  ооотояшая  яъ  аа- 
нѣнѣ  герба  Имперін  гербомъ  Великаго  Кяя- 
жѳоіва,  чѣігь  теперь  занимаются  на  ка- 
зенный очетъ  въ  Гельсивгфороѣ, — а  какой 
вмыоп  иігЬло  бы  это  въ  і^юігь  государ- 
стѵЬ?  Великое '  Княжество  Финляндія  го- 
нить  изъ  [предѣловъ  русскіе  кредитше  би- 
леты, и  они  ндутъ  въ  Росою:  имъ  есть 
куда  уйти.  Куда  же  ушли  бы  ови,  беэ- 
пріютяыв,  если  бы  мы  вздумали  выгонять 
ихъ  изъ  Росщя?  Этоть  плавь  такь  дивь, 
что  объ  венъсѳріозяо  и  говорить  нельзя. 

Выгода  нашего  положеиія  состоигь  ѵь 
тонъ,  что  мы  может  и  доласны  для  со- 
блюдеиія  вахъ  ебщихъ,  такъ  и  часпшхь 
шггарееовъ,  оі^)аинчиться  упроченіеііъ  вдн 
отвѳржхеніемъ  цѣвиости  кредитнаго  рубля, 
не  принимаясь -за  вя  возетаиовлевів.  Мы 
должны  упрочить  нашу  денежную  е^мши- 
ну  теперь  колеблющуювя;  мы  должны  дать 
ей  опредѣмиуіо  воешрную  цѣшоеіь  в 
обеэвечнѵь  эту  цѣпяосфа  единственвнкь 
тгѣпщянся  на  то  оредствомъ,— всвгдань 
нинъ,  не  поідѳжащвгь  нивъ  кавонъ  слу- 
чаѣ  превращений -и  всѣни  воамоашыми'г»- 
равтіямв  огрвждвнныиъ  разнЪиоиъ.  Какъ 
велика  должна  быть  цѣвяость  кредитваго 
рубля  подлежащая  такому  упроченію  (фнв- 
саціи,  коноолидаціи),— на  это  укавываютъ 
еааш  обстояте^шства:  эта  н^тюстъ  опре- 
;^кляѳтся  виутреинею  цѣшюотью  новаго 
ниавопробияго  серебра.  Кредитный  рубльі 
дояжеяъ  быть  равеиь  пѵги  двугривеиныжь? 
воваго  чепана,  то^оть  аавлючать  въ  оебѣ( 
приблизительно  86  вол.  првжхяго  сереб- 
рянаго  рубля,  причѳнъ  въ  кредитионь 
рублѣ  осталось  йа  его  копѣокъ  меяо^ш, 
а  арежиіе  цѣлковые  втли  бы  кодвть  по 
1  руб.  16  коп.,  оолтаівикняа 58  к.,  чет- 
вертаки по  29  к. 

Принятіе  такЫІ  иориы  сократило  бы  вы- 
ведеяиыя  выше  вздержки  исіцмшівшя  де- 
иежиой  системы  слікдуощшгь  обравоиъ: 

в&О  нилліоновъ  крѳдитныхъ  билетсюъ, 
равные  по  мѣновой  цѣнновтн,  какъ  п(жа- 
звваѳтъ  векоѳльиый  курсъ,  520  милліо- 
намъ  цѣлковыхъ  рублей,  былі  бы  равны 
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првблвмтельао  560  ішідоиаігь  новой  мо- 

ивггы;  ОігЬдовАтѳАво  потребовшоьбы  изъ- 
ять изъ  обращевія,  облгЬномъ  н&ороцшт- 
НЕМ  бунагн»  веѳго  90  шишоновъ  рублей. 
Тогда  бьио  бы  въ  обрмцекш  тодько  660 
инхііороігь  крвдшшжъ  рублей,  ■  куреъ 
іфвднтнаго  рубля,  поасену  вѣроятію,  под- 
нялся бы  до  В45  саэтимовъ  а  ѵі$і».  3»- 
тЬкъ  оотавалобь  бы  только  до^о^гаѵ^ь  р&з- 
ігЬшіый  фовѵьобѵЬиожьноішамьныкъфов* 
довъ,  аивѣ  оосіявлнтцпЕъ  третью  члвть 
№0і  щ  авонвую  мопѳту'  и  опарыть  ра»- 
■гЬнъ.  Рвакѣішаго  фоад»  было-бы  тогда 
на  нсюую.  нонѳту  93  милліона,  и  такшгь 
обраэомъ  оотшалнеьбы  веоокртынн  ивъ 
560  шиліововгь  только  467  мнлліоновъ> 
то-ооть  на  првявюю  іюлновгЬоную  моне- 
ту около  400  нилліововъ,  а  такая  сунма 
могла  бы  еще  дюольио  долго  о«тавать- 
оя  у  наеь  ненокрытою.  ааюго  бы- 
ло бы  только  нужно,  чтобы  иолнтество 
оврій  и  «пыреяпрічшгвыхь  метыичв- 
окихъ  бнмппѵь,.  ооотавлшощцхь  яангьте- 
кущій  долгъ,  нодввргяооь  ѵавже  поотешвн- 
вону  оокращенію. 

Цтавь,  евля  пофннааоовимъорвдствань! 
Россія  не  нояогь  ндп  н  вгь  чітііаяевноѳ  | 
^авявиіѳ  съ  Соодааѳшкин  Штатами,  ооу 
ддряаддми  въ  иирні»  время  иеболѣе50.000| 
человѣкь  войска,  те  съ  другой  стороны  № 
аюрпш,  «оторын  иы  должны  оряііѳотндѣлу  I 
ноіфавлѳнія  нашей;  деаѳжаой  «истены,  шьі 
чп  вшипроненвжа  тѣхь,  мторыхъ  то  аиН 
дѣло  трѳбувгь  гі  Ооѳдвнешіихъ  Штатахъі 

НѳдЬди  три  тому  нададъ  мы  оообіцали 
нашгась  читателюп»,  что  яъ  Рмв^ьетй  Л»- 
аегпл  ѵѣѣчо  г.  Н.  Д.,  вр^ашающіЙ  въ  Пек 
тѳрбургѣ,  нодаль  голосъ.  въ  польву  снвтв^ 
«темы  бѳзгласно«тя  и  молшш,  пакъ  иан- 
болЬѳ  удобной  для  нашей  арнОахгШской 
кѣкеохой  журналиотякв.  Ск>вгЬ!гь  его,  но- 
вювнону,  не  пропал ь  ооверщенно  даронъ, 
н  какь  Рлпюошм,  тапъ  н  Рввммчмм ;  Л*- 
леям»  етатаюігь  ва  луншее  -отиадчиватьса 
н  не  упонинаігь,  иротввъ  своего  обыкно- 
веша,  о  втатьяхъ  русакихъ  газеть  но  дѣ- 
лаѵь  прнбадтШвкись  губѳрнШ.  Ворочемъ, 
не  доляню-дунаіть,  чтобы  нрвбалівеіае  оуб- 
лнцнсго  ФлояЕап  свое  оружі»,  арн8ЯАвъ.аа- 
щшдаѳмоѳ  ншдѣлокаюШ-то.нѣнецкоЙн»- 


цш  аъ  Россіи  за  дѣло  бвзнахѳжво-аотѳряи- 

ное.  Нѣтъ,  они  въ  этонъ  случаѣ  дѣйству*- 
ютъ  ш>  ааранѣѳ  обдунанному  плану,  прѳд- 
лежѳвнону  г.  Ёгоронъ  фонъ-Сивѳроонъ  въ 
его  брошюркѣ  —  ДАрв^  о»  Шв  еигораі- 
лйв  Ов/ГвЫи^ЬШ  („Воззваніе  къ' европей- 
ской главнооти**).  Они  нисколько  не  дума- 
ють  отказываться  отъ  борьбы,  т  жѳлаютъ 
перенѳбтн  ее  на  другое  поприще,  на  судъ 
ѳвробѳйской  публвкщ.  г.  Бгоръ  фонъ-Си- 
вврсъ,  еаѵь  инонуіощій  себя  «Цѣнценъ, 
который,  въ  качѳотвѣ  дифляндскыч)  уро- 
жешка,  принаддѳжнтъ  къ  Руоококу  госу- 
дарству*' (еіп  ОеиівсЬег,  іег  аів  в^Ьогпег 
ІлЬлгиШ  Киз&івсЪег  ЗіааикпкеЬогівегіеІі), 
говорить  между  прочииъ  о  тою,  что  об- 
раві>  д:ЬЙстЫй  русской  асурналнстнка,  по 
отнОФещію  къ  прибалтійокциъ  губерніянъ, 
вы8валъ|)№ш«/^»в  собрать  главнѣйшіл  статьи 
нѣуецкой  .журналистики  въ  Роосіи,  надрав- 
дѳннын  протнвъ  русокихъ  .газегь,  и  издать 
икъ  въ  вндѣ  особыхъ  бровирръ  на  ніііѳік- 
кокъ,  руоскоуь,  англійокоиъ  н  француз- 
окояъ  аанкахъ^  Это  рѣіивніе,  какъ  видно, 
оснѳмшаѳтся  на  убѣждѳніи,— которое  пря- 
мо я  вывкавынаетъ  Еѳтербуррскій  коррео- 
ііон^ѳнгь  Щіеевшой  Лмвмм,  — на.убѣж- 
дешн,  будто  бы  Руоокій  ннчего  такъ  не 
оі^пщтся,  какъ  неблаі;оіірілтн&го  для  се- 
бя прнговорв'  иностранцевъ.  Сміеѵь  увѣ- 
рить  ѳтвжъ  іштгѳнныхъ  гоопѳдъ,  что  они 
ошибаіртен;  то  о  Ч4къ  они  говорить  было, 
но  уже  еолыдо.  -  Токерь,  когда  нъ  Рооеін 
получало  годооъ  свев.>і»бщвстэенвО!е  ниѣ- 
кіѳ,  нцоояранныеотэывыо  націикъд^агь 
ухраталн  ту  сяду,  на  дюторую  9ти  госпо- 
да радчнтывінотъ,  я. 90ДЯ  ѳщэ  иногда  чіро- 
нзяодять  дѣвогвіе*  то  ооверщвняо ,  обрат- 
наго  оврЯства.  Въ  наотѳіВіцеѳ  ^рѳня  вы  мо- 
жете сколько  угодно  трубнгь^о  всѣхъ  нѴ 
недкнжъ  кля  фраяаузекихъ  гааѳтахъ,  какъ 
недавно  по  польскому  дЬлу,.  ы,  не  тодько 
нкчего'  яѳ  выиграете  въ  русономъ  общ»- 
ственяонъ  шаШВі.  яо  проиграетесь  віь  ко- 
неось. 

Црѳждѳ  чЬнъ  р^Ьшѳніэ,  О:  котороиъ  го- 
ворить г.  Ёгоръ  фонъ-Сиверсъ,  мо^  быть 
орнвэдеяо  въ  исоолнецю,  уаоманутый  иа- 
кн  к(фрес№щденть  уже.  взываегь  къ  гда.е- 
таиъ  Гершшіи,  лроа«,  чкобъ/ОвЬ  нрянялн 
на  себя  борьбу,  дротнвъ  русской  лсурнали- 
стцки.  И  действительно,  въ  послѣдяеѳ  вре- 
мя появилось  въ  нѣмецкнх>  газетахъ  мнѳ- 
жеотэо  корресооидвнцЩ  изъ  Роооіи  нанн- 
оанинхъ  въ  одномъ  и,  томъ  же  духѣ.  Ддя 
обрароа  ечнтаѳнъ  иѳляшавиъ.  познаоомнть 
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т&тѳлей  съ  петербургсяою  коррѳепонхѳя- 
діѳЙ  Крестовой  Газеты. 

КаІко^^пН  віе  йеиШН^ешгівекл  Мо- 
4е  („Катковъ  и  мода  на  пожираяіе  Нѣн- 
цевъ"),— вогь  куріозвое  заглавіе  упошну- 
той  петербургской  корреспондѳнціи^  отъ 
17чч)  декабря!  Этому  заглавію,  кмсъ  влѣ- 
хуеть  ожидать,  соотвѣтствуетъ  и  оаное  со^ 
держаМе.  Первый  обвинительный  пункгь 
противъ  Мѳсковекихь  ВпдоАюетей^  а  кста- 
ти уже  в  противъ  друппгь  руввквхъ  т- 
зетъ,  заклочаетея  въ  тонъ,  что  нрМ^вб- 
ность  ихъ  противъ  вееі0  нѣмецкто  вовра- 
етаетъ  и  начиваеть  принимать  характеръ 


падкн  били  обірмцѳпі  -Яфотивъ  Авадонів, 
какъ  учреядаяія,  оостоящаго  по  преяну- 
щѳстну  нзъ  яѣиецкихъ  аіемѳнтовъ  и  буд- 
то бы  беѳполеэиаіч)  для  Россіи,  во  всей 
русской  журналнетнѵгЬ  воавыоилея  толыю 
одннъ  голоеъ  въ  защиту  этого  учфеждв- 
ігія  и  тЬхъ  иноограннаго  проивходдв^ 
ученыхъ,  которые  ооотояяи  и  состоять  его 
члеиаии.  Это  былъ  голоеъ  Моековекиісь  Впг- 
дмшстейу  и  какъ  ны  полагает,  никто  не 
окажеть,  чтобъ  9то  не  бнлъ  голооъ  шлсрев- 
вяго  убѣхдевія.  Недавно  еще  точно  так- 
же ны  ннѣлн  случай  засвіѵктѳяьствовать 
пѳредъ  нашими  читателями  о  важней  заг* 


не  дозволяющій  думать  о  какоѵь-лнбо  при- 1  олугѣ,  (нсазанной  отечествтиому  проовѣ- 
ннреніи.  Желательно  было  бы  знать,  въ  і  щенію  нашннъ  акадвмивомъ,  г.  Наувоѵь, 


какой  нзъ  статей  Московсить  Вѣдомоетей 
зтотъ  честный  корреспонденть  сумѣлъ  вы^ 
четать  враждебное  расположение  не  толь- 


который  ѵв  авадѳинчеенонъ  валендарѣ  на 
1866  годъ,  въ  вцду  тЬхъ  подкоповъ,  ко- 
торые ведутся  противъ  усиѣховъ  научнаго 


ко  ко  всему,  но  н  къ  чему  бы  то  ни  бы- '  обраэованія  въ  Росоіи,  пожелахь  разъяс- 
ло  нѣмецкому?  Ни  русскинъ  вообще,  ни  нить  для  всей  русской  читающей  публики, 

до  какой  стененн  важно  н  необходимо,  чтобы 


Москоескимъ  Впдомоетямь  въ  особенности 
не  свойственна  нетерпимость  къ  нностран- 


въ  основу  научнаго  обравовапк  полагалось 


цамъ  или  инородЦамъ.  Нѣміхы,  проживм)^  |  солидное  изучѳніе  дрѳвимгь  класоическнхъ 
щіе  въ  Россіи  или  же  вновь  переселяю-  языковъ.  Какое  дѣло  что  г.  Наужъ— не  рус- 
шіѳся  въ  нее  для  какихъ  бы  то  ни  было '  окаго  происхояиѳпія  или  не  греко-восточ- 
полезныхъ  эанятій,  находятъ  всегда  ра- '  наго  правослаюаго  нѣроисшиѣданія,.  если 
душный  пріѳиъ,  и  пользуются  всѣми  пра^  1  только  овъ  дѣйетвуетъ  ѵь  духі  преіЕіишо- 
вами  природяыхъ  Русскихъ,  какъ  только '  оти  янт^еоанъ  Россія,  кавъ  подобаеть 
становятся  русскими  подданными.  Никто '  Русскому,  и  честно  служить  ей  своими  п(и 


не  справляется  ни  о  ихъ  происхождеяіи 
ни  о  ихъ  Бѣроисповѣданіи,  и  всяі^  готовъ 


знаніями?  Этиѵь  служѳиіенъ  не  усыновля- 
етъ  ли  (шъ  себя  вполнѣ  Россіи?  Оъ  атой 


нрйзнать  въ  нить  евонхъ  оогражданъ.  Та-  точки  врѣнія  всегда  смотрѣли  мы  на  всѣхъ 
кимъ  духомъ  отличаются  вообще  отнопіе-  { инородпевъ,  предаиныхъ  Роесіи,  не  дѣлая 
нія  русскаго  народа  къ  инородцанъ,  кото-  никакого  различія  между  ними  и  природ- 
рые  не  думаютъ  сами  противопоставлять  нымн  Русскими.  Точно  также,  ни  разу  во 


себя  Роосін  н  отчуждать  себя  огь  русская 


все  продолжеяіе  маш^  дЬсцкльности,  наш» 


го  народа,  при  пользованіи  всѣми  его  прі^  не  случилось  высказаться'  въ  каконъ-лнбо 
вами  и  при  учаотіи  во  веѣхъ  его  дѣлахъ.  <  враждебномъ  духѣ  о  нѣнецвихъ  молонн- 
Моетвекія  Вѣдомоети  ни  разу  не  погрѣ- 1  стать  Москвы  или  Петербурга.  Изъ  ка- 
тили противъ  этой  свойственной  русско- !  кихъ  побуясденій  стали  бы  мы  враждовать 
ну  народу  терпимости,  и  не  нмѣли  ни  ма*  { противъ  этяхъ  полезныгь  и  трудолюбнвыгь 
лѣйппго  ооноваиія  враждовать  противъ  че-|  людей,  которые  яѳсуть  въ  Роесію  свой 
го  бы  то  ни  было  нѣмецкаго.  Напротявъ,  |трудъ,  свое  знаніе  дѣла  млн  свои- вапята- 
мы  ножемъ  припомнить  не  одну  изъ  на--лы,  итЪѵь  содѣйотвуютыдавъсвоемусоб- 
шнхъ  статей,  въ  которыхъ  было  говорёно  і  отвениому,  такъ  и  общему  благооостоянію? 
съ  большинъ  уваженіемъ  и  оочувствіемъ  о  >  Непонятно,  къ  чему  наши  протавннки  рѣ* 
яѣмещеомъ  языкѣ  какь  языкѣ  науки  и  ни-  шились  вовм^дать  на  ваеъ  тая&я  не№лм- 
вяляэаціи-,  о  иѣмецкяхъ  школагь,  устрой- ,  цы.  Какая  -  польза  имь  вводтъ  въ  заблуя- 
опо  которыхъ  во  мвогихъ  отяошеніяхъ  I  деніе  иностранную  публику?  Дѣло  въ  тоѵь, 
могло  бы  послужитв  образцомъ  для  нашнхъ  >  что  нностраниая  публика  нужна  имъ  толь- 
учѳбныгь  заведеиій,  о  преДотавителягь  ігѣ~ '  кв  заіѣмъ,  чтобъ  усилить  впвчатлѣніе,  юа- 
мепкой  науки,  которые,  въ  качествѣ  чл&-|тороѳ  они  яселаюгь  произвести  на  неняо- 
новъ  нашей  Академіи  Науірь,  трудились  и  гнхъ  вліятѳльнбіхъ  лиць  въ  Роовіи,  оть 
трудятся  на  пользу  просвѣщенія  Росоіи,  и '  конхъ  исходить  дѣветвіѳ,  кагь  о  тонъ  еоіе 
т.  д.  Въ  то  время,  когда  самый  рѣзкія  наг  недавно  заявляла  Рмадмкол  Газета.  Пло- 
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хоѳ  же  ян^іе  икѣють  шмя  противники 
объ  -ѳпагь.  лвцахъ,  когда  они  надѣитса 
тшъ  лепво  выдать  иѵь  бѣіоѳ  м  чврвоѳ» 
и  и&оборотъі 

Второй  обвиннтелышй  пункгь  аротввъ 
насгь,  это— нншиш  наша  враащѳбяость  къ 
прибштйовнмъ  губершянъ.  Но  почему  бы 
ата  губерніи  могли  бшь  н^нѣе  дороги  намъ 
чѣнъ  всякШ  другое  іфаД  Роосіи?  Боли  онѣ 
имѣютъ  свои  отличія  въ  нѣноторыхъ  ваво- 
нахъ,  учреовдетяхъ,  обыч&яхъ  и  т.  д.,  то 
насколько  эти  отлкчія  оовмѣстцмы  съ  об* 
щвмн  кнгареоаки  Россіи  и  воѳго  руоскаго 
народа,  настолько  противъ  ннхъ  не  было 
ни  слова  скававо  въ  Москоѳоішял  Вгьдо- 
моетяхь.  Напротивъ,  иѳ  отзывались  л»  мы 
о  вѣкоторыгь  порядасахъ  въ  прибалхШекнхъ 
губерніяхъ  н  о  госаодетующвй  гаиъ  учеб- 1 
ной  сиотенѣ,  кавъ  о  такмхъ  преииуще- 
отваасъ,  которыя  не  только  не  олЬдуеть 
отнимать  у  яихъ^  но  которш  было  бы  же- 
лательно раопросіраиить  на  всю  Роосііо? 
Не  воздавал  ли  мы  дояжаой  чеоп  заслуг 
раѵь  перѳдъ  отечеоівоиъ  многахъ  урожен- 
цѳвъ  прмбмтШскаго  крал,  н  не  всегда  ли 
<^ли  мы  готош  видѣть  вь  нихъ  истннныхь 
Русокнхъ?  Мы  не  говорили,  правда,  заодно 
съ  петербургокнмъ  коррѳепондентонъ  Дре- 
етовей  іЬветм,  что  еаачаіа  яынѣшнаго 
дароповавш,  они  окаааляеь  даясе  6о^^Ьѳ 
Русскими  чѣѵь  сани  Руссьіе;  но  подобния 
подвала,  какь  намъ  кажется,  чуть  ли  не 
болѣѳ  похожа  на  порицаніб  или  на  иронію. 
Доет&точио  быть  Русоквш  вгь  Роооім;  а 
быть  болѣе  Русскшш  ѵЬнъ  Русоків  Её  тре- 
буется, н  это  никуда  не  годится.  Но  въ 
тонъкго  и  бѣда,  что  въ  недавнее  время  и 
ѵь  нашить  ирибадтійскигь  губервіяхъ  воз- 
никла партія^  нвсомнѣино  дурпаговвойотаа; 
■аітяі  которая  желала  бы  завербовать  въ 
йвой  лагерь,  лшѵрь  нѣметахо  пащпотиз- 
ма     ^Воеоіиу  н  гЬхъ  уроиюнцевъ  прибад- 
тійсваго  і^)ая,  которые  до  снхъ  порть  чув- 
вгвовалн  тбя  вЬрныни  граацаиами  Россім, 
и  еелн  .иет(фбургввШ  ксфреоноцдонть 
ШФвой-  Гаэеты  прикидывается  будто  не 
знаетъу  что  породило  антагоннамъ  между 
вѣвотороіо  частью  руоокихъ  газетъ  и  в^- 
мв  нѣмеішини  гаветаш  въ  Роесін,  и  при- 
творно оіасаотси^  что  этотъ  амтагонншъ 
нокѳтъ  повести  нъ.  опаоныиъ  раздоранъ, 
то  ш  должен  нваомнмть  ему,  что  вся  ви- 
на въ  втомъ  случДѣ  падаѳтъ  исключитель- 
но на  агу  піфпюмиіекммо  пвтріотішик 
п  Роедйс  и  на  вя  мовредвое  ученіе,  на- 
вракмйшое  хь  полягвчвбкому  равъеідюбкію 


Русскаго  государства  по  иадіямъ,  которыя 
пека  еще  не  оущѳствуютъ  въ  Россіи,  но 
которыя  этіа  партія  надѣялаеь  сформиро- 
вать, съ  помощцо  правительства,  изъ  раз- 
личиыхъ  не  только  инцродчѳскихъ,  но  и 
коренныхъ  руоокихъ  элѳмевтовъ.  Уснл&а  на- 
ши были  н&иравлены  нротивъ  подобныхъ 
поаытовъ.  Не  яротнвъ  НЬмдіавъ  идя  дру- 
гнхъ  ааородпецъ  ратовали  Моек^вскія  Вѣ- 
домоепМу  а  противъ  фальшивш-о  ученіл, 
будто  бы  въ  Россіи  сущеотвуетъ  не  одна 
политическая  нація  —  русская,  а  нногш, 
каѵь-то:  нѣнедкая,  польская,  армянская, 
таііффкая  и  другая,  о  которыхъ  упомина- 
етъ  нетербургсвій  корреспондентъ  Кресто- 
вой Газеты  у  —  и  противг  стремлѳнШ,  ко- 
торыя истцкаютъ  иэъ  этого  ученія  и  имъ 
орикрываютоя. 

Въ  самомъ  дѣлЁ  допустить  это  ученіе 
значило  бы  допустить  приндшгь  внутрен- 
влго  разложѳнія  Русскаго  государства  на 
отдѣльаыя,  ^болѣе  или  менѣе  мелкія  части, 
или  чТо  еще  хуже,  значило  бы  допустить 
сущѳспюваніе  нѣсколькнхъ  государотвъ  въ 
одномъ  гооуд^твѣ.  До  посл-^дняго  вре- 
мени, до  ожнвленія  надеждъ  и  притлзашй 
Поллковъ,  надъ  которыми  еще  разъ  со- 
стоялся оудъ  исторіи,  въ  Роосіи  не  было 
рѣчи  ни  о  каівой  ^фугойнащи  кромѣрус^ 
ской,  и  ие  должно  быть,  рѣчи  до  тЪхъ 
ш^,  пока  Россія  есть  Россія,  а  русскШ 
народъ  ее  создавшШ — н«  іцшзракъ.  8і.- 
РеіегаЬигдег  2еіілтд  наеываетъ  это  уче- 
те учеаіеѵь  достойнымъ  Гуцновъ,  и  съ 
коиичѳокимъ  превебрекашень  заиѣчаетъ, 
что  тавинъ  образомъ,  для  Мосчтскшсь 
Вгьдомоствй  ие  существуетъ  ни  Финллндін 
съ  ѳяоооловнымъ  представительствомъ,  ни 
ОсіЕаейшБихъ  цровиицій  съ  ихъ  прнзнші- 
ныни  русскимъ  правите льствомъ  привиле- 
гиями, ИИ  Поляковъ,  ни  Татаръ,  ни  Бурятъ, 
ви  Самоѣдовъ,  ни  Чукчей,  ни  Юкагировъ, 
ыи  сотни  другихъ  рааличныхъ  цадіон&ль- 
ностсй,  которыя  унршляются  въ  Россіи 
по  осоіЫнъ  законамъ.  Да,  действительно, 
мы  не  прнзнаемъ  ни  одной  изъ  этихъ  на- 
цгоналыюетей  нѣмепкой  петербургской  га- 
зеты:, и  еслибъ  эти  нащональности  были 
призиаоы  ие  одиинъ  лишь  знаменитымъ 
вбетфальокинъ  мужѳмъ,  ивдающимъ  петер- 
бургскую нѣнецкую  газету  (который  мино- 
ходомъ  сказать,  рѣшитедьно  не  хочегь 
присылать  н&ігь  свою  газету,  хотя  деньги 
за  нее  уплачены  сполна),  а  русскннъ  пра- 
вительствонъ,  въ  такомъ  случаѣ  Россіи 
превратилась  бы  въ  саѵомъ  дѣжЬ  въ  цар- 
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ство  Гуивгаъ,  я  вѣроятно  также  скоро  и 
также  бевъ  олѣда  иочезла  бы  сгь  шца  вен- 
ли,  какъ  нѣкогда  іюгущвспюяное  царство 
Лттилы.  Только  въ  токихъ  царсівахъ  кшь 
царство  Аттялы,  какъ  царство  Чингисха- 
на, и  яаконецъ,  каігь  царство  Турещвое, 
иѣтъ  одцов  политической  иацш>  кгь  кото- 
рой примыкали  бы  всѣ  пряходящіѳ  яввнѣ 
элементы  иасѳленія,  а  есть  множество  яа- 
ціональяостей  сопоставленныхъ  и  ничѣмъ 
не  свяванныхь  между  собою,  кроиѣ  власти 
одного  деспота.  Оттого  то  подобный  цар- 
ства таш*  скоро  и  приходить  въ  упадокъ. 
Нѣнецкой  петербургской  газѳтѣ,  какгь  и 
вообще  враждебнымъ  къ  Россіи  парііямъ, 
было  бы,  можегь-бытъ,  и  желательно,  что- 
бы  РосЫя  преобразила^  въ  царспо  Гуи- 
яовъ  и  затѣмъ  распалась  на  отдѣльиыя 
части;  но  дѣйствительность  далеко  не  со- 
отвѣтствуѳгь  ихъ  желаігіямъ.  8і~РеЫг^ 
Ь«^^е^  ^еіЬитд  поаволяегь  оебѣ  немало- 
важную неточность,  говоря  »объ  Оотзей- 
ашхъ  провинп^яхъ  съ  ихъ  привилеНяни." 
Мы  не  знаемъ  никакихъ  привилогій,  ко- 
торый были  бы  прѳдоотавлеяы  прибалтіИ- 
скимъ  губерніянъ  и  всему  тамошнему  на- 
селеяію,  а  знаемъ  только  привилегіи  прѳ- 
доставленныя  отдѣльяыиъ  ооеЛовіяііъ  это- 
го края.  Русское  правительство  никог- 
да не  «нотрѣло  на  тамошнее  насвлѳ- 
иіе,  какъ  на  одно  цѣлое  и  никогда  не 
привнавало  «го  въ  качествѣ  особой  на- 
ціи,  по  той  простой  причинѣ,  что  ничего 
подобяаго  тамъ  не  было  и  нѣгь.  Для  него 
это  были  отдѣльиыя  сосаошя:  дворянство 
и  нѣкоторые  города,  за  которыми  оно  и 
признало  прежюя  ихъ  иривилегіи.  Въ  этнхъ 
нривилегіяхъ,  меацу  прочиігь»  идетъ  рѣчь 
о  допущеніи  нѣмѳшсаго  языка  и  призваши 
лютертяскшго  вѣроисповѣданіл,  но  яѣтъ 
и  помвну  о  признанін  въ  этомъ  краѣ  иѣ^ 
мецкой  націи,  каковой  танъ  никогда  яе 
было  и  быть  но  ДОЛЖЙО. 

Въ  послѣднее  время,  тхь  вліяяіеісъ 
польскихъ  притязміій»  пользовавшихся  сна- 
чала потворстаомъ,  и  по  внушевіямъ  про- 
будившагося  герианскаго  патріотивма,  и 
въ  ярнбалтійскихъ  губѳрніяхъ  возникло 
учеиіѳ  о  «ущеетвующЫІ  будто  бы  тамъ 
особой  нѣноцкой  нація ,  о  необходииоети  прі- 
общить  къ  этой  націи  ниаогіѳ  классы  иаселе> 
нія  и  собралгь  воедино  всѣ  три  части  ея,  всѣ 
три  губериіи,  въ  одну  германскую  землю. 
ЭЧому  ученЬо  мы  сочли  овоимъ  долгомъ 
дать  отлоръ,  и  наши  уокгія,  повндимону, 
не  остались  безъ  иѣвоѵорыхъ  воолѣдоп^ 


для  общветвошаго  мѵЬиія;  Этммъ^  и 
объясняется  рааяражшов  іаиіѳй  н^ецкой 
журналиогики,  особенно  въ  настоящее  вре- 
мя, и  отчаянное  рѣшеніѳ  нашнхъ  иѣмец- 
кнхъ  патріотовъ  перенести  свое  дѣло  на 
еудъ  европе№воЙ  цубдмЕВ,  то-ееіъ  попы- 
татьея  подѣйетвоваггь  вавл1ятельиня  оферн 
п  Рое^,  прикрываясь  будто  бы  оудоѵь 
общѳственяаго  ннѣнія  Европы.  Духъ  раз- 
драженія,  ноторый  слышится  теперь  въ 
каждомъ  словѣ  нашнхъ  кЬмепкихъ  про- 
тивнаковъ,  объяонявтея  только  ооаналіенъ 
своего  беѳеияія  н  неудобоисполнимооп 
евоихъ  занысловъ. 

ДѣЙстштеяьио,  для  нашихъ  прнбалій- 
окихъ  губ^иій  настувила  тѳпе^іь  другая, 
лучшая  пора.  Тѳперь,ігЬмецвіі(  палріопіанъ, 
нѣяециой  паргивуляриямъ  и  духъ  яѣнец- 
кой  иаціоналъмой  и  сословной  исключи- 
тельности не  ногутъ  обѣщагь  себѣ  тор- 
жесгоа.  &ь  доказагелытгво,- мы  моженъ  со- 
слаться на  тѣ  ианѣиешя  въ  проенгЬ  прѳ- 
обрааовиия  рижснаго  городеваго  обще- 
ства, которыя  предложилъ  графъ  Шуваг- 
ловъ  и  съ  которыми  нашъ  рнжокій  корре  - 
спондентъ  подро^о  озвакомилъ  читателей 
въ  №  271-ігь  Моековвкиаъ  Вѣдомоетей. 
Роойія  ножетъ  теперь  наіеявно  ояацать, 
что  честь- и  достоиюгво  руоекаго  имени  ■ 
руоскаго  языка  будутъ  воастановяеиы  въ 
этонъ  русскот»  краѣ,  вск^>ѣ  чреэъ  со- 
оруженіе  риясно-ордовеяой  желѣзной  до-, 
роги  инѣющеігь  вступить  въ  тѣсяѣйаіую 
связь  съ  наотки  внутреншога  губсдяНямн., 
Офиціальиое  упоі^>еблшіе  руоскаго  язык» 
не  представить  и  теперь  особенныхъ  труд- 
ностей для  нѣстныхъ  урокѳнцевъ,  а  въ 
сдѣдуювдемъ  поколѣиін  т.  чрущот  ш 
вовсе  иечввнуть,  еодц  тояыко  правитель- 
ство будѳть  обращать  вніімваів  на  уепѣхм 
преподавашя  руоскаго  языка  въ  гиішазіяхъ 
и  народвыхъ  учнлщахъ  Дервтоаго  окру- 
га. 0ь  послѣднее  цюня,  повидимоиу,  я 
само  мѣепое  яашьство  учебиаго  округа 
еоеяало  необкодтюсть  яе  оставяять  этого 
важнато  предмета  безъ  вннманія.  Окрух- 
Ф>ну  инспектору,  г.  Шиллингу,  было  по- 
ручено поеѣтить  учебный  заведеяія  округа 
съ  тѣмъ-  чтобъ  освѣдомитьоя  объ  успѣ- 
хахъ  учѳшпЕоаъ  въ  русскоп  языкѣ.  До- 
несете его  г.  попечителю  Дврптеваго  окру- 
га, отъ  4-^  октября  18&&  года,  напеча- 
танное въ  Журналѣ  Маниетереата  Ял- 
родиаго  Цроовѣщвнія  еодержитъ  въ  оебѣ 
покаваміядовольяоблагопріяіііііа:  По  край- 
иеѴ-  ѵЬрѣ,  >ъ  0оАшей  части  пнмаіій  уче- 
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ннкв  съ  больяшиъ  яривЖАвівігь  I  охотой 

изучають  русскій  язепсъ,  в  въ  высшвхъ 
кдаесахъ  большею  часпю  въ  соотояяіи 
щмшыьво  нвлагаіь  на  лѳмъ  евои  шісди^ 
чжтать  в  шшмазъ  руссквкъ  пнсатѳіюй  я 
бевъ  болпмкго  труда  и  опшбокъ  перево- 
дить даже  трудаыя  статьи  вѣнѳцкихъ  юто- 
ровъ  на  русоній  яаыкь.  Но,  какъ  свидѣ- 
тельствуегь  г.  Шиілннгъ,  при  воѳнъ  ава- 
ніи  Брмшатѵіѳокіхь  прав■^^ь  а  нри  бо> 
гатоііъ  запасѣ  русокижъ  елогь,  нотаршгь 
они  владѣють,  они  все-таки  затрудняются 
внободно  объясняться  по-русски.  Въ  этонъ 
отношѳган  было  бы  очень  важно^  какь  мы 
уже  не  рааъ  вамѣчадн,  ввевти  преподава- 
шв  вѣѵоторііхъ  предметовъ,  въ  высшнхъ 
к^юсоаxъ  тамошнихъ  гкнназШ,  наруескоиъ 
явыкѣ.  Тлквнъ  обравонъ,  было  бы  всего 
удо<№е  восполнить  недостатокъ  въ  праю- 
тикѣ.  Гораздо  меяѣе  удокіетвс^жгельгаі, 
по  отэывамъ  г.  Шиллинга,  уооѣхи  препо- 
даванія  руоскаго  языка  ѵъ  народ  иыхъ  учи- 
лнщахъ,  что  онъ  объясвяѳтъ  отчасти  но- 
достаточноотаю  учѳбнаго  врѳмѳив,  на  ко- 
тороѳ  раз  читаны  ѳти  учили  шд,  отчасти  н 
тѣѵь,  что  многіе  учѵгѳля  почти  нвключв- 
твльво  эаввиаюга  свонхъ  учеинковъ  іран- 
жатпюИ,  т  обращая  внинанія  на  нракти- 
ческія  упрааоіэтія.  Одинь  факть,  о  кото- 
ронъ  говсфять  г.  Шнллннгъ,  заслужнваеіъ 
оеобевваго  вавнашя.  ііщв  въ  недапее 
вреия  рус№Й  лвыѵь  бнлъ  ѵь  тахо»  про- 
нѳбрежеши  аъ  Дернтекоѵь  учебнонъ  округ 
гѣ,  что  въ  женекнхъ  школахъ  онъ  быль 
объяыеѵь  нмбявжгельнынъ,  и  дѣввцы, 
но  желвшю  родителей,  ноглн  ^ііть  осво- 
бождаемы отъ  его  янучеяія.  Это  была  мѣг 
ра,  очевидно,  неблагоприятная  для  уопѣ- 
ховъ  русекаго  яшка  въ  нрибалтШскоиъ 
кра^Ь.  Ничто  не  могло  бы  въ  такой  сте- 
пени содействовать  усвоевш  этого  языка 
мѣотянігь  иасвлѳнівмъ,  кяѵь  -уеѵЬхм  его 
въ  жввевохь  учебныхъ  еаяедевіахъ.  Не- 
смотря, однакоже,  на  'такое  небдагооріят- 
нов  для  русокаго  языка  распорлжеиіѳ  учеб- 
наго  начальства,  нѣстноѳ  насѳленіѳ  до  та- 
кой огепвни  уж»  убѣацено  въ  веобходн- 
иоота  знать  русеі^  явывь,  что  н»  свн- 
дѣтѳльетву  г.  Швдяинга,  только  крайне 
налоѳ  число  учепиііъ  были,  но  желшю 
савоихъ  родителей,  освобождаемы  оть  обя- 
зааноога  изучал»  руеокій  яяік&.  Кань  им 
утѣніитѳлеп  этоФЪ .  фаитъ  оакъ  но  оебЬ, 
мы,  однакоже,  волагаемъ,  ѵго  упомянутая 
ѵЬра  подлежать  отмѣнѣ.  Нвчѣмъ  веаьзя 
до  паяЛ  омпѳші  уронить  доотониотао 
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какого-либо  учебкаго  предмета  въ  глаѳакъ 

учащагося  кжошества^  какъ  привнаиіѳнъ 
его  за  предмотъ  необязательный,:  за  такой, 
которому  можно  ушгьва  х  не  учиться. 
Этнмъ  можно  убвть  даже  н  ту  охоту  кіь 
изучеяію  руоскаго  языка,  какая  замѣ- 
чавтвя  въ  мѣстнонъ  васѳлѳшх  въ  иаотоя- 
щѳе  время.  Удивительно,  что  поолѣ  сноль- 
кихъ  раеноряжешй  въ  пользу  усилѳнія 
русокаго  языка  въ  нрнбалсійокшсь  губер- 
ніяхъ,  —  расяоразяеній,  которые  начались 
еще  въ  царствоваше  Александра  I  и  про- 
должались въ  царотвованіе  Николая  I, — 
вдругь  въ  наше  время  могла  быть  приня- 
та нѣра  пряно  протнвуполояшаго  свойства! 
Она,  по  вовну  нЬроятио,  относятся  къ  то- 
му недавнему  врѳмши,  когда  въ  првбад- 
тійокихъ  губерніяхъ  былъ  данъ  полный 
просторъ  нѣнецкону  папріотязму  и  когда 
концертныя  залы  Риги  оглаш&шсыгЬшемъ 
нЬмедкой  патріотхчевкой  пѣсші:  ТГвѵ  Ш 
^ез  Веиіѳскеп  Ѵаіегіаші.  Но  теперь,  когда 
обстоэтельства  перемѣнилвеь  къ  лучшему, 
когда  и  сани  вѣншрсіе  пат]иоты-фаатааеры 
нрибалтійскаго  края,  повнднмому,  не  такъ 
уане  щ>екаютея  мечтань  объ  обравоваши 
изъ  него  оеобаго  вѣмезрсаго  госудіфсіт, 
было  бы  какъ  нельзя  болѣе  своеврейешо 
признать  вновь  русскій  яѳыкъ  обязал^ль- 
нымъ  предметонъ  учѳнія  въ  жеисквхь  шко- 
лахъ края. 


Ыоекал,  16-го  явМВря. 

Мы  вполвѣ  цѣннмъ-тотъ  ТОНЬ  добраго 
расоолояоенія,  оъ  вавнмъ  Сѣ9ерная  Лоѵ- 

тпа  или,  червзъ  нее,  гл{№иоѳ  управдеиіе 
по  дѣлаѵь  печати,  по  врвненаиъ  отзывает- 
ся о  нашнхъ  мнѣніяхъ,  даже  въ  тЬхъ  слу- 
чаяхъ,  коіда  они  подаюіъ  шмодъ  къ  ка- 
кому-нибудь иед(ч>ааумЪнію.  Мы  не  ножемъ 
всегда  разчитывать  на  соглаоіе  съ  нашими 
инѣвіяни  или  на  оочуветаіе  иашиѵь  взгля- 
дамъ;  но  наѵь  утѣшительио  то,  что  иапш 
побуіЕденія  и  о<Ьцій  харамтеръ  нашей  ну^ 
аічной  дѣитѳаьвоетя  не  подвертаютса  во- 
просу и  сомніиіямъ  въ  адиинистратяввыхъ 
сфѳрахъ.  Мы  далеки  оть  всякаго  побужг 
дѳніх  употреблять  во  зло  ту  долю  свободы, 
которая  предоставлена  вашей  печати,  хотя 
въ  то  же  время  видюгь  нашъ  долгъ  въ 
тоѵъ  чтобы  воеяользоваться  згою  дол^ 
внолнѣ.  ВсавШ  вѳоглашенный  ияя.  неравъ- 
«явнннй  факть,  вбшвое  невнскаяаняое  или 
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яеіхоетаточно  высказаиноѳ  шѣшв  тягѵтнтъ 

нашу  совѣсть  какъ  нѳисаолв^шый  долгъ, 
если  только,  по  нашему  убѣвдевію,  иы 
могли  тѣмъ  способствовать  какому-либо  по- 
лезному дѣлу  или  предотвраіять  какой- 
либо  ирекь.  Мы  считали  бы  себя  нед(ь 
отоЁными  нашей  публичной  дѣлтельности, 
еслибъ  уклонялись  отъ  соединвнныхъ  съ 
нею  нравственныхъ  обязанностей,  еслибы 
не  отаѣчали  на  призывъ  обстоятельотвъ 
и  по  силаѵь  не  дѣлали  того  что  дѣлади. 
Можѳтъ  быть  въ  нашихъ  сужденіяхъ  и  за- 
явленіяхъ  намъ  нерѣдво  случалось  выхо- 
дить изъ  обычной  колеи  и  вступить  на  но- 
вые, еще  не  проложенные  пути;  но  мы  въ 
этоиъ  не  оознаеиъ  за  собой  никакого  зло- 
употребленія,  начиная  съ  той  статьи,  въ 
которой  мы  впервые  рѣшились  высказаться 
протить  революціонныхъ  попытокъ,  опи- 
равшихся на  заграничныя  русскія  издааіа 
н  щгіобрѣтовшвхъ  въ  Роосіи  фальшивую 
силу  подъ  похровонъ  таинствѳинооіѵ,  до 
послѣдиѳй  статьи  нашей  о  еинС^ірекихъ 
пожарахь,  надъ  которыми  до  сихъ  поръ 
остается  такой  же  покроагь  фальшивой  та- 
ннственностн,  хотя  цяпияы  ихъ  ве  для 
кого  не  тайна.  Мы  упомянули  о  нашей 
пое^гЬдвей  сталъѣ  о  пожарахъ,  потому  что 
извѣстіл,  на  которыхъ  она  оонована,  вы- 
звали въ  нЕіиѣ-полученнонъ  нумѳрѣ  се- 
верной Почты  небольшую  заиѣѵху,  ко- 
торую здѣсь  и  выписываемъ: 

»Въ  поолѣднѳе  время  напечатаны  были 
въ  Московскихъ  Втьдомостяхъ,  на  основа- 
ніи  часгныхъ  корреспонденцій,  и  затѣмъ 
перепечатаны  въ  нѣкоторыхъ  с.-петербург- 
скихъ  періодичеокихъ  изданіжхъ  извѣстія 
и  слухи  оіііосительно  подробностей  прои»- 
водившагося  въ  г.  Синбирскѣ  разслѣдова- 
ніл  о  причилахъ,  бывшихъ  тамъ  въ  1864  г. 
пожаровъ. 

„Такъ  шшъ  означенное  дѣло  подлѳхягь 
еще  дахьнѣйшѳну  производству,  но  до  опоя- 
чательнаго  его  разъясиенія  и  преданія  ви-- 
яовиыхъ  суду  по  закону,  преждевременное 
оглашеніѳ  упонянутыхъ  извѣстій  и  слуховъ 
не  можегь  ие  пренятствовать  существенно 
уепѣшному  дкнхенію  сдѣдсѵвеннЕіхъ  розіі- 
сканій,  противорѣча  вмѣстѣ  оъ  тѣнъ  ены*- 
слуот.  141  уст.  о  нредупр.  и  пресѣч.  іфест. 
и  ст.  841  улож.  о  наказ,  (т.  XIV  м  XV 
св.  закон,  изд.  1857  г.).**      ■  . 

Тоѵь  этой  -знгЬпск  ме  наключаетъ  нъ 
оебѣ  шпѳго  лично  длашеъ  обиднаго  или 
ііріі'Імш*ініьнаго,  и  соаггвѣтотвуетъ  тѣѵь 
добршь  отиошвиіямъ,  ѴБ  которыхъ  мы  ж»- 1 


лали  бы  яавввгда  оопваітьбя  въ  надзираю- 
щему за  дѣлами  печати  управлешю.  Ыо 
она  вызьюаетъ  насъ  на  объясвенія  во  пред- 
мету, который  йігѣегь  гораздо  большій  ин- 
тѳрѳеь  чѣшь  наши  личиыя  отношвнія.  Эта 
замѣтка  касается  вахн«ч>  оСкцестаеввио 
интереса,  на  стражгЬ  котораго  доводится 
надгь  стоять.  Мы  ни  мало  иѳ  сѣтуенъ  за 
иапоминааіе,  которое  намъ  дѣлается;  омѣ- 
емъ  надѣяться,  что  и  на  васъ  не  посѣ- 
туютъ  ѳа  объяеяѳніе  по  іюводу  ведоразу- 
мѣшя,  тяжесть  котораго  мы  готовы  взять 
на  себя,  съ  тѣнъ  только  чтобъ  устріиѳ- 
ше  его  обратилось  не  въ  ущербъ,  а  въ 
пользу  общему  дѣлу.  Недоразумѣте  объ- 
ясняется тѣмъ,  что  печать  и  общѳетвввное 
ннѣніе  на  Руси  дѣло  новое.  Оно  только 
что  родилось,  только  что  вызвало  къ  жвзви 
совершающимися  преобравованшш  нынѣ- 
шняго  царотвовааія.  ОС^ественное  няѣвіе 
уже  прнэнаво  нажь  нѣчто  законно-суще- 
ствующее, но  въ  яему  еще  не  уопѣлв  при- 
выкнуть, оъ  ннмъ  «це  не  успѣлн  освоять- 
ся.  Нашей  печати  дарсюано  политическое 
право,  которое  обязываетъ  ее  дѣйствожать 
тѣмъ  съ  бйльшинъ  усердіеігь  чѣѵь  выше 
ценить  («а  8то  право;  наша  іѳчатъ  осво- 
бождена оть  ирѳдваритеіыіой  цензуры; 
ей  предоставлена  обозначшная  закономъ 
область,  гдѣ  она  моасеть  свободно  вра- 
щаться,, не  сталкиваясь  ни  съ  какгаш  фор- 
хальнынн  условіямм,  котоішя  нриходвлось 
намъ  нѳрѣдко  нарушать  въ  салу  побужде- 
шй  гораздо  болѣѳ  обязат&іьныгь  и  залсон- 
ныхъ;  но  нынЁпшѳе  но^южстіе  печати  есть 
еще  такая  новость  у  насъ,  что  всякое  се- 
ріозное  слово  волегь  глава,  и  о  ней  не- 
рѣ^осо  оудятъ  такъ  какъ  будто  бы  ова  все 
еще  находилась  подъ  цензурой,  каш  будто 
бы  она,  еще  и  при  цеиэурѣ,  не  пріобрѣла 
нѣкотораго  зиачешя,  какъ  будто  бы  во- 
кругъ  насъ  еще  ие  совершилось  тѣхъ  прѳ- 
образованій,  которыми  озгамешш&ловь  иы- 
яѣншеѳ  царотвоваиіе,  какъ  будто  наковекь 
мы  находимся  не  только  за  трт  года,  но 
даже  за  десять  лѣть  передъ  сомъ.  Все  это 
въ  породкѣ  в«цѳй,  и  за  все  это  мы  м 
сѣтувкь.  Но  иы,  во  ѵто  бы  то  ни  стало, 
должны  удерживать  положеше  занятое  пе- 
чалью, и  ие  додасны  отступать.  ІКоложшіе 
занятое  нашею  печатью  есть  дорогое  нрі- 
обрііфеяіе  нашей  общветвшной  жизни,  есть 
наша  новая  государственная  польза.  Если 
мы  хЬветвуювцѳ  въ  этой  сферѣ,  буденъ 
оставаться  ршнодушны  къ  воіфооу  о  нр^ 
I  вахь-Н'Обааашкмлнхь,  оь  шш  свявавнып. 
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и  ве  повабогаоюя  о  іфамиыюкь  тодкомг 
ПН  нхѵ,  то  кто  же  иоааботитоя  объ  этомъ? 

Осковываяоь  не  ва  однихъ  только  об- 
щвгь  н&ч&дагь,  но  и  ва  положигельномъ 
ЗАвоиод&тельотвѣ,  мы  бьин  въ  дравѣ  ко- 
е«гьвя  въ  вочѵпг  ткхъ  предметовъ,  вопь 
рыхъ  кас&лись.  Слава  Богу,  нѣть  ташгь 
узаконеній,  которыя  отшшали  бы  у  нмгь 
право  нополвять  лоброеовЬсто  нашу  оба- 
заннооть  вѳрвдъ  общеспмнъ,  нѣтъ  уааког 
ншШ)^  воторов  лрввяютвовало  бы  шить 
касѵпла,  какъ  иы  касались,  дѣла  о  под- 
жогахъ.  Коль  скоро  нѣть  тахикъ  уаако- 
ненів,  воторыд  дЬдали  бы  нѳбОВМожЕыми 
в  честную  печать,  в  общественное  внѣніе, 
и  ѵсявШ  обвцй  ввтерѳоъ  въ  РосЫв,  то  мы 
весеш  на  сѳбѣ  нравегвенвую  обязанность 
не  оставлять  подобяыхъ  предіютовъ  безъ 
вивванія,  и  высказшать  откровенно  наше 
мнѣвіе,  хотя  бы  оно  в  не  оотлаеовалось 
<іъ*ннѣніяіін  тѣхь  или  хругЕхіь  адмвав- 
стрмяввыхъ  лиць,  ваъ  ковхъ  нв  въ  од- 
ному мѳ  ваходвлвоь  мы  в  ве.  мохеиъ  ва- 
зЕоднться  НИ  въ  каквхъ  обявательншъ  от- 
новівніягь.  Чѣмъ  могли  бы  мы  оправдать 
<5ѳбя  въ  нашить  собственныхъ  главахъ  и 
во  маѣвін  жаждаго  изънашигь  чителѳМ, 
евлібы  мы»  прв  томь  по^ожешн,  которое 
еаняла  нафа  печать,  прв  тѣгь  трѳбовань 
яхъ,  который  на  нее  возлагаются,  стали 
разсшывать  оублвкѣ  о  тоігь  тго  проис- 
хоіінгь  въ  Бѳрлннѣ,  Паршвѣ'  в  Шю-Йор- 
вѣ,  храня  молчааіе  о  тоиъ  что  провохо- 
дитъ  у  насъ,  есдвбы  мы  стали  говорить 
обо  вееиъ,  только  не  объ  этихъ  пожарахъ, 
освѣтившжхъ  своннъ  заревоіігь  всю  Рос- 
сію,  или  ограничяваться  лишь  перѳчнѳмъ 
городовъ  и  сель  ставшвгь  жертвою  пла- 
мени, в  вопреки  очевидноотиі  совѣсти  н 
здравому  смыслу,  увѣрдть  публику,  что 
все  ато  происходило  отъ  причиш>  совер- 
шенно елучайиыхъ  и  еамыхь  невивныхъ? 
Намъ  говорвли,  что  гласшють  въ  этоѵь 
дѣлѣ  мойкеть  причинить  панику,  —  какъ 
будто  рѣчь  шла  о  к&коиъ-либо  секретнонъ 
дѣлѣ,  какъ  будто  прѳднегь,  о  котороиъ 
шла  рѣчь,  не-  бщъ  санъ  но  себЬ  громад- 
ною и  ужасающею  гласностью,  какъ  буд- 
ѵо  о<^  этомь  предмвіѣ  вѳ  говорила  ужб 
вся  Роесія  оть  наш  до  велика,  и  какъ 
будто  нарсдъ,  среди  котораго  это  бѣдетвіѳ 
происходило,  не  видѣль  ясно  его  свовствъ 
в  ярвчвЕгьІ  Мы,  съ  юоей  опфоин,  били 
впоянѣ  убЬзивш,  .что  самАЯ  широкая  в 
отвровевная  гласное  въ  печати  всего 
вѣр^  мовмть  в»  вѳяобннхъ  сдучаакь 


предупрѳацать  панику,  усноковвать  н»- 

родъ  и  способствовать  арекращевію  бѣ^- 
схвія, — и  нослѣдстшя  докавали,  что  мы  не 
ошвбались.  Мы  не  скрывали  иотиндаго 
характера  воджогап,  мы  не  затаивали  до- 
ходнвшнхъ  до  васъ  свѣхѣнШ,  мы  ооддѳр- 
живали  этотъ  вопросъ  въ  нечати,  и  дур- 
ныть  ревультатовъ  не  оказалось,  слава 
Богу,  нішавихъ.  Нсціавно  иы  имѣли  слу- 
чав вредставить  положительный  доказав* 
тельотва  того,  что  глашють  нмѣш  сво- 
иігь  послѣдствіенъ  не  панику,  а  возста- 
новлеаиое  довѣ^ѳ  общества  късущеотвую- 
щему  порядку;  мы  приводили  цифры,  ко- 
торый въ  яоразитолмой  очевидности  по- 
казали, что  параллельно  съ  возраставшею 
по  этому  предмету  гласностью  подвивались 
и  упавшія  акщи  отраховыхъ  обществъ. 
Первое  заяв^ніѳ  со  стороны  аднинрстра^ 
ціи,  которынъ  публика .  обязана  начальни- 
ку оѣверо-заоаднаго  края,  оказало  благот. 
творное  дѣвствіе,  и  если  произвело  пави- 
ку,  то  раввѣ  только  въ  средѣ  поджигате- 
лей, потону  что  вокорѣ  заай^гь  ноджоги 
прекратнлш»^. 

Сообщенное  вами  иввѣстіе  о  пронсходив- 
шеѵь  въ  Симбврсвѣ  слѣдствіи  ни  въ  чемъ 
не  іфотиворѣчитъ  вуществующимъ  у  насъ 
законамъ  относительно  гласности.  Статьи 
Свода  Закоиап  141  уст.  о  нредупр.  и  пре- 
сѣч.  нреот.  и  ст.  341  улож.  о  наказ., 
сколько  мы  нонвмаенъ  ихъ,  ни  мало  не 
относятоа  къ  этому  вопросу.  Того,  что  по 
этому  спѳціальиому  дѣлу  сообщалось  въ 
пашей  газеі*Ь,  онѣ  касаются  не  болѣе  чѣмъ 
и  всего  прочего  что  въ  нев  и  во  веѣхъ 
газетагь  сообщается. 

Статья  341  уяож.  о  ншаз.  предуоматри- 
ваетъ  отвѣтотвенноеть,  которой  подвер- 
гается тотъ,  „кто  дозволить  сѳбѣ  безъ 
„разрѣшеніл  главнаго  или  иѣетнш^о  иачаль- 
ѵства  объявить  что-либо  во  всенародное 
яНЗвЪстіе**.  Воѣ  извѣстаі,  которыя  печа- 
таются ныиѣ  въ  кашдоѵь  нумерѣ  какъ  на- 
шей, такъ  и  веѣхъ  прочихъ.  газетъ,  печа- 
таются безъ  прѳдварительнаго  разрѣшеніл 
какйхъ  бы  то  ни  было  властей.  Постаиов- 
лешл  о  дѣлахь  печати  опрехЬляютъ  съ  точ- 
иоотію  въ  какйхъ  случаяхъ  требуется  въ 
настоящее  время  разрѣшѳніо  администра- 
ціи  для  напечатанія  чего-либо  во  всеобщее 
извѣстіе;  сюда  относятся  постановленія  дво- 
ряыснихъ,  городскихъ  и  ЗѲНСКИХЪ  С0(5І№- 
иШ,  но  отнюдь  не  тѣ  овѣдѣиія,  которыя 
были  оообщевы  нами  касательно  „подроб- 
вноет^  производиишагооя  въ  Сиоібиревѣ 
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йрааолѣховалія  о  прачянахъ  біівшяхь  танъ 
.въ  1864  г.  пож^ровь."  Оо  встушюніявъ 
силу  воваго  закона  о'яечап,  Iі0^шцей<яая 
власти  не  считвють  себя  обязанными  кон- 
тролировать даже  ча«тныя  объявлены  но- 
чатаеныя  въ  газѳтахъ,  в  что  касается  до 
редакп^и  Моаеовскихб  Бѣдомоетвй^  то  ей 
приходится,  не  въ  силу  нолщейскихъ  аа- 
прещетв,  а  по  собственнону  усіютрѣнііо, 
не  принимать  иныхъ  объявлений  о  выходя- 
щнхъ  въ  свѣтъ  книгахъ,  хотя  бы  онѣ  н 
были  одобрены  цѳнзуроіо  и  не  подавали 
повода  ни  кь  кавнмъ  лротивъ  себя  яресігЬ- 
дованіянъ. 

Другая  изъ  цитоваяныхъ  стаггей  еще  и&- 
яѣе  можетъ  быть  приводима  противъ  насъ 
въ  вышѳсказанноиъ  сііеціальи<жь  случаѣ. 
Вотъ  тевотъ  этой  статьи:  > Запрещается 
и  чинить  ложныя  раэглашенія  и  раопростра- 
„нять  разеужденія,  унстаованія  и  толки 
„предосудительные  для  правительства  и 
„разстЬивать  слухи  о  военныхъ  в  полити- 
ячесхихъ  происшествіяхъ  къ  ЯЕфушенію 
„народной  тишины  н  покоя  клокящіеся.** 
(Ст.  141  Уст.  о  прѳдупр.  и  пресѣч.  преет, 
т.  XIV  Св.  Зак.  над.  1857  г.)  Мы  думаемъ, 
ѵго  извѣотія  о  поджигателяхъ  не  имѣютъ 
шгавго  общаго  со  олухаин  о  военныхъ  я 
полятичевкихъ  происшеотвіяхъ  къ  нару- 

ШОВІЮ  тишины  и   покоя   КЛОНЯЩИИИОЯ)  л 

что  нынѣ  дѣйствующій  положительный  за- 
конъ  не  дозволяетъ  толковать  эти  олова 
въ  оиыслѣ  указа  вздаянаго  въ  конвгЬ  про- 
шлого столѣтія  пѳредъ  началоігь  фраицуз^ 
ской  рюолюціи,  когда  въ  Россіи  яе  было 
никакой  печати,  и  когда  инѣлось  въ  виду 
пресѣчь  то  что  изустио  передавалось  въ 
публнчныхъ  сборищагь.  Мы  не  душил  так- 
жеі  чтобы  сообщенный  нами  извѣстія  могли 
отаосвться  кѣ  катѳгоріи  „разсузменій,  ун- 
вТвоваяійитолковъ  предосудительныхъ  для 
правитѳльотва."  Правда,  мы  ежедневно  тол- 
куеиъ,  равсуждаеігь  и  унствуеиъ  въ  на^ 
шей  гезетЬ:  въ  этой»  і^іѣхѣ  мы  іГе  можемъ 
ие  повиниться;  но  мы  остаемся  при  убѣ»- 
деніи,  что  ваши  разсуждшія,  толки  и  ум* 
етвованіл,  каковы  бы  они  яи-^ыля,  не  9а* 
ключають  въ  свбѣ  ничего  предосудителѵ- 
маго  для  правитольсіва,  по  крайней  мѣрѣ, 
если  разунѣть  подъ  правнтельепюнъ  не 
какія-либо  отдѣльныя  и  преходящія  лвле- 
тя,  не  тѣ  или  другія  адмиииетративныл 
лица,  а  вѳрхотшую  власть  и  государотв^* 
ную  пользу,  ноторынъ  мы  воѣ,  адннин» 
етративныя  или  неадниниотративния-  лица, 
равио  присягали.  Ничего  иредооудител- 


наго  въ  этомъ  сніолѣ  мы  не  тааршжн, 
потому  что  ничего  подобиаго  ве  нѵіиш  и» 
умѣ,  и  ие  шсѣя  ничего  подобиаго  и&  умѣ, 
статали  своямъ  правомъ  и  вмѣстѣ  долгомъ 
не  пониасать,  а  возвышаіъ  свой  голосъ. 
Во  всяиомъ  сдучаѣ,  в»  ванъ  судить  о  врѳ- 
дЬ  или  пользѣ  нашей  дѣятельвоотв;  но 
хЬйствоваѵь  иначе  мы  не  иоясемъ. 

Не  могли  ли  сообооенные  нами  свѣдЬта 
и  слухи  „прештггвовать  оущеотаеино  уо- 
нѣшиому  движѳнію  слѣхствѳнныхъ  розы^Еа- 
шй?"  Нѣіъ,  мы  убѣаданы  въ  тоѵь,  не 
могли.  Мы  ве  сообщали  ничего  такого  что 
уже  ве  было  совершившийся  фмстомь,  что 
не  было  уше  извѣетно  въ  народѣ,  что  не 
было  уазе  преднетомъ  повсѳѵкстяыхъ  тол- 
ковъ.  Никакихъ  подробностей  слѣдопія 
не  было  сообщено  нами,  врбкѣ  того  что 
елѣдствіе  сначала  шло  туго,  а  погонь  по- 
шло уепѣшно,  и  что  арестовааы  довольно 
значительный  лица,  которыхъ  имена  поко- 
ряются воѣмя,  и  который,  однако,  небы- 
ли назвахы  нани^  Носравиѳнно  ббльшія  по- 
дробности сообщали  мы  недавно  по  ;ц>у- 
гому  слѣдотвенному  дѣлу,  вхенно  о  под- 
дѣлкѣ  билетовъ  внутрѳнняго  займа,  и  С*^- 
верная  Почта  в^нечатала  эта  евѣдѣаіЯг 
каісь  теперь  эти  неиногія  сообщениш  наш 
еѵЬдѣвія  по  симбирскому  слѣдстві}о,  вы- 
звавшія  заѵѣтку  Стьв^мой  Дощты^  были 
перепечатаны  другою,  не  меиѣѳ  офиціаіь- 
ною  газетой,  служащею  оргавонъ  мнвн- 
старетау  военному.  СлЬдетвѳнвоку  дѣлу 
могли  бы  повредэть  только  іявія  сообщ&- 
нія,  которыми  разглашались  бы  ооо<Цшке- 
иія  и  нанѣренія  слѣдователя  нла  мѣры 
нмъ  въ  твЯнѣ  іфиинмавмыя.  Ничего  подоб- 
иаго кй  было  въ  гЬп  взвѣотіяхь,  вото- 
рыа  мы  сочли  вовнояшыю  и  должны» 
сообщить  въ  печати. 

Правосудие  въ  тѣхъ  отрояахъ,  гдѣ  оно 
издавна  пользуется  тЬмъ  благоусірой- 
отвонъ,  которое  только  теп^  оообщаетч» 
ему  въ  Роовіи,  не  видпъ  дли  себя  иика- 
кихъ  затрудненій  въ  гласноот;  напротавъ, 
въ  ней^  оно  и  находить  одно  изъ  самыхъ 
нахеяіныхъ  обезпѳчѳвій  для  себя,  одно  наъ 
еаиыхъ  надеосныхъ  обевпѳчешй  дія  себя, 
одно  изъ  самыхъ  гупшаыхъ  уоловій  своей 
блягоуспѣпмооігн.  Преетуплевія  ршвіски- 
ваются  танъ  всенародно^  съ  іюсобівнъ  и 
учасѵіемъ  общества 

Въыынѣшнѳѳ  трудное  и  с^о^№  звамева- 
•голвное'  время,— время  требующее  водной 
воаинносаѵ  и  едниодупнн  между  праввтель- 
втвонъ.и-общеетввииыШ'  силами,-  должмо 
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радоваться,  что  интересы  прааителылми- 
ные  н  обіцѳстенііыеіи.чиваютъ  сблхать- 
са  между  собою  ■  ветупать  въ  солидар- 
ность. Боже  сохрши,  воли  въ  піаѣшиее 
время,  ■соолнѳ&ное  сто^шиIxъ  опасностей, 
снова  варлохіѳтъ  въ  обществѣ  толыю-что 


оплъап,  ваѵь  напрнѵЬръ  н&  „сообще»-.  і 
нов**  стѵгьѣ  Ршйсісой  ІЪзеты  по  поводу 
уѵрѳжденія  юотиігь-яоммиссіа.  Въ  виду  по 
добныхъ  явленій  русская  печать  не  могла 
бевмолюгвоваггь:  ея  ио^чаніѳ  бым  бы  прін 
шло  ва  ооглаоіе  съ  вегляданн  ^весьма 


пробудившаяся  жнвяь,  если  оно  псп^узигг-  ошибочными"  или  за  неопоообяость  уоно- 


ся  въ  уныніѳ  и  апатію,  если  оно  забудѳтъ 
о  солидарности  свомхъ  интѳресовъ  съ  ии- 


"^ть  игь  оатбочвоспъ:  оао  придало  бы 
бодрость  зложелателямъ  и  послужило  бы 


тереоамя  государственныня,  н  оставить  ообла8«мгь  для  людей  колеблющихся.  И-' 
правительство  ѵь  тѳмнотк и одияочѳспѣ1..|такъ  не  увлѳченія  ж  странности  той  или 

I  другой  нвъ  прнбалтійсвнхъ  гаэѳтъ,  а  опта" 
бочныя  стремлеяія  и  нѳвѣршя  понятш,  об- 


5>Р  377. 

Ыоеква^  ів-го  двЫрй. 

Въ  отдѣлѣ  „Правитѳльепѳнвыхъ  расть 
рлвкеиШ**  нынѣшяяго  нумера  читателя  май- 
дуть  циркулярное  яредложеніе  начальмнха 
главнаго  управлешя  по  дѣламъ  печати  от- 
дѣльнннъ  нензорамъ  но  виутропюй  цав-* 
эурѣ  въ  ПрибалтІЙсшпгь  срагЬ  оть  14-го 
декабря  с.  г.  Это  лредложѳиіѳ  имѣѳгь  еао-і 
ЯШ»  цреднѳтомъ  поленику  вовникшую  въ 
пѳріодичешой  печати  объ  учрездеяіягь  и 
лЪлахъ  Првбалтійсиаіч)  іфая;  оно  доіреио 
быть  очевидно  принято  за  выраасеше  об- 
щего праяительствениаго  взгляда  на  по- 
мянутую полемику,  и  потому  яиѣегь  вы- 
сокую важность.  Сеяаторъ  ЩѳрбииинЪ;^ 
яштая,  по  поручевио  министра  внутреи- 
яихъ  дѣлъ,  свои  соображевіа  н  укапшя 
згѣстиынъ  цензорамъ,  занѣчаегь,  ѵго  пѳ 
вый  повоігь  къ  полемивѣ  быль  поданъ  в 
саиихъ  прнбалтійскихъ  губерніяхъ,  гдѣ 
„яе  только  въ  частиыхъ  повреншныхь  и»- 
даніяхъ,  во  и  «им  печати  были  обвару- 
жены,  по  нѣкоторыѵь  агѣотвымъ  вопрооанъ, 


наруживавшілся  внѣ  нѳчата  и  лишь  от^ 
чаоти  иш»дпшія  себѣ  въ  ней  вьфажѳніег 
(кии  причиной  того,  что  ѵЬвоторіія  иѵь 
иоевоавкнгь  и  потѳрбургеквхъ  гавѳтъ  со- 
чли овоимъ  долгомъ  обратить  особѳииоѳ 
^нашѳ  на  ооложеиіе  дѣлъ  выдшбалѵій- 
скихъ  губерніяхъ.  Чіч>  же  касается  до 
Моекдвекыхѣ  ВлдотФстей,  то,  ведя  поле- 
мику противъ  ошибочвыхъ  о^хденій  я  па- 
деждъ,  доходившихъ  до  наеъ  изъ  того 
края  мы  всегда  высказывали  увѣр№ноеть> 
что  эти  еуждѳнія  и  надежды  не  должны 
быть  пряиинаѳкы  за  пшоаівве  обществен- 
ное мнѣяіе,  что  они  скорѣѳ  нааязаваютея 
ему,  что  имъ  нельм  прядаватабовьшаго  вяа- 
чевіЯу  хотя  и  нельзя  не  иротѳстовать  про* 
тявъ  няхъ,  н  что  оообеннаго  вяиманія  за- 
служнвають  только  тахіе  случаи,  въ  кото- 
рыхъ  иевуовтвенныя  и  веоовжЬетпш  съ 
правпельотвеишлгь  интересе ѵь  вліяшя  по- 
черпали бы  свою  силу  въ  правйггельотвен- 
ныхъ  срѳдотвагь  и  споообагь.  Кто  кі^от- 
ко  знакомь  съ  положеяіѳмъ  дЬлъ,  тогь 
оцЬиитъ  вгЬрность  этнхъ  указанШ;  тоть 
признаетъ  также  и  то,  что  языкъ  русской 
печати  должѳнъ  будеть  изнѣинться  по  от- 


весьма  ошибочный  взглядъ  в  весьма  не- 1  попюнпо  въ  остзейкимъ  провиншяиъ  лишь 


вѣроятныя  попятія."  Это  псжазаніе  мы  счи- 
тает» додчмгь  подтвердить  вподнѣ  ■  съ 
своей  стороны  заявить,  что  оно  совершен- 
но соотвѣтствуегь  тЬмъ  нобуа^нетянъ  ко- 
ими мы  руководствовались  въ  поленикЬ  «ъ 
пѣкоторыми  изъ  прибаліійскихъ  гааегъ. 
Мнѣі^  двухъ-трехъ  гавогь,  хота  бы  и 
привиаегнроваиныхъ,  яе  были  ба,  конечно, 
возведены  нами  въ  силу  важваго  госу- 
дарсшеянаго  вопроса,  еслибы  за  ними  не 
скрывались  весьма  ошибочные  Юіляды,  об- 
наруживаемые ввѣ  пѳчагга  и  нригоѵь  въ 
офврахъ  пользующихівя  уаиюиашппгь  зяа- 
чѳнівмъ  и  влШвѵь  огола  сильяынъ,  ■  что 
его  можно  было  вамѣчать  даже  а  „сооб- 
п^еишсп,"  *о-евіь  правтвластввпнхъ 


въ  томъ  случаѣ,  когда  не  только  тАмоп^- 
вяа  печать  будетъ  воздерживаться  оть  тѣхъ 
ианравлвній,  къ  которынъ  она  окяояялась, 
но  в  самня  эта  направляя  потеряіугь  свое 
теперешнее  практачеоиое  яначе^  длякрая. 
Намъ  особенно  нріятио  заявить,  что  имен- 
но 8Ф0  условіе  вывтавлѳио  г.  иачальишоомъ 
плавиаго  управдевія  по  дѣшъ  печати. 
Онъ;  вы^ажавтъ  аееланіѳ,  чтобы  ооаиаві» 
п^аэрыввЫІ  свят  съ  Россіей  онрс^іѣли- 
тельѵѣѳ  и  яветвеинѣе  выражалось  ѵь  прм- 
балтійеіжгь  гу  б^ивсхъ » — яетошво  въ  при* 
баѵгШокой  печаліг  но  вообще  въ  ириба»- 
нйешх'ь  губервіягь,  слѣдовательио  по 
всѣмъ  чаонінъ  таношняго  управлешя, *- 
н  лппь       ооущеепііѳіін  етого  жешія 
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нлходіггь  вовножнннъ  „уіЕаааіть  вредѣлъ 
раадражнтельиьшъ  увлечешямъ  той  части 
рувскоЯ  лечат ,  которая  въ  настоя- 
щее вреня  какъ  будто  поставила  себѣ  зяп 
дачей  отрицать  ибторическую  нѳизбѣж- 
ность  раашчіЁ  нвацу  Ригой  и  Костроиой, 
и  нежду  Ревелень  и  Полтавой. "  Мы  не 
дунаеиъ,  чтобы  подобння  іпитныя  фанта- 
ми о  прѳвращеніи  Риги  въ  Коетрону  и  Ре- 
веля въ  Полтаву  ногди  инѣть  каібое-нн- 
будь  с^іовное  зиаченіе  н  вызывать  про- 
тивъ  себя  ісаі^»4ибудь  сѳріозиыя  мѣры 
отнооѵгельно  печати;  но  замѣчагельно  то, 
что  тѣ  увлѳчѳнія,  воторыя  характеризу- 
ются вышеприведенными  словами  цнрку- 
ляра>  вовсе  нѳ  подавали  повода  къ  иолѳ- 
ынвѣ  и  не  производили  никакого  раздраг 
жѳнія  вгь  првбалтШской  печати.  Ея  удары 
были  направлены  главнѣйшнаъ  образонъ 
на  насъ,  во  извѣетно,  что  подобныхъ  увле- 
чеиій  мы  никогда  не  раздѣляли  и  въ  на-, 
шей  полѳиикѣ  еъ  остзейскими  партіяіш 
никогда  ничего  иного  не  заявляли,  кронѣ 
того,  что  въ  этомъ  с&момъ  щіркулярѣ  при- 
знается сарааѳдливынъ,  законныыъ  н  за- 
служивающие всякаго  уважѳнія. 

Првбадтійскія  газеты  легко  переиосятъ 
пра8;фажитвльныя  увлечевія'*  русской  пе- 
чати; оыѣ  не  нарадуются  когда  услышать 
какую-нибудь  дикую  или  свирѣлую  нелѣ^' 
пость,  но  оиѣ  приходить  въ  раздражеиіе! 
и  гкЬвъ  оть  занѣчаній  н  указааій,  кото-^ 
рыя  высказываются  уѵЬренно  и  разумно. 
Туть-то  оігЬ  н  начннаютъ  кричать  о  зло- 
вредности направленія,  о  демагогіи  и  им- 
веллвровкѣ,  для  вяшких)  уетрашенія  сво> 
ихъ  консервативныхъ  читателей.  Въ  пись- 
мѣ  н8ъ  Петербурга,  псшѣщенномъ  ниже,! 
привеяенъ  обраииікь  подобной  оригнналь-* 
ностн  изъ  маленькой  газетки  кагѵааеке 
ЗіаЛіЬШіег*  Этотъ  еженедѣльиый  лнетокъ 
издается  въ  одионь  изъ  уѣздиыхъ  горо- 
довъ  Пвт^ургекой  губфнік,  и  его  редак- 
ція  инѣегь,  конечно,  веѣ  средства  оэні^ 
комвтквя  еъ  дѣйствѵгѳлыіымъ  напровлеай 
ѳмъ  Масковттл  Вѣдомоетей.  Но  это  не 
нѣшаѳть  Шкрвскомі^  ІЪродспощ  Листку 
ратовать,  слѣдуя  общему  ші  <т^е, 
протмвъ  того,  что  онъ  называеть  Ф$а  АЫез 
чіМиг9Піе  ямкбѵг^  Ввтадодт^тт  Лег 
Мозкамег  2€Штд.  Т&кія  оригинальности, 
когда  становятся  общпгь  явлетшъ  лдя 
мнотихъ  газѳть,  вздаюцщхся  въ  разныгь 
городахъ  Прнбалтійекагб  края,>еоттвѳн- 
ио  полушогь  харакгоръ.  оривкака  не  оо- 
всѣнъ  дрбраго.  Мы  бшш  бы  очень  рады 


убЬдигьоя,  что  это  ігЬч!го  случайное,  а  не 
политическая  отратмшк,  направлѳвная , 
разумѣется,  нроіявъ  іегочшбудь  боілію 
ваашшч)  меавѳди  наша  личность,  но,  къ  со- 
жалѣиію,  уже  потеряли  возможность  объ- 
я(жять  нодобныя  вещи  проотыА  недора- 
зумѣнівмъ.  Когдаіі>ебовавія  разумны,  сіфа- 
вѳдливы,  законны,  и  когда  они  выокавы- 
ются  здрмомыоленно  и  сдержанно, — тогда 
именно  и  пртходять  въ  бѣшѳнство  иные 
публицисты;  тогда^  и  сіараютва  они  н&* 
реверяуть  небо  и  землю. 

Циркулярное  предложеніе  призиаѳть 
эаслуживающинъ  полнаго  уважѳнія  убѣ- 
жденіе  въ  необходимости  государственна- 
го  единства  и  въ  ненрикосновевиостн 
государственныхъ  правь  русской  народ- 
ностн.  і&правленіе  Моежовааил  ІЗмо- 
''мосмвй  по  остзейсному  воофосу  совер- 
шенно исчерпывается  этнмн  выраженіяміі 
циркуляра;  наши  желанія  никогда  не  шли 
дахЬе  признішіяэтяхъ  убѣждеиій  правиль- 
ными не  въ  одной  теоріи,  но  н  на  прак- 
тикгЬ.  Вся  наша  полемика  съ  аріМ$&ітій- 
окнни  газетами  вызвша  тѣмь,  что  это 
убѣхденіѳ  не  находить  даже  теоретиче- 
окаго  признанія  въ  првб&ітійскнхъ  гаае- 
тахъ. 

Главн'ЬЙшкмь  оеуществлеаіѳиь  государ- 
ственныхъ правь  русской  народности  долж- 
но быть  признаніе  полноправности  руоска- 
го  языка  на  всевгь  пространотвѣ  Руссібой 
державы,  првзнаніе,  которое,  возвышая 
русскую  народность,  ннкого  нзъ  инород- 
цевъ  не  унижавтъ  н  ничьихъ  орнвилѳгій 
или  исторнческихъ  особенностей  нарушить 
не  ножвть.  Со  стороны  русскаго  нравн- 
теяьотва  ато  не  болѣе  оавъ  актъ  оора- 
ведлнвосгп  къ  своему  народу,  а  снравед- 
лнвоопъ  есть,  конечно,  долгь  для  воякаго 
цнвнлнвовашаго  щжвительстаа.  Но  имен- 
но потому,  что  противъ  такого  справед- 
лнваго  акта  нѣть  возможаоспі  сказать  нн- 
чего  разумваго  а  убЪдиіельняго,  ннешю 
потону  и  оназывавтоя  необходнмынъ  обзы- 
вать его  поборняковъ  демагогами  и  нивел- 
латорами.  Другаго  средства  вести  покіени- 
ку  нѣтъ,  и  воть  она  ирннимаѳть  равдра- 
жвтелькнй  ТОНЬ,  дабы  раздражит»  хоть 
евонхъ  читателей,  если  не  удасЕгоя  ввоигь 
нротинннковъ. 

Впрочекь  читатели  знмотъ,  что  не  мяЬ- 
нія  частныхъ  лицъ  вызывали  нашу  поле- 
мику но  «отзейсмому,  каѵь  И  подругшсь 
вопроса»,  а  направлгаія,  находшціа  ое- 
лфиціптпую  поддержку  нлн  подучаю- 
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щ|я  свое  начало  ръ  адмияистратинныхъ 
еферахъ.  Цнркуляръ  оенатора  Щербнѵвші  I 
подтвѳрждаетъ,  что  гошшшй  паяамяшкъ 
прябалійскаго  края  „ѳиѳрппѳвкою  рукой 
косиулоя  ваіваѣйшихъ  ѵЬотяыхъ  вовро- 
еовъ  ■  дал  инъ  быстрое  нівеуствое 
двяжеіііе.'*  Мевху  ннопогь  другямъ  этимн 
словами  утывается,  конечно,  и  ва  нро- 
екть  учрелсденія  руесясихъ гинназШ въгу- 
берисвихъ  городагь  того  края.  И  тго  же? 
Въ  С-Пвтербіапашхъ  Вѣдомоспиил  но- 
якіяетоя  нввѣстіе  подписанное  бупашс 
В.  П.,  если  не  ошибаенси,  ручающплви 
эа  его  основательность,  что  предподоже- 
яіе  графа  Шувалова  поотупило  въобсул^ 
хеше  такъніавываенаго  ученаго  конитета, 
еостоящаго  прн  нинистрѣ  нареднаго  іфо- 
евѣщѳнія,  я  что  ѳтѳть  ученнй  комятеть 
нвшвдъ  нысль  графа  Шувалова  пѳосуще- 
втаимою  и  далее  вредною.  Читателя  пом*-! 
иятъ,  что  тотъ  же  ученый  коннтеть  на- 
стаивал на  польвѣ,  которую  можѳтъ  прн- 
нести  гишіазіяііъ  ниниет^тва  вародракго 
просвѣщенія  географнчестй  учѳбннкъ  Діі- 
ніеля,  і^дѣ  яашъ  вападвый  край,  вігѣсітѣ 
съ  Цорствонъ  Польскинъ  и  Галяціѳй,  раз- 
сматриваетея  кань  одно  пѣлое,  подъ  гаю- 
венъ  Королемтво  Пмта. 


ЫшЛвв,  17-го  л^^й. 

Кіжь  нельзя  воташг  ікиуч>ли.мы  свп^ 
дня  Ѵ9ь  южныхъ  предѣловгь  нашего  Руо 
скаго  царетаа  нреивт^вѳіятю  брошюрку. 
На  апп  дЕяхъ  довелось  наѵь  аагааорпть 
о  нечалыюиъ  неравуніи  гооподспующихь 
у  насъ  воззрѣвШ  яа  пѳхагогичѳокоѳ  дѣло. 
Мы  говорили  объ  этонъ  в^фв^конъ  мнѣ«* 
ніи;  что  будто  мояшо  учить  всему  во  вся- 
кую пору  жиаин,и-будто  ігіині  школы  иаѵв^ 
чаемой  для  о>фОчеекаго  вовраота  доязюіа 
еостолть  въ  ТОНЬ  чтобы  вреподать-  весь 
кругь  челіжѣческихъ  анашй  и  выпустить 
на  свѣть  Бохій  сѳнвадцаггвгЬтнихъ  иуд- 
реиіюъ^  стоящихънавыоотѣ  оовремеяныхъ 
идей  я  лостигшихъ  веѣ  тайны  природы  и 
челояѣчеотва.  Мы  говорили  о  иагубиой 
тратѣ  времени  и  еилъ  подъ  видшгь  ореоо- 
даваніа  исторів  и  русской  словесности.  Мы 
очень  рады,  что  полученная  нами  книжка 
даеть  иаиъ  возножность  предотаввть  яа 
видь  докунентальннй  факть.  Эта  кшие* 
ка — Плат  .п^^вподвтипя  уче(&пия  іфе^іме-  і 


ікоо»  ва  %штажіяхъ  Оёмеяало  учебкаю  № 
Іііуіа;.  она  раіоолаиа  ври  щфкулярѣ  9 
таноошяго  иопеічитеяя. 

Учвтій  коиитегь,  соотоящій  ври  минн- 
отерствѣ  народиаго  іфогаѣщенія,  по  обна» 
родованіи  иоиюо  устава  пшяазій  и  іфо- 
гимнаеій,  не  ванедхвль  издать  въ  сѵЬтъ 
ииотрукцію  для  нреподавапвлей.  Въ  атой 
ияструшда  опредѣляютоя  роэнѣры  и  на^ 
правлеяіѳ  іфѳподававія  раадичныгь  иаукъ, 
входвщвгь  яъ  учебный  плаѵь  озвачвииыхъ 
эаведеяій.  Это  первый  чврігввЕъ  того  уи- 
ствеинаго  иіра,  который  долявень  твореть- 
вя  въ  этихь  заведешяхъ.  Ч^ггежъ  зтоть 
волучаетъ  свои  краски  въподробныхъ  иро- 
гранмахъ,  составляюыгь  по  учѳбвынъ  ок- 
ругамъ.  Ивотъ  простая рааірафлениаатаб- 
лячва,  представляющая  число  уроковъ  въ 
день  по  каждому  предмету  и  въ  калц^онъ 
I  классѣ,  8та  н^сал  табличка,  которою  снаб- 
жеиъ  уетмъ  о  гимназіягь  и  прогияназіяхъ, 
мало  вразумнтеяьваядля  людей  нѳопвціаль" 
ныть,  тутъ  блвщеть  іфаеканн  и  звонко 
говорить  о  оебѣ.  Вамъ,  быть-нокетъ,  ка- 
жѳтоя  оботоятельствовъ  неважшіиъ,  шп|ф& 
ли  2,  или  3,  иди  4  стонтъ  мапрвнѣръ  въ 
графгЬ  русской  оловога^ети.  Къ  тону  же: 
руаевая  еаовѳаноетьі  Это  звучвть  тавъ  прі- 
атяо  и  привычно  для  вашего  слуха,  вы 
любите  русскую  оловесиость,  и  внявчего 
не  тѣѳте  возразить  противъ  3*гь  и  даже 
4*хь  уршмвъ  въ  некЬло,'ваторынв  будуть 
уѵовипь  вашнхъ  ^сЬтеі  ѵь  гаввазін,  в  ваѵь , 
бытьтможѳть,  ясшиветоя  гграиинкь  жела- 
нів,  чтобы  цифра  зга  была  унѳвьшша.  Но 
вы  будегте  санв  ъшаакш,  вели  заглянувъ 
въ  вышеовааавша  врограніш,  не  ноймете 
канав  вягубвою  тршгой  времени,  кавшгь 
зловрвднымъ  отяговмввнъ  будатьдш  ваг 
шнхъ  дѣтоЙ  кащні  ишитМ^  оверяь 
должнаго  числа,  уровъ  этого  предмета  въ 
гнмяааіяжъ. 

Учебный  влаяъ  наакѵь  пошааій  вон 
вѳрвяожешв  дртаскаго  шкімапш.мвдвгапі- 
ческіе  нравы.  Пруссвім  пшнавін  обивна- 
ютъ  девятвгоднчпій  курсъ,  и  для  всѣхъ 
девяти  курсовъ  ш)дагаетоя  тань  на  исто- 
рію  и  географію  22  часа  въ  надѣпк  Вь 
нашемъ  учвбномъ  влакЬ  удержана  точь- 
въ-точь  зша  сааоя  цвфра  уроковъ,  у  иаеъ 
паіагаетвя  тоже  22  урока  на  исторію  и 
географію;  по  наши  гинназіи  обнянаюгь 
только  7  літь.  Въ  Прусоіи  пмфра  22  рас* 
прѳдѣдяетоя  на  девять  курсовъ,  у  насъ 
только  на  семь.  И  таиъ,  при  девяти-го- 
і  днчвомъ  курсѣ,  цифра  эта  еще  слишжонъ 
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велик*  въ  сракюиін  въ  учебныиъ  іиавоѵь 
еооѵѵѣтствевшіхъ  фращузсвохъ  и  ангдШ- 
скиіъ  шкогь,  и  считается  няогвмн  опыт- 
нынв  педагопиш  сшшконъ  обрвмвгаггажь- 
ною>  а  потону  яредною  ддя  учаіцнхея.  Спра- 
шивается,  во  сколько  же  кратъ  цифра  эта 
доласва  быть  обремвштельвѣѳ  и  вредвѣѳ 
у  наоъ,  гдѣ  она  равчнтааа  всего  только 
на  7  лѣтъ.  Въ  примл  (тонють  втаршеѵь 
клаосѣ)  прувоввть  гшнааШ  учатся  юношн 
дюятнадцати  н  драдцатн  лѣть,  которые, 
но  своену  воврасту,  раввоввльны  студен- 
танъ  пащшъунивѳроитетов:ь,&поунвтвен- 
иоЯ  врѣлостѵ  и  шдаотовкЬ  д&вшо  пре- 
вооходятъ  ихъ.  И  что  же?  наши  дѣтн  долг 
жаы  выносить  тоже  самое  число  уровюъ 
но  яасти  истсфіи  не  только  >ь  меньшее 
вренл,  но  и  въ  болѣв  нѣжный  воарасгь, 
котда  <шлы  ихъ,  но  ваковшь  пркроды» 
необходмно  олабѣе  и  трѳбукт  пощади- 
Хотите  лн  вы  внать  навой  пранудростн 
будуть  обучаться  ваши  дѣти,  иапрннѣръ, 
на  З^мъ  класвѣ?  Представьте  же  оебѣ  этнхъ 
12-т№*лѣітахъ  искателей  иудроетн,  вото- 
рыгь  съ  высоты  каведры  будѳть  провов- 
глашапъса  многое  такоб  чего  отчетливо  ве 
понимаеть  еамъ  преподаватель,  что  дале- 
ко еще  не  получило  опрѳдѣленной  фо|ь 
нулы  ананія  въ  умахъ  люд^  не  только 
сснюровнно  вароолыхъ,  но  и  вполаѣ  обра«- 
заванныхъ  и  учѳныхъ;  вредставьте  еѳбѣ 
наш»  эти  бѣдные  мальчики,  которые,  внѣ^ 
сто  того,  чтобы  занюпться  серіошаігь  учв* 
ніѳнъ  или  бѣѵать  ва  волшоиъ  воэдухѣ, 
будуть  вшшмъ  о  іоігь  какь  человѣѵь 
шиюдклея  въ  пврвобытиош.  состояніи  и 
хавая  тогда  бнла  его  пища,  жилище,  оде)»- 
да  и  ванятія,  накъ  у  него  соотавялоеь  о&* 
мѳйотво,  н  накъ  сомейство  есть  иНСрвая 
огупвнь  общѳогаенноі  яввнн" ,  какъ  „родъ" 
есть  йВторая  ступень  общественной  жнѳ- 
ни",  а  гражданское  общество  цтретьяетуч 
певь**  той.  аое  живии.  Првдстанеть  іфвдъ 
иннн  Кяръ  въ  качествѣ  „представителя  го- 
вудареівеяной  авизви,**  при  чааъ  они  оаш^ 
ионатея  съ  „устройстаеігь  н  іфавяеніѳмъ 
Персидской  ■опархиі'',  и  шсь  будетъ  нв- 
ложеяе  „поняпе  о  государотвѣ,  ванъ  чет^ 
вертой  втунениобщесѵвѳнной  жизни".  Да- 
лѣѳ  передп»  яями  ваегупягь  —  яо  мы  вы- 
пишёмъ  нѣожоАмстровъ  взъ  програюш: 
яЛнкургъ  и  Соловъі  ихъ  вахояы  (н»- 
нятіе  о  вдаотдхь  ванонодатѳльной,  судеб- 
ной, аднишіотр«твж>й  и  исполнительной; 
понятіѳ  о  верховной  власіи  и  равличвыхъ 
форнахъ  правленія).  Сравненіе  ме«ду  со- 


бою гооударетвеяиаго  устройства  Аѳянъ  и 
Сяа#іш  (понятіе  объ  ариотохратіи  и  дено- 
іфшгіж;  о  соешишиса  и  отличіѳ  нхъ  оть 
васть;  пошпіеограѵдіиетвѣ).  Пааиетрмъ 
(вовпіе  о  правіи  въ  емиагЬ  дрѳвиѳ-грѳ- 
чѳохонъ)  и  Навуходоносоръ  (представитель 
восточной  деспотів),  Амфвктіошн  (иовипе 
о  между  народномъ  соооаѣ,  пятой  отулени 
общеотвівшюй  живнм.)" 

даткнь,  вавпвъ  двѣвадцікпигЬіянііь  ету- 
дѳнтаиъ,  вое  на  томъ  же  третьемъ  прогнм- 
вааичѳокоѵь  вдаосѣ,  будѳтъ  ивложена,  по 
случаю  перевдсвихъ  войѵь,  теорія  войны. 
иёрехь  ншш  будуть  расіфыты  памятяшш 
исвуоотва  ниѵйоваго,  епшетсваю  и  гре- 
чашхо.  По  поводу  Фиинкіяиъ»  Карфаге- 
миъ  ші  І^рвковъ,  имъ  будѳть  изложена  те- 
орія  вомнерщв  я  колоній.  Затѣмъ  они  бу- 
дуть яосвящшы  вь.рехшіоаныя  вѣрованія 
вооФочиыхъ  народова  н  Гревввъ.  Пуниче- 
ская война  васть  ново^  іфеподаватвлю 
ивложить  оонятів  мобъ  овадѣ  городовъ". 
Исоолнившись  всей  еію  мудрости»  стяжавъ 
втодьво  понягій  и  возиавій,  дѣтиваши  орн- 
огупягь  ѵь  впохѣ  Грввхоиъ  и  узнаютъ 
„ашзнь  рвшжаго  общвстаа  въ  это  время, 
новятіе  о  пролетаіншгЬ  и  рабсвонъ  трудѣ.*' 
Вскорѣ  затЬыъ  появится  Цезарь,  в  подъ 
его  великою  тѣнію  будѳть  изложено  „по- 
яятіе  о  дивтатурѣ  и  междуусобной  войиѣл 
И  сколько  пото]^  много  ^утѵхъ  преврас- 
пыхъ  и  великйхъ  вещей  увнаютъ  они!  И 
Кардъ  Велвкій  я  представители  папства, 
и  представители  аокетизна,  и  Альфредъ 
Веіпсій  н  съ  нтгь  вкѣогЬ  мивровыя  его 
учрежденія  и  раавпіе  осиввинхъ  вапап 
аиглйсвой  коввтятуцш,"  и  Юетииіаиъ  съ 
ооітгояігіѳмъ  Византіи,  и  Лютѳръ  съ  ре* 
фермацкнппнгьдвваБвнівігь,и  Лудовакь  ХІУ 
съ  нѳограннчеинвю  мовархіей,  в  Наоолѳ- 
ояъ  Бонапарте,  со  яОірѳнлвтвнъ  жь  воз- 
еѵаяоивнію  всѳовѣтной  ѵонархія.  И  весь 
этотъ  міръ  званія,  который  въ  одннъ  годь 
^іѣлавть  нашить  налютогь  гсдшпш  не 
только  для  нродоляоѳнія  учевія  въ  4-ігь 
класоѣ  той  же  гшінавін  илв  проппшааіи, 
но-  и  для  вашпія  ха»едры  въ  унив^нтѳ- 
тЬ,  воя  эта  велннотЬпвая  картина  заны- 
штхя  характ^сТшюЙ  значѳнія  пара  съ 
пароходами,  яЕвлЪзными  дорогамя,  паро- 
ннвв  мапгвяаии  и  телеграфами. 

Съ  пользою  ли  будегь  употреблено  вре- 
мя двгЬнадцаіТилІгппіхъ  дѣтей  въ  третьемъ 
классѣ,  которые  таюогь  обраіонъ  прой- 
дутъ  въ  одинъ  годъ  чѳрѳзъ  воѣ  фазы  ис- 
тории, ознакомятся,  но  требованію  ииетрув- 
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цЬі:  учепго  іЕОМВтѳт&г.  ^  хухоп  вс:кгь 
юродовъ  и  вяутренниш  оторонвми  нхъ 
лоівви»  уваають  и  въ  тѳоріи  и  яъиоторн- 
чѳскоиъ  равввііи  государотвеняов  право, 
и  оредаовхитятъ  всѣ  вофнояныя  ипонлпая," 
о  кашш  тоіысо  мозветь  быть  рѣчь  и  въ 
вдукѣ,  и  высшихъ  сфврахъ  общеотвѳвной 

ХЬяТвАЖООТИ?  БуДКГЬ  ДНИѲРО-НИбудЬ  СФО* 

штгь  весь  тогь  хложъ,  который  ообѳретоа 
у  нвхъ  въ  годовѣ,  воя  эта  путашща  дѣт- 
вкягь  ирѳдставлѳнів  цшвадевиыхъ  въ  са- 
мый вѳвогестатьш  и  нелѣшш  комбинат 
цЫ?  И  «смбъ  еще  вевь  врвд>  оірашган 
вадо  только,  напрасною  тр&тоВ  времеш! 
Но  этотъ  хлшгь  поддмггь  едаа  кро* 
буджшіяея  мыслитѳдьныа  способности  дѣ* 
тей,  ооъ  пріучитъ  яхъ  кь-  ушпреблешю 

СДОВЪ'  бѳаъ  ПОМПЙ,  и  рАЗОВЬѲТЪ  ю  нхь 
унагь,  вмѣото  мысли  и  знанія>  фалыан 
вое  подобіѳ  ихъ.  Зміѣі^ьте,  что  тутъ  все 
будетъ  завиоѣть  огь  п|Юязвоп  в  личности 
учителей,  ивъ  которыхъ  даже  самые  дуч- 
шів  йаіѣряов  ве  вшцсѣють  а  не  «огуть 
влаогЬть,  нъ  той  садѣ  какъ  требуется  овг 
ріозною  наукой,  тѣни  повтіяин,  воторыя 
они  будутъ  слагать  въ  ріаѵк  своккь  уче*- 
нвоовъ. 

Состазштель  щюгранмы,  мпюрой  мы  ко^ 
сиулись,  руководствовался  ,  зребованіями 
ииструюцн  учеваго  коыитбіга,  и  воячесася 
старался  угодихьеку.  „ПреподаЬашѳяето* 
^  ѵи  ^нъ  классѣ  по  требовавію  № 
огрувшя,  товоригь  овъ,  .должно  выіть  въ 
веду  оэнактиешѳ  учащихся  сьт^нв  сто^ 
роиани  жизна  вѳлшшха  на{юдовъ  и  ихв 
ирѳдстагитСляни,  которых  должны  быі^ 
взвѣетиы  вошЕому  сколько  яибудь.обрат 
аовайнону  челіжѣку,  вь  ѵЬлію  раавиіія 
учепвкахъ,  при  понощй  отдЬіьніехъ 
разкаэовъ,  іювягіа  -объовноіваыхьді»еіів№ 
тахл  истоки:'*  Проі^іакііа  оашіѵь  куріоэ- 
ннмъ  обравомъ  раалпаетд  іфвподавашіѳ 
иетсрш  иъіклассиэдоиидъ  іжммшяііъісгіъ 
вн  мрвподВівашя  въ.  рвалітцп.  «Прав»* 
даваігвав^  гюорнгь  она,  «ь  влаосанчевкигь 
гшшаэіяхъ  должны  удѣлйть  'зоапшчшное 
вренЯ'  на  ознакомлен!*  ученикоаъ  о(ь  лите- 
ратурою и  наувоЙ  Грековъ  и^Ртіляѵь 
(вачѣмъ  же  эѵо,  воіда  ови- будутъ  вюш 
читать  Е\)ековъ  в  Рвнданъ?),  а  въ  рваль^ 
ной  оъ  экономичѳсквнъ  СООТОЯВІвІГЬ  8ТИХЪ 
нцюдоѵь.'*  Вотъ  еще  интересное  иѣетос 
„Учитель  долженъ  представить  учащимся 
вовсторонніою  бытовую  и  духовную  жизнь 
руоокаго  народа,  важмѣйшія  дѣд»  и  стре- 
нлѳвіі  его,  государотвеннш  и  соціааьиым 


должевъ  повдзаѵь  нѵь  вел*- 
юя  наікідныя  лиѵоош  и  вдъ  богатую  шь 
слЬдсѵвіями  дЪятвльЬость.'*  Кшь.  все  т 
хорошоі  Но  невольно  раядаотел  воіфѳ«яі, 
что  же  еще  оотанется  научать  и  узнавать 
нашінъ  д^ямъ,  воторыя  до  аіестнадіБсати 
^^тъ  научать  и  узнають  все  аадзь  чѣмъ 
въ  другяісъ  стравахъ  трудятся,  люди  взро- 
слые в  ученые? 

Но  программа  руосіеой  елоавсностн  еще 
имтерѳсяѣе.  Въ  іфусскихъ  гинназіяхъ,  на 
оѵвчвствѳняьЛ  языіеъ  нОкіагается  только 
2  часа  въ  нѳл^дю  во  всѣхъ  клаес&хъ, 
такъ  что  на  веѣхъ  Ѳ-ти  курсахъ  въ  слож- 
ности нѣмѳщсШ  я»ывъ  цренодается  только 
Ів^  часовъ  въ  недѣлю.  У  насъ  же  аола- 
раетоя  ва  русовій  азывъ  въ  сложноотм  для 
вами  клаееоеъ  —  24  урока,  для  пѳрвыхъ 
дкуяъ  клаооовъ  равно  какъ  в  для  четввр- 
т&го  4,  а  для  всѣхъ  остадьныхъ  по  3. 
Итакъ  18  чаоовъ  раопредЬдеиныв  на  9 
курсокь,  а  24  тодько  на  7:  какая  рро- 
надввя,  разннца!  Зачѣігь  же  осшадобилась 
накъ  тіакая  масса  вреиенн:  на.ѳтотъ  ир«д- 
нетъ,  который  въ  учвбномъ  одавѣ,  слу- 
жившѳмъ  для  нашего  образцомъ,  доволь- 
втвуетояу  по  справедливости,  столь  онром- 
ныни  рштѣраш?  Шчему .  у  наоъ  потре- 
бовалось вочтн  вдвое  уровсвъ  на  русскій 
языкъ?  Мы  должны  ваять  въ  разчеть  еще 
то,  что  на  младшие  классахъ  родной 
яшкъ  въ  иѣмецвнхъ  ііииа8Ія>{.ъ,  раано 
вап-  во  фраоцузоиихъ  н  амгдШевндъ> 
врвподаоюа  не  .оаиоеггояхѳлыно,  &  заодно 
въ  лативсмшъ  в  одвннь  и  тѣиъ  «в  учи- 
телѳмъ.  Труднѣе  ля  русокій  яаыкъ  для 
Русекаго  чѣиъ  нѣмецкіЙ  для  Цѣмца^  илв 
быть  можеть  русская  оловеонооть  вюов 
боппю  нѣмвцвой,.  и  шитому  требіуѳтъ  вдвое 
бажѣе  вреневн  дія  того  чтобъ  унапЦевя 
могли  обоврѣть  ее?  Нѣть,  русокій  языкъ 
нѳ  труднѣѳ  для  Руссваго  чѣмъ  нѣнецкШ 
для  Нѣмцввъ,  фраиауаокій  ддя  Француза 
віаигаійаай  дш  Аоглвчавнва,.  »  во  мж>г 
рвхъ  отнопеніяхь  Л№ЧѲ)  ооббемво  если 
взять  въ  разчваъ,  что  русакія  олова  вы- 
роваімюаюіюя 'ПО<іти  талкжѳ  накъ,  и  пишут- 
ся, «щда  какъ  нанримѣръ  въ  аяглійсвовъ 
надобно  оомпцсоннться  съ  каждымъ  рѳчо- 
віемъ '  лично,  для  юро  чтобъ  унѣть  пра- 
в&льво  свяадывать  его.  %6  же  касается 
до  русской  литературы,  то  хотя  она  обла^ 
даетъ  ніютомъ  Нѳкрасовымъ,  драматургонъ 
Островсвнмъ  в  учвшшъ  Пынннымь,  одна- 
ко вое  же  ова  не  богаче  литературы  того 
сш  другаго  ивъ  поимѳнованныгь  языковъ. 
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Ёсдибы  напринѣръ  въ  прусскигь  птва- 
зіяхъ  быль  назначенъ  въ  тоѵь  ми  дру- 
гоігь  классѣ  излишніі  урокъ  в»  п|»ѳпо- 
даваліе  вѣѵецкаго  яэыка,  то  тамъ  ноакно 
было  бы  извинить  это  увлеіеків  въ  вцду 
действительно  гронаднаго  богатства  лите- 
ратуры. Но  мы  видиыъ  совершенно  на- 
оборотъ:  віы  вцдинъ,  что  на  нѣмецкуго 
словесность  употребляется  въ  яѣнецкксъ 
школагь  тіпігоит  времени,  а  наша  сло- 
весность, у  которой  такъ  мало  позади, 
или  лучше  сказать,  у  которой  почтя  вее 
впереди,  дѣлается  однвиъ  иаъ  главаепь 
обраэоватеяьпыхъ  прѳхметовъ  и  берѳть 
вдвое  болѣѳ  вреиени  чѣмъ  нѣнѳщсая  въ 
Герыаніи.  Равгадка  въ  тоііъ,  что  школа 
вездЬ  назначается  олулпгіъ  кь  х^йстан- 
тельному  образованію  и  рфѣіивиію  уѵ- 
отвеииыхъ  еилъ,  а  у  тсъ  оааі  къ  п^а- 
скорбію,  служить  къ  тону  чтобы  по  воз- 
можности разслаблять  и  портить  ихъ.  Раз- 
гадка въ  томъ,  7Г0  въпруоскихъпшшюіяхъ, 
который  взяты  нашинъ  учебинѵь  уоіров- 
ствомъ  въ  образецъ,  не  донуоваетм,  какь 
язва,  праздноеловіе,  тогда  кажь  у  наоъ 
въ  празднословш  и  фразерствѣ  полагается 
главная  образовательная  сала  школы.  Раз- 
гадка въ  тоіиъ,  ^гго  танъ  дѣти  учатся 
правильнону  употреблеяію  сво№0  языка, 
а  у  наоъ  они  изучашъ  личное^ '«всего 
учителя, 

Вогь  пѳредъ  нами  одесокая  программа. 
Соотаюггйль  ея  и  по  русской  словесноств^ 
какъ  по  ввторіи,  проникся  ху»ніъ  жт* 
струкщи  учению  моиятвФ».  Ему  недоспи 
т^чно  сообщить  учащихся  уыѣнье  пра^ 
ВИЛЬНО  употреблять  русскій  языкъ  устно 
в  письменно,  чего  до  еихъ  яоръ  не  до^ 
стигаютъ  наши  тияазш,  и  на  что  однако 
потребовалось  бы  въ  ноловану  ж^-ѣлѵр»* 
мѳни  нежели  сколько  назначено  у  яасгь 
'  для  этого  предмета.  ОдѳоокіЙ  педагогъ 
ссылается  на  инструкцію,  которая  преді- 
писываеть  „сообщать  ученшоамъ  наііеріяаъ 
для  изучѳнія  словесиости."  Оаь  .оредно- 
лагаѳтъ  на  ПІ  (»іс1)  плаевѣ  чяпль  ѵь 
своими  воспитанниками  Заюиет  Олфшши- 
ка^  V.  Тургенева,  Повѣста  п  раятзы, 
Вовчка,  Клртты  шл.  рушшло  бмма, 
г.  Даля,  и  оочинѳаія  Пупииппк  На 
классѣ  онъ  тгЬетъ  въ  виду,  лоппеское 
и  ѳстетячеокое' чтвніе;  граянятичеовіе  вы- 
воды, объяснѳніе  корней  (что,  конечно, 
не  обойдется  безъ  обращения  кь  «анекрит- 
екому  языку  несылки  наПоппаиПотта), 
прнотавоірь  и  ововчанШ.  Чтеніе,  равборь 


и  перевохь  Остроміроіва  Квангелія  и  Не^ 
оторовой  лѣтоішба;  іф&ткій  курсъ  логакв. 
И  все  8Т0  завервпггоя  заучавашемь  на- 
изусггь  егпсготиорѳшй  г.  Некрасова  и  въ 
соѳдяиеніи  съ  Кципевгь  Даннловшгь. 

Но  перодъ  нами  еще  три  етаршіе  класса. 
Казалось  бы,-  чего  еще  больше?  ііѣть, 
говорить  одѳсокШ  педагогъ,  что  ваоветея 
до  креподаваяія  русской  словесности  въ 
трехъ  высшихъ  влаоеахъ,  слѣдуетъ  нмѣть 
въ  виду  укаваніѳ  явструкців,  что  „резуль- 
тяФомъ  аанятШ  въ  зтвхъ  классать  должно 
бшь  ■вноередвтввиное  и  ноложательное 
знакомство  съ  важѵЬйвпош  произведеаіаюі 
русское  литературы,  твое  внавомство, 
яри  которомъ  учащимся  было  бы  пере- 
дано сушеотвѳиноѳ  оседѳраишіе  прелэвтовъ 
входящихъ  въ  кругь  словееноотн."  Въ 
салу  эѵого,  въ  V  класеѣ  врѳдаолагается 
чтввіе  панятнвкоѵь  русской  еловесиостя 
въ  звронологичесвоаъ  порядкЪ.  Сюда,  по 
нрограшіѣ,  ѵойдуть  былины,  пѣснн,  сказ- 
ки, пооловвщі,  духовные  стихи,  ѵь  свя- 
за  съ  ^югевд»рі^Iмн  н  апоцрифячеешшн 
сочяаваіями;  Горе  Злочаепѳ,  лѣѵопнсь 
Неотора ,  Киряллъ  ТуровскШ ,  Слово  о 
полку  Игоревѣ  и  пр.  „Для  вывода  дю- 
яыхъ  по  теоріи  словесиооти**  (8іс),  нрѳд- 
аагаютая  Пушкинъ,  Гвголь,  Крыловъ, 
Акеановъ  (С.  Т.),  Турі'ѳнввъ,  Гоичаровь» 
Гомврт.  Данте,  Шекспиръ.  Вь  VI  кдаосѣ: 
Домосірой,  Стоглавъ,  Переписка  Грозна- 
го  еъ  Курбоывмъ  н  ето  же  носланіе  къ 
Бѣломрввнаъ  монахонъ.  Котошнхинъ  и 
Крнжаанѵь  Ѳеофаѵь  Прояоповичъ, 
Лсмюпаоовъ ,  4опъ-Ввзивъ ,  Карамэинъ, 
Жуковокій.  „Для  вывода  давннхь  потео- 
рія,  чФвніе  іфоизведенШ  П^шкива,  Лкса- 
нова,  графа  Тологаго,  Тургенева,  Некра^ 
вова  а  др;"  УЦ'Я  кдассъ:  Кршовь,  Х^або- 
ѣдбвъ,  Пушкинъ,  ИѵіовбнтіЙ  и  Фнларетьу 
Лс|»нонтовъу  Кольцввъ,  Гоголь,  Остров- 
окій.  .%«ні&  критичѳсжихъ  статей  Вѣлнн- 
вваго  кі  Добролюбова.  Въ  чнслѣ  главшхъ 
поообШ  дая  .іфвиояюаталей  поетавхяютеа 
опять  кркгкчѳсгая  статья  БѣлвооіБаго  и 
Добролюбова,  я  Воторія  еламнемихъ 
литеретуръ,  ѵг.  Пыпива  и  Спасовича. 

Не  есть  ЛИ'  вее  вто  наругательство  на^ 
адравыш  ошсаивь.  и  яадъ  бѣдныни  дѣть^ 
мн?:  Итакъ,  воіъ  на  <по  будѳтъ  отнв^ 
матьея  у  вхь  оеріоѳныгь  учебныхъ  даня- 
тій^  также  каюь  и  у  ихъ  отдыха,  24  часа, 
въ  недѣлюі  Какая  снѣсь:  Алеша  Попо- 
вичъ.  Соловей  Вудвмировнть,  Домострой , 
нерепиева  Іоавна  Грознаго  съ  Курбсвжнъ , 
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Катошихйнъ  и  Крыжаничъ,  Крьцовъ  и 
Пушкинъ,  гг.  Говчаровъ  и  Тургевѳвъ,  л, 
роит  соигоппѳтепі  сіе  1'е4і&ес,  іт.  Остров- 
оюй  и  НекросоБъ,  Пыпинъ  к  Спаеоввчъ, 
БѣлпскіЯ  и  Доброяюбовъ— весь  сшпиягь 
Совремемшка.  Не  доставть  еще  гг.  Пи- 
сарева п  Зайцева. 

Не  жалуйтесь  же  на  недѳстатокъ  шдей 
«ѳріозинхъ  и  хѣлвыхъ  выоиоенъ  обще- 
втаѣу  на  вичтожеотво  нашей  науки,  на 
наше  евудоуиіе,  на  нашу  несоотоотѳль- 
ность,  на  нашъ  нигнлвзнъ.  Чтб  иное  ио- 
жетъ  выходить  нэъ  шкош  построеяівой 
на  тязтхъ  огаованіяхь? 


Москва, '  1в-го  лвкабря. 

Въ  №  276  МП  еообщалі  аамѣіку  ^іяи^ 
паі  (й  Зе.-РёіегвЬтігд,  вотораа  опредѣ- 
ляѳгь  характергь  нынѣшвей  подвписи  Рое- 
еіи  по  восточноиу  вопросу  и  котйрая,  накъ 
полуофвцмльное  зашеше  миішстервѵва 
иноотраннБпгь  дѣлъ,  (ЫЛі  б«зъ  оо^шѣнія, 
прочитана  руоокою  публикой  не  тоіі^ько  Оо 
вннманіенъ,  но  и  съ  особенныжь  сояув- 
ствіемъ.  Шъ  этой  занѣтка  мы  въ  нравѣ 
заключить,  что  наша  политика  на  Воето- 
кѣ  столько  же  отличается  мнролккбіеиъ, 
еколько  и  твердосгіго  въ  соединвшв  оъ 
неивмѣннывгь  доброжелательотвоиъ.  къ  хр*- 
етіанскимъ  насвлвніанъ  Турціи.  „Ничто  не 
противорѣчило  бы  болѣе  ви  дамъ  Россіи,  ев№ 
ваяо  шеиЕду  прочшіъвъѳтой8аііѣ!Піѣ,'жакъ 
кровопролитное  столкшюеше будагь  ди  ово 
вызвано- стѣснительиынн  ккраии,  или  толь* 
ко  увлѳченіянн  саинхъ  хрпсгланъ,"  и  !>а 
тѣнъ  указано,  что  иодобваа  борьба  въ 
ваетоащее  время  ію  мгла  бы  быть  ов<ш- 
чательною,  а  поѵоиу  яо  -можѳть  бить  инг 
чего  лревратиѣе  со  стороны- заграпичяыхь 
газетъ,  какъ  обвинять  Росоію  въ  усиліяхъ 
вовбудить  хрнстіавскихъ' поддаоныхъТур- 
ців  къ  вовотаігію-.  Сильное  волиевіе,  ко- 
торое обнаружилоія»  въ  наотошюе  время 
въ  Болгаріи  и  о  которонъ  мы  не  вмѣвмъ 
«щѳ  пока  болѣе  обстоятѳяьныхъ  извѣстій, 
дѣйствитѳльно  указываоіть  на  существоваг- 
ніе  подобныхъ  ушлб,  но  они  вдуть  от- 
нюдь не  оі*ь  Роосіи,  а  отъ  нынЬшняго 
иолдо-валахокаго  господаря,  кнлзя  Кузы, 
который  дѣйствуѳгь  .  почти  какъ  явный 
протйвникъ  нашего  отечества  и  чуть  ли 
ил  какъ  агентъ  одной  ять  заоадныгь  ев- 
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роиАЙскихъ  дерававъ.  Ёщѳ  и  въ  протломъ 
году  обраагь  его  дѣйствШ  отяоскте^№по 
Болгаръ  укавываФь  на  есо  ввАсѣренія  при- 
влечь ато  населенье  на  свою  сторону  в 
расположить  оное  въ  пользу  его  вамыо- 
ловъ.  Замѣтка  ^оита.^  с/е  Зі.-РёіегаЬоиг^ 
выокаѳываетъ  япюѳ  неодобрѳше  какъвву- 
треавей,  такъ  и  внѣшней  политикѣ  ны- 
вѣшвяго  молдо-валахеваго  правительства, 
но  въ  то  же  время  совершенно  основа^ 
только  отдѣляѳтъ  его  отъ  саиаго  ваісвле- 
нія  княжествъ  и  выражаегь  полное  сочув^ 
ствіе  Россіи  къ  послѣднену.  Россіл  мотла 
бы  только  радоваться,  вслібы  на  самомъ 
дѣлѣ  утвердилась  адмшшотрѵгавная  авто- 
номія  княжеогвъ,  обевпеченная  имъ  еу- 
ществующиив  тршітатани.  Но  для  ,  Россіи 
во  ннт^хъ  отношеніяхъ  крайне  неудобно 
иынѣшнее  дѵуемысл№поѳ  положеніѳ  этихъ 
областей  и  нешюЬстноспъ,  иаходитоа  ли 
ѵь  сосЪдствѣ  оъ  нею  правитеяыггво  нева- 
виоииое,  или  же  лравитвльотво  еоотоящее 
подъ  чуждою  верховною  вдастію  Это  дву- 
смысленное положшіе  молдо-валадекаго 
прюнтельстеа  зшгрудвявть  Росбіювъ.огра- 
жденш  какъ  еоботвмпіыкъ  ея  явтѳрѳоовъ, 
такъ  в  дорогихъ  для  ней  шггерооовъ  пра- 
вославной оѳркви  на.  Востокѣ.  Князь  Куза 
инѣетъ  въ  насічшщее  время  возможносхь 
укрывалъоя  отъ  всякой  отвѣтетвениоетв  за 
ввои  враждебвыа  хгь  РосЫи  жЬМѵпАя  вохь 
щитоиъ:  Порты,  И  напротивь,  Оттонанскад 
Порта  можегь  очень  легко  омлнвать  вею 
вину  иа  князя  Кузу.  Дружественвыя  отно- 
шевія  между  Порк^  вляяыжь  Куаой,  шь 
который  яамекветъ-  побжЬд^  въ  своей 
рѣчи  при  опфнтш  заховодательныхъ  па- 
лать  -Моіідо-^алахін,  дѣлалотъ  еще  боді^ 
янтвресвынъ  вопросъ  о  харавтерѣ  и  сто- 
неви  иезоввснмооти  ма^д^о^вадаxскаго  пра- 
вительства. Подобвоѳ  разъяснете  не  оста- 
лось бы  можѳть^ыть  бевъ  вдіянія  и  на 
иеходъ  вопроса  о  монастырокнхъ  имупіе- 
етвахъ  въ  Руивініи.  Въ  упомянутой  р'і^чи 
своей  ішяшь  Куза  вн(жааадъ  надежду,  что 
это  дѣло  будеть  рѣшено.  скоро  н  прятон7> 
оопшвно  оъ  №0  видами.  Замѣтва  ^шт^іі 
Зі.-РёіегвЫтгд  даегь  нѣкоторый  по- 
водъ  соннѣвапъоя  въ  этомъ.  Хотя  вопросъ 
о  монаотырсквхъ  нмущеетаахъ  въ  Руиыши 
принадлежигь  съ  числу  весьма  слоховыхъ 
и  запутаиныхъ  вопроеовъ»  но  въ  неѵь  есть 
нѣсколько  жныхъ  пунктовъ  для  Роосіи: 
она  Не  ножегь  забыть  объ  интересахъ 
православія  на  Востовѣ;  она  не  ножегь 
не  принять  во  вннманіе,  что  дЬло  въ  этомъ 
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слутаѣ  идвгь  нѳжжу  двуня  сялаію,  взъ 

которыгь  одна  была  всегда  болѣѳ  или  ыѣ- 
яѣѳ  на  сторонѣ  Росош,^  другая,  именно 
князь  Куза,  къ  сожалѣнію,  почти  (гь  оа- 
маго  начала  ирияяхь  нвпріязнеяноѳ  къ 
яѳі  положеніѳ.  Конечно ,  РосЫя  употре- 
бить, съ  своей  стороны,  »сѣ  завнсяіція  огь 
нея  средства,  чтобъ  этоть  іюпросъ  быль 
рѣшенъ  по  возможности  безъ  ущерба  для 
православной  церкви  на  Востокѣ.  Полу- 
офвцінльная  занѣтка,  о  которое  мы  гово- 
рить, не  оотавлябть  на  атотъ  счеть  ни- 
какого сомнѣнія. 

Кяяэь  Куза  надѣѳтся  усилить  свое  по- 
ложеніе  и  увеличить  матері&льныа  срѳдстаа 
для  своей  оолитики  не  только  явсправед- 
лявыігь  рѣшетёмъ  вопроса  о  нояастыр- 
скнгь  ииущѳствахъ,  но  еще  и  усиліяня 
связать  упралляевсую  имъ  страну  съ  Австри- 
ей посредсгвомъ  желѣзвой  дороги  огь  Га- 
лвца  до  Чвряовнігь.  По  олованъ  его,  из- 
о^^Ьдованія  нѣстяости,  по  коей  должна  про- 
легалъ  эта  дорога,  уже  овончеяы  и  даже 
начаты  работы  для  ея  устройства.  Нашъ 
беесарабскій  коррѳспондѳнтъ  въ  №  278-^ 
обращаегь  внлмаяіе  на  этоть  предметъ  ж 
еообщаетъ  о  нвѵь  интересвыя  свѣдѣкія. 
По  его  сдовамъ.,  французская  конпанія, 
которая  получила  ковцѳссію  иа  устройство 
гал&цкО'Черновицкой  аселѣзной  дорога,  не 
очеяь^  спѣшигь  своими  работами  и  п»- 
ЧТ8  только  хяя  вида  употрѳбляетъ  на  нвгь 
до  ста  челоѵЬкъ.  Но  вгь  то  же  время  фраа- 
пуэсвій  коисулъ  въ  Букарештѣ  старается 
способствовать  осуществлѳтю  атого  гшиіа, 
который,  очевидно,  имѣетъ  до  нѣкоторой 
степени  политичеокій  характеръ.  Мы  с(н 
глаоны  съ  иатнмъ  коррѳспондентонъ  п 
тоиъ,  что  устройство  галацко-черновицкоЙ 
желѣзвой  дороги  было  бы  дѣлонъ  во  мно- 
гихъ  отиошеніяхъ  вевыгодиымъ  для  Росоін; 
■о  мы  ооннѣваемся  чтобы  французская 
комамЛя  располагала  даиѳжннма  средства^ 
ни,  нуяснымн  для  серіознаго  ведошя  ра- 
боть  на  чернояицко-галацкоЙ  линія,  а  по- 
тому не  видямъ  въ  толнагь  объ  этой  ли- 
ши чего-либо  для  насъ  непосредотвеяно 
опаснаго;  оъ  другой  же  стороны  наѵь  кі^ 
жвтоя,  что  и  чвряовицко-одвоская  жѳлЬз- 
яая  дорога  не  есть  что-либо  для  насъ  во 
воякомъ  случаѣ  желательное,  и  что  она 
можеть  пфняеоппі  существенную  пользу  Роо- 
сіи  только  при  нѣкоторыгъ  уеловіягь.  Нѣтъ 
соннѣшя,  что  эта  дорога  едѣлала  бы  ие* 
вояможнымъ  предпріятіѳ,  которому  такъ 
ояльно  норовить  князь  Куза  и  даже  Фраи- 


щя,  и  ^то  она  предоставила  бы  Росеін 
выгоды  транзитной  сухопутной  торговін 
Европы  съ  Турціѳй,  Малою  АвіеЙ  и  Пѳр- 
сіей;  но  въ  воогаонъ  отношеніи  не  только 
черновицко-галацкая,  но  и  чѳрнюицко-но- 
восѳлицкая  дорога  (съ  продолженіѳѵъ  ея 
до  Одессы)  могла  бы,  при  изнѣстныхъ  слу- 
чайностякъ,  оказаться  равно  невыгод- 
ною для  Россіи  до  тѣхъ  поръ  пока  Рос- 
сія  не  соединить  желѣзшоіъ  нутеѵь.  сво- 
нгь  центральныхъ  областей  съ  Шевомъ,  и 
Ківва  съ  Одессой.  Только  при  втонъ  усло- 
вім  новосѳлицкая  линія  получяла  бы  для 
насъ  полезное  стратегическое  значеше,  и 
только  при  этомъ  условіи  она  связала  бы 
Кишеневъ  не  съ  одиѣми  австрійскинп 
землями,  но  и  съ  виутренними  русскими 
губертями.  З&мыслы  и  начиианія  князя 
Кузы,  которынъ,  очевидно,  сочувствуегъ 
Франціл,  ^сазывають  именно  на  то,  до 
кмвов  (^гопѳвги  необходимо  проводеяіе  этихъ 
важяѣйшихъ  для  РоеоЬі  желѣзиыхъ  до- 
рогь,  ннѣющип  поставить  аограничныя 
съ  Руныяіей  и  Аветріѳй  земли  ваши  подъ 
эащиту  ківвской  крѣоости  и  въ  щряныл 
сяошеяія  съ  центральными  областями  Рос- 
оіи.  Мы  совершенно  оогаасны^  что  прв 
этомъ  усяовіи  я  черяовпою-одѳсеквл  же- 
лѣзпая  дорога,  о  кощеюош  которой  хода- 
тайствувтъ  г.  Офеягѳймъ  въ  Петербургѣ» 
оказалась  бы  не  только  безвредною  въ 
полэтичѳокоагь  и  стратегичеекоиъ  отно- 
нюніи,  во  дмке  и  весьма  полемою;  тѣиъ 
не  иѳнѣе  позволительно  спросить:  ость  лв 
[исшодъ  даровать  ио  этой  кѳнпѳссіи  слиш- 
конъ  высокую  гарантію?  При  практичг»- 
оконъ  рѣшеніи  вопроса  о  черновицво- 
ѳдѳоскоА  жАлѣавой  дорогЬ  очень  важно 
то  обстоятельство,  что  г.  Офенгейнъ,  по- 
строившій  краковогаьльвовсвую  аселѣэиую 
дорогу  и  продолжнвопй  ее  до  Черновицъ, 
какъ  яеіьзя  бояѣе  заиіггѳрееоваяъ  тЬнъ 
чтобъ  эта  дорога  не  остановилась  адѣсь, 
а  была  доведена  до  Чернаго  моря.  Опа- 
еатдоя,  что  г.  ОфеягаЙігь  и  сотоварищу 
его  г.  Брасоей  првдпочтуть  линію  наГа- 
лацъ  лияіи  на  Одессу,  было  бы  север - 
шеяно  неосновательно.  Преимущества  одес- 
ской линіи  до  такой  степѳян  зиачительші, 
что  о  коякурренціи  съ  аѳю  линіа  галад- 
кой  не  ножегь  быть  и  рѣчи.  Первая  по- 
шла бы  на  Кяшияевъ  съ  его  почти  ото- 
тысячныігБ  населеніемъ  и  примкнула  бы 
къ  такому  важному  торговому  пункту, 
какъ  Одесса,  наеелѳніе  которой  прости- 
рается свыше  130  тыоячъ,  тогда  какъ 
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линія  галапкая  пересѣкал&  бы  только 
иѣстности  сравнительно  вѳеьма  надо  на* 
селеняыя.  Далѣѳ,  между  Одеосвимъ  пор- 
томъ,  норошпгь,  весьма  рѣдко  аамераакь 
щимъ  и  притомъ  въ  настоящее  время 
улучшаенымъ  на  казенный  счвтъ,  в  Га- 
лмрснмъ  портоиъ,  рѣчнынЪт  откуда  тов^ 
раѵь  и  паосажвранъ  предстоять  еще  край- 
не трудное  іілаваніе  по  усіъямъ  Дуная, 
очевидно,  не  иохетъ  быть  никакого  срав- 
нены. Наконец^,  г.  Офеягайігь  яеноосеть 
не  быть  заивтересовавъ  полученіенъ  кон- 
цессіи  на  проведете  желѣзной  дорого  на 
Одоесу,  еще  вгь  свлу  того  обявапшотва, 
что  эта  концессіа  ногла  бы  доетаяить  ему 
деньги  на  окоячаоіе  дороги  иѵь  оіроѳн- 
ной'  и  повидинону  еще  до  снгь  поръ  не 
вволвѣ  обеспеченной  собранными  калвта- 
ланя.  Повтону  можно  только  удивжаіъоя, 
что  г.  Офенгѳйиъ,  яъ  переговорахъ  сво- 
ихъ  съ  русевннъ  правѵтеіьствомъ,  нред- 
лагалъ  крайяеиіевыгодныя  условія,  и  тре* 
бовалъ  гарантій,  если  не  ошябаеноя,  во 
120  тысячъ  рублей  оъ  вереты.  Если  г. 
Офенгѳйкгь  очень  ванитересоваяъ  ородо»- 
женіемъ  львовоко-чвриовицкой  яѳлѣвной 
дороги  до  Одессы,  то  Роосія  прежде  и 
болѣе  всего  эаиятересована  еоедняѳніемъ 
Москвы  съ  Кіевомъ  я  Кіева  съ  Одессой. 
Соедяненіе  Москвы  Кіѳвоігь  уже  шре»- 
полОавѳно  яа  правительствѳиныя  орѳлства; 
отъ  Балты  до  Одессы  желѣэная  дорога 
почти  готова,  и  такимъ  обравоиъ,  Роосія 
очень  можетъ  поставить  иеобходиныігь 
условіемъ  концеосін  на  проведете  дороги 
изъ  Новоселиць  въ  Одессу  'одяовронеявое 
сооружение  участка  отъ  Кіѳеа  до  Балты. 
Въ  этоѵь  случагЬ  интересы  Рооеія  были 
бы  соглашены  съ  интерееаш  кошіааіи  и 
послѣдняя,  выигрывая  чрезвычайно  иоого 
отъ  доѵволѳнія  уетроять  дорогу  иіъ  Ново- 
евлтгь  до  Одессы,  ноакетъ-бтъ  яг  сама 
взялась  бы  за  участовъ  отъ  Ківва  до 
Балты,  который  доотавилъ  бы  яемало- 
важныя  выгоды,  такъ  какъ  жежЬаная  до- 
рога на  ѳтонъ  участкѣ  перееѣнала  бы 
край  гуето  иаоелевный  и  ялодородный. 


/Носова,  20-п  мвкабря. 

Вопросъ  о  чѳрновицкоюдѳсской  желѣз- 
вой  дорогѣ,  о  которой  упомянули  мы  въ 
передовой  еталгьѣ  предыдущего  нумера 


(№  379),  и  которой  посвящена  корреспов- 
денція  изъ  Бессарабіи,  яапечатадшая  нами 
эа  день  передъ  •Лмъ  (№  278),  выавалъ  въ 
яетѳрбургокнхъ  газѳтахъ  поленику,  послу- 
жившую псюодомъ  къ  изобличевіяяъ  весьма 
ѳеріознаго  свойства.  Обь  одвомъ  изъ  эшкъ 
изобличеній  мы  обязаны  довести  до  свѣ- 
дЬнш  читателей.  Въ  нашей  корреспонден- 
ціи  изъ  ВеосараСЯи-приведвво  поназаиів  анг- 
лійскихъ  иняЕвверовъ,  будто  «во  предполо- 
женіямъ  русскихъ  инженеровъ  потребно  въ 
Бесоарабіи  устройство  тоинелей  напротя- 
жмпн  восемнаюатя  версть,  тогда  какъ,  но 
общеиринятыиъ  нынѣ  оравиламъ,  проры- 
тое значительяыхь  тоиишей  наі<№гается, 
даже  въ  самыхъ  гористыхъ  страиахъ 
ропы,  небольшими  уклонѳяіяіш  отъ  орлмой 
ЛИНЁМ" ,  Въ  этихъ  одовахъ  аакдючаетсл 
ясный  ивнекъ  на  то,  что  руоекіе  инжеоеры, 
пронааодивопѳ,  во  распоряжеиію  руовкаго 
правительства,  раѳыешиші  на  лвнін  отъ 
Новоседицы  до  Тирасполя,  на^рвнво  прег 
увеличили  3№груднеяія  этой  линіи,  д«^ы 
равстроить  прещ)іятіе.  Ыатъ  -  корресоенг 
демтъ  прибавдявтъ,  ѵго  г.  Офенгѳймъ,  хо- 
датайртеовавіній  -о  шяцеооія  ва  эту  лвиію, 
я  встрѣтявшій  со  стороны  русскихъ  НВЖв' 
неровъ  такое  недоброжелательство,  шжа- 
эывжлъ  ему  два  проекта  составленные 
ияжен^иши  аввтрійскяяя,  изъ  которыхъ 
одявъ.  не  откаляяеь  значитеяьно)  отъ  ди- 
тя принятой  капитанонъ  Шпвлевынъ  (про* 
изводившяиъ  разыованія  по  раепоряжеиію 
русокаго  правительства)^  потребуетъ  про- 
рытія  только  двухъ  тоялелейу  каждого  въ 
400  сажень,  а  другой,  гхк  тоинелей  яе 
потребуется  еовсѣмъ.  Тавъ  скаѳано  въ  кор- 
рееооцденши  изъ  Беесарабіи,  помѣщѳвной 
въ  №  278  наш^  газеты.  Но  ѵъ  тогь  же 
день  (18-го  декабря)  когд»  появился  въ 
Москвѣ  этоть  иуіі^ъ,  вншедъ  въ  Пвтер- 
бургѣ  Л6  280  І^уойнио  &ів€Шіёа  съ 
етітьей  санаго  ѵ.  Шнялава,  и  въ  атой 
статьѣ  оообщаякгоя  покаеанія  совершенно 
нротмвооолоявыя  тому,  что  говорим  ва- 
шему коррѳопоидеяту  англШсше  яшненвры 
и  санъ  г.  ОфенгеИкь  о  работксь  рувовихъ 
инжеяеровъ.  Г.  Шпилевъ  заявляеть,  что 
всего  бо^^Ье  тоинелей,  именно  до  30  версть, 
находятся  яа  линіи  указатаой  самимъ 
г.  Офенгеймоігь,  что  за  тѣмъ  проѳкгь  съ 
17'/^  веретамя  тоаяелвй  относится  къ  ли- 
ши указанной  не  русскими  нвхенерами,  и 
бѳссарабскиѵь  отатистичеокинъ  комите-. 
ТОНЬ,  а  что  изъ  линій  ивбранныхъ  рус- 
шимв  инженерами  на  одной  предполагается 
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только  два  тоннеля  (всего  2'/|  версты),  кв. 
другой  одивъ  ѵь  180  сахенъ,  а  на  третьей, 
черезъ  Подольскую  губеряііо,  нѣть  не  толь- 
ко тоннелей,  но  даже  и  мостовъ.  Г.  Шпи- 
левъ  прибавляеть,  что  есть  еще  одикъ  про- 
ѳкть  ааетрійокигь  инженеровъ,  для  ыепал^ 
ненія  котором  не  всп^ѣчается  препят- 
ствгй,  но  только  иотоиу,  что  нѣстность 
дхя  этого  ироѳкта  выдумана,  и  что  австрій- 
екіе  инженеры,  для  состаалѳнія  его,  вовсе 
не  дѣлалн  равысканій. 

Мы  сочли  себя  обязанными  оосігЬтить 
сообщетемъ  атихъ  покавааій  г.  Шпилѳва, 
не  дожидаясь  его  отзыва  на  статью  нашего 
корреспондента  изъ  Бассарабш,  потону  что 
придает»  важность  скорѣйпшгу  разъясне- 
нію  дѣла  овязаннаго  еъ  воиросонъ  о  про- 
долженіи  австрійской  львово-черновящюй 
дорога  по  направленію  къ  Одеосѣ.  ЭтодЬло 
нмѣетъ  серіозшій  характеръ  не  только  ао 
той  ноддержкЬ,  которую  оно  встрѣтидо  въ 
разныхъ  еферахь,  но  н  но  собственному 
вваченію .  Тѣнъ  необходикѣв^  кажется 
ианъ,  держать  его  но  возможности  въ  сфе- 
рѣ  гласности,  и  вотъ  почешу  ны  не  оѵн 
тавнъ  себя  въ  нравѣ  умолчать  и  о  другоиъ 
показяяіи  г.  Шпилева,  хотя  обніфодоваше 
этого  аоказашя  уже  не  входнтъ  въ  наши 
обязанности.  Г.  Шпилевъ  свидѣтельству- 
етъ,  что  г.  Офенгейш»,  въ  своихъ  сво- 
піеніяхъ  еъ  вимъ,  старался  «такъ  скДаать 
убѣдить  его  не  высказываться,  а  беречь 
свои  убѣждеиія  для  себя."  «Г.  ОфенгѳІнъ 
то  откровенно  высказыв&п  гибель  чѳрно- 
вищс^  дороги,  если  прѳдложеяіе  это  (про- 
должать эту  дорогу  къ  Одѳссѣ)  будегь  от- 
вергнуто; то  говортлъ,  что  ему  все.рюно, 
и  онъ  ловѳдетъ  дорогу  на  Галапъ;  то  пред- 
лагалъ  мнѣ  мѣсто  съ  оодерждніѳмъ,  кото- 
рое бы  обѳзлечивало  мою  будуощость^  и 
это  нредложеиіе  поручемо  было  мнѣ  пере- 
дать и  другнмъ  ввжеиерамъ,  производив- 
тннъ  яаы^жанія;  то  же  самое  н  првшо  пе- 
редано было  вѣкоторынъ  маъ  нихъ  чврѳзъ^ 
ав<ггріЙскаго  инженера  Киціера,  прибыв^ 
таге  въ  Бессарабію  агевтонът.  Офенгейма. 
при  изіФСкатяхъ.**  Таковы  слова  г.  Шпи- 

Стіітьяг.  Шпидѳва.бша  вызвана  покѣ- 
щеняою  въ  Рі^секомг  же  Мнвсиидѣ  {X  27&) 
статьЫІ  за  подписью  К— ій^  въ  которой 
прѳдяоложеніо  г.  Офенгейма  защищалось 
іфотнвъ  рѣзкой  хрмтягки,  появившейся  въ 
№  ЗЗ!  Томса  (о*гь  30-то  ноября).  Г.  К— ІЯ 
еообщндъ  по  ртому  поводу  нѣсколько  ан- 
терѳовнхъ  свідѣаШ  объ  уеловіяхъ  пред- 


лагаемыхъ  ныиѣ  г.  ОфенгеЙмомъ  для  ли- 
ши долженствующей  соединить  авотртйскую 
ралшікую  дорогу  съ  Одессой.  Мы  нриве- 
дѳмъ  эти  свѣдѣвіл,  но  прежде  должны  ого- 
вориться на  счетъ  еще  одного  мѣста  въ 
той  норрешондеипш  изъ  Вессарабіи,  ко- 
торая поиѣщена  въ  №  278  нашей  газеты. 
Тамъ  сказано,  что  англо-австрійовая  ком- 
панія  берется  строить  только  линію  взъ 
Черновицъ  (Буковина)  черезъ  Новосѳлацы 
(нашъ  пограничный  нункть)  и  Кашиневъ 
въ  Тирасполь  (Парканы)  и  не  согласится 
вести  линію  не  черезъ  Бессарабш  въ  Ти- 
располь, а  черезъ  Подольскую  губернію  въ 
Валту.  Сіцмівивпшсь  съ  дѣйствительнымъ 
положеніеігь  дѣла,  ны  должны  скввать,  что 
авгло-австрійокая  конпанія,  строящая  до- 
рогу изъ  Львшва  въ  Чертовищи,  хотя  и  пред- 
аочитаѳгь  бессарабскую  динію,  одиакожь 
нисколько  не  отказывается  и  огь  лвнін  по- 
дольской. Это  ясно  видно  изъ  рѣчи  про- 
ивиесенной  г.  ОфеягеЙмомъ  въ  общскъ  со- 
браніи  львово-черновицкой  коипанін,  быв- 
шенъ  въ  Вѣнѣ  30-го  мая  текущего  гоця. 
Въ  этой  рѣчи  говорится  совершенно  без- 
различно о  пути  на  Тирасполь  или  на  Вал- 
ту и  прямо  упояинается,  что  .оба  зтн  пу- 
I  ти  равно  выгодкы  ддя  траваитиой  торгов- 
ли. Итакъ,  выборъ  направленія  во  всякомъ 
'  случаѣ  внолкЬ  зависвтъ  отъ  Россіи,  и  ошвг 
'  не  встрѣтитъ  яи  иалѣйшаго  прѳпятотвія  въ 
огражденш  своихъ  интереоовъ,  которые 
требуютъ,.  вАкъ  мы  уже  говоі»ин  вгь  нре- 
'  ДЕЛдуіаеыъ  нунѳрѣ,  чтобы  дорога  изъ  Чер- 
новип^  въ  Тирасполь  строилась  одновре- 
менно: еъ  дорогой  нзъ  Балты  въКіеѵь.  О 
'  стратегическнхъ  доводахъ  въ  пользу  этой 
конбинащи  нѣть  шѵюбноотн  распростра- 
няться: они  очевидны  сами  собой.  Но  но- 
'  этотъ  равъ  они  совершенно  ооепадмотъ  и 
съ  доводами  экономическши.  БслоіКІы  до- 
рога ивъ  Черновицъ  въ  Одѳооу  была  по- 
оіроена  прежде  дороги  изъ  Бал-ы  въ  Кі 
;Ѳвъ,  то  Г&лвція  и.  Буковина,  эти  житни- 
цы Авоігріи,  получили  бы  въ  Одесоѣ  бо- 
!  лѣе  удобный  сбыть  своего  хлѣба  чігь  не- 
I  ши  губерцін  Кіевская,  Волынская  в  б^ль 
шая  часть  Подольской.  А  потому,  ѳслибы 
оказалось  невоаиожнымъ  строить  одновре- 
менно обЪ  линіи,  бессарабскую  (черновп- 
цѳ-тираспольскую)  и  кіево-балтскую,  и  сс- 
либы  дѣло  ограничилось  построеніемъ  бес- 
сарабской линіи,  то  хлѣбъ  Подольской  гг- 
б€рюж,  неоя  большую-  тягооть  провоза  до 
Одесвн  ѵЬігь  хлѣбъ  буковинсѵШ  и  галин- 
кій,  во  могь  біі  вонкуррировать  съ  гашъ,. 
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и  Роесія  оамь  еодгЬЙотвоважа  бы  экоиони- 
чеокоыу  первшіотву  авотрійской  Галиціи  и 
Буковины  нАдъ  натинъ  юго-западнынъ  кра- 
«нъ.  Поэтому  необходимо  навтанвать  на 
одяовременномъ  сооруженія  кіево-бадтской 
лияііі,  претвнъ  совдтіѳніѳ.  еа  оь  авсггріЯ- 
окяии  желгЬѳнымѵ  дорогааш  можетъ  быть 
устроено  не  только  черѳагь  Тирасполь,  но 
и  черезъ  Новоселицы.  Послѣэтоб  оговор- 
ки сообщпгь  цифры,  которыя  приводить 
г.  К— ій,  отиогатѳльно  уелові#і  предіагаѳ- 
мыгь  теперь  г.  ОфѳягЫІіюѵь.  Эти  условія 
^ыли  крайне  тягостны  для  Россіи;  они  вы- 
ходили даже  за  предѣіш  придичід:  такъ 
они  были  прнтазіѵгедьны.  Еоли  г.  К— ій 
говорить  на  основаніи  кЬрныхыяѣдѣній, 
тог.  Офенгеймъ вяачительно  іюиизіиъ Те- 
перь свои  условія.  Онъ  уже.  не  ѵрѳбуепч 
«'(фаѵтш  со  двя  утвѳііжденія.  концесоіи,  и 
ограначив&етоа  обычною  гараатіей  со  дш 
открытія  д(^№.  Окыюввкавхъи  вов^сф* 
иую  цѣну  и  требуегь  теперь  питшфоцешн 
ной  гарантіи  только  на  &рвбліввтѳшіую  (?) 
сумму  около  94.000  рублЫ(  звонкою  мои 
иѳтой  съ  версты.  Тлкввы-  теаефюшніа  усло^ 
вія  г.  Офѳнгейт,  если  г.  К--*ій,  передйгг 
етъ  ихъ  вѣрно.  Но  и        уоловія  олиш* 
комъ  тягостны ,  и  чтобъ  убѣдмтьсл  въ  ѳѵоиъ^ 
отбить  оршнвть  ихъ  еь  тѣілш,  на  которыхъ 
г.  Офѳлгѳйнъ  строить  дорш^  въ  Азвстріи. 
■Участокъ  отъ  Львова  до  Чв^іаовиігь  инѣ- 
вгь  въ  длюу  245  вѳрсть.  Австрівежве  лрвп 
витежьето  гаршпировало  чистый  дохохь 
сь  этого  участка  въ  1.500.000  австріЙ- 
скихъ  гульденов^,- или  въ  150.000  фуж- 
товъ  стерлинговъ  (на  фуйтъ  стерлингь  при- 
ходится ровно  десять  новыхъ  ааетрШокихъ 
гуіьдѳиов»}.  Это  совтавитъ  поввротнаго  та»> 
равтированнаго  дохода  61 2  фувіхмвъотвр* 
ливговъ  или  на  наош  дѳаьги.В.826Ѵ,  рубѵ 
звонкою  монетой,  между  тѣлгь  калгь  сълосъ 
г.  ■Офвнгевісіь  ігребувгь  н&  ісаавдую  версту, 
5%  «ъ  94.000  рѵ,  :илв  4-7Ѳ0  рѵ  эвошеою 
мояеггоК^  гарамврованнаго  чиотаіго  кохФда^ 
Раввица  Вб  малмі  А  иадобно  ааагЬятть, 
что  и  Авотрія  приняла  ва  себя  уоловія  лял 
лево,  не 'логкія.  ДФЙвѵвитвльныхъ  вздвр>ѵ 
жекь  по  австрійокой  лппв  будетъ  на.вѳ{й 
вту  не  94.000 р.,  кмеъ треібуеасЯ  оь  аасгв, 
и  и»  1ѣш59Ь-  р.,  юкъ  <гаірмітиро№да.  А^- 
стрія,  а  съ  небольшяиь  50.000  руб^  Такъ 
какь  -  въ  Лвсі^иі  было  иевоаможно  собрать 
капятшгь  для  сооружвюя  етой  діцюги,  то 
учредитвів  обрМ!ились  въ  Аяглою.  Тань 
овв  ооставвіи .  акціоввряую  компашю,  и 
когда  одна.четв^ь  всего  капитала  была 


собрала^  перевели  эту  коишвцо  въ  Австрію . 
Между  тѣиъ  -быль  заклю^енъ  к(»ітракті> 
ка  іюотройку  дороги  сь  одними  И8Ъ  иэ- 
вѣстнѣйшихъ  аеглійскихъ  стронт^иѳЙ,  Г- 
Брассеенъ.  Онъ  обовалея  иоетровть  245 
ввретъ  дороги  ва  2.450.000  фунтовъ  ст^- 
линговъ^  или  за  62.500  р.  съ  версты,  п|>и- 
ченъ  онъ  припядъ  на  себя  облаанность  во- 
первыхъ  платить  акціоиѳрань  .во  все  про- 
долженіе  постройки  по  6'/»  соваесенваго 
ими  кашггала  и  несіи  всѣ  иэдвржюі  по 
управленію  компавіей)  и  вюторыхъ  взять 
въ  уплаггу  слѣдующей  ему  суммы  бевъ  иа- 
лаго  половину,  а  именно  1.200.000  фун' 
товъ  не  наличными  деньгами,  а  плтняро- 
цѳнтнымк  обдигаціяни  по  наряцательаой 
цѣвѣ.  На  ѳтахъ  облигаціяхъ  онъ  иоиесетъ 
не  меѵЬе  20*/,  убытку;  продентовъ  надоб- 
но -считіпъ  въ  три  года  по<угройкн  какъ  по 
акціаіъ,  та«ь  и  по  облигаціян(і>  но  нѳнѣе 
250.000  фуятовъі  да  кромѣ  тогаиадобво 
оодоркашь  «дцинистрацію.  Такяиъ  образомъ 
игь.  вютвореииой  суюш  10.000  фунтовъ 
стерлинговъ  за  вѳрету.  онъ  іютѳряегь  око- 
ло 500.000  фунтовъ  и  получить  въ  рѳзуль- 
татѣ  мѳиѣе  двухъхилліововъ  фуитояъ  стер- 
даяговъ,  что  ооставитъ  на  версту  иа  на- 
ши деньги  около  51  тысячи  рублей  Тон- 
кою ионетой.  Такою»  дѣйсгвитедьиая  сум- 
ма, которую  получить,  г.  Брассей  за  по- 
отроеніс  дороги  и  подвижяаго  матеріала. 
А  яадабно  заѵЬтить,  что  авотрійвмШ-уча- 
стокь  проходить  но  мѣстноотн,  гораздо  бо- 
лѣе  тру  диой  чѣмъ  учкотокъ  ру  оскій ,  г-  чѣнъ 
не  только  линія  подольская,  которая  со- 
ваѣмь  легка^.  но  и  линія  бессарабсжая,  ко- 
торая нѣсволько  трудиЬе:  Можно  утверди- 
тѳлБно  свазаоъу  что  оосфуяйніе  любой^  иаъ: 
двухгь  линій,  избираемыхъг.  Офенгейишгь, 
яотребуегь  дѣйстшггельеаго  расхода  мѳнѣѳ 
50.  шсячь' рублей  .на  версту^ 


Л5  381.    •  ■- 

'  '  ІІосійк,  2Т-Г0  леіівібря- 

Мы  уже  нмѣли  охучаЯ  .заігЬтить.  по  но-, 
воду,  цйркуіііфнаго  іфвдложевія  иачаллп- 
ѵл  главваго  управленія  по  дѣдаігь  печиги 
отдѣдьншмь  ці№аорамъ  по  внутрѳиией  цен- 
зура въ  орвбаліійсконъ  крѵЬ,  что  напш 
суасдѳнія  о  дѣлаЖь  втого  крЬя,  никогда  не 
выходившія  и8ь  пре^сЬловъ  справедливости 
и  умѣренноети,  относились  ве  отолшокъ 
оанихъ  гавеггаѵъ  этого  края,  сколько,  кь 
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тѣиъ  юлрлялШяжь,  которЕш  ѵаходили  ое- 

бѣ  лишь  ся&бый  отголосокъ  БЪ  ѵЬствой 
печати.  МѵЬнія,  который  высказывались 
въ  двухъ-трехъ  прибалтШскихъ  газетахъ, 
ииѣли  въ  нашяхъ  глазахъ  значешѳ  оша- 
тоховъ,  которые  сани  по  се&Ь  безврощы 
и  которые  ногли  быть  даже  солѳэны  въ 
еиыслѣ  увавшіій  на  существующее  зло. 
Будуть  ли  впредь  проявляться  въ  ыѣстной 
печати  синктоны  тов  же  болѣзни,  или  бо- 
лѣзнь  скроется,  и  оттото  приметь  болѣе 
злокачественный  характеръ,  — во  всдкомъ 
елучаѣ  мы  не  перестанемъ  сгь  нрежнею 
умѣренностыо,  но  и  съ  прежнею  наотов- 
чивостью  обсуждать  дѣла  прибалтШскаго 
края.  При  этонь  не  слѣдует*ь  забывать, 
что  циркулярное  предложеніе  начальника 
главиаго  упр&влешя  по  дЬлаыъ  печатв  въ 
сущности  не  измѣкяѳть  пололсенія  дѣлъ. 
Еще  до  времени,  когда  оно  состоялось  и 
было  обнародовано,  руководители  яѣхѳц- 
кой  агитаців  въ  нашенъ  прнбалійекоігь 
краѣ,  если  не  привяли  овопшгельно,  то 
по  крайней  ыѣрѣ,  серіозно  обсуждали  в 
взвѣѵіивали  рѣшеніе  ~  прекратить  всякую 
поленику  съ  русскими  газетами,  или  вѣр- 
нѣе,  перенести  ее  въ  заірмичныя  нѣ- 
мецкін  ивданія.  Необыкаовенноѳ  обиліѳ 
ст^ей  въ  этихъ  послѣдннхъ  взданіяхъ 
за  послѣднее  время,  —  отаа«й,  высказав- 
шихся въ  тонъ  же  самомъ  оцлслѣ,  какъ 
и  иѣстяая  прибалтийская  печать,  докавы- 
ваѳгь,  1ГГО  его  послѣднее  рѣшевіе  было 
уже  принято  къисполввнію,  н  ито  цирку- 
лярЪ)  отъ  144*0  декабря,  же  заогалъ  ѵь 
раеплоісь  поборниковъ  націоиально^нѣмец- 
каго  дѣла  въРоссіи.  Заграничный  нѣмец- 
кія  газеты,  Шедо-Ферротн  и  ваши  нри- 
б&ітШскІл  гааѳты,  въ  сущности  —  одно  и 
и  то  же.  Докаѳательотво  этой  солидарно- 
сти, по  отношѳгаю  къ  Россіи,  иіггерѳсовъ^ 
защищаемыхъ  въ  заграничныхъ  нЬнѳд- 
кихъ  нздаяіяхъ,  и  тѣхъ  интересовъ,  ко- 
торыыъ  сдужатъ  цашн  нѣмецкіе  націоиалы 
въ  нрибалійскомъ  краѣ,  можно  найдти, 
между  прочимъ,  въ  359  Кельнской  Га- 
зеты и  28^  Ревельской  Газеты.  Въ  обѣ- 
ихъ  рѣчь  идетъ  о  '  предположенной  рус- 
скнмъ  правнгельстаомъ  и  усердно  защи- 
щаемой Ммжовааиш  Вѣдімошіиш  м-Ьрѣ 
къ  усилевію  русскаго  ѳлѳмѳв(га:въ  зенлѳ' 
влахЬльческомъ  кдасоѣ  иаяпихъ  занзАныхъ 
губерній.  Въ  Кельнской  Газетп,  это  дѣло 
обсуждается  въ  обширной  отаггьѣ,  нодъ 
заглавіѳігь  Ввіг  Вгалд  паск  Ояіеѣ  (яОгре- 
иленів'  ва  Воетокъ'')^  ж  опфовенно  при- 


водится въ  связь  съ  интересами  нѣнец- 
кихъ  партикуляриотовъ  въ  врнбалтійскихъ 
губерніяхъ ;  въ  Ревельекбй  же  Газѵпиь 
этому  предмету  посвящено  лишь  нѣсколь- 
ко  стронь,  іяѣ,  внрочѳмъ,  съ  большею 
эвертіёв  также  не  одобряется  этоть  пяаѵь, 
который  и  прсшнтельство  и  общественное 
ннѣ^  Роосіи  нризваютъ  за  оов^моенно 
необходимый. 

Чтобы  лучше  оцѣоить  смыелъ  я  значе- 
ніе  упомлвутой  статьи  Келымпюй  Газеты, 
вполнѣ  достойной  пера  брюесецкеваго  пуб- 
лициста иѳъ  оствевекаго  края,  очитаемъ 
не  лишнинъ  ознашжить  нашихъ  читателей 
съ  предыдущею  статьей  Кемнской  Газе~ 
ты,  посвящеиной  также  дѣламъ  Роесін 
(^в  847).  Въ  этой  статьѣ  оказано,  что 
Роесія  можвтъ  по  потинѣ  гордитьев  свои- 
ми, подвигами  и  успѣхани  на  отдаіеянбмъ 
Востокѣ,  что  тамъ  ожидаеть  ѳя  торговлю 
и  ей  нолитяку  ве^гасая  будущность,  тамъ 
находить  оаа  радушную  встрѣчу  в  понн- 
ианіе  дня  тавнхъ  .  дѣхь,  которые  ва  За- 
надѣ  возбуждають  пр&гивъ  нея  только  нѳ- 
довѣріѳ  и  вртжду,  и  намшецъ,  что  танъ 
Русскій  народъ  у  себя  дома,  каігь  ника- 
кой другой  евроиеЙсвШ  народъ.  яРусскіе", 
прододжавтъ-  отатья,  «суть  Китайцы  За- 
пада, въ  лучшемъ  смыс^^  этого  слова,  и 
какъ  Царство  Середины  въ  пору  своей 
крѣпоспі  опоясывалось  со  всѣхъ  сторсжь 
вассальными  росударстванн,  такь  н  Роо- 
сія,  с^гЬдуя  тону  же  арикѣру,  готова  об- 
ратить всю  Центральную  н  п^днюю  Азію 
въ  пеіммимыя  вассальная  государства." 
Кёльнская  Газета,  съ  своей  нѣнецвой 
точки  зрѣнія  готовая  рукоплескать  подоб- 
ному результату,  укаэываеть  на  то,  что 
зюоѳваігіяни  въ  Роооів  будто  бы  могла 
разр']Ьщггь  въ  свою  вольву  вовточвый  во- 
просъ  и  въ  саісоЙ  Е^ропѣ,  и  очень  от- 
кровенно прибавлвѳтъ,  что  Гермаиія  иогла 
бы  только  пожелать  Ровсів  как^  можно 
болѣе  дѣла  въ  Азіи,  лишь  бы  только 
шѳ  мечеот  не  принвмаіо  тЬятѳлиаго 
участія  въ  хЬлахъ  Европы.  Мелъмекая  Га- 
зета еицѳ  болѣѳ  порадовалась  бы,  ѳслибы 
Россія  и  въ  оажшъ  дѣлЬ  яос^^^овал& 
првнѣру^  Кшая,  илв—вто  все  равно— уч&* 
шю  г.  .Шедо-Ферроти  и  его  политнческихъ 
друзей  въ  прнбалтійскихъ  губернінхъ,  и 
не  только  на  восточной,  но  и  на  западной 
своей  границѣ  окружила  себя  цѣлымъ  по- 
ясомъ  „везависвныхъ"  ваосалышхъ  го- 
оудароівъ.  Въ  такоиъ  елучвгЬ  Гермонія 
иогла  бы.  вполѵЬ  удовлепорпгь  свошу 
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етремленію  на  Востокъ  и  вабрать  въ  свои 
руки  эти  оои^екѣлшля  еъ  ною  части  рус- 
ской государственной  тврриторін,  котсфыа 
бьии  бы.  востшевы  въ  іимокешѳ  поѵгн 
ивзавасвмнхъ  вассвльныхъ  государотвъ. 
Чп)  оодобвыыъ  меѵпиіъ  пред&кугол  гер- 
мшскіѳ  натріоты  в  првдактіа  над&вна, 
это  воѣнъ  тѣто  шѵь  неоьи  лучше. 
Нвдышо  ешіе,  нѣкто  т.  Конетавтввъ  Фравцъ 
вздадъ  брюшюрку  лодъ  ваглавіемъ:  ІНе 
1У%еЛегЬег$Ш1ыпд  ВеѵЛаеЫаЫз  (цВозоо- 
аданіе  Гернаши"),  въ  которой  овъ  дока- 
вываѳтъвѳобхоАнностыфиоовдвневія  Кур- 
лаяхди  къПрусоів.  На  Прусоію,  ѵь  мкжь 
дѣчгЬ  отобравія  оть  Россін  западвнхъ  ѳв 
оц>аиаъ,  возлагается  въ  Гврнаніи  нов* 
большая  шідеаца.  Извѣстннй  и  весьна 
распрострав«ный  нѣмѳцкій  журиалъ  Ѵп- 
вегб  ^еіі  (Наше  Время)  прямо  говорить, 
ѵго  Пруоеів  прѳдсфовтъ  еще  свеета  не 
мало  счегговъ  съ  Роосіѳй  за  ѳя  сопредѣль- 
ныл  съ  ГериакіѳЙ  области.  До,  скажу тъ 
навь,  все  это  ве  болѣѳ  кавъ  слова,  какъ 
праздвыя  мечташя  разгулявшихся  вѣмец- 
вать  ватріотовъ.  Правда,  наотупатешіыя 
дѣйствія  Пруссіи  или  дахе  цѣдой  Геривт 
ніи  противъ  Россів  еще  только  предметь 
ыечтавій  для  этихъ  патріотовъ,  во  въ 
олсиданіи,  что  атв  мечтовія  когда-ввбуд» 
перейдугь  въ  дѣйотввтельность,  от .  та 
бевдЬбствуютъ:  уже  и  теперь  ови  воячѳови 
.  заботятся  объ  оелабленіи  руесваго  наодо- 
нальваго  духа,  объ  ослаблеиіи  и  отчужде> 
нім  инородчѳскихъ  влемеитовъ  в  вовведо- 
він  вхъ  кь  свлу  ващв,  о  гернавизащи 
Латышей  и  Эетовцѳвъ',  о  кврвоЯ  ж^ава- 
ааціи  КовевовоЙ  губервіи  в  вавадвыхъ  гу^ 
берній  Царства  Польскаго  выходцами  иаъ 
Гврнанів,  в  ■  ст№пя  Квльмасой  Тазвты^ 
нодъ  вагдвівіѳігь  1}ег  Вгвяцд  павк  Овіт, 
начинается  ииѳнно  съ  вавщты  ігЬнецкаго 
влемевга  въ  првбалтШ<ясвгь  губервіязЕъ 
противъ  каюоЕО-то  невэвѣстнаго  вавъ  фа- 
ватвжва,  съ  каквмъ  тамъ  бухго  бы  ста- 
раются раепроотрашпъ  правослшвв,  в  лро- 
тявь  усилій  направлевныгь  вь  обрусѳвію 
Латышей  и  Эетонцевь.  Для  ввдовгь-гар- 
мавсквхъ  патріото^,  лгЬЙствательво,  не 
ногво  бы  быть  вичего  благоиріятвѣѳ,  какъ 
предварительное  он^іечеиіѳ  заоадныхъ 
овраааъ  Роосів  и  вовножво  большее  обо- 
ооолевіѳ  вхъ.  ІІоаатао,одтибо,что  оив  окры- 
ваютъ  свои  явды  я  шіставляютъ  на  первый 
плавь  будто  бы  интересы  самой  Россів. 

„Въ  ваотоящее  время,"  говорить  Кельн- 
ская Газета^  «когда  бшо  бы  тавъ  в«ю- 


во  оодѣйствовать  переходу  земель,  іфсдіа- 
ваевыхъ  почте  за  ничто,  въ  руки  разув- 
выхъ  сельсквхъ  хозаѳвъ,  в  когда  олѣдо- 
вало  бы  прежде  всего  заботься  овозші- 
шенів  пришедшаго  въупадокъ  зенлѳдѣлія 
прввлечѳвіенъ  инострааныхъ,  преинуще- 
ствевно  нѣвецвнхъ,  снлъ,  Моеко^скія  Вѣ~ 
домости,  вапротввъ,  расгуюгь  противъ  этой 
міфы,  чтобы  шиоаквть  аредѣлъ  схреилѳ- 
вію  Нѣнпевъ  ваВостовъ."  Кельнская  Га^ 
зета  въ  этоѵь  елучаѣ,  калъ  и  во  нногихъ 
другихъ,  дѣйетвуеть  въ  духѣ  извѣотаоЙ 
политвческой  внтрвги  в  очень  пало  забо- 
твтоя  объ  исткнѣ  или  о  точности  свонхъ 
повававШ,  когда  дѣло  вдеть  о  Моековекыхъ 
Бѣдомоетяхь,  Наша  газета  никогда  не 
была  протавъ  внрныхъ  пѳреседѳнцѳвъ  нзъ 
Гернаніи  и  откуда  бы  то  ни  было  въРосг 
оію»  в  которте  вскали  в  ваходвлв  бы  вь 
ней  прікутъ  и  довольство,  во  вовсе  ве 
увлекались  вышыми  мечтами  оттѣснить 
русскій  иародъ  къ  Азів,  какъ  нечтаѳгь 
Кёльнская  Газета.  Просіравства  Ровоіи 
неввкЬрвио  велика,  в  девіевыя  земли  для 
прнжодящихъ  покупателей  найдутся  по- 
всюду. Бускаб  яразуииые"  оельскіе  хо- 
зяева переселяются  къ  наліъ  изъ  Гѳрманів, 
^яобрѣтаютъ  въ  Россіи  земли  в  содѣй- 
етвуютъ  ошивлевш  ея  земледѣлія.  Но  пусть 
енв  являются  кь  намъ  не  кавъ  шонеры 
чужой  ващональвоств,  не  какъ  передовой 
отряхь  завоевателей,  в  чтобы  подобной 
^редвой  имъ  мечты  они  ие  могли  питан», 
пусть  ови  овіятсв  не  въ  сопрвдѣльны:іъ 
съ  овоинъ  преншниь,  покивутомъ  ими  отѳ- 
чвегвонъ  обдастяхъ,  ве  назапмныхъ  ияі- 
шихъ  овраинахъ,  гдѣ  она  волей  илв  нет* 
волей  будузъ  чувствовать  себя  представи- 
телями чуакдой  и  вовсе  иедоброжелатель- 
ной  къ  Росоіи  вавдовальвоств,  в  гдѣ  ови 
по  веобхѳдвмоотн  будутъ  подвергаться  вс^ 
воѳновшымъ  нвтрвгамъ.  Итакъ,  въ  нашей 
отатьѣ,  на  которую  отаѣчаетъ  Келшская 
/Ъэеаю,  рѣчь  шла  только  о  нашихъ  за- 
падныхъ  окраинахъ,  а  отнюдь  не  обо  всомъ 
прооіраоепѣ  Рооеіи,  и  на  этихъ-то  окраи- 
нахъ руосшй  варедъ  дѣй&іѵвігедьно  дол- 
жеиъ  стать  кшсь  нельзя  болѣе  твердою  но- 
гой. Вотъ  почему  мы  высказали  ннѣвіе, 
>гго  въ  западнонъ  краѣ  должно  быть  огра- 
ничено право  покупать  землю  ве  только 
но  опіошевію  къ  выходданъ  Царства  Поль- 
скаго, во  и  вообще  къ  ииостранцамъ,  а 
также  при  извѣотныхъ  условіяхъ  русскинъ 
подданнымъ,  не  прииадлекашіимъ  къ  пра- 
вославвой  церквв,  вотону  что,  къ.сожа- 
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лѣнію,  рсдигіл  .  служить  у  нась  ^і,о  сигь  .  зѳмлевлаоіЬльцѳвъ  западнаго  края,  разо- 
поръ  политическою  иѣткою.  Мы  отнюдь  { ренныхъ  ыѳорапненш)  бохіЬе  ч-Ьыъ  зенле- 
нѳ  выввали,  какъ  утвѳрждаетъ  неаравяль-Івладѣльцы  внутрювихъ  губернШ,  —  равсь 
но  Кельнская  Газетог,  къ  религіовному  и  і  рѳшшхъ  не  сіюлысо  освобождешеиъ  кре- 
національноиу  фанатизму.  Мы  только  го-  стьянъ  и  обязательнынъ  выкуаомъ,  сколько 


иорили  во  имя  политическихъ  интересовъ 
Россіи,  а  также  во  имя  натѳріальныхь  и 
нрввотвешшхъ  ивтересот  саюго  запад- 
наго  щвл  и  санихъ  зшиюлахЬльчеоішхъ 
классовъ  его,  находящихся  въ  положѳніх 
двуоиыслѳнномъ,  фальдінвоагь  и  такь  для 
вихъ  латубнонъ. 

„Но,**  спрашиваетъ  Кельнасая  Гімвта^ 
„что  станбтоя  съ  зѳилей,  которую  должны 
были  бы  оставить  польсше  еявладѣдьцы? 
Руссюе  едаа  лн  ѵь  соотояніи  покупать  ее: 
большинство  руссюіхъ  зенлюладѣльцевъ 
ужѳ  обанкрутнлиоь,  другая  значительная 
часть  бляава  къ  банкрутотв]^,  -  и  только 
весьма  малая  часть  крѣпко  стоить  иаово- 
ихъ  ногахъ."  Тавъ  не  отдать  ли  и  всю 
вашу  вемлю  другииъ  народаѵъ  и  госу- 
дарстванъ,  если  мы  обанкругалнсь?  Чего 
асе  лучше!  А  сашшъ  уходить  аъ  киргиз- 
ски стещі?  Какь  это  добродушно  янаив^ 
но.  А  между  тѣмъ,  въ  югозападномъ  краѣ, 
иъ  оамыхъ  плодородныхъ  частяхъ  его,  въ 


Подольской  губсішіи,  лучшія  веилц  цЬ-,^  ѳтомъ  крагЬ,  то  не  мало  прнігЬровъ 
нятоя  чуть  не  вдвое  ниже  чѣмъ  во  мво-  "  ^  "    "  " 

гахъ  внутрѳннихъ  гораздо  окудігЬѳ  вадѣ- 
лениыхъ  губѳрніяхъ,  г^г&>  по  оказвнію 
^  Кельнской  Газеты,  Збилевлад'Ьніе  совсѣ^ 
обаякрутилось  и  не  выдержитъ  состяза- 
нія  съ  польокммъ.  и  одна  ли  номѣщикв- 
дворяне  будуть  покуоать  земли  въ  запад- 
ншіъ  краѣ,  если  только  откроетоя  шнро* 
кій  доступъ  покуніцикаиъ  изъ  остальныхъ 
чаотеё  Роооіи  въ  этотъ  русокій  краЯу  ис- 
кони мселенный  русскнмъ  народрнъ?  Ирн- 
токъ  асе  объ  эксіфовріаясін  воѣхъ  нынѣш- 
■нихъ  влад.ѣльцввъ  именующихъ  себя  По- 
ляками- никогда  не  было  р-Ьчи,  хотя 
Ривглііская  Газета  не  безъ  нѣкотораго 
коварства  и  обѣщаѳтъ  овоимъ  читатѳлямъ, 
что  мы  еще  довдекъ  до  этой  крайности. 
Б«^[ьшаа  чяеть  ннтЬшшхъ:  зенлввлакд.ѣль'- 
цѳвъ  вападнаго  края,  по  своему  прорсхож- 
■девш,  принадлелсигь  ікъ  русскому  народу 
д-нѳ  замедлила  бы  слиться  съ  нимъ,;  если- 
<Іы  только,  рѣвіѵгельшиіи  и  мудрыми  м-- 
рами, быль  положенъ  ковецъ  этому  роко- 
-вому  призраку  іюльвкаго  государства^  но- 
сящемуся илщь  весчастныыъ  краемъ,  и 
еедябЫ'  вѵЬстѣ  съ  тѣнъ  юЕиголицизиъ  оѳре^ 
сталъ  быть  сннволомъ  польской  ваціоваль- 
^оютя.  )Въ  нвтервсахъ  саміцъ  нывѣшнихъ 


чіоборани  ршодюціоішыхъ  власггей  н  вослѣ- 
довавшѳю  за-іѣагьвоенноюшмсгрнбуцівб, — 
въ  иятѳрееахъ  этихъ  зѳнлевладѣльцѳвъ, 

ГОВОрНМЪ  мы,  необходимо  открыть  ПріфОД'' 

нымъ  Руоокиігь  возмооснооть  покупать  ихъ 
земли.  Въ  настоящее  время,  продажа  зв- 
ыедь  Русскимъ  считается  въ  общестоѣ 
талюшнихъ  эшлевладѣльцввъ  каігьбыиз- 
нѣной  оольсвону  дѣлу,  да  и  сами  Русокіс 
не  рѣиниотоя  попасть  въ  эту  враждебную 
иігь  среду.  Волей-неволей  иын-Ьшшѳ  земхе- 
влцдѣльцы  должны  удерживать  за  собой 
все  колшюетво  прянмлѳждщѳй  имъ  аенла 
и  лишать  себя  средствъ  кь  болѣѳ  разум- 
ной обработкѣ  ея,  мредполагапцей  болѣѳ 
иди  нѳітЬе  значительный  оборотный  каон- 
та^^ь.  Такимъ  обравѳмъ,  нынѣшній  поря- 
докъ  вѳщеЯ,  а  не  тоть,  который  нмѣетвя 
въ  виду,  яѳблагопріятевъ  для  успЪхоаъ 
ййытліяія  и  для  матеріядыіаго  благоео- 
стоянія  вападнаго  края.  Что  же  касается 
до  иностранныхъ  пріобрѣтатѳлей  земель 


уже  и  -теперь  было,  наврвмѣръ  въ  Грод- 
ненской губвриіи,  которые  покавываюгь, 
него  можно  ожидать  отъ  такъ-вааывав- 
мыхъ  рааумиыхъ  сельокихъ  хозяевъ,  пере- 
ееляюлцихоя  изъ  Гсрнаніи..  Эти  хозяева, 
оокупають  земли,  вырубаютъ  лѣоа,выру- 
чаютъ  -  заплаченный  деньги,  выпродаютъ 
полевую  купленную  землю  выходцшгь  изъ 
Гернанін,  и  повторяютъ  ту  же  самую  опе- 
рацію  надъ  другими  землями. 

Вее  >^то  было  высказшю  нами  въ  тѣхъ 
статьяхъ,  которая  имѣла  въ  вцду  Кельи- 
окал  Люѵта,  ио  ниято  не  было  пришло 
ею  во  вшінаше.  Да  и  къ:  чему  было--  бы 
ой  вникать  въ .  истинные  иихересы  Россіи? 
Она  имѣетъ  въ  виду,  ооглаоно  съ  оаоммъ 
яазяамешамъ  и  съ  яаофищемъ  ел  дѣя- 
тельпоога,  интересы  не  русвкаго,  а  гѳр- 
м^июкаго  патріотизиа,  хотя  бы  она  н. 
толковала  о  д:Ьлахъ  Роооін.  Направленів 
Моско9<жиаіѣ  Ведомостей  мажется  ей  вред- 
нымъ  для  цѣлей  гврманскаго  ширіотазна 
въ  Роооін,  -~-  и  вогь  она  прабѣгаегь  къ 
ра^иымъ  забавннѵь  уловвамъ,  чтоібы  бро- 
сить тѣиь  на  наши  мКЬнія  в  заподозрить 
наше  иаправлшіе.  Сейчаоъ  только  гово- 
рила она  въ  пользу  дозвеленія  Нѣмпамъ 
нокупать.  земли  на  занадныхъ  окрамнахъ 
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Росоін,  и  ведѣд,г  за  тѣнъ,  въ  той.жево- 
мой  отаггьѣ,  оаа  какъ  бы  старается  от- 
кловить  Нѣкцѳвгь  агь  а^;юваіенія  въ  Ро<^- 
сію,  гзѣ  хорошо  л  льготно  только  ворамъ 
да  грабигѳляиъ/  и       ігЬиеший  пересе- 
ленцы окоро  будуть  подвврпцгьва  пору- 
гааію  со  отфовы  не  ічшли)  руссквхъ  га- 
зегь,  но  ■  еанаго  лароѵку  фанатнвиро- 
ваннаго  втямя  гааетани.  Всякому  ясно  и 
безъ  да^ьнѣйш1Ixъ  тоисованШ,  куда  нѣ- 
тягь  Келинтая  ІЬаета.  Но  этого  Аланѳа 
мало.  Въ  -заіиючѳнів  она  выэываетъ  на 
сцену  тѣнь  Петра  Великвічі,  івотоііый,  во- 
площая въ  еѳбѣ  всю  салу  своего  народа, 
«дѣлдлъ  Росеію  евров^Ьшна  державой  и 
сообщилъ  ей  великое  полвтвчѳское  ана- 
ченіе.  „Но,'^  товорѵгь  Кеммелая  Гааета^ 
«старая  русская  партія  нртнялаеь  гнѣвно 
ворчать,  и  въ  лив^Ь  стрѣіьцшъ  решилась 
даже  на  явное  воанущешѳ.  Теперь  150 
лѣтъ  спі^тя  снова  дѣлаютея.ноиновЬрныл 
усвлія  со  стороны  правѵгельоіжаг  чтобы 
прѳобразовашенъ  вну^»енняго  усгроіства 
Роосіи  еблвзжгь  ее  оъ  Ёвронов,  и  снова 
яь/ѵтшетѣ  иоднинаться   старая  русская 
партія,  съ  тою  лишь  разнвцѳв,  «говнѣсто 
нретоіпшцѳвъ  выотушиоггь  журналисты. 
Навдатоя  ли  только  довольно  оильнаа  ру- 
ка, которая  оправилась  бы  также  скоро 
съ  нынѣшвею  старо-русскою  партіей,  какъ 
Петръ  со  аггрѣвьцами?"  Итакъ,  Петръ  Вб-, 
ликій-»-въ  однонъ  лагерѣ  съ  врагами  Роо- 
сія,  «елающимн  держать  ѳя  иародъ  въ 
унижешн  и  обрекающими  ее  на  раздроби 
леніѳ,  а  тѣ  изъ  русскихъ  людей,,  кото- 
рые   рвмоотно  отсггаивають  і^Ьлосігб  и 
ѳдинопо  Роесіи  и  государстввннш  .права 
русское  народностм,  обзываютоя  стрѣль- 
цаин  н  црвторіяніі^ми,  готовыми- буддо  бы 
возмутиться  протавъ  своего  же  прмитедь- 
ства.  Кшсое  оскорбительное  извращеаів 
не  только   неггорнчѳской  истины,  ио  и 
провтаго  чѳловѣнеекаго  вмыслаі.  Петргь 
ВеликШ  быль  дЫІотввтѳльво  ві^льствен- 
нымъ  вреобраэователенъ  овоев  сэграны,  но, 
какъ  ни  были  насильственны  его  д^йетвЦ, 
во  веемъ  и  всегда  имѣлъ  .  онъ.  въ  «иду 
только  будущее  величіе  овошсо  народа, 
которому  овъ  не  поколебаівя  црниеотивъ 
жертву  даже  собсгоѳннаго  сына.  Въ  насюг 
ящее  время  крѣокая  рука  Петра.  Бели- 
каго  обратилась  бы  не  противъ  поборви- 
ковъ  интересовъ  и  чести  русского  народа, 
а  пропшъ  люд^)  .котоіше  оіжЬливакпчиі 
выставлять  въ  Россів  знаші  чузсдаЯ  для 
нея  національнооти.  Эта  рука-іе  замедлила 


бы  емрушть  втнхъ  людей  и  разорвать 
это  знамя.  Петръ  ВеликШ  дѣйотвитвльно 
нриввшалъ  ішостралцевъ  на  службу  Рое- 
сш^  но  уча  и  муштруя  ручхжій  народь, 
они  должны  были  только  служить  ему  и 
раэчншать  ену  путь  хъ  будущему  его  я»- 
личію.  Они  были  добршп  влуташ,  а  не 
говподами  своего  новаго  отечества,  кото- 
рому отдааадись  вполігЬ,  и  только  по 
онерти  Петра  Беликаго  когда  наетунили 
жалкіа  времена  Барона,  эта  фаланга  нио- 
отраацыхъ  выходдевъ  действительно  ста- 
ла ^ігь-то  въ  родѣ  русокягь  врѳторіян- 
цевъ  и  возмечтала  о  томъ,  чтобы  держать 
русскій  мафодъ  въ  черномъ  тѣлѣ.  Ничего 
подобнаго  никогда  не  потерігЬлъ  бы  Петръ 
Ведикій.  Говорвіъ  ли  о  сравненіи  васгь 
съ  отрѣльцами?  Г.  Шедо-Ферроти  сталь 
бы  рукоплескать  этому  остроумному  срав* 
нѳнію,  еслибы,  какъ  можно  догадываться, 
не  санъ  шгь  былъ  автормгь  дтой  статьи.- 
ВирочеігБ,  какъ  мы  уже  занѣтили-,  все 
это  оакѳсточѳніе  іфотивъ  иаоъ  во  поводу 
нѣръ,  наврав  леяныхъ  къ  у  смети  чисто- 
руоскаго  элеѵеета  вь  вѳмлѳвлад-Ьльческоиъ 
клКсоѣ  вападной  Россіи,  —  ігЬръ,  такъ 
ооотмЬтствующи^  Фвѣмъ  цнтерееанъ  госу- 
л^тва  и  воѣмъ  првдйачертавіяиъ  д^ 
жшшой  и  доказавшей  свою  твердость  воли: 
Государя  Императора,  —  вое  это  оябѳото- 
ченіѳ,  говоріогь  мы,  до  нѣімугорой  степе- 
ни поншцо  въ  мветі,  которая  яздаетея- 
въ  Пруеоіи  и  уже  поэтому  признана  слу- 
жить- иитѳрѳсаиъ  чуждой  нанъ  политики;  ■ 
во  какгь  объяснить  сѳбѣ,  что  в  въ  прѳ- 
дѣлахъ  Россіи  образовалась  среда,  кото- 
рая дышитъ  тѣнъ  же  духомъ  и  двняштся 
гЬми  же  побужденіяни?  Какъ  объяснить 
себѣ,  что  Рев^ШяЛя.  ГШта  вторить  въ 
втомъ  случаѣ  Кёльнской  Газетл?  Ужь  и 
въ  самомъ  дѣдѣ  т  отодвинулся  ли  нашъ 
Ревель  еще  дальше  оть  Полтавы  ва  эа- 
па;гь,'  во  іглубииу  Гѳрнан^,:  н&  берега 
Одера  ылн  Р«биа?  Ш  это  было'-бн  мцѳ 
не  канимъ-  алонъ  каѵв  то,  что  оставаясь 
русоиинв  аоддавтіии  «"Пользуясь  в&ѣмн 
полвтипвовннѵ  правами,  какія  только  но- 
гуть  ^ьш-ь  доетупяЫ'русекииъ  ноддашяымъ, 
нѣяоторыѳ  нзъ '  господь  не  желаЮшить 
вриннслить  себя  къ  руссяоій  націоналк- 
ностн,  смотрлігь  на  вашнѣйшіе  интересы 
Росоін  съ  тѣнъ  недоброжелательствонъ, 
которое  можетъ  быть  внушено  только  чув- 
ствоиъ-  чужагО)  а  иотому  н  недозводи- 
тельяаго  патріотзна.  Это  величайшее  зло, 
кавимъ= -ТОЛЬКО  моркѳтъ  страдать  государе 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


826 


0190.  Вѣдь  веѣ  эти  чужіе  паліноты  въ 
предѣдахъ  Росоів  когутъ  занимал,  въ  ней 
болѣе  ии  невѣе  ашштельныя  госуд&р- 
ствѳнныл  должности,  и  ногутъ  болѣе  иди 
менѣѳ  саиостоательно  завѣдывать  ея  д'Ь- 
лами  и  быть  призвавы  къ  осуществлен!» 
тѣхъ  с&ныхъ  иѣръ,  нѳобхоцішыхъ  дш 
бдагА  ѳя,  который  до  тапой  степени  не- 
согласны съ  дѣляыи  ихъ  патріотизма.  Ска- 
'завъ  о  ТОНЬ,  что  ны  ревонендувнь  зааре- 
тить  продажу  земель  въ  западаомъ  храѣ 
Полякаиъ,  Ревельекая  Гсізета  прибав- 
ляегь:  йТакѵ^  понвмаютъ  въ  Москвѣ 
я  превозносимую  тамъ  свободу.  По  истинѣ 
«мы  не  чувствуемъ  никакой  синва/гіи  къ 
„неспособной  въ  аолитическомъ  отаошѳиіи, 
явыотюившей  овоихъ  яацдармовъ-вѣшя- 
птѳлей  Польшѣ,  но,  конечно,  еще  ненгЬе 
псочувствуеыъ  мы  той  двойственной  мѣрѣ 
„онравеАіивости,  которую  въ  евоенъ  лице- 
„мѣріи  такъ  склонны  употреблять  танъ" 
(то-есть  въ  Россш)  „въ  дЬло.**  Итакъ,  по 
вопросу  объ  одной  и  той  же  ігЬрѣ,  кото 
рая  дѣйетвительыо  ннѣется  въ  виду  и&- 
шимъ  аравительствоиъ,  которая  такъ  не- 
обходима для  блага  Россіи,  такъ  соотѵЬт- 
сівуетъ  неоднократному  арианааію  аопад- 
иаго  кран  руовкиш»  крае»  н  далаша 
усншсоить  зти  области,  гдѣ  н^ни  хнвуть 
массы  русскаго  народа,  тадсь  много  стра- 
давшаго,  Ікльніжал  Газіпш .  называеть 
насъ  отргкдьцами,  аротивъ  которыгьбыла 
бы  необходима  крѣшшя  рука  Петра  Во- 
лякаго,  а  Ревельекая  Газешю  объявляѳпь, 
что  ны  хуаве  жащармовъніѣшагголвй. 


Баронъ  Френкель,  какъ  видно  иаъ  н»- 
мѣщеннаго  ниже  нисьма  его  ѵь  вамъ, 
рѣаимея.на  нѣсколько  ваяшыхъ  явнѣяе- 

ній  въ  уставѣ  учреясдаенаиго  инъ  повемель- 
наго  банка,  и  шшъ  очень  пріятно.  сояѣй- 
ствовать  ему  въ  еообщѳшн  о  томъ  русской, 
публнкѣ.  Бопервыхъ,  отиѣніетоя  обвінл 
круговая  норуіва  воѣхъ  заемщиковъ  Импѳ- 
ріи  и  уетановляется  круговая .  дс^ука  по 
мѣстностямъ.  Бовторыхъ,  отменяется  обя- 
аанноогь  заемщиковъ  вносить  2'/і  оверхъ 
капитала,  въ  случаяхъ  уплаты  капитала  до 
срока  займа.  Втрѳтьнхъ,  для  ооставлешя 
свладочнаго  капиталаі  прсдщолараетея  от- 


крыть публичную  подписку  иъ  Роооіи,  чѣкъ 
будетъ  предоставлена  руеекнмъ  капитали- 
втаѵь  возможность  участвова;ть  въ  првд- 
нрілтіи ,  н  руководить  имъ .  Таковыя  уступки  у 
дѣлаемыя  новоучреадаенынъ  бавкоиъ  въ 
нользу  русской  публики,  н  которыхъ  важ- 
ность будетъ,  конечно,  оісЬнена  читателя- 
ми. Кршѣ  того  баронъ  Френкель,  нала- 
гаѳть  рядъ  замѣчаній  инѣюнщхъ  н:Ьлыо 
ослабить  силу  нашихъ  суждоній  о  иѣкото- 
рыхъ  подробноетямъ,  вороченъ  весьма  су- 
щдотаеяныхъ,  въ  уотавѣ  его  банка.  Мы 
не  нанѣревы  оетмавляваяъоа  свгадая  на 
этнхъ  занѣчаюяхъ:  это  могло  бы  придать 
иашинъ  елованъ  по>хеммческій  тонъ,  кото- 
раго  мы  желаѳмъ  избѣжать  въ  вид&хъ  го- 
отепріинстшь.  Мы  смотрнмъ-яавоеэто  дЪ- 
ло  еъ  санымъ  полнынъ  беаіфнстраеііемъ^ 
и  наігЬенся,  что  въ  нашнхъ  поелѣдующихь 
суждѳшяхъ  о  пень  будѳть  отражаться  лишь 
его  собственный  характеръ.  Итакъ,  оста^ 
вляя  на  атогь  разъ  неясное  н  сонннтель- 
нов  вѳяввымъ  ооннитѳльнымъ,  мы  только 
оговариваемся,  что  по  ошошешю  къ  спор- 
ньпіъ  пунктанъ  н&шѳ  молчаніѳ  не  должно 
быть  принимаемо  за  знакъ  вогласія,  и  пе- 
реходшгь  къ  общему  вопросу,  о  которомъ 
ми  уже  не  разъ  нанѳкалн  въ  нашнхъ  сіть- 
яхъ  и  который,  каяъ  прнзнаѳтъ  и  баронъ 
Френкель,  имѣегъ  особенно  важше  значе- 
ніѳ  для  такого  поэѳнельнаго  банка,  каковъ 
предполагаеный  инъ.  Мнра>уѵЬемъвонросъ 
объ  обеннеченіи  уда)влетворнтвіыіаговуре& 
облягаяій,  которанв  будутъ  выдаваться 
ссуды. 

Всякому  поиятао,  что  огь  курса  обли- 
гацій  главнѣйшнмъ  образомъ  зависигь  вы- 
годность -найма  для  заемщика.  Какая  поль- 
за заемпщку,  что  онь  получить  ссуду  за» 
проценты,  номяяальяо  выгодные,  еслн  ему 
придется  іфодать  за  полъч^киы  выданный 
ему  язъ  байка  облигацін,  или  закладные 
лист?  Положнмъ,  онъ  эаймегь  по  6<*,, 
ио  если,  при  продажѣ  облнгацій,  онъ  по- 
теряегь  на  нихгь  по  30%  нвъ  капкяльной 
суммы,  юесть  продастъ  ихъ  по  70  воп.  з& 
рубль,  то  ему  п|ждется  плшгить  но  6  коп. 
не  съ  рубля,  а  съ  70  коп.,  что  составить 
ухе  не  в*/«,  а  почти  9%.  Свврхъ  того  ему 
врядѳтоя  дѣлвФъ  взносы  на  погашѳше,  и 
этими  взносами  уплачивать  не  70  коп.  н& 
рубль,  дѣйствительно  волученныя  инъ,  & 
цѣлый  рубль,  и  если  эту  потерю  присчи- 
тать кь  процѳнтанъ,  то  окажется  что  вмѣото 
воминальныхъ  6*,,  ему  іфндется  платять 
олишконъ  -10%  • 
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Итакъ,  не  поддежитъ  соннѣшю,  что  вы- 
годность позенѳльнаго  кредита  для  эаеищи- 
ковъ  совершецио  условливается  курсонъ 
тѣхъ  буыагь,  коворыя  выдаются  инь  въ 
ссуду,  &  потому  уеаѣхъ  ноаенельшич)  кре- 
дита долженъ  воего  бодѣе  аавнсѣтъ  отъ 
мѣръ  принннаемыхъ  для  обезаѳченія  курса 
выдуокаеиыхъ  позонѳдьнымъ  башюнъ  бу^ 
ы&іъ.  Но  спрашивается,  накъ  достигнуть 
этой  ігЬли?  Наше  заѵЬшіе,  что  банкъ  г. 
Тармишкаг-Отрѣшкова,  въ  іиювотахъ  емь 
ихъ  о  нріискавш  ашаовероиъ,  не  позабо- 
тился о  труднѣйшѳйіъ,  о  помѣщвнш  зак* 
двдныхъ  лястоігь,  -  это  замѣчадіѳ  подало 
поводъ  къ  заявлешю,  что  лоидонсеіѳ  ка- 
питадаоты  (къ  вояшгквио,  иѳ  понмѳнован- 
ные)  обазаляоь  ваять  за  себл  нѣкоторую 
чаеть  будупшгь  облапирв  бавка  г.  Тара- 
сенкв^Ютрѣшкова.  Такое  же  валвлеше  дЬ- 
лаегь  ньшѣ  и  баровъ  Френкель^  оооСнцад, 
что  оѵь  бчѳлъ  нѳобходиннмъ  обеапѳшпъ 
шигЬщеше  вавлмиыхъ  яиотовъ  за  грани- 
цей еще  преаце  открыгія  въ  Росеіи  под* 
писки  ВА  акців.  Оба  &ти  залаіеніл  овидѣ- 
тельетвуютъ  о  провильнонъ  ваглидѣ  на  дЬ- 
ло,  но  нельзя  не  заігЬппъ,  что  оба  въ 
сущновти  говорить  еще  очень  мало.  Въ 
оаномъ-дѣлЬ  вопросъ  не  въ  тоѵь,  чтобы 
доядонскіе  яли  какіе  другіе  кашггалноты 
обязались  взять  извѣотиую  часть .  замад-^ 
ныхъ  лнстгаъ,  а  въ  тонъ,  до  каков  кЬнё 
они.  возьмутъ  И2Ъ.  Когда  цЬва  нродакае- 
моб  вещи  не  опредкпна,  то  простое  обііі- 
аатѳльотво  куішть  еѳ  не  дмѣѳтъ  никакого 
зваченія.  Обяэавшівся  купиііъ,  если  не  за- 
хочетъ  исполнить  свое  обшатеяьство,  но- 
жегь  предложить  такую  цѣму»  что  лрод»- 
векь  откажется  отъ  своего  права  требо- 
вать покупки  своей  вещи.  Баронъ  Френ-* 
кель  и  не  упоиииаѳть  о  тоиъ,  по  какой 
цѣнѣ,  ену  удалось  помѣотить  будущіѳ  вак- 
іаіные  листы,  хотя  онь,  конечно»  очень 
хорошо  понимаегь,  что  подобное  объаме^ 
те  всего  болѣѳ  оодѣДстнпвамо  бы  уеігЬху 
нредпріяпя. 

Мало  сказать:  ^закладные  листы  понѣ- 
щевы.*"  Чтобъ  этн  слова  шгЬлн  опрвдѣлен- 
ное  значшіе  и  производнли  онре^^енннй 
аффектъ,  надобно  дрибавиь,  почет  по- 
ѵЬпюиы  накладные  лиош.  Но  епраяіивавт* 
ея:  есть  лк  возножность  сказать  это  за- 
раѵЬе?  Мы  думаемъ,  что  такой  возиожжь 
стн  нѣтъ  для  башЕа  бкроял  Френкеля;  какъ 
ея  нѣогь  для  банка  г.  Тіфаоеива-Отрѣшко- 
ва,  и  что  приінной  тому  сааоій  уотаѵь 
втихъ  обоихъ  банковъ. 


Мы  оозволяеігь  сѳбЬ  обратиться  къ  ба- 
рону Френкелю,  какъ  финансовону  авто- 
ритету, съ  вопрооонъ:  ыожао  ли  опреде- 
лить заранѣѳ  курсъ  бумаги,  выпускаемой 
невнончаемынн  малыми  пріемами?  Когда 
завлючаотея  принтельственный  за^,  то 
преж^і^е  всего  оаредѣляется  это  итогь..  Бан- 
киры, черезъ  поередство  которыхъ  заемъ 
заключается,  были  бы  поставлены  въ  не- 
вовнокиое  ооложешв,  еелибы  тотчаеъ  ш> 
получеши  оъ  шехъ  декегъ  за  весь  заеиъ, 
правительство  начало  заниматься  подъ  ру- 
кой продажей  новыхъ,  не  вхсииицнхъ  въ 
покаванный  итогь,  обшгадій  того  же  зай- 
ма. Эта  продажа  сбила  бы  курсъ  облигаг 
цій  всего  ааЛма  н  разорила  бы  башснровъ. 
Бъ  Аветріи  случяло<№  ѵЬчто  подобное,  но 
когда  ѳта  операція  вышла  наружу,  ми- 
ниотръ  финанбовъ  наложилъ  на  себя  руки, 
хота  онъ  дѣйствовалъ  овѣдона  своего  го- 
оудцш.  Но  если  невозможно  оомѣетить 
фонды  -гоеуларепешіаі'о  займа  при  пер- 
онетнпгк  додо(Мі  операщи,  тотімъ  еще 
ыіжѣв  возможно  поиѣстйть  облнгшци  или 
закладные  листы  к(>вдитиаго  общества,  коі^ 
да  ниѣется  въ  виду  продолжать  ихъ  вь»- 
цу«кь.  АвстрШовій  мннне^  фннанеовъ 
сбывалъ  свои  таинственные  фонды  съ  ве- 
личайшею осторожностью;  онъ  не  выбро- 
онлъ  икъ  разонъ  на  денежный  рыиокь,  и 
нотону.іфодажа,  пронаводивш&ася  по  его 
раепорлжеШІо,  долго  оотдвмаіеіь  даже  не 
заііѣчѳниою.  Но  ваѳмщнкн»  долучннь  въ 
ссуду  закладные  листы,  ннкакъ  не  ногутъ 
беречь  ихъ.  въ  своенъ  кафшнѣ;  они  но- 
онѣшагь  на  биржу,  тгобы  скѳрѣе  сбыть 
нхъ;  оівн  выжнділъ.ве  ііогуть  и  нрмвужг 
дены  довольотИомпъся  гЬмя  услошяин, 
которыд  будутъ  шгь  предложеиы;  капитал 
лнеты,  еъ  своей  стороны,  воспользуются 
выгоднынъ  положвніемъ  и  шшиаятъ  цѣиу^ 
Что  будутъ  топ№  Аѣлахь  банкиры  съ  тѣ- 
ми  облнпишпш,  которые  они  купили?  Какъ 
размЬотятъ  оаи  ихь  вгь  публнкі^  беаъ  ущер- 
ба для  себя?  Пусть  бы  напримѣръ  петер- 
бургское иди  моеиовокое  кредитное  обще- 
ство попыталось  шяіЪствхь.своиобдигадіи 
у  башшровъ,-  чтобы  выдаваль  ссуды  на- 
личными деяыгами.и  тѣмъ  освободить  ві^ 
емщнковъ  огь  потерь  иа  щюдаигЬ  облига* 
цШ.  Первымъ  требовашѳѵь  со  стороны 
банкировъ  было  бы,  конечно,  чтобы  въ 
продолженіе  извѣстнаго  срока,  нужнбЛ'О 
для  выгоднаго  поиѣщенія  облигацій,  кре- 
дитное общество  обязалось  приостановиться 
выпусконъ  новыхъ  облигащй.  И  чѣігь  зна- 
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читедьвѣв  количество  помѣщаѳныхъ  обли- 
гащй,  тѣнъ  необходиігЬе  подобное  трѳбо* 
ваиіе.  Городское  кредитное  общество  вііь 
даегь  ссудъ  на  каюо-нябудь  одинъ,  два 
ішшіона  въ  годъ,  и  сдѣдоваггодьно  на  ка* 
іае-нибудь  два  нилона  появляется  еже- 
годно на  биржѣ  новыхъ  облигааій  сбивакь 
щнхъ  куроъ  облигаций  прежде  випущеи- 
ныхъ.  Этого  достаточно,  чтобы  держать 
облигаціи  ниже  той  всЬны,  которую  онѣ 
должны  бы  имѣть  по  сравиешю  съ  другйии 
бумагами,  но  этого  недостаточно,  чтобы 
совершенно  уронить  курсъ  ихъ.  Если  же 
выпускать  облигаши  ежегодно  на  десятки 
милліоновъ,  какъ  должно  быть-  въ  позе- 
нельиомъ  бавкѣ,  учреждаеяонъ  для  всей 
Иип^н,  то  курсъ  облигацій  будеть  ииѣп^ь 
самую  несчастную  судьбу,  а  предвидя  это, 
банкиры  поопаоутся,  конечно,  предлагать 
за  нигь  сколыиьвибудь  выгодную  цѣну. 

Вотъ  почену  намъ  важвічяі  несбыточвывгь 
дѣломъ  не  только  лрехварительное  сколь- 
нибудь  выгодное  поиѣщетевакладяыгъ  лн-> 
отовъ  поземѳльнаго  банка,  н&иѣреваювца- 
гося  ^ЬЙствовать  въ  обширных%  равнѣрахъ, 
ш>  даже  и  самое  оущѳетвованіе  такого  банк», 
если  ояъ  осяованъ  ка  систшѣ  есудъ  вы- 
даваѳмыхъ  исподволь  по  ѵЬрЬ  спроса  на 
нихъ  со  стороны  заемщиковъ.  Городокія 
кредитный  общества  или  вѳбольшіе  батей, 
въ  родѣ  х^)совскаач>,  еще  ногуѵъ  суще- 
ствовать при  подобныхъусло^яхъ,  ■ѵопся 
нѳногутъ  равчктывать  на  удовлетворитель- 
ный курсъ  свонхъ  облигащй.  Но  большой 
балкъ  не  будѳгь  въ  силахъ  спасти  обл»* 
гаціи  отъ  ]^>айиѳ-яи8каго  куров,  аовоихъ 
заѳнщнковъ  отъ  разорения,  и  волѣдъ  аа 
пѳрвтгь  успѣиінынъ  раэвятіѳігь  евоихъоне- 
раціІІ,  принуждвнъ  будеть  прекратить  ихъ, 
потону  что  приыѣргь  разорившихсп  эаек- 
щиковъ  остановить  спросъ  на  ссуды. 

Избѣжать  этихъ  опасносггей  нельзя  ина- 
че какъ=  возвративтись  къ  нспвгганвой  въ 
процвѣтаюпщхъ  лозеиельныхь^  баявах^  си* 
стемѣ, къ- системѣ  выдачи  есудъ  и  вы- 
пуска закладныхъ  лиотовъ  большими  серія- 
ми,  чс|)ѳзъ  значительные  промежутки 
пени.  При  этой  сйотемѣ  окажется  вовмо»- 
иамъ  и  понѣщеиіе  облигвцШ  >черозъ  бак- 
кировъ,  признаваемое  всѣми  за  необходи- 
мое условіе  успѣховъ  позенельнаго  кредо- 
та  въ  Россін. 


! 

Москва,  23-го  декабря. 

На  етнхъ  дняхъ  появилась  въ  Русбхолп 
&івалидѣ  небольшая  ван^ка,  которая  но 
ногла  не  обратить  на  себя  нашего  внима- 
яія,  хотя  мы  еще  не  успѣли  -высказаться 
о  ней.  Заи'^гка  эта  касается  наоъ,  или, 
говоря  опредѣлениѣѳ«  того  нумера  Моекое- 
екижъ  Влдомоетей,  гдѣ  были  напечатаны 
письмо  кгь  намъ  огь  бывшаго  сннбирскаго 
губерваяѵра,  г.  Лнисииова,  касающейся 
дѣйотвій  его  адиннистраціи  во  время  по- 
жаровъ,  и  виѣотѣ  статія  наша  о  томъ  же 
предметѣ,  вызванная  этиігь  пн<^м<»іъ.  ^е- 
екій  Имвллыдъ  изъявляегь  сожалѣніе,  что 
статьи  эти  были  нами  напечатаны.  Но  кмгь 
могли  бы  мы  отказать  кому  бы  то  ни  бы- 
ло, а  тѣмъ  паче  лицу  столь  отвѣтствеін 
ному  какъ  бывшій  главный  адннииотраторъ 
губержія,  въ  правѣ  объяснить  свои  ;гЬй- 
ствія  во  время  такой  катастрофы  каігь  шь 
ж»ры  постягшів  Син^рокъ?  Мы  нросннъ 
Руестй  Имѳалидь  поставить  себя  на  на- 
ше мѣото,  и  вообраа  лъ  ее(№  дѣло  ко  всей 
его  онрвігЬленности  я  ясносп.  Такое  со- 
бытіе,  какъ  бывшіе  у  насъ  пожары,  но 
мопю  же,  въ  саиомъ  дѣлѣ  пройдти  неза^ 
мѣченкымъ;  И  во  ^нзмгаа  сов^>швнной  без- 
гласяоети  печати,  оно  не  могло  бы  обовд- 
тксь  беть  толковшій:  можетъ  лн  оно  не 
требовать  объясненій  въ  кннѣшнее  время? 
Ог|)аіияыѳ  разнѣры  -бѣдствія,  необыкно- 
вѳнныя  обстоятельства  среди  которыхъ  оно 
нроисходнло,' явное  для  воѣхъ,  не  только 
для  ачввидцвѵь,  прноутстаіе  въ  немъ  си- 
етенатичеевшч)  -злоумыгалошя,  бѳвснліѳ  іг^ 
етяыкъ  властей  въ  дрѳдупрежденіи  и  прс- 
кращенін  этихъ  яожарОвъ  иоіреблявшигь 
въ  несколько  прівиовъ  цѣдые  города,  еаг- 
лоогь  съ  какою  прѳдвозвѣщалноь  -и  про- 
изводились поджога,  все  9Т0  не  могло  не 
требошть  обълсяеній,  все  это  не  могло 
не  вызывать  толковъ  болѣе  или  менѣе  вѣр- 
ныхъ,  бохЬе  или  веиѣе  невѣрныхъ,  кото- 
рые, распространялись  въ  народѣ  и  кото- 
рыхъ лишь  малая  доля  проникла  въ  пе- 
чать. Мы  не  ноглм  не  яолучапъ .  ювѣсѵій 
объ  ЭФНгь  происшествіяхъ,  и  мы  получа- 
ли ихъ  во  ииожѳетвѣ,  получал  ихъ  вся- 
каго  рода  и  всѣхъ  стеіюмпй  доетовѣршь 
ста.  Мы  не  мйгли  не  еообацггь  публнкгЬ 
извѣстій,  -  который  получались  наш  отъ 
лнцъ  почтенныхъ,  заолужявающнхъ  вс»- 
каго  довѣрія,  и  не  съ  і  одной  н  той  же 
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стороны,  какъ  волагавгь  г.  Ашюииовъ,  а 
съ  р&шыхъ.  Мы  сообщали  дадеісонѳ  же, 
находившееся  въ  нашнхъ  рукаосъ,  имѣа  въ 
вщду  иедавностьнашой  гласности,  н  при- 
нимая въ  уваяюніе  нашу  непривычку  къ 
печапіону  оглашенію  общоотввнныхъ  фак- 
товъ.  Важность  происшествий  и  свѣдѣнія, 
г^нишыя  и  8ег^асяыя,  раоростраиявшіяся 
въ  оубликѣ,  ве  ногли  не  побуждать  быв- 
шаго  оннбирскаго  губ^атора  къ  нѣко- 
торыѵь  объясяешянъ.  Сирашявпвмъ  щювь, 
ннѣли  ли  иы  право  отказать  г.  Анисимо- 
ву  въ  ишечатанш  письма,  въ  котороиъ 
онъ  объясняегь  свой  образъ  дѣйствій  и 
укашваетъ  иа  обстойтельства,  который, 
какъ  онъ  оолагаетъ,  дѣдали  раенорязкенШ 
СЕЧ)  беэусоѣшнынв?  Ыѳужели  только  ажш- 
ннстратввиое  лицо  не  ииѣетъ  права  вабо- 
титьсд  о  тоиъ,  чтобъ  о  дѣйотвіяхъ  его 
было  судимо  его  сограждаиыш  такъ  кмеъ 
онъ  очитаегь  оараведлнвынъ,  н  укааывахь 
на  тѣ  обстоятельства,  коп^ыя,  по  его 
ннѣнію,  говорять  болѣе  иди  ненѣе.въѳго 
пользу  или  онннаюгь  съ  него  иавѣетную 
долю  отвѣтственноотй?  Публика  и  общ»- 
СФвенноѳ  ыкѣш  у  наоъ  уже  «ущеетву  кп*ь ,  — 
этого  отрицать  невоізножно.  Бслнбы- 
чать  ваша  теперь  умолкла, -те  публика 
вве-такн  но  нсчѳала  бы,  и  обіцествѳянце 
нйѣніе  все-таки  дѣвотвовадо  бы,  и  педьвя 
было  6ц  отказать  лиціигь,  когорт  вря- 
дашгь  -сужденію  оаонхъ  «ограяцмгь  ана- 
чѳвіѳ,  въ  возможяоетн  разъяснять  своя 
д  ѣйствія.  Еслибы  ИИ  въ  вашей  .гамтѣ,  ни 
ни  вообще  въ  вашей  печати,  иич«го  не 
было  говореио  о  синбярскихъ  ножарахъ, 
то  все  «о,  мы-  думаенъ,  яаді^  было  бы 
ве  желать  объятнів  -оть  лил»,  которыя 
бцли  призваяы  предотвращать  ало  н  бот 
ротьсд  съ  нинъ,  особенно  еоди  ихъ  уси-^ 
лія  были  безуопѣшны  и  ало  доотиі^ало  та- 
кнхгь  .громаляыхъ  раамѣровъ.  Это,  пола* 
гаѳнъ  мы,  и  іцмюо  и  облааниоеть  всакаго 
посреди  обстоятельствъ  нмиѣпшлго  вре- 
мени, -  право  и  обяааниость,  которыя  не- 
льзя не  ириэнать,  нельзя  не  уважить.  Что 
касается  до  наеъ,  то  въ  фактахъ  ікцюб- 
наго  род»  мы  .  9^>е]кде  всего  простые  до- 
кладчики, а  не  судьи.  Наша  обязавиооть 
сосредоточивать,  на  сколько  лозволяютъ 
условія  иаше^І  публичности,  свѣтъ  въ  д&н- 
номъ  фніртЬ,  и  для  этого  представлять  на 
видъ,  но  возможности  вѵк  каоающіявя  его 
свІіАѣиіа. .  Во  воякомъ  одучаѣ,  мы  были 
обязаны-дмъ  нѣото  въ  нашей  гаветЬ  за- 
явлеыію  лица  наиболѣе  ааянтереоованваго 


въ  вовроеѣ.  Мы,  конечно  не  ручаемся  за 
омысхь  и  силу  оообщевій  г.  Аииеимова; 
мы  только,  во  обяааняости,  передали  ихъ 
во  всеобщее  иавѣсгіе.  Но  прсиоотавіая 
всякоиу  вавѣшнвать  силу  этихъ  показа- 
иШ,  или  выводить  язь  нихъ  закдпчевія, 
ны  не  цмѣли  осаованія  отрекаться  за  себя 
отъ  этого  првнадлежащаго  всѣмі>  и  каж- 
дому права.  Печатая  пиоьмо  г.  Аниоимо- 
ва,  ны  ие  только  нм'Ьлв  право,  но  н  счи- 
тали себя  обязанными  высказать  наши  ѳа- 
ключѳшя. 

Какъ  письмо  г.  Аниеинова,  такъ  и  наша 
статья  предподагають  то  что  уже  извѣ- 
отно  всѣнъ  и  что  было  извѣстно  также 
і^увскаму  Лтодм^  аадолго  до  появденія 
этихъ  статей,  потому  что  въ  его  столб- 
пахъ  была  перепечатана  одна  изъ  наш  ихъ 
енмбврекихъ  норреспондѳяяів,  гдѣ  излага- 
лось съ  кфаадо  большими  подробиостяші 
вое  то  о  снмбврснойсь  біѣдствѳанонъ  хЬ- 
лѣ,  чего  каеаеітея  и  письмо  г.  Анисшю- 
ва,  и  ваша  выаваянаі  апокь  писыюмъ 
статья.  Въ  нихъ  не  прибавлено  ни  одной 
новой  фактической  п<ичк)биооти.  Г.  Ани-* 
овновъ  лишь  «шлавтоя  на  то  чтб  было 
сообщено  йъ  вышеушшянутов  корреепон- 
денціи  о  нѣкоторыхъ  лицахъ  привлечен- 
ныхъ  къ  одіііствію^  и  указываетъ  на  саоп 
ѳФяошевія  нъ  одному  изъ  этихъ  лшві>,  че- 
го мы,  съ  своей  стороны,  не  моглн  не 
принять  къ  свѣдѣнію.  Ннкаішхъ  наиевовъ 
на  ятоплнбо  нѳизвѣетпое  не  хЬлалооь  ни 
г.  Анвенмовымъ,  ви  нами,  и  мы  рЬши- 
тѳльвв  ие  нониматі,  что  ѵь  этихъ  стать- 
яхъ  могло  .показаться  Рреекам^  Инвалиду 
„наиекаин  олшнкомъ  яроарачными*'.  Прн- 
аіечеа»  кь  сліЬхствію  штабъ-офинѳра,  о 
моторомъ  только  и  была  ^чь  аъ  письнѣ 
г.  Аниоимова  и  въ  нашей  статьѣ:  но  это 
не  намекъ,  его  фактъ,  о  которомъ  уже 
сообщалось  въ  иечагпі,  н  которые  быль 
иавѣстеѵь  публнкгЬ  прение  чѣмъ  быдъ  со- 
общѳиъ  въ  печати.  Привлечете  кого-либо 
къ  «лѣдетвію,  оообѳнво  по  дѣлу  такого 
рода  какъ  симбирскіѳ  пожары,  во  мояютъ 
осиаваться  тайной.  Дѣлону  городу  сталь 
этотъ  фактъ. иавѣстѳѵь  почти  въ  тотъже 
день  каяъ.  оовершклоя.  Могло  ли  яэвѣстіе 
о  немъ  не  распроограииться  неиедиенно  н 
ио  всѣиъ.  городмгь  РоесіЙ<жой  вмаѳріи? 
Можно  было  бы  запретить  гааетаиъ  уно- 
нняать-  объ  атоиъ  факгЬ,  но  скрыть  его 
всснтаки  было  бы  нельзя.  Дѣло  только 
въ  томъ.  что  по  и-|ірѣ  того  какъ  сте- 
сняются печатныя  иавѣстія,  дѣло  подв^ 
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гается  воевоаяоюшш  ивкаженіяиъ,  до- 
пологатея  всевозножньпии  вымышленными 
подробностями,  и  ведегыгБ  змшчешямъ, 
въ  которыхъ  часто  исчвзаѳтъ  даже  тѣнь 
ивтяны.  Воть  почему  можно  упіердйФѳіь- 
но  сказать,  что  привлечсніе  къ  суду  само 
по  оѳбѣ  ножетъ  кого-либо  конорометтв- 
ровать  только  въ  тонъ  случ&ѣ^  когда  дѣ- 
ло  лишено  правйльноі^  гласности.  Лица, 
внходящія  правыми  изъ-подъ  ОігЬдетвія 
или  суда,  ие  считаются  конпрометтяро- 
ванными,  каково  бы  ни  было  прѳстутілѳ- 
ніе,  въ  котороігь  они  были  обвиняемы; 
если  же  еще  остается  иа  нихъ  какая-ни- 
будь тѣнь,  то  именно  въ  тѣхъ  случаяхъ 
когда  дѣло  лишено  полной  гласности.  Вея- 
ний считаетъ  себя  въ  правѣ  заключить, 
что  въ  судебномъ  дѣлѣ  происходившемъ 
въ  потьмагь,  были  какія-либо  упущѳяіл 
или  даже  аяоупотреблеиія.  Итакъ,  для  лю- 
дей дѣйоіѵетедьно  правыхъ  гласность  ши- 
рокая и  полная,  не  оставляющая  ничего 
иеразъяснеянынъ  или  сомнительнынгь  въ 
обстоятѳльствахъ  дѣла,  есть  все  чего  толь- 
ко могуть  пожелать  они.  Если  иѵЬть  ѵь 
виду  иотересъ  лицъ  править,  то  гласноеѵь 
должна  быть  допускаема  въ  оаныть  ш»' 
рокихъ  равм'^рагь. 

Бывшій  синбирскій  губертаторъ  не  мо*- 
жетъ  не  имѣть  кавого^іибо  мвѣнія  о  че» 
ловѣкѣ,  съ  которымъ  оѵь  бшгь  въ  оовр№> 
косиовѳяіи.  Если  быль  поводъ  привлвчв 
дто  лицо  ѵь  е]гЬдотвію,  то  люди  мавлів 
его,  а  въ  томъ  числѣ  ісонечяо  и  губерна^ 
торъ,  не  могли  яе  взвѣсить  силу  тог»  чтб 
ямъ  ноѣстно  о  иемъ.  Воть  почему-  зшыпо- 
чятельныя  олова  яааеѵатмпаго  наш  вява- 
на  г.  Аняеимова  ие  могли  яе  промввеети 
на  насъ  впечатлѣнія.  Мы  должны  были 
принять  ихъ  «ь  овгЬдѣнію.  Не  бѳремоярѣ- 
ппггь,  дѣйствительно  ли  были  принннаены 
въ  СимбирекЪ  должяыя  мѣры  кь  і^редот- 
вращѳяио  м  пресѣчѳпію  кпц  но  мы  не  иоі^ 
ли  яе  согласиться  съ  г.  Анисиновымъ,  что 
всдкія  мѣры  были  бы  бозуслѣтны,  если 
должностяое  лицо  призванное  тушить  по^ 
жа|гь  «само  распоряжалось  жечь  городъ." 

Мы  отъ  всей  души  яелаемъ,  чтоби  ли- 
ца, иа  чви  д^Ьйствія  вслЬдствіе  іюкихъ  бы 
то  ИИ  было  ведоразумѣній,  падаетъ  тѣяь, 
оправдались  и  вышли  чисты.  Никто,  ко- 
нечно, не  можетъ  желать  не  только  того 
чтобы  люди  невиновные  подверглись  осу- 
жденію,  но  и  того,  чтобы  на  ихъ  имени 
осталось  незаслуженное  оятво.  А  потону- 
то,  въ  ихъ  собстввнномъ  иятересѣ,  тре- 


буется широкая  гласность.  Съ  другой  сто- 
роны, нельзя  также  ие  желать,  чтобы  пра- 
восудие не  (нсааалоеь  безоильиымъ,  а  об- 
шттй*  бввзанаггнып,  чтобы  найдены  бы- 
ли истинные  иишгмяки,  и  приведены  были 
въ  совершенную  ясность  иопшве  ието^ 
нйии  зла. 

Обращаемся-  теперь  къ  послѣдиену  и  са- 
мому важному  пункту.  Въ  вахѣткѣ  Руе- 
екало  Йнл4мида  вщмшоеио  мЪкоторое  она- 
сенів,  чтобы  не  было  компронеттироваво 
ігакое-либо  сослоЫе.  ИоторичѳскНІ  опытъ 
свидѣтельствуетъ,  что  ничѣмъ  нельзя  такь 
повредить  какому  бы  то  ни  было  сословію 
каѵь  ложно  направленною  заботливостью 
о  поддвржавЬг  его  чести.  Мы  совершенно 
увѣрены,  что  Русекій  Швалидь  не  при- 
даволъ  такого  значенія  сдѣланнону  инь 
намеку,  какой  по  его  краткости,  нногіе 
могутъ  вгь  немъ  усматривать,  и  мы  оста- 
навливаемся на  дтомъ  пушпѣ,  имѣя  въ 
виду  яе  возражать  Русскому  Инвалиду,  а 
только  сітоеоботвовать  разъяскен)ю  вопро- 
са, который  подаетъ  поводъ  вообще  къ 
нѣкоторшгьяѳдоразумѣніяѵь.  Никакое  оо- 
словіѳ  яе  липаетоя  своей  чести  отъ  того, 
что  во  множестѵЬ  нрияадлежащихъ  къ  не- 
му лицъ  ногугь  оказаться  иедоетойшля  и 
прѳтунныя.  Никто  не  думаетъ,  никто  яе 
можеѵь  думать,  что  привадлежноспъ  къ  ка- 
ісому  <бы  то  ИИ  было  сословйо  можеггъ  дѣ- 
лаж  людей  пѳдоступньшн  для  віа;  ника- 
кое зваоів  ие  предошраяяегь  челоѵѣка  отъ 
собершеігія  преотупиыхъ  дѣйствій^  а  р(№- 
но  ийкокад  чреда,  никакое  полояеніе,  не 
ѳбввяечвію  отъ  ваиятія  людьми  иѳдоотой- 
ныня.  Злоуннялеиннѳ  люди  могуть  оквг 
дпгаоя  веззгЬ  н  проннкнуіъ  всюду.  Недав- 
но въ  нашей  печати  взводились  яелѣпыя 
обвинения  иа  дворянство  за  то,  что  оквг- 
залооь  иѣсколько  дворянъ  заподозрѣнныхъ 
вь  ^гЬланіи  фалынивыхъ  аесигшпцй..  Вся- 
кій  очень  хорошо  пойинаійгь,  что  отвѣт- 
ггвепность  за  преступлен!»  падаетъ  на 
лица  иіъ  оовершившія,  а  оо^дь  не  на 
ихъ  сооловіе.  Въ  кмеонъ  же  случаѣ  со- 
словіе  можѳть  быть  дѣйотвительно  ком- 
промѳттировапо?  Только  въ  тонъ,  когда 
тіо,  иэъ  ложяо-ігонятой  сословпой  чести, 
пожелало  бы  окрьпъ  ярсступлеиіѳ  совер- 
шенное кѣмъ  либо  изъ  его  члѳновъ.  Воть 
гдѣ  начинается  дискредитъ  в  безчеетіе  со- 
словия. Какъ  только  въ  яѳмъ  образуется 
повадка  затаивать  зло,  неивбѣжное  повсю- 
ду г;сЬ  есть  люди,  сослоЫе  тѳрлѳтъ  свой 
вреі^іть  и  подвергается  самой  опасной  пор- 
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чѣ.  Мы  загойоридн  о  дѣдателяхъ  фолъ- 
шивыхь  ассигныцй:  только  безумцы  мо-| 
гутъ  отавіть  въ  вину  дворянству,  что  въ 
чяежѣ  этихъ  прѳстуіпппоѵь  овавмовь  нѣ- 
Оіволько  дворлнъ,  вакь  будто  дворяввкое 
званіе  обезпечиваѳгь  люд^  отъ  соверше- 
нія  преступных!,  дѣвствій;  но  воябій  внѢлъ 
бы  право  считать  наше  дворявство  погиб- 
швмъ,  ес^п|бъ  оно,  во  мня  своей  чести, 
дѣлало  усилія  выгорожвіъ  иранадлвжадця 
кь  нему  прѳступиыя  лица,  ѳсднбъ  оно  ота^ 
ралось  эамвпшгь  дѣіо,  и  затаивать  зло  въ 
своияъ  нѣдрахъ.  Притязательная  и  ложно 
направленная  заботливость  оослопл  о  тішъ, 
чтобы  никто  изъ  его  среды  не  ногь  быть 
обванёнъ  или заподозрѣнъ въпрвотупвоігь 
дѣйствіи,  еще  опаснѣѳ  и  для  него  самого, 
и  для  государства,  нежели  его  равноду- 
шіе  къ  нравственному  достоинству  своихъ 
члѳновъ.  Дурно  и  ато,  яо  то  гораздо  ху- 
ЯЕѲ;  то  относится  къ  этому  какъ  отрица- 
тельная велв^агаа  къ  нулю.  Только  тогда 
воеловіе  находится  на  доброѵь  пути,  когда 
вьппѳ  вояккхъ  соображтій  ставить  оно 
свою  честь,  а  честь  свою  волагаетъ  въ 
томъ  чтобы  не  ватаовапь  маяодушво  шж* 
чего  дуряаго,  чтЬ  ножвтъ  окааатьФят  его 
средѣ.  Иотниная  чёсть  сосаовія требует», 
чтобъ  оно  было  овобсдно  оть  ложной  че* 
ста,  и  ве  нрбггандорало»  «ггобы  лица,  къ 
неву  првиадлвпцція,.  тѣѵь  оаиынъ  были 
ограЯскеВы  оть  :веякихъ  подазрѣшй  и  оо- 
ниѣаів;  этого  трѳбують  в  условія  №0 
здорового  сущеотвованія  Всѣ  маюгь,  что 
люди  вездѣ  люди,  и  ниіесіч>  вельая  обна^ 
путь  фквщѳй  мпогргЬшвмоети.  А  потому 
м&лѣйпіѳѳ  оввовшіѳ  водрзрѣвать,  что  со^ 
с^(}віе  ^упѳводеігвувтоя.  зтою  фикпдей,  и 
предпочитаетъ  скрываіъ  зло  еаовхъ 
ігЬдракъ,  оѳжели  иувеоЕвешю  обнаружи- 
вать его  и  выкидывать  всжь,  не  тошно 
конпронеттярувгь  вгОг  но  и  подвергаеггь 
его-  оѳріоіпапгь  опасяоетянъ  внутри.  Мог- 
ло ли  пасть  какоеппбо  яарекааіе,  напри- 
мѣръ,  ва  нашу  арнію,  за  то  что,  во  вре- 
мя пояьскаго  мятежа,  въ  таслѣ  ея  офи- 
церовъ,  напкдоеь  вѣвполько  измѣнтгаовъ? 
Повредила  ли  ей  главнооіъ  въ  зтоѵь  от- 
иошѳніи?  Нпмжу  не  можеть  показаться 
странны ыъ  или  предосудетельнымъ  для  ар* 
ши,  что  въ  грсжадаонъ  нножѳствѣ  людей 
првмцлежащихъ  къ  ея  составу  и  набяра- 
вннхъ  отовсюду,  неизбккио  бываютъ  лю- 
ди невѣркые  своему  долгу,  люди  злоуныш- 
лвшпіе  в  люди  слабые  унонъ  и  волей,  ко- 
торые подчиняются  влоуныпиеннымъ  и  дѣй- 


ствуютъ  въ  нхъ  видахъ.  Но  Боже  оохрін 
I  ни,  если  бы  паша  военная  организація  воз- 
мнила  себя  соо«>вімгь,  ставящимь  при- 
яадлежащихъ  къ  ней  людей  выше  всжвхъ 
еоннѣній  и  подозрѣній,  чтобъ  она  стара- 
лась искуевтаенно  огрвждалъ  ить  отъ  глас- 
ности! Ничто  не  могло  бы  болѣе  повре- 
дить ей  во  воѣхъ  отношеніяхъ.  Мы  мо- 
жемъ  «ъ  гордостію  сказать,  что  у  паеъ 
явгтгЬ-  не  оказывается  таяихъ  фальшивыхъ 
яритяааиій,  что  инотнивты,  господетвую- 
іціѳ  къ  напппсъ  сословіяхъ,  совершенно 
свободны  отъ  нихъ;  притязаиій  этихъ  иѣтъ 
въ  шшіеігь  дворянстаѣ,  ихъ  нѣгь  и  въ 
пашей  арміи,  и  въ  этомъ  то  заключаются 
наилучшія  ручательства  вгь  благопадѳя- 
яости  Но,  къ  сожалею,  иы  яе  может 
сказать,  чтобы  въ  общоственнонъ  няѣвіи 
не  было  нѣкоторой  сбивчивости  но  вопро- 
су о  сословной  чѳега,  сбивчивоста  проис- 
ходящей отъ  того,  что  мы,  наиавъ  приво- 
дить къ  созианію  уоловія  нашего  обще- 
ствениаго  развитія,  не  успѣли  еще  отдать 
оѳбѣ  во  всемъ  саноотоятельпый  отчеть,  а 
потону  иерѣдко  въ  нашнхъ  оужденіягь  и 
дѣйетвіязеъ-  подчиняемая  чужимъ  прояряв- 
еудкамъ  и  слѣдувнъ  принЪрамъ»  не  ннѣ- 
ющимъ  у  яасъ  ваважого  нрнѵЬневія. 


Москвл,  24-го  Авклбря. 

А. 

„Государетвенння  іграва  руесвой  народ- 
ности, "^употрѳблявнъ  внражѳніе  нзъ  не- 
дйвняго  циркуляра  начаіьннва  главнаго 
уцравленія  по  дѣланъ  печати,  —  воть  что 
лнѣли  мы  поотояиио  въ  виду  при  обеуж- 
денін  дѣлъ  вгь  прабаітійскихъ  губервіяхь. 
Въ  этоѵь  отношеніп  прежде  всего  тре- 
буется зх^ь  нолвтическая  полноправность 
русскалю  языка.  Только  щщ  атомъ  усло- 
віи  ножѳтъ  идти  рѣчь  о  соблюденіи  гоеу- 
дарств«іныхъ  правь  руссвоЙ^  народности 
въ  прибалпйокнгь  губѳрвіяхъ  Рооіяв,  и 
ыѣстиые  іголптиюі  и  публиішсты  не  вовсе 
будугь  забывать  о  нѳразрывыой  органи- 
ческой связи  этихъ  губерпій  со  всею  Рос- 
сіей.  Въ  настоящее  врмін  это  сознаиіе 
нерѣдко  слишвомъ  затемняется  въ  ихъ 
унахъ,  и  они  позволяютъ  оебѣ  ііротиво- 
волагать  Русшону  народу  отдѣльныя  нѣс^ 
пыя  оослонія  въ  вачеогоѣ  вѣменвсгіі  пшци. 
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Противъ  такого  грубаго  оскорбдешя  ■ст№> 
ны  и  забвѳнія  государственных!,  правь  руо- 
ской  народности  мы  доданы  еще  равъ  про-- 
тѳотовать  по  п(№оду  статьи  Рижской  /V 
эемы  {X  290),  овагдшлвнноЙ:  вмв  Ре~ 
гаііеів.  Въ  ѳтов  отатьѣ  выскаянвалѵпзя 
тенденціи»  воторыя  никакъ  не  иогутъ  быть 
терпимы  и  которыя  пряно  истѳкаютъ  иаъ 
пресловутаго  учевія  о  Россіи  долженствую- 
щей превратиться  въ  какукнто  гуманитар- 
ную инперію,  внѣщшощую  въ  сѳбѣ  раа- 
личныя  и  чуждыя  другъ  другу  націовадь- 
ности,  и  о  верховной  власти  ея  должен- 
ствующей инѣть  въ  разлнчныхъ  краяхъ  ея 
различный  ншціоиальный  характеръ.  Сущ- 
ность этого  подосланнаго  къ  иаиъ  учешя 
заключается  именно  въ  "гоагь,  чтобы  по 
воаможности  расторгнуть  внутреннее  един- 
ство между  верховною  властью  и  народомъ 
въ  Роооіи,  чтобы  поколебать  вѣру  руе- 
окаго  народа,  что  въ  его  государѣ  олице- 
творяется идея  его  государстяенваго  един- 
ства и  величія.  Ёслибы  руоскій  народъ 
пересталъ  считать  своего  государя  только 
своинъ  гооудареиъ,  еслв<Уь  онъ  сталъ  въ 
еамонъ  дѣлѣ  смоірѣть  на  него  каісъ  на 
ніведскаго,  иѣыѳцкаго,  польскаго,  то  могъ 
ли  бы  онъ  также  нераздѣльно  иризаавать 
его  славу  своею  собственною  славой,  его 
величіе  своимъ  велнчіемъ,  радоваться  его 
радостямъ,  горевать  его  горемъ?  А  между 
тѣмъ  Рижсксм  Газета  именно  желаетъ 
убѣдить  иасъ,  что  русскій  народъ  не  имѣ- 
егь  никакого  основанія  считать  славу  и 
величіе  своего  государя  своими  собствен- 
ными. Риоюекая  Газета  позволяегь  намъ 
только  гордиться  иаошмъ'  государеиъ,  .но 
совершенно  отдѣлявть  его  оть  народа, 
я  На  сколько  русскій.  народъ,"  спрашнва- 
етъ  она,  „подвинулся  впередъ  на  пути  ци- 
внлнзацш,  который  смѣло  укааанъ  ему  его 
влавтеливонъ?  Какихъ  блесінщихъ  ісЬлей 
уопѣлъ  ояъ  доеэтнпуть?  Какш  велвкія  пред- 
начѳртанія  уопѣлъ  онъ  осуществить?  Если 
его  государь  нуаоевтвѳнно  указалъ  ему  путь 
И8Ъ  рабства  и  бюрократнчѳсіиіго  ааотоя, 
то  русокій  народъ  имѣеть  право  гордиться 
свовнъ  государеігь,  но  чтобы  самому  вов- 
вышапъ  свою  голову  надъ  другими  націо- 
нальвоотяии  (въ  Роосіи),  для  этого  дадлѳ- 
жало  бы  еку  шшѳредъ  совершить  вѳликія 
дѣла  на  указанномъ  ту  пути,  а  втого  до 
свхъ  порт  еще  же  случилось."  Итаѵь,| 
русспй;  народъ,  по  киѣнію  Риоюекай  Га-  \ 
эеты^  не  ■нѣетъ  .  никакой  частя  въ  слшѣ 
и  вѳличік-евоихъ  гооудціей.  Значить,  ихъ 


д:Ьйетаія  были  іюстоянно  чужды  генію  рус- 
екаго  иарода,  н  истекали  изъ  иныхъвну- 
шеній!  Замѣпте,  что  все  это  высказы- 
вается по  ДБ  личиною  лѳоти,  —  лячмвою 
оохорбитвльною  по  своей  грубости.  Но 
еслябы  принять  эту  теорію,  то  аа  ивклю- 
ченіемъ  аногь  чрезвыч&Йныхъ  народныхъ 
дннженій,  въ  политической  исторім  любаго 
народа  не  оказалось  бы  ничего  чѣмъ  бы 
онъ  саѵь  могъ  гордиться.  Ввжикія  жЬла 
всѣхъ  возыожныхъ  народовъ  совернииотея 
ихъ  государями,  ихъ  правителями,  ихъ 
полководцами,  и  одиахоже  иДтъ  ни  одного 
народа,  кот(фый  бы  не  смотрѣлъ  на  нихъ 
ка«ъ  на  свои  собстаеннвя  дѣла.  Раѳвѣ 
слава  Фридриха  Н  не  есть  въ  то  асе  время 
слава  прусскаго  народа,  или  слава  Напо- 
леона I  не  есть  въ  то  асе  время  слава 
всего  фраяцузокаго  народа?  Историческія 
дѣла  совершаются  не  въ  воздушныхъ  про- 
отранетвагь,  а  на  зеіигЬ,  среди  нввѣеФ- 
ныхъ  народовъ,  вь  большвмъ  или  меоь- 
шѳнъ  соотвѣтствіи  съ  ихъ  гевіогь, — чѣмъ 
и  язвгЬряетоя  нхъ  достоинство,  —  и  тѣнп 
натерілльвыан  и  нравегашными  силаш, 
какими  народъ  обладавть. 

Но  стараясь  отдѣднть  руосваго  государя 
оть  руоскаго  народа,  І*ижетя  ІЬзіта  въ 
то  же  время  не  только  отдѣляѳтъ  отъ  рус- 
скаго  народа  нѣкоторую  часта  насѳлѳвія 
прнбаліІіНЕнхъ  губернШ,  во  и  против<ь 
повтавластъ  нхъ  ѳну,  въ  качѳстеѣ  нѣмео- 
кой  наців.  ^Канъ  бы  вм  высоко  подшш&п 
Дйкь,"  говорить  Риоюекая  Гаэета,  „зна^ 
мя  своей  на^одноети,  ны,  Нѣмцы  приб&»- 
тійсвихъ  губерній,  пошгаенъ,  что  наѵь 
нФть  ладобвооти  синренво  опускать  ваше 
знамя."  Итакь,  по  приввавію  .Рыоюеяѳй 
Гавети,  у  горста  оЛнтатѳл^  прибалпй- 
вкихь  губероій,  говоршцихъ  по  нЫюцки, 
можеть  быть  особое  знамя,  кромѣ  общаго 
всѣиъ  русекинъноддавннмъ  рувеваго  зна- 
мени. Риаткая  /\мвта,  по  всей  вѣроят- 
ности,  не  ооаиаѳгь,  кысой  мысль  заклю- 
чавтоя  въ  этяхъ  сігЬсивыгь  словахъ  ея, 
въ  этонъ  ивумительиомъ 'протявополоаее- 
иіи  яЬвоторыхъ  общеоЕвеваыхъ  клаесовъ, 
не  составляющихъ  нацш,  ігклому  Русскому 
пароду.  Она  забыла  вѳдавнія  сяѣсивыя 
увѣренія,  что  люди  этихъ  губервій  въ  ны- 
нѣшиее  царотвованів  оказались  будто  бы 
даже  болѣо  Русскими  чѣмъ  сами  нрмрод- 
ные  Руссків.  -Какинъ  асе  обравонъ  мог^ 
бы  ѳто  случиться,  еолибъ  они>  ооставлялі 
свою  особую  иаціональкость-  и  дѣЙствовауШ 
по;П>  зиамввемъ  чуждой  Ровсім  ващояаль- 
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сной  яародбосш?  Чего  нояшо  6ѵл9  0ы  «ѵа- 

дать  отъ  призя&нія  какого  бы  то  на  было 
нѳ-русскаго  патріотнзиа  въ  Россіи  я  какой 
бы  то  ни  было  не-рус|№0Й  націоналнооти, 
киеь  не  явной  или  тайной,  соэнательной  или 
беаоозіѵгвільной,  извгЬш  РооЫи  во  веѣгъ 
ѳя  интерѳеать?  И  вотъ  аочюу  мы  таль 
рѣшительво  наотанваемь,  что  въ  Роосін 
какого-либо  другаго^  а  не  русскаго  па-^кЪть  и  не  ножѳгь  быть  другой  національ- 
тріотваііа?  Какнмъ  обрааомгь  люди,  обо- !  ноотн  вроігЬ  русской,  другаго  цатріотнвна, 
эначающіе  оіЛя  гаюненъ  нѣивцкой  ааіц»-  іцмвіѣ  рувового,  вподиѣ  донуская  въ  то 
в&іьнооги  и  нрнкрывающіеоя  нѣмеюяігь '  же  время,  что  руескини  людьми  и  русскими 


ио«пі?.К«шігь  ос^иои»  лушів  н  благ»* 
родкЬЙшіе  н8ъ  урожеицввъ  прабалтійокнхъ 
губершй  могли  бы  быть  достойными  преА- 
етавителяни  интероеовъ  и  .  чести  русской 
нанін  лрн  авачвтѳіыгЬйшнхъ  ѳврооѳйавихь 
дво|іайгь,  евлибь  они  еущйсгпмяне.  принад- 
лежали не  кь  русской  національности  и 
еолніИ>  они  могли  дѣйствовать  въ  духѣ 


знамевенъ,  могли  бы  достигать  въ  Россіи 
высокнхъ  и  даже  выошихъ  государствен- 
ныхъ  должностей,  какъ  на  гражданоконъ. 


патріотами  могутъ  быть,  какъ  и  бывали, 
люди  какого  бы  то  ни  было  проис][:ожде- 
нія  и  какого  бы  то  ни  было  вѣроиеіювѣ- 


таш»  н  на  вовнноѵь  поприщагь?  Нѣгь,  I  далЫ. 
мы  готовы  скорѣе  предположить,  чтО  іРкж-!  Мы  не  можѳиъ  арязнать  прилнчаымъ  н 
екая  Газета  ошиблась,  говоря  о  нѣмен-  тоть  тонъ  рѳбячѳокаго  высокомѣріа,  съ  ко- 
коѵь  знамени  въ  прибалтШскихъ  губер- 1  тѳрынъ  Ртюская  Гтета  говорить  о  пре- 
ніягь  Россія,  и  что  она  возьмешь  назадь !  ииущѳствахъ  образоваяіл  въ  нрибалгій- 
этн  оюва  тон,  въ  соаиавіи,  что  стоять '  окихъ  губѳрніахъ  ораанительно  оъ  ооталь- 
аа  какукиго  нѣмщкую  націю  въ  Россіи  и '  ною  Роосіай.  До  сихъ  иоръ  руоокій  народъ 
доказывать  унЪстиостъ  гернаяскаго  піѵгрь '  біиь  болѣѳ  ередотвоиъ  нежели  цѣлію;  силы 
етизма  въ  нрѳлѣлахъ  нашего  отечества  его  шли  на  совиданіе  того  велвк&го  госу- 
было  бы  дѣлоиъ  — по  враДиѳй  мѣрѣ  бее-  дарственнаго  здащя,  въ  которомъ  и  при- 
умія.   .  |балтійшія  губероія  нашли  себѣ  нѣвто. 

.  Върусокойиеторіи,вслѣдст8іесшмршѳнко  Этаігь  і^ламъ  руескій  нарохь  жертвовадъ 
оообопіыхъ  печальиыхъ  обетоятельотвъ,—  '  до  сахъ  поръ  всѣни  другими  своими  инто- 
и  благодаря  вліянію  тѣхъ  саиыхъ  теорай,  рвоалш,  въ  той  увѣрѳнности,  что  создаит 
который  преяіПгаегь  наѵь  теперь  вновь  иая  кмъ  могущѳоівенцал  власть  будѳть 
Рижская  Газета^  ^  ны  встрѣчаѳмъ  ;^Й- :  шгЬть  ого  своею  цѣлью.  Въ  нынѣшнее  бла- 
тввтѳяьио  пршгЬры,  «огд&  на  высшнгь  \  ронолучвоа  царсіпованів  эти  нвдва»ы  дѣй^ 
втуоеняхь  государствѳвнаго  служеиія  про-ісіигрѳльвоначицаютъооущеотвлятьсяхотя, 
являлся  ив  руоскій  патріотиавгь  и  совер-  какъ  мы  видимсъ  на  примѣрѣ  Рижской  Га- 
ніаяи№  дЬйетвш  въ  иятерееахъ  не  руеовой  зетн,  есть  люди  которые  и  теперь  еще 
народности;  но  за  то  атк  эпохи  остались  жіиали  бы  отдѣлить  русскую  верховную 
въ  памнтн  русскаго  нароіѵаі  «іи  каигъ.  са» ;  власть  отъ  рувекато  н^ишь-  Въ  наотоя- 
мыя  ирачныя  въ  его  неторш,  или  же  ваш  щѳв  время  подобная  попытка  окажется  наг 
таасія,  отъ  послѣдствій  которып>  и  до  сихъ  красною.  Но  много  ли  прошло  времени  съ 
яоръ  еще  страдаѳтъ  Росоія.  Еслибы  люди  тЬхъ  поръ,  какгь  передъ  Восточною  вов- 
нѣмедк&го  языка,  обитающіе  въ  првбаетій- 1  ною  была  подписана  каацдероиъ  РосоШ- 
вквгь^  губерніягь,  соотвлядн  свою  особую  \  ской:  Инперіи  та  досЕГоаакятцал  депеша,  въ 
націовальиость,  инѣян  свое  особое  анамя,  которой  гѳрманскнгь  ііравитѳльбтаомъ  по* 
свои  особые  политичесвіе  «нтересы,.  и  въ  ставлялоеь  на  видь,  что  Росоія  жертвовала 
то  же  время,  въ  качествѣ  руоокихъ  под-  не  тоьвіво  натеріяльнынн,  но  и  нравствен- 
данЕшхъ,  могли  достигшгь  въ  Рѳееіи  выс-  ными  своими  ннтереоами  —  Германіи?  Чтб 
ншхъ  государетвѳнныхъ  должностей,  то  не  мудрѳваго,  если  при  такоиъ  ходѣ  дѣлъ 
угрожала  лв  бы  яыігЬшаей  Роосіи  оаао-  руосвій  народъ,  предоставившій  воѣ  за- 
нооть  нодаергнутвся  подобной  же  участи,  боты  о  матерілльномъ  и  нравствѳцяомъ 
какую  она  вьшооила  во  времена  Бнрона  и  овоѳиъ  благосостоЯніи  своему  правитель- 
въ  ближайшее  къ  намъ  врем»,  когда  еа  отву,неногь  подвигаться  вп^ѳдъвъсвоѳмъ 
нншіоіромъииоотранннхъдѣлънодйиігьизъ.  общеетоѳнноігь  развнтш?  Надежные  м  проч- 
вдиггольнЬІЬнпъ  гооударспевшхъ.  дѣято-  ные  успЪхн  его  на  всѣхъ  поприщагь  дѣя* 
лей  быль  князь  Адвлп  ЧарторыЙскій»  ко- ,  теяьностя  возможны  для  него  только  въ 
торый  оставался  оольсвтгь  гаітріотоііъ  и  тоігь  случаѣ,  если  его  правительство  0у- 
держалъ  въ  свомхъ  рукать  знаия  ноль-' деть  видѣть  въ  сѳбѣ  его  разунъ  и  руву,^ 
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именно  то  чего  ■гмвъ  яв  І^кАяѵгѳаьйо  Рит- 
екой  ІЪаетѣ. 

■  В. 

Реконевдуеп  в&шіавію  иѵмеівв  р&з- 
сылаѳмую  оегодяя  прв  н&шѳв  газвтѣ  бро^ 
шюру  П.  Г.  Фонъ-Дѳрвиза,  по^ъ  вагла- 
вівѵъ:  цРу оокія  жѳлѣзныя  дороги . "  Въ 
ней  прояодитоя  очень  полевнАя  ііыодь  объ 
отхЬдѳніи,  при  поотройвѣ  жаіѣэяыгь  до- 
рогъ,  финансовой  часта  (иэдѳркѳіеь  по  прі- 
исйаяію  капитала)  оть  строѵгельиой  {ав- 
дѳржѳігь  но  сооружѳкію  и  по  вознапми&' 
дѳнію  конбтрукторовъ),  и  и&іагавФСЯ  мкого 
пракгичеовнхъ  завіѣчанШ  объ  устраишн 
обстоятѳльствгь  ааірухшіющихъ  уоігЬшиый 
ходъ  этого  д^лл  въ  Роосіи.  Большой  ин- 
терѳсъ  аѵЬюгь  также  указанія  яа  среднюю 
і^ну,  въ  которую  ы<тѳть  обходіггьоя  у 
наеъ  верста  жолѣвяой  дорога,  бѳэъ  раохо- 
довъ  на  пріискаіаѳ  кааиталовъ.  Но  осо- 
бенно пріятно  узнать  изъ  згой  <{роншрн, 
•что  такой  опытный  по  части  жвлѣано-до- 
рожнаго  дѣла  человѣкъ,  кань  г.  Фокъ- 
Дервиэъ,  вызывается  взять  на  себя  построй- 
ку орловско-кіевокой  лиши  по  сроднит 
цЬнамъ,  вЕЮѳденныігь  въ  брошюрѣ.  Если 
не  ошибемся,  ужь  яѣсколько  охотинковъ 
вызываются  строить  этотъ  учаотоіеъ;  при* 
соединяясь  въ  ихъ  числу,  р.  Фоігь^Двр* 
низъ  усиливаегь  конкурвнцію.  Такимъ  об- 
разомъ,  можно  яаасЬятьея,  что  это  дѣдо, 
инѣющѳе  дляРоссія  неиэйгЬриную  ваяшость, 
ваконещ>  состоится  беаъ  тяжѳлыхъ  жертаъ 
СО  стороны  казны. 

Вмѣотѣ  съ  тѣѵь,  ягы^  пѳчатасмъ  низке 
любонытныя  свѣдѣнія  о  ходѣ  рабогь  по 
{ѵязаяско-мозловоной  жѳлѣэмй  дорогѣ.  Ра- 
боп*  'иачалігвь  оъ  1-і*о  иая  нивѣшсяго 
года  и  теперь  уже  болѣе  чѣѵь  на  поло* 
вину  окончены;  отіфытіе  дороги  обѣщает- 
ся  найѣряоѳ  »ъ  будуіцвну  оввгтябрю.  Та^ 
Ниігь  обравоѵь  козловош  лшвя  «будѳп^ 
построена  нонѣв  чѣѵь  въ  1в  нѣсяяіевъ. 
Если  работы  по  кіевсной  лвнія  начнутся 
раннею  весной  настуашощавго  года  и  бу** 
дуть  идти  еъ  такою  же  бостротой  какъ| 
яа  лнніи  іюэловокой,  т  ара  нѣкоѵорыхъ  і 
усилЛяхъ  кіевекая  лияія  могла  бы  быті 
откріі^а'  лѣтомъ  18вв  года.  Главною  за-! 
деряек<№  моясетъ  оказаться  &гроящійоя  ка- ! 
эеннымн  няженѳранв  участовъ  огъ  Моок** ! 
вы  до  Орла;  надобно -было  бы  довести  его 
въ  будущей  ооевн  до  такого  оостояніи 
чтобы  энной  1866—1867  года,  хотя  быв 


ѵра  помопрі  віікоііортъ'  врвмевкііхь  оо^ 
оруженШ,  можно  било  провезти  рельсы 
оть  Москвы  до  Орла:  во  будуть  ли  на 
только  подвинуты  работы  по  этому  умаѵг- 
ку?-Вшказывая  вѵо  оенвѣміе,  мы  отнюдь 
но  эвпммъ  «мпю  ѵикінбо  інѳвыгожиііе  о 
огроителлхъ  этого  участка;  напротнвъ, 
сколько  памгь  нвяѣотно,  ихъ  труды  эаелу- 
живають  признашя.  Но  гЬиъ  не  мвнѣе  ра- 
боты затянулись,  и  строители  до  снть:порь 
морли  опрыѵь  дхя  двняеиія  даяеуч»- 
стокъ  до  Серпухова,  хотя  въ  нвнъ  лишь 
90  версгь,  и  хотя  строится  онъ  ужо  два 
года.  Надобно  лвеипть,  чтобы  хота  нывѣш- 
нѳм  ЗИНОЙ  были  еоонавлены  и  утверждены 
оковчатольиііѳ  проект  для  ъіЛть  еще  не 
ионолнепяыхъ  равогь,  и  чтобы  лЬтокь 
дѣло  могло  двинуться  в  ааѳтонъ  учаоткіі 
•пяеъ  же  быстро,  какъ  оно  двигается  меж- 
ду Рязанью  и  Козловомь.  Прн  этонъ  ус- 
ловія,  если  только  орловско^вскан  ли- 
вія  будѳгь  сдама  нынѣшнею  аншй,  —  оѣ 
небольшимь  чоревъ  два  года  Иѳвъ  будеть 
ооѳдвя^ъ  сгь  общею  оѣтью  напшхъ  же- 
лѣзныхъ  дорогъ.  Въ  этоть  пронежутокь 
времени  было  бы  весьна  не  трудно  постро- 
ить я  участокъ  мемцу  Шевоиъ  и  Балтой. 
Въ  т&вомъ  ояучоѣ)  ігЁФОНъ  1868  год»,  къ 
общей  сѣтй  русоЕнгь  желѣзныкъ  дорогь 
нрисоедвннлась  бы  и  Одесса.  Не  будеть 
нисколько  преувеличешенъ,  если  мы  ска- 
жет», что  это  будеть  веливямъ  ообксгіемь 
русской  иеторім.  Только  тогда  шить  моок- 
яо  будеггъ  енотрѣть  сшжойно  на  происхсь 
дящую  въ  Европѣ  политическую  игру.  Су- 
дя по  всѣнъ  прмзкаванъ,  позволител^во 
надѣятьса  ^  иаетуоаюорй  1866  гохь  проіг 
деть  въ  ВвромЬ  шфво.  Но  среди  вак^ 
щагооя  з&ткоья  могутъ  подготовлшъея  но- 
вая полиѵичесвія  комбянацін,  и  не  толь- 
ко къ  1868  годуі  но  уже  въ  1867  году 
воложоніе  дѣлъ  очень  ноявегь  ооэііѣть  для 
серіовшіхъ  ообшгій.  Чмбы  не  быть  застиг- 
нутыми вравшюзп),  мы  далжны  воачвскв 
оааботмпся  быотрнмъ  со<^ужеяівмъ  наг 
шой  югозападной  линіи,  и  если  нрн  саномъ 
уопѣшнонъ  ходѣ  рабогь  нельзя  ожядапъ 
открытія  этой  л— інвъ  1867  году,тонель- 
ся  и  о(яободатьвя  оть  мысдн  о  веобходн- 
моетн  повѳети  дѣло  тавь,  чтобы,  вь  слу- 
чаѣ  крайней  иа^^обиости  иоашо  было  уже 
въ  1867  году,  еъ  номошдю  тѣхЪ' экетре»- 
кыхъ  усилй,  яа  ноторьш  рувскій  вародь 
тахъ  епоообѳігь^  усггршть-  по  воей  этой 
аияін  пѳрѳвозъ  войвкь  и  военныхъ  гру^ 
эовъ.  Иы  не  хютинъ  оказать,  чтобы  хкй- 
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отвктешю  повадобивя  і«коВ  персвовъ; 

шо  ѳяергія  и  вредусиотржтвлыюсть  оъ  ял- 
тын  будемъ  мы  работать  въ  этамъ  иитра- 
алѳнін  останется  не  бевъ  вліянія  н&  ходъ 
полйтнчесішхъ  конбвнащй  и  иаоодожевіе 
ваше  въ  Ёвропѣ.  Мы  маого  выиграешь  во 
всѣхъ  отікмаеішиеьг  ѳслк  ѳнергвческк  воо- 
подмуеѵіѵі  наступающимъгодонъ>— подв«- 
нѳмгь  нъ  оЕончанію  работы  на  участвѣ  отъ 
Москвы  до  Орла»  и  не  только  прннвмоя 
8»  учкткн  отк  Орла  до  Кіева  котъ  Кіа- 
на  до  Балты,  ио  и  едѣлаѳігь  на  нигь  въ 
дродолженш  цредсгтодщаго  лѣта  не  неаѣѳ 
того  что  г.  ФоиѵДервнзъ  усоѣлъ  одѣхіигь 
и  а  ряааноко-коаловокоЁ  лвшн. 

Мы  до  онхъ  порь^  почти  не  упоминали 
о  коицевеін  рявакскочвовловской  дорога. 
Уеловія  атов  мнщеосвн  тяжелы  для  каавы 
и — не  ноженъ  не  оказать  откровенно'— не 
раціопальны.  Дорогѣ  кь  одннъ  пуіъ  гарая- 
тяроваяъ  чнотыЯ  доходъ  по-  4^і00  р.  съ 
в^реты,  .то-воть  такой  дохода  прп .  дѣв- 
етвмтельшмгь  волучвніи  аотораго  должна 
окаа&ться  потребность  въ  ^фугомъ  куга. 
Пока  диижѳщѳбу  деть  нѳаначнт«льнае,до^ 
га  будеть  сущеотвовать  на  каіенвый  счвгь, 
и  ея  адннниетрацід  нѳ  будеть  ннѣіъ  другвхъ 
по<1)гждвшй  къ  бережному  хозяйству  по 
эксплуатадіи,  кромѣ  чувства  долга  и  же- 
лалія  общей  пслѵаы,  то-еоть  такихъ  мотн- 
вовъ,  при  всѳсиліи  кот(^»іхъ  не  было  бы 
нв^крбности  ни  въ  концеооілхъ,  ня  даже  вь 
а№сонахъ.  А  кань  «юіфо  двнасѳніе  усилят- 
ся, надо^о  будетъ  пріискнвать,  опять  на 
счетъ  квзны^  новый  капиталъ  дія  устрой- 
ства другого  пути.  Не  въ  правѣ  ли  мы 
окаваіъ,  что  такая  коацесоія  сама  по  се- 
бѣ  не  раціоиальна?  ІБслн  мы  не  высказы- 
вались противъ  пѳя  въ  свое  время,  то  липіь 
потому  что  участокъ  огь  Рязани  до  Коз- 
лова, не  воликъ,  а  наиъ  казалось  въ  выс- 
шей стеоѳнн  же^тельиымъ,  чтобы  хоть 
гдѣ-вибудь  въ-Россіи  вродопсали  строить- 
ся жедѣзньыі  дороги  часЕгныни  и  притонъ 
руесішш  прѳдпринимателішв.  Мы  были 
увѣрены,  что  иѣкоторыя  жертвы,  прине- 
сѳвиыя  ковною  дш  этой  цѣли,  вознагра^ 
дятоя,  и  валЬѳмся,  что  не  ошвблиоь  въ 
этой  уа'і$>екіюсти.  Иаъ  свѣдіній,  оообщае- 
мыхъ  въ  брошюрѣ  г..  Фовъ-Дѳрвиаа,  чита- 
тели уввдятъ.  что  0<^ество  Рдзакоко- 
КозловокоЙ  желѣяиой  .дороги  ааолузшпва- 
етъ  блАгодарноотв  яѳ  только  за  быстроту 
«ооружвюя,  по  и  за  рѣшеше  добровольно 
новолннтъхЬоколькО'работъ,  не  обяаатвль^ 
нцхъ.  Мб  «ояаоссіаговоооортаіаѳть-кавеп:- 


выя  «автя  ноетовъ  для  двухъ  путей,  а  во 
для  одного,  какгь  дозволяла  копцеесія; 
продольный  скаты  >ъ  земляиомгь  полотнѣ 
осталляетъ  въ  восемь  тыоячныхъу  а  не  въ 
одну  сотую,  кавъ  опять  довволяла  кон- 
цоосія,  вакоаеп:ь  строить  стаавдюіъ  Ков- 
довѣ  яѳ  взъ  дерева,  а  вѳъ  вамвя.  Эггнми 
добршольвыми  улучшениями  Общество.  Ря- 
ванско  -  Козловской  дороги  олравдываетъ 
оказаввое  ему  довѣріе  и  отчасти  воава- 
гразедаѳтъ  хазву  за  понеоевныя  еюжер^г- 
вы  по  атой  тихяташ.  Но  еще  болівдолж- 
во  вознш^шдить  казну  то  обстоятельопю, 
что  своииъ  оодѣйбоіиенъ  она  дала  ходъ 
туаемвьшъ  етровтелямъ,  которые  могуть 
оказать  въ  вослѣдствиі,  я  уже  .теп^ь, 
какъ  ввдво  В8Ъ  брошюрн  г.  Фонъ-Дѳржи- 
аа,  готовы  овазнваль  важвыя  услуги  хѣ~ 
лу  сооруясевіл  желЬзныхъ  дорогъ  въРос- 
оіи. .  Ёслв  содѣйствіѳ  г.  Фояъ^Дервваа, 
вакъ  мы  яадѣвмся,  ускорить,  и  удвшевіггъ 
ооа;>уженіе  віѳвсмой  лввія,  то  дьгош  да- 
ропввня  ему  пршвтедьотвомъ  по  ряэав- 
окочсоаювояой  лввів,  вовмѣсівтся  сто- 
рицей. 

Ыоокшл,  2в-го  декаврй,' 

Выше  цоыѣщенъ  полный  текстъ  Высо- 
чайшаго.довелѣша,  опкмзящагося  въ^- 
воренію  .рув<ЯЕаго  звилввдвдіиія  въ  запад- 
нбыъ  краѣ  и  уже  отчасти  извѣотнаго.чв- 
тателяігь  ш  изложеиію,  хотя  и  не  совсѣііь 
точному,  сообщенвоиу  у  наеъ  въ  одноѵь 
ваъ  петербургсішхъ  писемъ  (ем.  Моек. 
Вѣд.  X  2в4>.  Это  Высочайшее  повѳлѣиіе 
состоялось,  вслѣдствіе  представленія  обе- 
нхъ  генералъ  -  губѳрнатеіижь  западвкго 
крав  и  по  разскотрѣши  этого  ,  предетаяле- 
вія  особою  яонниссіей  наъ  выошвхъ  оа- 
яовшосовь  росударотва.  О  №о -важяоотв 
нѢрь  ивдобвостя  раснраетрвнятьоя  въ  на- 
шей рааетЬ  послѣ  всего  того,  чф6  уже  бы- 
ло въ  лей.еваеаво  по  этому  дѣлу.  Кроиѣ 
отдалвняыхъ  послѣдсівій,  оно  должно,  яр^ 
иааѳот.  яенадлеввов;  дѣйствіе  на  уііы  вгь 
защдномъ  жрагЬ,  .убѣдввъ  всѣхъ  въ  оврі-) 
ознонъ  ианѣревів  вравитеньетва  оковча- 
тельио  и  безооворогпю  рѣшять  полъскШ! 
вопросъ,  въ  супіноот  совериіевно  завися-^ 
щій  оть  того  взгляда,  который  иѵЁетъ  на 
вето  русское  праввтелъсто.  Но  чѣмь  се- 
рііоанѣе  прякягое  рѣаѳяіе,  чѣнъ-  прочнѣе 
послЬдсі^я,  которыгь  додясяо  оасидаль  офь 
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него,  тѣмъ  поватѵЬѳ,  что  на  первое  вре- 

ия  протявъ  него  готовится  сильный  вопдь. 
Мы  не  говоринъ  о  куріовиоігь  олухѣ,  буд- 
то бы  нов&я  мѣра  дол^а  подать  или  уже 
подала  воводъ  къ  днплоішгическону  объ- 
яовенію  оъ  фраодувской  стороны:  такое 
гаѣшательето  было  бы  въ  этоиъ  случагЬ 
столько  жѳ  на  нѣстѣ,  сколько  дипломати- 
ческое заступничество  какой-нибудь  изъ 
европейскихь  державъ  за  тѣхъ  студѳвтоѵь» 
которые  яа  дняхъ  были  жяЕлючевы  В8ъ 


твпервпиемъ  ноложевш  вашищаго  іфая, 

таношняя  югеллигевціл  легче  тллрршивь 
ѵЁрани  перяаго  чѣнъ  втораго  разряда- 

Было  бы  несогласно  государствѳн- 
нымъ  интересонъ  отнѣнять  всключитель- 
тля  мѣры,  не  ставя  нкчего  новаго  на  ить 
нѣсто.  Это  значило  бы  возстаяовлять  тотъ 
норядокъ,  вѳтортогь  били  выввгияы  ясклю- 
чвтѳльныя  ыѣры  и  кста|шй  слѣдовапгѳльно 
мокегь  вести  къ  нннъ  в  внредь.  Ююжѳ- 
лаѳтъ  этого,  тоіъ  не  вовбузцѵеіъ  лв  тЬмъ 
Парижскаго  университета  по  дѣлу,  нахо- ;  саннііъ  оомнѣнія  ші  счетъ  евояхъ  по^нтв- 
дяшемуся  въ  связи  съ  лкптихсквнъ  кон- 1  ческихъ  видовъ  и  не  нзобдичаеть  лн  вг 
грессоыъ.  Но  въ  лагерѣ  нашихъ  внутрен- 1  себѣ  нѳдостапка  политичѳ(»[Ой  чеотаости? 
нвхъ,  созяательныхъ  н  безсозиательвыхъ  і  Даше  съ  точки  зрѣнія  мѣотныхъ  шхере- 
поборниковъ  польекоіі  епраеы  нельзя  дѣй- 1  оовгь  западааго  крал,  таіеъ  сильно  поотра- 


ствительно  не  ояшдать  необычіШаой  тре- 


давшаго  отъ  мятежа,  нельзя  «еть  аро-- 


воги,  в  надобно  только  желапъ,  чтобъ  эта  стой  отмѣян  нсключителплыхъ  нѣръ»  вѵь 

тревога  послужила  къ  разъяоненію  дѣла  і  выэванныхъ,  потоку  что  такал  отнѣна  оста- 
въ  его  настоящеыъ  видѣ  и  къ  взобличе- 1  вила  бы  .въ  полной^  сал%  возиожностъ  по- 
ніх>  того  ліщенѣріл,  съ  которымъ  выше- ;  втореиія  всего  того<,  огь  чего  край  таіігЬ 


оказанная  нартія  нщетъ  себѣ  теперь  прв- 
верженцгвъ  нежду  нашими  консерватора- 
ми, послѣ  того  какь  ей  не  удалось  ниче- 
.  го  сдѣлать  съ  помощію  нашихъ  революціо- 


«традаеггь  Поэтому  ѵѣ  зѳмдгевладѣльцы, 
которые,  жалуясь  на  обремІШій^льность' 
лсключительныхъ  ѵѣръ,  говорять  добро- 
еовѣстно  въ  ит^ресѣ  земдевладѣнія,  а  не 


веровъ.  которыхъ  она  же  глсшнымъ  обра-  Іаоаьзуютоя  имъ  какъ  личиной,  прикрываю- 
зоиъ  плодила.  :  щѳю  измѣнничесніа  цѣлв,  должны  сами  жег 

Относительно  западнаго  края  могутъ  |  лать,  чтобь  исключнтельиыа  ѵЬры  былЙ  огд 

быть  принимаемы  ыѣры  двоякаго  рода,  ыѣняены  лишь  подъ  условівнъ  принятіа  та- 


(ѵОднѣ  изъ  нихъ  служатъ  непосредствен- 
нымъ  послѣдствіемъ  мятежа  и  какъ  бы 


кихъ  нѣръ,  которыя  продотаращали  бы  воз- 
можность возотавовлѳнія  нрежнихъ  поряд- 


продолженіеігь  военныхъ  дѣйствШ  пода^  крвъ,-  ра^ѣшнвшнхса  катастрофой,  столь 
влявшихъ  его.  Такова  напртгЬръ'Исонтри-  <  бѣдсіБевно  отозвавшеюся  яа  тшюшнѳмъ 

буція,  взыскиваемая  съ  номѣощчьихъ  нмѣ- 1  зеилевладѣніи.  Кто  говорить  добросовѣ- 


віЙ;  таково  вообщеі^денное  положеніе,  тя- 
готеющее надъ  всѣмъ  краенъ,  равно  стѣ- 
снительное  и  для  бывшихъ  заічюорвшковъ, 
и  для  людей  деракавшнхоя  въ  сторовѣ  оть 
мятежа,  и  наконецъ  для  людей  противо- 
дѣйствовавшихъ  ему  и  отъ  нт)  постра- 
давшихъ.  Подобньія  нѣры  всегда  иыѣюггь 
болѣе  или  иѳнѣе  разрупштельный  .  х^іфак- 
тер^:  в^  эконоыиче^шъ  отношетн  онѣ 
истощііюгь  «дрй;  въ  политичѳекомъ  отво- 
шенін  бнѣ  ввосягь  въ  того  новые  элемен- 
ты нѳдоводьстна  и  раздраженіа.  Нельзя  от- 
рицать ихъ  необходимость  въ  извѣстныхъ 
разнѣрахъ  и  въ  продолженів  нзвѣопаго 
вренши  послѣ  мятежа, /ко  саив  по  себѣ 
овѣ  ве  могутъ  быть  желательны /и  люди 
благонамѣрвнныѳ  должны  оъ  нетерпѣітвмъ 
-ожидать  той  минуты,  когда  ноложегае  дЬхь 
дасть  возможность  првниматыгЬры  ввого 
поріцка,  шіѣюпця  цѣлью  упразднить  не- 
обходимость мѣръ  рвзоряюшщхъ  и  раздра- 
жающнхъ.  Но  вгь  тонъг-то  и  дѣло,  что  при 


стно  только  за  землевладѣніѳ  западнаго 
края,  а  не  за  польское  з^нлевладѣніѳ  въ 
ненъ,  кто  желаеть  воэсташшшнш  я  упро- 
чешя  тамъ  законности,  а  не  полятнчеокить 
притязаній,  губительныхъ  для  крал  и  под- 
капывающнхъ  въ  вемъ  всѣ  основы  закон- 
ности, тогь  должѳнъ  желать,  чтобы  тамош- 
нее зѳнлевладѣте  освободилось  отъ  харшс- 
тера  исключительно  пояьсваго,  и  слѣдо- 
ватеявно  долженъ  привѣтствовать  мѣру, 
удостоившуюся  нынѣ  ВысочаЙщаго  утверж- 
девія,  долженъ  привѣтствовать  ее  какъ  за- 
логь  близкшч)  прекраяцетя  всключвтоль- 
ныхъ  нѣръ  и  вшѣотѣ  какъ  валогь  лучшей 
будущноста  ВгЬлаго  края.  Бели  же  по  по- 
воду этой  мѣры  кто-хибудь  приходить  въ 
талЕов  вблнѳшв,  іёакого  не  юізтало  ни 
вмвяое  ооложѳшв,  ни  еборь  контрнбущй, 
то  втниъ  оживлепеиъ  свотвь  они  лишь 
облвч&ють  иошнные  мотавы,  ружмюдящів 
ими,  и  80  веакоѵь  разсуднтѳпшягь  чвло- 
вѣвѣ  швольно  возанваеть  ооішѣ^  въ  нс- 
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крмносггн  шСь  равглагоіьвтаіИ  будто  для 
нигь  на  первмгь  иялйѣ  и'кягь  яптересы 
»коноіііпвсЕіе  и  соціальные,  мслужавань 
щіе  воякаго  увмквкгія  и  неинѣкшцв  івчв- 
го  обЩАго  <№  врятязаніяяіі  и  ваішсяаші, 
окончательно  осужден^иниходоньсобыг^й. , 

Что  можетъ  6ег№  жѳлѵгелыіѣв  возота-! 
новленія  законности  вообще  и  венрвиосво- 1 
веннооти  правь  ообстввнноотя  въ  частно- 1 
ети?  Но  прежде  немеет  оочуветвовать  вся^  | 
кону  возгласу  въ  пользу  зтяхь  благь,  на» 
добно  прибѣ^туть  къ  критякѣ  и  посмо- 
ірѣть,  нѣгь  ли  въ  дѣлѣ  какоіч>«ибудь  дру- 
гаго  ивтереса,  маскируемаго  сочувствен- 
ны мъ'  воэгласонъ:  Полшал  оправа  взо- 
щрила  лю^й-  въ  йнтрярЬ.  ЧтоѲъ  оградить 
себя  огь  статей  ея,  приходится  быТь  по 
нѳволѣ  крайне  недовѣрііивымъ;  онептициэмъ 
диктуется  тутъ  благоразушенъ.  Какямъ  на- 
реканЬигь  не  подвергаются  икевяо  тенерь 
русскіе  чиновники  занаднаго  края  заихъ 
яеувазкеніѳ  къ  принципу  собственноспі!  Мы 
имѣенъ  основаяія  думать,  что  именно  те- 
перь дѣлаются  усилія  кань  бы  обвинить 
руссіэтть  чиновниковъ  змадншч)  края  въ 
демократиэмѣ,  въ  равводушіи  і№  русскому 
дѣлу  и  въ  еяошеніяхъ  съ  агентами  Мѣро- 
славскаго;  но  какую  силу  нмѣѳтъ  подоб- 
ное обвянеяів,  есіли  эта  агенты  подсылают- 
ся КБ  русскимъ  чиновяикаѵь  тѣни  саті- 
ми  людьми,  коюрыѳ  раонускають  «лухн  о 
заговорѣ  противъ  собстеенноети,  въ  кото- 
ромъ  руе«кіѳ  денократш  будто  бы  готовы 
сойдтнсъ  Съ  Мѣроолавоімтъ? 

Принимая  на  себя  заботы  о  водвореяіи 
русокагб  землевлвдѣнія  въ  аааадномъ  краѣ, 
русское  правительство  тѣѵь  самымъ  сяи* 
дѣтельствуетЪ,  что  оно  орнзваегь  въ  пол- 
ной силѣ  ивтересъ  землевладѣнія  и  наме- 
рено дѣйствовать  отнюдь  не  протявъ  эем- 
левл&дѣвія,  И  протявъ  того;  корпоративно- 
замкнутаго,  какъ  сказано  въ  укааѣ,  ха- 
рактера, который  био  инѣетъ  въ  завадноиъ 
краЪ  и  который  не  можетъ  быть  признанъ 
<Гбвяѣствымъ  ни  оъ  общими  государствен- 
ными, ни  оъ  ыѣстньош  интересами,  и  слу- 
жить единотвенныігь  прешггспіемъ  къ  поли- 
ному признанио  непрякосиовенностм  правь 
тамошяяго  вемдевладѣнія. 


Москва,  29-го  лекаря. 

Обямкеаіѳ  между  Фравціей  и  Австрівй 
-н  новый  йѳожндшшый  яоаороіъ'  в^  шле»- 


виръ>пхіьштѳвнсвонъ  вопросѣ — воть  чѣѵъ 
ознаменовалось  начало  Новаго  Года,  уже 
ваступившаго  для  всей  завадной  Ёвроші 
дооать  диѳй  тему  нааадъ.  Первое  нвъ  втвгь 
ообыпій  нельзя  назвать  оовѳргашо  неожв* 
даноыѵь.  -И  во  Франціи,  я  въ  Австрім  дав- 
но уш  сущвствутотъ  иартіи,  которыя  же- 
лали -ваанкваго  сближешя  втагь  двржаиъ, 
партіи,  во  вопрооаѵь  внутренней  оолнти- 
ки-  двртишцяоя  оовершвино  вротивополож- 
яБіхъ  началъ,  но  готмыя  дѣйствовать  за- 
одно  въ  большей  части  вопросовъ  внѣш- 
ней  политики.  Во  Фраиціи  партія  ѳта  со- 
стоять па  большей  части  нзъ  унѣревныхъ 
клѳриввлень,  которые  яаходать  себѣ  опо- 
ру, какъ  утверицадогь,  въ  имнератрицѣ 
Е^гениг  и  которые,  оъ  помощио  Австріи, 
вадѣюФся  уладить  по  возможности,  благо- 
прілтнынъ  для  палы  образояъ  вопрооъ  рнм- 
свій,  а  тавасе'  оказать  нѣвоторое  вліяніе 
на  болѣе  блшюяріятшій  дш  нхъ  вядовъ 
иоходъ  рашіхъ  другихъ  междуиародныхь 
вопросовъ.  Налротнвгь,  въ  Аветрін  многіѳ 
отгЬнки  диберальныхъ  партій  сходятся  меж- 
ду собою  въ  желанів,  чтобы  правительство 
сблизилось  00  ФраиціѳЙ,  отказавши»,  отъ 
своей  реакціовпой  политики  въ  Италш,  и 
чтобъ  оно,  обезвечнвъ' ннръ  и  опокойотвіе 
еъ  этой  оторош,  открыло  себѣ  воэмож- 
нооіъ  дѣйствовать  еъ  большею  свободой 
протявъ  влаотолюбнмыхъ  нритявашй  Прус- 
оія,  а  также  н  по  отношенію  къ  Рооеіи. 
Обѣ  партіи,  унѣрто-клеринавьвая  во 
Франція  и  либѳралыол  въ  Австріи,  ш>вн- 
днному,  могуіъ  поздравить  себя  теперь  съ 
побѣдою.  Вопроеъ.толыЕО  «ь  тонъ,  будвгь 
ли  продаияпггвльво  нхъ  торжество  и  нешь 
олѣдують  ли  яъ  екоронъ  времени  новыя 
перенѣнывъеочвішон  лоляппеекяхъ  овлъ 
ё4>0пы. 

Начало  -сблажешя  между  ФравшеЙ  я  Ав- 
еггріей  относится  еще  къ  послѣдняагь  даямъ 
нребшажія  графа  Биомарва  во  Фраядіи. 
Довольно  правдоподобны  слухи,  что  гра- 
фу Бтмарку  пришлоов  высказаться  въ  Па- 
рвжЬ  по  вопросу  о  Бельгін,  н  4то  юь  или 
сослался  иа  неинѣте  по  атому  предмету 
инструвцій  оть  короля,  или  же  даль  пря- 
мо неблагопріятный  отвѣть.  Несониѣннымъ 
поолѣдотвівігБ  ѳсо  свиданій  съ  импѳрато- 
ронъ  Наполеономъ  и  съ  г,  Друэаъ-дѳ^ю- 
исоѵь  было  охлажденіе  фражціи  къ  Прус- 
сии и  ея  оближеніѳ  оь  Аветріві,— сблвже- 
ніе,  которое  не  замедлило  протитьоя  въ 
содѣйетвІЕ  къ  заключѳшю  послѣдвяго  ав- 
еі^скаго  займа.  Допущшіѳ  облигаций  ав- 
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стртвсваго  зайш  на  іиризксную  бнрщу  бы- 
ло невыгодно  для  Фравщя  въ  аковомиче- 
сконъ  отшиненіи,  но  за  то  (шо  обеапечи- 
вало  усаѣхъ  ваДиа  в  д&вало  Авотршвоэ- 
можнооть  устоять  протввъ  денвжньшь  црѳд- 
лохеяШ,  которьши  искушала  ее  швъ  Бер- 
лина, въ  надвждѣ  склонить  ее  въ  вользу 
ирисоѳдинѳнія  гѳрцогетвъ  къ  Пруосіі.  Не- 
сомнѣвио  также,  что  въ  оонов&віи  сблн- 
женія  Францін  съ  Австріев  находилось  же- 
ланіе  дать  новое  навравлѳніѳ  шлвзвигъ- 
гольштейновому  вопросу.  -Внроченъ  ѳслв 
Пруесія  дѣйствительно  отвергла  едѣлву  съ 
Франщѳй,  основанную  на  взашіяыкъ  устун- 
кахъ  по  вопрооамъ  шлвзввгъ  -  гольштѳйн- 
скому  и  бѳльгійскому,  то  въ  этоиъ  случаѣ 
она  руководствовалась  только  вѣрнымъ  раа- 
чѳтонъ.  ПруссЫ  икѣѳгь  полное  огаовааіѳ 
опасаться  сосѣдотва  Франщн  цо  всей  за- 
падной гранндѣ  своей  Рѳіисвой  провинціи, 
и  уже  по  этому  одноиу  не  можегь  желать, 
чтобы  Бельгія  стала  чаотію  Фрапан.  Прус- 
оія  рѣшитея  на  это  лишь  въ  олучаііЬ  край- 
ности. 

Но  не  по  одному  только  шлвзвигъ>голъ- 
штѳйвскоиу  вопросу  иоглн  временно  сбли- 
зиться между  собой  Франіоа  в  Лвстрія,  & 
также  И'  по  другвнъ  ивтерѳсамъ  воевірной 
политики.  Если  Франціл  наиболѣе  заинте^ 
рѳсюана  тЬнъ,  чтобы  спасти,  по  крайней 
мѣрѣ,  свою  честь  и  не  отступить  состы- 
доѵь  нзъ  Мѳкоикн,  то  и  Авотрін  въ  свою 
очередь  не  иожета  жѳлшгь,  чтобь  ѳя  эрц- 
герцогь,  воаведенный  въ  санъ  иеквшсан- 
окаго  императора,  былъ  шгауждѳнъ  воз- 
вратиться во  евояси  съ  пустыни  руками. 
Мекоиканскій  вопрооъ  должеиъ  былъ  по- 
служить почвой,  ва  которой  еще  болѣе 
упрочивалось  вваинноѳ  сотлашеніе  Австріи 
и  Франціи,  но  затЬмъ,  какъ  ъесьил  вѣро- 
лтно,  оно  распространЕЛОсь  и  наитадіян- 
окія  дѣла.  Франція,  конечно,  желала  бы 
примирить  папу  съ  тѣми  перѳнѣпшн,  въ 
Италіи,  который  главвЬйшшъ  обравомъ 
произопЕхи  по  иннщаітввѣ  императора  Наг- 
полѳона.  Переговоры,  которые  начались 
было  между  Римомъ  в  Флоренцівй,  не  увѣн- 
чаливь  успѣхонъ  црвинущѳотвенво  велѣд- 
ствіе  того,  что  Ашярія  прогавояѣйствова- 
ла  вндамъ  Франціи.  в  что  римская  курія 
еще  равчнтывала  при  одучвгЬ  найж^и  опо- 
ру въ  ѵмпера/горѣ  Фрашг^Іеснфѣ.  Повлѣ 
того  уже  какъ  прервались  переговоры  меж- 
ду Ршомъ  X  Фоореяцівй,  Фршшія  уда#- 
лось  доетавить  хороляввтву  Итаааяекону 
призіошіѳ  оть  Иашіін  в  БаварЫ,  а  оспи- 


івалооь  тольві»  взолвровѵгь  палу  отъ  Ав- 
,  стріи.  Бъ  ѳг^у,  повидинону,  и  были  на- 
пра&юны  тѳпе^  всѣ  уоилія,  и  ташь  какъ 
съ  круѵой  стороны  трактатъ  между  Ита- 
лией и  Г^шавскимъ  Таможеннымъ  Союаомъ 
гроавгь  Аветріи  весьма  вюнгодными  по- 
сдѣдотвіами,  вцоівомвчеокнни  в  шмжсичѳ- 
скими,  то  вѣтъ  ничего  веаікіроапаио  въ 
иевѣопи,  которое  іш  приводимъ  ниже,  что 
м^кду  Италіей  и  Австрией  должно  роворѣ 
послѣдовалъ  еоглаш^ів,  къ  которому  будто 
бы  прнсоедвниФСя  в  папа  и  которое  можетъ 
соотоаіъ  тоАко  въпрнвианш  «овѳрпшвшвх- 
ся  фавтовъ.  Такшгь  образомъ  италіянскШ 
воіфооъ  съ  начала  новаго  года  сдѣлалъ 
бы  чрезвычайно  важшій  шаі<ъ  впередъ, 
а  виѣогЬ  оъ  тѣкь  была  бы  устранена  и 
ішавнѣвшая  врвчнва,  разъедвпшш  до 
сихъ  поръ  западный  державы  и  Австрію. 
Между  Нтсиоѳй  и  Австріей  остался  бы  &іф 
вѳнеиіанскШ  вонроеъ,  но  по  атому  вопро- 
су Авот|нн  не  ножетъ  рѣшитьса  на  соглаг- 
шеніа  иааче  какъ  въ  случаѣ  іфайвооі«. 
Талсшъ  образомъ  ва  этоиъ  вопросѣ,  а  та№ 
жѳ  на  вопроеѣ  бѳльгій(яи)мъ^  теперь  вре- 
имуществѳішо  держится  сущесггвуіінцая  си- 
стема евровейвкаго  раввовѣсш. 

Пц>ижбків  жорреіяюштъКшмеквй  Га^ 
зеты,  ннѣиіѳ  котораго  мы  приводимъ  ни- 
же подъ  рубрикой:  „Австрід",  говорить, 
что  иынѣшнѳв  сближеніе  между  Фрашцей 
и  Австріѳй  инѣетъ,  между  нрочнмъ»  хар- 
рактеръ  демонстрадін  нацраялшшой  про- 
тввъ Россін.  Нвльѳя  от{«цап»,  что  еслибъ 
ато  оближввіе  упрочилось  и  выдержало 
пробу  такидъ  трудиыхъ  вопросовъ,  какъ 
римскіЯ,  веагѳрс&ій,  и  особевво  веввціян- 
схій,— нельзя  отрицать,  говоргагь  мы,  что 
оно  могло  бы  отозвкгьоя  на  неждувароя- 
ноігь  водожевіи  Роосіи.  Но  съ  другой  ото- 
роны  нельзя  также  от{«цать,  что  наши 
главные  интересы  находятся  аокаиѣсть  въ 
вашвхъ  рукахъ.  Нвкавіа  обнадежввавія  и 
подотревательеіш  со  стороны  европей- 
вкихъ  гооударотвь  не  могуть  оказать  оері- 
ознаго  вліяяіл  на  руоекихъ  подданныхъ 
подьсваго  проношкдешя  въ  виду  той  анер- 
^  и  поолгі^овательноотн,  съ  какими  рус^ 
ское  правительство  етараетоя  в^  ноолѣд- 
нее  время  разсѣять  ващовальво-польсюя 
мечты.  Что  же  касается  до  Европейской 
Турціи,  то  и  зл}Ш>  нѳ  только  Россія,  но 
также  и  Англія,  и  сама  Австріл  равно  за- 
интересованы въ  настоящее  время  сохра- 
вввіѳмъ  мир»  ИіОпокойат,  и.обумввівнъ 
-чрвзѵѣртой  оредяріавпввооти  в  а««гШчн 
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-воети  ккам  Куш,  «ом^рмв'  хѣйогвуетъ 
яввыкъ  обравоѵь  шкь  агаіть'  Франців  и 
ѵѣ  вя  ннтврѳсахъ.  Хоте  Лащім  быа»  бы, 

можегь^ыть,  и  не  прочь  завладѣть  Ду- 
вайенкня  княжествами  и  промѣвяѵь  на 
нвгь  Веаецію,  но,  воаервьог,'  для  этого 
нѳобходшіо  было  бы  ей  ваііер«і:ь  уладить 
ввигѳрфкія  дѣла,  чтб  нредсгавляеть  еще 
грѳшаныя  трудности,  а  вовторыхъ,  судя 
по  яѣкоторымъ  извѣстіянъ,  Бъ  санонъ  на- 
^елѳнім  Дуяайсвигь  квяяѳетвъ  господству- 
ет величайшая  аатѵгія  къ  Лвотрів,  до- 
ходящая до  лрвдшічтѳнія  даже  турецкаго 
ига  австрШскомувладычѳетву.  При  такпхъ 
условілгь  я  прехнолагая,  что  Россія  бу 
доі*ь  и  впредь  дѣвотвовать  съ  должною 
оонотрнтвлыіосаѣо  ѵь  видать  ограждѳяіл 
«шмхъ  иятерѳсовъ  на  занадшахъ  я  юж- 
ныхъ  окраинахъ  овоихъ,  она  по  испѵнѣ 
ве  вігЬѳгь  надобности  тревожиться  сбли- 
женіешъ  между  Франціев  и  Австріѳв  и  да- 
же можетъ  воснользовапъоя  иѵь  для  дру- 
твхъ  своигь  ігкіѳй.  Бели  корреопоядѳнты 
прусскихъ  гаѳетъ  стіцшются  выставить  иа 
видъ,  будто  бы  сближеніѳ  между  ФраиціеѲ 
в  Лвотріей,  иеіБду  дрѳчнмь,  дапраклеио 
противъ  Роооіи,  то  въ  ѳтомъ  случаѣ  они 
желали  бы  только  нобудвть  Рооеію-  «ь 
сбдижваію  съ  Прусоівй  я  обѳзоружип  ѳѳ 
перѳдъ  прусвхшп  вжияюлюбіеігь,  тм№ 
ярко  обиаружявшпвя  въ  -вопросА  о  Гѳр- 
цоготвахъ. 

1ѴУПК&  каѵь  Ѵ^ігоре  ш  Квл^кшм  Газета 
-продолжапть  увѣрять  яаегь,  что  Роесіи 
нѣгь  дѣіа  до  яопроеоѵь  евровѳйокой  ио- 
лнтики,  1ГГ0  ей  нѳ  олѣдуегь  вмѣшиваться 
въ  эти  вопросы  подъ  опаоеяімъ  лавлечь 
на  себя  венавиеть  всей  Европы,  іиікая 
обяаружнлавь  пропаъ  нея  въ  пору  імѵ- 
«лЪдней  Вооточиой  войвы,  и  что  ей  прѳд- 
«тонгь  роль  авангарда  европейской  іщви- 
лиеаціи  т>  отаошеніи  къ  обитѵгелямъ 
ерѳднѳазійскихъ  егѳпѳй,  ~  въ  органах^, 
етошцнхъ  бдмвѳ  къ  прусіемоиу  правитель- 
етѵу,  въ  поолѣдвѳе  время  ванѣчается  ее- 
вершенио  другое  и  болѣѳ  правильное  воз- 
зрите иа  истинные  иѵгересы  Россіи.  Такъ, 
ианриѵЬръ,  Цейдлерова  Корреспонденція 
оовершешю  справедливо  говорить,  что  Рос- 
еія.  яикакь  .яв  можеть  остаться  рааяодуш- 
ва  къ  рѣшенію  шлезввгъ-гольштейнокаго 
вопроса,  потому  что  оъ  этимъ  вопросомъ 
тЬсно  свяваяъ  вопроеъ  о  преобладанш  на 
Балтійсівомъ  морѣ,  а  Ба^тйское  море  есть 
для  вея  главный  морской  путь.  ЦеЛ^л^- 
■«а  Корреопомденція  не  безъ  умысла  рм- 


«ІрооіранявФСЯ  врвішущЪстввшю  о:  днн№- 
етмиѳсквхъфвязахьсуіцеіпвованпніъ  прав- 
да между '  Росоівй  я  ТТТляввть^-Гвдьштвй- 
нонь,  н  ваггѣмъ  прибавляетъ,  что  прус- 
ская политика— Мб  отвлѳчевная  политика, 
-я  что  І^уо^,  каѵа  дѳрзсава  будто  бы 
«онсерватнфим,  должаа  сяорѣе  ааботвть- 
вя  о  соглашвши  іть  РоооівЙ  нежели  о  хро- 
тяворѣчіи  ей.  Въ  то  же  сочти  время  ивъ 
Берлина  телеграфярують  въ  вѣнсвія  га^ 
89ГЫ,  что  ІІрусоіл  еще  надѣетса  восполь- 
зоваіъоя  свопп  преісняни  ^фужествениыни 
етвошетяп  кь  Ровоіи,  и  въ  наслѣдетвен- 
ныхъ  правахъ,привадлѳкавшигь  Русскому 
Государю,  усматриваетъ  средство  къ  наи- 
более удовлѳтворитеяьнону  раэрѣшѳнію 
шлезвигь  *-голыптѳйнскаго  вопроса.  Если 
эти  дазшыя  прнвестя  въ  связь  съ  яввѣ- 
стіенъ,  котораго  ве  отвергаеть  и  Л'ог*- 
ёіЫ»іНе  АИдетеѵле  Яеё^кн^,  что  державы, 
учаотвовавпшг  въ  Лондонокомъ  договорѣ 
Ѳ-ге  мая  1852  году,  пригласить  Пруссйо 
Припять  по  вопросу  -  о  Рѳрцототвахъ  рѣ- 
шеніб  предложенное  яа  ЛоидоясвоЙ  коя- 
фѳрѳнціи  представителями  гѳрнаиекихъ  го- 
оударѳтвъ,  ти-ееіъ  рѣшеніѳ  состшить  изъ 
Герцогствъ  самостоятельное  государство— 
то  на  осаованіи  атяхъ  данныхъ  ын  въ 
арайѣ  фѳдположить,  что  РооЫя  въ  этоѵь 
елучаѣ  ве  поолѣдовала  виутенЫмь  Келт- 
оной  Гаэты  и  1'Еигоре,  и  не  отказалась 
оть  роди  великой  европейской  державы 
прѵ  рѣтевін  тамго  ванснаго  вопроса,  какъ 
вопроеъ  нілеавигъ-гольшФѲІнскІй,  іюгорый 
при  товгь  же  бдижайптмъ  обравонъ  ка- 
сается еобственіыхъ  ея  йнтереоовъ.  Хо- 
рошо уже  и  то,  что  Пруосія,  по  крайиэй 
иѣрѣ,  почувотвовала  иадобяость  вивтвв- 
лять  яа  первкій  пЖілъ  щшвалюмишЦя  Руе- 
скому  Государю  иаолѣдопенныя  права  на 
Герцоготва.  - 


Москва,  80-го  декабря. 

Иодабво  читали  мы  въ  Русском  Ин«а- 
лидѣ  интереонуюі  статью,  всіввавную  тол- 
мши  ваграяичныхъ  польоквхъ  говеть  по 
поводу  эанѣчаенаго  имя  усиленія  герман- 
скаго  Элемента  въ  Царствѣ  Польокомъ. 
ІІольокія  газеты  укоряюгь  нашѳ  прюитель- 
етво  въ  томъ,  что  оно  будто  бы  само  оно- 
собствуеть  гефнанизаціи  евоихъвладѣній, 
и  такинъ  обрдяомъ  готовить  ихъ  въ  до- 
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бычу  Гернавш.  Въ  эѵоиъ  ввдяігь  онѣ  д»- 
каа^теяьепю  нееосФОятелыюегп  Роосш,  ко- 
торая вв  топко  оішывмтояі  уововть  69- 
бѣ  нодвластныѳ  ей  элененты,  но  и  првлмтъ 
нхь  чуждой  кисть  дда  вей  самой»  таісь  и 
для  ияхъ  нацюнадьноетв.  .Рубоіпб  МшвФ- 
лидЪі  въ  возраасевів  ва  эти  уксфы,  сси- 
лавтся  на  то  обстолтея>спю,.  что  вѣивц- 
кая  кодонвэаци  еоверш&лась  въ  Похыііѣ 
во  вренева  ея  невавцешооси,  и  чхо  ру-о- 
«коѳ  праантѳльсізо  ве  вожѳтъ  отвѣтотао- 
вать  за  то,  что  въ  вывѣвпеѵь  Царетвѣ 
Польеконъ  живуть  оплошнынв  массаш  мно- 
гочвсіенныа  вѣнецкія  наоелеиія^  которыя 
сохранили  до  сего  времени  свою  особую 
налщшальвость.  Тшшгь  обравоѵь»  Русекій 
Яивалидлвояшращл&гь  полыжвшь  цартаанъ 
упрекъ,  кото^шй  оав  дѣлаютъ  русскому 
правительству.  Анархическая,  безсильная, 
зн^тренно-разложившаяоя  Польша  не  окат 
вывала  никакого  усвояющаго  дѣйотвія  на 
вторгавшіѳся  въ  вее  чуждые  элементы^  ко- 
торые довѳрвииш  ея  раалоавевівѵБпрочвігь, 
ве  можетъ  быть  соннѣніл  въ  томъ,  что 
Польша  пс№ибла  не  оть  внѣшнихъ  причвнъ, 
а  огь  внутренняго  безсилія,  огь  внутрѳн- 
ияго  изнуренія,  отъ  того  что  въ  ней  це 
было  единой,  цѣльной,  во  веемъ  совнаю- 
щей  и  поддерживающей  себя  наіцон&льно- 
сти  Откуда  же  взять  эту  силу  нащональ- 
ности  теперь,  когда  ее  не  существовало 
в  во  времена  иевависимаго  польокаго  го- 
сударства, которое  быдо  поотоаняою  игруш- 
кой иностраннихъ  ишригь  и  было  откры- 
то дія  всевозможиыхь  вторженій  и  &ияній? 
Ш  русское  же  правительс^о  долаи^о  упо- 
треблять свои  способы  на  то  чтобы  вновь 
создавать  и  объединять  ату  иавіональаоогь? 
Но  орюгЬръ  отвірой  Польша  вригоде^ь 
ве  только  на-  то,  чтобъ  уличать  яеоенова- 
тельность  польскихъ  обвиненіЙ  и  притязав 
ній;  онъ  еще  болѣе  пригоденъ  въ  доказаг 
тельство,  какъ  безнадежно  положеніе  го- 
сударства, кот(фое  ^фшено  въ  саномъ  себѣ 
ваціовальнаго  объединяющаго  духа.  Неспо- 
собность государства  усвоять  своей  націо- 
нальности  входяшде  въ  него  алементы,  при- 
оутствіе  въ  его  нѣ^фяо^ъ  раалаі^ющаго 
пршщнпа  равішхъ  нащанаддостей,  бывяг 
«ггь  всегда  лрианавомъ«  овидѣтельсгвую- 
.  щиѵь  о.  шисой-лябо  глубокой  и  опасной 
аиомалін  въ  положеніи  его-дѣлъ.  Одиі№  и 
тоть  же  рѳзультагь  можетъ  быть  нослѣд- 
ствіеігь  прнчинъ  совершенно,  вротивополож- 
выгь.  Раадоженіѳ  государства  можѳть  быть 
вюслѣлоѵвіеѵь  авархів,  въ  которой  гибветь 


чувство  націовааьнаго.едвшяші.мюь  это 
было  въ.  спфой  Полыоѣ;  во  оно  точно 
также  можіяъ.йыть  обсхЬхотвіѳігь.подквле- 
тя  жизни,  въ  е^ех^  своей  нудности. 
Истииво-вашошкіьное  врвввтвльство  забо- 
тится, о  тоагь,  чтобы  госасдатвующШ  въ 
гооударствѣ  элѳмѳнтъ  быль  ерояой  цивв- 
ливація  удовлетворяющей  н  обеапѳчввмо- 
щѳй  воѣ  интересы  чѳлѳвѣчѳскш)  обоюжи- 
па,  чтобъ  онъ  бЫлъ  піироко  олсрытъ  для 
лшшв^чтобы  въ  дмѵь  было  нѣето  для  твор- 
чѳсваго  оореваоваиія  ■  ваашюдЫ^пиясшгь, 
чтобъ  оиъ  служилъ  ортавомъ  выешнхъ  нрав- 
ствеиныхъ  и  уиствеишиъ  интереоовъ.  По 
мнѣнію  иѣкоторыхъ  политаковъ,  какіе  еще 
у  иась  водятся,  интересы  русовапо  госу- 
дарства были  бы  какъ  иельвя-лучшеобеэ- 
аечецы,  еслнбы*  иаприагЬръ,  вашу  моло- 
дежь воспитывать  и  обучать  точно  также 
какъ  воспитывается  турещеов  юношество, 
еелибы  закрыть  наши  уюаерситеты,  еслнбъ 
упрочить,  подъ  видохъ  прогресса,  п<фабо- 
щеше.  яа1вн|ъ  ошгь  въ  мшліоаахъ  народа 
мертвяшіену  и  варварскому  уетройсггву, 
еолвбъ  удержать  -за  ц^новью  харавтѳръ 
поліщЫіскаго  инвтитута,  еслнбы  принять 
систему  ,  принижающую  всякое  нрввосход- 
ство  и  возводящею  Огоньку  Развна  или 
Пуі^ова  въ  сииволъ  мояархячѳеваго  на- 
чала. ЁолИбы  въ  салют  дѣлѣ  такія  тео- 
ріл  возыыѣлн  у  насъ  волную  силу  на  дол- 
гое время,  то  и  у  насъ  не  замедлили  бы 
Е9^&гртѣ  криавсы  етольво  же  пагубные 
;  для  государ(лва,«к<иько  н  дда  веего  что  иа- 
анвавтоа  чѳловѣчетаЕиш  общѳствомъ.  Раэ- 
лагіиоцив  алементы,  оъ  коіѵ^ини  государ- 
ству ориходкгеа  бороться  у  насъ,  суть  не 
что  иное  как»  реаулыапі  шкгатаки  дер- 
жавшей наши  віфодивія  силы  вь  оцѣпѳігЬ- 
нш,  и  полагавшей  госудц>стаейвую  проч- 
ность въ  скудости  и  иалокровности  общ^ 
ствѳннаго  развитія,  въ  оіраждевін  обще- 
отва  отъ  вовкаго  внсшаго  унотвевнаго  ин- 
тереса, отъ  воѳго  что  навывавтоа  цвяга- 
ааціѳй  и  ваукой,  при  безгласной  адннни- 
страши,  при  бѳзглаоионъ  судѣ.  Налротивъ, 
всякая  льгота,  вслній  даръ  цившизашв, 
!  воакШ  иопінный  прогрѳееъ  въ  сродЬ  нашей 
народвостці  всаваА  овова  снятая  съ  про- 
ивводительаыхъ  свлъ  страяы,  есть  самое 
лучшее  обезпвчеше  нашего  гооударетвев- 
наго  могущества.  Это  же,  и  только  это, 
мойкѳть  возвратить  нашей  народаости  енду 
объединяющую  и  усвоящую  ей  раэвоподяые 
влвиѳйгсі,  какіе  только  иогуть  окаватьоя 
въ  ея  государственной  т^рвторін.  Завое- 


□ідітігѳсі  Ьу 


Соо^іе 


841 


ваніѳ  совершаемое  во  имя  цивилизаціи  есть 
самое  вѣрное  и  самое  прочное. 

Ниже  поиѣщаемъ  мы  интересныл  свѣ- 
дѣнія  доставденныл  намъ  графонъ  Сухо- 
дольскинъ,  владѣдьцемъ  поиѣстій  въ  Гали- 
іііи  и  Царствѣ  Польскоиъ,  о  процессѣ 
возникшемъ  по  случаю  проданнаго  инъ  въ 
Царствѣ  Польскомъ  имѣнія.  Подробности, 
который  сообщаются  въ  этихъ  свѣдѣнілхъ, 
поразительны^  хотя  мы  и  не  беремся  су- 
дить о  сущности  санаго  дѣла.  Роесія  не 
можетъ  винить  себя  въ  тѣхъ  судебныхъ 
неурядицахъ,  о  которыхъ  свидѣтельствуетъ 
графъ  СуходольскіЙ  и  который  дѣлаютъ 
положеніе  собственности  въ  этомъ  краѣ 
совершенно  не  обезпеченнымъ,  несмотря 
на  похвальбу  Наполеоновскиігь  кодексоиъ, 
который  тамъ  дѣЯствуетъ.  Кляузничество 
и  разорительные  процессы  —  дѣло  самое 
обыкновенное  въ  Царствѣ  Польскомъ.  Не 
мѳаѣе  всѣхъ  оетальныхъ  частей  РоссівскоЙ 
имперіи  нуждается  оно  въ  коренной  судеб- 
ной реформѣ.  Вслѣдъ  за  улучшеніенъ  бы- 
та крестьянъ,  воть  новая  потребрость,  ко- 
торую можетъ  удовлетворить  Роесія.-  Су- 
дебная реформа  задумана  у  насъ  на  са- 


мыхъ  широкнхъ,   истинно- европейсхнхъ 

основаніяхъ,  и  какіе  бы  не  оказались  на 
практикѣ  недостатки  и  погрѣшности  въ  ея 
подробностяхъ,  -  та  же  практика  поможетъ 
восполнить  и  исправить  нхъ  Мы  ноженъ 
смѣло  явиться  оъ  этою  реформой  г;гЬ  бы 
то  ни  было.  Удовлетворяя  самыя  настоя- 
тельныя  потребности  края,  она  въ  то  же 
время  послужить  однимъ  нзъ  самыхъ  на- 
дѳжныхъ  залоговъ  его  единенія  съ  Рос- 
сіей.  Мы  позволяѳмъ  себѣ  думать  также, 
что  не  было  бы  никакихъ  препятствий  ко 
введенію  новаго  судебнаго  устройства  и 
въ  иашихъ  западныхъ  губерніяхъ.  Усдовія 
въ  которыхъ  находится  землевладѣніе  въ 
этомъ  краѣ  и  относительно  которыхъ  пра- 
вительство начало  принимать  серіозныя 
иѣры  не  могли  бы  и  теперь  воспрепят- 
ствовать введенію  тамъ  новаго  судоустрой- 
ства, еслибы  только  оказались  къ  тому 
средства  Напротивъ,  реформа  эта  послу- 
жила бы  однимъ  взъ  самыхъ  ногуществен- 
ныхъ  средствъ  къ  возвышенію  русскаго 
элемента  въ  этомъ  краѣ,  а  слѣдовательно 
и  къ  его  униротворенію  и  къ  обезпеченію  въ 
немъ  гооударственныхъ  интересовъРоесіи. 
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Складъ  изданія  въ  конторѣ  типо-литограФіи 
В.  В.  Чичерина,  Моеква,  Мясницкая  улица,  донъ 
Духовной  Конеиеторіи. 
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